A TARTALOMBOL

Kévéssy Janos EI6d: Sodrasban

V. Molnar Laszlo: |l. Katalin és
a francia ,métely”

Kardos Timea: Thokoly Imre és a
homofonikus behelyettesitd sifre

Borsos Zsotfia: A fény 6rz6i a legsotétebb
oraban — A Fehér Rozsa torténete

Magos Gergely: Szabad a palya? Il.

Garaczi Imre: Gazdasagpolitika és

gazdaséagetika

Egri Zoltan: A human jollét 4ltalanos
és terileti vetiilete

Kapronczay Karoly: Orvosi torténettan

KULFOLDI FOLYOIRATOKBOL




valéosag

A Tudomanyos Ismeretterjesztd
Tarsulat havi folyéirata

2012. majus; LV. évfolyam 5. szam

Szerkesztéség

1088 Budapest,

Brédy Sandor u. 16.

Postacim:

1428 Budapest, Pf. 51

Telefon: 327-8965

Fax: 327-8969

E-mail: valosag@mail.datanet.hu
Internet: www.valosagonline.hu

Kiadja

a Tudomanyos Ismeretterjeszt6
Tarsulat

Felelds kiado

Pir6th Eszter igazgaté

1088 Budapest,

Brody Sandor u. 16.

Nyomas

Infopress Group Hungary Zrt.
Felelés vezetd

Lakatos Imre

vezérigazgatd

Index: 25 865

ISSN 0324-7228

Tamogatonk:

Nemzeti Kulturalis Alap,
Nemzeti Eréforras
Minisztérium.

Nemzeti
Kulturdlis
Alap

OTP Bank Nyrt. @ otpb Qﬂi’(

Szerkesztdbizottsag
Benkd Samu
Bogar Laszl6

D. Molnar Istvan
Harmati Istvan
Kapronczay Karoly
Pomogats Béla
Simon Tamas
Tardy Janos

Tellér Gyula

Vigh Karoly eln6k
Zoltan Zoltan

Fészerkesztd
Toékéczki Laszlo

Szerkeszték
Cseresnyeés Mark
Kengyel Péter

Kucsera Tamas Gergely

Szerkesztdseégi irodavezet6:
Szalai Zsuzsanna

Elofizetheté a Magyar Posta Zrt.-nél: 06-80-444-444, hirlapelofizetes@posta.hu
illetve a Tudomanyos Ismeretterjesztd Tarsulatnal: 327-8965, titap@telc.hu.
Arusitasban megvasarolhat6 a Lapker Rt. arusitéhelyein.



KAVASSY JANOS ELOD

Sodrasban — a Magyar Népkoztarsasag
és az Amerikai Egyesult Allamok viszonya
a hideghaboru lezarasanak el6estéjén, 1988-ban

»Kedveltem Gorbacsovot, még akkor is, ha 6 odaadé kommunista, én pedig meggy6z06-
déses kapitalista voltam.” ... , Hetven év kommunizmus tonkretette a Szovjetuniot, mind
gazdasagilag, mind szellemileg, lelkileg. Gorbacsovnak ré kellett ébrednie, hogy az mar
képtelen fenntartani vagy markéaban tartani Sztalin gyarmatbirodalmat; a Szovjetunié fenn-
maradasa fontosabb volt szamara. Latnia kellett a gazdasagi katasztrofat, mellyel orszaga
szembenézett, és arra a kovetkeztetésre kellett jutnia, hogy az mar nem kolthet oly sokat
fegyverekre és a fegyverkezési versenyre, melyet — ahogy azt Genfben elmondtam neki
— sosem hagynank hazajanak megnyerni.”

Annak az embernek a sorai ezek, aki megnyerte, vagy masképp fogalmazva: aki képes
volt az Egyesiilt Allamokkal megnyeretni a hideghdborat.* Reagan dnéletrajzanak részlete
nemcsak pillanatfelvétel, torténelmi allokép, de egyben egy korszak proldgusa is, a legké-
sObb 1948-ra kialakult vilagrend négy évtizeddel késébbi de facto lezarasa. 1988-ra nyil-
vanvalova lett, hogy a szovjetek elvesztették a hideghaborut; az amerikai gazdasag maga
ala gytirte a szovjet fegyverkezési programok finanszirozasat, s vele egyiitt Sztalin utoda-
inak birodalmat is. A szovjetek mar az év elején nyilvanosan feladtak Afganisztant,* az év
végén pedig Gorbacsov félmilliés szovjet csapatkivonast jelentett be Kelet-Eurépabol.’ Uj
korszak kezdddott, telve valaszokra vard kérdésekkel, bizonytalansaggal és fesziiltséggel.
A ,,wind of change”,® a valtozas szele volt késziilében, s vihar el6tti statikussag terjedt
szerte a keleti blokkban. A Szovjetunio vereségével, ha ezt sokan nem is lattak, féltek be-
ismerni, vagy épp hinni sem merték, a szovjet mintaji eurépai kommunizmus is bukésra
itéltetett. Ilyen helyzetben a térségbeli politikai stabilitas, s0t, maga a kontinuitas is felérté-
kelddott, a belpolitikdban éppugy, mint a kiilkapcsolatokban. Magyarorszag és az Egyesiilt
Allamok viszonyat munkamban ebbél a szempontbol fogjuk vizsgalni.

A magyar—amerikai kapcsolatok 1988-as torténetének megértéséhez azonban elenged-
hetetlen, hogy vilagpolitikai ki- (s egyben: vissza-) tekintést tegyiink, az 1987. decemberi
amerikai—szovjet csucsot allitva fokuszba. Bar mar 1985-ben Genfben megallapodtak
két tovabbi csucstaldlkozordl, Gorbacsov, valdsziniileg Reykjavik interimje, a fennal-
16 vitas kérdések és nem utolso sorban sajat presztizse miatt, csak 1987. oktdber 30-an,
Sevardnadze altal kézbesitett iizenetében fogadta el a washingtoni csucson valo részvételt.”
A csucstalalkozo kdzéppontjaban az INF szerzodés megkdtése allt,® igy a kozép hatotavol-
sagl, majd késébb a rovid hatotavolsagn’ nuklearis fegyvereket illetéen 1987 folyaman
szamos, megel6z0 politikai egyeztetés zajlott a két fél, Shultz és Sevardnadze, Gorbacsov
¢és Shultz," Reagan ¢és Sevardnadze kozott; részben parhuzamosan a Genfben zajlo szakér-
tdi egyeztetésekkel." Miutan a két szuperhatalom vezetdi a legtobb kérdésben egyetértésre
jutottak, elharultak az akadalyok Gorbacsov amerikai utja el6l.

A szovjet partfétitkar 1987. december 7-én érkezett az amerikai fovarosba, €s a washingto-
ni csucson, december 8-an Reagan és Gorbacsov alairtdk az INF szerzédést, mely kivonasra
¢és szétszerelésre itélte az eurdpai telepitésti S00-5 500 kilométer hatotavolsagu ballisztikus
és cirkalorakétakat, mind nuklearis, mind hagyomanyos robbanofejjel. Az amerikai szenatus
altal 1988. majus 27-én jovahagyott, és 1988. junius 1-ével életbe 1épd megallapodast, mely
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1991. junius 1-ig adott haladékot a szerzédésben foglaltak végrehajtasara,'> Gorbacsov ,,a vi-
lagpolitika jelentds eseményének’ nevezte, mig Reagan talalkozdjukat olyan fordulopontként
értekelte, mely ,,reménnyel vilagitotta be az eget minden joakarat embernek™."”

Az INF szerzdés osszesen 2692 fegyver megsemmisitését jelentette, 846-ot az amerikai,
¢s 1846-ot a szovjet oldalon." A vilag akkori legkidolgozottabb, és legrészletesebb fegyverzet-
korlatozasi szerzodésének jelentdségét azonban a szamokon és a méltatod szavakon tullépve is
vizsgalnunk kell, hogy megértsiik annak valodi jelent6ségét, s hogy miért nevezte azt Reagan
,,a valahai legjobb cstics”-nak.” Elészor is, ez volt a vilag els6 szerzédése, mely nem egysze-
rien korlatozta a nukledris fegyverek szamat, de valoban csokkentette is. Masodszor, az INF
kifejezetten kétoldalt — tehat szuperhatalmi — szerz6dés volt, mely nem érintette a szovetséges
¢s barati védelmi képességet, igy az angol és francia nukledris arzenalt; sét, a nyugatnémetek
72 darab Pershing 1A rakétajanak kivonasa is csak Kohl kancellar egyoldalu vallalasa volt."®
Harmadszor, s ez talan a legfontosabb, a szerzddés kdvetkezményeiben Eurdpat érintette, azt
a kontinenst, mely miatt a hideghaboru kialakult. Sztalin 1944-t6l a vilagforradalom ideo-
logidjaban Ujraértelmezve tulajdonképpen a cari Oroszorszag védelmi stratégigjat kovette:
Kelet-Europa megszallasaval barmely hagyomanyos katonai offenziva kezdetét joval a sajat
hataraitol nyugatra tolva ki.”” E szempontbol a ’jaltai vilagrend’ legnagyobb valtozasat jelen-
tette, hogy a két fél a potencialis eur6pai hadszintérrél vont ki hadaszati és taktikai nuklearis
fegyvereket. Bar a szovjeteknek a hagyomanyos hadviselés terén meglévé nyomaszto eurdpai
folénye nem valtozott," a Szovjetunio eldszor adta jelét annak, hogy ,,Sztalin gyarmatbirodal-
mat” nem kivanja minden eszkodzzel és minden aron megtartani.

Nem tartozik az INF torténelmi eredményeihez, de annak létrejottében és megité-
1ésében is kuleskérdés az SDI. 1987 decemberében Gorbacsov mar nem emelt akadalyt a
Reykjavikban még sarkpontként szereplé' amerikai tervek kivitelezése ellen. Pedig Reagan
egyértelmtien fogalmazott: ,,Folytatjuk a sziikséges kutatasokat ¢s fejlesztéseket, hogy las-
suk, miikodoéképes koncepcio-e, és ha igen, alkalmazni fogjuk.” Igaz, Mihail Gorbacsov
talanyosan utalt Reagannek egy hasonld szovjet programra,” mégis, marad a tény, hogy
mar nem hivatkozott az 1972-es ABM szerz6dés megsértésére, s nem emelt tovabbi kifo-
gasokat. Az SDI tehat betoltotte torténelmi szerepét: bar legvaloszintibben a szakértOknek
volt igaza, és a rakétavédelmi pajzs a kor technikai szinvonalan megvalosithatatlan volt, és
sosem mikodott volna; mégis, ha ugy tetszik, ez a kdltséges politikai bloff (mely Reagan
szamara sosem volt az) kényszeritette ra a szovjeteket sajat gyengeségiik beismerésére.
Jurij Andropov fétitkarsaga elott a KGB feje volt, Gorbacsov pedig az 6 protegée-jabol
lett fotitkar: tudnia kellett, hogy az SDI miatt elébb-utdbb 1épnie kell, engedve a hadsereg
tdbornokainak, de azt is tudta, hogy mar régen nincs mibdl.? Reykjavik és Washington
kozott épp az a kiilonbség, hogy Gorbacsov mar nem probalt az er6 Patyomkin latszatat
fenntartva targyalni. Az elképeszté méretli szovjet nuklearis arzenal® fenyegetd volt, am
alkalmazasa kilatastalan és megnyerhetetlen habortihoz vezetett volna; a reélis lehetéségek
szintjén csak ennek beismerése és a kompromisszumos targyalds maradt.

A washingtoni cstcs tovabbi két napjan, 1987. december 9—10-én j6 néhany fogadas és
sajtotajekoztatd mellett, sor keriilt a regionalis konfliktusok attekintésére, és a START I*
elokészitdé megbeszéléseire is. Bar Nicaraguat, Afganisztant és a Perzsa-6bol térségét érint-
ve Gorbacsov tavolrél sem volt egylittmiikodo, sokkal inkabb kemény és elutasito, a stra-
tégiai arzenalt érintd megbeszélésekre két napon is sor keriilt,” megeldlegezve az 1991-es
szerz6dést.® A két allamférfi immar partnerként viselkedett,” jobban megismerve és meg-
értve a masikat: ,,A kapcsolatokban megmutatkoznak az egymassal szembeni bizalom kez-
deti jelei, bar a meghatarozo — bevallottan is — »a szoros ellendrzésen nyugvo bizalom«.”
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Utobbi idézet, mely Hazi Vencel 1988. januar 17-1 6sszefoglalo jelentésébdl valo, is jel-
zi, hogy Washingtonban eldrelépés tortént, elmozdulas egy immar tobbesélyes jovo felé:
,»Ez alapvetd kérdések — biztonsagi doktrinak, szovetségi rendszerek mitkddése — Gjragon-
dolasat koveteli meg. [...] A felek a csucstalalkozé tapasztalatai szerint eljutottak azokhoz
a pontokhoz ¢és alapkérdésekhez — SDI, ABM értelmezése, emberi jogok intézményesitése
—, melyek athidalasahoz ujabb jelentds és kolcsonds kompromisszumokra lenne sziik-
ség.”” A valtozas s annak sziikségszerlisége tehat evidenciaként tlint fel, am homaly fedte
annak modjat, mikéntjét. A *hogyan’-ra adandé valasz keresése kivilaglik a MOL KUM
TUK az Egyesiilt Allamokra vonatkozé iratanyagabol: az altalam vizsgalt periédusban
mind mennyiségében, mind terjedelmében 1988-ban keletkezett a legtobb, az USA ¢€s a
Szovjetunid viszonyat részleteiben vizsgaldé dokumentum.

»Szovjet részrél az utobbi idében kiilondsen markansan érzékelik, hogy az amerikaiak
fokozott érdeklddést és figyelmet tantsitanak a szovetséges szocialista orszagok egymas
kozotti kapesolatai irant. Elsdsorban azt tanulmanyozzak, hogy a szovjet peresztrojka és
glasznoszty milyen hatast valt ki az eurdpai szocialista orszagokban. Ennek az a magya-
razata, hogy az 1j szovjet politika igazi probakdvének ezeket az orszagokat tartjak, mert
szerintiik ott fog elddlni a gorbacsovi kurzus sikere vagy kudarca.””® Hogy a moszkvai
kiiliigy munkatarsanak szavai a vezetOcserékre, a szocialista partokon beliil, vagy a szé-
lesebb tarsadalmi rétegekben végbemend valtozasokra, liberalizacidra vonatkoznak-e,
nem egyértelmi. Egyértelmiiek viszont a jelentésben névtelen kiiliigyérnek a valtozasok
esetleges konzekvenciara vonatkoz6 megfogalmazasai: ,,Az amerikai vezetés egyes korei
ugyanis arra szamitanak, hogy a Szovjetunidoban végbemend valtozasok kiilonb6z6 okok
miatt stlyos nehézségeket, fesziiltségeket és megrazkdodtatasokat valthatnak ki a szoci-
alista orszagokban. Olyan fejlemények is bekdvetkezhetnek, melyek visszahatasaként a
Szovjetunioban 1évo keményvonalasok és konzervativ erék megkisérelhetik a gorbacsovi
politika megvaltoztatasat.™' Azaz a Gorbacsov pozicidit mindig is torékenynek tart6™
amerikai kiilpolitika immar a Kelet-Eurépaban beindulé folyamatok bizonytalan kimene-
tele, s az azok altal kivaltott, ugyanilyen bizonytalan, szovjet reakciok miatt is aggodha-
késobbi moszkvai cstics nem jelentett végso attorést. Mikozben érzékeltették, hogy az 0j
helyzetben a szovjet kiilpolitikanak ,,most tobb szempontb6l nehezebb dolga van, mivel
a korabbi években bizonyos tekintetben joval egyszerlibb volt az akkori elzarkézottabb
¢és merevebb politikat képviselni”,* egyszersmind egyértelmiivé tették, hogy a maguk ré-
sz€rdl ,,egyaltalan nem tartjak visszafordithatatlannak az utdbbi évek pozitivumait, a két
orszag kozotti kapesolatokban és ezen folyamatok megszilarduldsa még nem érte el azt a
fokot, hogy ne lehetne megszakitani.”

Az amerikai szuperhatalmi politikat érint6, a fenti, szovjet értékeléstdl eltérd, arnyal-
tabb megfogalmazasokat talalunk a direkt amerikai forrasokra tdmaszkodé magyar kiil-
iigyi jelentésekben. Hazi Vencel 1988. januari dsszefoglaldja szerint Washingtonban ekkor
tobb megkozelités is 1étezett a szovjetekkel, s igy a kétoldalu targyalasok eredményeivel
kapcsolatban. A képviseldk, szenatorok, kormanyzati tisztviselok és politologusok véle-
ményét 0sszegzd jelentés harom fobb csoportba sorolta ezeket. Az elsd, legszkeptikusabb
csoportba azok tartoztak, mint Cap Weinberger vagy Perle Adelman, akik ugy lattak, hogy
a ,,Szovjetunioban a valtozasok minden teriileten a felszinen mozognak™, s az ,,tovabbra is
erdteljesen fegyverkezik”.** A masodik csoport pragmatikus konzervativjainak és demok-
ratainak véleménye szerint ,,a Szovjetunidoban ténylegesen érzékelhetd valtozasok mennek
végbe, de ezek ma még nem elég meggydzdek se a kiil- se a belpolitikdban.” Hazi dssze-
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foglalodja szerint az e csoportba tartozok ugy itélték meg, hogy ,,a gorbacsovi torekvések
Oszinték €s jo szandékuak, de kovetkezetes végrehajtasuk utjaban szamos belsé akadaly
tornyosul.”*” A harmadik csoportban a pozitiv iranyban elfogult, bizakod¢ liberalis szakér-
tok és a — Hazi szerint — demokrata tobbség véleményét talaljuk: ,[...] a Szovjetunidban
korszakos valtozasok jelei tapasztalhatdak, s a kérdések tobbségében a mai szovjet gyakor-
lat egyszerlien 6sszehasonlithatatlan a négy évvel ezel6tti helyzettel”, melybdl kifolydlag
az Egyesiilt Allamoknak ,,nem csupén alkalmazkodnia kell ezekhez, hanem sajatos eszko-
zeivel el6 is kell segitenie a valtozasokat”.*

Hazi Vencel jelentését a szovjet véleményekkel parhuzamba allitva és dsszevetve jo
kozelitést kapunk arrél, hogyan latta Washington a Moszkvaban zajlo valtozasokat, a meg-
indult folyamatok iranyat, lehet6ségét és esélyeit. Az orosz torténelemben — IV. Rettegett
Ivantol Dmitrij Anatoljevics Medvegyevig — mindig is személyhez kotott, feliilrdl vezé-
nyelt valtozasok fokuszaban ezuttal Gorbacsov allt,” s annak kérdése, képes-e reform ori-
entalt politikai irdnyvonalat Szovjetunio szerte érvényre jutatni, illetve tovabbfejleszteni.
Amerikai szemmel nézve Gorbacsov tulélése egyszersmind a Reykjavik utani amerikai
targyalasi poziciok zaloga is volt, hiszen egy keményvonalas valtas legalabbis a targyala-
sok megrekedését hozta volna magaval, ha nem rosszabbat.

Az USA-ra vonatkozé KUM TUK iratokban tjdonsag, hogy fenti véleményeket és latolga-
tasokat a keleti blokkot és annak jovjét mérlegeld amerikai értékelésekkel egyiitt rogzitették.
Korabban a szovjet és amerikai viszony targyalésa elvalt az Egyesiilt Allamok kelet-europai
politikdjanak, illetve a térség egyes kommunista orszagaival fenntartott viszonyanak targya-
lasatol. 1988-ban azonban e kettd dsszekapcsolddik, egyszerre jelezve a gyorsuld valtozaso-
kat, illetve a komplexebbé valt regiondlis kérdéseket. Gorbacsov az INF alairasaval immar a
retorikan tallépve, tevolegesen is jelezte, hogy hajlandd egy, az USA altal is 6hajtott iranyba
elmozdulni, s ez Washingtont az amerikai kiilpolitikai premisszak, illetve az egyes orszagok
szerepének Ujragondolasara késztette, a Kelet-Europa allamaival valo kétoldalu interakcio ki-
bévitése mellett. A szuperhatalmi parbeszéd felélénkiilése és érdemivé valasa nem jelentette a
térségben mar meglévo, jol mikodo, kétoldali kapesolatok, igy a amerikai — magyar relacio
hattérbe szoruldsat. Igazolja ezt egy John C. Whiteheaddel 1988. februar 12-én elkoltott ebéd-
6l sz010 rejtjeltavirat is: ,, Whitehead megfogalmazasabol kitiint, hogy az USA-SZU kapcso-
latok kiteljesedése, a Lengyelorszaghoz fiz6d6 szalak érezhetd erdsddése mellett sem szorult
hattérbe Magyarorszag az amerikai kiilpolitika tiikrében.”

,»A szovjetunidbeli valtozasok, a nagyhatalmak viszonyanak javulasa, a kisebb szocialis-
ta orszagokon beliil kibontakozo6 reformfolyamatok és a lengyelorszagi konszolidacio ha-
tasdra az amerikai kiilpolitikdban er6sddik az igény a Kelet-Eurdpa-politika és a differen-
cialasi kritériumok atértékelésére: a fejlemények 6sszhatasukban megvaltoztatjak az egyes
kelet-eurdpai orszagok fontossagi sorrendjét. Az amerikai kormanyzat a térséget ma poten-
cialis valsag-ovezetnek [sic!] tekinti; ugyanakkor hangstlyozza, hogy nem a robbanasban,
hanem a viszonylagos stabilitas mellett végbemend radikalis, intézményes valtozasokban,
a politikai pluralizmus térhoditasaban érdekelt, tevékenységével ezt kivanja elésegiteni. Az
USA szamara donté mérce az emberi jogok érvényesiilése, az ellenzék kozéleti mukode-
sének engedélyezése, a gazdasagi liberalizaltsagi fok.”' Az utolsé kitételektdl eltekintve
az 1988. julius 7-érdl szarmazo osszefoglald olyan 1) iranyba mutat, melyre korabbi doku-
mentumokban nem talalunk precedenst: Kelet-Europa egésze posszibilis valsagovezetként
jelenik meg, melyben fennall a tarsadalmi robbanas veszélye. Ez, a kommunizmus addi-
gi négy évtizede alatt legfeljebb egy-egy orszag — Magyarorszag (1956), Csehszlovakia
(1968), Lengyelorszag (1981) — kapcsan kertilhetett szoba (illetve: tortént meg), a térséget
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atfogdan érintve nem. Az 1988-as amerikai progndzis azonban implicit médon domind
effektusra utal, hiszen konkrét rezsimek helyett a keleti blokk altalanos valsagarol beszél;
rdadasul felveti az intézményes keretek radikalis, békés vagy erdszakos uton valé megval-
toztatdsanak lehetOségét.”

A kommunista rendszerek altalanos valsaga és a kiiszobon allo valtozasok elemzése
nemcsak a hivatalos amerikai kiilpolitikat foglalkoztatta, de az USA és a nyugati vilag
tagabban értelmezett politikai kozvéleményét. Zbigniew Brzezinski 1988. aprilis 16-an,
Indonéziaban, egy jakartai konferencian fejtette ki véleményét e témardl. A volt nemzetbiz-
tonsagi tanacsado kiilon targyalta a Szovjetuniot, Kinat és Kelet-Eurdpat, am az e rendsze-
reket érintd valsag alapokaiként egységesen az allam ¢€s a part 6sszefonddasat, a kiterjedt
biirokraciat, a tdrsadalmi spontaneitds és kreativitds elnyomasat jeldlte meg.* Brzezinski,
mar nem aktiv politikusként, megtehette, hogy a hivatalos megfogalmazasoktol eltéréen
és nyiltabban fogalmazzon. Kijelentette, hogy ,,a Szovjetunié gyakorlatilag megsziint az
USA rivalisa lenni”, s hogy a peresztrojka Gorbacsov minden erdfeszitése ellenére kudarc-
ra van itélve, mert ,teljesen ellentétes a part hagyomanyaival és jelenlegi szerepével”.*
Hozzatette azt is, hogy ,,a soknemzetiségli Szovjetunidoban egy igazi gazdasagi és politikai
decentralizacié a nemzeti torekvések zsilipjeit is kinyitna, ami az orszag politikai egysé-
gének felbomlasahoz vezetne.”* Kelet-Europarol értekezve, a megel6zden idézett Gssze-
foglaloval egyetértésben, ramutatott, hogy ,,kivanatosabb a lassu, de visszafordithatatlan
reformok folyamata”, mert ,,a forradalmi jellegli gyors valtozasok — elsdsorban a meglévé
status quot veszélyeztetd — nemzetkozi hatdsai miatt nem szolgéljak az USA érdekeit.”™
Brzezinski a térség orszagait sijté problémak alapjan sorrendet is felallitott: a legproblé-
masabbnak Romaniat, majd Lengyelorszagot itélte; Magyarorszadgot kozépen helyezte el,
mogotte Csehszlovakiaval; a legproblémamentesebbnek Jugoszlaviat itélte. Ha e sorrend a
késbbbi torténések ismeretében téves is volt, a Szovjetunié felbomlasarol altala mondottak
vegiil tételesen helytallonak bizonyultak.”

A prognozisaban legpontosabb, a keleti blokk jovojére vonatkozo, kiiliigyi dsszefoglald
1988 oktdberének végérdl szarmazik, melyben ismét a washingtoni magyar nagykdvet
Osszegzi amerikai forrasok véleményét.® Ebben — is — szerepel, hogy a Gorbacsov altal
felgyorsitott valtozasok Kelet-Eurdpaban ,,a helyzet olyan mértékii radikalizalodasahoz
vezethetnek, amely robbanassal fenyeget.”* Ezt érzékelve a térség prioritasa az amerikai
kiilpolitikaban felértékel6dott, az 5-6. helyrdl a 3-4. helyre keriilt.** Az 6sszefoglalo szerint,
ellentétben Brzezinski helyzetértékelésével, a térség legstabilabb orszaga Magyarorszag,
mig Jugoszlavidban a feszit6 nemzeti ellentétek, Romanidban az eszkalalédd gazdasagi
¢és tarsadalmi problémak, Lengyelorszagban a rendszer talajvesztése, a tomegektdl vald
elszakadasa, és ,,a rendszer legitimitdsanak még a latszatat is nélkiil6z6” tarsadalmi bazis
vakuuma vezethetett ,,el6re nem lathatd mért¢kii tarsadalmi megrazkodtatashoz”.*' A fen-
tiekbdl kovetkezden a Bush adminisztracio™ is kiemelt szerepet szan Magyarorszagnak,
mert Ugy véli, hogy az ott végbemend — igen figyelemremélto, de rendezett keretek kozott
zajlo — fejlédés szolgélja legjobban az Egyesiilt Allamok érdekeit és példaul szolgalhat a
tobbi orszdg szdmara.”

Kelet-Europa késébbi torténelmét ismerve, mindezek meglehetésen realis és pontos
helyzetértékelésként tiinnek fel, elérevetitve 1989 és az azt kovetd évek viharos, és olykor
véres torténéseit. A Magyarorszag helyzetére, s részben jovdjére vonatkozod megallapitasok
egy egész korszakot ivelnek at, hiszen a de facto a Kadar-rendszer idején sziiletett értékelés
a rendszervaltozassal/valtoztatassal sem vesztette érvényét: a ,,magyar modell” nem eltlint,
hanem 1j értelmet nyert. Bar dolgozatomnak nem része az 1988 utani iddszak targyaldsa,
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éppen az altalam kutatott iddszak dokumentumaibol valik egyértelmiivé, hogy Budapest
nem 1989-90-ben kertiilt a Nyugat érdeklédésének homlokterébe,* hanem az azt megel6z6
évtized folyaman. Az 1980-as évek masodik felében mar markansan érzékelhetd, kiilonle-
ges amerikai-magyar kapcsolatok, illetve a Washington altal a térségben kiemelten valo
kezelés jelentették azon diplomaciai viszony ereddit, melyet az elsé szabad valasztassal
parlamentbe keriil6 partok, illetve az Antall-, Boross- és Horn-kormanyok megorokoltek.”

1988-ban azonban mindez még a j6v6 homalyaba veszett. A kiilpolitika iranyitoi mindany-
nyian az MSZMP tagjai voltak, s a magyar kiiliigyi gondolkodast az évtizedben kialakult me-
todusok és célok hataroztak meg. Mindezekbdl két, immar évek ota huzodo tigy emelkedett ki:
a magyar partfétitkar washingtoni meghivasa/latogatasa, illetve a nyugati parti magyar képvi-
selet megnyitasanak kérdése. A magyar—amerikai kapcsolatok legfelsobb szintre emelésének
direkt akadalyat Kadar elutasitd6 magatartasa jelentette; mig a nyugati parti konzulatus iranti
magyar kérelmet az amerikai hatosagok vétoztak meg visszatéréen. 1988 kdzepén azonban
mindkét tigy végére pont keriilhetett, amerikai részrél a ketté dsszekapcsolasaval.

Az amerikai kiiliigy szdmara a KB-ban, a PB-ben, ¢s az elnoki tanacs ¢lén, 1987 nyaran
lezajlott valtozasok utan, legkésobb John C. Whitehead 1987. novemberi budapesti 1atoga-
tasaval valhatott egyértelmiivé, hogy immar nem a hanyatlé Kadart, hanem a felemelke-
dében 1év6 Groszt kell Washingtonba invitalni.*® Erre mintegy egy fél évvel késébb, 1988.
marcius 31-én keriilt sor: Grosz washingtoni latogatasanak lehetdségét Mark Palmer vetette
fel Kovacs Laszlonak.”” Bar zavart okozott, hogy a nagykovet invitacioja de iure nem sza-
mitott formalis meghivasnak, s igy nem tudtdk amerikai részrél pontosan kit tekintsenek
partnernek, a kiiliigy végiil ugy dontott, hogy az MNK részérél az USA kormanyat fogjak
meghivo félnek tekinteni; s a tervezés is e szellemben indult meg.*® A latogatas menetét ille-
t0 elsé magyar elképzelések szerint Grosz Karoly Reagan elnokkel, Bush alelndkkel, Shultz
kiiliigyminiszterrel és Michael Dukakissal, Bush demokrata ellenlabasaval folytatott volna
megbeszéléseket, valamint talalkozott volna az IMF és IBRD vezetoivel.”

Az amerikaiak elsé verzioja szerint Grosz latogatasara julius 23-24. és augusztus 4.
kozott keriilt volna sor;® a latogatas Washingtonban indult volna (az utolsé ottani napra,
27-ére iddzitve a talalkozot az elndkkel), hogy azutdn New Yorkban, majd 29-t6l a nyu-
gati parton folytatddjék, s végiil augusztus 2-at kovetden a Kozépnyugaton érjen véget.*
Ez az elképzelés azonban hamarosan megvaltozott, s mind az idépont, mind a helyszinek
sorrendje teljesen atalakult, egyetlen fix pontként a Reagannel valo jalius 27-i, washing-
toni talalkozot tartva fent.” Az 0j elképzelés szerint a latogatas Kalifornidban indult juli-
us 20-4n, és az amerikai fOvarosban ért véget egy b héttel késobb, julius 28-an; a kettd
kozé ékelve egy harom napos New York-i tartozkodast. 1988. majus 18-an Mark Palmer
ez utobbi elképzelést is megerdsitette, és jelezte, hogy a hivatalos meghivét John C.
Whitehead fogja atadni Budapesten, varhatéan junius 7-¢ koriil.*

Palmer jelzése, és Whitehead latogatasa kozott azonban Gjabb fordulat tértént: az MSZMP
KB 1988. majus 22-én levaltotta Kadar Janost a fotitkari posztrdl, s helyére Grosz Karolyt
nevezte ki. Az ,,Oreg”, a rendszer névadéja, aki a maga koraban legtovabb birta a ftitkari
posztot, végiil tavozni kényszeriilt. Régota erodalo fizikai és mentalis épsége végiil maga ala
temette; szellemi hanyatlasa egyben politikai karrierjének végét is jelentette.* Grosz fotitka-
11 kinevezésével egylitt megtarthatta/megtartotta miniszterelndki tisztét is, s igy fél éven at
— 1988. november 24-ig, Németh Miklos kormanyféi kinevezéséig — egyszerre volt a part és
a kormany szuverén feje. Az 0j helyzetben tervezett amerikai itja még inkabb felértékeld-
détt, hiszen immar az MSZMP premierjeként latogathatott az Egyesiilt Allamokba, feloldva
ezzel a Kadar vonakodasa jelentette politikai és diplomadciai patthelyzetet.”



KAVASSY JANOS ELOD: SODRASBAN — A MAGYAR NEPKOZTARSASAG ES... 7

Grosz Karoly és négyfos kisérete 1988. julius 20-an, a Palmer altal végsoként vazolt
menetrendnek megfelelden, érkezett az Egyesiilt Allamok nyugati partjara. A kiildott-
ségben végiil Kovacs Laszl6 kiiliigyminiszter-helyettes,* Kapolyi Laszlé kormanybiztos,
Bartha Ferenc az MNB elnoke, ¢és Tatai Ilona, a KB tagja, a Taurus igazgatoja, s egyben a
Magyar Gazdasagi Kamara alelnoke®” kapott helyet. Utjuk Sacramentéban kezd3dott, San
Franciscoban és Los Angelesben folytatodott, a keleti partra atrepiilve pedig New Yorkban,
Bostonban, és végiil Washingtonban folytattak megbeszéléseket.®® A regnald politikai ve-
zetésbol Reagan elndkon kiviil talalkozora keriilt sor George Bush alelndkkel, George P.
Shultz kiiliigyminiszterrel, William Verity kereskedelmi és James Baker pénziigyminisz-
terrel, valamint Alan Greenspannel a FED elndkével; s természetesen targyaltak szenatusi
¢és kongresszusi képviselokkel is. A mar, illetve még nem orszagos befolyassal bird politi-
kusokkal folytatott eszmecserébdl kiemelkednek a Richard Nixonnal, Henry Kissingerrel,
valamint a Michael Dukakissal folytatott személyes megbeszélések. A gazdasagi élet
szerepldivel, illetve az arra jelentds hatassal bird szervezetek vezetdivel lefolytatott tar-
gyalasok koziil a Marmon-csoport, a Bechtel, az Occidental Petroleum és a McDonald’s,
illetve az IMF és IBRD vezet6ivel® lezajlott talalkozok birtak jelentdséggel.” Sor kertilt
a Zsido Vilagkongresszus, illetve a magyar emigransok prominenseivel valé személyes
talalkozokra is.”

A targyalasok és megbeszélések csucsat természetesen az 1988. julius 27-i Reagan—
Grosz talalkozo jelentette; nem annyira az ott elhangzott formasagok, mint inkabb a talal-
koz6 1étrejottének ténye, és az odaig vezetd ut miatt.”? Reagan elndkségének két periodusa
alatt, Gorbacsov mellett, a magyar fotitkar volt az egyetlen, aki a szocialista taborbol
meghivast kapott, és ellatogathatott Washingtonba. Ha hossza volt is az t,” azt mindvé-
gig a fejlodés, és az eldrelépések jellemezték. Ahogy a kétoldalu kapcsolatok legmagasabb
szintre emelésekor Ronald Reagan fogalmazott: ,,Az 6n latogatasa nagy siker, torténelmi
fordulopontot jelent az amerikai-magyar kapcsolatokban, melyek tiz évvel ezeldtt, Szent
Istvan korondjanak visszaadsaval kezdddtek.™ [...] Batorit minket, hogy Ondk is belatjak,
a gazdasagi reformok nem lehetnek sikeresek, ha nem parosulnak politikai reformok-
kal is...[...] Mi amerikaiak ugy tekintiink a magyarokra, mint egy rendkiviil tehetséges
népre — olyan népre, mely jelentésen hozzajarul Amerika fejlédéséhez is. Tudjuk, hogy
Magyarorszagon beliil a magyarok képesek arra, hogy jobba tegyék tarsadalmukat és gaz-
dasagukat — amennyiben a most megfontolas alatt 4ll6 nagyobb szabadsag és a reformok
kovetkezetesen bevezetésre keriilnek [ ...].”"

Amerikai részrol tehat alapvetden a kapcsolatok — immar egy évtizednyi — fejlédésén,”
valamint a megkezdett gazdasagi és tarsadalmi reformok tovabbvitelén volt a hangsuly.
Viszontvalaszaban utobbiakra utalva Grosz Karoly a kovetkezoket mondta: ,,Magyarorszag
hatalmas feladatokkal kell szembenézzen ma. Mindez csak akkor vihet6 sikerre, tudjuk jol,
ha polgaraink tbb jogot és szabadsagot élveznek. Eppen ezért modernizaljuk politikai rend-
szeriinket és politikai gyakorlatunkat.”” A magyar kormanyzat eldtt allo tovabbi jelentds
feladatok érzékeltetése mellett Grosz hangsulyt fektetett a ,,magyar modell” retorikajanak
megerdsitésére is, kiemelve, ,,hogy a Szovjetunidban,” de Lengyelorszagban, és Kinaban is
a magyarorszagihoz hasonlé torekvések jellemzik a vezetés elképzeléseit”.” A magyar de-
legaci6 tapasztalatait 6sszegz6 jelentések szerint amerikai részrdl is érzékelhetd volt, ,,hogy
Magyarorszagot a szocializmus egyfajta »kisérleti modelljének« tekintik. Reformtorekvéseink
sikerét, vagy esetleges kudarcat bizonyos értelemben altalanos érvénylinek mindsitik.”
Mindekdzben pedig jelentds érdeklddést mutattak ,,a politikai reformok »hatarai«, a tobbpart-
rendszer lehetdsége, illetve az utdbbi idészak személyi valtozasai irant.”™"
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A targyalasok kozéppontjaban magyar részrdl azonban tavolrol sem a hazai belpolitika
kérdései alltak, a Grosz vezette delegacio fokuszaban gazdasagi kérdések alltak.® Igy az
MFN statusz meghosszabbitdsa, a nyugati parti képviselet megnyitasa, az OPIC-al vald
szerz6dés,” illetve a COCOM lista enyhitésének ligye. Mig a legtobb kérdésben csak évek-
kel késobb, olykor a rendszervaltds utan sziiletett megallapodas,™ a nyugati parti képviselet
kérdésében megtort a jég: William Verity, az amerikai kereskedelmi miniszter ugyanis ko-
zblte, engedélyezik egy diplomaciai mentességgel nem rendelkezd, kereskedelmi képvise-
let felallitasat Kaliforniaban.® Gesztus értékii, hogy a magyar kiiliigy altal a kezdetektol
kiemelten kezelt, am az amerikaiak altal éveken at ellehetetlenitett kérdésben éppen ekkor
jott 1étre megallapodas; Kadar utdédanak fogadasakor Washington mintegy honoralta a
megeldz6 évtizedben a magyarok altal addig megtett utat.

1988 kozepére tehat a Magyar Népkoztarsasag és az Amerikai Egyesiilt Allamok kap-
csolatai delelgjiikre értek; az amerikai—-magyar csucs tobb mint négy évtized tavlatdban a
legmagasabb szintli kétoldalu talalkozot jelentette, Uj szintre emelve a két orszag kapcso-
latat. A siker azonban, mely a félmultnak szolt, mar egy atmeneti korszakban sziiletett,
melyben a korabbi keretek felbomloban voltak, hol lathatatlanul, hol nagyon is kézzelfog-
hatéan. Az irannyal mindenki tisztaban volt, &m a temp6 — mint a késdbbi eseményekbdl
kideriilt — valojaban mindenkit meglepett: a hideghabora a kovetkez6 év végén, Maltan,
hivatalosan is véget ért; a kommunizmus két éven beliil eltint Kelet-Europabol; harom
éven beliil pedig maga a Szovjetunid is megszlnt 1étezni. 1988 tehat cezurat jelentett: at-
menetet a régi és az uj vilag kozott; 12 honapot, melyben, ha csak rovid ideig is, még a régi
szabalyok érvényesiiltek, &m mind a célokat, mind a nagypolitika jatékterét Gjrairtak.

Ez hatarozta meg Reagan és Gorbacsov utolsd, moszkvai taldlkozojat is. Az 1988.
majus 29. és junius 2. kozott lezajlott cstcs értékében valahol féluton jart Reykjavik és
Washington k6zott: nem volt kudarc, de nem jelentett Gijabb attérést sem. Bar korabban
Reagan, s6t mindkét fél reménykedett a START megallapodas véglegesitésében, erre végiil
nem kertilt sor.** A f6 gondot a légi és tengeri inditasu cirkalorakétdk (ALCM és SLCM)
kérdése jelentette. A szovjetek — példaul — egy-egy nehézbombazdért 10-10 cirkalorakétat
akartak beszamitani, mindegyiket nukledris fejjel szamolva; az amerikaiak ugyanekkor azt
vetették fel, hogy — az INF-ben érintett fegyverzettel ellentétben — az SLCM-ek szamanak
ellendrzésére nincs realis lehetéség.”” A robotrepiildkon til azonban ott volt még az ICBM-
ek, az ABM szerz6dés betartasanak, és az ellen6rzés metodusainak iigye, melyek mind
tovabbi egyeztetéseket és alkukat igényeltek, messze tilmutatva a moszkvai megbeszélé-
seken.® A moszkvai cstcs sem a KUM TUK anyagaibol, sem Reagan feljegyzéseibdl, sem
a korabeli sajtobol nem tlinik kiilondsebben sikeresnek; legfobb eredménye a washingtoni
csucson elfogadott INF szerz6dés alairasa,” illetve a szovjet—amerikai kapcsolatok meg-
erdsitése volt.”" Reagan, aki ezzel tulajdonképpen elesett a lehetdségtdl, hogy a START-ot
még elndksége alatt alairjak,” Gjsagiroi kérdésekre valaszolva ugy fogalmazott: ,,Azt gon-
dolom meglehetds kiilonbség van ma a (szovjet — KJE) vezetésben, s az orszagaink kozti
kapcsolatokban.” ,,Ugy hiszem, ez nagy részben a fotitkarnak koszonhet6, akit eltérének
taldlok attél, amilyenek a korabbi szovjet vezetdk voltak.”” Az elndk tehat elismerte, hogy
Gorbacsovban végiil partnerre talalt, olyan vezetdre, aki hajlandé volt a szovjet realita-
sokat szem el6tt tartva targyalni: nem a katonai képességeket, hanem az azt finanszirozo
gazdasagi er6t alapul véve. Ezen egyirdny matematikaban a katonai kiadasok mielébbi,
radikalis csokkentése volt a szovjet rendszer megmentésére tett erdfeszitések egyik leg-
fontosabbika, ez vezetett Gorbacsov 1988. decemberi bejelentéséhez, s ez szabott iranyt
Kelet-Eurdpa nem is olyan tavoli jovdjének.
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A térség kiiszobonallo atalakulasat, a bel- és kiilpolitika mélyrétegeiben forro valto-
zasokat jelezték a keleti blokk orszagaival fenntartott amerikai kapcsolatokban kdzponti
figurava valt John C. Whitehead mind gyakoribb latogatasai is. Bar Whitehead 1985-t61
volt kiiliigyi allamtitkar, s 6sszesen hat alkalommal latogatott el a térségbe, latogatasaibol
harom 1988-ra esett. 1988. janudr végén — februdr elején Lengyelorszagba, Bulgariaba,
Romaniaba és Csehszlovakiaba latogatott el;* 1988 jiniusdban Magyarorszagon és az
NDK-ban jart;* mig 1988 oktoberében — egyben bucsulatogatasként — Bukarestben,
Varsoban, Pragaban, Budapesten és Szofiaban targyalt.”® A mintegy kilenc honapon beliili
harom kortt, illetve azok helyszine két dolgot mutat meg vilagosan: a kétoldalu interakci-
ok felporgését, illetve a térségbeli amerikai dialogus kibdviilését.

Az amerikai politikus 1988. februar 5-6-i bukaresti targyalasain végleges hangnemval-
tasra kertilt sor mind roméan, mind amerikai részrél. Ceausescu, miutan Whitehead kijelen-
tette, hogy ,.kedvezd valtozasok hijan™’ az eredetileg fél évre felfliggesztett MFN statusz
késobbi megujitasa is veszélybe keriilhet, mar nem hagyta, hogy az amerikai kiiligy ma-
sodik embere kifejthesse az ,,emberi jogi kérdéskorre vonatkozod amerikai nézeteket”.”® A
magyar Osszefoglald szerint ,,ez a végkifejlet még az ujsagirokat is sokkolta”, a majd harom
oras megbesz¢lés soran a roman fotitkar ,.ellentmondast nem tird volt, athagta a szokasos
nemzetkozi diplomaciai normakat”, mikdzben ,,sarokba szoritott ember modjara viselke-
dett”.” Ezzel 6sszhangban a latogatasrdl roviden tudositd L4 Times is ugy fogalmazott,
hogy Csehszlovakiaba valo tavozasa el6tt Whitehead ,,szokatlanul éles megjegyzésekkel”
illette a roman rezsimet, miutan Nicolae Ceausescu nyilvanvalova tette, hogy nem kivan az
emberi jogi kérdésekrdl targyalni.'® Ezzel Romania kiemelten kezelése, illetve kedvezmé-
nyezetti statuszanak visszaallitasa hosszl iddre lekertilt az amerikai kiilpolitika napirendjé-
r6l; Whitehead 1988. oktober 10—11-1 latogatasa alkalmaval mindez mit sem valtozott."!

Varsoban, 1988. januar 31. és februar 3. kozott, az amerikai kiiliigyminiszter-helyettes
Jaruzelskitdl a piispoki karon at Lech Walgsaig, a lengyel politikai élet szinte minden ak-
toraval talalkozott; a kormannyal valo targyaldsain a Szolidaritas a politikai ¢letbe valod
mieldbbi bevonasat stirgetve.'” Jaruzelskiék azonban ezt alapvetden beliigynek itélték, s
még Whitehead 6szi latogatéasa eldtt is inkabb a — véleményiik szerint — Lengyelorszaggal
szemben politikailag, gazdasagilag és pénziigyileg diszkriminativ amerikai kiilpolitika fel-
fiiggesztését kovetelték.'” John C. Whitehead oktoberi latogatasa utan a lengyel helyzetet
Osszetettnek ¢és bonyolultnak mindsitette. Bar bizakodo volt az 1988. szeptember 27-én
hivatalba 1épett Uj miniszterelnok, Mieczystaw Rakowski személyét illetden,'™ s jelezte,
hogy az USA hajland6 az uj kormanyt gazdasagilag tamogatni, szem el6tt tartotta Walesa
Rakowskival kapcsolatos bizalmatlansagat és kételyeit is.'” Romania és Lengyelorszag,
pontosabban a Ceausescu és a Jaruzelski rezsim tehat ugyanazon iranyba tartott 1988
6szén, mint a megelézé két évben: a roman diktator még mindig az erd pozicidjabol,
kompromisszumok nélkiil kivant targyalni, immar athagva a jozan ész diktalta hatarokat is;
mig lengyel kollégaja tovabbra is ujabb engedményeket kivant elérni, a lengyel belpolitika
valtozasainak érdemi targyaldsa nélkiil. Pedig a valtozdsok, mint az az oly sok fentebbi
dokumentumbol egyértelmiien kideriil, mar az ajtén kopogtattak.

E szempontbol kiilonos jelentdséggel bir mindaz, amit Whitehead nyari Gtjan az NDK-
ban mondott. A mar emlitett, New York-i székhelyti EWI kelet-németorszagi, kihelyezett
gytilésén 1988. junius 10-én felszolalo kiiliigyi allamtitkar kiallt a kelet-europai gazdasa-
gi reformok tdmogatasa mellett.'® Ahogy fogalmazott: ,,Miért kellene az USA-nak és a
Nyugatnak tamogatnia a keleti blokk gazdasagait? Mert hajlanddak vagyunk arra fogadni,
hogy a nagyobb gazdasagi nyitottsag, és a keleti gazdasdgok tovabbi, vilagpiaci integra-
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cidja segiteni fog csokkenteni a fesziiltségeket, s elémozditja egy mindnyajunk szamara
biztonsagosabb és prosperalobb vilag 1étrejottét.”'”” Whitehead arra hivta fel a figyelmet,
hogy a kelet—nyugati gazdasagi kapcsolatok — az akkorindl — joval nyitottabba valasa
hijan a kommunista orszagok ,,gyorsuld hanyatlassal” kell szembenézzenek, s egy ilyen
helyezet ,,bizonytalan konzekvenciakkal bir a Kelet és Nyugat biztonsagara, olyan kovet-
kezményekkel, melyek egyik félnek sem allnak érdekében.”™ E megfogalmazas is azt
visszhangozta, hogy az Egyesiilt Allamoknak, és a Nyugatnak altalanossagban a békés,
zokkendmentes kelet-europai atalakulas allt érdekében, s nem a fennalld helyzet eszka-
lacidja. Fontos az is, hogy bar doktriner szempontbdl a térség VSZ orszagainak esetleges
tdmogatasa de facto az ellenség tamogatasanak mindsiilt, am a politika feliilirta e logikat,
a biztonsagpolitikai célok javara.

Az Egyesiilt Allamok, és 4ltalaban a Nyugat érdekében, a minél kisebb politikai fesziiltség-
gel és tarsadalmi megrazkodtatassal jaro valtozasok alltak, s nem valamely foldcsuszamlas-
szerl, kiszamithatatlan, gyors regime change. Az USA, Whitehead mondataibol és szerepval-
lalasabol egyértelmiien kidertil, a valtozasok mediatoraként kivant fellépni, elkeriilend a radi-
kalis megmozdulasok, forradalmak, véres puccsok és polgarhabortik hullamat; kikapcsolva az
évtizedes szovjet katonai reflexeket, s el6segitve a nyugati mint4ju, demokratikus atalakulast.
Mindez azonban valami Ujat és varatlant jelentett, minden fél szamara.

1988-at kovetden, 1989 és 1991 kozott Europa, s vele az egész vilag, a masodik vilag-
haboru lezarasa ota a legnagyobb és legjelentGsebb valtozasokat és atalakulast €lte meg.
Orszagok tlntek el a térképrdl, mikozben 0 orszagok sziilettek, illetve régiek nyerték
vissza szuverenitasuk; a szovjet haderd Szovjet-Oroszorszag hatdraira vonult vissza; a
kétpdlust vilag megsziint 1étezni, s az Amerikai Egyesiilt Allamok monopol szuperha-
talomma valt. Kelet-Europa szerepe (ha ma mar tudjuk is, alig egy-masfél évtizedre) a
modern torténelem talan minden mas korabbi iddszakahoz képest felértékelddott, s a tér-
ségben Magyarorszag kiemelt poziciokkal birt. Budapest egy évtizede fejlddé washingtoni
kapcsolatai mar a rendszervaltas el6tt Bukarest és Varso elé helyezték a magyar févarost,
mely az 1990-es években feljovo Pragaval szemben is képes volt megdrizni pozicidit. A
Kadar-rezsimmel megindult amerikai dialogus végiil egész mas pontra jutott, mint amit a
Carter-korméanyzat 1978-ban akar elképzelni tudott. fraisomban épp azt az évtizedes utat
jartuk be, melyet a Magyar Népkoztarsasag és az USA kapcsolatai tettek meg a hideghabo-
ra allovizétdl a rendszervaltasig. A magyar—amerikai diplomécia meghatarozo idészakaba
nyertiink betekintést, melyben a sajat iniciativait kdvetd két orszag viszonya folyamatosan
fejlodott — egy olyan korszakéba, melynek 6roksége mind a mai napig veliink él1.

JEGYZETEK

1 Ronald, Reagan, An American Life, New York,
Pocket Books, 1992, 707. o.

Mihail Gorbacsov bejelentette, hogy a genfi megbe-
széléseket nem érintve, egyoldalti vallalasként, két

Reagan 708. o.

A kozvélemény tobbsége hitt Reagannek, mert
hinni akart, és mert Reagan Amerika hitének és
tekintélyének visszaszerzését igérte.” A 100/1988.
szami SZT {igyirat mellékletében. MOL KUM
TUK 4 142 00 2624

Gorbacsov 1988 februarjaban jelentette be az
Afganisztanbol valo teljes kivonulast.

1988. december 7-én az ENSZ 43. kozgyiilésén

év alatt (1991-el bezarolag) 500 000 katonat vonnak
ki a keleti blokk orszagaibol. Beszédében kiemelte,
hogy a kivonas a VSZ tagallamok koziil az NDK-t,
Csehszlovakiat és Magyarorszagot érinti a legjelentd-
sebben. http://www.writespirit.net/inspirational_talks/
mikhail gorbachev_talks/united nations address/
Utalva itt a német (akkor: nyugatnémet) Scorpions
egyiittes 1990-es Crzay World (,Oriilt vilag™)
cimii albumanak azonos cimi szamara.
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Reagan 697. o.

Az egyetlen jelentésebb mas téma mely szoba
keriilt a Szovjetunié kivandorlasi politikaja volt,
ezattal kifejezetten a zsido kisebbséget érintd
negativ diszkriminacié okan. E téma érzékenyen
érintette Gorbacsovot, aki felhaborodottan reagalt:
,Nem a birésagon vagyok, s 6n nem bir6, hogy
megitéljen.” Reagan vadjaira a szovjet fotitkar az
amerikaiak a mexikoi bevandorlokat érint6 hatra-
nyos megkiilonboztetését hozta szoba, am Reagan
jogos riposzttal valaszolt: ,Nagy kiilonbség van
akozott, ha valaki ki akar jutni, és ha valaki be.”
http://www.time.com/time/magazine/artic-
1¢/0,9171,966310-1,00.html

1987. aprilis 15-én Moszkvaban Gorbacsov java-
solta az 500 kilométernél rovidebb hatotavolsag
taktikai fegyverek bevonasat is e targyalasok-
ba, jelezve, hogy szovjet részrél nem emelnek
kifogast az SDI foldi telepitése ellen. A Borhi
Laszloék altal kozreadott, angol nyelvi hidegha-
borts kronologia alapjan. www.coldwar.hu/html/
en/chronologies/borhil.html

Mark Palmer Kovacs Laszlonak elmondta, hogy
amerikai értékelés szerint az 1987. oktdber 23-i,
négy ¢s fél oras Shultz — Gorbacsov megbeszélés
volt a dont6. Az INF fegyverek megsemmisité-
sének szakaszolasat ekkor amerikai javaslatra 3
évre iranyoztak eld, a szovjetek altal javasolt 5 év
helyett, mikdzben mindkét fél 10 éves ellendrzési
periddust javasolt (igaz, az amerikaiak évi 15
ellendrzéssel, a szovjetek ennél joval kevesebbel).
Megegyezésre jutottak az amerikai tulajdonu, de
nyugatnémet vezénylésii Pershing 1A rakétakrol
is, a megbeszéltek szerint azokat legkésobb az
INF 3 évének lejartat megel6z6 15 nappal ameri-
kai teriiletre vonjak vissza. A megrekedt START
I (ekkor még csak START) targyalasokat és a ha-
daszati robbanodfejek kérdését illetéen Gorbacsov
1988 tavaszara remélt megallapodast. A szovjet
javaslat e robbanofejek szamat jelent6sen korla-
tozva 3000-3300 toltet ICBM-eken, 1800-2000-
et tengeralattjarokon, 8-900-at cirkalorakétakon
engedélyezett volna. MOL KUM TUK 4-135
004961

Igaz, a genfi megbeszélések hetedik forduloja
1987. marcius 26-an megszakadt, miutan a targya-
lodelegaciok tobb kérdésben is képtelenek voltak
megegyezésre jutni. www.coldwar.hu/html/en/ch-
ronologies/borhil.html
http://www.state.gov/www/global/arms/treaties/
infl.htm
http://www.time.com/time/magazine/artic-
1¢/0,9171,966310-1,00.html
http://www.state.gov/www/global/arms/treaties/
infl.htm

Reagan 701. o.

1987. augusztus 26-an (masutt: 27-én) Kohl
egyoldalulag bejelentette, hogy orszaga le-
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mond ezekrél az eszkozokrdl, wjabb (mo-
dernebb)  eszkozok  beszerzése  nélkil.
http://www.state.gov/www/glo-
bal/arms/treaties/infl.htm
A kancellar bejelentését az motivalhatta, hogy
igy is csokkentse az érdekszférak hataran fekvo
orszag veszélyeztetettségét. E logika szerint a
nuklearis fegyverek kivonasa csokkentette egy
els6lépcsds vagy megeldzé szovjet atomcsapas
esélyét, mely a Pershingek ellen iranyult volna
katonai konfliktus esetén.

Emlékeztetdiil: Sztalin nem hitt az atomfegyverek
erejében, életében a szovjet doktrina alapvetden
a hagyomanyos, szarazfoldi erdk elsoprd erejii
alkalmazasara épitett.

A NATO 1988. november 25-én ezt érintd ada-
tokat hozott nyilvanossagra. Eszerint a VSZ 3,09
milli6 katonajaval szemben 2,21 milli6 NATO
katona allt, kevesebb, mint harmad annyi tank-
kal (51 500 VS 16 624), 6t6d annyi pancélozott
személyszallito eszkozzel (22400 VS 4143). A
jelentés szerint a VSZ a tiizérség €s a légierd terén
is a NATO f61¢é nott. www.coldwar.hu/html/en/ch-
ronologies/borhil.html
http://www.time.com/time/magazine/artic-
1¢/0,9171,966310-1,00.html

Uo.

Gorbacsov, miutan két héttel korabban egy inter-
juban mar célzott miiholdak ellen bevethetd fegy-
verek szovjet fejlesztésére, Washingtonban igy
valaszolt Reagannek: ,,EIndk ur, tegye, amirdl azt
gondolja, tennie kell! [...] Ki vagyok, hogy meg-
mondjam Onnek, mit tegyen? Azt hiszem, csak
a pénzt szorja. Nem hiszem, hogy miikddni fog.
[...] Mi mas iranyba mozgunk, és fenntartjuk a
lehetdségét, hogy a megfelelé idében megtegyiik,
ami szerintiink nemzetiink legjobb érdekében all.
S ugy gondoljuk, ezt kevésbé dragan €s nagyobb
hatékonysaggal tehetjiik.” Uo.

A minden mas titkosszolgalattal Osszevetve is
elképesztd sikerrel kémkedé KGB vezetSinek
nem lehettet kétségiik a realis erdviszonyok feldl;
Andropovnak — mint lattuk — biztosan nem volt.
A szovjet nuklearis arzenal 1986-ra érte el
csucsat: 45000 bevethetd hadaszati és tak-
tikai eszkozzel (az amerikai cstcs 32 040
volt,  1966-ban).  http://www.armscontrol.
org/factsheets/Nuclearweaponswhohaswhat
Reagan 1982. junius 29-i, genfi javaslatat eleinte
SALT III-ként is emlegették.

Reagan 701.

Reagan arra szamitott, hogy a START I-et a
moszkvai csiicson mar ala tudjak irni, de erre vé-
giil nem keriilt sor. A szerzddést elokészit6 delega-
ciok tobb kérdésben képtelenek voltak megegye-
zésre jutni; szovjet részrél foként az amerikai vizi
és légi inditasu cirkalorakétak kérdése jelentett
problémat. Reagan 705.
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A Time magazin beszamoldjanak végén ovva intett
attol, hogy olvasoi a Reagan megfogalmazasaban
tokéletesen mas kapcsolat”-nak tul nagy jelen-
toséget tulajdonitsanak, ismerve a szovjeteknek
a II. vilaghaboru ota folytatott politikajat. Igaz, a
cikk szerint Gorbacsov személye egyben esélyt is
jelentett. http://www.time.com/time/magazine/ar-
ticle/0,9171,966310-1,00.html

MOL KUM TUK 4-10 00500

Uo. A doktrinak és szovetségi rendszerek ijragon-
dolasanak felvetése is jelzi, hogy az INF milyen
jelentdséggel bir.

1988. februar 4-i rejtjeltavirat Moszkvabol. MOL
KUM TUK 4 10 0500/1

Uo.

Mint korabbi jelentésekbdl lathattuk, Kissingertol
Palmerig sokan fogalmaztak meg kételyeket mind
Gorbacsov, mind politikdjanak hossza tava tal-
¢élésével kapcsolatban. Mig megfogalmazasaikat
a szovjet oligarchia miikddésének (példaul Berija
vagy Hruscsov bukasa) ismerete indukalta, addig
ilyen iranyu félelmeiket az 1991. augusztusi puccs
visszamendleg is igazolta. 1991. augusztus 19-21.
kozott Gorbacsovot épp sajat korabbi szovetsége-
sei és az altala felemeltek — a ,,Nyolcak Csoportja”
— arultak el, s vetették hazi 6rizetbe. Bar tulélte e
durva incidenst, politikailag nivellalodott, s ez ve-
zetett 1991. augusztus 24-i, a fotitkari tisztségérol
valo lemondasahoz.

Nem véletlen, hogy 1990-t6] a 2000-es évek
elejeig Hollywood szupersztarokat felvonultatva,
kasszasikerek soraban — mint amilyen Az utolso
esély vagy A rettegés aréndja volt — jelenitette
meg a hazdja nagysagat katonai puccsal, és az
atomfegyverek megszerzésével helyreallitani ki-
vano renegat tabornok kliséjét.

1988. szeptember 15-i rejtjeltavirat szovjet tajé-
koztatdsrél. MOL KUM TUK 4-10 00500/8

Uo.

MOL KUM TUK 4-10 00501

Uo.

Uo.

David E. Hoffmann szerint a szovjet tarsadalom-

ban kulesszo volt a szvjazi, a ,kapcsolatok”, €s a
blat ,lenyulni, szajrézni”. A kiterjedt korrupciora
és a hianygazdasagra utald szavak folé azonban
mindvégig oda magasult — és magasul mindma-
ig — egy harmadik fogalom, a ,hozjain” vagy
Hozjain, a ,gazda”/”Gazda”, aki a bojarok, s
még inkabb a carok mintajara személyében képes
uralni és iranyitani az alatta allokat. Hoffmann,
David E., Oligarchik — Erd és hatalom az uj
Oroszorszagban, Budapest, Szazadvég, 2005, 26.
és 85. o.

MOL KUM TUK 4-14 00209/2

MOL KUM TUK 4-10 00501/2 Ugyanebben a té-
maban egy korabban mar idézett szovjet dsszefog-
lal6 igy fogalmaz: ,,Aktivabba valt az USA [...]

42

50

51

52

az europai szocialista orszagok vonatkozasaban
is, amelyekkel szemben egyfajta »0j differenci-
alasi politikdt« folytat.” MOL KUM TUK 4-10
00500/8

Osszecseng mindez a magyar torténész tarsada-
lom prominenseinek véleményével. Botos Katalin,
Horvath Miklés, M. Kiss Sandor és Okvath Imre
is ugy vélik, a politikai torténéseket értd figye-
lemmel kovetd, illetve abban aktivan résztvevo
értelmiségiek szamara 1988-ban vilagossa valt,
hogy Magyarorszag sorsdonté valtozasok elott all.
Bizonytalan kimenetel{i, &m bizonyosan bekdvet-
kez6 valtozasokkal nézve szembe.

MOL KUM TUK 4-10 002809

Uo.

Uo.

Uo.

A jugoszlav etnikai ellentétek generalta polgarha-
bort miatt evidensen.

Hazi Venczel 1988. oktober 27-én irt a kelet-eu-
ropai atalakulds lehetdségeirol. MOL KUM TUK
4-10 0030336

A jelentés, a fentebb ismertetett dsszefoglalokhoz
hasonldan, kitér arra is, hogy mig Jugoszlaviaban,
Lengyelorszagban és Magyarorszagon széleskorii
tarsadalmi igény kényszeritette ki a valtozasokat,
addig a Szovjetunioban meghirdetett reformok a
Gorbacsov koré tomoriilt hatalmi elithez kapcso-
lédtak. Miutan a fétitkar személye, illetve e sziik
réteg jelentette a valtozasok kulcsat, uo.

Bar a jelentés nem nevezi meg az Egyesiilt
Allamok kiilpolitikdjaban legfontosabb térsége-
ket, a Monroe-elv megfogalmazasa, 1823 ota
tudjuk, hogy az USA Dél-Amerikat a sajat érdek-
szférajanak tekintette, mig a XIX. szazad legvégé-
re, a spanyol-amerikai haboru megnyerésével, a
csendes-oceani térség valt hangstlyossa Amerika
szamara. Végiil a XX. szazad utolsd negyedére,
parhuzamosan az USA olaj exportérbdl jelentos
olaj importdrré valasaval, a Kozel-Kelet értékelo-
dott fel a korabbiaknal ismeretlen mértékben, hi-
szen az olaj tartotta/tarja fenn Amerika gazdasagat
épplgy, mint annak katonai potencialjat.

A ,rendezett keretek”, all Hazi Osszefoglaloja-
ban, segithették a Nyugattal valo egytittmikodést
éppugy, mint a téke bedramlasat, illetve a belsé
véllalkozéi szellem felerdsddését. MOL KUM
TUK 4-10 0030336

Bush, immar elnokként, ugyanezt ismételte meg
1989. juliusi budapesti latogatasa alkalmaval.
Az ekkor az MDF-hez tartozé Bir6 Zoltan igy
emlékezik vissza: ,,Szamomra az amerikai elnok
magyarorszagi latogatasa — foként a vele valo
személyes talalkozas az ellenzéki partok vezetdi-
nek korében — bizonyossa tette, hogy az Egyesiilt
Allamok minden békés eszkdzzel timogatni fogja
a rendszervaltast, és a Gorbacsovval folytatott
targyalasaik is ebbe az iranyba mutatnak. Az el-
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nok ugyanakkor a magyarorszagi ellenzéki partok
értésére adta azt is, hogy semmi olyan megmoz-
dulast vagy magatartast nem hajlando tamogatni,
amely ronthatnd Gorbacsov pozicioit, illetve a
targyalasok békés és eldrevivo folyamatat.” http:/
www.historia.hu/archivum/2002/0202biro.htm
MOL KUM TUK 4-10 0030336.

A korszakra vonatkoz6 angol-magyar diplomaciat
elemezve, sajat forrasai alapjan, Torok Gabor
ugyanerre a kovetkeztetésre jutott.

George Bush 1989-93-as elnoksége, Mark Palmer
szerepe a magyar rendszervaltoztatasban (nyilt
kiallasa az SZDSZ mellett), illetve a kés6 kada-
ri kiiliigy 1994-es felemelkedése (Horn Gyula
miniszterelnoksége, Kovacs Laszlo kiiliigymi-
nisztersége) mind a politika legfelsébb szféraiban
megjelend kontinuitast bizonyitjak; egy olyan
folytonossagét, melynek személyes kapcsolatokon
alapulo gyokerei korabbi idékre nyultak vissza.
Magyar miniszterelndk utoljara 1946-ban jart
Washingtonban. Ekkor Nagy Ferenc tett lato-
gatast Harry Trumannél. A sors fintora, hogy az
MKP fotitkaraként delegacioja tagja volt Rakosi
Matyas is, a magyar demokracia felszamoloja, a
szovjet mintaju, sztalinista kommunista diktatra
kiépitdje.

Palmer gyakorlatilag attételes modon meghiv-
ta Groszt Washingtonba julius 27-re, hogy ott
Reagannel taldlkozzék. MOL KUM TUK 4-13
001955

MOL KUM TUK 4-13 001955/1

A kiilligy mindemellett tovabbi javaslatokat vart
Hézi Venceltél. MOL KUM TUK 4-13 001955/1
A State Department részérél mindekozben fel-
meriilt, hogy Grosz utja elétt, junius 28-a és 30-a
kozott Kovacs Laszlo is az Egyesiilt Allamokba
latogathatna. Végiil azonban, mas vonalon — a KB
tagjaként — Németh Miklos vett részt amerikai 14-
togatason, junius 14-e és 21-¢ kozott. MOL KUM
TUK 4-13 001955/2 és 4-13 001955/9

MOL KUM TUK 4-13 001955/3

MOL KUM TUK 4-13 001955/4

Végiil valoban Whitehead adta at a hivatalos meg-
hivoét; az iratokbol nem deriil ki, hogy ez elnoki
meghivé volt-e. MOL KUM TUK 4-13 001955/5
¢és 4-135 002278 - 002278/4

A KB munkatarsainak 1988. majus 30-i érte-
kezletén Grosz a kovetkezOket mondta: ,,[...]
nincs kett6s iranyitdas. Kadar Janos elvtars ele-
ve kizarta ennek lehet6ségét, nem vesz részt
a Politikai Bizottsdg munkajaban ¢és nem
avatkozik be a titkdrok tevékenységébe.”
http://www.arcanum.hu/mol/Ipext.dll/mszmp/
dc8/dcb/f447f=templates& fn=document-frame.
htm&2.0

Az uj partfotitkar tevékenysége nem hagyott
kétséget afeldl, hogy a keményvonalasok kozé
tartozik. 1988. junius 16-an a renddrség szétverte
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a Nagy Imrére emlékezok gytilését. Bar ennek
kapcséan az SD-b6l Simons ugy fogalmazott, hogy
az ,nem volt jo entrée az Uj magyar vezetésnek”,
az incidens mégsem jelentett zokkendt Grosz
utjanak véglegesitésében. MOL KUM TUK 4-13
001955/12

Kovacs szerint a kiildottség tagjairol Grosz don-
tott, s azért nem Varkonyi Péter kiiligyminiszter
kisérte a fotitkart Washingtonba, mert allamtit-
karként hozza tartoztak a fejlett t6kés orszagok.
Toth-Szenesi Attila az Indexen 2011. februar
6-an megjelent, ,,Kovacs Laszl6 mind meget-
te Reagan kesudiojat” cimii irasa alapjan.
http://index.hu/belfold/tegnapiujsag/2011/02/06/
kovacs_laszlo mind megette reagan_kesudiojat/
Tatai Ilona személye itt, a nyugati parti képviselet
kapcsan, a Gazdasagi Kamara alelnokeként lehe-
tett fontos. MOL KUM TUK 4-113 003785/1
MOL KUM TUK 4-13 001955/36

Az IBRD ebben az idészakban évi 300-350 mil-
li6 dollar hitelt nyujtott Magyarorszagnak. MOL
KUM TUK 4-13 001955/22

A kétoldalu gazdasagi kapcsolatokat tekintve
Magyarorszag tiz év alatt (1977-1987) majdnem
meghatszorozta az USA-ba iranyuld export ér-
tékét, és 1986-t0l kereskedelmi aktivummal birt.
1987-ben az amerikai export 308.1 millio dollar,
mig az onnan szarmazo6 import 254.9 milli6 dollar
értékii volt — ez egy év alatt 30%-os novekedést
jelentett, s ezzel a kapitalista orszagok kozil az
Egyesiilt Allamok Magyarorszag négyedik leg-
fontosabb partnerévé valt. MOL KUM TUK 4-50
003251 illetve 4-14 00209/7

Grosz 1988. julius 25-én, a magyar emigransok-
hoz sz0l6 zardbeszédében, az alabbiakat {izente
a diszpora magyarsaganak:,,A nagyvilag felé for-
dulva keziinket nyGjtjuk mindazoknak — koztiik
az Egyesiilt Allamokban ¢é16 magyarsagnak és le-
szarmazottaiknak — akik a kapcsolatok apolasaval
és épitésével készek hozzajarulni Magyarorszag
nemzetkozi tekintélyének noveléséhez, a magyar
nemzet felemelkedéséhez, a magyarsag boldogu-
lasdhoz.” MOL KUM TUK 4-13 001955/21
Kovécs Laszlo szerint a taldlkozd mintegy 20
perces volt. http://index.hu/belfold/tegnapiuj-
sag/2011/02/06/kovacs_laszlo mind megette
reagan_kesudiojat/

A Grosz latogatasrol Osszefoglaloan: Kavassy
Janos, ,,Hosszi ut Washingtonba: Grosz Karoly
1988-as amerikai latogatasa, és annak elézmé-
nyei”, Rajzolatok a magyar torténelemrdl, szerk.
Antos Balazs — Tamas Agnes, SZTE, 2010.

US Department of State Bulletin, 1988.
december http://findarticles.com/p/articles/mi
m1079/is_n2141_v88/ai_6977650

Az Eleni Tsakopoulos amerikai nagykdvet asszony
altal a Pazmany Péter Katolikus Egyetemen, 2011.
februar 24-¢én elmondott, ,,Ronald Reagan 6roksé-
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ge” cimil beszéde alapjan. http://hungarian.hunga-
ry.usembassy.gov/kounalakis_reagan.html

Ahogy Reagan a talalkozo alkalmaval egy jsag-
ir6i kérdésre valaszolta: ,,Nem az a kérdés, hogy
mi lehet a szerepe a jovében [Magyarorszagnak],
hanem az, hogy milyen szerepet tolt be maris.”
http://index.hu/belfold/tegnapiujsag/2011/02/06/
kovacs laszlo mind megette reagan kesudiojat/
http://findarticles.com/p/articles/mi_m1079/is_
n2141 v88/ai_6977650

Grosz egy hosszara nyult, majd nyolcvan per-
ces tv-interjuban emlitette, hogy harom nappal
azt megel6zéen, Moszkvaban, maga Gorbacsov
mondta el neki, hogy a magyar minta all legko-
zelebb a szovjet vezetés elképzeléseihez. A The
New York Times 1988. julius 10-i cikke (,,Hungary
Is Said To Be a Model For Gorbachev”) alapjan.
http://query.nytimes.com/gst/fullpage.html?res=9
40DE7D6113CF933A25754C0A96E948260&sec
=&spon=&pagewanted=2

MOL KUM TUK 4-13 001955/36

MOL KUM TUK 4-13 001955/36

Kovacs Laszlo jelentése sajat targyalasairol. MOL
KUM TUK 4-135 003500

Ezt erésiti meg az [Index cikke is.
http://index.hu/belfold/tegnapiujsag/2011/02/06/
kovacs laszlo mind megette reagan_ kesudiojat/
Az 1969 ota létezd szervezetnek Kina ¢és
Jugoszlavia mar tagja volt; az OPIC mikodé-
sének Magyarorszagra és Lengyelorszagra valod
kiterjesztését 1988 marciusaban Tom Lantos kez-
deményezte. A képviseléhaz kiiliigyi bizottsaga
ugyan 22:3 aranyban megszavazta ezt (mikozben
torolte Romania tagsagat), a torvényhozas also
haza végiil mégis 237:115 aranyban elutasitotta a
javaslatot (1988 majusaban). Késébbi informaci-
ok szerint, melyeket Palmer is megerdsitett, erre
leginkabb a felvétel — mas szocialista orszagok fe-
1é — precedens értéke miatt, illetve Lengyelorszag
kapcsolt felvétele okén keriilt sor. MOL KUM
TUK 4-50 001871 — 001871/4

Az OPIC végiil 1989 oktoberétél mitkodott/mii-
kodik Magyarorszagon, mig a COCOM eny-
hitésére 1991 februarjaban, tehat joval az els6
szabad valasztasok utan keriilt sor. Az el6készitd,
tobb Iépésben zajlo, 1990. tavaszi targyalasok
eredményeként Magyarorszag, Lengyelorszag
és Csehszlovakia tarsult tagorszagként innent6l
kiilonleges elbiralas ala esett (COCOM Special
Procedure for Eastern Europe). http://www.
state.gov/e/eeb/rls/othr/ics/2009/117440.htm
http://www.disam.dsca.mil/pubs/Vol%2014 2/
Hankin.pdf

MOL KUM TUK 4-13 001955/36

Szovjet részrél mar az eldzetes egyeztetések leza-
rulasaval kételyeket fogalmaztak meg: ,,Szeretnénk
a START megallapodast Moszkvaban alairni, de
ennek esélyei naprol napra csokkennek. A csucs
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valodi értéke az lesz, hogy a felek nyugtazzak az
eddig elért eredményeket.” MOL KUM TUK 4-10
0500/6

Jelentés a moszkvai csucs kiiliigyminiszteri
(Sevardnadze — Shultz) eldkészitésérol. MOL
KUM TUK 001866 — 001866/8

Az amerikaiak egy-egy hordozhat6 eszkozt 2-2
ICBM-el kivantak szamolni. Uo.

A START L.-et végiil 1991. julius 31-¢én irtak ala.

Reagan Moszkvaba tartva, finnorszagi tartdzko-
dasa soran értesiilt arr6l, hogy a szenatus 1988.
majus 27-én ratifikdlta az egyezményt, elharitva
ezzel a szerzdés alairasanak utolsd akadalyat.
Reagan, 705. o.

A néha kemény vita, nyilt beszéd ellenére a két
elsé ember kapcsolata igen jo, Gorbacsov mind-
végig szellemes hazigazda volt.” Rejtjeltavirat
Washingtonbol, 1988. jinius 9.-ér6l. MOL KUM
TUK 4-10 00500/7

Reagan Onéletirasa szerint 1988. szeptember ele-
jére valt véglegessé, hogy a szakértdi targyalaso-
kon megjelend problémak nem teszik lehetévé a
START hoénapokon beliil valo alairasat. Reagan,
716. o.

az elnok végig 1989 januarjaig latott esélyt erre,
a valosagban ennél kevesebb id6 allt a rendelke-
zésére. Az amerikai elnokvalasztasok lezarulasa
és a gybztes kihirdetése utan a hivatalban 1évé
elnok lame duck-ka (,,béna kacsava”) lesz: elnoki
jogkore jelentsen sziikiil, igy a szerzédések ellen-
jegyzésének kérdésében is.

Steven V. Roberts a NY Timesban 1988. juni-
us 2-an megjelent cikkébdl idézve. http://www.
nytimes.com/1988/06/02/world/moscow-summit-
reagan-says-he-was-moved-by-contacts-with-rus-
sians.html

MOL KUM TUK 4-135 00955

Whitehead 1988. junius 7-8-an tartdzko-
dott Budapesten, hivatalosan is meghiv-
va Groszt Washingtonba, majd innen re-

piilt tovabb az NDK-ba. MOL KUM TUK
00278 — 00278/4 ¢és http://articles.latimes.
com/1988-06-11/news/mn-4286 1 east-bloc
http://articles.latimes.com/1988-10-07/news/mn-
3581 _1 whitehead-state-mission

Rejtjeltavirat Bukarestb6l. MOL KUM TUK 4-
135 00955

Uo.

Uo.
http://articles.latimes.com/1988-02-07/news/mn-
41237 _1_human-rights-issue

*Ujdonsagot’ a roman falurombolési terv jelentett,
miutan 1988. aprilis 29-én Ceausescu bejelentette
Roménia telepiilésszerkezete atalakitasanak prog-
ramjat. E megaloman elképzelés szerint 2000-re
Roménia tobb mint 13 ezer falujabol 7-8 ezret fel
kellett volna szamolni. A magyar dokumentumok-
ban ,telepiilésrendezési politika”-ként szerepld
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terv Erdélyben direkt modon érintette a magyar-
sagot, s emiatt az amerikai kongresszus mar 1988.
julius 1-jén levélben fordult George Shultzhoz.
E helyzetbdl fakadéan a magyar-roman viszony
Grosz amerikai latogatasakor is az amerikai kiil-
politika figyelmének homlokterében allt. Kovacs
Laszl6 jelentése szerint: ,,Alkalmam nyilott arra
is, hogy kérdésekre valaszolva kifejtsem allas-
pontunkat a magyar-roman viszonyrol, széljak a
fesziiltség hatterérol és a problémak megoldasara
iranyuld torekvéseinkrél. Whitehead-nek négy-
szemkozt kiilon is felhivtam a figyelmét arra,
hogy a bécsi utotalalkozoé eredményes befejezése
érdekében mind a 34 orszagnak nyomast kell gya-
korolnia Romaniara. Alahuztam, hogy ezt nem a
Bécsben targyalo roman delegacion keresztiil kell
megprobalni, hanem Bukarestben, s az ismert okok

miatt lehetéleg a legmagasabb szinten.” MOL
KUM TUK 4-135 00955/2 és 4- 135 003500

102 MOL KUM TUK 4-135 00927

103 MOL KUM TUK 4-135 00927/1

104 Az ujsagiroként is ismert Rakowski, aki késobb
Jaruzelski utdda lett a parfotitkari székben, a len-
gyel kerekasztal targyalasok egyik foszerepldje
volt az dtmenet éveiben.

105 MOL KUM TUK 002278/1 — 002278/11

106 William Touhy ,Batrabb Iépések: az ame-
rikai tanacsadd tamogatja a keleti blokk gaz-
dasagi reformjait” cimii, az LA Times-ban
1988. junius 11-én megjelent cikke alapjan.
http://articles.latimes.

com/1988-06-11/news/mn-4286 1 east-bloc
107 Uo.
108 Uo.




V. MOLNAR LASZLO SZAZADOK

ll. Katalin és a francia ,métely”

A felvilagosult abszolutizmus idészakéaban, vagyis a XVIIL. szazad mésodik felében, a francia
kultaranak Eurdpa egyetlen orszdgaban sem volt akkora befolydsa, mint a pétervari udvar-
ban, amely akkor még Versailles pompajat is feliilmulta. A pétervari udvaroncokat konnyii
lett volna Osszetéveszteni a versailles-iakkal, hiszen ruhazatukat (pardkajukat, kopenyiiket,
harisnyajukat stb.) és ékszereiket ugyanott szerezték be, ahol a francia arisztokracia tagjai.
A cari udvarban hamisitatlan francia etikett divott, francia borokat és ételeket szolgaltak fel,
francia volt a hivatalos érintkezés nyelve és az elokelségek parizsi konyveket olvasgattak.
A pétervari udvar tehat a megtévesztésig hasonlitott XV. és XVI. Lajos versailles-i ¢letvitelé-
hez. Errdl Louis Philippe de Ségur (1753—1830) francia diplomata igy irt: ,,Amikor elutaztam
Oroszorszagbdl, az az érzésem tamadt, mintha sziildhazamat hagytam volna el.”

Nagy divatnak szamitott az orosz arisztokracia kdrében a szinte kotelez6 franciaorszagi
utazas, amelynek soran feltétleniil alkalmat talaltak arra, hogy felkeressék az elékeld pari-
zsi szalonokat, az akkori ,,elmepallérozas™ f6 szinhelyeit. ,,Parizs — irta egy korabeli kiil-
foldi diplomata — ugyanaz az oroszoknak, mint Mekka a muzulmanok szdmara.” Parizsban
tanult ugyanis mindenki, akinek erre modja és lehetdsége volt, a dusgazdag nemesifjak
(koztiik Alekszandr Voroncov grof), a tehetséges képzomiivészek (példaul az épitész V.
I. Bazsenov) és a tudomany kimagaslo képvisel6i (mint a jogasz A. J. Polenov). Jelentds
hatast gyakorolt a francia klasszicizmus a korabeli orosz képzémiivészet (az épitészet, a
szobraszat, a festészet), valamint a szinhazi és zenei élet fejlodésére is, hiszen a pétervari
udvarban francia balett- és operatarsulat, illetve zenekar is mikodott.

A korabeli francia—orosz kapcsolatok felidézésekor szolnunk kell arrél a nagyfok ér-
deklédésrol is, amely Franciaorszagban nyilvanult meg az orosz viszonyok irant. Ez ért-
hetd, mivel a XVII. szazadi, még viszonylag kicsi és elmaradott orosz allam egy évszazad
alatt olyan gyokeres tarsadalmi, gazdasagi és kulturalis valtozason ment keresztiil, amely
Eurdpa legjelentdsebb hatalmi tényezdi kdzé emelte, és ez természetesen felkeltette mas
nemzetek figyelmét is. Egyes orszadgok elismeréssel, masok kissé félelemmel nyugtaztak
tehat a hatalmas Orosz Birodalom iistokdsszerti felemelkedését, gazdasagi és katonai meg-
erdsddését, teriileti terjeszkedését és nagyhatalmi pozicidinak megszilardulasat.

Ezzel magyarazhato, hogy II. Katalin (1762—1796) uralkodasanak éveiben szamos francia tu-
dos, miivész, hazitanitd és utazo kereste fel Oroszorszagot, amelyet ekkor a végtelen lehetdségek
birodalménak véltek. Rajtuk kiviil szép szammal érkeztek kalandorok és szerencselovagok is,
akik a gyors meggazdagodas reményében tették 4t székhelyiiket ,,Eszak Velencéjébe”. I1. Katalin
személyes invitalasara tobb tucat francia allampolgar érkezett Pétervarra, koztiik a filozofus Denis
Diderot, a neves fiziokrata kozgazdasz, Mercier de La Riviére, valamint népszer(i irok (mint Pierre-
Jean Béranger), akik koziil tobben beutaztak a nagyobb varosokat, Dél-Ukrajna, az Ural és a Volga
vidékét is. A francia miivészek sorabol tobben egész életiikre eljegyezték magukat Oroszorszaggal,
ahol masodik otthonukra talaltak. Koziilikk kiilonosen Etienne-Maurice Falconet (1716-1791)
szobraszmtivész érdemel figyelmet, aki hossza id6t toltott Pétervarott. A carnd megbizasabdl el-
készitette a Szenatus téren 1. Péter vilaghirti emlékmiivét, amelyrdl késébb Puskin a ,,Bronzlovas”
cimi kolteményében emlékezett meg. Falconet alkotasat 1782. augusztus 7-én leplezték le nagy
ceremonia kdzepette, ¢s a felemelkedd Oroszorszag szimbolumava valt monumentalis kompozicid
talapzatara a ,,Primo Petro Catharina secunda” (Els6 Péternek masodik Katalin) feliratot vésték.
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Franciaorszag persze nemcsak az irodalom, a tudomanyok és a miivészetek teriiletén
gyakorolt nagy hatast a XVIII. szazadi orosz allamra, hanem alapvetden meghatarozta a
nemesi €letvitel, gondolkodas- és szemléletmod alakulasat is. A francia forradalom kitorését
megeldzd években mintegy tizezer francia €It Oroszorszagban, akik kozott szamos kivalo
mesterembert, kézmiivest, katonatisztet és hazitanitot talalunk. Az orosz arisztokracia pa-
lotaiban — értheté modon — szivesen latott vendégeknek szamitottak a felvilagosult, termé-
szettudomanyos miveltséggel rendelkezd francia neveldk. Az egyik legkivalobb hazitanito,
Charles-Gilbert Romme (1750—1795), a Sztroganov fivérek neveldje, késdbb neves jakobi-
nus forradalmarként valt ismertté. Romme sokoldaliian mtvelt, széles latokorti egyéniség
volt, akit személyes jo baratsag fizott Leonhard Euler és Peter Simon Pallas akadémikusok-
hoz, a kdlté G. R. Gyerzsavinhoz és az orosz politikai ¢élet kiemelkedd alakjaihoz. Pétervari
tartozkodasa alatt felvilagosult, demokratikus és jakobinus szellemben nevelte az ifju
Alekszandr Sztroganov grofot, aki mindenben szeretett volna mesterére hasonlitani, ezért
1789-ben Parizsba utazott €s ott aktivan részt vett a forradalmi eseményekben.

A francia nyelvli hazitanitok kozott kiemelt helyen kell emliteniink a svajci szarmazasa
Frederic Cesar Laharpe (1754—-1838) tevékenységét, aki II. Katalin meghivasara érkezett
Pétervarra, és ott a carnd unokai, Alekszandr és Konsztantyin nagyhercegek nevelésével
biztak meg. Laharpe, aki kitinden ismerte Anglia, Németalfold és Svajc torténetét, a sza-
badsag és egyenldség szellemében kivanta oktatni tanitvanyait, am radikalis nézeteiért és
meggy6zddéséért végil is kiutasitottak az orszagbol. Az Oroszorszagban dolgozo kiilfoldi
hazitanitok koziil feltétlentil figyelmet érdemel a francia forradalom egyik legismertebb
alakja, Jean-Paul Marat testvérének munkassaga is, aki 1782-ben aktivan részt vett a genfi
felkelésben, majd ennek leverése utan Pétervarra emigralt, ahol elébb Ivan Davidovics
alnéven francia nyelvet oktatott Szaltikov grof csaladjanal, késébb a Carszkoje Szelo-i
liceumban A. Sz. Puskin és az orosz dekabristak népszer(i tanaraként valt ismertté.

Nagy érdeklodés nyilvanult meg Oroszorszagban a korabeli francia irodalom irant is,
hiszen példaul 1763-ban minden tiz kiadvanybdl hat, 1773-ban pedig hét volt francia mii.
Kiilonosen népszeri munkanak szamitottak a jeles francia felvilagosult gondolkodok,
Voltaire, Montesquieu, Diderot, Rousseau, D’Alembert, Helvétius és Mably miivei, va-
lamint az 1751-t61 megjelent — 28 kotetes — Enciklopédia (Encyclopédie, ou dictionnaire
raisonn¢ des sciences, des arts et des métiers) kiadvanyai. 1767-ben Pétervarott megalakult
egy olyan kiado, amely a francia nyelvii szépirodalmi és tudomanyos miivek forditasat
tlzte ki célul. A korszak legkivalobb forditdoi — Kantyemir, Tregyiakovszkij, Fonvizin,
Szumarokov, Lukin és Ragyiscsev — 1774-ig 28 francia dramat iiltettek at orosz nyelvre.

A szdmos orosz témaju francia szépirodalmi mi kozott szerepelt Pierre-Baptiste-
Choudard Desforges (1746—1806) — aki éveket toltott Pétervarott — ,,Fjodor és Lizanyka,
avagy a megmentett Novgorod” c. munkaja, amely a paraszti élet mindennapjaibdl és a
Jemeljan Pugacsov-féle paraszthaboru torténetébdl meritette témajat. Desforges tobb miive
valt ismertté a cari birodalomban, koztiik az 1786-ban irt ,,Olasz komédia”, amelyet hosszi
iddn keresztiil nagy sikerrel jatszottak a pétervari és a vidéki szinpadokon egyarant.

Szivesen vettek részt a francia tuddsok €s irodalmarok az 1765-ben alapitott pétervari
Szabad Gazdasagi Téarsasag palyazatain. gy pl. az 1767-ben meghirdetett ,,Mi a haszno-
sabb a tarsadalom szamara: legyen-e¢ foldje a jobbagynak vagy csak ingo tulajdona, illet-
ve esetleg mindkettével rendelkezzen?” c. palyazaton az elsd dijat Bearde de 1I’Abbaye
(1735-1771) nyerte el, mig a masodik a jogtudos A. J. Polenov lett. Itt szeretnénk megje-
gyezni, hogy ezen a palyazaton maga Voltaire is elindult, de kiilondsebb eredményt nem
ért el.
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Lelkes érdeklddés nyilvanult meg Franciaorszagban az orosz nép torténete irant, amit a
sorra megjelend miivek szama fémjelez. 1768-ban latott napvilagot Christian d’Autroche
utleirasa, 1783—1794 kozott Georges-Louis Leclerc (comte de Buffon, 1707-1788) hatkd-
tetes ,,Oroszorszag torténete”, majd Claude Carloman de Rulhiére (1735-1791) pedig az
1762-es palotaforradalom eseményeit irta meg.

Ezekben az években j6 néhany kozos francia—orosz tudomanyos egytittmiikodésre ke-
riilt sor, igy 1769-ben a Pétervari Akadémia meghivasara francia asztronomusok érkeztek
Tobolszkba, ahol csillagaszati megfigyeléseket folytattak. Ugyanebben az évben viszont
I. V. Tyerehovszkij és K. D. Sumjanszkij utaztak Parizsba az ottani orvostudomany tanul-
manyozasa céljabol.

Az orosz tarsadalomra a X VIII. szdzad masodik felében, a II. Katalin nevével fémjelzett
felvilagosult abszolutizmus idészakaban kétségteleniil Voltaire (eredeti nevén: Frangois-
Marie Arouet, 1694—1778) miivei voltak a legnagyobb hatassal. A nemesség korében féleg
azok az irasok talaltak kedvezo fogadtatasra, amelyek az abszolut hatalom korlatozasanak
gondolataval foglalkoztak. Ez nagyon is érthetd, hiszen az orosz nemesség szivesen vette
volna privilégiumainak tovabbi kiterjesztését a kozponti hatalom rovasara. A nemesség
egyes rétegeinek ugyanis nem volt inyére a kotelez6 allami (hivatali és katonai) szolgélat,
amelyet ezért 1épten-nyomon igyekeztek kijatszani. Az orosz foldbirtokosoknak nagyon
tetszettek Voltaire antiklerikalis munkai is, amelyekben a hatalmas egyhazi birtokok kisa-
jatitasat és felosztasat kovetelte.

Voltaire oroszorszagi megbecsiilését és elismerését jelzi, hogy 1746-ban I. I. Suvalov
grof ajanlasara 1. Erzsébet carnd (1741-1761) jovahagyésaval a Pétervari Tudomanyos
Akadémia tiszteletbeli tagjai koz¢ valasztottak. Voltaire, aki a legtobb esetben elismerden
nyilatkozott II. Katalin politikajarol — és az uralkodonét ,,Eszak Szemirdmiszanak”, ,,isteni
Cateau”-nak nevezte — tobbszor is tervbe vett egy oroszorszagi utazast, hogy talalkozzon
és elbeszélgessen a ,,filozofus” carndvel, de ezek a tervek Voltaire gyakori betegségei, il-
letve a hosszu €s farasztd utazas miatt nem teljesiilhettek.

II. Katalin Voltaire iranti elismerését jelzi az is, hogy j6 néhanyszor kikérte a ,,ferney-i
remete” véleményét bizonyos kérdésekben. A kivald francia gondolkodé a carnén kiviil
bizalmas levelezésben allt még az orosz udvari arisztokracia szinte valamennyi jelentésebb
képviseldjével, és szivesen latta vendégiil 6ket. Kiilondsen Ivan Ivanovics Suvalov grofot,
L. Erzsébet kegyencét tlintette ki bizalmaval, akihez 52 levelet irt. Gyakori levelezésben allt
a ,.filozéfuskiraly” Roman Voroncov alkancellarral is, aki a voltaire-i szabadgondolkodas
szellemében igyekezett nevelni gyermekeit. Koziiliik Szemjon kdzismert, dnkényuralom-
ellenes nézeteivel a carnd haragjat is kivivta, aki a fiatalembert londoni kdvetként ,,szam-
lizte”, igy probalva meg tavol tartani az oroszorszagi eseményektdl. Az ifji Voroncov rank
maradt leveleiben elismerden nyilatkozott az angol tipusu monarchiarél, ahol a tényleges
hatalom a parlament és az arisztokracia kezében volt, s az uralkodo6 abszolutisztikus hata-
lommal nem rendelkezett. Emlékiratban iidvozolte az 1791-ben kibocsatott lengyelorszagi
rendi alkotmanyt, amelyet II. Katalin viszont felforgat6 szellemiinek ¢és ,,jakobinus mé-
tely”’-nek titulalt.

Szemjon Voroncov testvére, Alekszandr — a Kereskedelmi Kollégium elndke — neveltetése
folytan ugyancsak szembekeriilt a cari onkényuralommal, és ezzel magyarazhat6, hogy 1790-
ben, az ugynevezett Ragyiscsev-per idején batran kiallt a forradalmar ird mellett és nyiltan vé-
delmezte annak ,,Utazas Pétervarrdl Moszkvaba™ cimti, elkobzott és betiltott miivét, amelyet
a carnd ,,még Pugacsovnal is veszélyesebbnek™ itélt. Ezek utdn nem csodalkozhatunk azon,
hogy Alekszandr Voroncov elvesztette II. Katalin bizalmat, aki elbocsatotta 6t szolgalatabodl.
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Roman Voroncov a felvilagosodas szellemében nevelte leanyat, Jekatyerinat is, akinek
keresztapja maga III. Péter (1761-1762) volt. A rendkivill miivelt és elbiivold szépségl
grofndé Daskov herceghez ment feleségiil, majd — a carné megbizasabol — 1783-t6l 1796-
ig a Pétervari Tudomanyos Akadémia elnoki tisztségét toltotte be, ami az adott korban
meglehetdsen szokatlan jelenségnek szamitott. Daskova, aki az emlékirataiban az 6n-
kényuralom és az abszolut hatalom elleni fellépés kovetkezetes hivének vallotta magat,
kitord lelkesedéssel fogadta a nagy francia polgari forradalom gy6zelmének hirét. 1789
6szén az 6 jovahagyasaval jelenhetett meg az akadémia nyomdajaban J. B. Knyazsnyin
,»Vagyim Novgorodszkij” cimi, erésen antifeudalis élii miive, amelyért késobb a carnd és
a foiigyész itéldszeéke eldtt kellett felelnie. Nem csoda tehat, ha a I1. Katalin halalat kovetd
nyilt reakcid éveiben 1. Pal (1796—-1801) az els6k kozott itélte szamiizetésre az akadémia
egykori elnokét.

Nagy hatassal voltak a voltaire-i tanok A. B. Kurakin hercegre is, aki hosszi éveket
toltott Németalfoldon és Angliaban, ahol nem kis csodalattal és elragadtatassal figyelte
a tokés fejlodés utjara tért orszagok virdgzod nemzetgazdasagat, a termelés ndvekedését
¢és a polgarsag magas kulturalis szinvonalat. Hollandiabol 1772. marcius 21-én ezt irta
Nyikita Panyin grofnak: ,,Nekem ugy tlinik, hogy az 6sszes nép koziil, amelyek f6ldiinkon
élnek, az angolok a legboldogabbak ¢és legtiszteletreméltobbak, hiszen felszabadultak az
onkényuralom al6l, nincsenek kiszolgaltatva egyetlen ember szeszélyének sem, és csak
a torvények el6tt felelnek tetteikért. Nekik nem kell félniiik sem a monarchaktol, sem a
miniszterek tulkapasaitol, mivel kivald alkotmanyuk biztos védelmet és garanciat nyujt az
igazsagtalansagok ellen...”

Az uralkoddi hatalom korlatozasanak gondolata nemcsak az orosz udvari arisztokracia,
hanem a nemesség alsobb rétegei korében is felettébb népszert volt, hiszen ebben a rendi
privilégiumok garanciajat és a személyi fiiggetlenség tovabbi ndvelésének lehetdségét 1at-
tak. Jol érzékelteti ezt Grigorij Vinszkij ukran kdznemes egyik nyilatkozata, amelyben igy
érvelt: ,,En lennék a birodalom legkivalobb nemese, ha a torvények — lennének bar drakoi
jellegick — mindenkire egyforman vonatkoznénak.”

Stirti levelezésben allt Voltaire Nyikita Ivanovics Panyin groffal is, Pal carevics neveld-
jével, a Kiiligyi Kollégium vezetdjével, aki a nagy francia forradalom eléestéjén ezt irta
egyik levelében: ,,0Ott, ahol dnkény uralkodik, ott nem létezhet a tarsadalmi kapcsolatok
szilard rendszere; ott van allam, de nincs haza; vannak alattvalok, de nincsenek allampol-
garok, és nincs olyan testiilet, amelynek tagjait a kozos kotelességek és erkolesok szalai
kapcsolnanak ssze.” II. Katalinhoz benyujtott tervezeteiben Nyikita Panyin kdvetkeze-
tesen szorgalmazta az dnkényuralmi intézményrendszer korlatozasat, a kardinalis allam-
polgari jogok megallapitasat és liberalis szellemi torvények kidolgozasat, illetve atiilte-
tését a gyakorlatba. Vilagosan kell viszont latnunk, hogy a Panyin grof altal kidolgozott
tervezetek — bizonyos antifeudalis ¢liik ellenére — nem a jobbagytart6 viszonyok korhadt
rendszerének gyokeres felszamolasat tlizték ki célul, hanem csupan azt siirgették, hogy
az abszolut onkényuralmat alkotmanyos monarchia valtsa fel, amelyben a korlatlan ural-
koddi hatalmat az orosz arisztokracia alaposan megnyirbalhatta volna. Szé sem volt itt
alulrol végrehajtott reformokrol, hiszen Panyin és elvbaratai végs6é soron a feudalizmus
ingatag rendszerénck megerdsitését, atmentését ¢és a fejlettebb nyugat-europai modellhez
valo felzarkozast szerették volna elérni. Ezzel magyarazhato, hogy a francia felvilagosodas
jobboldali szarnyanak (példaul Voltaire) nézetei is tobbé-kevésbé megfeleltek az orosz ne-
messég elgondolasainak, politikai arculatanak és gazdasagi érdekeinek. A liberalis nemzeti
oppozicio elképzelése szerint csak ugy valosithatd meg az abszolut hatalom korlatozésa, ha
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az orszag lgyeit felvilagosult gondolkodasu ,,filozofus uralkodo” intézi, aki ,,szabadelvii”
politikat folytat, részben megosztja a hatalom gyakorlasat az eldjogokat ¢lvezo rétegekkel,
s kiilonféle reformok bevezetésével — de sohasem forradalom utjan — a ,,k6zj6” megterem-
tésén faradozik.

A voltaire-i eszmék Oroszorszagban tehat kedvezd fogadtatasra talltak, és jelentd-
sen hozzajarultak a tarsadalmi gondolkodas fejlédéséhez, valamint a raznocsinyec (ve-
gyes rendii) értelmiség kialakulasahoz. Voltaire népszeriiségét jelzi, hogy a Tudomanyos
Akadémia 6t bizta meg az I. Péter (1689—-1725) kori orosz allam torténetének megirasaval,
amelyet a kivalo francia gondolkodd 1756—1763 kozott készitett el, és Parizsban jelentetett
meg. Maga az a tény, hogy Voltaire, XII. Kéroly svéd uralkod6 és XIV. Lajos francia kiraly
¢lettorténetének megirdsa utan, elvallalta I. Péter biografidjanak elkészitését is, arra utal,
hogy szerzdje nagyra értékelte a XVIII. szdzadi orosz tarsadalmi, gazdasagi és kulturalis
reformokat, amelyek Oroszorszagot, ha lassan is, de a legjelentésebb eurdpai hatalmak
kozé emelték. II. Katalin is tisztaban volt azzal, hogy Voltaire miive a birodalom torténeté-
nek és 1. Péter tevékenységének népszertsitésén til nem csekély mértékben jarult hozza az
eurdpai kozvéleményben az oroszorszagi viszonyok elfogadtatasdhoz, helyenként ,rekla-
mozasahoz”. Igy értheté meg az, miért irta 1778-ban, a jeles gondolkodo halalat kovetden
az orosz carnd, hogy Voltaire személyében egyik leghiiségesebb bizalmasat, sét ,,baratjat”
vesztette el.

Oroszorszagban Voltaire halalat kovetden is tovabb éltek a francia felvilagosodas esz-
meéi, amit elsdsorban a konyvkereskedés fellendiilése segitett el6. 1786-ban ugyanis Uthof
¢s Bieber német konyvkereskeddk vallalkozast alapitottak Moszkvaban, s foként a francia
szépirodalmi miivek terjesztését és népszertsitését tekintették feladatuknak. Ugyanebben
az évben egy Kurtner nevii kereskedé Moszkvaban egy masik iizletet nyitott, ahol fran-
cia miivekre vettek fel el6jegyzést, de ezen kiviil parizsi festményeket és képeslapokat is
arusitottak. 1778-ban pedig Frangois de Marais Moszkvaban konyvtarat nyitott, ahonnan a
francia felvilagosodas jeles gondolkododinak és irdinak munkait lehetett kdlcsondzni.

A francia miivek tomeges bedramlasat kdvetden sorra jottek 1étre az orosz arisztokracia
(Kurakin, Oszterman, Voroncov, Suvalov, Daskova, Golicin és masok) felbecsiilhetet-
len értékii konyvtarai, amelyekben egyarant megtalalhatdoak voltak Voltaire, Rousseau,
Diderot, D’Alembert, Lamettrie, Helvétius, Holbach, Mably, Quesnay, Buffon, Turgot,
Beaumarchais alkotasai. Buturlin herceg konyvtararol jegyezték fel, hogy 1773 6szén ma-
ga az odalatogatd Diderot is elragadtatassal nyilatkozott arrdl. Diderot konyvtarat egyéb-
ként — jelent6s felarral — II. Katalin vasarolta meg, hogy ezzel is segitsen az anyagi gondok
kozott €16 francia filozéfuson. De a konyvtar anyagat csak a neves gondolkodé halala utan
szallitottak Pétervarra, ezzel is kifejezésre juttatva a carnének a ,,mester” iranti tiszteletét
¢és megbecsiilését.

Népszertiek voltak Oroszorszagban a korabeli francia id6szaki kiadvanyok, a kiilonbo-
70 szakfolyodiratok, jsagok és napilapok is. Diderot, amikor 1773 szeptemberétdl 1774
marciusaig a carnd vendégeként Pétervarott tartdzkodott, nem kis csodalkozassal jegyezte
meg, hogy Eurdpaban Oroszorszag az egyetlen allam, ahol mindenfajta francia ujsagot
szabadon lehet olvasni. Ez a koriilmény természetesen kedvezo feltételeket teremtett a fel-
vilagosult és demokratikus eszmék terjesztése szamara, hiszen a francia viszonyokkal valo
kozelebbi megismerkedés jelentdsen tagitotta az orosz olvasok 1atokorét.

A galloménia (franciaimadat) ugyanakkor kirivo torzulasokat is eredményezett az orosz
nemesség egyes rétegeinél, amelyek oltdzetiikben, viselkedésiikben, életmodjukban és
beszédiikben szinte szolgai mdédon igyekeztek utanozni a korabeli francia szokasokat. Ez
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a franciamajmolas idénként — az orosz nemzeti kultura és szokasok hattérbe szoritasaval
— rendkiviili furcsasagokhoz, s6t komikus helyzetekhez vezetett, s értheté modon felhabo-
ritotta a XVIIIL. szazad masodik felének legtisztabban lato iroit €s miivészeit. A gallomania,
ahogyan az Fonvizin, Novikov, Lukin és mds szerzék irasaibdl kideriil, sértette az orosz
nemzet onérzetét, amely nem kivanta befogadni a kiilsdségekben megnyilvanulé divatmaj-
molast és a kiiloncségeket.

Az oroszorszagi események a francia Enciklopédia fészerkesztdjének, Diderot-nak is
felkeltették a figyelmét, aki nem elégedett meg azzal, hogy Gjsagokbdl és kiilonbozo leira-
sokbol értesiiljon az ottani dolgokrol, és ezért elhatarozta, hogy maga is Pétervarra utazik.
Erre hamarosan sor keriilt, mert II. Katalin felkérte, hogy dolgozzon ki egy oroszorszagi
iskolai reformtervezetet. Ezért utazott Diderot 1773 0szén Pétervarra, ahol hét honapot
toltott a carnd vendégeként. 1. Katalin 67 beszélgetést folytatott a sokoldalian miivelt
francia gondolkoddval, aki ezek soran szamos javaslatot tett a carnének. El6terjesztései
kozott szerepeltek: a jobbagysag megvaltas nélkiili felszabaditasa, a f6ldosztas, a rendi pri-
vilégiumok megsziintetése, valamennyi tarsadalmi réteg bevondasa a hatalom gyakorlasaba,
az ipar ¢és kereskedelem még hatarozottabb partfogasa, a kereskedelemparti gazdasagpoli-
tika meghonositasa, az adok csokkentése, az allampolgéarok anyagi és kulturalis jolétének
emelése, a kotelezé elemi népiskolai oktatas bevezetése. Diderot fontosnak tartotta még
kiilonb6z6 szocialis intézmények (arvahazak, nevelotthonok) felallitasat és a demokrati-
kus szellemt oktataspolitika bevezetését.

A francia filozofus el6terjesztésére II. Katalin nem titkolt cinizmussal azt valaszolta,
hogy ismerve az oroszorszagi allapotokat, azokbodl legkordbban szaz esztendé mulva valo-
sulhat meg valami. A carnd ilyen megnyilatkozésai utan érthetd, hogy Diderot elvesztette
Oroszorszag demokratikus atalakitasaba vetett bizalmat, és vilagosan latta, hogy az ural-
kodond valdjaban csak kacérkodik a felvilagosodas gondolataival, ginyt {iz a ,,ratio” és a
,,k0zj6” eszméjébol. Meggy6z0datt arrol is, hogy az uralkodond, aki szeretett a ,,filozofus
carnd” s az eurdpai tudosok nagy baratjanak pozaban tetszelegni, liberalis frazisai és meg-
tévesztd terminoldgidja ellenére, valojaban semmit sem szandékozik tenni az oroszorszagi
allapotok megvaltoztatasaért, a felvilagosodas eszméinek gyakorlati alkalmazaséaért.

Kiilonosen bantod volt Diderot szamara, hogy amikor az 1773—1775-6s Pugacsov-féle
paraszthabori — melyet a carnd bestialis kegyetlenséggel veretett le — konkrét kdriilményei
irant érdeklédott, kérdéseire I1. Katalin mindig elutasitd valaszt adott. Ezek utan Diderot
¢és a carnd kozott csak formalis megbeszélések folytak, amelyek elvont filozéfiai, irodal-
mi és miivészetelméleti problémakat érintettek. Diderot és II. Katalin utolsé talalkozéin
szoba kertilt a francia Enciklopédia jrakiaddsanak lehetdsége is, amelyhez az uralkodond
200 ezer rubel anyagi tamogatast helyezett kilatasba. Valojaban azonban esze agaban sem
volt ezt megtenni, mivel lelke mélyén rettegett az Enciklopédia forradalmi szellemétol és
a benne kifejtett elvek megvalosulasatol, amelyeket 6 ,,francia mételynek” tartott.

Rendkiviil jellemzd, hogy a carnd altal az 1767-es Torvényszerkeszt6 Bizottsag szama-
ra irt ,,Nakaz” (Tervezet) cimli mtivének liberalis frazisai és demagodg szolamai egy iddre
alaposan megtévesztették még a legtisztdbban 14t nyugat-europai filozéfusokat is. Maga
Voltaire, aki ,,republikanus filoz6fus”-nak és ,,Nagy torvényhozo”-nak titulalta I1. Katalint,
ezt irta 1769. februar 26-an: ,,Elolvastam az On » Tervezetétc, amelyet volt szives szamom-
ra elkiildeni. Liikurgosz és Szolon is jovahagyna Felséged munkajat, hiszen abban minden
vilagos, érthetd, igazsagos és minden sorabdl az emberek iranti szeretet csendiil ki.”

Félrevezette a felvilagosult filozofusokat a carnd intézkedéseinek latszatra humanus és
liberalis jellege, hiszen tronra 1épését kovetden — foként Montesquieu és Cesare Beccaria
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biintetdjogi miiveinek szellemét megszivlelve — eltdrdlte az uralkodd személyének meg-
sértéséért jaro halalos itéletet, enyhitette a birosagi biintetéseket, szekularizalta az egy-
hazi birtokokat, megsziintette a vallasi iildozéseket, és engedélyezte a kiilfoldon betiltott
miivek terjesztését. Erthetd tehat, hogy ezekben az években egész Eurépaban I1. Katalin
tetteirdl beszéltek, legenddk keringtek a ,,republikdnus carnd” felvilagosult politikdjarol és
a ,,kozjoért” tett intézkedéseirdl. Azt persze mar kevesebben tudtak, hogy a carné altal jo-
vahagyott 1765-0s és 1767-es torvények értelmében az orosz foldesurak szabad belatasuk
szerint barmikor szamiizhették, kényszermunkara itélhették ¢s testileg brutalisan megfe-
nyithették, szabadon adhattak-vehették és katonanak is besoroztathattak a — még minimalis
jogokkal sem rendelkez6 — jobbagyaikat.

A ,Nakaz” alszent szelleme is hamarosan leleplez6dott, hiszen az uralkodond a
Torvénykonyvszerkesztd Bizottsag tagjait az 1768 telén kirobbant orosz—térok habort iirii-
gyén szélnek eresztette és berekesztette az iiléseket. A carnd altal 6sszeolldzott ,, Tervezet”
egyetlen pontja sem valosult meg, jelezvén, hogy az uralkodond valdjaban nem szandéko-
zik Iényegi valtozast végrehajtani a legégetobb kérdésekben. Jol tiikrozte ezt a Pugacsov
vezette paraszthaboru leverése ¢és kegyetlen megtorldsa, ami végképp bebizonyitotta a ka-
talini politika szemfényvesztd és demagog voltat.

II. Katalin megtéveszt6, latszatra ,,demokratikus™ intézkedéseinek csupan az volt a célja,
hogy elnyerje a nyugat-europai felvilagosult gondolkodok bizalmat, s kivivja azok tetszését.
Ennek érdekében a carné sok mindenre hajland6 volt: gazdag ajandékokat és hatalmas pén-
zeket kiildott szamukra, amelyek egy idére jelentdsen javitottak anyagi helyzetiiket. Ennek
fejében viszont elvarta tdliik, hogy dicshimnuszokat zengjenek tevékenységérol, felvilagosult
tetteirdl, bokeziiségérdl, nagylelkiiségérdl és mecénasi szerepérol. Kiilondsen sokat tett azért,
hogy Voltaire bizalmat elnyerje, ¢s a jeles gondolkodo tanitvanyanak, sét baratjanak pdzaban
tetszelegjen. A ,,mesterhez” mar a tronra 1épését kovetd, 1763-as évben levelet intézett, ame-
lyet mindkét részrél tovabbi haromszaz kovetett. Ezeket a leveleket szinte valamennyi eurdpai
nyelvre leforditottak, és dsszegytijtve eldszor Pétervarott adtak ki 1803-ban.

Voltaire a levelekben — mint méar emlitettiik — ,,Eszak Szemirdamiszanak” és ,,Nagy
Torvényhozonak™ nevezte a carndt, aki cserébe a ,,legnagyobb elmének” tituldlta a ,,mes-
tert”. Ertheté modon mindkettdjiiknek imponalt a kdlcsonds ,,feldicsérés”. A carné hiu-
saganak feltétleniil hizelgett, hogy Eurdpa egyik legjelentésebb gondolkoddja bizalmat
¢lvezheti, Voltaire pedig ugyancsak biiszke lehetett arra, hogy a kontinens legnagyobb
allamanak uralkodoja keresi a kegyeit, gazdag ajandékokkal és pénzbeli tamogatassal hal-
mozva el 6t. Tetszett Voltaire-nek az is, hogy a carné az 6 mellszobraval diszitette lakosz-
talyait, 1777-ben pedig jubileumi emlékérmet veretett a tiszteletére.

A carnd nagyrabecsiilését jelezte, hogy szerette volna, ha Voltaire-t Oroszorszagban temetik
el. 1779-ben megvasarolta a ,,mester’”” hétezer kotetes konyvtarat, drokodseinek pedig rendszeres
¢letjaradekot folyositott. Tobb levelet kiildott I1. Katalin a korszak talan legnagyobb matema-
tikusa, az Enciklopédia egyik szerkesztdje, Jean le Rond d’Alembert (1717-1783) szamara is,
akit évi 100 ezer livre (20 ezer rubel) fejében szeretett volna megnyerni Pal (Pavel Petrovics)
nagyherceg neveldjének. D’ Alembert viszont arra hivatkozott, hogy rengeteg elfoglaltsaga és
a Berlini Akadémian kapott feladatai miatt a meghivasnak nem tud eleget tenni.

A francia filozéfusok koziil talan Jean-Jacques Rousseau (1712—1778) volt az egyetlen,
akit II. Katalinnak nem sikeriilt megnyernie, ¢és akinek a tarsadalmi szerzédésrdl és az
emberek kozotti egyenlotlenség eredetérdl irt miivei aligha nyerhették el a carnd tetszését.
Ettol fliggetleniil szinte valamennyi munkajat elolvasta, de félt azok merészen forradalmi
gondolataitdl. Jellemz6, hogy amikor Rousseau halala utan felesége, Thérése Levasseur le-
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vélben fordult segitségért a carn6hdz, az figyelemre sem méltatta a nehéz helyzetben 1€vo
ozvegyet. Ez az eset jol példazza, hogy II. Katalin csak addig kacérkodott a felvilagosodas
eszméivel, addig kereste a legkivalobb gondolkodok bizalmat, amig sziiksége volt rajuk.

Joggal meriil fel a kérdés: hogyan keriiltek a X VIII. szazad legfelvilagosultabb gondolko-
doi Eurdpa talan legreakcidsabb politikajat folytatd uralkodojanak — akit Puskin ,,szoknyéas
és koronas Tartuffe”-nek nevezett — befolyasa ald, s miként vélekedett roluk valojaban a car-
n6? Jol illusztralja ezt a fonak helyzetet az az eset, amikor Voltaire Oroszorszagba késziilt
utazni, de errdl értesiilve az uralkodond azonnal levelet kiildott F. M. Grimmnek: ,,Az Isten
szerelmére, kérem Ont, tanacsolja ennek az dreg embernek, hogy maradjon otthon. Mit csi-
naljak én itt vele? ... Ez ugyanaz lenne, mint a svéd kiraly ideérkezése!” Majd amikor arrol
értestilt, hogy Voltaire-rel folytatott levelezését tobb nyelven is kinyomtatjak, rezignaltan
jegyezte meg: ,,Szamomra nagyon kellemetlen ezeknek az irasoknak a publikalasa.”

Jellemz6 az is, ahogyan a carnd kozvetlen baratainak ecsetelte a Diderot-val valé talal-
kozasat: ,,Hosszasan beszélgettem vele, de nagyobb kivancsisaggal, mint haszonnal hall-
gattam. Ha figyelembe venném elgondolasait, akkor egész birodalmamat at kellene alaki-
tanom, meg kellene semmisitenem a kormanyt, a térvényhozast, egész eddigi politikdmat,
s ezeket valamiféle megvaldsithatatlan almokkal kellene felcserélnem.”

II. Katalin tehat valojaban sohasem hitt a felvilagosult tanok vilagot megvalto erejében,
csupan iires sz6lamoknak, hangzatos frazisoknak tekintette azokat. Ezt bizonyitotta a fran-
cia polgari forradalom eseményeinek oroszorszagi fogadtatasa is, amikor a carné mar a
katonai beavatkozas gondolataval foglalkozott, de 1796 novemberében bekovetkezett ha-
lala megakadalyozta ebben. Szivesen latott vendégek lettek viszont Pétervarott a kivégzett
XVI. Lajos egykori udvaranak és rokonsagéanak tagjai, akiket a carné — magas életjaradé-
kokat, ajandékokat, jol jovedelmezd méltosagokat adomanyozva nekik — kegyesen szolga-
lataba fogadott, igy juttatva kifejezésre egyiittérzését a francia arisztokraciaval.

A francia forradalom kitorésének és gyézelmének, a Bastille bevételének (1789. julius
14.), valamint az Emberi és Polgari Jogok Nyilatkozatanak (1789. augusztus 26.) deklaralasat
Oroszorszag nagyobb varosaiban kitord lelkesedéssel és ovacioval fogadtak. Errdl tantuskodik
Ségur francia diplomata visszaemlékezése is, aki szerint 1789 nyaran a pétervari utcakon lel-
kes ujjongassal iidvozolték a francia események hireit. Nagy elismerést valtottak ki az oktober
5—6-ai franciaorszagi események, amikor az ellenforradalmi 6sszeeskiivésre késziilo XVI.
Lajost a felkelt néptomegek — fegyveres drizettel — Versailles-bol Parizsba kisértek.

A franciaorszagi események elsésorban az orosz értelmiségiek, a raznocsinyec fiatal-
sag ¢s az alsobb néprétegek korében keltettek szimpatiat, de 1789—-1790-ben a nemesség
egy része is idvozolte a forradalmi valtozasokat. Errdl tanuskodnak L. Ph. Ségur, G. F.
Masson (II. Katalin unokainak nevel6je) és E. Dumont visszaemlékezései is, akik szerint
az orosz udvari arisztokracia szamos tagja vallotta magat a forradalmi események hivének.
Ismeretes példaul, hogy a két fiatal Golicin herceg fegyverrel a kezében harcolt a Bastille
ostromanal, Sztroganov grof pedig tagja volt az egyik jakobinus szervezetnek, s aktivan
részt vett a parizsi eseményekben. Rajtuk kiviil j6 néhany mas orosz elékeldség is Parizsba
késziilédott, példaul Buturlin herceg, aki levélben kérte a carndt, hogy jaruljon hozza el-
utazasahoz, és engedélyezze a fegyveres harcokban valo részvételét.

Az 1789-¢s franciaorszagi eseményeket leirhatatlan lelkesedéssel fogadtak az orosz irdk és mii-
vészek legjobbjai, mint Ny. M. Karamzin (a szentimentalizmus ismert képviseldje) €s Ragyiscsev
is. Karamzin még 1789-ben Parizsba utazott, hogy megcsodalja a francia nép hosiességét, A. Ny.
Ragyiscsev pedig a parizsi forradalmi események hatdséra irta meg 1790-ben az ,,Utazas Pétervarrol
Moszkvaba” cimil miivét, amely a feudalis orosz allam kérlelhetetlen biralatat tartalmazta.
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A francia események fogadtatasa 1791-1792-re azonban mar lényegesen megvaltozott,
mivel ekkor az orosz nemesség lelkesedését egyre inkabb a forradalmi atalakulasoktol vald
félelem valtotta fel. A kivaltsagos rétegek dobbenten értestiltek XVI. Lajos 1791. junius végi
szokési kisérletének kudarcarol, hazi érizetbe vételérdl, 1792. augusztus 10-ei bebortonzésé-
nek és a koztarsasag szeptember 22-ei kikidltasdnak hirér6l. Az arisztokracia korében nagy
rémiiletet keltett XVI. Lajos 1793. januar 21-ei kivégzése, amelyet kdvetden II. Katalin tobb-
napos orszagos gyaszt rendelt el. Ett6l fogva az orosz birodalomban szivesen latott vendégek
lettek a francia emigransok: a kivégzett kiraly rokonai és meggy6z6déses hivei.

Még tovabb ndvelték az orosz nemesség félelmét az 1793. junius eleji parizsi esemé-
nyek, amikor bevezették a jakobinus diktaturat és a forradalmi terrort. A 64 éves orosz
carnének kesertien kellett tapasztalnia, hogy guillotine alatt fejezik be életiiket az ancien
régime (a régi rend) leghliségesebb hivei, €s Franciaorszagban egy idore elképzelhetetlen
a monarchia visszatérése.

De nem nyugtatta meg II. Katalint és az orosz nemességet 1794 nyaran a jakobinus diktatiira
bukasa ¢és a girondistak hatalomra jutdsa sem, hiszen ezzel a forradalmi események még nem za-
rultak le, és a monarchikus restauraciénak sem jott el az ideje. Ezzel magyarazhato tehat, hogy az
orosz nemesség fokozatosan kidbrandult a forradalmi eszmékbdl, és révidesen mar arra is szivesen
vallalkozott volna, hogy fegyveresen vegyen részt a gy(ilolt francia ,,métely” elleni harcban.

A francia forradalom kitorésének és gy6zelmének hirét Oroszorszadg 51 kormanyzdsa-
gabol 32-ben parasztmegmozdulasok kovették. Ezek koziil az egyik legjelentésebbre az
ukrajnai Turbaji faluban keriilt sor, ahol a Bazilevszkij foldesurak ellen fellazadt jobba-
gyok 1789 juliusatdl egészen 1793 majusaig sikeresen ellendlltak a regularis csapatoknak.
A jobbagyok leverésére a carnd ekkor A. V. Szuvorovot és A. M. Kahovszkij herceget
utasitotta, akik két ezrednyi katonasagot vezényeltek a helyszinre, s ott véres kiizdelemben
kényszeritették megadasra a lazadokat.

Hasonldan nagyméretii jobbagyfelkelés robbant ki 1796—1797-ben az orjoli kormanyzosag
Andruszovo, Radogoscs és Braszovo nevii falvaiban, ahol mintegy 20 ezer jobbagy lazadt fel
Andrejev, Aprakszin és Golicin herceg foldesuri 6nkénye ellen. A lazadast végiil 1. P4l siirgeté-
sére Kvasnyin-Szamarin orioli kormanyzé és Repnyin tdbornagy katonai egységei szamoltak
fel. A tarsadalmi elégedetlenség egyik sajatos jelének kell tekinteniink azt, hogy az addig carhii
regularis ezredekben egyre gyakrabban mutatkoztak olyan fiatal tisztek, akik elégedetlenek
voltak a kormanyzat kiil- és belpolitikajaval és véleményiiknek hangot is adtak. {gy tortént ez
Vaszilij Passzek érnagy esetében is, aki illegalisan terjesztette Ragyiscsev ,,Utazas Pétervarrol
Moszkvaba” c. miivét, ezért kizartdk a kremencsugi ezred tisztikarabol, bebortondzték, majd
20 évre Szibéridba szamiizték, ahonnan csak 1826-ban térhetett vissza. Ugyancsak ,,felfor-
gatd” nézeteiért tartoztattak le és bortondzték be az 1790-es években a hadsereg szamos mas
tisztjét, koztiikk a Valujev fivéreket, a huszonharom éves Grigorij Zsidonov hadnagyot, Ivan
Rozsnov érnagyot és Pavel Indjakov szmolenszki ezredest.

A francia felvilagosodas eszméivel val6 alszent kacérkodas a maga teljes valosagaban mutatta
meg az ,,isteni Cateau” igazi arcat. Az utokor ugyanis aligha ,,n6i gyengeségei” miatt marasz-
talja el els6sorban II. Katalint, mivel személyében sokkal inkabb a képmutatod despotat itéli el.
Puskin igy irt ezzel kapcsolatban: ,,A torténelem egyszer majd felméri uralkodasanak hatasat,
feltarja, hogy dnkényuralma a jamborsag ¢és tiirelem alarca alatt milyen szornytiségeket kovetett
el, kormanyzoi mennyire elnyomtak a népet, kegyencei hogyan fosztogattak a kincstarat, s az
utokor majd ramutat az allamigazgatasban elkovetett hibaira, hogy semmit sem tett a torvény-
hozas terén, ramutat szdzadanak filozofusaival folytatott visszataszitd bohockodasara, és akkor a
megtévesztett Voltaire szavai sem menthetik meg emlékét Oroszorszag atkaitdl.”



V. MOLNAR LASZLO: II. KATALIN ES A FRANCIA ,METELY” 25

SZAKIRODALOM

e Angi, J.: II. Katalin és a francia forradalom. In: Tanulméanyok a francia forradalomrol. Szerk.: Racz, 1.
Debrecen, 1991. 7-13.

e Aretin, K. O. (Hrsg.): Der aufgeklirte Absolutismus. Koln, 1974.

» Barta, J.: Kellett-e a felvilagosodas ismerete a felvilagosult abszolutizmushoz. In: Szomszédaink kozott
Kelet-Europaban. Emlékkonyv Niederhauser Emil 70. sziiletésnapjara. Szerk.: Glatz Ferenc. Budapest, 1993.
123-128.

e Benedek, 1.(0sszedll.): Természettudomany a francia felvilagosodasban. Budapest, 1965.

¢ Benedek, I.: Rousseau. Budapest, 1978.

*  Berkov, P. N.: Isztorija russzkoj komegyii XVIII veka. Leningrad, 1977.

* Bilbaszov, V.: Didro v Petyerburge. Szankt-Petyerburg, 1888.

e Black, J.: Eighteenth Century Europe (1700—1789). London, 1990.

*  Bodnar, E.: Oroszorszag a 18-19. szazadban. Tanulmanyok. Budapest, 2000.

*  Bonis, Gy.: Montesquieu jogi €s politikai nézetei. Budapest, 1958.

+  Biirger, C. — Biirger, P. — Schulte-Sasse, J.(Hrsg.): Aufkldrung und literarische Offentlichkeit. Frankfurt am
Main, 1980.

*  Daniel, A.: Diderot vilaga. Budapest, 1988.

¢ Dieckmann, H.: Diderot und die Aufkldrung. Stuttgart, 1984.

*  Dobossy, L.: A francia irodalom torténete. Budapest, 1963.

+  Donnert, E.: Offentliche Meinung und Pressepolitik unter Katharina II. = Zeitschrift fiir Slawistik, 1973. Heft
6.

e Donnert, E.: Politische Ideologie der russischen Gesellschaft zu Beginn der Regierungszeit Katharina II.
Berlin, 1976.

+  Donnert, E.: Voltaire und die Petersburger Freie Okonomische Gesellschaft. = Zeitschsrift fiir Slawistik,
1974. Heft 1.

e Doyle, W.: The Old European Order (1660—1800). Second edition. Oxford, New York, 1992.

*  Dukes, P. (ed.): Catherine the Great's Instruction (Nakaz) to the Legislative Commission, 1767 (Russia under
Catherine the Great, Volume II). Newtonville, Massachusetts, 1977.

*  Dzsedzsula, K. J.: Rosszija i velikaja francuzszkaja burzsuaznaja revoljucija konca XVIII veka. Kijev,
1972.

»  Elkina, I. M.: Francuzszkije proszvetyityeli i knyiga Sappa D' Otrosa o Rosszii. = Vesztnyik MGU, szerija
"Isztorija", 1973. 6. sz., 71-81.

e Ferenczy, L.: Voltaire-problémak. Budapest, 1978.

e Gavrjuskin, A. V.: Graf Nyikita Panyin (Iz isztorii russzkoj gyiplomatyii XVIII veka). Moszkva, 1989.

» Gillispie, Ch. C.: Science and Politic in France at the End of the Old Regime. Princeton, 1980.

e Gordon, L. Sz.: Francuzszkij dramaturg Deforzs (1746—-1806) i jevo pjesza o vossztanyii russzkih kreposzt-
nih. In: Szbornyik "XVIII vek", t. 4. Moszkva, Leningrad, 1959.

*  Gracianszkij, P. Sz.: Polityicseszkaja i pravovaja miszl v Rosszii vtoroj polovini XVIII veka. Moszkva,
1984.

e Grasshof, A. — Stolpe, H.: Literatur in der franzdsischen Revolution. Berlin, 1977.

*  Gyory, J.(0sszeall.): A francia Enciklopédia. Budapest, 1962.

+  Hartenstein, E.: Michail S¢erbatov (1733-1790) als politischer Ideologe des russischen Adels und seine
utopische Staatsschrift "Reise ins Land Ophir". Halle, 1988.

e Helvétius, C. A.: Az emberrdl, értelmi képességeir6l. Ford.: Gyodry J. Budapest, 1962.

« Igloi, E. (val.): Az orosz irodalom kistiikre Ilariontol Ragyiscsevig (XI-XVIIL. szazad). Budapest, 1981.

e Igloi, E.: Az 01 orosz irodalom forrasvidéke. Budapest, 1990.

* Im Hof, U.: A felvilagosodas Eurépaban. Budapest, 1997.

e Jones, R.: The Emancipation of the Russian Nobility, 1762—1785. New Jersey, 1973.

«  Kamenszkij, A. B.: Nagy Katalin. Budapest, 2000.

¢ Knyazev, G. A.: Volter — pocsotnij cslen Akagyemii nauk v Petyerburge. In: Volter (Sztatyji i matyeriali).
Moszkva, Leningrad, 1948.

e Kopeczi, B.: A francia felvilagosodas. Budapest, 1986.

»  Krasznobajev, B. I.: Russzkaja kultura vtoroj polovini XVII — nacsala XIX veka. Moszkva, 1983.

e Krauss, W.: Helvétius. Berlin, 1968.

»  Kirieger, L.: Kings and Philosophers (1689-1789). New York, 1970.



26

V. MOLNAR LASZLO: Il. KATALIN ES A FRANCIA ,METELY”

Kurmacsova, M. D.: Kreposztnaja intyelligencija v Rosszii (Vtoraja polovina XVIII — nacsalo XIX veka).
Moszkva, 1983.

Lamettrie, J. O.: Filozofiai mivek. Budapest, 1981.

Leitsch, W.: The Russian nobility in the eighteenth century. = East-European Quaterly, Vol. XI. 1977. No. 3.
317-340.

Lotman, Ju. M.: Ragyiscsev i Mabli. In: Szbornyik "XVIII vek", t.3. Moszkva, Leningrad, 1955. 276-309.
Luppov, Sz. P.(red.): Francuzszkaja knyiga v Rosszii v XVIII veke. Leningrad, 1986.

Madacsy, L. (0sszedll.): Francia irodalmi szalonok (Szemelvények a XVIII. szdzad francia irodalmabol).
Budapest, 1973.

Marker, G.: Publisching, Printing and the Origins of Intellectual Life in Russia (1700-1800). Princeton,
1989.

Martinov, I. F.: Knyiga v russzkoj provincii 1760—1790 godov. In: Knyiga v Rosszii do szeregyini XIX veka.
Leningrad, 1978. 64-78.

Mittelstrass, J.: Neuzeit und Aufklarung. Berlin, 1970.

Montesquieu, Ch. de S.: A torvények szellemér6l. I-11. kotet. Ford.: Csécsy 1. és Fehér J. Budapest, 1962.
Morjakov, V. I.: Russzkoje proszvetyityelsztvo vtoroj polovini XVIII veka. Moszkva, 1994.

Mortier, R.: Az eurdpai felvilagosodas fényei és arnyai. Budapest, 1983.

Narocsnyickij, A. L.: Mezsdunarodnije otnosenyija nakanunye i vo vremja francuzszkoj burzsuaznoj revol-
jucii konca XVIII veka (1763—1794). Moszkva, 1946.

Niederhauser, E. (0sszeall.): Az orosz felvilagosodas. Budapest, 1966.

Pelle, J.: Esz és szenvedély (Irodalom és filozofia a francia felvilagosodés koraban). Budapest, 1983.
Perepiszka Jekatyerini II sz goszpogyinom Volterom. Szankt-Petyerburg, 1803.

Plimak, J. G.: Osznovnije etapi russzkovo proszvescsenyija XVIII veka. In: Problemi russzkovo proszves-
csenyija v lityerature XVIII veka. Moszkva, Leningrad, 1961. 78-93.

Puskin, A. Sz.: Megjegyzések a XVIIIL. szazad orosz torténelméhez. In: Puskin, A. Sz.: Cikkek. Torténelmi
Tanulmanyok. Naplo. Val.: Por J. Budapest, 1981.

Ragyiscsev, A. N.: Utazas Pétervarrol Moszkvaba. Ford.: Trocsanyi Gy. 2. kiadas. Budapest, 1979.

Réz, P.: Voltaire vilaga. Budapest, 1981.

Ribakov, B. A. (red.): Ocserki russzkoj kulturi XVIII veka. T. 1-4. Moszkva, 1985-1990.

Sanszkij, D. N. : 1z isztorii russzkoj isztoricseszkoj miszli (I. N. Boltyin). Moszkva, 1983.

Sanszkij, D. N.: Nyekotorije voproszi isztorii rosszii v trudah franczuszkih ucsonih vtoroj polovini XVIII
veka. = Vesztnyik MGU, szerija "Isztorija", 1981. 6. sz., 46-59.

Schroder, W. (Hrsg.): Franzosische Aufklarung. Leipzig, 1979.

Scott, H. M.: Enlightened Absolutism (Reform and reformers in later eighteenth-century Europe). London,
1990.

Scsipanov, 1. A.: Filoszofija russzkovo proszvescsenyija (Vtoraja polovina XVIII veka). Moszkva, 1971.
Strange, M. M.: Russzkoje obscsesztvo i francuzszkaja revoljucija. Moszkva, 1956.

Szabo, M.: Az orosz nevelés torténete (988—1917). Budapest, Csikszereda, 2003.

Szocsinyenyija Jekatyerini II. Moszkva, 1990.

Troickij, Sz. M.: Rosszija v XVIII veke. Moszkva, 1982.

V. Molnar, L.: A tarsadalmi gondolat fejlédése Oroszorszagban a felvilagosult abszolutizmus idészakaban. =
Vilagtorténet, 1986. I-11. sz., 111-131.

Witkowski, T.: Radis¢ev und Rousseau. In: Studien zur Geschichte der russischen Literatur des 18.
Jahrhunderts. Berlin, 1965.

Zapiszki grafa Szegjura o prebivanyii jevo v Rosszii v Carsztvovanyije Jekatyerini II. Szankt-Petyerburg,
1865.

Zoldhelyi, Zs. (szerk.): Az orosz irodalom torténete a kezdetekt6l 1940-ig. Budapest, 1997.



KARDOS TIMEA

Thokoly Imre és a homofonikus behelyettesitd
sifre — Kodolas a kuruc fejedelem idejében

A 17. szazadi Eurépaban az informacioé titkositdsa virdgkorat élte. A kuruc mozgalom
mindkét tAmogatdja — a francia és a torok — a kodolas és kodfejtés professzionalis nagy-
mesterének szamitott. A kodra iras levelekben, néhany soros lizenetekben jelent meg.
Altalaban olyan informaciét, iizenetet hordozott ez a levél, amelynek tartalmat mind a
felado, mind a cimzett titokban szerette volna tartani illetéktelenek el6tt.

Ez tortént a kulcsra iras jelenségével. A kulcs, vagy mint esetiinkben latni fogjuk a clavis vol-
taképpen egyet jelentett azzal a segédeszkdzzel, ami altal megfejthetd volt a levél tartalma.

Akodolas és ezaltal maga a kod is tobbféle lehet. Ezek egyike a homofonikus behelyettesitd sifte.

Ha értelmezni akarjuk, hogy mit jelent ez a kifejezés pontosan, akkor érdemes a sifre sz6 jelen-
tésével kezdeni. A sifre egy olyan jel, amely egy adott betli gyakorisagahoz igazodik. Esetiinkben
ez a jel, egy kétjegyli szam lesz. Minden nyelv sajatsaga, hogy bizonyos betiik gyakoribbak, mint
az abécé mas, kevésbé hasznalt betiii. A sifre — elméletileg szazalékos aranyban — érzékenységet
mutat arra, hogy az adott nyelvben mely betii az, aminek a gyakorisaga a leginkabb el6fordul rovid
szovegekben is. A sifre a magyar nyelvben leginkabb a legmagasabb szazalékaranyban jelen levo
e betlire lesz érzékeny. Tehat valahanyszor megjelenik az e betii a szovegben, akkor arra kiilonbo-
76 sifrék koziil valaszthat az iro, s mindig véletlenszeriien valasztott sifiére irja az e betiit. Tobbes
hozzarendelés esetén is mindig ugyanazt a betit jeldli a sifre. Esetiinkben harom szam jeloli az e
betiit, de ez a harom szam csakis az e betit jel6lheti, semmi mast. Ezért kapta ez a rendszer a ho-
mofonikus elnevezést. Azonos hangot, tobb sifre jelol, melynek célja a gyakorisag kiegyenlitése.'
Csak a maganhangzoinkat figyelembe véve, valahogy igy lathatjuk a sifrehalézatot:
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A homofonikus behelyettesité kod elkészitése a kovetkezd volt: felirtdk a nyilt abécét
— vagyis a-tol z-ig a betiiket —, majd ala a kddabécét — ami szamokbol allt, végiil a nyilt
abécé gyakoribb betiithez tobb sifrét (kodszamot) rendeltek. A homofonikus kodot azért
alkalmaztak, mert meglehetsen biztonsagosnak mindsiilt.”

XIV. Lajos francia kiraly, kiralyi rejtjelez6i altal megsziiletett a nagy kod, amelyet tobb
mint 200 évig nem tudtak megfejteni. A kod biztonsaganak a titkat, a szétagokat, betiiket
jelzd, vagy éppen a jelentés nélkiili — megtévesztésként beiktatott — szamkombinaciok
adtak.’ Ehhez kozelebb allt hazankban egy korabbi idészak jellegzetessége az erdélyi feje-
delmi udvarban, amit a kdvetkez6 példan lathatunk:

199. 3165 33 hogy 165 88 33 57 36 15 21.
ava | va dol t me g
412
4.3055227 605242361659 4029
ak ari ur omet ni
Rakoczi Gyorgy 1653. jul. 13. Alba*
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Az erdélyi technika, még ha leegyszertisitett valtozatban is, de a szotagolas valtozatat ko-
vette, torténetesen, hogy bizonyos szamkombinaciok nem bettiket, hanem szdtagokat jeloltek.
Minden bizonnyal nem volt ajanlatos ezt ragokra alkalmazni, a magyar nyelv sajatsagaval igy,
a -ban, -ben, -ra, -re végzddések, szinte lerantottak volna a leplet a kod mikéntjérdl.

Thokoly Imre szakit az erdélyi hagyomannyal a kddolas tekintetében. A felsé-magyar-
orszagi levelek kozott a kddjelek nem helyettesitenek szotagokat csak betiiket. Tobbnyire
kétjegyli szamkombinaciok alkotjak a kodot és jeldlik a betiiket, a kodokat altalaban vesz-
szével kiilonitik el egymastol.

Thokoly alatt a gyakorisagi analizis kikeriilésére alkalmaztak a homofonikus behelyet-
tesito sifrét, vagyis, hogy egy betiit tobb szamkombindcid is jelolt. Nem meglepd, hogy a
magyar nyelvben két leggyakoribb maganhangzot, az e és az a betiit helyettesitették két,
illetve harom koddal, igy felezve, harmadolva a magyar nyelvet lagyitd6 maganhangzok
gyakorisaga miatti felismerhetdségét, s ezzel az illetéktelen rejtjelfejtok eldtt nehezitve a
levél tartalmanak megismerését.

Thokoly kédrendszerének talan legkézenfekvobb és legtisztabb, csaknem iskolapéldajat
mutatja be a Zrinyi [londhoz 1687. julius 27-¢én irddott levél, melyben a kddolas logikaja
paratlan egyszerliséggel jelenik meg. Az 1687 juliusdban hasznalt homofonikus behelyet-
tesito sifre a kovetkezo:
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Mint lathato a nyilt abécé ala novekvo sorrendben irtak fel a szamsort, vagyis a koda-
bécét; és a gyakoribb betiiket tobb sifre jelolte. A szamsort 10-t6] az elsé kétjegyli szamtol
kezdték €s az dbécé betlii ala gyakorisagi igényeknek megfelelden vitték egészen 53-ig.

Ha a kodszdmok eloszlasat figyeljiik, érdekes megallapitast tehetiink a magyar nyelv
sajatos betltipusainak jelolésére is. A 17. szazad masodik felében tehat mar a kédok szint-
jén is létezett az igény a magyar helyesiras sajatos jelolésének megkiilonboztetésére. A
pontos j, amit az 1 betii jeldl, elkiiloniilt az ly-os valtozatatol, s amit oly kdvetkezetesen
mai helyesirasunknak megfeleléen alkalmaztak a kodban is, ha a hosszat nem is feltét-
leniil helyesen érzékelték még. Megfigyelhetd a kétjegyli massalhangzok megkiilonboz-
tetése az egyjegyl parjuktol: cs, gy, ly, ny, sz, ty. Valamint a maganhangzok ejtésének
kiilonbozéségére az 6, Ui hangok betiik szintjén is hasznalt elkiilonitése az ¢kezet nélkiili
valtozatatol.

A kédolas nem egybefolyd szamkombinaciok halmaza, hanem tartalmat, informaciot,
és adatot nem hordozo szavak kozé ékelt szamsorok. Igy csaknem minden sort megszaki-
tanak kotészavak — €és, meg —, protokollaris megszolitd formulak — nagysagod, kegyelmes
asszonyom —; néveldk — a, az.

A szavak végét nem jelzi semmi, legfeljebb a mondatvégi irasjel szakitja meg a kodabécét. fgy
egy szamsor felé jegyezve a megfejtést voltaképpen egy nyelvtani gyakorlatot lehetett végrehajtani,
a betlisorbol értelmes szavakat kiolvasva a szovéget csak a szokép ismeretének rutinja adja.

Hogy miért a Zrinyi Ilondhoz cimzett kodrendszer volt a legegyszeriibb, talan csak a
véletlen adta a fennmarado iratok sordban. A Thokolyhez cimzett levelekbdl ellenben mar
a kodabécé varidnsai figyelhetdk meg.
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Ezzel a kodabécével Kellemesy Janos irt Thokolynek Patakrol 1685. majus 5-én. A séma
hasonlo a két évvel késobbi kodolashoz, de ez a sifre mar a massalhangzok gyakorisagat is
figyelembe véve az s betii felismerhetségét zavarja meg, a két szam valtogatasaval.

Ha egy szoban az adott betli tobbszor is el6fordult, akkor tetsz6legesen vagy alkal-
maztak mindkét kodszamot ra, vagy sem. A lényeg éppen a véletlenszertiségen alapult.
Viszonylag stabil el6fordulas, hogy pl. a levél szoban a két e betiire egymds utan nem
ugyanazt a szamkombinaciot hasznaltak, hanem elészor a betil elsd, utana a masodik kod-
jat. Illetve tetszblegesen varialtak, hogy mikor melyiket alkalmaztak az e betii jel6lésére.

Kellemesy Janos levelének az ad érdekességet, hogy jol bizonyitja, hogy egyszerre
egy id6ben tobb sifre kodabéceé volt életben. Kellemesy Janos majus 5-¢n irta a levelét, ra
néhany napra, Radics Andras Munkacsrél 1685. majus 11-én egy masik kodabécével irt
levelet Thokolynek. Az altala hasznalt homofonikus behelyettesito sifre a kovetkezo:
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Amig a Kellemesy Janos-féle levél drizte az abécé vége felé¢ ndvekvd szamkombinacio-
kat, addig a Radics Andras-féle levél a sifre egy olyan valtozatat mutatja, amelyben éppen,
hogy a szamok véletlenszer(i nagysagrendi értéke szerinti athelyezédéssel varialtak meg
a kodabécét. Igy a Thokolyhez érkez6 két levél megfejtésekor két kiilon sifre-rendszert
kellett behelyettesitenie, tehat az egy idében mozgd levelezés mas kodabécé szerint folyt
parhuzamosan, s feltételezhetéen ez nem egynéhany sifre-variansra korlatozodott.

Egy tovabbi megallapitas is teheté az 1685. majusi levelekkel kapcsolatban. A Radics
Andrés altal hasznalt kodabécében egyjegyli szamok is szerepeltek, s6t mindkét majusi
levélben talalhatoak haromjegyt szamok is. A haromjegyii szamkombinacio Kellemesynél
magara Thokolyre utal — ez a 100 —, Radicsnal a 198-as kod Ungvart jelenti.

Vagyis Thokoly a haromjegyli szamokat csak nagyon fontos dolgokhoz kototte.
Minden személy nevét egy haromjegyii szam takarta — 100, 104 — igaz nem mindenkit
ruhazott fel szamkombindcidval, kiirjak betlinként példaul Géczi Zsigmond nevét és
Semsey Andrését is. Valoszinli azonban, hogy a jelentdsebb varak is Ungvarhoz hasonlo-
an mind haromjegy( szamkombinaciot kaptak.

(Forrasokban talalhato utalasok a jelkulcsok haszndlatara) Ahhoz, hogy a levelezés
bizalmassaga a viszontagsagos haborus teriileteken athaladoé postaforgalom mellett is
fennmaradjon harom dolog volt sziikséges. A rejtjel, amit csak a két levélvaltd fél ismer,
a kodkulcs, amelynek birtokaban van mindkét levelezdpartner, a feladd és a cimzett is, s
mindezek mellett az esetenként alruhaban, parasztruhaban kozleked6 kézbesito.

A kuruc mozgalomba bekapcsolodo Thokdly mar 1677-ben naplojaban megemliti a latin
szoval jelzett ,,clavis” vagyis kulcs kifejezést: ,,Vacsora tajban érkezek Lengyelorszagbul
nékem Absolontul, marchiotal, igy Fajgel uramnak az kdzonséges dolgokban leveleink
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Teleki r kiildvén Kdvarbul; de Petroczi urfiakkal egyiitt Fajgel uram még ma reggel men-
vén el Kdvarba, igy sietséggel, egyébirant is clavissal levén irva, visszakiildettem.””

Minden bizonnyal a jelkulcs nem volt Thokolynél, nem ez az egyetlen példa arra, hogy
akadozott a levelezés éppen a kodkulcsok hidnya miatt. Néhany évvel késébb ,.Felé az jo
alkalmaztatasi kellenok innen panaszit valét nem viszten mennyit veszten mind egy mind
mas kivansagirol mentek... hova lettek nem érthetem az Clavis egyiitt levén az tobbi peti-
tiokkal® — irja Baranyi Mihaly.

Az, amin Thokdly maga is bosszankodott Telekiék feledékenysége miatt, hogy hidba
kiildik kodabécében a levelet, ha a kulcsot nem kiildték meg hozza, nem alaptalan. Ahhoz,
hogy az informécidaramlas zokkendmentes legyen, vagy az els6 kodolt levéllel vagy ha-
marabb a jelkulcsokat is at kellett adni — ,,clavist is adtam Nemessanyi uramnak az cor-
respondentiara’ —, vagy meg kellett kiildeni: , kétféle levelet irvan csak feleségemnek is,
kinek egyikét jel mellett Andrassinak paraszt-kdntésben kell megvinni.”

Természetesen nem ez utdbbi tiint a legbiztonsagosabb megoldasnak, de a Munkacs
varaba szorult Zrinyi Ilondhoz mashogy nem lehetett eljuttatni a kodokat. Szerencsésebb
eset, ha személyesen egyezhet meg a két fél a clavisrol, és mindkét fél magéaval viszi a kod-
kulcs egy-egy példanyat. Ez tortént néhany évvel késobb a francia kdvet esetében: ,,Volt
nalam a franczia Lora uram, kivel is sokaig conmenter beszélgettem, s...Végeztiink vele
az correspondentiarul, hogy clavist adjak nekie, az minthogy megiratvan kézihez is adtam.
Ezek utan elbucstizvan...”” Thokoly nemcsak kiildott sajat kodabécét, de kapott is clavist
a levelezés fenntartasdhoz, naplojaban egy ilyen esetrdl irt: ,,Ma kiildte meg bizonyos em-
berétiil Hemskerek az clavissat, offerdlvan azzal magat a confidentia és correspondentia
manutenealasara. Elvettem ugyan, de semmi hasznat nem veszi.”"

1693-ban a francia kovet a naluk szokasos levelezésrél mondta, hogy ,,az kiraly az ora-
tornak a mely levelet szokott irni, annak duplicatajat ide is neki mindenkor megszoktak
kiildeni az vele lejendo clavissal.”" Thokdly a francidkkal is clavis altal levelezett. Tehat
Thokoly egyik clavisa mindig a francia udvarnal volt, ezt jol példazza a kdvetkezd nap-
l6részlet: , Irattam én is mind a kiralynak, mind a féminiszternek Crosse urnak felesigem
neve alatt az fr. udvarnal livo clavisommal...”"? A levelezés tovabbi akadalytalan folyasara
pedig ,,postamesterem Papai Gaspar altal kiildvin Solari utan pro correspondentia az cla-
vist is, minthogy az francziaktul sem latom idegensigit.”"

Haborus idékben magatol értetddd, hogy koddal védték a fontos informaciokat, melyek
politikai, hadi szempontbo6l 1ényeges utalasokat tartalmaztak. A kezdeti kuruc mozgalmak-
ban irta Thokoly: ,,Azonban Kovarbul jott levelekre tettem inkabb valaszt, clavis nélkdil ir-
ni nem batorkodvan, az egész napot inkabb mind abban toltetd, de még sem végezhetem.”*
1677-ben Thokoly még maga faradozott a jelkulesra irassal. Fejedelemként kevesebb id6
jutott kodszamokkal vald behelyettesitgetésekhez, hosszi orakat igénybe vevo kulcsra
irashoz. Bar néhany levél utan talan mar memoriterként is felidézhetd, hogy mely betiih6z
melyik kod tartozik, az nem dertil ki, hogy egy jelkulcs meddig volt érvényben, milyen
stirlin valtogattak — de feltételezhetden legalabb havonta megtortént —, nem beszélve arrol,
hogy Thokoly minden varkapitannyal, a rokonokkal, kiilkapcsolataiban mas és mas cla-
vist hasznalt, s mindezeket Osszesen lehetetlenség lett volna fejben tartani. Rendszeresen
vezetett naploja mellett, igy feltételezhetden egy egész flizetnyi kodkulccsal utazhatott, s
ha netantan a napi 10-20 érkez6 levélnek csak a fele is clavissal irodott, igen kemény id6-
raforditast vett igénybe azok jelentésének megfejtése.

Thokoly napldjaban is gy fogalmaz, hogy abbdl sejthetd, hogy tdbb clavis van érvény-
ben egyszerre, st a bejegyzés azt is sugallja, hogy kiilon clavistipusokat hasznaltak a ma-
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gyarorszagi €s az erdélyi teriileteken tartozkodok. ,,Adtam nimely magyarorszagi s erdélyi
correspondensim clavissai pariait is Sandor uramnak, hogy ezen tttal, ha az alkalmatos-
sag engedi, ¢lhessen 6 kegyelme az alkalmatossaggal, advan instructiot a Tomdosvarott s
Gyulan 1ivo rabjaim s ottan lakd embereim dolgaban is...”"

Ezt még szemléletesebben tiikr6zi Bay Mihdly didriuma, aki egyértelmiien ugyanezen
idékben egy ,,magyarorszagi” és egy ,,erdélyi” clavist hasznalt naplojaban. Bay Mihaly a
kovetkezo ,,magyarorszagi” homofonikus behelyettesito sifrét hasznalta diariumaban:
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A Bay Mihaly altal hasznalt kodabécében azonban minden betlinek két sifréje van. Egy
a tiztdl 6tvenig terjedd szamskalan, és egy masik a hetventdl szazig terjedd szamkeretbol.
S hasonloan csak bizonyos szavak, teriiletek, varak stb. kapnak haromjegyti kodot. PL.:
Princeps 203, tiha 334, Transilvanya 241, 346 német, 347 orszag, 368 Varad, Valachia
244, fejedelem 326, csaszar 324, Hajzler 382, Moldavia 245. Ez bar nem teljesen egyezik
a Thokoly levelei kozt talalhatdo gyakorisagi analizisre érzékeny sifre-tablazattal, még-
is hasonlosagot mutat. A hibaja azonban pont az, hogy igy minden betiit ugyantugy két
szam takar, és ezzel ismét létrejon a gyakorisagi buktatd, hogy példaul a 95, 15 és a 91,
11 szamparok sokkal gyakoribbak lesznek, mint barmely masik szdmparos. Ezzel éppen
a homofonikus behelyettesité rendszer 1ényegét hagytak figyelmen kiviil, még ha a dup-
laszamsorok meg is zavarjak a rendet, mégis az eléforduldsi esély bizonyos szamoknal
drasztikusan ritka, néhol nincs is sziikség a masodik szamra, masoknak a gyakorisaga
ellenben kiugréan magas.

A naplo tartalmaz egy masikfajta kodrendszert is, ami minden bizonnyal a Thokdly nap-
l6jaban is emlegetett ,,erdélyi” clavisnak tekinthetd. A kiragadott példa:'®
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(A rejtjelezés témdai és a desifrirozas gyakorlata) Kellemessy Janos Patakrol a labancnak
allt Semsey tizenetét kiildte meg levelében, mely szerint a kurucok bizton szamithatnak ar-
ra, hogy Semsey addig nem tdmad rajuk, mig azok ,,1ab alatt nem” lesznek. Radics Andras
az Ungvar alatti probalkozasokral irt.
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Zrinyi Ilonat a kiralyrol, a megméretett aranynemiik eladéasarol és dsszegérdl, hadi hely-
zetrol, elésrol, erdélyi és egyéb hirekrdl tudositjak a kodolt sorok. Vay Adam 1682. majus
30-an Vardarol irt levele a kovetkezdképpen néz ki: a levél bal szélén margora feloldva a
rejtjel teljes mondata, a levélben szam fol¢ a betlik feloldasa. Szovege a margoén a kovet-
kezd:

... Vagyon egy Atyamfia Bereg Varmegyében lako Kalnassy Mihaly nevii kinek nagy
ismeretséghe s confidentiaja van Szathmart némely emberekkel igéri hazanal valo lakas-
saval munkajat hasznos dolgokban...” Levélben a kovetkezéképpen all: ,,Azonban nagy-
sdgodnak alazatossan jelentem alkalmas iddtul fogva 39, 7, 24, 13, 30. egy 7, 38, 7, 29,
22,11, 7. 70 ben lako 26, 7, 27, 30, 7, 35, 11. 29, 11, 25, 7, 28. 30, 9, 29. 15, kinek. 30, 7,
24,9,35,29,9,34,9,37, 19,9, 23, 9. s confidentidja van 36,7, 37, 29, 7, 34, 37, nemely
emberekkel, 11, 23,9, 34, 11. 25, 7, 42. 7, 30, 27. val6 27, 7, 26, 7, 35, 7,39, 7, 27. 32, 7,
44 munkajat, 25, 7, 36, 30, 13, 35 dolgokban.”"”

A desifrirozas soran altalaban ugy jartak el, hogy ha csak néhany kozbeékelt szot érin-
tett a sifre akkor a dekodolt betiiket a szamok felé jegyezték, majd az dsszeolvasott szot a
marg6 bal szélére a sor elejére kiirtdk. Ha egész sorokat érintett, és a levél nagy hanyadat
a sifrirozas jellemezte, akkor csupén a betlik felé jegyezték a szdmokat és feltételezhetéen
egy kiilon papirra irtak at a levél teljes tartalmat a feloldott formaban.

A mar idézett 1693. november 4-ei naplobejegyzésbdl tudhato, hogy Thokdly nem va-
16szinii, hogy maga 6tlotte ki minden egyes kodolasi variansat, ezzel megbizott emberei
foglalkoztak. Ahogy elkésziilt az 1j kulcs, azt legalabb két példanyba atirtdk, az egyik
Thokolynél maradt, a parjat pedig atadta, vagy eljuttatta a jovébeni levelezési partnernek.
A kiadott naplorészletek eldszavaban is olvashato, hogy ellentétben Thokoly fiatal éveivel,
a fejedelem Thokoly, 1693—1694. évi naplobejegyzéseit mar nem sajat kezlileg vitte papir-
ra, hanem legalabb harom-négy kéz irta. Amelybdl alig néhany bejegyzés tulajdonithato
maganak Thokdlynek. (Ezek is féként maganjellegiick.)

Vajon hogyan viszonyult a rejtjelezés és rejtjelfejtés iddigényes miiveletéhez? 1677-ben
még maga veszOdott a kulesra irdssal, 1693-ban mar bizonyara nem. A rejtjelfejtés faradt-
sdgos muveletében viszont talan anndl lelkesebben segitette a gyors informacidhoz jutast.
A Munkacsrol érkezett leveleket maga Thokoly forditotta at: ,,eljovék szallasomra, az hol is
az Munkacsrul eljott inas examinalasaban és az még nalla eltett harom darab papiroskaknak
értelmének vételében egész sotét estig faradozvan...”® A napi teenddk mellett, s szamos el-
foglaltsaga utan nem ritka jelenség Thokoly életében, hogy az éjszakait aldozta a clavissal
irott levelek megfejtésére: ,,Az éczakanak is nagy riszit az levelek olvasésiban toltottem, meg-
forditvan az clavisos irasokat is az ¢&jjel, és az levelek revidedlasaban is véget érvén, hivattam
az franczia tirat, ki ebiden is nalam volt, és mind 6, mind én egymassal a levelekben letett
dolgokat kozIottiik nagy sinceritassal, tobbi kozott explicalta az kiralya levelit. .. Hasonloan
lehetett ez fejedelemsége idején is tabori satraban. Az esték, ha nem mulatozassal, protokollfo-
gadasokkal, vagy nyugtalan gondolkodassal, akkor levelek olvasasaval teltek.

Nem csak az éjszakakat, de a kodolt levelek feloldasa egész napokat is igénybe vett, azt
jol példazza a kovetkezd naplobejegyzés: ,.Erkezek meg a lengyel postam Drinapolybiil,
nagy pachetakbul all6 levelekkel, kiknek revidealasaban toltottem el az egész napot, de még
sem érhettem véget benne, minthogy sok clavisos irasok vadnak benne, ezen levelekbe livd
nimely hirekrdl irtam levelet a 1. fejérvari szerdarnak és ott valo residensemnek...”

A megfejtett levelekbdl sajat hasznalatra kivonatokat készitett maganak: ,,Az levelek
magyarazatjat, clavisok forditasat elvégezvin, azutan a levelekben 1évd dolgokrul ext-
ractust csindltam, és a dolgokrol s hirekrdl conferentiat tartottam, jovin levelem mind a
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francziai ministerektiil, mind Moldovaban 1ivé residensemttiil, mind Drinapolyban 1évo
magyar ¢és erdélyorszagi hiveimttiil s kapithihaimtul...””

Szamos dedk, titkar, tolmacs mellett nem véletlen, hogy ha tehette, akkor a clavissal
ellatott levelek forditasat kiadta embereinek: ,,Az éczaka s ma az clavisos irasokban véget
érvén arra rendeltetett szolgaim, az benndk livo dolgokrul conferentiat tartottam becsiiletes
hiveimmel, concuralvan ezen alkalmatossaggal az francziai és lengyelorszagi levelek is, az
vilag dolgair6l nagy lument vettem...”*

Az ¢&jjel-nappali siirgetd clavisfejtés munkajat tehat Thokoly vagy maga ,,megfordit-
van”, vagy szolgaival ,,az calvisos irasokat megforditatvan” végeztette el. A megforditott
irasokrol ,,extractus” kivonatot készitett, majd hii embereivel, kdvetekkel, ,,conferenciat”
tartott, amely sordn a kodolt levelekbdl kinyert, megismert informaciok birtokéban a to-
vabbiakra dontéseket, 1épésjavaslatokat hoztak. Minden a hirek kortil forgott.

A hirek birtokaban lehetett Gjra leiilni tanacskozni a kovetekkel: ,,Az Drinapolybul irke-
zett levelekben az kik clavisosok voltanak, tegnap megforditatvan, hivattam magamhoz a
francziat, kdzolvin vele az Drinapolybul jott hireket.”>

Az egyeztetések utan a javitott levélfogalmazvanyok kodolt levélként torténd megirasat is —
tehat nemcsak a dekodolas feladatat — kiosztotta embereire Thokoly: ,,Franczidban sz6116 leve-
leket a mint conceptusban vétettem, kiildottem elsében minutaban de Léra uramhoz, az mint
azért neki tetszett, corrigaltatvan nimely terminusokat, tigy irattam osztan’le clavissal...”

A kilfoldi kovetekkel valo stirli diskurzusokban olyan taktikai fordulatok is megjelen-
nek, mint az a javaslat, hogy utdlagosan megirt levelet visszadatumozassal az el6z6 évi le-
vélként tiintessenek fel — ezzel valdszintileg jobb szinben, elérehaladottabbnak lattatvan az
iigyet: ,,Promovedlni kivanja dolgaimat a kiraly és az Ordok el6tt, csak frjak, hogy a mel-
lett & is jobban procuralhassa, az datum penig ante annum legyen, ugymint 1693. esztendo-
re. Ezen levél kézihez menvin, kisz clavist is kiildeni pro correspondentia futura...””

Hasznos tanacsokat is kapott a kiilhonban szokasos fejedelemhez mélto, bevalt eljara-
si modokhoz, hogy hogyan is szokas egy kulccsal ellatott levelet fejedelemként kiildeni:
»...azon punctumokbul all6 frasnak clavisosnak kellene ugyan lenni, de magam subscrip-
tidja és pecsétje alatt valonak, de az én subscriptiomnak czifra nélkiil kellene lenni, de ha
confidens emberem vagyon, a kinek bizvast hihetek, még jobb volna pro credentia istius
hominis, valamely szokat praemittalvan, az oly papirost, az hol a dolgok volnanak le tive,
tisztan elkiildeni mintegy cartabianca formaban, az mostani vilagban igy practikaljak most
minden kiralyok és fejedelmek...”

Assifrirozas, rejtjelezés és kddolas nem magat az tizenetet, csak annak tartalmat probalja titok-
ban tartani. Létezett azonban mar az 6kortdl ismert masik eljaras, ami azonban éppen az iizenet
1étét probalta palastolni. Ez volt a lathatatlan tinta. Ahogyan a homofonikus behelyettesito sifre
modszerét, ugy ezt is nagyon jol ismerte Thokoly és felesége. Zrinyi [lona lathatatlan tintaval ké-
szitve kiildte el a munkacsi var vazlatat 1686 nyaran férjének. S ezt nem eldszor tette akkor. Mar
fél évvel korabban is hasznalta a lathatatlan tintaval irast, s errdl is Thokoly naploja tantiskodik:

Bosztandzsi pasanal talalt , két parasztembert is, kinek egyike parasztruhaban feleségem
inasa, Kulin nevil, az masik is Bereg varmegyei parasztember vala; kik is az pasa s vele le-
v6 tobb urak jelenlétében adanak kezemhez egy félarkust, tiszta, s nem irott papirost, kirtil
midén tudakozodtak volna, jelentém: azon oly iras volna, kit tiiz altal lehet megismérni;
azonnal azért sebes tiizet hozanak, és reatartvan, megtetszék az iras, kin az torok urak igen
csudalkozanak...””

Béarmely er6s szinanyagot nem tartalmaz6 szerves folyadék, ha megszarad, attetszo,
hevitéssel azonban megbarnul. Ezt az eljarast alkalmazta tehdt nem egy levelében Zrinyi
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Ilona és Thokoly Imre is. Az iires papirlapok természetesen gyanusak lehetnek. A leg-
altalanosabb eljaras mindvégig a homofonikus behelyettesitd sifre alkalmazasa maradt,
amelyben varkapitanyokkal is vetekedhetd, nem csak erkdlcsi helytallasban kiemelkedd
hitvesével éppen gy levelezett, mint katonai vezetdivel, hiveivel. Nem véletlen, hogy az
egész mozgalom sordn, a kurucok tigyébe érzelmileg és eszmeileg is egyre jobban belefo-
ly6 Zrinyi Ilona beavatott volt a titkos jelrendszerek hasznalataba is, ahogy az sem, hogy
Zrinyi Ilona volt és maradt Thokoly Imre legigazabb hive.

MELLEKLETEK

1.
MOL, G8-as szekcio. Zrinyi llondnak irta Gabriel Megyeri 1687. julius 24.

Mihelyért A d m i n 1 sztrator urams k o I a r a |l m
Mihelyért 10, 17, 32, 25, 42, 44, 41, 11, 44, 35, uram 43, 29, 35, 31, 10, 41, 46, 30, 32,
E g ¢ér ke ze t mentisal e v e 1 e k n e k e
18,22, 18,41, 29, 9, 53, 20, 44 ment is a 30, 19, 50, 18, 30, 19, 29, 33, 19, 29, 18,

F 1 e d it 1 g i a t edkegyelmivel communicaltam de
51,39, 18, 17, 25, 44, 26, 36, 27, 10, 44, e6 kegyelmével communikaltam de

Mint hogy maganakisa k i r a Il n a 1 kellett menni te

Mint hogy maganak is a 29, 25, 41, 10, 30, 33, 11, 30, kellett menni te

Czetthogyk i z i k e tadamm ag a m e g

Czett hogy 24, 18, 53, 26, 24, 18, 53 adjam 32, 11, 22, 10, 32, 18, 22,

V isz i sr e a v al 6v a | a szt i s

50, 25, 43, 26, s 41, 19, 11, 50, 10, 30, 35, 50, 10, 30, 11, 43, 44, 25, 42,

Azeldtteml e v ¢ I r e v a 1 v & legyitt ur g

Az eléttem 30, 19, 50, 18, 30, 41, 18, 50, 10, 30, 50, 11, 30 egyiitt 46, 41, 22,

E al v a m s ie t v e vagykezemhezk 4 1 d i
18, 10, 30, 50, 11, 33, 42, 26, 18, 44, 50, 19, vagy kezemhez 29, 49, 30, 17, 25,

Avagy magavalmegh o z a mitttudamtennio d a k

Avagy magaval meg 24, 35, 53, 10, mitt tudam tenni 35, 17, 10, 20,

E 1 et a dn o m kitmihellyentke z e m h e z sz

18, 30, 18, 49, 11, 17, 33, 35, 32 kit mihellyent k 18, 53, 18, 32, 24, 19, 53, 43,

O 1 g a1l t a t ittegyordiglnms e m k e s t

35, 30, 22, 10, 30, 44, 11, 44, itt egy oOraiglan 42, 18, 32, 29, 18, 42, 44,

E t e md emec k e i s ezenmenvenaltalak

19,44, 21, 32, 17, 25, 32, 26, 16, 29, 26, 27, 42, ezen menvén altal a 29

O r alk o ns uwu rk va r a aonc e n o dat
25, 41, 10, 30, 24, 35, 53, 42, 46, 41, 29, 50, 10, 41, 11, azon 14, 18, 33, 35, 17, 15,
Un 4 I i 1 vo b an voltamhellybennemt a 1 a t
46, 33, 10, 30, 26, 30, 50, 35, 13, 11, 33, voltam hellyben nem 44, 10, 30, 11, 44,
Ittszornyenv i s g al o d ot u t a n hellv a gy
Itt szornyen 50, 25, 42, 22, 11, 30, 35, 17, 35, 44, 40, 44, 10, 32, hell 50, 11, 23,
Okshovamentemazszentleleki
35,29, 24, 35,50, 11, 32, 18, 33, 44, 19, 32, az 43, 19, 33, 44, 30, 26, 30, 18, 29, 25,
Mocsodal e v e 1 e k e t h oz o t k e ze m h
Mocsoda 30, 18, 50, 19, 30, 18, 29, 19, 44, 24, 35, 53, 35, 44, 29, 18, 53, 19, 32, 24,

E z t uw d a k o zt amo k dv & n dehavelel e
19, 53, 44, 46, 17, 10, 29, 35, 53, 44, 11, 32, 35, 33, 17, 50, 10, 33, de ha vele 30, 19,
S e t e m volnaazirant tarthatd mindens e r u n u |1

24,19, 44, 19, 32, volna az irant tarthaté minden 42, 14, 41, 46, 39, 46, 30,

U s a t kivertettem volna azt ne gondolna hogy nala n ¢ 1

46, 42, 10, 44, ki vertettem volna azt ne gondolna hogy nala 33, 19, 30,

K u 1 nagysdgod kiilonbenf o 1 t a t n a4 d o 1 g &t
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29, 49, 30, nagysagod kiilonben 21, 35, 30, 44, 10, 44, 33, 11, 17, 35, 30, 22, 10, 44,
Oismegak i r a 1 n a 1 vagyonkegyelmesassmaza r a ny m i
Bis meg a 29, 25, 41, 10, 30, 33, 11, 30,vagyon kegyelmes assm az 10, 41, 11, 34, 32, 49,
V ¢é tmegb e cs i@ I t e t em-m a s 1 it n e gy v
50, 18, 44,meg13, 28, 15, 49, 30, 44, 19, 44, 18, 32,2.32, 10, 42, 30, 25, 44, 33, 19, 23, 50,
E n a ranyr aagyd r G ts ar mi e sat t al
18, 33, 10, 41, 11, 34, 48, 10, a 23, 49, 41, 49, 44, 24, 10, 41, 32, 25, 15, 38, 44, 44, 10,30,
E r r aak ¢é z r e valotpedigcsakanibanam e ny t ny

18,41, 41, 10, a 29, 18, 53, 41, 18, valot pedig csak aniban a 32, 18, 34, 44, 38,

O mb i cs Glt emvelk o r o n a a r a nykinekell
35,32, 13, 28, 15, 49, 44, 18, mivel 29, 35, 41, 35, 33, 10, 11, 41, 11, 34, kinek ell

A d a s a b a n szivesenfiradoztamsokakatk 1 n 4 1 t a m
10, 17, 11, 42, 12, 13, 10, 33, szivesen faradoztam sokakat 29, 25, 33, 10, 30, 44, 11, 32,
Veledeam a s 1 icsakh a t v a n o r osz | any o
Vele de a 32, 10, 42, 30, 25, csak 24, 11, 44, 50, 10, 33, 35, 41, 35, 43, 30, 10, 34, 35,

S tap e r e ¢ ér tpedig huszonn ¢égyar anya
42,44, 39, 18, 41, 18, 16, 19, 41, 44, pedig 24, 46, 35, 33, 33, 18, 23, 10, 41, 11, 34, 10,
T ¢ s ¢ r t e k-gytt rd tn emisk ¢ r t e k
44,19, 22, 19,41, 44, 19, 29, a 23, 49, 41, 49, 44, 33, 19, 32, is 29, 19, 41, 44, 19, 29,
Tovébbra élljon az nagysagod kegyelmességében kegyelmes asszonyomi t e gy e
Tovabbra alljon az nagysagod kegyelmességében kegyelmes asszonyom25, 44, 18, 23, 18,
B h i r e k n e mh a |l a t n a k bizonyosazat i
13,24, 25, 41, 19, 29, 33, 19, 32, 24, 10, 30, 11, 44, 33, 11, 29, bizonyos az a 44, 28,

R i k k a m en e czbeazé¢ 1 ¢ s be vi te ak ad
41, 28, 29, 29, 10, 32, 19, 33, 18, 16, 13,az18,30, 19, 42, 13, 19, 50, 25,44,18, 10,29,11,17
A lyn ¢ 1 k @ 1aKétth ai t m a n i s k 6 z

10, 31, 33, 19, 30, 29, 49, 29, a kett 24, 10, 25, 44, 32, 10, 33, 25, 42, 29, 38, 53,

E I levenh o z 4 i o k t 4 b or o s t u 1 n

19, 30, leven 24, 35, 52, 10, 25, 35, 29, 44, 10, 13, 35, 41, 35, 42, 44, 46, 30, 33,

E h e zs ¢é g vagyonr e 4 i o k mare n g e t

18, 24, 19, 41, 18, 22, vagyon 41, 19, 10, 25, 35, 29, mar 18, 33, 22, 19, 44,

T i k b e v inmnyf act i o tm onda n a
44, 25,29, 13, 19, 50, 25, 33, 34, 21, 11, 14, 44, 25, 35, 44, 32, 35, 33, 17, 11, 33, 11,
Kado 1 o g b anmarmostame z e 1 e k ¢

29,a 17, 35, 30, 35, 22, 13, 11, 33, mar most a 32, 19, 53, 19, 25, 19, 31, 18,

T i t k 6 rial 6 t @ k asza |l ta ty a k 6 t

44,20, 44, 29, 38, 41, 49, 38, 44, 38, 29, 10, 43, 11, 30, 44, 45, 10, 29, 38, 44,

V e ne z er momngy ak i o nk a me n ek
50, 18, 33, 18, 53, 18, 41, 32, 35, 33, 23, 10, 29, 25, 38, 34, 29, 10, 32, 18, 33, 18, 1

f e 1 e k i renezvakiralymagalstab
21, 18, 30, 18, 29, 25, 41, 18, 33, 19, 53, 50 a 29, 25, 41, 10, 31, maga is 44, 10, 13,

O r ba nmegy enetrT dé 1 i f e e del e m
35,41, 13, 10, 33, 32, 19, 23, 18, 33, 18, 41, 17, 19, 30, 25, 21, 19, 19, 17, 19, 30, 18, 32,
K 1 vettyemacskésiBoldlzar

29, 30, 50, 19, 44, 45, 18, 32, 10, 15, 29, 10, 42, 25, 13, 35, 30, 17, 25, 42, 11, 41

K i r al n a lvagyonhaaza d m i n i s t r a t
29, 25,41, 10, 30, 33, 11, 30, vagyon ha az 10, 17, 32, 25, 33, 25, 42, 44, 41, 11, 44,

O rmegi 6 nt al & n v a |l ami t e r t h e
35, 41, meg 25, 38, 33, 44, 10, 30, 11, 33, 50, 10, 30, 11, 32, 25, 44, 18, 41, 44, 24, 18,

T e k miril nagysagodat kegyelmes asszonyom alazatosant udo s i

44, 19, 29, miriil nagysagodat kegyelmes asszonyom alazatosan 44, 46, 17, 35, 42, 25,

T o m. Tovabbra nagysagod kegyelmességében ajanlvan

44, 35, 32.Tovabbra nagysagod kegyelmességében ajanlvan

Magamat maradvan

Nagysagodnak mint kegyelmes asszonyomnak

Meéltatlan alazatos szolgaja: GM.
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2.
MOL, G2-es szekcio Thokoly Imrének Kellemessy Janos, Patak, 1685. mdjus 5.

,...Bor péter uram is megtért kaposi pradisatorral aki szennara jart szemben volt

Semseivel — 51, 20, 36, 49, 20, 30. 62, 21, 33. — Nagysagod parancsolattya szerint, azt izente, hogy biz volt
tobbszor is izenhettek neki vissza advan a credentiat is és hogy 6 bizony a magyarokat — 36, 13, 28. 71, 13,
50, 41. 31, 12, 60 — nem bantand, ha a labalatt nem jarnak...”

2. oldalon:

,-..ezek kozt senkinek nincsen olyan hitele mint Semseinek — 51, 20, 36, 51, 23, 30, 37, 20, 31 — ugy latom, 6 is
a dolog kimenetelétdl var, hogy meg most nem

resolvalta — 50, 20, 51, 41, 33, 62, 23, 33, 60, 23. - maghat tobszer is — 60, 30, 14, 51, 45, 20, 50, 30, 51 — kel
oda fizenni jele az - £30, 45, 20, 37, 39, 30, 20, 33, 30, 45 — hogy mindenekrdl kész lesz Ngd at — 100, 12,
60 — tudositani. Jaszai kegyelmes uramnak mit irjon, Klobusiczky Ferenc...”

3.
MOL, G2-es szekcio. Thokoly Imrének Radics Andrds, 1685. majus 11. Munkdcs

seeungvara g € ¢z 1w r a mh a t v a n h a id
198, 15,39, 9, 42,12, 4,27, 15, 33,37, 15, 24, 21,17, 32, 37, 15,12, 4,
ut en ne gvent a k a r runk

S5, 24, 9, 32, 32,9, 38, 21,9,32,24, 15,36, 17, 27,24, 4, 32, 36,

b e k 1t 1 d en i de n emm ehet t e k
45, 9, 36, 22,35, 41,9, 32,12,41, 9,32, 9, 33,33, 9,37,9, 24, 24, 11, 36,

b emeghe gy sz e r me gpor 6b a lj a k.”
45,9 megh 9, 38,25, 9,24, 33,9, 39,29, 27, 6,45, 15,34, 15, 36

4.
MOL, G2-es szekcio. Thokoly Imrének Galambos Ferenc, Ungvdr 1685. majus 26.
(Jelfeloldas nélkiili levél)

Most keziink alatt 26, 9, 39, 10, 35, 30, 20, 26. 27, 9, 37, 10, 27, 9, 34, 16, 27, ugy
Az, 9, 27,27, 10, 30, 35, 10, 23, 30, 20, 26. 29, 10, 23, eshetd 39, 11, 36,
36,7.34,7,30,26.11. 13, 25,9, 37, 10, 35, 9, 34, 16, 27. Az mint

hogy kegyelmes uram az tabor helyen kimene? Dobay

uram tanulta meg Szemszey Sigmond levelet, mellyet

Nagysagodnak his inclusis alazatossan meg is kiildottem

Az koz hir is ugy fallg van, hogy 39, 12, 36, 36, 8. 37, 9,

34, 30, 9. mi azért kegyelmes uram valamint az el6tt

most is azon resolutioban vagyunk csak szinten az mi

21, 12,22,22, 11, 18, 16, 27, 37, 8, 35, 11, 30, 26. az var 25, 8, 35,

30, 7, 34, 8; 30, 9, 42, 39, 9. Vadnak azokat méltoztassék

Nagysagod kegyelmesen 11, 21, 9, 11, 10, 30. 14, 34, 39, 14, 35, 27, 7, 30, 11
27,10, 23.8,27,7,17.25,7, 34, 29, 11, 30, 20. masa 32, 14, 34, 33

. ,27,29,14,37.29,9. 30, 37, 16, 27. 37, 14, 17, 9, 37. ugy, hogy

mind, 29, 16, 35, 26, 8, 37, 9, 27, 25, 14, 42. Mind mi is felé

32, 16, 35, 26, 8, 25, 14, 42. volna 9, 27, 9, 23, 10, 21, 9, 30, 21, 13.

26, 8, 30, 14, 37, 15, 30, 26, 12, 35. 9, 27. 22, 14, 24, 13, 37. fiskali
muskotélyok, szakallosok, 25, 12, 10, 8, 79, 7, 27. 39, 7, 24, 16,

30, 26. ez azokhoz val6 23, 14, 27, 13, 17, 12, 35, 11, 35. 26, 12, 39

7,30, 37,8, 37, 11, 26. 20, 8, 26. 9, 24. 35, 9, 34, 10, 23; 17, 23, 30

0j oldal

37,13, sem 34,9, 32, 10, 34, 11, 8, 27,37, 8, 37, 14,37, 2z 39, 7, 34, 17,
8, 30. tizenkettdd fel fontos golyodbison felil itt 30, 10, 29,

26, 11, 39, 7, 30, 37, 8, 37, 11, 26. az pataki 8, 24, 15, 25, 14, 42,

12,27, 28, 10, 30. 26, 11, 39, 8 30, 37, 7, 37, 11, 26. az tobb 14, 34, 9, 23.
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27,13,39, 14. 36 9 34 36 8 29 25 14 47. golyobis 8, 27, 26,

7,27, 29,8, 35,9, 30, 37. Van harom 32, 8, 37, 37, 8, 30, 38, 15, 35,

30, 8,27. 37, 14, 17; 30, 11, 38, 20. az ki igen 26, 11, 39, 8, 30,

37,8, 37, 11, 26 az puskaporon kiviil 400. 257, 35,

30, 13, 35 7, 17; munitiat 30, 9, 29. 26, 15, 27, 21. mint ha

vasbul 7, 27, 27, 14. 26, 9, 42, 11. 23, 34, 8, 30, 7, 37, 14, 26, 8, 37.

26, 15,27, 21. 400. ex peri muntaliter 37, 15, 21, 14, 29. job

az 8,24, 15, 30, 8, 27. az presidiumulis 36 8 32 14 34 12,

37,8, 30, 12. 26,9, 27, 27, 9, 30, 10. 17, 8, 34. 20, 8, 26. annyi

hany 30, 9, 29, 9, 37,9, 37, 11, 35. 26, 15, 27, 21, 9, 30, 9. 400 Gyu

lai is halalan vagyon, azon kiviil is gyermeknél alab valo

104 Uramnak kegyelmes uram 25, 11, 12, 8, 17, 7, 30. Comittal Nagysagod
eddig is 35, 9, 29, 29, 12, 37. 35, 9, 29. 32, 34, 10, 35, 37, 8, 27, 37.

6 kegyelme mindenekben 11, 23, 9, 30. 21, 12, 22, 22, 11, 18, 12, 27, 11, 39
lévén nagysagodat pedig kérem alazatosan Ladanyi uramat

seregestiil 37, 15, 27, 9, 29. 30, 10, 21, 11, 35, 37, 34, 8, 25, 7,

27,37, 8, 35, 35, 7. hanem 0gy teczvén nagysagodnak féltett

jO resolutiom szerint(szerenit) had hasnossan velem edgyiitt

szolgallja nagysagodat. Kivanom, hogy Isten szerencséssen

boldogul éltesse nagysagodat szamos esztendokig . In arci Ungvar die 25, maj. 1685.
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Az 23, 13,28, 14, 17, 11, 35. jo leszen kegyelmes uram.

Ezen levelem megirasa utan érkezett kegyelmes uram harom rend

Beli emberem is kik bizonyossan mondjak, hogy az

Nemet el ment, sietve, vinnen presidiumot hagyott.
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BORSOS ZSOFIA

A fény 6rzéi a legsotétebb 6raban — A Fehér
Rézsa torténete (Munchen, 1942—43)

Német polgari ellendllas a nemzetiszocializmus évei alatt. Valoban Iétezett ilyen? — tehetnénk
fel a szkeptikus kérdést. Leszamitva az elvetélt robbantasi kisérletet 1944 nyaran, valéban
voltak masképp gondolkodok, akik szervezetten felléptek volna a rezsim ellen? Széleskori,
szervezett, a kiilonb6z6 hitbéli, politikai nézeteken feliilemelkedd ellenzékrdl valoban nem
beszélhetiink. Ellenben ellenallé — ,, hazadrulo” — tevékenységet folytatd személy, politikai,
katonai és egyhazi csoport annal tobb akadt. Munkajuk ,,gyiimolcse” tdbbnyire a dicstelen
halal, jobb esetben évekig tartd bortdnbiintetés vagy deportalas, valamint csaladjaik meghur-
colasa volt. Ugyanis nemcsak a sajat, de hozzatartozoik életét is kockaztattak azok, akik — akar
a legkisebb mértékben is — ellene mertek szegiilni a hitleri rendszernek.

A szamtalan, kiilonbdz6 ellenallo csoport és egyén koziil azért esett a valasztasom a Fehér
Rozsa nevii szervezetre, mert ¢kes példai azoknak, akik a kockazatok ¢s fiatal életkoruk el-
lenére (a csoport legfiatalabb tagja alig volt tizenot éves, amikor letartoztattak!) ,, volt erejiik
az ember legalapvetobb és legtermészetesebb jogaiért a végso aldozatot is meghozni”.!

Ezen kiviil Magyarorszagon mindmadig kevéss¢ ismert téma a német polgari ellenallés,
legyen sz6 barmely szervezetrdl.

skskosk
A nem egészen egy honappal Hitler hatalomra kertilését kovetden napvilagot 1ato ,, sziik-
ségrendelet’ hatalyon kiviil helyezte a legfontosabb alapjogokat, ezzel lehetové téve a
naci rezsim szamara a rendszer 6sszes ellenzdjével valo leszamolast — latszolag legalisan.®
Az ezt kdvetd — Hindenburg altal is alairt — ,, felhatalmazasi torvény” (1933. marcius 23.)
négy évre feljogositotta a kormanyt az alkotmanytol eltérd térvények meghozatalara, ezal-
tal a hatalom kdzvetlen gyakorlasara.*

1933. jalius 14-én Adolf Hitler megsziintette a tobbpartrendszert. A nemzetiszocialista
parton kiviil minden egyéb part illegalitdsba kényszeriilt.

Bar az 1933. julius 20-an megkotott Birodalmi Konkordatum sajat iigyeiben biztositotta
a katolikus egyhaz szamdra az 6nall6 dontéshozatalt, valamint lehetévé tette az egyhazi
szervezetek fennmaradasat, a protestans egyhazat pedig sikeresen ,, Birodalmi Egyhdzza”
szervezték, kétség sem fért ahhoz, hogy Hitler a nemzetiszocializmusra nem ideologiaként,
hanem a leend6 allamvallasként tekint.

Mibdl is allt ez a sokban Gjpogany ,,vallas ”? Elsésorban a régi german kdisteneket pro-
balta wjra feltdmasztani, mindezt azonban a szdzad okkultista gondolkoddinak szemiivegén
keresztiil®, de fontos szerepet jatszott a nacionalizmus is°, valamint, ha a sziikség gy ki-
vanta, Hitler nem 6dzkodott a kereszténység messianizmusat is felhasznalni propagandacé-
lokra.” Természetesen a Fiihrer sajat magat tartotta a német nép ,, langoszlopanak”. E ropke
bepillantas soran is érzékelhetd, hogy a ,,nemzetiszocialista vallas” nem volt egyéb, mint
kiilonbozo tézisek kusza dsszevisszasaga. Mindennek ellenére remekiil lehetett propaganda-
célokra alkalmazni, a helyzetnek megfeleléen hol ezt, hol azt az oldalt kidomboritva.

A Fiihrer beszédei soran nem egyszer hangoztatta, hogy ,,az egyhdz és a nemzetiszoci-
alizmus nem maradhat meg tartosan egymdas mellett.””* Vilagos tehat, hogy az egyhazak
csupan haladékot kaptak.” A Fiihrer, vilaguralmi abrandjai soran, a gy6ztes haborat kovetd
évekre tervezte az egyhazakkal valo leszamolast.
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A hadsereg azon tagjait, akik az eskiijiiket komolyan vették, a naci rendszer ligyes hu-
zassal, 0j eskii bevezetésével (1935) bénitotta meg. Ez az eskii véget vetett a hadsereg
— korabban kotelezd — politikai semlegességének; a katonak nem az orszagnak, hanem
személy szerint Hitlernek tartoztak hiiséggel, az allam és az allamvezetés szétvalasztasat
lehetetlenné téve."® Ez a latszolag apro, formai valtoztatds még az olyan szilard személyi-
ségeket is dilemma elé allitotta, mint Klaus von Stauffenberg.

Végiil, a naci rezsim szamara kiemelt fontossagl volt a fiatalok elméje feletti korlatlan
uralom. Ennek elérése érdekében nem sokkal a hatalomatvételt kovetden minden korabbi
ifjusagi szervezetet besoroztak a Hitlerjugendbe."

A nemzetiszocialista partnak néhany év alatt sikeriilt elérnie, hogy mire a haboru kezdetét
veszi, széleskort, szervezett ellenallastol a hatorszagban ne kelljen tartani. A rezsim elleni elszi-
getelt tamadasokat pedig a biztonsagi szolgalatok viszonylag kénnyen fel tudtak gongyoéliteni.

skeskosk

A, Weifse Rose” (,, Fehér Rozsa”) nevi szervezet céljaul tizte ki, hogy roplapjaikkal a né-
met tanuloifjusagot ellenallasra szolitsak fel, felrazzak oket kabulatukbol. ,, Célkozonségiik”
els6sorban a miiveltebb réteg volt: egyetemi tanuldk, professzorok, kozéleti személyisé-
gek. Ellenalld — a rendszer szempontjabol hazaarul6 — tevékenységiiket 1942 nyaran kezd-
ték meg, amikor még a németek tobbsége bizott a haborl gydztes befejezésében. A nem-
zetiszocialista rendszert nem is a fegyveres kiizdelem kimenetele szempontjabol, hanem
moralis indittatasbol kritizaltak.

A névvalasztassal kapcsolatban Manfred Eickemeyer, a szervezet egyik segitdje tigy
vélte, hogy erre mar sosem dertil fény."? A Gestapo kihallgatasa soran Hans Scholl, a szer-
vezet egyik vezetd tagja azt vallotta, hogy a Fehér Rozsa nevet véletlenszeriien valasztotta
a szervezet nevéiil. Késébb hozzatette, hogy talan Brentano azonos cimi balladaja hatott
ra, valamint, hogy mint az artatlansag szimbolumat szanta ezt a nevet. Valosziniibb azon-
ban, hogy Hans azért vallott igy, hogy baratja, Josef S6hngen kényvkereskedd ne keve-
redjen bele az iigybe. Sohngen ugyanis azzal segitette a mozgalmat, hogy talalkozohelyet
biztositott szamukra, valamint tobb tiltott konyvet is a rendelkezéstikre bocsatott.'

A szervezet még fénykoraban sem szamlalt 6tven tagot. Nem tekinthetjiik homogén
egységnek sem vallasi, sem politikai szempontbol. Eletkor szempontjabél a szervezet
nagyrészt fiatal, huszondt év alatti értelmiségiekbdl allt. Az egyetlen szamottevo kivétel a
negyvenes évei végén jardé Kurt Huber professzor. A vallds meghatarozé szerepet jatszott a
csoport ellenallasi tevékenységében Legtobbjiiket vallasi meggy6zodése sarkallta a rend-
szer elleni fellépésre, a kiilonbozo felekezetekhez valo tartozas nem sziilt konfliktusokat.

A Fehér Rozsa legtobb hive a protestans hitet kovette, ugyanakkor a fontos szerepet val-
lal6 Wihelm Graf katolikus volt, az illegalis katolikus ifjusagi szervezetek oszlopos tagja.
A szervezet egy masik meghatarozo alakja, Christoph Probst pedig csak a kivégzése elott
vette fel a katolikus hitet. A politikai meggy6z6dés viszont mar okozott vitakat a csoport-
ban. Mig a szervezet legtobb tagja kész volt mas, politikailag elkdtelezett csoportokkal is
egyiittmiikodni, Huber professzor, talan életkorabol is adéddan, meglehetésen konzervativ
nézeteket vallott a kommunista csoportokat illetden. Az egyetlen szilard kapcsot a szerve-
zet kiilonboz6 tagjai kozott a nemzetiszocializmus biindsségébe vetett hit jelentette.

Az illegalis koz0sség alapito tagjai Hans Scholl és Alexander Schmorell, a miincheni egye-
tem orvostanhallgatoi voltak. Medikusként, nem mint a Wehrmacht katonai, 1942. jiniusaban
kezdték terjeszteni elsé roplapjukat, amit gyors egymasutanban tovabbi harom rdpirat kove-
tett. Az els6 négy roplap szerzoségét illetden vannak kétségeink. A legtobb kutatd azt a verziot
fogadja el, amely szerint Hans Scholl és Alexander Schmorell kozosen irtak 6ket."
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Nem sokkal a szervezet megalapitasa utan csatlakozott a Fehér Rozsahoz Hans Scholl
huga, Sophie is. Névére, Inge Scholl visszaemlékezése szerint a lanynak komoly dilemmat
okozott a dontés. Nem mintha nem értett volna egyet a roplap szovegével, tépelodését az
okozta, hogy esetleges bukasuk esetén az egész csaladot feleldsségre vonjak."

A titkos szervezet Miinchenben kezdte meg miikddését, egészen pontosan: a miinche-
ni egyetem jelentette a tagok kozotti kapcsot. Igy csatlakozott a mozgalomhoz Christoph
Probst, Wilhelm Graf, valamint késébb Kurt Huber professzor is.

Ez a hat ember alkotta az ellenallo csoport kozéppontjat. Munkajukat, kiilondsen mikor
mar mas varosokban is terjeszteni kezdték ropirataikat, sokan segitették:

A studiot, ahol a roplapokat sokszorositottak, Manfred Eickemeyer bocsatotta a csoport
rendelkezésére, ugyand pénzt is juttatott a szervezetnek.'®

Eugen Grimminger, Robert Scholl baratja, miutan a nacik a zsido szarmazasu feleségét
deportaltak, a délnémet iparosokkal vald kapcsolatait felhasznalva 6tszaz markat biztosi-
tott a Fehér Rozsa vezetdinek."”

Traute Lafrenz hamburgi baratai (Heinz Kurharski és Greta Rothe) segitségével meg-
szervezte az ottani ellenallo ledgazast.

Josef S6hngen antikvarius tiltott kdnyveket biztositott a szervezet szamara. Boltja ,,biz-
tos talalkozohely” volt a tagok szamara.

Hans Hirzel, Franz Josef Miiller és Heinrich Guter Ulmban terjesztették a roplapokat,
amelyeket mindig Sophie adott at nekik. Sajat sokszorositogéppel rendelkeztek, igy to-
vabbi masolatokat tudtak késziteni. Heinz Bollinger, a freiburgi egyetem asszisztense és
Helmuth Bauer kis ellenall6 kort hoztak létre a varosban; Willi Bollinger vallalta magéra
a roplapterjesztést.

Falk Harnack, akit Lilo Ramdohr mutatott be Hansnak, a roplapok szévegezéséhez adott
Otleteket. Azt tervezte, hogy bemutatja a csoport vezet6it berlini ellenalloknak, hogy egy
széles tarsadalmi bazissal rendelkezd, minden nagyobb varosban jelen levd ellenallocso-
port johessen létre.

skskosk
A Fehér Rozsa els6 négy roplapja a német polgari ellenallds tagjainak eszméje.

Els6 olvasasra is szembeotld tulajdonsaga e cédulaknak, hogy mindenekel6tt az ér-
telmiségieket szolitottak meg, télik vartak az ellenallas kirobbantasat. Nem fegyveres
tamadasra, hanem passziv ellenallasra gondoltak. A rezsim megdontésének ohaja dssze-
kapcsolodott annak katonai vereségével. Olyan passziv ellenallasi formakat szorgalmaz-
tak, amelyek a haborts gépezetet lassitjak, ugyanakkor reménykedtek abban, hogy még a
katonai vereség el6tt sikeriil egy belsd forradalmat kirobbantani, igy a németség elkertilheti
a kollektiv felel6sségre vonast a habortus blindkért.

Figyelemremélto a szerzok éleslatasa. Ezek a roplapok 1942 nyaran lattak napvilagot;
akkor, amikor a német katonai expanzio keleten épen a zenitjén allott. A haboruts lelkese-
dést még nem gyengitette stilyosabb vereség. A torténelem igazolta a roplapok viziojat: a
nemzetiszocialista rezsim megdontéséhez Németorszag teljes katonai veresége kellett.

Mind a négy ropiratbol atsugdrzik a szerzok (felekezettdl fliggetlen) keresztény meggy6zddése:

., Most megkérdezlek Téged, aki kereszténynek vallod magad, hogy a legdragabb javaid
megtartasaért folytatott kiizdelemben van-e helye barmiféle habozasnak, az intrikusokkal
valo barmiféle jatéknak, a dontés elodazasanak abban a reményben, hogy majd jon valaki
mas, aki fegyvert emel, és érdekeidet megvédelmezi? Nem maga Isten adott Neked erdt és
batorsagot a kiizdelemre? Nekiink a gonoszt meg kell tamadnunk, mégpedig ott, ahol a
legjobban tombol: vagyis Hitler hatalmdaban.”
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A szervezet masodik roplapjaban megjelenik a szenvedés altali megtisztulas gondolata is."

Akarcsak von Galen piispok a kronikus betegek ellen elkovetett biindket, tigy tartak a
vilag szine elé a Fehér Rozsa tagjai a zsidok ellen elkovetett rémtetteket.

,,Az éjszaka a szabadsdg baratja”* — mondta Sophie Scholl egy alkalommal névérének,
Elisabethnek. Az éjszaka, mint a szabadsag szimbdluma, kdzvetetten ugyan, de mar az elsd
roplapban is megjelenik:

., Megyek im a jokhoz vagyva,

Kik az éjben gyiiltek egybe,

Hallgatasra, nem alvasra [...]”

A negyedik roplap a rendszer romlottsdgara hivja fel a potencialis olvasok figyelmét,
hogy a rendszer nem t6rédik az egyes polgarok jolétével, boldogsagaval, egyaltalan: az
emberi életekkel, csak az eszkdzt, mondhatni ,,agyutolteléket” latja benniik. A dicsé hodi-
tasokrol zengd radidadasokbol valahogy mindig kimaradnak a veszteségek:

., Vajon ki szamolta meg a halottakat? Hitler vagy Géobbels? Valosziniileg egyikiik sem.
Pedig Oroszorszagban ezrek hullanak el naponta. ™

Az elsd négy roplapot 1942 nyaran a didkszervezet tagjai maganlevelekként cimezve le-
vélszekrényekben helyezték el, igy kisebb volt a lebukas veszélye. Ennek ellenére néhany
cimzett hazafias kotelességének érezte, hogy a Gestapohoz eljuttassa az iromanyokat. Az
Allamrendérség mar 1942 nyaran tudomést szerzett arrol, hogy az altaldnos deriis kozhan-
gulatban megbujik néhany rendszerellenes, de csak annyit tudtak megallapitani, hogy a
ropcédulakat valaki a tanult rétegbdl irta, az elkdvetd személyére nem deriilt fény.*!

kokok
1942 nyaratdl kora Oszig a szervezet munkdja szlinetelt, mivel a vezetd tagokat keletre
vezényelték.

1942 §szén azonban — miutan a harom fiatal hazatért Oroszorszagbol — Gjult erdvel in-
dult meg a mozgalom tevékenysége. A keleten tapasztaltak elég radikalisak voltak ahhoz,
hogy a fiatalok ugy dontsenek: nem elegendé a miincheni didksag felrazasa, sziikség van
az ellenallas kiterjesztésére. Ugy tervezték, hogy az Gsszes nagyobb német egyetemen el-
lenallo-csoportosuldsokat hoznak 1étre.

Miinchenben 1942. oktdber 30-an keriilt sor elészor 1égiriadora; ez, valamint a keleti meg-
rekedésrol érkezd hirek hatasara erdsodott a varosban a Hitler-ellenes suttogas, mintegy ter-
mékeny taptalajt nyujtva az Oroszorszagbol megnovekedett hittel hazatért didkok szamara.

Alexander Schmorell egyik ismerdse, Lilo Ramdohr, aki torténetesen Falk Harnack®
jegyese volt, dsszeismertette Hans Schollt jovenddbelijével. Chemnitzben talalkoztak eld-
szor Harnackkal.* Az egész napot atbeszEltek; Harnack széleskorti ellenallasrol dlmodo-
zott, lehet6leg kapcsolatokkal a KPD-vel (Kommunistische Partei Deutschlands — Német
Kommunista Part) és az SPD-vel (Socialdemokratische Partei Deuschlands — Német
Szocialdemokrata Part), Hansot pedig fellelkesitette, hogy Harnack igéretet tett arra, hogy
Osszeismerteti Dietrich Bonhofferrel, igy Hans szinte felvillanyozva tért haza.

A szervezet fobb tagjai, igy Sophie Scholl, Alexander Schmorell, Wilhelm Graf ¢és Traute
Lafrenz kiilonb6z6 német varosokba szallitottak roplapokat, ahol vagy helyiek bevonaséaval ol-
dottak meg a terjesztést (példaul Ulmban Sophie Scholl Hans Hirzelnek és Heinrich Guternek
adta tovabb a ropiratokat, 6k pedig beszervezték az akkor alig tizen6t éves Hans Josef Miillert
is), vagy 6k maguk helyezték el a roplapokat levélszekrényekben. Tevékenységiik kiterjeszté-
sével a kockazat is nétt, mind a beszervezések, mind roplapok terjesztése alkalmaval. Wilhelm
Graf megprobalta beszervezni régi bajtarsait, akik tarsai voltak a katolikus ifjusagi szerve-
zetben, azonban 6k kerek perec kijelentették, hogy aktiv ellenallasban nem vesznek részt.
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Rendszerellenességiik és lelkiismeretiik miatt azonban meg sem fordult a fejiikben, hogy régi
bajtarsukat feljelentsék. A roplapok cimzettjei kozott azonban bdven akadt, aki keresztényi
kotelességének érezte, hogy a hazaarul6 tevékenységet jelentse a hatdsagoknak.

1943. februar 8-an és 15-én Hans, Alex és Willi Hitler-ellenes feliratokat festettek a
falakra. Merészségiikre vall, hogy még a miincheni puccs emlékhelyének is a kozelébe
merészkedtek, ahol az SS fokozottan figyelt minden apré neszt.

Christoph Probst a felesége elérehaladott terhessége miatt Miinchenben tartozkodott,
¢és ostobasagnak itélte a falfeliratokat a felfokozott kdzhangulatban. A Gestapo addigra
mar megszallottan kereste a roplapok szerzoit, noha kezdetben a Hitler-ellenes felirato-
kat csak a Gauleiter beszéde alatti zavargasokkal kapcsoltak dssze, a ropcédulakkal nem.
Kutatasukban az egyetemre fokuszaltak.”

Noha a szervezet tagjai ezt nem tudhattak, egy januari napon Robert Mohr Gestapo-
kihallgatd megkapta segédjétdl a Fehér Rozsa egyik ropiratat. Mohr alaposabb munkat
végzett, mint elddei: felfedezte, hogy ugyanezek a roplapok keringenek Stuttgartban,
Bécsben, Ulmban, Frankfurtban és Augsburgban is. A felfedezésbol azt a szamara riasztd
kovetkeztetést vonta le, hogy széleskorti ellenallasrdl van sz6.*

Harnackkal még egy talalkozora sor keriilt, amelyen a szervezet f0bb tagjai mind jelen voltak.
A férfi azt az lizenetet hozta, hogy Berlinben komolyan veszik a Fehér Rozsat, és hozzatette,
hogy szerinte nagyon kozel van a szovetségesek europai invazidja. Az osszejovetelen nézetel-
térés tamadt Huber és Harnack kozott: az utobbi szeretett volna minden ellenzéket egyesiteni,
Huber viszont kerek perec kijelentette, hogy szovjetekkel, illetve kommunistakkal sosem fog
egylittmiikddni.”” Mieldtt a vita elfajulhatott volna, Harnacknak tavoznia kellett, Hansszal az
Ujabb talalkozot 1943. februar 25-ére beszéltek meg; ezlittal Hans utazott volna Berlinbe.

Huber professzor sértettségét tovabb fokozta, hogy Hans az utolsd roplapbdl kitordlt egy
altala irt bekezdést, miszerint a németeknek tovabbra is hiien kell szolgalniuk a Wehrmachtot.
(Az id6sebb generacio tobb masik tagjahoz hasonloan nagyon komolyan vette a ,, bolsevik ve-
szedelmet”, éppen ezért keleten a végsokig sziikségesnek tartotta a kiizdelmet — a német nép
tulélése érdekében. A konzervativ, idésebb ellenallokkal szemben a Fehér Rozsa fiataljai nem
akartak a Vaterland katonai sikerét, hiszen ez a fasizmus haborts gy6zelmét jelentené, amely
szerintiik ,, belathatatlan és borzalmas kévetkezményekkel jarna”. Huber professzor abban a
szellemben tavozott, hogy tobbé nem dolgozik a Fehér Rozsa tagjaival

skokok

A Fehér Rozsa utolso6 két roplapjanak hangvétele jelentdsen kiilonbozik az elsé négytdl.
Ezekben nem szerepelnek idézetek antik vagy német miivekbdl, az ellenallasra felszo-
litd hang élesebb, valamint egyediil az 6tddik roplap tartalmaz utalast a haboru utani
Németorszag politikai berendezkedésére. Ennek tobbféle magyarazata lehet: egyrészt, a
keleti fronton zajlé eseményekkel vald szembesiilés arra Osztondzte a szerzéket, hogy
hatarozottabban itéljék el erkolesileg azokat, akik ,,nem szakitjak széjjel a kézombisség
leplét, amely a sziviikre borul”. Ezen feliil az utolsé két cédula mar Hans és Falk Harnack
talalkozoja utan irodott. Harnack helyeselte a Fehér Rozsa célkitlizéseit. Szerinte azonban
gondolataikat egyszerlibb nyelven kellett volna megfogalmazniuk, hogy a kevésbé tanult
rétegek is megérthessék a mondanivalojukat.

Valtozas figyelhetd meg a cimzésben is. Az elsé négy roplap fejléceként csupan ennyi
szerepelt: ,,A Fehér Rozsa roplapja”, ehhez képest az 6todik roplap mar ,,Az ellenallasi
mozgalom ropcédulardl” tajékoztat. A hatodik roplap megtorpanast tiikkrdz, hiszen ez mar
a sztalingradi vereség utdn irddott. Csupdn az egyetemistakat szolitja meg, az 1813-as for-
radalomra hivatkozva ismét az ifjisagtol varja a kezdd 1épés megtételét.”
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Az utolso roplapbdl Hans kitorolt egy Huber professzor altal fogalmazott bekezdést.
Huber a ,, bolsevik veszedelem” elleni harc sziikségszeriisége mellett érvel, és arra biztat-
ja a hallgatokat, hogy ,, legyenek a gyozedelmes Wehrmacht szolgalatara”*® Mindez éles
ellentétben all a szervezet korabban megfogalmazott mondanivaldjaval. Az 6todik roplap
vilagosan ramutat arra a tényre, hogy Németorszag harca a kommunizmus ellen voltaképp
iriigy a naci rezsim meghosszabbitasara, valamint hogy a part bukasa nem lenne egyenld
az nemzethalallal, noha tisztaban vannak vele, hogy a rendszer megbuktatasdhoz annak
katonai veresége sziikséges.’’ Mégis: fontosnak tartjak, hogy egy belso forradalom siet-
tesse a naci part bukasat. Egyrészt, menteni akarjak a még menthetd életeket, masrészt,
a szovetségesek szamara ezaltal nyilvanvalova valhatott volna, hogy a korabeli németség
nem egyenld a nemzetiszocialista parttal.

Huber professzor — talan korabol is adodoan — inkabb a Kreisau-kor és az idésebb ka-
tonatisztek szemléletét vallotta magaénak: keleten a tulélés érdekében sziikséges folytatni
a habort.

A hatodik, utolsé ropirat minden eddiginél élesebb hangon szodlitja fel a németséget,
elsdsorban a didkokat az ellenallasra. Immar nem csak moralis okbol hivtak harcba az em-
bereket; Sztalingrad mar eldrevetitette a hitleri hadigépezet katonai vereségét.

sk

1943. februar 18-an, amikor Gobbels épp a totalis habortrdl szonokolt, a miincheni egye-
temen roplapok szazai hullottak ala. Mivel a hatodik ropiratbol olyan sok masolat késziilt,
hogy lehetetlenség lett volna mindet postara adni, Hans és Sophie Scholl elhataroztak,
hogy az egyetemen is terjeszteni fogjak azokat. Szerencsétlenségiikre az iskola kapusa,
Jakob Schmid észrevette, amint Sophie lebillentett egy koteg roplapot a masodik emeleti
balusztradrol. El6szor Wiist rektorhoz vitték éket, az egyetemet pedig lezartak. Idékozben
megérkezett Robert Mohr a Gestapotol. A fiatalok nyugodtan, artatlan arccal valaszoltak a
kérdésekre, hogy szinte még a tapasztalt kihallgatot is meggydzték. Majd egy aprosag el-
rontotta a biztatd kezdeteket: a roplapokat — amiket id6kdzben maradéktalanul 6sszegytij-
tottek — beleillesztették a testvéreknél 1€vo tires kofferba (amit allitasuk szerint azért vittek
magukkal Ulmba, hogy ruhakat hozzanak haza benne), és a cédulak pont illettek a taskaba.
Ekkor adta ki Mohr a parancsot, hogy a testvéreket vezessék a Gestapo féhadiszallasara.
Schmid észrevette a Hans altal elszort papirfecniket (Christel levelének maradvanyai), és
bar Hans megeskiidott, hogy egy ismeretlen adta a kezébe, a Gestapo ellendrizte a levelet,
¢s a nyomok elvezettek Christoph Probsthoz.

Megkezdddtek a kihallgatasok. Hansot Anton Mahler, mig Sophiet Robert Mohr hall-
gatta ki. A két fiatalt tizenhét 6ran keresztiil vallattak.”

Kezdetben a testvérparban még élt a remény, hogy elkeriilhetik a biintetést, ezért minden
vadat tagadtak. Sophie Scholl ragaszkodott hozza, hogy 6 minddssze lelokte az ott talalt
roplapokat a balusztradrol.*

A két fiatal azonban végiil megtort a bizonyitékok sulya alatt: egyrészt Hans és Sophie
lakasan rengeteg bélyeget talaltak, amelyek egyértelmiivé tették, hogy a fiatalok nem csak
maganlevelezést folytatnak. A masik kritikus pont Christoph levele volt, aminek a kézirasat
Osszevetették a fiu altal irt mas levelekkel. A kihallgatasok egész csiitortokon és pénteken
folytatodtak, a két fiatal végiil bevallotta, hogy 6k a felelések a roplapok terjesztéséért.

Most, hogy a sorsuk megpecsételddott (egyikiiknek sem volt kétsége a felél, hogy
kivégzik 6ket), minden erejiikkel azon munkalkodtak, hogy tarsaikat megdvjak a lebu-
kastol. A folyamatos kihallgatasok azonban értheté modon fel6rolték a vadlottak idegeit,
igy akaratlanul is bajba sodortdk barataikat. Sophie Scholl tobb esetben tagadta, hogy egy
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személynek koze lenne a szervezet tevékenységéhez, azonban tobb esetben is hozzatette,
hogy az emlitett személy hozzajuk hasonléan vélekedik a habortr6l és a nemzetiszocia-
lizmusrél.*

Ezen feliil Robert Mohr, Sophie kihallgatdja észrevette, hogy az 6tddik és hatodik rop-
irat joval nagyobb példanyszamban késziilt, mint az elsé négy, tehat ezek sokszorositasa
és terjesztése nem lehet két ember munkaja.* A letartdztatasok gyorsan kovették egymast,
a Gestaponak sikeriilt az egész szervezetet felgongydlitenie.

A fiatalok meggy6z0dését azonban a sorozatos kihallgatdsok sem tudtdk megtorni.
Robert Mohr akaratlanul is szimpatiat érzett Sophie Scholl egyszerti, de allhatatos visel-
kedése irant. Ezért menekiild utvonalat ajanlott fel a lanynak — épp csak az eszméit kellett
volna megtagadnia. Természetesen Sophie erre nem volt hajlandd; minden feleldsséget
vallalt, mert ugy érezte, helyesen cselekedett.®

Testvértik, Inge Scholl visszaemlékezése szerint Hans és Sophie szamara tehat mar az drizet-
be vételt kovetd napon vilagossa valt, hogy nem sok esélyiik van az életben maradasra. Eppen
ezért a targyalast egy utolsé lehetéségnek tekintették, hogy gondolataikat a vilag elé tarjak.

Ugyiik akkora jelentdséget kapott, hogy a Volksgerichtshof elndke, Roland Freisler
Miinchenbe utazott, hogy a targyalast vezesse. A targyalas nyilvanossa tétele egyértelmiien
azt a célt szolgalta, hogy elrettentd példat statualjanak.

A vadlottak mellé kirendeltek egy hivatalos védét, aki nem volt egyéb, mint a rendszer
babja. Ezzel a vadlottak is tisztaban voltak, és semmilyen segitséget nem vartak az tigyvédtol.
Sophie meg is mondta neki, hogy ha Hansot halalra itélik, 6 sem kér enyhébb biintetést.”’

A targyalasra februar 22-én tiz orakor keriilt sor. A vad hazaarulas volt. A targyaldte-
remben csak meghivottak — tehat nagyrészt Wehrmacht- és SS-egyenruhasok — lehettek
jelen, a csaladtagok nem. Eppen ezen okbdl nem is értesitették Gket a targyalasrol.® A
Scholl sziilok pénteken értesiiltek gyermekeik letartdztatasardl (Otl Aicher, Traute Lafrenz
¢és Jirgen Wittenstein hozta a hirt), ezért hétfén reggel Miinchenbe utaztak a targyalasra.
(Veliik tartott a legifjabb fivér, Werner is, aki épp eltdvozason volt.)

A targyaloteremben elhelyezték a bizonyitékokat: a roplapokat, a masologépet, valamint
fényképeket a falfeliratokrol.

Freisler ivoltott, tombolt, gyalazta a harom vadlottat, tettiikket az 1918. évi ,,hatbatama-
dashoz” hasonlitotta. Viselkedésének ¢les ellentéteként a harom fiatal csendesen, logiku-
san adta a hallgatosag tudtara, hogy miért cselekedtek igy. Sophie igy fogalmazott: ,, Amit
mi kimondunk, és leirtunk, azt nagyon sokan gondoljak. Csak nem merik kimondani.”™

Az itéletet eldre sejteni lehetett: Freisler mindharmukat halalra itélte. Leo Samberger,
aki joghallgatoként vett részt a tdrgyaldson, ajanlotta a Scholl sziiléknek, hogy folyamod-
janak kegyelemért, nytjtsanak be fellebbezést.®

A sziil6k azonnal elkezdték szervezni a fellebbezést, de erre mar nem keriilhetett sor. A ha-
rom fiatalt atszallitottak a stadelheimi bortonbe, ahol még aznap végrehajtottak az itéletet.

A testvérek sziileinek szinte példatlan médon engedélyezték, hogy még egyszer meglatogat-
hassak gyermekeiket. A sziilok viselkedése nem volt kevésbé csodalatra méltd, mint gyerme-
keiké: nem torték dssze a két fiatal onfegyelmét azaltal, hogy szabadjara engedik a fajdalmukat
(tudtak jol, hogy gyermekeik szamara pont az jelentené a legnagyobb traumat, ha latnak, mek-
kora fajdalmat okoztak — akaratlanul is — a szeretteiknek); viselkedésiik megerésitette Hansot és
Sophiet abban a tudatban, hogy helyesen cselekedtek. Robert Scholl szavai er6t adtak mindket-
tejiiknek: ,, Bevonultok a torténelembe, mert van még egy masik igazsagszolgaltatas.”

Robert Mohr elj6tt még egy utolsd latogatasra, Sophie épp ekkor Iépett ki a sziileitd] elbucstizva
a kis latogatdszobabol. Ez volt az egyediili alkalom, hogy a kihallgatotiszt konnyezni latta a lanyt.
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Christoph mar nem lathatta a hozzatartozoéit: felesége csak az itélet-végrehajtas utan szer-
zett tudomast férje sorsarol. Kivégzése eldtt papot kéretett, és felvette a katolikus hitet.

A bértonéroket amulatba ejtette a harom fiatal batorsaga. Eppen ezért —a szabalyokat megszeg-
ve — engedélyeztek nekik néhany percet, hogy legalabb egy cigarettat elszivhassanak egyiitt.

,,Aztan elvezettiik oket. Eloszor a lanyt. Ugy ment, hogy a szempillaja sem rebbent. Mi
egyszeriien nem tudtuk felfogni, hogy ilyen egydltalan lehetséges. A hohér kijelentette,
hogy soha senkit nem latott igy meghalni.”™

1943. aprilis 18-an, vasarnap a Fehér Rozsa hire megjelent a New York Times-ban, a
stockholmi Gjsagban, valamint a Timesban, ahol a roplapokbol idéztek.

Maésnap, aprilis 19-én tijabb targyalasra keriilt sor. Ismét Roland Freisler elnokolt, dsszesen tizenné-
gyen tiltek a vadlottak padjan. A vadlottak szokésétdl tartva kordont emeltek a birdségi épiilet koré.

A targyalas kilenckor kezddott, és csaknem tizennégy oran at tartott; a vadlottak egész
id6 alatt csak vizet kaptak.

Freisler és a masik négy bird este tiz utan vonult vissza, hogy meghozzak a verdiktet.

Ez a targyalds ugyancsak harom halalos itélettel zarult: Wilhelm Grafot, Alexander
Schmorellt és Kurt Hubert sujtottak ezzel a biintetéssel.

A tobbi vadlott bortonbiintetést kapott, ennek idétartama eltérd volt: hat honaptol tiz
évig terjedt ki. Egyediil Falk Harnack tavozhatott biintetés nélkiil.

A targyalas utan az elitélteket, és Falk Harnackot is Stadelheimbe szallitottak. A fur-
gonok megérkezése utan a tarsasagot két csoportra osztottak: a halalra itélteket jobbra, a
bortonbiintetésre itélteket balra vezényelték.

Harnacknak a harom halalraitélttel kellett tartania. Valamikori nézeteltéréseik ellenére
kezet fogott Huberrel, és azt mondta neki: ,, Nem volt hiaba.” Alexander Schmorell és
Huber professzor kivégzésére 1943. julius 13-an kertilt sor. Wilhelm Graf kivégzése azért
nem tortént meg, mert a Gestapo el akarta fogni a régi egyhazi ellenzéki tagokat. Willi —
négy honapnyi vallatas, igéret, miszerint a halalos itéletet enyhitik, s fenyegetés — ellenére
sem mondott egyetlen nevet sem.* Teljesen varatlanul, 1943. oktdber 12-én végezték ki.

Nem sokkal Alexander Schmorell és Kurt Huber kivégzése utan sor keriilt egy harma-
dik targyalasra is, amelynek soran Josef S6hngent, Harald Dohrnt és Wilhelm Geyer ulmi
mivészt sujtottak haromtol hat honapig terjedd szabadsagvesztéssel.

A nyilvanos targyalasok és az Gjsagban kozzétett itéletek® éppen az ellenkezdjét érték el
annak a hatasnak, amit Freisler remélt: tobb, a miinchenihez hasonl6 diakszervezet alakult,
hogy befejezzék azt a munkat, amit a Fehér Rozsa elkezdett. Ilyen szervezet volt példaul a
,, Hamburger Weifle Rose” és a Freies Deutschland”*

A miincheni egyetem hat kémia szakos hallgatdja a Fehér Rozsa elleni intézkedések
hatasara fordult szembe a rezsimmel. Vezet6jiik Hans-Konrad Leipelt volt, aki menyasz-
szonyaval, Marie-Luise Jahnnal ujra terjeszteni kezdte a Fehér Rozsa hatodik ropiratat. Az
els6 oldal tetejére ezt a cimet irta: ,, Und ihr Geist lebt trotzdem weiter” .

A roplapok terjesztése mellett Leipelt és menyasszonya szeretett volna anyagi segitséget
nyujtani Kurt Huber 6zvegyének. Tobb szaz markat sikertilt 6sszegytjteniiik, a Gestapo azon-
ban tudomast szerzett a gylijtéakciorol, és 1943. oktober 8-an letartdztatta a jegyespart.

Térgyalasukra oktober 13-an kerdilt sor. Leipeltet halalra itélték, menyasszonyat pedig
tizenkét éves szabadsagvesztésre. Leipelt kivégzését 1945, januar 29-én hajtottak végre —
akkor, amikor mindenki szamara nyilvanvalo volt, hogy a rezsimnek {it6tt az utolso oraja.

Helmuth von Moltke révén a Fehér Rozsa hatodik roplapja eljutott Anglidba. 1943 kdze-
pén az angol repiilék millidszamra szortak le a német nagyvarosokra a cédula masolatait
ezzel a felirattal: ,, Ein deutsches Flugblatt. Manifest der miinchener Studenten. ™
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Még a keleti frontra is eljutott a kivégzések hire egy roplap formajaban: ,, Hirom hds
halt meg, de lelkiik, a szeretetiik és a gytldletiik, a kiizdelmiik a békéeért és a szabadsagert
szazezer és millio német fiatalban él tovabb. ™

A Fehér Rozsa szervezet milliok példaképévé valt szerte a vilagon. Fiatalsaguk ellenére
tanusitott batorsaguk, erkolcsi tartasuk, meg nem alkuvasuk maig kdvetendd példat jelent
nemcsak a keresztény hivek, de minden ember szamara.

Theodor Heuss 1953. februar 22-én, tiz évvel a Scholl testvérek kivégzése utan, beszé-
dében igy nyilatkozott a szervezetrdl:

., Megjelenésiiket [ti. A Fehér Rozsaét] a néemet tragédia kézepén igy kell értékelniink.
Nem mint sikerteleniil végzodo kisérletet az erdszak ellen, hanem mint hosi elszandast arra,
hogy megorzik a fényt a kialvastol a legsététebb oraban. ™
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MAGOS GERGELY

Szabad a palya? Il.
A budapesti gyogyszerészhallgatok tarsadalmi
osszeteétele (1920-1944)

(A nemek aranya a gyogyszerészhallgatok kozt) 1892-ben jutott az orszagos egylet tudo-
masara, hogy a kultuszminiszter — tobb mas palya mellett — a gydgyszerészi palyat is meg
kivanja nyitni a nok el6tt. A gyogyszerészek nagy tobbsége hevesen tiltakozott az elkép-
zelés ellen, és az érvekben a ndkkel szembeni korabeli elditéletek mellett a tulképzéstol
valo félelem is elobukkant.? Az orszagos egylet 1895-ben megtartott igazgatosagi iilésén a
91 résztvevo koziil csak 4 6 timogatta a nék palyara lépését.’ Kérésiik azonban nem talalt
meghallgatasra. 1895-ben megsziiletett a rendelet a noknek a bolcsészeti, orvosi és gydgy-
szerészi palyara 1éphetése targyaban.*

A két vilaghaboru kozott beiratkozott 2349 hallgatobol 1362 volt férfi (58%), 987 pedig
n6 (42%). A palya tehat nagyon gyorsan elndiesedett (6. abra).

1920-1929
1930-1939 m Férfi
mNG
1940-1944
0% 20% 40% 60% 80% 100%

6. abra. A nemek aranya gyogyszerészhallgatok kozt

Az els6 vilaghaboru és a férfiak hadba allasa nagy 16kést adhatott az elndiesedésnek,
de a két vilaghaboru kozott ez a trend feler6sodott. Az 1920-as években a nék aranya még
nem érte el a 30%-ot, az 1930-as években viszont majdnem minden masodik hallgaté né
volt. Az 1940-es években, a palya megnyitasat kovetden valt teljessé a folyamat: a nék
ekkor mar 61,6%-kal képviseltették magukat a hallgatok kozott. Természetesen a habort
¢és a besorozasok a tendenciat itt is erdsitették.

A 7. abra tanulsaga szerint az 1920-as években a nék aranyanak ndvekedése dinamikus
volt, az 1930-as években viszont ez a trend megtdrt, és aranyuk 37-55% ko6zott hullamzott.
Az 1940-es években a ndk aranya ujra dinamikusan emelkedett. A palya nyitottsiganak jo
mércéje a ndi hallgatok aranyanak valtozasa: az 1920-as években a patikahalozat boviilése,
1940-ben az oktatasi reform teremtett olyan feltételeket, hogy a palya szocidlis értelem-
ben nyitottabba valhatott. Vajon mennyire tekinthet6 egyedi jelenségnek a gyogyszerészi
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palya ilyen mértékii elndiesedése? A gydgyszerészek kozt az atlagosnal magasabb volt a
ndi hallgatok ardnya, hiszen az egyetem egészét tekintve 1925/26-os tanévben még csak
minden 10. hallgaté volt né (11,6%), egy évtizeddel késobb aranyuk masfélszeresére nott
(16,2%), az 1944/45-6s tanévben pedig mar a hallgatok tobb mint negyede (26,3%) tarto-
zott a szebbik nemhez. Az atlag ugyanakkor azért megbizhatatlan, mert a hattérben nagy
kiilonbségek rejlenek, a hallgatok 40-50%-at kitevo teoldgiai és jogi képzésre példaul ndk
ekkor még nem jelentkezhettek.” A felsdoktatas elndiesedése tehat altalanos jelenség volt,
de a gyogyszeraszi palya elndiesedésének iiteme kimagaslo.® Az orvosi palyan a ndk tér-
nyerése lassabban zajlott, hiszen az 1920-as évek els6 felében 10-11% volt a nék aranya,
¢és ez az arany az 1930-as évek végén sem haladta meg a 15%-ot. A bdlcsészkaron ugyan-
akkor a nék ardnya 1922 és 1938 kozott végig 40-50% kozt mozgott.”

— férfi

né
100
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7. dbra. A nemek aranya a gyogyszerészhallgatok kozt évenkénti lebontasban

Erdekességként Gsszevethetjiik a telepiilés tipusat a nemmel (9. tablazat). A budapesti
sziiletéstick 55%-a volt nd, a tobbi telepiiléstipus esetén ez az arany 36 és 44% kozott
mozgott, jellemzden a kistelepiilések felé haladva csdkkend tendenciat mutatva. Anélkiil
hogy barmit belemagyaraznék az adatokba, talan megkockaztathatom azt a felvetést, hogy
mindebbdl kirajzolodik az emancipacio teriiletén elérehaladottabb Budapest és a hagyoma-
nyos nemi szerepeket erdsebben 6rz6 vidék képe.

Hasonl6 kisérletet tehetiink a focsoportok szerinti besorolassal is. (10. tablazat) Itt is
lathat6, hogy vannak a nemi szerepek megitélésében ,,konzervativabb” és ,,emancipaltabb”
csoportok. Két olyan teriilet van, ahol a férfiak aranya viszonylag magas volt: az dsterme-
1ésben (tobb mint 71% a férfiak aranya), illetve a papi palyan (75,6%). 50% alatti a férfiak
aranya viszont a magantisztviselok, az ligyvédek, az orvosok gyerekei kozt, valamint a
kozszolgalat szamos teriiletén (véderd, szakigazgatas, taniigyi, igazsagiigyi, egészségligyi,
postai és vasuti szolgalat).
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9. tablazat. A nemek aranya telepiiléstipusonként

Telepiilés tipusa férfi né Osszesen
. 9 4 13
nincs adat
69,2% 30,8% 100%
156 193 349
Budapest
44,7% 55,3% 100%
L o 188 150 338
torvényhatdsagi jogu varos
55,6% 44,4% 100%
. 252 178 430
rendezett tanacsu varos
58,6% 41,4% 100%
L 561 320 881
nagykozség
63,7% 36,3% 100%
o 181 125 306
kiskozség
59,2% 40,8% 100%
I , 8 10 18
tanya, telepiilésrész, banyatelep stb.
44,4% 55,6% 100%
. 7 7 14
Magyar Kiralysag teriiletén kiviil
50,0% 50,0% 100%
. 1362 987 2349
Osszesen:
58,0% 42,0% 100%

10. tablazat. A nemek aranya osszevetve az apa fécsoport szerinti beosztasaval

Fécsoportok ferfi né Osszesen

147 58 205
Gstermelés

,7% 28,3% 100%
) chziiay. kereskedelem. foraal 224 148 372
ipar, pénziigy, kereskedelem, forgalom

60,2% 39,8% 100%

380 413 793
kozszolgalat

47,9% 52,1% 100%

462 299 761
értelmiségi szabadpalya

60,7% 39,3% 100%

70 32 102
egyéb

68,6% 31,4% 100%

79 37 116
nincs adat

68,1% 31,9% 100%
. 1362 987 2349
osszesen

58% 42% 100%
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Sok minden befolyasolhatja persze, hogy a fiut vagy lanyt (esetleg mindkett6t) kiild-
ték-e az egyetemi tanfolyamra, példaul a testvérek szama vagy az 6rokdsodési stratégiak,
stb. Ez utobbi tesztelhetd az adatbazisunkon is. Ha a foglalkozasi viszonyt egybevetjiik a
nemmel (11. tdblazat), akkor lathato, hogy azon csaladok esetében, ahol a csaladfék onal-
16 egzisztencidval rendelkeztek, tehat az rokség kérdése kiilondsen fontos lehetett a fiuk
aranya magasabb (64,5%), mint a nem 6nalld egzisztenciak esetén (tisztviselék 49,8%;
alkalmazottak altisztek, milivezetok 52,1%).

11. tablazat. A nemek aranya az apa foglalkozasi viszonya szerint

Foglalkozasi viszony ferfi né Osszesen
739 407 1146
onallo 64,5% 35,5% 100,0%
489 492 981
tisztviselé 49,8% 50,2% 100,0%
37 34 7
alkalmazott, altiszt, miivezeté 52,1% 47,9% 100,0%
segédszemélyzet, munkas, hivatalszolga, iparos- 4 5 9
segéd 44,4% 55,6% 100,0%
93 49 142
nincs adat 65,5% 34,5% 100,0%
1362 987 2349
osszesen 58,0% 42,0% 100,0%

Sét a tisztviselok kozott is volt némi eltérés (12. tablazat), hiszen amig az allami, illetve
a torvényhatosagi ¢és kozségi szolgalatban 4all6 apak esetén — figyelembe véve, hogy nem
volt mindenki tisztvisel6 — a n6k aranya meghaladta az atlagot (56,3%, ill. 50,6%), addig
a maganalkalmazottaknal aranyuk csupan az atlagnak megfeleld értéket mutatott (42,8%).
Az egyhazi alkalmazasban allok és az onalloak voltak tehat azok, akik tobbnyire fiaikat
kiildték gyogyszerésznek.

12. tablazat. A nemek aranya az apa munkaadéja szerint

munkaado férfi né Osszesen
116 70 186
nincs adat 62,4% 37,6% 100%
739 407 1146
onallo 64,5% 35,5% 100%
51 29 80
egyhaz 63,8% 36,3% 100%
216 278 494
allam 43,7% 56,3% 100%
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86 88 174
torvényhatosag, kozség 49,4% 50,6% 100%

154 115 269
maganvallalkozas 57,2% 42,8% 100%

1362 987 2349
Osszesen 58,0% 42,0% 100%

Felekezetek szerint is jelentds eltérés tapasztalhato (13. tablazat). A ndk ardnya nagyon
alacsony volt az unitariusok (20%), az izraelitak (29,9%), a gorogkeletiek (33%), a gordg
katolikusok (36,7%) ¢és evangélikusok kozt (39,5%). A reformatusok esetén atlagosnak
mondhat6 ez az arany (41,6%). Az emancipacioban élen jaro felekezet az adatok tanulsaga
szerint a romai katolikus volt (44,3%).

13. tablazat. A nemek aranya felekezetenként

felekezet ferfi né osszesen
802 639 1441
rémai katolikus 55,7% 44,3% 100,0%
274 195 469
reformatus 58,4% 41,6% 100,0%
138 90 228
evangélikus 60,5% 39,5% 100,0%
19 1 30
gorog katolikus 63,3% 36,7% 100,0%
8 4 12
gorogkeleti 66,7% 33,3% 100,0%
103 44 147
izraelita 70,1% 29,9% 100,0%
16 4 20
unitarius 80,0% 20,0% 100,0%
2 0 2
nincs adat 100,0% 0,0% 100,0%
1362 987 2349
Osszesen 58,0% 42,0% 100,0%

Nem szabad azért messze men6 kovetkeztetéseket levonni a fenti statisztikakbol, hiszen
itt egymassal erdsen Osszefiiggd adatokrol beszéliink. Felekezetek szerint és telepiiléstipu-
sonként is erdsen eltér az dsszlakossag tarsadalmi szerkezete, €s ez nagyban meghataroz-
hatja az iskolaztatasi stratégiakat is. Az allami alkalmazottak esetén tapasztalt magas néi
arany megfelel annak, hogy az allami palydkon a romai katolikusok ¢és reformatusok feliil
voltak reprezentalva a tobbi felekezethez képest. Ugyanigy Osszefliggés allapithaté meg
a foglalkoztatasi szerkezet és a telepiiléstipus kozt. Az dstermelék aranya a telepiilések
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skalajan lefelé¢ haladva egyre nd, és ezért nem egyértelmii, hogy a csaladi stratégidkra a
telepiilés tipusa, a foglalkozasi ag vagy éppen mindkettd hatassal volt-e.

(Felekezeti és nemzetiségi viszonyok) Mivel az adatbazis csak elvétve tartalmaz nemzeti-
ségre vonatkozé adatokat, érdemes rapillantani a népszamlalasokra. Az anyanyelv tekin-
tetében meglehetdésen homogén volt a gyogyszerészi szakma. 1910-ben a magyar anya-
nyelviiek aranya kozel 89% volt (14. tablazat). Rajtuk kiviil csak a német anyanyelviiek
aranya volt szamottevé (7%), de a roman (1,5%), szerb (1,4%), szlovak (0,5%) és horvat
(0,16%) anyanyelviiek szinte teljesen hianyoztak. 1920-ban az adatok szerint nemcsak az
orszag, de a gyodgyszerészi szakma is homogénebb lett az anyanyelvet tekintve. Az 1096
gyogyszerésznek kozel 99%-a magyar anyanyelviinek vallotta magat. A vilaghabort eldtt-
hoz képest a németek aranya tizedére esett. Ennek oka vélhetden, hogy szamos, nagy multa
felvidéki és erdélyi szasz varos keriilt hataron tilra a trianoni dontés kdvetkeztében, de az
is szerepet jatszhatott a német ajktiak aranyanak csokkenésében, hogy akik egykor német
ajkinak vallottak magukat, azoknak egy része egy évtizeddel késébb valamilyen oknal
fogva (a nacionalizmus erdsddése miatt, vagy épp a magyarsaggal vald szolidaritas kifeje-
zése okan) jobbnak latta, ha magyar anyanyelviinek vallja magat.®

14. tablazat. A gyégyszerészek anyanyelvi adatai a népszamlalasok tiikrében’

Ev magyar német szlovak roman horvat szerb egyéb Osszesen
1910° 1643 131 10 28 3 26 9 1850

88,8 71 0,5 1,5 0,2 1,4 0,5 100

1082 13 0 1 0 0 0 1096
1920

98,7 1,2 0 0,1 0 0 0 100

1376 6 0 na. na. na. 3 1385
1930

99,4 0,4 0,0 na. na. na. 0,2 100,0

A népszamlalas felekezeti adataiban (15. tdblazat) is tiikrozdodik, amit fentebb a német
ajkuakrol megallapitottam. A trianoni dontés eredményeképpen az evangélikusok aranya
jelentdsen lecsokkent (14,7%-16l 8,4%-ra), ami nem meglepd, ha figyelembe vessziik,
hogy a felvidéki és erdélyi teriiletek német lakossaga hataron kiviil rekedt. Az evangéli-
kusok aranya 1930-ra némileg novekedett. A zsidosag esetén éppen ellentétes folyamatok
jatszodtak le. A trianoni dontés onmagaban tobb mint 7%-al megndvelte a zsidosag aranyat
a szakman beliil. Ennek oka, hogy amig 1910-ben a zsidok aranya nem érte el orszagosan
a 15%-ot, addig a budapestiek kozt aranyuk a 33%-ot is meghaladta. (Hozzatéve, hogy a
fovarosban a zsidosag aranya ugyanekkor 20% koriil volt, a Budapesten beliili feliilrep-
rezentaltsaguk mar korantsem tlinik olyan magasnak.) Palyarol torténd kiszorulasukat jol
mutatja ugyanakkor, hogy 1920 ¢és 1930 utan aranyuk t6bb mint 3%-kal csdkkent. A romai
katolikusok aranya 1910 és 1930 kozott nem valtozott. A reformatusok aranya viszont
annak ellenére novekedett 1920-ra, hogy tudjuk, a Romanidhoz csatolt teriileteken a ma-
gyarok kozt aranyuk joval magasabb volt, mint a trianoni orszagrészben. A zsidok kiszoru-
lasanak elsGsorban az evangélikusok és a reformatusok voltak a haszonélvezoi.
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15. tablazat. A gyogyszerészek és gyogyszerész alkalmazottak felekezeti megoszlasa a nép-
szamlalasok tiikrében'”

Ev r&nai E;rég ref. ev. E:g? unit. | izr. egyéb | Ossz.

Gyogyszerészek

1910° 935 32 271 273 47 12 276 4 1850
50,5% 1,7% 14,6% 14,8% 2,5% 0,6% 14,9% | 0,2% 100%

1920 553 6 186 92 12 5 242 0 1096
50,5% 0,5% 17,0% 8,4% 1,1% 0,5% 221% | 0,0% 100%

1930 702 14 264 127 8 na. 262 8 1385
50,7% 1,0% 19,1% 9,2% 0,6% na. 18,9% | 0,6% 100%

Gyéyszerészsegédek

1910° 917 7 297 250 59 18 552 5 2175
42,2% 3,5% 13,7% 11,5% 2,7% 0,8% 254% | 0,2% 100%

1920 585 23 205 109 7 8 319 2 1258
46,5% 1,8% 16,3% 8,7% 0,6% 0,6% 254% | 0,2% 100%

1930 736 26 295 133 6 na. 229 9 1434
51,3% 1,8% 20,6% 9,3% 0,4% na. 16,0% | 0,6% 100%

A népszamlalasok adatai alapjan az alkalmazott gyogyszerészek (a népszamlalasban se-
gédek) atlagéletkora mindenkor alacsonyabb volt, mint a gyogyszertar-tulajdonosoké. Ok
jelentették a palya utdnpdtlasat. A zsidosag bearamlasa a palyara a szazadfordulot kdvetden
nagyon intenziv volt. Aranyuk az alkalmazottak kozt 1900-ben 15,8% volt, 1910-ben pe-
dig mar 25,6%. Szinén ezt tamasztja ala, hogy a gyogyszerészsegédek kozt a zsidok aranya
mindkét idépontban jocskan meghaladta a gyogyszerészek kozt mutatkozo aranyukat.

Az els6 vilaghabort utan ez a folyamat visszajara fordult, a zsido utanpotlas radikalisan
elapadt. Ez elsésorban a két vilaghaborti kdzotti oktataspolitika ,,eredményének™ tekint-
hetd. Mar az egyetemet megelézden elkezdddott a palya megrostalasa. A Magyarorszagi
Gyogyszerész-Egylet keretein belill miikodé6 Numerus Clausus Bizottsag dontott arrol,
hogy melyik fiatal mehet gyakornoknak."

Emellett persze, mint okot nem zarhatjuk ki a zsidok palyatol valé dnkéntes tdvolmara-
dasat, sot a palyaelhagyast sem. 1910-ben a gyogyszerészek és gyogyszerészsegédek kozt
még 828 zsidot talalunk, 1920-ban mar csak 561-et (a csokkenésnél persze a trianoni dontés
hatésat is figyelembe kell venni), 1931-ben pedig mar csak 491-et. Egy évtized alatt tehat
nominalis értelemben 70 zsidd gydgyszerész tiint el a palyardl. Ennek oka lehetett az elha-
lalozas, és megfeleld 1étszamu utanpdtlas hianya mellett a kikeresztelkedések magas szama
¢és a palyaelhagyas is. A zsidosag visszaszoruldsanak a harom nagy keresztény felekezet
egyarant haszonélvezdje volt. De amig a reformatusok mindkét téren, a romai katolikusok
csak az alkalmazottak kozt, az evangélikusok pedig csak a tulajdonosok kozt nyertek teret.

Attérve a gyogyszerészhallgatok adataira: csak két személy esetében nem sikeriilt meg-
hatarozni a felekezeti hovatartozast. A kikeresztelkedett zsidokra vonatkozdan sajnos nin-
csenek adataink. A beiratkozott hallgatok 61,3%-a romai katolikusnak, 20%-a reformatus-
nak, 9,7%-a evangélikusnak, 1,3%-a gordg katolikusnak, 0,5%-a gordgkeletinek, 6,3%-a
izraelitanak és 0,9%-a unitariusnak vallotta magat. (16. tablazat)
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16. tablazat. A gyogyszerészhallgatok felekezeti 6sszetétele a lakossag felekezeti megoszlasa-
nak tiikrében'"”

Felekezet A”hallgaték kézt A hallgatok kozt 1910. évi nép- 1920. évi népszam-
(f6) (ardny) szamlalds lalds
romai katolikus 1441 61,3 49,3 63,9
reformatus 469 20 14,3 21
evangélikus 228 9,7 71 6,2
gorog katolikus 30 1,3 1 2,2
gorogkeleti 12 0,5 12,8 0,6
izraelita 147 6,3 5 59
unitarius 20 0,9 0,4 0,1
nincs adat 2 0,1 - -
Osszesen 2349 100 100 100

Jollehet a gydgyszerészhallgatoknak mindossze 67,2%-a sziiletett a trianoni hatarokon
beliil, a fentebb lathato felekezeti megoszlas mégis inkabb az 1920-ban tapasztalt orszagos
eloszlashoz hasonlit. Ez is 6sszefiiggésben lehet a nemzetiségi viszonyokkal. A hallgatok
kozt alig talalunk gordgkeleti, vagy gordg katolikus felekezethez tartozokat, akik kozott a
magyarok aranya egyébként is elenyészd. Magyarazatul szolgalhat, hogy a gydgyszerészet
teriiletén — 1évén, hogy a patikajog odaitélése allami hataskor volt — a kozigazgatas erds be-
folyassal rendelkezett. Mivel a kozigazgatason beliil a magyar elemek talstlya érvénysiilt,
6k valdsziniisithetéen elényt élveztek a patikajog odaitélésénél is. Ennek tudhato be, hogy
az adatok jobban hasonlitanak a magyar etnikum felekezeti 6sszetételére, mint a torténelmi
orszag vegyes etnikai Osszetételli lakossaganak felekezeti viszonyaira.

A két haboru kozotti felekezeti adatokat sszevetve a hallgatok adataival, megallapitha-
to6 a romai katolikusok és reformatusok kismértékii alulreprezentaltsaga, amit az evangéli-
kusok talsulya kompenzalt. Az izraelitak aranya a hallgatok kozt szintén kozelit az 1920-
ban mért orszagos aranyukhoz (5,9%).

M¢g ha szamitasba vessziik, hogy j6 néhany hallgato kikeresztelkedett izraelita, akkor
is feltlinden alacsony ez az arany. 1920 és 1935 kozott a zsidok aranya a felsdoktatasban
tanulo hallgatok kozt 8-12% kozott mozgott.” A gyodgyszerészek kozott a zsidosag aranya
egy altalanosabb kérdést vet fel, hiszen ha mas szabadpalyakhoz viszonyitunk, akkor is
feltind, mennyire alacsony a zsidosag aranya a gyogyszerészeken beliil (17. tablazat).
1910-ben az tigyvédek és orvosok kozel fele zsido volt, a maganmérndkoknek tobb mint
harmada, a miivészeti palyan tevékenykeddknek pedig negyede. Bar a gyogyszerészek
kozt a zsidok aranya 1900 és 1910 kozott megduplazodott, még mindig csak a gyogysze-
részek hetede volt zsido. A zsidosag bearamlasa tehat a tobbi palyahoz képest viszonylag
késon, csak a vilaghabort el6tti évtizedekben vette kezdetét. Ez a kezd6dd lendiilet azon-
ban gyorsan megtort a vilaghaboruat kdvetden.

A lehetséges okok koziil eloszor a Numerus Clausus Bizottsag tevékenységét kell szamba
venni, mely er6s szlir6t jelenthetett a gydgyszerészi palyara 1épok szamara. Sajnos az elutasita-
sokrol nem rendelkezem semmilyen informacidval. Ez azonban még tovabbra sem ad magya-
razatot arra, hogy a dualizmus koraban a zsid6sag miért maradt tavol a palyatdl. Véleményem
szerint ennek oka, hogy a gydgyszerészet — szemben példaul az tigyvédi vagy orvosi palyaval
— egy lényeges kérdésben eltér a klasszikus szabadpalyaktol. Amig példaul az tigyvédek,
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vagy orvosok esetén a piacra 1épés egyetlen korlatjat a diploma megszerzése jelentette, addig
a gyogyszerészi tevékenység — ahogy azt korabban ismertettem — allami engedély kivaltasa
utan volt csak tizhet6 (in. koncesszios rendszer). A diploma mellett ez egy Gjabb piacra 1épési
akadalyt jelentett. Vagy egy mar fennallo patikat kellett megvasarolni, vagy allami engedélyért
kellett folyamodni. A kérelem sikere a beliigyminiszter és a helyi kozigazgatas joindulatan
mulott. Politikai tdmogatas hianyaban tehat nem volt egyszer(i patikahoz jutni. Nyilvan ez
is kozrejatszhatott abban, hogy a zsidosag a tobbi, a piaci viszonyokhoz kdzelebb allé sza-
badpalya felé orientalodott. Csak a jogadomanyozasi gyakorlat megvizsgalasa tisztazhatna
ennek a hipotézisnek a helytallosagat. A palyatol vald dnkéntes tavolmaradast timasztja ala,
hogy 1900 és 1914 kozott az érettségizk palyavalasztasi terveit felekezetek szerint ismertetd
statisztika szerint a zsidok kozt a gydgyszerészi palya volt az egyik legkevésbé vonzo. Csak a
teoldgiai, miivészeti, koztisztviseldi és katonai hivatas volt képes még ezt is alulmulni.*

17. tablazat. Izraelitdk aranya egyes értelmiségi szakmakon beliil"®

Szakma 1900 1910
Ugyvédek 34,1 45,2
Ugyvédsegédek, -jeldltek 42,3 43,5
Ugyvédi irnokok (dijnokok) 32,5 27,9
Orvosok 48,3 48,9
Gyogyszerészek 7,7 14,5
Allatorvosok 24,8 40

Irodalom és miivészet 22,6 26,2
Maganmérnokok és vegyészek 23,8 37,6

A zsid6sag aranya a korszak egészében folyamatosan csokkent (18. tablazat). Az 1920-
as években beiratkozott hallgatoknak még majdnem 8%-a izraelitinak vallotta magat,
a kovetkez6 évtizedben 7% ala csokkent aranyuk. Az 1940-es években a gyogyszerészi
palya megnyitasanak dacara sem érte el aranyuk a 3%-ot. A hattérben ekkor mar biztosan
nem a numerus clausus allt, hanem sokkal inkabb a zsidok ,,0nkéntes” tavolmaradasa a
palyatdl: az 1939. évi zsidotdrvény értelmében ugyanis gyogyszertari jogot zsidok nem
birtokolhattak. Ez a torvény a zsidosagot mas palyak felé¢ orientdlta. A zsidosag visszaszo-
rulasanak haszonélvez6i a rdmai katolikusok voltak, akiknek aranya 57,2%-r6l a korszak
végére 66,1%-ra emelkedett.

18. tablazat. A hallgatok felekezeti megoszlasanak valtozasa

Felekezet 1920-1929 1930-1939 1940-1944 osszesen
634 383 424 1441
romai katolikus 57,2% 63,9% 66,1% 61,3%
239 112 118 469
reformatus 21,6% 18,7% 18,4% 20,0%
110 54 64 228
evangélikus 9,9% 9,0% 10,0% 9,7%
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17 5 8 30
gorog katolikus 1,5% 0,8% 1,2% 1,3%
3 2 7 12
gorogkeleti 0,3% 0,3% 1,1% 0,5%
88 4 18 147
izraelita 7,9% 6,8% 2,8% 6,3%
16 2 2 20
unitarius 1,4% 0,3% 0,3% 0,9%
2 0 0 2
nincs adat 0,2% 0,0% 0,0% 0,1%
1109 599 641 2349
osszesen 100% 100% 100% 100%

Ahogy arra Kovacs M. Maria kutatasa is ravilagitott,' az egyes hivatasrendek eltéré mo-
don viszonyultak a zsidokérdéshez. Mivel Kovacs munkajaban kiilon nem tér ki a gyogysze-
részekre, igy atnéztem az 1940-es évek gyogyszerészeti folyoiratait, hogy megvizsgaljam,
miként a gydgyszerészek viszonyat a kérdéshez. Az antiszemitizmus sokkal kevésbé volt
jellemz6 rajuk, mint példaul az orvosokra. A gyogyszerészek sokkal inkabb a kari iigyekkel
voltak elfoglalva (taksakérdés, kamara, utanpotlas, gyari készitmények elleni harc, személyi
konfliktusok), mintsem a zsidotorvényekkel. Ha mégis szot ejtenek rola, akkor sokkal in-
kabb a tdrvények és rendeletek praktikus kdvetkezményeit mérlegelték, minden kiilondsebb
antiszemita felhang nélkiil. Jollehet a torvény elleni tiltakozas nyomait is hidba keressiik."” A
kozhangulatra, és apolitikus hozzaallasra jo példa, hogy nemegyszer még a zsiddsagra valod
utalast is keriilték, és rajuk, mint ,,az 1939: IV. tc. ala eso kartarsakra™ hivatkoztak.'

Az orszagos egylet vezetése tartotta magat ahhoz, miszerint ,,az Egyesiilet az alapszaba-
lyok értelmében politikaval nem foglalkozik,"” és igy magat a zsidotorvényt sem mindsiti.
»Mi is azt tartjuk, amit az orszagos Egyesiiletiink elnéke a kézelmultban mondott, hogy tud-
niillik: a zsidokeérdest torvény szabdlyozza és felesleges a kari kozéletbe ujabb izgalmi anya-
got dobni. A torvény rendelkezett: az érdekeltek ismerik ezeket a rendelkezéseket. Talan ez a
felfogas az oka annak is, hogy sem a kari korporaciokon beliil, sem kint a kari életben a po-
litikai sikon ujabb idében kiélesedett zsidokérdés nagyobb hullamokat vagy ellentéteket nem
valtott ki.”® Négy év sajtdéanyagat atbongészve csupan az orszagos egylet egyik gyiilésén
bukkant fel egy ,,Keresztény Gyodgyszerész Front” nevii csoportosulas, mely a zsido patikak
mihamarabbi, lehetd legkisebb kartérités melletti kisajatitasat szorgalmazta, de nincs arrol
tudomasom, hogy ez a csoport nagyobb befolyasra tett volna szert az egyleten beliil.*!

Nemcsak a sajtotermékek, de a két vilaghaboru kozotti iddszak reprezentativ gyogy-
szerészettorténeti kiadvanya is visszafogottan, s6t empatikusan fogalmaz a zsidokérdést
illetéen: ,,/gaz, hogy alapjaban véve nem lehetett szimpatikus kultiirember elétt a tanulas
szabadsaganak megszoritdasa, igaz, hogy félni lehetett attol, ami késébb be is kovetkezett,
hogy magat a torvényt eredeti rendeltetésétol eltérden kiélezték a zsidosaggal szemben, de
az akkori sulyos viszonyok kényszerito erdvel kioveteltek e megoldas elfogadasat.”*

A zsidokérdést a gyogyszerészek tehat altalaban , kari szempontok™ figyelembevételével itélték
meg, amit jol mutat Tauffer Gabor esete is. A Gyogyszerészi Szemle szamolt be arrdl, hogy a pati-
kak kisajatitasakor a zsido tulajdonosok harom év tiirelmi id6t kaptak, mindezt Dr. Tauffer Gabor
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orszaggylési képviselonek, az orszagos egylet egykori elnokének kozbenjarasara.” Az orszaggyi-
Iési valasztasokon kiilonbozo szElsGjobboldali partokban feltiing Tauffer dontését a gyogyszerészek
érdekeivel magyarazta. Az azonnali, karpdtlas nélkiili kisajatitast két ok miatt ellenezte. Egyrészt
praktikus szempontbdl, hiszen a hirtelen piacra keriild patikdk nemcsak a zsido, de a keresztény
gyogyszertarak arat is nagyon leszoritandk. Masrészt elvi okokbol: a személyes jogu patikak alla-
mi megvaltasa azért érdeke minden gyogyszerésznek, mert ezzel maga az allam ismeri el, hogy a
személyes jog dnkényesen az allam altal nem bitorolhat6 el, ami a keresztény patikusok szamara is
jogbiztonsagot hoz. Tauffer véleményével a szaksajto publicistai is egyetértettek.

A fent idézett 0ijsagok elsésorban a tulajdonosok véleményét tiikrozték. Nem kizart,
hogy a patikaszerzésben sokkal inkabb érdekelt alkalmazotti mozgalmon beliil is érdemes
lenne ez irdnyu kutatast végezni.

Tauffer k6zbenjarasanak volt tehat koszonhetd, hogy csupan 1942 utan kezdik el fokozato-
san megvonni a zsidoktol a gydgyszertari jogokat a gydgyszerészek szocialis helyzetének és
koranak figyelembevétele mellett. Raadasul a kisajatitasi hatarozat kézhezvételétdl szamitva
fél évig a tulajdonos még eladhatta a patikat. Csupan a Sztdjay-kormany regnalasa idején,
1944 aprilisaban kezd6dott meg a gyodgyszertarak azonnali, karpotlas nélkiili kisajatitasa.”

A gybgyszerészek visszafogottabb allaspontja véleményem szerint a gydgyszerészi pa-
lyan miik6dé zsidok alacsony aranyanak tudhatd be. 1941-ben a tobb mint 2000 miikddd
patikabol koriilbeliil 260-nak volt zsid6 tulajdonosa, és koriilbeliil 40 zsido valt meg a
patikajatol a masodik zsidotorvény ota.* Ezt azt jelenti, hogy a patikatulajdonosok kozt a
zsidok aranya nagyjabol 15% volt. Budapesten 1944-ben kozel 50 patika volt zsido tulaj-
donban, ami az 6sszes budapesti patika nagyjabol negyedét jelentette.”’

Jogosnak tiinik Gyéani Gabor felvetése, miszerint a ,,nemzetire és polgarira hasado korabeli
magyar tarsadalom Erdei altal taplalt képzete inkabb a kor uralkodo politikai értékrendjébdl,
s nem annak sziikebben vett szocioldgiai valosagabol fakadt.”” Még a korszak politikai don-
tései miatt mélyrehato atalakulason atesett gyogyszerészi szakma is viszonylag fliggetleniteni
tudta magat az uralkodo politikai diskurzusoktdl. Igaz, 1944-ben mar egyre kevésbé.

(A gyogyszerészhallgatok tarsadalmi szarmazdsa: fécsoportok) A gydgyszerészhallgatok apa-
inak (6zvegyeinek, gyamjainak) kategorizalasakor alapvetden a korabeli népszamlalasokat
vettem alapul, ami megkdnnyiti az sszehasonlitast. Az népszamlalasokra jellemz6 agazati be-
sorolas mellett figyelembe vettem egy¢b valtozokat is (munkaviszony ¢s munkaado6).” Ahogy
korabban emlitettem ,,apak™ alatt nem csak az édesapakat értem, hanem az 6zvegyeket és gya-
mokat is, mivel ezek a kategoriak az anyakonyvekben nem kiilonithetdek el egyértelmiien.

107 olyan hallgat6 van, aki nem irt semmit az apa foglalkozasat firtaté rovatba, és utolag
sem sikeriilt kideriteni semmit a sziil6rdl, igy Oket a tarsadalmi statusz és a foglalkozasi
szerkezeti szempontoknal a hidnyzé adatok kdzé voltam kénytelen besorolni. Tovabbi 9 6t
nem tudtam elhelyezni 4gazati besorolds szerint, mert nem elég pontos az apa foglalkoza-
sanak megnevezése (pl. gondnok, fobiztos stb.).

A gyodgyszerészhallgatok apdinak focsoportok szerinti Osszetétele nagyban eltért az
orszagos atlagtol (19. tablazat). 1910-ben* Magyarorszag lakossdganak 62,4%-a Oster-
melésbdl élt (Horvatorszag nélkiil), a gydgyszerészeknek viszont csak 8,7%-a szarmazott
ebbdl a csoportbol. Az iparforgalmi népesség is némileg alul volt reprezentalva a gyogy-
szerhallgatok kozt. 1910-ben minden negyedik magyarorszagi lakosnak ez volt a f6 kere-
seti forrasa, a gydgyszerészek kozt ez az arany a postasokat €s vasutasokat beleszamitva is
csak 21,8% volt. A gyogyszerészhallgatok legnagyobb része a kdzszolgalatot ellato, illetve
szabadfoglalkozasu apak gyermekei koziil keriilt ki. Amig orszdgosan a koztisztviseldi és
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szabadpalyas értelmiségick csupan a népességnek 4,2%-at tettck ki, addig a gydgysze-
részhallgatok kozt ezen két csoport aranya 60,2% volt (postasok és vasutasok nélkiil)!
Hazi cselédre és napszamosra nem bukkantam az apak kozt. A maganzdk, vallalkozok és
nyugdijasok ardnya (4,3%) nagyjabol megfelelt az orszagos atlagnak (3,6%). A kép nem
valtozik érdemben, ha az 1920-as orszagos adatokkal vetjiik egybe a hallgatok tarsadalmi
szarmazasat.’' Bar az 6ssznépességen beliil az dstermelésben tevékenykeddk aranya csok-
kent az els6 vilaghaboru el6tti allapotokhoz viszonyitva, az iparforgalmi népesség, vala-
mint az kdzszolgalatot ellato és szabadfoglalkozast iz6k aranya pedig némileg emelkedett,
a tarsadalom egészének Osszetétele még igy is sok teriileten eltért a gyogyszerészhallgatok
tarsadalmi Osszetételétol.

19. tablazat. Az apak fécsoportok szerinti megoszlasa

létszam | arany létszam arany
. mezdgazdasag 195 8,3
l. Ostermelés 205 8,7
erdészet, kertészet 10 0,4
banyaszat, kohaszat 1 0,5
ipar 140 6
II. Ipar, pénziigy, ke- 372 158 kereskedelem, vendéglatas 119 51
reskedelem, forgalom ’ pénziigy és hitelélet 46 2
forgalom, kozlekedés 1 0,5
ism. magantisztviselé 45 1,9
véderd 61 2,6
egyhazi szolgalat 45 1,9
taniigy, miivészeti igazgatas 180 7,7
igazsagiigyi igazgatas 66 2,8
lll. Kézszolgalat 793 33,8 egészségligyi igazgatas 77 33
postai és vasuti szolgalat 142 6
szakigazgatas 107 4,6
politikai kozigazgatas 94 4
egyéb v. ismeretlen kozig 21 0,9
ligyvéd, kozjegyz6 67 29
orvos, fogorvos 33 14
IV. Ertelmiséai sza- allatorvos 5 0,2
badpr;Tya o et 324 gyoégyszerész 636 27,1
mérnok, épitész 8 0,3
miivészet, irodalom 12 0,5
maganzé, haztulaj, véllalkozo 79 34
V. Egyéb 102 43 - —
nyugdijas, haztartasbeli 23 1
nincs adat 116 4,9 nincs adat 116 4,9
osszesen 2349 100 osszesen 2349 100
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A korszakban a mezégazdasagbol élok aranya jelentdsen csokkent a hallgatok apai kozott. Ez
betudhato a tarsadalom strukturalis valtozasanak (iparosodas), valamint hogy a mezdgazdasagbol
¢lok tarsadalmi stilya csokkent. A kereskedelem és vendéglatasban tevékenykedoknek, valamint az
egyéb kategoriaba (maganzok, haztulajdonosok, nyugdijasok) sorolt személyeknek a csdkkenése
mogott a zsidosag palyardl tortént kényszert kiszoruldsa all. Csak a véderd ala sorolt apak aranya
novekedett, valamint a gyogyszerészeké, akiknek részesedése az 1920-as évekhez képest (21,7%)
az 1940-cs évekre csaknem masfélszeresére nétt (34,3%)! Erre még késobb visszatérek.

20. tablazat. Az apak fécsoportok szerinti megoszlasanak valtozasa

1920-1929 1930-1939 1940-1944 dssz.

mezdgazdasag 9,6% 8,0% 6,4% 8,3%
erdészet, kertészet 0,3% 0,8% 0,3% 0,4%
banyaszat, kohaszat 0,5% 0,5% 0,5% 0,5%
ipar 5,8% 5,2% 7,0% 6,0%
kereskedelem, vendéglatas 6,7% 37% 3,6% 51%
pénziigy és hitelélet 1,8% 1,8% 2,3% 2,0%
forgalom, kozlekedés 0,5% 0,2% 0,6% 0,5%
magantisztviselé 21% 1,0% 2,5% 1,9%
véderd 1,4% 3,2% 4,2% 2,6%
egyhazi szolgalat 2,8% 1,3% 0,9% 1,9%
taniigy, miivészeti igazgatas 7,5% 7,2% 8,4% 7,7%
igazsagligyi igazgatas 3,5% 2,0% 2,3% 2,8%
egészségiigyi igazgatas 21% 5,0% 3,7% 3,3%
postai és vasuti szolgalat 5,7% 7,5% 5,3% 6,0%
szakigazgaté.s (mt’jizaki, pé’nz.iigyi,\ipari, 4T% 45% 44% 46%
politikai kozigazgatas 4,2% 4,2% 3,4% 4,0%
egyéb v. ismeretlen kozig 1,0% 0,8% 0,8% 0,9%
ligyvéd, kozjegyz6 2,7% 3,3% 2,7% 2,9%
orvos, fogorvos 1,5% 1,7% 0,9% 1,4%
allatorvos 0,4% 0,2% 0,0% 0,2%
gyogyszerészet 21,7% 29,2% 34,3% 27,1%
mérnok, épitész 0,3% 0,2% 0,6% 0,3%
miivészet, irodalom 0,5% 0,5% 0,5% 0,5%
maganzo, haztulaj, vallalkozé 5,0% 2,7% 1,1% 3,4%
nyugdijas, haztartasbeli 1,2% 0,8% 0,8% 1,0%
nincs adat 6,7% 4,5% 2,3% 4,9%
Osszesen 47.2% 25,5% 27,3% 100,0%

Nem feltétleniil esik egybe a hallgato sziiletési helye és a hallgaté apjanak lakhelye a beiratko-
zas idopontjaban, mégis érdemes lehet 6sszevetni ezt a két adatot (21. tablazat). Két dolgot vehe-
tiink szamitasba. Egyfel6l az utodallamok eltérd foglalkoztatasi szerkezetét, masfel6l a migracios
stratégiakat (vagy kényszereket). Az Osszes hallgaté tobb mint kétharmada (67,2%) sziiletett a
trianoni hatarokon beliil. A trianoni hatarokon belill sziiletettek esetén a mezdgazdasagbol élok
és az értelmiségi szabadpalyan mozgok voltak feliilreprezentalva, ez utdbbi a gyogyszerészeknek
tudhato be, akikrél tudjuk, hogy a torténelmi Magyarorszag kozponti teriiletein nagyobb koncent-
racioban voltak jelen. A kényszermigraciot igazolja ugyanakkor, hogy egyes kozszolgalati palya-
kon a Csehszlovakidhoz (egyhaz, taniigy, szakigazgatas, posta és vasat), Romaniahoz (véderd,
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egyhaz, taniigy, igazsagiigy, politikai és szakigazgatas,) és Jugoszlaviahoz (politikai k6zigazgatas)
csatolt teriileteken sziiletettek voltak feliilreprezentalva. A kdzszolgalatban az utodallamok altal
megkivant hiiségeskiit sokan nem tették le, és inkabb az attelepiilést valasztottak.

21. tablazat. A hallgatok sziiletési helye 6sszevetve az apak fécsoportok szerinti besorolasa-

val (arany)
s =
: 3 = ]

) s £ S o < 8 b

= S g | S | = | = | = | 8
Gstermelés 72,2 78 14,6 54 - - 72,2
ipar, pénziigy, kereskedelem,

69,4 73 15,1 7,0 1,1 0,3 69,4

forgalom
kozszolgalat 63,1 13,0 17,7 5.2 0,4 0,5 0,3 63,1
értelmiségi szabadpalya 711 10,0 11,7 58 0,5 0,7 0,3 711
egyéb 59,8 10,8 255 39 - - 59,8
nincs adat 61,2 10,3 19,8 6,9 0,9 0,9 61,2
osszesen 67,2 10,4 15,5 5,7 0,3 0,6 0,3 67,2

Ugyanigy megvizsgalhatjuk az apak focsoport szerinti beosztasat és a hallgato sziiletési
helyét telepiiléstipusok szerint (22. tablazat). A kiskdzségben és a nagykozségben sziilettek
csaladi hattere nem sokban tért el egymastol. Torés a kozségek és varosok kozt 1athato,
illetve Budapest és a tobbi varosi rangu telepiilés kozt.

22. tablazat. Az apak fécsoportok szerinti megoszlasa telepuléstipusonként

(7] -3 )
3 | ¢ A
.2. ~g ~§ ‘;’
> K 2 i
13 = = =
:‘g 3 & > oy z K]
73 n N - X _ =
@© R He) =
@ | 22 g g = S =2 | c S
Gstermelés 20% | 21% | 74% | 12,6% | 131% | 389% | 0,0% | 7.7% | 8,7%
;’;f; pi. keresk. | oo 300 | 18,0% | 165% | 13.2% | 11.8% | 167% | 28,6% | 23.1% | 15,8%
kézszolgalat 298% | 420% | 367% | 309% | 333% | 27,8% | 28,6% | 462% | 33,8%
e”el'",'l'\sl:g' SZa | 395% | 278% | 258% | 358% | 30,4% | 167% | 357% | 154% | 32,4%
egyéb 34% | 53% | 63% |37% |39% |00% |00% |00% | 43%
nincs adat 29% | 47% | 7.2% | 39% | 7.5% | 00% | 74% | 7.7% | 49%
bsszesen 100 | 100 100 | 100 | 100 100 100 100 | 100
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A telepiilések iparosodottsagi szintjének tudhato be, hogy a kozségektdl a nagyobb te-
lepiilések felé haladva a mezdgazdasagbol €16k aranya egyre csokken, az iparforgalmi né-
pesség aranya viszont egyre nd. A kozszolgalat esetén mar sokkal dsszetettebb a helyzet,
kiilon érdekesség, hogy a legalacsonyabb az arany Budapest esetén (29,8%). A hattérben
egyfeldl az all, hogy a budapestiek k6zott a tanari €s papi palya nem volt megfelelé arany-
ban képviselve. Olyan budapesti pap, aki gyogyszerésznek kiildte volna a gyermekét nem
is talalhat6 az adatbazisban. Magyarazatul szolgalhat tovabba, hogy a Budapesten lako
apaknak csak 0,6%-a volt besorolhat6 a politikai kdzigazgatas ala, mig a tobbi telepiilésti-
pus esetén ez az arany 2,1-7,5% koriil mozgott. A politikai kozigazgatas ala soroltak aranya
éppen a torvényhatdsagi jogu varosok esetén a legmagasabb, tehat pont azokon a telepiilé-
seken, ahol a gyogyszertarak adomanyozasaba a legdirektebb modon bele tudtak avatkozni.
Emlékezziink vissza arra, hogy a torvényhatosag kozgytilésének és a szintén torvényhato-
sagi keretek kozt miikodd kozigazgatasi bizottsagoknak mennyire fontos szerepe volt mind
a patikak felallitasanak véleményezésében, mind a nyertes gyogyszerész kivalasztasaban.
Vagyis megkockaztathatjuk azt a kijelentést, hogy ezekre a dontésekre befolyassal bird sze-
mélyek szivesebben kiildték gyerekiiket erre a palyara, bizva a patikajog megszerzésében.

(A gyogyszerészhallgatok tarsadalmi szarmazdsa: foglalkozasi viszony) A foglalkozasi
viszony besorolasanal az volt a legnagyobb kérdés, vajon hol hiizzam meg a tisztvisel6i
kar also hatarat. A koztisztviselok esetén viszonylag egyszerii dolgom volt, hiszen itt ren-
delkezésemre alltak olyan forrasok, melyek kijeldlték ezt a hatart. A leghasznosabb for-
rasnak Magyarorszag Tiszti cim- €s névtara® bizonyult, de a vasuti almanachok is sokat
segitettek.* A magantisztviseldk torvényileg rendezetlen vilagaban Body Zsombor miive*
segitett eligazodni. Az egyik legnagyobb kérdését az adatbazis negyedét (636 f6) kitevd
gyogyszerészapak jelentették. Tudjuk, hogy orszagos szinten a gyogyszerészek tobb mint
fele nem volt 6nalld, hanem valamely patikdban dolgozott, mint okleveles gydgysze-
rész-alkalmazott.” Naluk egyéb forrasok segitségével allapitottam meg, hogy kinek volt
patikdja a gyerek egyetemi beiratkozdsanak évében.** Tiz gyogyszerész koziil kilencet
megtalaltam valamelyik kiadvanyban, mint gydgyszertar tulajdonost (gondnokot, vagy
bérlot). Mindossze 66 f6t, vagyis csak minden 10. gydgyszerészt soroltam az alkalmazot-
tak kozé.>’

Visszatérve a foglalkozasi viszonyhoz, 107 hianyz6 adattal rendelkeziink, és tovabbi 35
fot nem tudtam bekodolni, tobbségiiket azért, mert nyugdijasok, haztartasbeliek vagy csak
egyszerlien pontatlan az apa foglalkozasanak megnevezése. (23. tablazat) Az 6nallok és a
tisztvisel8k egylittes aranya 90,6%, vagyis a tisztviseldi kategoria alatti alkalmazottak alig
képviseltették magukat a hallgatok kozott.

23. tablazat. Az apak foglalkozasi viszony szerinti megoszlasa

foglalkozasi viszony 1920-1929 1930-1939 1940-1944 (Osszesen

538 284 324 1146
onallo

48,5% 47,4% 50,5% 48,8%

448 257 276 981
tisztviselé

40,4% 42,9% 43,1% 41,8%

32 21 18 7
alkalmazott, altiszt, miivezetd

2,9% 3,5% 2,8% 3,0%
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segédszemélyzet, munkas, 4 1 4 9
hivatalszolga, iparossegéd 0,4% 0,2% 0,6% 0,4%
. 87 36 19 142

nincs adat
7,8% 6,0% 3,0% 6,0%
osszesen 1109 599 641 2349

Az 6nallok magas aranya elsésorban az értelmiségi szabadpalya, ezen beliil is a gydgy-
szerészek magas aranyanak tudhato be. (24. tdblazat) Az 6nallok 60%-at a szabadpalyas
értelmiségiek alkottak, akiknek tobb mint 80%-a gyégyszerész volt. igy az 6sszes 6nallo
kozel 50%-at teszik ki a gyogyszerészek. Az iparforgalmi népesség adta az dnallok 18%-
at, az 6stermeldk pedig 14,7%-at. Itt is megfigyelhetd a mezdgazdasagi tevékenységet
1zOk alacsony aranya. A tisztviselok 74,8%-a a kozszféraban tevékenykedett, ehhez képest
joval kisebb volt az aranyuk az ipar, kereskedelem és forgalom teriiletén (14,7%) vagy a
mezdgazdasagban (3,4%). Az értelmiségi szabadpalya 70 ,.tisztvisel§jét” zomében azon
gyogyszerészek alkottak (66 £6), akik alkalmazottként dolgoztak valahol. Az ¢ statuszukat
talan leginkabb a magantisztvisel6kéhez lehetne hasonlitani.

24. tablazat. Az apak foglalkozasi viszonya fécsoportokként

=
©
! 2
N o
2 g
D1 g
o Ezg
2 59
= N »
© 5 8
© § qE.\ g k] =
° 2 g s b 2
3 £ s &g g 2
: 2 = 2.2 = Q
169 33 3 0 0 205
Gstermelés
14,7% 3,4% 4,2% 0,0% 0,0% 8,7%
ipar, kereskedelem, for- 206 144 18 4 0 372
galom 18,0% 14,7% 25,4% 44,4% 0,0% 15,8%
. . 1 734 48 5 5 793
kozszolgalat
0,1% 74,8% 67,6% 55,6% 3,5% 33,8%
. i . 691 70 0 0 0 761
értelmiségi szabadpalya
60,3% 71% 0,0% 0,0% 0,0% 32,4%
egyéb (maganzok, vallalko- | 79 0 0 0 23 102
z0k, nyugdijasok) 6,9% 0,0% 0,0% 0,0% 16,2% 4,3%
. 0 0 2 0 114 116
nincs adat
0,0% 0,0% 2,8% 0,0% 80,3% 4,9%
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A gyogyszerészi palyat tehat elsGsorban a koztisztviselok gyermekei valasztottak élet-
hivatasul, mig a magantisztviselok tobbnyire tavol tartottak utddaikat ettdl a palyatol. Ez
megfelel azon elképzelésnek, hogy a gydgyszerészi palya a korszak egészében a szabad
palyak mellett — ezen beliil is kiemelve a gyogyszerészeket — a koztisztviseldi kar szamara
volt vonzo. A két csoportbdl kozel 1500 £6 (63,6%) érkezett erre a palyéra, vagyis az Os-
szes hallgato csaknem 2/3-a!

Ez az eloszlas elég stabil képet mutat az egész korszakban (23. tablazat). Nem figyelhetd
meg semmilyen valtozas, az 6nallok és tisztviselok aranyanak csekély novekedése csupan
a hianyzo6 adatok csokkenésének tudhato be. Mindez azért is érdekes, mert tudvan, hogy
a gyogyszerészek onrekrutdcioja nagyon megerdsodott a korszakban (aranyuk 27%-rol
39%-ra nott az Osszes hallgatd kozt), ennek ellenére az 6nallok ardnya mit sem valtozott.
Vagyis megfigyelheté a nem gyodgyszerészi tevékenységet folytatd 6nallok (elsésorban az
Ostermelésen és iparkereskedelmi népességen beliil) fokozatos kiszoruldsa a palyarol.

(A gyogyszerészhallgatok tarsadalmi szarmazasa: munkaadok) Az apak munkaadoé szerinti
besorolasa jelentette a legnagyobb kihivast. Sokszor lehetetlen volt megallapitani, hogy
egy alkalmazott milyen tulajdonban 1év6 vallalatnal tevékenykedik. A legnagyobb nehé-
zséget az oktatodi garda, kiillonosen a népiskolai tanitok bekoddolasa jelentette. De sokszor a
banyavallalatoknal, a gazdasagoknal, és az ipari vallalatoknal sem volt egyszer(i kideriteni,
hogy ki is lehetett a fenntartd. Mindent egybevetve nem meglepd tehat, hogy a hianyzo
adatok szama itt a legmagasabb. (25. tablazat)

25. tablazat. Az apak munkaadok szerinti megoszlasa

munkaado 1920-1929 1930-1939 1940-1944 osszesen
o 538 284 324 1146
onallé

48,5% 47,4% 50,5% 48,8%

40 21 19 80
egyhaz

3,6% 3,5% 3,0% 3,4%

208 142 144 494
allam

18,8% 23,7% 22,5% 21,0%
L L 87 41 46 174
térvényhatosag, kozség

7,8% 6,8% 7,2% 74%

L i 120 70 79 269

maganvallalkozas

10,8% 1,7% 12,3% 11,5%

116 41 29 186
nincs adat

10,5% 6,8% 4,5% 7,9%

Az 6nallok aranya megegyezik a foglalkozasi viszonynal emlitett szammal (48,8%), igy
szamunkra els@sorban a tobbi kategoria lehet érdekes. Itt is a maganszféraban alkalmazot-
tak aranyanak (11,5%) alacsony szintje tiinhet fel. Az allami (21%), valamint a torvény-
hatosagi és kozségi alkalmazasban (7,4%) all6 apak aranya viszont magasnak mondhato.
A gyogyszerészi palya mindenekeldtt tehat a kozszféraban volt népszerii. A korszakban a
kevés valtozas figyelhet meg.
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(A gyogyszerészek onrekrutacioja) A gyogyszerészek erés onrekrutacidja két vilaghabora
kozotti jelenség. Az 1908/09. tanévben a gyogyszerészhallgatoknak még csak 14,9%-
a szarmazott gyogyszerész, orvos, ligyvéd vagy mérndk apatol.® A két habort kozott a
budapesti egyetemre beiratkozott hallgatok apjai kozt viszont mar 32,4% a szabadpalyas
értelmiségiek ardnya, akiknek 6thatodat a gydgyszerészek tették ki.

A gyogyszerészi onrekrutacio folyamatos emelkedése tapasztalhatd a korszakban (20.
tablazat). Az 1920-as években a hallgatoknak még csak 21,7%-a szarmazott gyogyszerész-
csaladbol, az 1930-as években 29,2%-ra, az 1940-¢s évek elsé felében pedig mar 34,3%-ra
emelkedett ez az arany! Véleményem szerint az dnrekrutacio mértékére elsésorban a pa-
tikanyitasok szama volt befolyassal. A dualizmus korara jellemz6 intenziv patikaadoma-
nyozasi gyakorlatot a peremteriiletek rossz ellatottsaga indokoltta tehette (1d. a tanulmany
els6 felét a Valosag 2012/4-es szamaban). 1880-hoz képest 1910-re a patikak szama meg-
duplazédott. Ez tette sziikségessé, hogy a palya utanpotlasat kiils6 forrasbol biztositsak. A
palya kevéssé volt telitett, lehet6ség volt egy jol jovedelmezd patikajog elnyerésére. A tria-
noni dontést kdvetden a helyzet jelentésen megvaltozott. Az elcsatolt teriiletekhez képest a
megmaradt teriileteken az ellatas sokkal jobb volt, vagyis aranyaban kevesebb lakos jutott
egy gyogyszertarra, mint 1918 el6tt. A palya egy szempillantas alatt telitettebbé valt. Igaz,
hogy az 1920-as években folytatodott az intenziv patikaadomanyozasi gyakorlat, de az
1930-as években és az 1940-es évek elsd felében a kormanyzat 1ényegesen kevesebb pati-
ka nyitasat engedélyezte. A patikaadomanyozasok szamanak mérséklddése a kiviilrdl jovo
egzisztenciak bearamlasat is feleslegesebbé tette. A gyogyszertari jogok adomanyozasanak
felfliggesztése egyben azt is jelentette, hogy egyre kevesebb lehetdség nyilt jol jovedelme-
70 patikdhoz jutni. A kisebb telepiiléseken elnyert patikajog olyan keveset jovedelmezett,
hogy sokszor fel sem allitottak, mert attol tartottak, hogy a befektetés nem tériil meg. Jol
jovedelmezd patikat venni viszont jelentds tokét igényelt, foként realjogu patikak esetén.

Nem véletlen, hogy szamos gyogyszerészdinasztiardl van tudomasunk. A gyogyszeré-
szeknek kiilondsen fontos volt, hogy valaki tovabbvigye a csaladbdl az iizletet. Az a furcsa
helyzet allt ugyanis fenn, hogy amig a redljogu patikat tulajdonosa tényleges magantulaj-
donként kezelhette, addig a személyes jogu patika tulajdonosanak attol kellett rettegnie,
hogy clhalalozasa esetén csaladja elvesziti a vagyonat. A személyes jogu patika ugyanis a
személyes jogot birtoklo gyogyszerész halala utan (elvben) visszaszallt az allamra. Az 1876.
évi kozegészségligyi torvény vitaja soran elérték ugyan a gyogyszerészek, hogy a személyes
jogu patika ,,atruhazhat6” legyen, de nem sikeriilt elérnitik, hogy a személyes jog tulajdono-
sanak hirtelen elhaldlozasa esetén ez a jog az 6zvegyeket és arvakat is megillesse. A torvény
értelmében az 6zvegyek és az arvak csak haszonélvezeti jogot ¢élveztek (1876. év XIV. tc.
130-32. §.), és a haszonélvezet elvesztetése esetén — mert az 6zvegy Ujra meghazasodott,
vagy az arvak nagykoruak lettek — csupan a patika felszerelésének értékét kaptak meg. Ez
oriasi veszteség volt, hiszen a patika tényleges értékét nem a felszerelés adta, hanem maga
a ,,patikajog”, aminek a forgalommal aranyosan nott az értéke.” Hidba kérték a gyogysze-
részek mar a személyes gyogyszertari jog bevezetése ota, hogy orvosoljak ezt a problémat,*
mert ez a rendszer 0Oridsi veszElyt jelent az elhaldlozott gyodgyszerész csaladjara, a probléma
torvényi rendezésére nem keriilt sor. Nagyrészt ennek kdszonhetd, hogy ha a gyogyszerész
biztonsagban akarta tudni befektetését, és torodott csaladjanak jovojével, akkor gyerekét
gyogyszerésznek kiildte, aki majd alkalomadtan tovabbviszi az tizletet.

Az dnrekrutacié kérdésével szorosan Osszefiigg a gyogyszerészalkalmazottak alacsony
aranya az apak kozott. Az apak kdzott 636 maga is gyogyszerész volt, de koziiliik mindos-
sze 66 fo esetében nem taldltam patikabirtoklasra utalo jelet. Még ennél a 66 személynél
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is tobbszor talalkoztam azonban olyan esettel, hogy a gyerek beiratkozasa esetén ugyan
még nem volt tulajdonos az illetd, de késobb azza valt. Ok is abban a reményben kiildték
gyermekiiket a gyogyszerészi tanfolyamra, hogy hamarosan patikahoz jutnak.

Ha orszagos szinten az alkalmazott gyogyszerészek szama meghaladta a patikaval
rendelkez6k szdmat, akkor mégis mivel magyarazhat6 alacsony aranyuk az apdk kozott?
Egyrészt esetilkben nem allt fenn annak a veszélye, hogy befektetett vagyonuk elvész, ra-
adasul az alkalmazottak a fiatalabb generaciot jelentették, akik sokszor még nem jutottak
el a csaladalapitasig. Masfeldl a gyogyszerész-alkalmazotti 1ét nem igazan kedvezett a
csaladalapitasi ambicioknak. A gydgyszerészeti torvények szigoru ellatasi kotelezettséget
rottak a gyogyszerészekre. Allandé patikai szolgalatot kellett teljesiteniiik, a siirgds ese-
tekre valo tekintettel még é&jjel is. A legnehezebb helyzetben éppen a kis forgalmat lebo-
nyolitd patikak tulajdonosai voltak, akik nem tudtak alkalmazottat tartani, igy valésaggal
a patikajukhoz voltak lancolva. Ok éppen azért kiildték gyermekiiket gyogyszerésznek,
hogy a szolgalati id6t megosszak a csaladon beliil. A masik csoport, aki a kdtelezd patikai
szolgalat miatt nehéz helyzetbe keriilt éppen az alkalmazotti kar volt. Az alkalmazottak
¢és tulajdonosok szinte patriarchalis viszonyban alltak egymassal.* A szdzadfordulo tdjan
utnak indul6 alkalmazotti mozgalmak épp a patikai szolgalat idejének és az éjszakai tigye-
letnek a csokkentésére, a szabadnapok rogzitésére és a lakhatasi koriilmények javitasara
iranyultak.® A vilaghaboru el6tt az alkalmazottak és tulajdonosok viszonya annyira el-
mérgesedett a patikak zarorajanak kérdésében, hogy 1914-ben az alkalmazottak sztrajkot
tartottak.* Ilyen lakhatasi és munkakorilmények kozott a csaladalapitas komoly nehézsé-
gekbe 1itkozott, az 6rokosodés kérdése pedig azért sem vetddott fel, mert 6nalld patikaval
nem rendelkeztek.

(A gyogyszerészhallgatok tarsadalmi szarmazasa: makrocsoportok) Mivel csak az apa fog-
lalkozasarol rendelkeziink informacioval, igy erre kell tdmaszkodni a tarsadalmi hierarchia
szerinti besorolasnal. Egy egyén tarsadalmi hierarchidban betoltott szerepe természetesen
nem hatarozhat6é meg pusztan foglalkozasa alapjan. A hierarchiaban bet6ltott pozicid meg-
hatdrozasédhoz egyéb objektiv (vagyoni és jovedelemi helyzet) és szubjektiv (6nmeghata-
rozas, mindennapi tarsadalmi érintkezésben megnyilvanulod presztizselemek, gesztusok)
Osszetevokre is tekintettel kellene lenniink.* Erre azonban a forras nem ad alkalmat, igy
kénytelen vagyok a tarsadalmi hierarchianal a foglalkozasi szerkezetre redukalni vizsgala-
tomat. A kategoriarendszer alapjat a Gyani Gabor* altal felvazolt tarsadalomkép jelentette.

A kategorizalasi modszer részletesebb ismertetése remélem segitségére lesz azoknak,
akik a jovében hasonlo kutatast szeretnének végezni. Mivel az elitekbe és az alsobb osz-
talyokba csak kevés apat soroltunk be, itt a részletes bontastél eltekinthettiink. Ot fét so-
roltam be az elitbe, ami négy apat takar: két 1000 hold feletti birtokost, egy bérlét, illetve
két helyettes allamtitkart, akik a IV. fizetési osztalyba tartoztak.*® Az als6 osztalyba 9 6
kertiilt, dontéen munkasok, vagy iparossegédek. A haztartasbelieket és nyugdijasokat kiilon
kategoriakant kezeltem.

A koztisztvisel6i kozéposztalyba az egyhazi, az dllami, valamint a térvényhatosagi és
onkormanyzati tisztvisel6i kart soroltam be.” A polgari kdzéposztalyba soroltam a me-
z6gazdasagi ¢és iparforgalmi népesség magantisztviseldit, az alkalmazott gyogyszerésze-
ket, és azokat a kereskeddket, vendéglosoket, valamint iparosokat, akik feltételezhetden
jelentdsebb jovedelemmel rendelkeztek. A vendéglosok esetén példaul az apa lakhelyét
vettem alapul. Ha az egy varosi rangu telepiilés volt, akkor 6t a kdzéposztalyhoz soroltam.
Kereskeddk esetén — amennyiben ez fel volt tiintetve — az aru jellegét vettem alapul. A t6-
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keigényesebb kereskedelmi tevékenységet soroltam a kdzéposztalyba (példaul ,,gabona-",
»termény-", ,,vas-" vagy ,,nagykeresked6”), a kiskereskeddket pedig a kispolgarsaghoz (pl.
»dohany-", . cip6-" vagy ,.fliszerkeresked6”, illetve minden kozelebbi megjeldlés nélkiili
»kereskedd”). Az ipar esetén a hagyomanyos, 6nalld kisiparosok keriiltek a kispolgarsag-
hoz (pl. ,,cipész”, ,,szabd”, , timar” stb.), a tékeigényes vallalatok tulajdonosai a k6zéposz-
talyhoz. (példaul ,,malomtulajdonos” vagy ,,vegyészeti gyar tulajdonosa’). Az értelmiségi
szabadpalyahoz soroltam a gyogyszertar-tulajdonosokat, az allat-, fog- és 6nallo orvoso-
kat, az tigyvédeket ¢és kozjegyzoket, épitészeket, és egyéb miivészeket.

A kispolgarsag esetén a kisbirtokokat, az 6nallokat, és alkalmazottakat kiilonboztettem
hagyomanyos kisiparos tevékenységeket a kiskereskeddket, a maganzokat, és a kisebb val-
lalkozokat (pl. temetkezési vagy tetéfedési vallalkozo stb.) Az alkalmazott kispolgarsagot
azon alkalmazottak alkotjak, akik a tisztviseld kategoria alatt helyezkedtek el (jellemzden
vasuti és postai altisztek), de nem munkasok vagy iparossegédek voltak.

A foldbirtokosoknal érdemes kicsit megallni. A birtokméretet illetéen az 1910-es, 1925-
0s ¢és 1935-6s gazdacimtarak is rendelkezésemre alltak.”® Ennek a segitségével a nagy- és
kozépbirtokok levalaszthatéak a kisbirtokosokrol. Problémat jelentett ugyanakkor, hogy
az els6 két gazdacimtar csak akkor tiintette fel a foldbirtokosokat és foldbérldket, ha 100
holdat meghaladoé birtokuk egy darabban volt. Vagyis akinek kétszer 60 holdja volt, az
kimaradt a kiadvanybol. Az 1935-6s gazdacimtar mar az Osszes foldbirtokot figyelembe
vette. Tovabbi problémat jelentett a hataron tali foldbirtokosok felkutatasa, esetiikben csak
az 1910-es gazdacimtarra tdmaszkodhattam, illetve a megnevezésiikre. Innen jott az Stlet,
hogy megvizsgalhat6, mennyire tamasztjak ala a gazdacimtarak adatai a hallgatok altal be-
diktalt elnevezéseket (foldmiives, kis- vagy kozépbirtokos, foldbirtokos stb.). Azt talaltam,
hogy tobbnyire helytalld volt az elnevezés. 60 ,,foldbirtokos” apank volt, akik koziil csak
25-6t sikeriilt megtalalni a gazdacimtarak valamelyikében, 35 forél nincs tudomasunk. Ha
végignézziik azonban a fel nem lelt 35 apa adatait, rogton lathatjuk, hogy dont6 tobbségiik,
18 6 hataron tuli telepiilésen lakik, van koztiik 3 ,,néhai”, tehat a 60 f6bdl csupan 14 olyan
személy van, aki a trianoni hatdrokon beliil ¢lt, de nem taldltam nyomat. A kdzépbirtokosok
esetén 3 fot megtalaltam, 2 fét viszont hidba kerestem. A 28 kisbirtokosbol csak 1 fénél
talaltam 100 holdnal nagyobb birtokot, a 25 foldmiives esetén pedig 2 személy esetében.
Erdekes kategériat alkotnak a ,.gazdalkodok” 29 hallgat6 illette édesapja foglalkozasat
ezzel a névvel, akik koziil 8 f6nél talaltam 100 holdnal nagyobb birtokot. A besorolasnal
komoly dilemmat jelent, hogy hova is soroljuk dket. Megtehetnénk, hogy a bizonyithatéan
100 hold feletti birtokkal rendelkezdket a kozépbirtokosok, mig a tobbieket a birtokos pa-
rasztsag koz¢é soroljuk, de ugy dontdttem, hogy a parasztsaghoz kozelebb allo életmodjuk
miatt egységesen a kisbirtokosok kozé sorolom dket.” Koztes kategoriaként kell értékel-
niink tehat a gazdalkodokat, akik elindultak a paraszti életmodbol valo kiemelkedés tjan.
Ugy érzem, hogy a gazdacimtarbol vett adatok bebizonyitottak, hogy az édesapak foglal-
kozasanak a megnevezése tobbnyire valds birtokméretet és életmodot jeldl, igy jobbnak
lattam, ha tartom magam ezekhez az elnevezésekhez. Ezzel egy dolgot biztos elkeriiltiink,
a kozépbirtokosok alabecsiilését. Ezek alapjan a foldbirtokosokat és kozépbirtokosokat a
,,k0zépbirtokosok™ a kisbirtokosokat, gazdalkodokat ¢s foldmiiveseket a , kisbirtokosok™
kozé soroltam. Ez az eljaras nyilvan nem teljesen korrekt. Megfelel6 adatok hijan a , kisbir-
tokok™ meglehetdsen heterogén csoportjat nincs lehetdségiink elkiiloniteni gazdagparasztok
(100-50 hold), kdzépparasztok (50-20 hold), a voltaképpeni kisbirtokosok (20-5 hold) és
torpebirtokosok (5 hold alatt) szerint.
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A gyogyszerészhallgatok haromnegyede a kdzéposztalyba sorolt egzisztenciak gyere-
kei kozil kertilt ki (26. tablazat). Koziiliik is kiemelkedett a koztisztvisel6i kdzéposztaly
(31,5%) és az értelmiségi szabadpélya (29,6%). Ez utdbbi csoport tobbségét természetesen
a gyogyszerészek adtak. A kdzéposztalyi egzisztenciak koziil viszont a polgari k6zéposz-
taly (12,1%, akiknek o6tode rdadasul alkalmazott gyogyszerész!) és a kozépbirtokosok
aranya (2,8%) rendkiviil alacsony. A kozéposztaly alatti egzisztencidk még ennyire sem
tudtak képviseltetni magukat: az 6nallo kispolgarsag aranya még viszonylag magasnak
mondhato (10%), de az oriasi paraszti tomeget is magaba foglalé 100 hold alatti birtoko-
sok aranya (4,2%), és az alkalmazott kispolgarsag aranya (3%) igen csekély. Raadasul ez
utobbi csoportnak a felét a (foként allami szolgalatban allo) postai és vasuti alkalmazottak
adtak. Ismét bebizonyosodott, hogy a posta és vastt nagyon fontos mobilitasi csatornat
jelentett a korszakban.

26. tablazat. Az apak megoszlasa tarsadalmi makrocsoportok szerint

létszam arany létszam arany
fels6 osztaly 5 0,2 fels6 osztaly 5 0,2
kozépbirtokosok 65 2,8
L . kéztisztvisel6i kozéposztaly 740 31,5
kozéposztaly 1785 76 .. -
polgari kdzéposztaly 284 12,1
értelmiségi szabadpalya 696 29,6
alkalmazott kispolgarsag 7 3
kispolgarsag, kis- L . -
birtokosok 406 17,3 o6nallé kispolgarsag 236 10
birtokos parasztsag 99 4,2
alsé osztaly 9 0,4 also osztaly 9 0,4
haztartasbeli
. ’ 23 1 haztartasbeli, nyugdijas 23 1
| nyugdias Yl
nincs adat 121 5,2 nincs adat 121 5,2
osszesen 2349 100 osszesen: 2349 100

(Mobilitas a két vilaghaboru kozotti évtizedekben) A szocializmus éveiben a két vilaghaboru
kozotti korszakrol késziilt mobilitasi kutatasok egyontetiien allapitottak meg, hogy az értel-
miség egy olyan zart kasztot alkotott, ahova az also néprétegekbdl bekertilni szinte lehetet-
len volt. ,,Az értelmiség a két vilaghaboru kézotti évtizedben szocidlisan zart réteg volt: sem
a magukat az ugynevezett uri kdzéposztalyhoz sorolo kategoriak, sem az uigynevezett polgari
értelmiség nem toltodott fel folyamatosan az “also néprétegek képviselGivel ", legalabbis
nagy tomegeiben kasztjellegiien elkiiloniilt a “kétkeziektol”, azok életvitelétol.”™

A gyogyszerészhallgatok adatai alatamasztjak ezt az 1930. évi népszamlalas adataira
tamaszkodo érvelést, bar mutatkoznak eltérések (27. tablazat).”! Az adatsorok nem teljesen
feleltethetéek meg egymasnak, de annyi megallapithatd, hogy az idésebb korosztaly (vagyis
akik mar gyogyszerészként tevékenykedtek 1930-ban), és a fiatalabb korosztaly (a hallgatok
a két vilaghaboru ko6zott) mobilitasi mutatdi eltértek egymastol. Feltiing a népszamlalasi
adatsorban a nyugdijasok magas aranya, akiket én igyekeztem bekddolni, ahol erre lehetd-
ségem volt. Kisebb atcsoportositas utdn azonban sok érdekes kovetkeztetést le lehet vonni.



MAGOS GERGELY: SZABAD A PALYA? Il. - A BUDAPESTI... 71

27. tablazat. A gyogyszerészek mobilitasa az 1930-as népszamlalas alapjan és adatbazisunk-
ban

Aranyuk a gyogyszerészek apjai Aranyuk a hallgatok apjai kozt
kozt (1930) (1920-44)
mezdgazdasagi munkas 0,7
napszamos 0,1 0,4
munkasok 2,1
altiszt 0,4 3
o6nallo dstermeld 12,6 72
6nallé iparos 7 39
6nallé kereskedd 8,7 49
szellemi 53,9
nyugdijas 141 2
egyéb 0,5 44
nincs adat - 49
osszesen (f6) 817 2349

Az also osztalyok (munkasok, iparossegédek, cselédek, napszamosok stb.) az én adatsorom-
bol teljesen hidnyoznak (0,4%), mig a népszamlalas szerint jelentdsebb csoportot képeznek
(2,9%). Az altisztek, és egyéb beosztottak esetén viszont pont ellentétes a helyzet. Az alkalmazott
kispolgarsag aranya nalam viszonylag magas (3%), a népszamlalasnal viszont nagyon alacsony
(0,4%), ami ezen réteg egyre erdsodo felfelé mobilitasara utal. A két kategdria egyiittesen aranya
viszont a népszamlalasi adatokban és a hallgatok kozt szinte teljesen megegyezik.

Nalam az 6nallé dstermeldk, vagyis a kdzépbirtokosok €és a birtokos parasztsag aranya joval
alacsonyabb (7,2%), mint az 1930-as statisztikaban (12,6%). Ennek oka, hogy az idésebb ge-
neraciot képviseld, mar aktiv munkat végzo gyogyszerészek kozt valdban magasabb lehetett az
ebbdl a rétegbdl szarmazok aranya, mint a fiatalabb generacio esetében. Az én adatsorombdl is
vilagosan kitlinik az 6nall6 foldmiivesek és foldbirtokosok aranyanak csokkenése. (20. tablazat)
E mogott a foldmiivesek tarsadalmi struktiiraban betoltott aranyanak a csokkenése allhat.

Az 6nalld iparosok és kereskeddk aranya is jelentdsen elmarad az altalam vizsgalt
esetben (8,8%), mint amit a népszamlalasi eredmények mutatnak (15,7%), ami az 6nalld
kispolgarsag fokozatos kiszorulasat mutatja a palyardl. Az 6nalld iparosok és kereskeddk
visszaszorulasa 0sszefliggésben lehetett a zsidosag visszaszorulasaval. Ha az 6sszes 6nallo
egzisztenciat nézziik, vagyis a mezdgazdasagi, ipari és kereskedelmi onallokat, akkor a
népszamlas (28,3%) és a hallgatok (16%) adatai kozt nagyon jelentds eltérést latunk. A két
habort kozotti idészakban a gyogyszertar adomanyozasok leallasanak, és a gyogyszerészi
onrekrutacio erdsodésének elsdsorban ez a réteg volt a vesztese.

Ha a hallgatok kozt a tisztviselOket és a szabadpalyas értelmiségieket 6sszeadom, akkor
Osszesen a hallgatok apjanak 71,2%-a végez szellemi tevékenységet (a nyugdijasokkal
egyiitt 72,1%), ami 1ényegében megegyezik azzal, amit az 1930. évi népszamlalas mutat,
ahol a szellemi munkasok ¢és a nyugdijasok aranya 6sszesen 68%.

A kodolasbol fakado esetleges eltérésektdl eltekintve adataink aldtdmasztjak azokat az
allitasokat, amelyek a két vilaghadboru kozotti értelmiség nagyfoku zartsagarol szolnak. Az
alsobb népcsoportokbol szarmazé hallgatok szama meglehetsen alacsony. Lentrdl harom
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tarsadalmi csoportot vehetiink szamitasba, akik a gyogyszerészek utanpotlasat jelentették.
Egyfeldl az alkalmazott kispolgarsag, akiknek legnagyobb részét a vasuti €s postai alkal-
mazottak tették ki, masfel6l az 6nallo kispolgarsag, harmadrészt a kisbirtokos parasztsag.

A népszamlalasi adatok és sajat adataink alapjan is azt kell azonban megallapitanunk,
hogy az alulrdl jovo 6nallo kispolgarsag és kisbirtokosok aranya a korszak egészében erd-
teljesen csokkent, mik6zben az alkalmazott kispolgarsag aranya lényegében nem valtozott
(28. tablazat). Az is megfigyelhetd, hogy a kozépbirtokosok aranya harmadara esett, az
onallo kispolgarsagé felére, a kisbirtokosoké viszont ,,csak” négyo6todére, vagyis nem min-
den 6nalld egzisztencia veszitett sulyabol ugyanolyan mértékben. A korszakunkban tehat
nem a mobilitds erdsddése figyelheté meg, hanem sokkal inkabb a mobilitas csokkenése,
amivel parhuzamosan a gyogyszerészek onrekrutacioja erdsodott. A gyogyszertari halozat
bévitésének leallasaval egyre kevesebb esélye nyilt az alsobb tarsadalmi csoportoknak fel-
hasznalni a gyogyszerészi palyat, mint mobilitasi csatornat.

28. tablazat. Az apak tarsadalmi makrocsoportok szerinti megoszlasanak valtozasa

1920-1929 1930-1939 1940-1944 osszesen

nincs adat 6,8% 5,2% 2,3% 5,2%
felsd osztaly 0,2% 0,3% 0,2% 0,2%
kozépbirtokosok 3,7% 2,7% 1,2% 2,8%
koztisztvisel6i kozéposztaly 30,6% 32,1% 32,6% 31,5%
polgari kozéposztaly 11,7% 11,9% 12,9% 12,1%
értelmiségi szabadpalya 24,5% 31,9% 36,3% 29,6%
alkalmazott kispolgarsag 2,9% 3,7% 2,7% 3,0%
6nallo kispolgarsag 13,5% 7,3% 6,6% 10,0%
birtokos parasztsag 4,6% 4,0% 3,7% 4,2%
also osztalyok 0,4% 0,2% 0,6% 0,4%
haztartasbeli, nyugdijas 1,2% 0,8% 0,8% 1,0%
Osszesen 47,2% 25,5% 27,3% 100,0%

A mobilitas egyik legfobb jellemzdje a fokozatos felemelkedés volt. Alig talaltunk olyan
embert az adatbdzisunkban, aki nagyon mélyrdl felkapaszkodva, a tarsadalmi hierarchia
virtualis szintjei kozt tobb 1épcsdfokot ugorva 1épett volna erre a palyara. A legszegényebb
rétegek, mint az agrarproletarok vagy a munkasok hiidnyanak ez az oka. Akik lentrdl fel
tudtak kapaszkodni a gyogyszerészi palya magaslataira, azok a kispolgarsag soraibol szar-
maztak, tehat relative kisebb ugrast tettek meg a tarsadalmi hierarchia virtualis szintjei
kozott.

(Szabad a palya?) Reményeim szerint az adatok kozlésével sikeriilt hozzajarulni a két
vilaghaboru kozotti tarsadalomrol kialakult sematikus kép finomitdsahoz. Az elsé és leg-
fontosabb megallapitas, hogy a kettds tarsadalom-elmélet, mint a tarsadalmi modellek
tobbsége, tulzottan leegyszeriisitd. A szabadpalydkat egységesen kezelni nem lehet. A
gyogyszerészeknek, mint az a fenti adatokbol is kideriilt, egészen mas jellegl tarsadalmi
kihivasokkal kellett szembenéznitlik. A zsidokérdés, ami a tobbi szabadpalyan kétségte-
leniil fontos volt, itt kevésbé jelentds. Meggy6z0désem szerint a felekezeti megoszlas a
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strukturaképzoé elemek egyik, raadasul fontos eleme, de kizarolagos struktiraképzé valto-
zova tétele rontja a tarsadalmi folyamatok megértésének esélyét. A palya gyors elndiesedé-
se, a mobilitas gyengesége ¢és folyamatos gyengiilése, az erds gydgyszerészi dnrekrutacid
sokkal jobban jellemzik a palya természetét és sajatos kihivasait, mint a zsidokérdés, mely
véleményem szerint raadasul nem a gyodgyszerészi tarsadalombol magabdl fakadt, hanem
a kiils6 politikai kdrnyezetb6l. A két haboru kozotti gydgyszerészpalyat az alsd osztalyok
szamara zart és egyre zartabba valo csoportként jellemezhetnénk, ahol egyre erésebb on-
rekrutacio tapasztalhatd. A palya effajta zartsdga az 0j patikak alacsony szamaval erds
Osszefliggést mutat. Egyediil a ndk aranyanak gyors emelkedése utal a palya nyitottsagara
vagy épp ellenkezdleg a valsagara, csokkend presztizsére.

FELHASZNALT IRODALOM

Andorka Rudolf 1982: A tarsadalmi mobilitas valtozasai Magyarorszagon. Gondolat, Budapest.

Atz¢l Elemér (szerk.) 1928: Az egészségiigyre vonatkozo torvények és rendelet gyiijteménye. V. 1913-1926.
Budapest.

Banyai Karoly 1941: Harminc év kromikdja. A gyogyszerészi szocidlis mozgalmak torténete 1906-1936.
Budapest.

Baradlai Janos — Barsony Elemér 1930: 4 magyarorszagi gvogyszerészet torténete. I-11. Budapest.

Body Zsombor 2003: Egy tarsadalmi osztaly sziiletése. A magantisztviselok tarsadalomtorténete 1890-1938.
L’Harmattan, Budapest.

Gyani Gabor — Kovér Gyorgy, 1998: Magyarorszag tarsadalomtirténete a reformkortol a masodik vilaghdbo-
ruig. Budapest.

Gyéni Gabor 2001: Ervek a kettds struktara elmélete ellen. Korall, 2001/3-4. sz. 221-231.

Huszar Tibor — Léderer Pal 1979: Az értelmiség rekrutacidja és funkcioi. In: Rétegzddés, mobilitas, egyenlotlen-
ség. MSZMP KB Térsadalomtudomanyi Intézete, Budapest.

Karady Viktor 2000: Felekezet, tanulmanyi kitinéség és szakmai stratégia: az érettségizettek palyavalasztasa a
dualista kor végén. In: Karady Viktor: Zsidosag és tarsadalmi egyenlitlenségek. (1867—1945). Replika Kor,
Budapest.

Keller Mérkus 2004: Uj polgarok — régi értékek. A piarista szerzetestanarok rekrutécidja és mobilitésa, 1867-
1930. In: Aetas, XIX. évf./1. sz. 144-157.

Kempler Kurt 1984a: 4 magyarorszagi gyogyszerészet a szazadfordulon. 1888-1914. Semmelweis Orvostorténeti
Muzeum, Konyvtar és Levéltar, Budapest.

Koritsanszky Ottd 1919: A magyar gyogyszerészet a proletardiktatira és a politikai atalakulds idején.
Budapest.

Kovécs 1. Gabor — Kende Gébor, 2006: Egyetemi tanarok rekrutacioja a két vilaghabort kozotti Magyarorszagon.
In: Kovér Gyorgy (szerk.): Zsombékok. Kozéposztalyok és iskolaztatas Magyarorszagon a 19. szdzad elejétol
a 20. szazad kozepéig. Szazadvég, Budapest, 417-506.

Kovacs M. Maria 2001: Liberalizmus, radikalizmus, antiszemitizmus. A magyar orvosi, tigyvédi és mérnoki kar
politikaja 1867 és 1945 kozott. Budapest.

Lukacs Istvan 1895: A kormany és a gyogyszerészet. [Budapest]

Magyar vasuti és kozlekedési sematizmus 1939, Budapest.

Magyar vasuti szaknaptar. Kozlekedési almanach és sematizmus 1914, Budapest.

Magyarorszag tiszti cim- és névtara 1931, Budapest.

Mazsu Janos 1980: A dualizmus kori értelmiség tarsadalmi forrasainak fobb valtozasi tendenciai. Torténelmi
Szemle, 2. sz. 289-308.

Posta- és taviré évkonyv 1918, Budapest.

Toth Zoltan, 1986: A szazadvégi foglalkozasstatisztika dgazati rendszere, mint rendi strukturalis 6rokség. In:
Rendi tarsadalom — Polgari tarsadalom. I. Tarsadalomtirténeti médszerek és forrdstipusok. Szerk.: A. Varga
Laszl6. Salgotarjan.

Toth Zoltan, 1987: Tarsadalmi status és foglalkozas az osztrak és magyar tarsadalomstatisztikaban. In: Statisztikai
Szemle, 1. sz. 62-86.



74

wW N

NN

MAGOS GERGELY: SZABAD A PALYA? IIl. — A BUDAPESTI...

JEGYZETEK

A tanulmany elsé része a Valosag 2012/04-es
szamaban jelent meg.

Péter H. Maria 2005.

Az 1ilés Osszefoglalasa folytatdlagosan kozol-
ve megtalalhatd: Gydgyszerészeti Hetilap, 1895.
XXXIV/27-30. szam.

65.719/1895. V.K.M sz. rendelet.

Szogi Laszlo (szerk.) 2003: 320, ill. 385-86.
Ladanyi Andor 1996: 383.

A gybgyszerészhallgatok az elsd két félévben a
bolesészkart, a harmadik és negyedik félévben az
orvosi kart latogattak. Ladanyi Andor sajnos nem
jelzi, hogy ezekbe az adatokba beleértendbek-e
gyogyszerészhallgatok is, vagy sem.

Az alkalmazott gyogyszerészek (gyogyszerészse-
gédek) adatai 1ényegében megegyeznek ezekkel
az adatokkal, igy oket kiilon nem elemzem. Naluk
a magyar anyanyelviiek aranya a harom idépont-
ban 89%, 98%, 99,5%. A tobbi etnikum aranyaban
sincs lényegi eltérés a gyogyszerészekhez képest.
*Horvatorszag nélkiil; 1910. évi népszamlalas
VI/314-315; 1920. évi népszamlalas I11-1V/508,;
1930. évi népszamlalas IV-V/148

*Horvatorszag nélkil; 1910. évi népszamlalas
VI/314-315; 1920. évi népszamlalas III-IV/508;
1930. évi népszamlalas IV-V/148

104.895/1921. V.K.M. Rendelet. In: Atzél Elemér
1928: 270-71.

Gyani Gabor — Kovér Gyorgy: 1998: 128., 350.;
Az 1920. évi népszamlalas. 1/33.

Kovacs M. Maria 2001: 85.

Karady Viktor, 2000: 196.

1910. évi népszamlalas VI/205*

Kovacs M. Maria 2001.

Jo példa erre: Gyodgyszerészi Hetilap 1943.
LXXXII/7. sz. 61.

Gyogyszerészi Kozlony 1942. LVIIL/14. sz.
186-87.

Gyogyszerészi Kozlony 1941. LVIL/24. sz. 335.
Gyogyszerészi Szemle 1941. V1/393-94.
Gyogyszerészi Kozlony 1940. LVL/2. sz. 18-21.,
ill. Gyogyszerészi Hetilap 1939. LXXVIIL/52. sz.
667-69.

Baradlai Janos — Barsony Elemér 1930: 11/557.
Gyogyszerészi Szemle 1942. VII/391-93.
Gyogyszerészi  Hetilap 1939. LXXVIII/8.
99-102.

Gyogyszerészi Szemle 1944. 1X/161-63
Gyogyszerészi Szemle 1941. VI/393-94.
Gyogyszerészi Szemle 1944. 1X/161-64.

Gyani Gabor 2001: 227.

A népszamlalasokhoz képest az alabbi atcsopor-
tositasokat hajtottam végre. Az elsé fGcsoport-
nal, 6stermelésnél a népszamlalas szempontjait
kovetve soroltam be az embereket. A masodik
fécsoportnal, az iparforgalmi népességnél egy 1j

kategoriat kellett kialakitanom, a magantisztvi-
selék csoportjat. Ide soroltam azokat, akik mint
.magantisztviselok” szerepeltek a matrikulaban,
illetve akik feltehetéen maganvallalat alkalmaza-
saban alltak, de kozelebbrél nem lehetett meghata-
rozni, hogy milyen jellegli szervezetnél dolgoztak.
A postai és vasuti alkalmazottakat a kozszféraba
helyeztem at, de elkiilonitve mas csoportoktol, igy
barmikor atcsoportosithatoak. Az altalam hasznalt
1910. és 1920. évi népszamlalas nagyon sok eset-
ben nem kiiloniti el a kozszolgalatot a szabadfog-
lalkozasoktél. En a kédolds alatt ezt megtettem,
hiszen ez a két csoport jelenti a gyogyszerészhall-
gatok egyik legfontosabb rekrutacids bazisat. A
kozszolgalaton beliil megkiilonboztettem a véd-
er6t (ezt a népszamlalasok kiilon fécsoportként
kezelik), az egyhazi és taniigyi szolgalatot, az
igazsagszolgaltatast, az egészségligyi igazgatast,
a politikai kozigazgatast, valamint az egyéb szak-
igazgatast (pénziigyi, muszaki igazgatas stb.).
Fontosnak talaltam elkiiloniteni az egészségiigyon
¢és az igazsagszolgaltatason beliil a voltaképpeni
onallokat az alkalmazottaktol. Utdbbiakat a koz-
szolgalat, elbbicket pedig a szabadfoglalkozasok
ala soroltam be. A szabadfoglalkozasok kozott
kategorianként szamitasba vettem az orvosok és
fogorvosok mellett az allatorvosokat, a gyogy-
szerészeket, az tgyvédeket és kozjegyzoket, a
mérnokoket és épitészeket, valamint az Onal-
16 mivészeket. Egyéb kategériaként szerepel-
nek a maganzok, haztulajdonosok ¢és vallalko-
z0k, valamint a nyugdijasok és haztartasbeliek.
Fontos még megemliteni, hogy a foglalkozasi
focsoportok esetében nem tiszta dgazati besorolast
hasznaltam, bar a korabeli népszamlalasok sem
voltak teljesen konzekvensek ebbdl a szempont-
bol, hiszen azok a hagyomanyos rendi rangsort
a tarsadalmi munkamegosztas absztrakt rendsze-
rével otvozték. Ez utdbbi szempont, az agazati
besorolas mellett figyelembe vették tovabba az
egyén foglalkozasi viszonyat, és munkaadojat is.
(Téth Zoltan 1986; Toth Zoltan 1987) Amig egy
allami tisztvisel6t agazati besorolastol fiiggetleniil
a kozszférahoz soroltak, addig egy ugyanilyen
tevékenységet végzd magantisztviselot mar az
iparforgalmi népességhez. Az Osszehasonlithato-
sag kedveéert ezt a kettsséget én is megtartottam.
A maganzoknal néhany esetben sikertilt kideriteni,
kiket is foglal magaba ez a rejtélyes kategoria.
Sajnalattal kellett megallapitanom, hogy elég kii-
16nboz6 tarsadalmi helyzetii emberek kertiltek
ebbe a csoportba. (Budapesti czim- és lakjegyzék)
Az egyik maganzonak nevezett apa, Giinsberger
Odoén példaul iigyndk volt, mig 6zv. Kemény
Gyulané cementépitési vallalkozo. Ez nagyjabol
megfelel annak a képnek, amit a maganzokrol
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gondolunk. Elgondolkodtaté ugyanakkor, hogy
néhai Dr. Kentzler Gyula és néhai Dr. Tornai Jend
Ozvegyei maganzoknak lettek besorolva, holott
tudjuk, hogy eredetileg mindkét apa orvos volt.
Az ozvegyek feltehetéen valamilyen jaradékbol
¢éltek, emiatt kerililtek a maganzok kozé. Még
izgalmasabb, hogy vajon milyen megfontolasbol
allitotta grof Zay Ilma az orszag egyik legnagyobb
foldbirtokos csaladjabol szarmazo édesapjarol,
grof Zay Imrérdl, hogy maganzé. En 6t termé-
szetesen a csaladi foldbirtok méreteinél fogva
a nagybirtokosok ko6z¢ soroltam. Mindenesetre
az jol lathato, hogy ez a kategoria meglehetdsen
heterogén Osszetételi.

Az 1910. évi népszamlalas VI/100

Az 1920. évi népszamlalas 11/3

Az 1929/30. évi rangbeosztast vettem alapul.
Magyarorszag tiszti cim- és névtara 1931.
Magyar vasuti és kozlekedési sematizmus 1939,
ill. Magyar vasuti szaknaptar. Kozlekedési al-
manach és sematizmus 1914., Posta- és tavird
évkonyv 1918.

Body Zsombor 2003.

1910-ben 1850 gydgyszerész mellett 2175
gyogyszerész-alkalmazottat tartottak nyilvan a
népszamlalas szerint, és bar a két vilaghaboru
kozotti idoszakban egyre kevesebb alkalmazott
jutott egy gyogyszertar-tulajdonosra, az alkal-
mazottak létszama még 1930-ban is meghaladta
a tulajdonosokét (1385 ,,gydgyszerész”, 1434
,,gyogyszerészsegéd”).

A Gyogyszerészi Zsebnaptar volt a legfontosabb
forras, mely évrdl évre kozolte a Magyarorszagon
mikodd gyogyszertarakat, és azok felelds ve-
zetGjét. Sajnos nem lehet megkiilonboztetni a
kiadvanyban a gondnokokat, a bérloket és a
voltaképpeni gyogyszertar-tulajdonosokat. Ez a
gondnokok esetén jelent gondot, mert 6k vol-
taképpen nem Onalloak, hanem alkalmazottak.
Viszont mivel az alkalmazottak (gyakornokok,
segédek, okleveles gyogyszerészek, egyéb sze-
mélyzet) nincsenek benne a kiadvanyban, igy oket
ki lehetett sziirni. Ez alapjan onallonak tekintettem
mindenkit, aki szerepelt a kiadvanyban, és alkal-
mazottnak, aki nem volt benne.

Az alabbi évszamokat atnézve (1918, 1922, 1925, 1930,

1934, 1939, 1943) szlirtem ki, hogy a beiratkozas
idején az apa alkalmazott volt-e. Ha a beiratkozas
id6pontja el6tti vagy utani kiadvanyban szerepelt
az apa, akkor elfogadtam, mint gyogyszertar
tulajdonost. Akiket nem talaltam meg, 6ket a sza-
badpalyahoz tartozo tisztviselének soroltam be.
1930-ban a Zsebnaptar a segédgyogyszerészekrol
is kozolt egy listat. Ez is hasznosnak bizonyult,
de sajnos igy sem lehet mindenkit beazonositani,
hiszen gyogyszerész alkalmazott nem csak gyogy-
szertarban, hanem vegyészeti gyarnal, egyetemen,
korhazban, biztositointézetnél, katonasagnal stb.
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is lehet valaki. Az 1940-es évekbdl még egy na-
gyon hasznos forrast talaltam. A Gyogyszerészi
Almanach sajnos csak harom évfolyamot élt meg
(1942-44), de itt minden okleveles gyogyszerész,
vagy nem okleveles, de gyogyszertarban dolgozo
gyogyszerész, s6t még a gyogyszerészhallgatok is
benne vannak.

8 olyan személy van, akit feltehet6en azért nem ta-
laltam, mert a hataron tulra keriilt a gyogyszertara,
és 1918-ban még nem, 1944-ben pedig mar nem
volt patikajuk. Volt ahol a telepiilést nem lehetett
beazonositani. Ezek koziil hetet tulajdonosnak
vettem, és egyet vettem alkalmazottnak, aki kiilon
kiemelte, hogy ,,okleveles gyogyszerész”. Ezt
altalaban az alkalmazottak esetén hangsulyoztak
ki, igy kiilonitve el magukat a nem okleveles
alkalmazottaktol.

Mazsu Janos 1980: 305.

Kempler Kurt 1984a: 50.

Az ligyben érdekében irott propagandairat: Lukécs
Istvan 1895.

Az alkalmazottak valdsagos alarendeltjei voltak
a tulajdonosoknak, bar képesitést tekintve sem-
mi nem valasztotta el 6ket. Nagyon jellemz6 a
helyzetre a Gyogyszerész Hetilap cikksorozata,
mely a fonokok és alkalmazottak viszonyanak
rendezését kivanta elGsegiteni, amikor az alabbi
sorokat kozolte: ,,Ha fonok elégedetlenségének
ad kifejezést, a hallgatas a legjobb eszkéz a
béke helyredllitasra. Soha se fedezze fel annak
hibait, kinek kenyerét eszi (...) Ha az elévigyad-
zatossdag dacdara mégis oly szerencsétlen, hogy
igaztalan fonokot kénytelen szolgalni, akkor tiirje
békével és duzzogas nélkiil a meg nem érdemelt
bandsmodot...” (Gyogyszerészeti Hetilap. 1890.
XXIX/5-7. sz.) Az alkalmazottak masodrendii
szerepe intézményesiilt formaban is kifejezddott,
az orszagos egylet alapszabalya szerint ugyanis
szavazati joggal rendelkez0 ,,rendes tag lehet min-
den okleveles gyogyszerész, ki nyilvanos gyogy-
szertar tulajdonosa, bérldje — vagy gondnoka”.
Az okleveles alkalmazottnak csupan rendkiviili
tagok lehettek, akik ,.csak az egylet tudomdnyos
miikodésébe folynak be az iizleti, mint egyéb folyo
targyakra nézve szavazati joggal nem birnak”.
(Gyogyszerészeti Hetilap. 1872. X1/25. 386.)

Az alkalmazotti mozgalmak torténetének feldol-
gozésa: Banyai Karoly 1941.

Baradlai Janos — Barsony Elemér, 1930: 11/456—
59; Koritsanyszky Otté 1919: 25-29.

Gyani Gabor — Kovér Gyorgy 1998: 70-77.
Gyani Gabor — Kovér Gyorgy 1998.

A tisztviselok kozt a kozéposztaly felsé szintjét
Kovécs 1. Géabor az V. fizetési osztalyban jeloli
meg. Kovacs 1. Gabor — Kende Gabor: 2006:
487-97.

Gyani Gabor vitatja, hogy a koztisztviselok egé-
szérél elmondhatd lenne a kdzéposztalyi jovede-
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lem, életmod és végzettség, én azonban ezeknek
az adatoknak a hijan pusztan csak a koztisztvi-
selok rangbeosztasara tamaszkodhattam. Gyani
Gabor — Kovér Gyorgy 1998: 262-65.
Magyarorszag foldbirtokosai és foldbérléi. 1925,
ill. Magyarorszag foldbirtokosai és foldbérldi.
1937, Magyarorszag gazdacimtara. 1911.

Az apak foglalkozasanak megnevezésekbdl kiin-
dulé Keller Markus szintén a foldmiivesek kozé
sorolta a gazdalkodokat. Keller Markus, 2004:
155-56.

Huszar Tibor — Léderer Pal 1979: 167. Szinte sz
szerint ugyanez olvashatdé Andorka Rudolfnal: ,,4
szellemi réteg nagyfokii zartsagot mutatott. (...)

51

azt mondhatjuk, hogy e réteg kozel felerészben
onmagabol nyerte utanpotlasat. A fennmarado
rész elsésorban az onallo iparosok és kereskeddk
rétegébdl szarmazott. Viszonylag nagy a mezogaz-
dasagi rétegbdl szarmazok aranya, ezeknek egy
része azonban feltehetéen foldbirtokos gyermeke
volt.” Andorka Rudolf 1982: 59.

A népszamlalas mobilitasi adatinak elemzésekor
figyelembe kell venni, hogy az Gsszesen 817 6t
tartalmaz, mik6zben az ugyanebben az évben a
miikodo patikak szama 1280 volt! A népszamlalas
tehat az ©6nallo, nem alkalmazott gyogyszerek
egészét sem foglalja magaban.




GARACZI IMRE MUHELY

Gazdasagpolitika és gazdasagetika

A piaci folyamatok perspektivaja: ,, lathatatlan kéz” és/vagy paternalizmus?

A piac Iéte és fogalma az emberiség torténetének egyik legdésibb aktusa és talalkozohelye,
amely abbol a c€lbodl jott Iétre, hogy kiilonféle termékeiket sziikségleteik szerint elcse-
réljék, eladjak vagy megvasaroljak. Ez a hely az emberek kozotti gazdasagi kapcsolatok
alfaja és dmegaja, s az itt 1étrejott nexusok és kontraktusok nagymértékben hozzajarulnak
a tarsadalom és a politika mindenkori miikodéséhez. E fogalmak kozott rendkiviil szoros
Osszefliggésrendszerek allnak fenn. Ha visszatekintiink az emberiség torténetében, lat-
hatjuk, hogy altalaban a tarsadalmi viszonyok agyazodtak be a gazdasagi rendszerekbe,
s nem forditva. ,,A gazdasagi tényez6 vitalis jelentésége a tarsadalom 1éte szempontja-
bol minden mas eredményt kizar. Mert amint a gazdasagi rendszer sajatos inditékokon
alapulo ¢és sajatos statusszal felruhazott, elkiiloniilt intézményekben szervezddik meg, a
tarsadalomnak olyan formaba kell rendezddnie, amely lehetdvé teszi, hogy ez a rendszer
a maga torvényei szerint miikodjon. Ez a jelentése annak a gyakran elhangzo allitasnak,
hogy piacgazdasag csak piaci tarsadalomban miikddhet.” Mindez felveti azt a kérdést,
hogy létezhetnek-¢ emberi kozosségek, tarsadalmak a piac valamely formajanak megléte
nélkiil. Szamos torténeti kutatas bizonyitja azt, hogy az Gstarsadalmak egy részében nem
1étezett piac, de ezek legféképpen elkiiloniilt, elszigetelt kozosségek voltak, de ugyantigy
mar a modern vilagban is példaul egyes szegregalt és mesterséges kdzosségekben (mint a
kommunakban és egyes szektakban) pusztan egyfajta elosztdé mechanizmus miikodik, és
kizart a csere vagy barmely érték-6sszehasonlito jeldlés (pénz) jelenléte. A primitiv tarsa-
dalmakban gazdasagilag igen kevés kiilonbséget jelentett az az eltérés, hogy egyes torzsek
hasznaltak a pénzt avagy nem.’

Mindehhez sziikséges azt is hozzaflizni, hogy a korai tarsadalmakban a piacok altalaban
az egyes gazdasagi teriileteken kiviil jonnek 1étre. Olyan talalkozohelyek, ahol az egymas-
tol tavol esd gazdasagok képviseldi az eltéré munkamegosztasbol fakadoan keletkezett
értékeket Osszehasonlitas alapjan cserélik ki. Mindez ravilagit arra, hogy a kereskedelem
az egyes gazdasagok belsd rendszerének kiilsé megnyilvanulasat jelenti. ,,Az, hogy a va-
daszatban megfigyelt elveket a korzet hatarain kiviil talalhato javak megszerzésére alkal-
maztak, vezetett a csere bizonyos formaihoz, amelyek késobb kereskedelemként jelennek
meg eldttlink.”

A primitiv tdrsadalmakban még nem valik el a kereskedés a rablastdl egyes tavol esé
javak megszerzésekor, hiszen ha az adott teriileten €16 kdzosség nem ellenezte, a javakat
fizetség nélkiil hoztak el, viszont ha ellenezték, akkor a megallapodas alapjan vagy fizettek
értiik, vagy pedig harcoltak. Az ilyen tipusu kereskedelem természetesen még messze all
a késobbi, szabalyozott ligyletektdl. ,,A kiilkereskedelem eredetileg jobban hasonlit a ka-
landra, a felfedezoOutra, a vadaszatra, a kalézkodasra és a haborara, mint a barterre. Lehet,
hogy éppoly kevéssé kovetkezik beldle béke, mint kétoldalusag, és még amikor mindkettd
kovetkezik beldle, altalaban akkor is a reciprocitas €és nem a barter elvén szervezodik.”

A késobbi idékben uralkodova valik a kiilkereskedelem, amelyben fontos kdzépponti
elem a szallitas folyamatanak megszervezése és védelme. A piac kiilonféle formacioi ko-
z0tt alapvetd jelentdségli a szabad piac fogalmanak értelmezése. Ennek alapja a szabad
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verseny, amelynek két oldala a kinalat és a kereslet. Az értéket és az arat pedig mindenkor
e két oldal viszonya jeleniti meg. Ebbdl fakad, hogy a magasabb arak nagyobb kinalatot
jelentenek, mig az alacsonyabbak nagyobb keresletet. A mindenkori piacon az eléallito és a
vasarlo legfoképpen azt a célt koveti, hogy az adott termék 1étrehozasahoz sziikséges kolt-
ségeket feliilmuljak, azaz hozamot, hasznot érjenek el. A kereslet és kinalat egyenstlyat a
mindenkori mennyiségi megegyezés hozza létre, ugyanis verseny alakul ki az eladok ko-
z6tt, ha aruik nagy mennyiségben vannak jelen a piacon, ugyanakkor ez érvényes a vevok-
re is, ha az eladasra kinalt aruk mennyisége kicsi. Az, hogy egy adott piaci kornyezetben az
eladasra felkinalt javakat hanyan birtokoljak, mar a gazdasag mtikddésének fontos hatalmi
kérdése. Ha az elado a teljes kindlatot uralja, akkor monopoliummal rendelkezik, és az arat
csak 6 szabja meg. Egy monopdlium mitkodésének két fontos feltétele, hogy egyrészt ki-
szamitsak az aru mennyiségi ndvelésének kiilon kiadasait (hatarkoltség), masrészt mindezt
sziikséges Osszehasonlitani a tobblethozammal (hatarhaszon).

Mindez kiilonbdzoképpen mitkddhet a kiilonféle piactipusokon: kiilsd-, helyi- és belso-
piacokon. A kialakitott arakat jelent6sen befolyasolja a foldrajzi tavolsag, hiszen ez kdltség-
emeld tényezd.” Polanyi Karoly részletesen elemzi a csere és a kereskedelmi kapcsola-
tokban létrejott aktusok tipusait. Ezeknek szamtalan gazdasagi, kulturalis, szocioldgiai és
pszichologiai dsszetevoi lehetnek. A torténelem el6tti iddszakban az egyes barter aktusok
nem feltétlenill jartak egylitt a piac kialakulasaval, de a piacok mindenképpen ebbdl az
alapkapcsolatbdl jonnek létre. A cserére iranyul6 iigyletekben a kétoldaltisag interakcioja
a jellemzd, és fontos elofeltétel itt a bizalom és a megbizhatdsag elve. A csereaktusokban
ugyanakkor kiemelkedd szerepet toltott be az adott kozdsség kulturalis bedgyazottsaga, vi-
szonya a hagyomanyokhoz, a vallashoz és a magidhoz. A csereiigylet valamilyen sziikség-
letbdl fakad, és olyan tranzakcionak nevezhetd, ahol kialakulnak, vagy mar rendelkezésre
allnak a felkinalt aruk (targyak) és a veliikk megegyez6 értékii mennyiségek. Ha a megegye-
z¢és nem jOn létre azonnal, azaz eltérés van az eladasra felkinalt targy és az ellentételezés
kozott, akkor jon 1étre az alku folyamata, amelyhez sokféle pszichologiai inditék tarsul.
LA viselkedés megszokott modja inkabb az ellenkezd inditék szabadjara eresztése. Aki
ad, egyszertien a foldre dobja a targyat, aki pedig kap, ugy tesz, mintha véletlentil venné
fel, vagy éppen valamelyik szolgajara hagyja, hogy folvegye neki. Mi sem lehetne ellen-
tétesebb az elfogadott viselkedéssel, mint 6rvendezd pillantast vetni a kapott viszonzasra.
Mivel minden okunk megvan azt hinni, hogy ez a bonyolult viselkedés nem a tranzakcio
materialis oldala iranti 6szinte érdektelenség eredménye, a barter etikettjét olyan fejle-
ményként jellemezhetnénk, amelynek célja a barter hatdskdrének korlatozasa.”™

A piacokat az egyedi cserekapcsolatok rendszeressé tétele hozta 1étre, és nyilvanvalo,
hogy e folyamat fenntartasat kiilonféle biztositékokkal kellett koriilbastyazni. A piacok
mitkodoképességét a primitiv tarsadalmakban ritusokkal és ceremoniakkal ovtak meg,
majd ebbdl jottek létre a szigoribban megszervezett piacok, amelyek kiilonféle kereske-
delmi utvonalak talalkozasainal, folydkon vald atkelohelyeknél alakultak ki, s ezekbol
jottek 1étre a késébbi varosok, amelyek mar civilizaciokat teremtettek. A varosok szerepét
a piacok vonatkozasaban Polanyi kétarctinak értelmezi: egyrészt védték a meglévok mi-
kodését, masrészt korlatoztak e piacok kiterjedését és valtozasait.

Mindehhez természetesen hozzajarultak a korai tarsadalmak ritualis és magikus vallasi
hitei is.” A helyi piacok altalaban egy adott, kisméretii foldrajzi térség (pl. falu) csereviszo-
nyait bonyolitjak, s itt pszicholdgiailag is fontos megjegyezni azt, hogy jelentds szerepe
van annak, hogy altalaban ismerik egymast az eladok és a vevok. A belsd piac 1étrejotte
Nyugat-Eurdpaban mar az allam beavatkozasadhoz kothetd, mert egy nagy teriilet, sokféle,
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akar eltér kulturalis és gazdasagi hattereket is tartalmazo mitkodésének megszervezésérol
van sz6. Polanyi szerint a nemzeti kereskedelem a municipialis kereskedelembdl alakult
ki, s egészen a kereskedelmi forradalmak kordig alapvetden nem volt jelentdsége az ligy-
letekben részt vevd, kereskedd foldrajzi hovatartozdsdnak.® Mindez azt mutatja, hogy a
modern kor kialakulasa eldtt az egyes orszagok elsdsorban politikai egységek, és nagyon
laza a kapcsolat egy orszag kiilonféle foldrajzi teriiletei kozott. Azt is fontos ehhez hozza-
tenni, hogy a kdzépkor végéig viszonylag szigoriian elvalt egymastol a helyi és a tavolsagi
kereskedelem. Az, hogy a kereskedelem ¢ két valtozata a korai kapitalizmus id6szakatol
szorosabban fonddik 0ssze, annak tudhaté be, hogy a nagyobb varosok ¢s az dllamok egyre
gyakrabban avatkoztak be e két tipus miikddésébe. Az elkiiloniilésnek az is oka volt, hogy
a varosi polgérok, szerzett jogaik alapjan masfajta viszonyokat formaltak erdsebb politi-
kai befolyasuk érvényesitésével a kereskedelemhez, mint a vidéken €16 parasztsag. Egyre
fontosabba valt a varosok €s az allamok szamara, hogy a kereskedelem kiilonféle tipusait
— gazdasagi és politikai érdekektdl vezérelve — egyre szigortibban szabalyozzak.’

Ebben szerepet jatszott az is, hogy a kdzépkori varos jobban volt képes ellendrizni a
helyi piacot, mint a bizonytalanabb tavolsagi kereskedelmet. A nemzeti piacok létrejotte a
territorialis allam kialakuldsaval fiigg Ossze, hiszen a varosok jo ideig megakadalyoztak
torvényeikkel azt, hogy a kapitalista médon mikodé nagykereskeddk szélesebb nemzeti
piacot alakithassanak ki, és hosszl ideig gatoltak a vidék bekeriilését a kereskedelmi tt-
vonalakba. A valtozas a 16. szazadtdl érhetd tetten, amikor kialakult a merkantilista tipust
gazdasagi rendszer, amelyet az allamok képviseltek, s ez fokozatosan sziintette meg az
egyes varosok, hercegségek, autondm teriiletek protekcionizmusat. Ez jarult hozza ahhoz,
hogy megsziint a partikularis kiilsnbség helyi és tavolsagi kereskedelem kozott. igy a mer-
kantilizmus nyitotta meg az utat a nemzeti piacok kialakulasahoz a kdzpontositott allam
segitségével. Ez a folyamat nagyban eldsegitette azt, hogy a kereskedelem stlypontja at-
helyezédjon a levantei utvonalrol az Atlanti-Ocean partvidékére.

A merkantilista gazdasagi elveket felvallalo nyugat-eurdpai allamok mar ,,globalis” modon
gondolkodtak, hiszen figyelmiik kiterjedt az egész orszag teriileti eréforrasaira, és szoros kapcso-
latot szbttek a kiilkereskedelemhez sziikséges kiiliigyekkel is. Ekkor valik fokozatosan a legfon-
tosabb kozgazdasagi tartalomma a pénzkészletekben rendelkezésre allo tokemennyiség, amely
— mobilitasanal fogva — a legfontosabb szerepet toltotte be a kereskedelem fejlesztésében.

Mindezzel egyiitt jart az allamok hivatali technikainak, biirokratikus adminisztracidinak
ndvekedése is. Ennek a folyamatnak két tipusat lathatjuk Anglidban és Franciaorszagban:
az eldbbiben, ahol a céhek a fallal koriilvett varosokban mitkodtek, a vidék kapitalizalasa
a c¢hek ellendrzése nélkiil ment végbe, mig az utdbbiban a kézmiives céhek allami szintl
szervezetekké valtak, és bekapcsolodtak a gazdasag atalakulasaba. Ez a folyamat a kozép-
kor vége és a korai kapitalizmus 1étrejotte idészakaban alakitotta ki a szabad verseny ¢és a
monopdliumok intézményét."” Ezek utan mar létkérdéssé valt a gazdasagi ¢let rendszeres
¢és atfogd dllami szabalyozasa. Latszdlag ez a folyamat abba az irdnyba mutatott, mintha
a szabad versenyt korlatoztak volna, de valdjaban nem jelentett ez mast, mint a piacok
egyensulyanak megvédését, ugyanis a korlatlan szabad verseny rendszeresen felboritotta a
piacok egyensulyat. Természetesen mindez egyiitt jart azzal a tendenciaval, hogy vidéken
még sokaig tovabb ¢élt az onellatas elve. Ez azokon a telepiiléseken volt jellemzd, amelyek
a varosoktol és a kereskedelmi itvonalaktol nagyobb tavolsagra helyezkedtek el.

A merkantilizmus felszabaditotta a kereskedelmet, s nagyban hozzajarult a nyugati
nemzetallamok megerdsddéséhez. Az eurdpai gazdasagtorténet kovetkezd szakaszénak
kozépponti kérdése az dnszabdlyozo piac 1étrehozasanak kisérlete. Ennek a folyamatnak
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vezetd teoretikusa Adam Smith skot kozgazdasz, aki az 1776-ban megjelent f6 miivé-
ben" a munka termeldereje és a toke mitkddése alapjan értelmezi a gazdasagi ¢let egészét.
Elméletének kiinduldpontja szerint akkor miikddik legjobban a gazdasag, ha az teljesen
szabad, azaz spontan érvényesiilhetnek 6sszetevdi. A kapitalizmus gazdasagi folyamata-
iban a lathatatlan kéz fontossadgat hangoztatja. Ennek alapja, hogy a sajat hasznunk kii-
16nféle kozosségi hasznokat is 1étrehoz, s ezek a legkevésbé sem szandékoltak. Azaz olyan
indirekt kdvetkezmények, amelyek mozgasba hozhatnak egyéb gazdasagi miveleteket.
Smith kifejezése a piac szimbolumava valt, s ennek ellentéte, a lathato kéz pedig az allam
beavatkoz6 szerepét fejezi ki. A lathatatlan kéz fogalma egy természetes rendre alapozodik,
ami azt jelenti, hogy a piac gazdasaga mintegy dnmagat szabalyozza, azaz a termel6k el-
latjak aruikkal a piacot, s ezeket a vasarlok — sziikségleteik szerint — megveszik. Ha olyan
arut visznek a piacra, amelyre nincs kereslet, akkor ezt vagy nem gyar‘gak vagy csokken-
tik mennyiségét. Ha valamilyen 0j termék irant hirtelen megné az igény, akkor a termel6k
raallnak ennek gyartasara, és elarasztjak a piacot addig, amig ez a sziikséglet fennmarad.
A lathatatlan kéz eme természetes rendje mar kordbban is megtalalhato volt a 17. szdzadi
fiziokrata teoretikusok munkaiban. Smith elméletének egyik sarkpontja a munkamegosztas
kérdése. Ebben fontos szerepe van az onzésnek és az onérdek halmozott képviseletének:
Az embernek viszont allanddan sziiksége van felebaratai segitségére, de ezt hiaba varja
pusztan a joindulatuktol. Sokkal valésziniibb, hogy célhoz ér, ha dnzésiiket nyergeli meg
a maga javara, és meggy0zi Oket, hogy a sajat elényiikre cselekszenek, ha megteszik azt,
amit kivan toliik. Ezt tessziik, valahanyszor cserét ajanlunk valakinek. Add nekem, amire
sziikségem van, ¢s megkapod, ami neked kell; ez az értelme minden efféle ajanlatnak, és
tulnyomorészt ez a mddja annak, hogy megkapjuk egymastol a szamunkra éppen sziiksé-
ges szolgaltatasokat.”"?

Mindez megalapozza a kapitalizmus sajatos érziiletetikdjat, amelynek legfontosabb jel-
lemzdje az dnszeretet, s ebbol kizart a gazdasagi miiveletben a joindulat és a jotékonysagi
elv.® Mindennek alapja a cserélé hajlam, amely rabir benniinket arra, hogy a sziikséges
javakat vétel, csere vagy egyéb megallapodas utjan birtokunkba vegytik, s ezaltal jon 1étre
a munkamegosztds is. Smith felhivja a figyelmet arra, hogy a tehetség vonatkozasaban az
egyes emberek kevésbé kiilonboznek egymastdl, s ennek gyokerei a munkamegosztasbol
fakadnak. ,,A kiilonbség a legeliitébb egyéniségek, mint példaul a filozofus és a kdzonsé-
ges varosi teherhordo kozott, nem annyira a természettél valo, mint amennyire az életmod-
bol, a szokasbdl és a nevelésbdl ered.”* A cserére valo hajlam hozza Iétre a kiilonb6z6 fog-
lalkozéast emberek kozotti szellemi kiilonbségeket, de a masik oldalrdl szemlélve ugyanez
a hajlam hasznositja is az eltéréseket. Mindennek jelentdségét Smith egy, az allatvilagbol
hozott hasonlattal jeleniti meg."

Ezutan elemzi a pénz eredetét és értelmét, majd Gsszeveti az aruk természetes €s piaci
arat, valamint a munkabér és a tokeprofit kapcsolatat. Tanulmanya masodik fejezetében
a toke vilaganak modern szemléletét vazolja fel. Elemzései végén ramutat arra, hogy a
tokest kizarolag sajat profitianak maximalizalasa érdekli, és megjegyzi, hogy a korabeli
Eurdpédban az ipari és kereskedelmi tipust tOkebefektetések biztositjak a leggyorsabb és
legnagyobb hasznot, és kevésbé aktiv a t6ke mozgasa a mezdgazdasagban. ,,Nap mint
nap lathatjuk, hogyan keletkeznek roppant vagyonok egy ember életében az iparban és
a kereskedelemben, sokszor nagyon kis t6kébol, néha pedig minden kezdeti téke nélkiil.
Arra viszont talan egyetlen példat sem tudnank felhozni, hogy a jelen szazad folyaman
a mezbgazdasagban keletkezett volna ilyen vagyon ennyire szerény kezdetb6l. Eurdpa
valamennyi nagy kiterjedésti orszagaban sok azonban még a megmiiveletlen fold, s ami
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talaj mar miivelés alatt all, annak jo része még tavolrol sincsen kelloképpen kifejlesztve.”'
Smith 6 miivében elsésorban a modern kapitalizmus két tartdoszlopat, a munka és a téke
kapcsolatat elemzi. A kapitalizal6dd vilag leirdsaban azonban ramutat a gazdasag és az
etika Osszefliggéseire, és ennek nyomait fellelhetjiik értékelméletében, valamint az egyes
tarsadalmi csoportok jovedelmi viszonyainak vizsgalataban is. Elemzdk kimutattak, hogy
nagy jelentségli felismeréseket tett az értéktobblet-elmélet kidolgozasaban is. Munkassaga
kiemelkedd a modern kézgazdasagtanban, s ezt bizonyitja, hogy napjainkban is vilagszerte
gyakorta idézik gondolatait. Smith koraban mar lathato volt, hogy a kapitalista gazdasag vi-
laga egyre bonyolultabb dsszefliggéseket eredményez, €s a korai munkamegosztas nyoman
napjainkig egyre jelentdsebbé valt az egyes részteriiletek szakosoddsa. Etikai szempontbol
ez a folyamat egyiitt jart azzal, hogy a piaci mechanizmusokban részt vevo cselekvok ko-
z0tti kapcsolatok egyre személytelenebbé valtak. A profitmaximalizaldas érdekében csak a
gazdasagi tevékenységhez kotott raciondlis cselekvés a mérvado. Smith fontosnak tartotta,
hogy a gazdasagi miiveletekben fokozottan forditsuk figyelmiinket az erkdlcsi kérdésekre.
Részletesen bemutatta f& miivében a profitot maximalizalni szandékozo6 gazdasagi cselekvo
elsédleges érziiletét, az onérdeket. Masik jelentdés miivében (Theory of Moral Sentiments,
Glasgow, 1759) viszont felhivja a figyelmet arra, hogy a modern kapitalizmusban a gazda-
sagon kiviil erkdlesi értékek érdekében a haszon maximalizalasat csak egy bizonyos hatarig
allithatjuk a kozéppontba, azon tal tekintettel kell lenniink a kozosségekben az etikai és
lelki realitasokra is. E gondolat a késébbickben, féleg a 20. szazadban valik fontossa, hi-
szen teljes mértékben atszovi a tarsadalom életének minden teriiletét. A gazdasag vilaganak
dontései ugyanugy, mint az erkolesi dontések, értékitéletekre alapozddnak, és ott kezdddik a
tarsadalom tagjainak egymashoz val6 viszonyaiban a személytelenedés, ahol az 6konomista
értekitélet hattérbe szoritja az erkolcesi értékitéletek érvényeit.

A lathatatlan kéz kozgazdasagi modellje a szabad verseny tokéletességének igérvényén
alapul. Azt sejteti, hogy a gazdasag egymassal iitkozo értékviszonyai rendszeresen egyen-
sulyi helyzetet alakitanak ki. Ez a kijelentés természetesen fikcid, hiszen ne feledkezziink
meg arrél, hogy minden gazdasagi cselekvést az emberi magatartasok inditékai és moti-
vumai hoznak létre. Ha egy tarsadalom pusztan a gazdasagi torvényszeriiségek célracio-
nalitasanak veti ala magat, akkor elszegényiti az emberi k6zosségek tagjainak egymashoz
vald lelki kapcsolddasait, és nagymértékben sériilhet az emberi méltosag. A gazdasagi
miiveletek kapcsan soha nem szabad az egyeéni és tarsadalmi cselekvésekben az erkélcsi
szempontokat figyelmen kiviil hagyni. Ha a gazdasagi racionalitas valik uralkodova, akkor
egy 1d6 utan olyan kozgazdasagi torvényeket fogadnak el, amelyek természetesnek veszik
az alapvetd emberi autoritas alavetését. Erre példa ,,Ricardo bértérvénye, amely szerint a
munkabér sohasem emelkedhet a 1étminimum f61é, vagy pedig Malthus tétele, amely a
tarsadalom bizonyos rétegeinek nyomorat elkeriilhetetlennek tartotta. A kdzgazdasagtan és
az erkdlestan két egymastol kiilonboz6 tudomany. Mindkettd targya ugyanaz, az emberi
cselekvés. A szempont azonban, amely szerint az egyik és a masik az emberi cselekvéseket
vizsgalja, kiillonbozd. A kozgazdasagtan szempontja az igénykielégitésre iranyuld cselek-
vés a gazdasagi elvnek megfelelden, amig az erkdlcstan szempontja az emberi cselekvések
jO és helyes vagy rossz és helytelen volta az emberi természetben (természetes etika) és
az isteni kinyilatkoztatasban (vallaserkolcs) gyokerezo erkolesi elvek alapjan. A két tudo-
many érintkezik egymassal a gazdasagi tevékenység célkritikai vizsgalatanak teriiletén.”"’

A gazdasagi cselekvés folyamata racionalis érvek és racionalis tettek megvaldsitasa.
Fontos azonban azt figyelembe venni, hogy a gazdasag és a tarsadalom szoros Osszefiig-
gésrendszere miatt pusztan a kozgazdasdgi tudomanyok onmagukban nem nyujthatnak
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kielégitd megoldasokat az etikai tudomdanyok segitsége nélkiil. A fejlett modern kapitaliz-
mus egyik legfobb jellemzdje az ipari forradalom koratol az, hogy a gazdasag névekedési
iitemét és a tarsadalom fogyaszt6i magatartasat egyre inkabb a kényszer motivalja.'

Mindez arra utal, hogy a gazdasadgtudomanyok elsdsorban mennyiségi és a mennyi-
séghez kotédd mindségi logika alapjan gondolkodnak, s kevéssé forditjak figyelmiiket
az egyes kozosségek kulturalis, lelki és individualis Osszetevéire. 4 gazdasdagi miiveletek
sem miikodhetnek erkélcsi-etikai rend nélkiil. Természetesen gyakorta eléfordul, hogy egy
okonomiai aktus ellentétes bizonyos erkdlcsi elvekkel, de az is nyilvanvalo, hogy a tarsa-
dalmak anyagi joléte nem irhatja feliil a tradiciondlis lelki és szellemi kulturdk értékeit. A
modern kapitalizmus torténetében gyakori jelenség az, hogy az anyagi javakért folytatott
kiizdelmek hattérbe szoritjdk az emberi dimenzidkat. Ebben az esetben a demokratikusan
kialakitott allamhatalom felel6ssége, hogy az egyensulyt helyreallitsa a relevans igazsa-
gossag elvei alapjan. Tehat, a lathatatlan kéz hibait (szabad verseny) a ldthato kéznek
(allam) kell korrigalnia.

A korai kapitalizmus idején még elvalaszthatd volt a gazdasagi rendszer miikodése a
tarsadalom életének egyéb teriileteitdl. A késobbiekben azonban a gazdasag teljes mérték-
ben atszétte a modern tarsadalmakban az életvildg Gsszes teriiletét. A modern piacgazda-
sag létrejotte kozéppontba helyezte az arak iranyito és szabalyozd szerepét, és ez nagyban
meghatarozta az elosztas rendjét is. Mindez atalakitotta a polgarok viselkedéskulturajat, és
kovetendévé valt az a szemlélet, hogy minden cselekvés mogott a gazdasagi nyereségre
vald torekvést kell értékként figyelembe venni. A piac dnszabalyozé mechanizmusa arra
éptil, hogy minden termék értékesitésre késziil, és ez egyben a jovedelmek forrasa is.”

Mindebbdl fakad az, hogy a piacok fejlodése eldl el kell haritani barmely akadalyt an-
nak érdekében, hogy a kényszerii ndvekedés semmilyen modon ne keriilhessen veszélybe.
A tékés piac nehezen viseli a kiilsé beavatkozasokat, intézkedéseket. A ,,j6 politika” csak
olyan beavatkozasokat végezhet, amelyek a piac fejlédését szolgaljak. Polanyi Karoly sze-
rint az 6nszabalyozo piac megkdveteli a gazdasag és politika teriileteinek szétvalasztasat.
Ez a kivanalom azonban fikcié abbdl a szempontbdl, hogy a tarsadalom altal a gazdasag-
ban létrehozott javak elosztdsat mindig is befolyasolta a politika. A tarsadalom a modern
kapitalizmus vilagaban teljes mértékben alarendelddik a piaci gazdasag iranyitasanak.
Mindez fokozatosan ment végbe a 19. szazadtdl kezdve, s végeredményét tekintve egy
kettds tendencia bontakozott ki: ,,a piaci rendszer kiterjedését az eredeti aruk vonatkoza-
saban végigkisérte a piaci rendszer korlatozasa a fiktiv aruk vonatkozasaban. Mig egy-
feldl a piacok elterjedtek az egész Foldon, s a piacra keriilé javak mennyisége hihetetlen
méreteket 6ltott, masfeldl intézkedések és eljarasok halozatat integraltdk nagy hatalmu
intézményekbe, hogy gatoljak a piacnak a munkaerdvel, a folddel és a pénzzel kapcsolatos
miikodését. Mig az aru-, a téke- és a valuta-vilagpiacok szervezete az aranystandard égisze
alatt paratlan lendiiletet adott a piacok mechanizmusanak, 1étrejott egy mélyen gyokerezo
mozgalom, hogy ellenalljon egy piacilag ellenérzott gazdasag karos hatasainak. A tarsada-
lom védekezett az 6nszabalyozo piaci rendszerben rejlo veszélyekkel szemben — ez volt az
egyetlen atfogo jellegzetesség a korszak torténelmében.””

Mindehhez sziikséges feltarni a piaci gazdasag kialakult fogalmainak bels6 tartalmait.
Kiindulopontként a piac a gazdasag egyfajta alrendszerének tekintheté. Egy kdzosségben
a tarsadalom szempontjabol azt kell figyelembe venniink, hogy komplex sziikségleteit a
piaci mechanizmusok nem képesek teljesen kielégiteni. Kiilonféle kozgazdasagi elméletek
a piacot els6sorban a termel6i szektorhoz kétik, és ez az a feliilet, ahol az eldallitott és szol-
galtatott javak talalkoznak a fogyasztokkal. ,,Mekkora ez a szektor a gazdasagi rendszer
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egészéhez képest? A valasz attdl fiigg, hogy hol huzzuk meg a valasztovonalat »termeld«
¢és »nem termeld« kozt. Tegytik fel példaul, hogy a piaci alrendszer a gazdasagi rendszer
egyharmadat teszi ki. Ez tal kevés? Vagy tul sok? Errdl lehet vitatkozni; az ilyen aranyok
azonban az alrendszer rendszerhez viszonyitott nagysagat mérik, s Snmagukban nem bizo-
nyitjak, hogy »vegyes rendszerrdl« volna sz9.””!

A vegyes rendszer fogalmaval kapcsolatban felmeril a redlis piac és az idedlis piac
sémaja. Sartori szerint a vegyes rendszer masodik eleme a tervezés. Ez azonban felvet to-
vabbi dilemmakat, ugyanis ha a tervezés totalis moédon mindenre kiterjed, akkor ez a piac
korlatozasat jelenti. A tervezd maga az allam, amely szuverenitassal rendelkezik a piac
felett. Természetesen az allam piactervezd (market planning) magatartasaval aranyossagra
kell, hogy torekedjen, hiszen az erds tervezés roghdz koti a piacot, mig a gyenge szabadjara
engedi. Lindblom elmélete szerint a termelés folyamataban donté modon jelenhetnek meg
az allam beszerzései. Ez elvezethet a termel6i és fogyasztoi szuverenitas feloszlasahoz, s
ezt egésziti ki azzal, hogy a piaci szocializmusban a termeldegységek megmaradhatnanak
maganvallalkozasoknak, mig az eladasi egységek allaminak. Ez az elmélet korlatozott
abbdl a szempontbol, hogy lesziikiti a fogyasztoi szuverenitast, és ezzel egyiitt feltételezi,
hogy a tervezd (allam) szinte mindig tévedhetetlen és megvesztegethetetlen. A masik hia-
nyossag, hogy a tervezo tevékenységét viszonylag kevés szuverén intézmény ellendrzi, s
ezaltal néhanyan hatalmas vagyonokhoz juthatnak kapcsolataik révén. ,, Tehat rogziteniink
kell: hibas s mar eddig is sok tévedéshez vezeto elképzelés az, hogy a gazdasagi rendszerek
kozti kiilonbségek fokozati jellegiiek, és a piac és a tervezés keverési aranyanak valtoztata-
saval egyiktdl eljuthatunk a masikig. Ezt pontosan érzékeli, aki a kollektivista tervgazda-
sagtol igyekszik a piachoz visszatérni. Ez a visszatérés nem egy adott keverék aranyainak
megvaltoztatasa, hanem metabdzisz eisz allosz génosz, atvaltozas egy mas nemmé.”

Mindezzel kapcsolatban fontos azt is megjegyezni, hogy a modern kapitalizmus torté-
netében a piaci miikodések versenye elsGsorban a kis és kozepes vallalkozok tevékeny-
ségében latvanyos, s a multi- és transznacionalista nagyvallalatok gyakorta elkeriilik a
versenyt, azaz ellehetetlenitik a konkurenciat. A verseny tartalmat illetéen fontos, hogy
azt elsésorban strukturaként (jatékszabalyok) vagy intenzitasként (a versengés erdssége)
szemléljiik-e. Sartori haromféle versenyszabalyt kiillonboztet meg az intenzitas alapjan:
,»lehet versenyezni kiméletleniil, az 6ngyilkossag hataraig; optimalis modon; vagy kockaz-
tatas nélkiil (amikor monopoliumok vannak, vagy léteznek érinthetetlenek).””

Ahhoz, hogy az emlitett versenyformak korrekt moédon miikddhessenek, sziikséges
megvizsgalni a tarsadalmi rend fogalmat. F. A. Hayek szerint a rend a tarsadalom tagjai-
nak kélcsonosen illeszkedd tevékenységtipusait jelenti. Ennek els6dleges feltétele a szerve-
zet, amelyet szigoru tervek alapjan épitenck fel. Természetesen a tarsadalomban 1éteznek
nem tervezett rendek is, amelyek spontanak. A spontan vagy onszervez6dé rend az adott
piac rugalmassaganak fliggvényében jon létre. Hayek elméletének fontos eleme a rend és
egyeéni szabadsag 0sszefiiggése. Az dnszervezddo rend nem hoz 1étre kényszereket, a piaci
szabalyokhoz alkalmazkodé ¢és visszacsatolé6 mdodon viszonyul. Ebbdl fakad, hogy a piac-
gazdasagi rendszer elGsegitheti az egyéni szabadsag szélesebb korti megvaldsitasat. Ennek
fontos feltétele a dontési szabadsag kérdése, ami azt jelenti, hogy a folyamat minden részt-
vevéje egyenlden ¢és szabadon valaszthat a piac kinalta lehetdségekbdl.

Ugyanezt a gondolatmenetet alkalmazhatjuk a piaci partnerek kozotti csere szabad-
sagara. A piaci tranzakcidban a résztvevok szabad akaratuk alapjan 1épnek kapcsolatba
egymassal, de gazdasagi erejiik egyenldtlen lehet, hiszen az egyik fél, ha nagyobb erdvel
rendelkezik, korlatozhatja a masik magatartasat. Itt a szabadsag fokat az donti el, hogy a
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felek felmondhatjak-e az aktust. ,,igy aztan arra a konkliiziora kell jutnunk, hogy a piac
¢és az egyéni szabadsag kozti kapcsolatot mas rendszerrel dsszevetésben kell rogziteni és
megérteni. Eszerint a piaci rendszerek nem akadalyozzak az egyént szabadsaganak gyakor-
lasaban (a valasztas vagy a csere pillanataban), a piac nélkiili vagy piacellenes rendszerek
viszont korlatozzak, s végsd soron elveszik a dontési szabadsagat (kezdve a foglalkozas
megvalasztasanak szabadsagaval).””

Mindehhez sziikséges, hogy a dontésekhez a megfeleld informaciok alljanak rendelkezésre,
hiszen hatranyba kertiliink, ha nem birtokoljuk az adott piaci aktussal kapcsolatos informacio-
kat. Hayek szerint a piaci miiveletekben valo részvétel egy felfedezési folyamat, amely komoly
intellektudlis felkésziiltséget igényel. Sartori még hozzaflizi azt is, hogy mindezek alapjan a
piac vilagat nemcsak a lathatatlan kéz, hanem a ldthatatlan elme is iranyitja.

A kozgazdasagi eszmetorténetekben tobb izben felmeriilt a piac elutasitasanak kérdése,
amelynek alapja az egyenldsités elve. Ez a szemlélet a gazdasagi miiveletek piaci terein
megvalosulo tigyleteket sataninak és gonosznak tartja. Természetesen az Gjkori piaci me-
chanizmusok maximalisan torekedtek az egyenldsités €s az esélyegyenléség elvének ki-
alakitasara. Ez nem zarja ki, hogy ezzel parhuzamosan a piac nem preferalja a gazdasagi
miiveletek kezdetén az azonos feltételeket. Mindennek hatterében az all, hogy ,,az egyenld
indulasi feltételek, mint tudjuk, egyenlétlen banasmodot igényelnek, s olyan szabalyokat,
amelyek a rosszabbaknak kedveznek, s a jobbakat biintetik; ez pedig ellenkezik a piaci
verseny logikajaval. Roviden, a piac az aranyos igazsagossag mellett van, az egyenldsitd
megkozelités pedig a redisztributiv igazsagossag mellett; a piac az »ligyességben egyen-
l16ket« favorizalja, mig az egyenldsitd megkozelités az »egyenlétleneket« (azokat, akik
kevésbé egyenldk). A piaci rendszer 6nmagaban és 6nmagatol nem egyenldségellenes; de
az egyenlOsitd program hivei szemében annak kell tiinnie.”

Vajon tényleg kegyetleniil gonosz-¢ a piac? Nyilvanvalo, hogy a szabad versenyen ala-
pul6d gazdasagi folyamatokban a ratermettebbek, az alkalmasabbak, az ligyesebbek érik el
hamarabb céljukat, hasznukat. Ebben a kérdésben egy mérlegelv valoésul meg, ugyanis ahol
nyereség jelentkezik, ott veszteségoldal is van. A tarsadalmat alkotd egyének képességei-
ket, inditékaikat és felkésziiltségiiket tekintve rendkiviil kiilonb6zdek. Ebbdl kdvetkezéen
nyilvanvalo az, hogy a szerény ismeretekkel €s ratermettséggel rendelkez6 emberek rend-
szeresen hattérbe keriilhetnek, ellehetetleniilhetnek és az aktiv piaci folyamatok kozelébe
sem jutnak. A piac mechanizmusa csak a gy6zelemre tord érdeket értékeli, s igy ,,a piac
kegyetlensége tarsadalmi kegyetlenség”.?” Ugyanakkor az is igaz, hogy a szabad piac tor-
vényei a gazdag tokést is egy pillanat alatt szegénnyé¢ tehetik. Sartori ehhez még azt is
hozzateszi, hogy az sem jelentene valtozast, ha a t6kést kiiktatnank a piaci mechanizmu-
sokbol, hiszen nem a t6kés tartja fenn a piacot, hanem forditva. Tehat latnunk kell, hogy a
toke és a tékés eltavolitasa nem oldja meg a piac kdnyortelenségét. Ezzel 6sszefliggésben
— Sartori szerint — az sem igaz, hogy a piac azért gonosz, mert kegyetleniil egyénszolgalo. E
kérdés megfejtéséhez a gazdasagi érték fogalmat kell megvizsgalnunk. Mar a 17. szdzadi
gazdasagi elemz6k szamara vilagos volt, hogy egy aru adott szituaciobeli forgalmi érté-
ke val6jaban nincs kapcsolatban a természetes, bensd értékkel. A kdzgazdasdgtudomany
egyik — csak kevesek altal vitatott — megallapitasa, hogy a csereérték valahol a termeld
raforditasa s a fogyasztoi ar kozott helyezkedik el. Ricardo nyoman Marx allitotta fel az
objektiv érték eszméjét, amelyhez Hegel elidegenedés (Entfremdung) fogalmat tette kiin-
dulépontul. Ennek alapjan Marx nem a csereértéket, hanem a munkaértéket vette alapul. E
két értekfogalom kozott az a kiilonbség, hogy a csereérték a piaci sziikségszertiség realita-
sa, mig a munkaérték nem mas, mint egy elvi feltételezés. Mindezt egy példaval illusztral-
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va: ha egy kesztylkeészitd tizorai munkaval készit el egy par keszty(t, viszont egy masik
ugyanazt negyven ora alatt, akkor ez utobbinak négyszer annyit kellene fizetni.

A késdbbiekben Marx maga is belatta, hogy a munkaérték forgalmiva tétele képtelen-
ség, ezért ezt atnevezte dtlagertéknek, de ezzel sem jutottunk tobbre, hiszen nyilvanvalo,
hogy a rovidebb id6 alatt eldallitott terméket fogjuk megvasarolni. Marx megprobalt egy
olyan értékfogalmat kialakitani, amely az egyén érdekeit fejezné ki a piaci viselkedés so-
ran. ,,A piac logikaja viszont éppoly nyilvanvaloan egyénkézombds. Igaz, Marx felismeri,
hogy az elvét nem lehet sz6 szerint alkalmazni. Megengedi tovabba, hogy miel6tt a mun-
kasnak kifizetnék a munkabért, a tarsadalmi termékbdl levonjanak (a termelési eszkdzok
korszertsitésére €s bovitésére, igazgatasi koltségekre és hasonldkra), ugyhogy nem igaz,
hogy a munkést a munkaidejének megfeleld teljes hozam megilletné. Ezek a korrekcidok
azonban nem valtoztatnak Marx dsszefoglalo formuldjan: »mindenkinek munkdja szerint«.
E formulabol vilagosan kovetkezik kapitalizmuskritikdja. A kapitalizmus »kizsakmanyol-
ja« a dolgozot. Hogyan? Azaltal, hogy a t6kés rendszerben a dolgozok kevesebbet kapnak,
mint ami 6ket megilleti, s azaltal, hogy ezt az 6ket megilletdt az objektivalt érték hataroz-
za meg, amely viszont attol fiigg, hogy a dolgozonak mennyi munkaja fekszik az altala
eléallitott termékben. Ha mindezt tisztaztuk, megint csak a paradox konkluziéhoz jutunk:
Marx az, aki — a kommunizmus nevében — védelmezi az egyéneket, akiket a piac ignoral
és szétmorzsol. A piaci rendszert illetéen Marx a minden egyént a sajat munkajanal fogva
megillet6 illetményi jogok sz6szo6loja.”

Tehat gazdasagetikai nézdpontbol Marx feltevése alapvetden kollektivista etikai elvek
alapjan biralja a kapitalizmus piaci mechanizmusat. Mindehhez sziikséges azt is megvizs-
galnunk, hogy honnan szamitjuk valdjaban a kapitalizmus kezdetét. A sz6 eredete a latin
caput, 16, fej kifejezésbdl szarmazik, és a 18. szazadig melléknévként volt hasznalatos. Csak
az ipari forradalom idészakatdl valt fonévvé, s innentdl jelenti a gazdag, pénzes embert. A
kapitalizmus — mint atfogoé fogalom —a 19. szazad elsé harmadatdl terjed el, s innentdl je-
lenti a befektetésre szant gazdasagot. ,,Ezek utan nyilvanvalo, hogy a tokefelhalmozasnak
nemcsak hogy 6rokké kisérnie kell minket, de a haladas ¢s a technoldgiai imperativuszok
fiiggvényében allando ndvekedésére kényszeriil. Akar tetszik, akar nem, a tékefelhalmozas
ugyanugy sziikséges egy kollektivista gazdasag, mint egy piacgazdasag szamara. Akar tet-
szik, akar nem, tarsadalmaink az értéktobbleten (a munkaérték meg nem fizetésén) alapul-
nak, s ebben az értelemben, ebbdl a szempontbol nem lehetnek antikapitalistak.””

Igy valik Marx elmélete fikciova, esetleg joindulatii utopiava, hiszen ha megsziintetnénk
a kizsakmanyolast, ez legf6képpen azt jelentené, hogy lehetetlenné valna a tokefelhalmozas
is. Hogy ezt teljesen tisztan lathassuk, fel kell tdrnunk a piaci viszonyok és a demokracia
kozotti osszefiiggéseket. Az elmult kétszaz esztenddben a demokracia fogalma elsésorban
a liberalis demokraciat jelentette. A felvilagosodas gondolkodoi teremtik meg modern
modon a civil tarsadalom eszméjét, ami egyiitt jar a korlatozott allammal, a mindenkori
hatalom ellendrzésével €s a polgar szabadsaganak védelmével. Ekkor még e fogalom nem
reflektal kiilonosképpen a gazdasag vilagara. A kés6bbiekben, amikor a liberalizmus 0s-
szekapcsolodik a demokracia tigyével, mar elkertiilhetetlen, hogy a liberalis demokracia ne
kotédjon nagy feliileteken a piacgazdasag vilagahoz. Ezt az 6sszefliggést kdzgazdaszok és
eszmetorténészek kiilonféleképpen értelmezték az elmult szaz esztendében. Felmeriilt az a
valtozat, hogy példaul egy atalakulo orszagban vagy foldrajzi régioban el6szor a gazdasag
vilagat kell reformokkal felépiteni, s ezutan alakul ki a politikai demokracia. Ez a forma
ugyan el6fordult, mégsem tehetd altalanossa. Tehat leegyszerisitve: a gazdasagi jolét
elésegiti-e a demokratikus tarsadalmi koriilmények 1étrejottét? Ha a torténeti valosagot
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nézziik, akkor azt latjuk, hogy megoszlik a két fogalom elsédlegességének ,,versenye”.
Miik6dé demokraciak altalaban nem befolyasoljak alapvetden a piacot. Mindkét variaciora
szamos példat talalhatunk. (Természetesen itt le kell szamitanunk a klasszikus szélsGsége-
ket. Példaul Kuvait képes volt megteremteni az altalanos jolétet, annak ellenére, hogy a de-
mokracianak talan csak a hirét ismerték, mig Uruguayban a demokracia révid tiindoklése
és pazarl6 gazdalkodasmoédja éppen a gazdasagi élet hanyatlasat vonta maga utan.)

Bizonyos esetekben a kiilonféle piaci rendszerek demokracia nélkiil miikodnek. A libe-
ralis demokracidkhoz azonban szorosan kotédnek az eltéré piaci viszonyok. ,,igy hat bizo-
nyos, hogy a piac nem elégséges feltétele a demokracianak; kérdéses ellenben, hogy sziik-
séges feltétele-e. Tehat miutan megallapitottuk, hogy a piac 6nmagaban nem vezet demok-
racidhoz, azt kell még megnézni, hogy a demokracia megkivanja-e a piacot. Optimalizalo
nézOépontbol valdsziniileg igen; a sziikségszeriiség értelmében talan nem.”°

E gondolatmenet megoldasa az lehet, hogy a gazdasag vonatkozasaban a liberalis de-
mokracia szocialis elosztast is kdzéppontba allitd torekvése feltétleniil a novekvo gaz-
dasagra alapozhatd csak, hiszen az igazsagossag miatt mindig biztositani kell, hogy az
elosztds soran a tdrsadalom Osszes nagy rendszere elégséges modon részesiiljon. Ezt a
tipust csak az akadalyozhatja meg, ha a gazdasag tartos valsagba kertil, vagy csddbe megy.
Mindezek alapjan valt a fejlett euroatlanti vilag a masodik és a harmadik vilag példajava,
egyetemes, elérendd céljava. Ezt bizonyitja, hogy a 20. szazad kdzepétdl oriasi méretii a
legalisan ¢és illegalisan bevandorlok nyomasa a Nyugatra.

A gazdasag érdekei és kikényszeritd szerepei barmennyire is maguk ala gytirik a po-
litikat, mégsem valhatnak azonossa. Hiszen ha ez torténne, gy megsziinne a megosztott
hatalom ellendrz6 szerepe a civil tarsadalom egyéni szabadsagai felett, azaz, ha a hatalom
totalis koncentraciot hoz 1étre, amelyben maga a gazdasag valik a politika legfébb kifejezo-
jévé, akkor az egyén minden vonatkozasaban teljesen kiszolgaltatott lenne. Tehat mindezek
alapjan sziikséges azt feltételezniink, hogy a demokracia és a piac kapcsolata egy adott tar-
sadalomban csak egy optimalis mértékig kotodhet dssze, s ez nem lehet kdtelezd érvényt.

A 20. szadzad 60-as éveitdl alakult ki az az 0j kdzgazdasagi modell, amely mar képes
volt a politikat mint csereértéket felmutatni a gazdasagi elméletekben. James M. Buchanan
Nobel-dijas koézgazdasz veti fel, hogy ,,A »politika kdzgazdasagi elmélete« csak akkor
emelkedik ki a kilatastalansagbol, amikor az emberi magatartassal kapcsolatos homo oe-
conomicus posztulatumot kombinaljuk a politika mint csere paradigmajaval. Fogalmilag
egy ilyen kombinacié lehetdvé tesz egy olyan elemzést, mely bizonyos tekintetben ossze-
hasonlithat6 a klasszikus kozgazdaszokéval. Amikor az egyént ugy abrazoljuk, mint aki a
politikdban és mas magatartasi megnyilvanuldsaiban egyarant 6nérdekét koveti, akkor az
alkotmanyos kihivas abban all, hogy olyan intézményi kereteket, szabalyokat hozzunk 1ét-
re, melyek a lehetd legnagyobb mértékben korlatozzak az effajta érdekek kizsakmanyold
alkalmazasat, és ezeket az érdekeket a kozjo iranyaba terelik. Ezért nem meglepd, hogy
a kozosségi valasztasok gydkereit, melyek az itt azonositott mindkét elemet tartalmazzak,
implicite megtalalhatjuk az amerikai Alapitd Atydk irasaiban is, mindenekel6tt James
Madisonnak a “The Federalist Paper”-hez val6 hozzajaruldsaban.”'

Mindez nagyon fontos szerepet tolt be a modern kézosségi valasztasi elméletekben, és e
két kdzponti elem kombinacidja érhetd tetten — immaron planetaris, illetve globalis értelem-
ben — a gazdasag ¢s politika kapcsolataban. Az, hogy e két variaciot milyen aranyban favori-
zaljak az egyes kozgazdasagi eszmetorténetek, attol fiigg, hogy milyen értékfilozofia szem-
pontjait veszik éppen alapul.*? Buchanan fejtegetéseinek jobb megértéséhez fel kell idéz-
niink Adam Smith — a kordbbiakban mar emlitett — megallapitasat, ami szerint: ,,Ebédiinket
nem a mészaros, a sorfozé vagy a pék joakaratatol varjuk, hanem attol, hogy ezek a sajat
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érdekeiket tartjak szem el6tt. Nem emberiességiikhoz, hanem 6nszeretetiikhoz fordulunk, és
sohasem a magunk sziikségérdl, hanem a rajuk varo elénydkrdl beszéliink nekik.”

Ugyanis a piaci viszonyok kozott a cél a legsziikosebb eréforras, a szeretet iranti igény
lehetd legnagyobb mértékli minimalizalasa. Ennek kovetkeztében érdekes vita alakult ki
a kozgazdaszok korében arrdl, hogy a profit hatékony eléréséhez milyen mértékben van
sziikség szeretetre. Buchanan okfejtésében részletesen elemzi a kapitalista gazdasagi rend
spontan rendjének és rendetlenségének dsszefiiggéseit. A spontan koordindcio elve a haté-
konysagban jelenik meg, mert a versenyben a szabad értékek alapjan megvalosulo szabad
befektetések biztositjak a jelentkezd piaci vakuumok betoltését. Buchanan ezt az elvet
harom indokkal tdmasztja ala: ezek politikai, esztétikai és gazdasagi érvek. Mindezzel azt
érzékelteti, hogy a piaci folyamatokban a ldathatatlan kéz mikddése alkalmas a szélsOsé-
gek kiegyenlitésére, a felmeriild hianyok betdltésére, és szolgal ,,a nemkivanatos, mint a
kivanatos rend jellemzésére.”

A latszolagos anarchia a gazdasagi folyamatokban nem teremt minden esetben kaoszt,
hanem alkalmas arra, hogy a lathatatlan kéz etikai normakat alakitson ki, s ezzel megte-
remtse a piaci folyamatok egyensulyat. Buchanan azt 1atja, hogy igenis fontos az egyéni
hasznossag-maximalizalas er6i szamara, ha a politikai befolyastol fiiggetleniil miikodhet-
nek, mert ezaltal biztositott a zavartalan piac. Ugyanakkor, adott szituacioban az allamnak
vagy a torvény rendjének korlatoznia kell a lathatatlan kéz abszolut fliggetlenségét, mert a
tarsadalom €letének szamtalan olyan eleme van, amelyeket a modern allamban nem bizha-
tunk rad a spontan miikddésre. (Ilyen elem a gazdasagi hatalommal valo visszaélés vagy a
leszakad6 tarsadalmi csoportok tdmogatasa.)

Ezzel eljutottunk a piaci mechanizmusok és az igazsagossag kérdésének kapcsolatahoz.
E kérdés elméletének kidolgozasahoz nagymértékben jarult hozza F. A. Hayek Nobel-dijas
tudos elmélete, mely filozofiai alapokbol szarmazik. Kiindulopontja szerint “A tarsadalmi
tevékenységek rendjével kapcsolatos barmely értelmes fejtegetésnek abbol az alapvetd
feltételbol kell kiindulnia, hogy mind a cselekvd személyek, mind az ezt a rendet tanul-
manyoz6 tudosok alkatilag és megvaltoztathatatlanul tudatlanok azoknak az adott, konkrét
tényeknek a sokasagat illetéen, amelyek az emberi tevékenységnek ebbe a rendjébe bele-
jatszanak.”* Ebbél szarmazik az a kérdés, hogy atvihet6-e¢ a cselekvés egyéni logikaja a
tarsadalom mikodésének egészére? Itt fontos megvizsgalnunk a hayeki elmélet azon té-
telét, miszerint ,,Az egyén folotti szférakkal kapcsolatban az egyén altal megfogalmazott
kijelentések ereje igy lényegében elvész. A »vilag«-nak nala semmi kdze az »akarat«-unk-
hoz vagy akaratunknak a vildghoz. A tarsadalmi rendet fenntartani hivatott szabalyok és
az egyén altal kivanatosnak tartott célok kdzott az egyén szintjén konfliktusok adddnak.
Az egyén elvileg akar a szabalyokat, akar céljait modosithatna, elvethetné tudatlansaganak
napfényre keriilése esetén. Hiszen sem azt nem tudhatja biztosan, hogy a szabalyok a jok,
sem azt, hogy a céljai a jok. Hayek elmélete szerint azonban a tudatlansag mindig amellett
érv, hogy céljainkat, azaz magunkat fogjuk vissza. Az emberi szellem korlatainak felisme-
rése szerinte mindig aldzatra int. S hogy mért ezt valasztja? Mert a szabalyok altal védett
rend az, »amely egyediil képes elviselhetden biztonsdgossa tenni szdmunkra a vilagot«.
A tudatlansagra vald hivatkozas ekképpen sugallja eleve minden, a tarsadalom egészére
vonatkoz6 vita értelmetlenségét.”

Hayek a piaci miikddések mechanizmusait a szervezetelmélet oldalarol kozeliti meg. A
munkamegosztas vonatkozasaban a cégek kozotti koordinaciot jelentdsebbnek véli, mint
azt, ami e szervezeteken belill torténik. A belso informaciokat minddssze az ar értékkifejezé-
sére korlatozza. ,,A szabadpiaci arak azt is biztositjak, hogy a tdrsadalom egész szétszort tu-
dasat szamba vegyék és felhasznaljak.”™” gy azonosul nala a szervezeti és piaci kapcsolat.
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Arra helyezi a hangsulyt, hogy a tarsadalmi intézmények fejlédése minden esetben
a hatékonysag elvének maximalizalasa érdekében torténik. A Buchanannél is felmeriilé
spontan rend fogalmat a természetes és a mesterséges osszetevok kettdsségének dsszefiig-
gésében értelmezi, s ezt azzal kivanja meghaladni, hogy a spontan rendet a természetessel
azonositja ugy, hogy itt az egyedi célok a tarsadalom nagyobb csoportjai elétt nem ismere-
tesek. Ebben az 6sszefliggésben a hatékonysag elve megoldas lehet altalaban a tarsadalom
elosztasi mechanizmusaiban, de ugyanakkor az is igaz, hogy ha a tarsadalom kiilonféle
csoportjai egy mas tipusu rendszert alakitananak ki, akkor ezt csak a hatékonysag csokken-
tése aran lennének képesek létrehozni. A hatékonysagot — tarsadalmi és gazdasagi értelem-
ben egyarant — sokféleképpen mérhetjiik. Mindennek az a hatuliitdje, ,,hogy amennyiben
a hatékonysagot objektiv mércének valasztjuk (a hatékonysagnak egy objektiv mércéjét
tudjuk adni), nem talalunk olyan rendszert a vilagon, amely ezen mércéhez igazodva ter-
melne. Amennyiben pedig talalunk a hatékonysag egy bizonyos felfogasa szerint miikodo
rendszert (a koltségminimalizalo kapitalistat), akkor viszont az a felfogas nem tekinthetd
objektivnek. Ha létezne megfeleld, mindenki altal elfogadott ordindlis rendje a mindség
fokozatainak, ebben a tekintetben is elképzelhetd lenne produktivitasrél beszélni.”*

Hayek szamara a hatékony tarsadalom jeleniti meg az igazsaghoz valo kozelitést. Azt
allitja ugyanis, hogy ha a szabad piac versenye nyujtja a legtobbet a k6z0sség barmely
tagjanak az esélyjavitasahoz, akkor a szabadpiac javadalmazasat kell igazsagosnak tekin-
teniink. Ezzel szemben ,,Hayek allitdsanak nyilvanvaléan semmi kdze az esélyegyenléség
kovetelményéhez. Ugyanis ebben nem az egyenld esélyekrdl van szo, hanem arrdl, hogy az
adott »javadalmazasi szabaly« valamilyen értelemben maximalizal: a legtobb jovedelmet ez
hozza létre. Ezt egy talalomra kivalasztott egyénnek adva, az ¢ »esélyeit« ezzel a maximalis
mértékben javitjuk. Csakhogy a hayeki koncepcio alapjan ez az egész hipotézis értelmet-
len. Hiszen fentebb lattuk, hogy a katallaxis miikodése egyben az elosztas automatizmusat
is jelenti: csak ugy hozza tehat létre a »maximumot«, hogy annak masként valo elosztasa,
mint ahogy az spontanul létrejott, elképzelhetetlen. Azaz értelmetlen feltevés az, hogy egy
egyénhez rendeljiik a kiilonb6z6 modellekben képzddd osszjolétet, dsszhasznossagot.”

Hayek ramutat a politika felel6sségére, hiszen az egymastol kiilonbozo iranyzatok olyan
valtozasokat foganatosithatnak a gazdasagi és tarsadalmi hatékonysag vonatkozasaiban, ame-
lyek karosan befolyasolhatjak a piac kiegyenlitd szerepét, s konfliktusokat okozhatnak. A va-
lasztas és annak esélye kiviil is eshet a polgar lehetdségein, mivel az adott tarsadalom egésze
ala rendelt ember kénytelen alkalmazkodni a végbemend f6 folyamatokhoz, trendekhez.*

Hayek modellje, minden nagyszertisége ellenére, ados marad a hatékonysag fogalmanak
taxativ kidolgozasaval, és azzal, hogy az igazsagossag fogalmat beleépiti a hatékonysag
kiilonb6z6 struktiraiba, nem teszi lehetové azt, hogy igazan normativ kereteket nyGjtson a
modern piaci mechanizmusok lehetdségeinek tovabbgondolasahoz.

Ha napjaink gazdasagi folyamatait vizsgaljuk, akkor mindenképpen a legnagyobb
szervezett erd, a globalis tokepiac kérdéskoreit kell kdzéppontba allitanunk. A 20. szazad
masodik felében fokozatosan szabadult ki a befektetésre vard toke a nemzeti keretek ellen-
Orzottsége alol, és a nemzetek folotti gazdasagi erdterekben 1) tipust lehetségek alakultak
ki. ,,A globalis tékepiac olyan hatalmi koncentracio, amely képes befolyasolni a nemzeti
kormanyok gazdasagpolitikajat, és ennek révén mas politikai iranyvonalait is. Manapsag
e piacok gyakoroljak az allampolgarsaghoz kapcsolédd szamonkérési funkcidkat: lesza-
vazhatjak vagy megszavazhatjak a kormanyok gazdasagpolitikdjat; arra kényszerithetik
a kormanyokat, hogy egyes intézkedéseket megtegyenek, mig masok megtételében meg-
akadalyozhatjak 6ket. A befektetok a jelenlétiikkel szavaznak, gyorsan ide-oda jarnak az
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orszagok kozott, nagyon gyakran hatalmas pénzeket mozgatva meg. Bar ezeknek a pia-
coknak egészen mas hatalma van, mint a politikai valasztoknak, mégis olyanna fejlodtek,
mint valami globalis, a hatarokon atnyulé gazdasagi valasztoi kor, ahol a szavazati jog a
tokejegyzés lehetdségén alapul.”™!

Mindez egyiitt jart a pénzpiacok hatalmas novekedésével, s maga utan vonta, hogy a
pénztdke szinte korlatlan uralomra tett szert. Ennek a folyamatnak az elsé eleme a mult
szazad 70-es éveitdl a devizapiac globalizalodasa, s ezt jol mutatja az, hogy 30 évvel ez-
elott 15 milliard USA dollar volt a napi forgalom, mig napjainkra ezt megkozelitdleg mar
3000 milliardra becsiilik. Ez a tendencia hozta 1étre a kdtvénypiac integralodasat is. Egyes
elemzdk szerint a pénziigyi piacok a vilaggazdasag 6sszes mutatdi koziil a leggyorsabban
novekednek. E folyamatok felfoghatok ugy is, hogy a vilaggazdasag valdjaban egy ha-
talmas kaszind, ahol a részvényesek, a befektetok és a brokerek kiilonféle szabalyok és
érdekek alapjan jatszanak.

Kétszaz évvel ezel6tt még a tokemozgasok jelentették az egyes nemzetgazdasagok erejét,
¢s a pénzforgalom az arany t6zsdei mozgasahoz k6tddott, s igy a kormanyok viszonylag kis
onallosagot engedhettek meg maguknak. A valtozas fokozatosan abba az iranyba mutatott,
hogy egyre jellemzobbé valt a termelésbe torténd befektetés helyett a pénziigyi piacok spe-
kulativ gazdalkodasa. Napjaink globalis tokepiaca és a korabbi gazdasag aranyalaprendsze-
re kozott az idéviszonyok sebességének gyorsulasai még jobban atalakitottak a gazdasagi
folyamatok technikait. Fontos szempont itt az, hogy az uj elektronikus informacios techni-
kak szinte egyidejiiséget biztositanak a dontés és a végrehajtas kozott. Az adasvétel ideje
a digitalis jelek segitségével pillanatnyiva zsugorodott. Mindez eldsegitette a ndvekedés
exponencidlis jellegét. A nemzetek feletti, globalis tokepiaci hatalmak iranyitasuk ala von-
tak a legnagyobb intézményeket (példaul befektetési alapok, nyugdijpénztarak, biztositok,
bankkonzorciumok stb.), s ez hatalmas koncentralodast jelentett. Elterjedtek az ujszerii
pénziigyi milveletek, amelyek megnoveltek a piaci kapesolatokban a likviditasi szintet. Ezt
a folyamatot az Egyesiilt Allamokban atfogoan értékpapirositasnak nevezzik.

gy mobilla valhattak az eddig nem likvid eszkozok is.2 A szarmazékos deviza- és ka-
matligyletek az utobbi két évtizedben egyre jobban elterjedtek a szarmazékos aruiigyletek-
kel, hataridés tigyletekkel parhuzamosan. Mindez felveti korunk piaci mechanizmusainak
azt a kdzépponti kérdését, hogy a nemzetek feletti, szabalyozatlan piacokon szaguldo téke
hogyan hat az egyes orszagok gazdasagi stratégidira. Az egyes kormanyok korabbi gazda-
sagi eszkozei — adok, vamok, kamatpolitika, hitelrendszer, tokekorlatozas stb. —1j globalis
hatasoknak vannak kitéve. Jellemzdveé valt, hogy a kamatszabalyozas egyre jobban libera-
lizalodott, €s az egyes nemzeti jegybankok a piaci viszonyokban megjelend keresletet mar
csak a kamatszint mozgatasaval befolyasoljak. A korabban emlitett szarmazékos deviza-,
kamat- és aruiigyletek kamatpolitikan keresztiili szabalyozasa azt vonta maga utan, hogy
csokkent a nemzeti jegybankok gazdasagot kontrollalo szerepe. Az egyre jobban globali-
zal6do tokepiac mar lehetdvé teszi azt is, hogy az egyes nemzetgazdasagok jelentds ados-
sadgokat halmozzanak fel, mig ez a Bretton Woods-i rendszer idején (1944—1971) nem volt
lehetséges, hiszen az egyes kormanyoknak nemzeti adossagaikat allamhaztartasi tartaléka-
ikbdl kellett kiegyenlitenitik.

Az utobbi idok allamadossagait kereskedésre is alkalmassa tették, s ebben nem jatszik
szerepet az, hogy az adasvétel targya negativ adossag, avagy pozitiv pénzdsszeg. Ennek
ellenére a tulzottan eladésodott nemzetgazdasagokat rakényszerithetik arra, hogy csok-
kentsék eladosodasuk mértékét.* A nemzetek feletti keretekben egyre jobban fliggetlenedd
deviza- és kotvénypiacok olyan mértékben 6nallosodhatnak, hogy nagyban csokkenthetik
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az egyes kormanyok befolyasat sajat orszaguk kamat- és devizaarfolyamaira, s ez pedig
szorosan Osszefligg az adott orszag koltségvetési politikajaval. Az allami jegybankok ira-
nyitd szerepét jelentdsen korlatozza az is, hogy az elmult masfél évtizedben a digitalis
alapu fizetési eszk6zok a szamitogépes rendszereken mozogva elkeriilik a jegybankok
informacids bazisait.

Ez a folyamat egyre jobban csokkenti annak a lehetdségét, hogy az egyes nemzeti bank-
rendszerek hatékonyan iranyithassak orszaguk gazdasagi életét. Mindennek kovetkeztében
az egyes nemzeti kormanyok olyan paradox helyzetbe keriilhetnek, hogy nagyobb mér-
tékben kell illeszkednitik a globalis tézsdei trendekhez, mint sajat orszaguk koltségvetési
¢s jovedelempolitikajahoz. A 21. szazad elején a globalis tékepiac fergeteges sikere olyan
hatalmat jelent, amely viszonylag konnyen fegyelmezheti az egyes nemzetek gazdasagi
folyamatait. A demokrdcia vonatkozasdban ez a tendencia felveti azt a kellemetlen kérdést,
hogy a kevesek kezében koncentralodo pénz- és tokepiacok egyre jobban hattérbe szoritjak
a tarsadalmi nyilvanossag kontrollszerepét.

A nemzetek feletti tokepiacok alapvetd tulajdonsaga, hogy csak a legnyereségesebbnek
tlind befektetésekhez nyujtanak fedezetet. Ez egytitt jar azzal, hogy ha a vilag barmely ta-
jén nagy nyereséggel kecsegtetd lehetdség meriil fel, akkor mas orszagokbol ehhez nagy
volumentli nyereségkivonast hajtanak végre, s ennek kovetkeztében az adott orszagok
nemzeti beruhazasi- és jovedelempolitikaja stilyos csorbat szenvedhet. Mindennek logikus
kdvetkezménye az is, hogy azok az orszagok, amelyek kozvetlenebbiil kapcsolodnak a
nemzetkdzi tékepiacokhoz, joval sikeresebbek lehetnek, mint amelyek erre nem képesek.

A vildgméretl, 0j gazdasagi rend vazlatosan bemutatott miikddése a 21. szazad elejére
egy Uj helyzetet teremtett a nemzetek szdmara. Ez a szituacio felveti azt a nemzetkdzi jogi
kérdést is, hogy az egyes allamok egyre korlatozottabb szerepet kapnak a vilaggazdasag
folyamataiban, és egyre kevesebb emiatt a beleszolasuk sajat orszaguk gazdasagi, tarsadal-
mi és politikai tigyeibe. Jelenleg még nem tisztazott az a kérdés, hogy milyen legitimitast
teremt a nemzetek feletti globalis gazdasag, és a korabbi allami szabalyokat és jogositva-
nyokat hogyan alakitja at. Nehezen belathat6 annak a kdvetkezménye, hogy a hatalmi don-
tések befolyasa egyre kevésbé nyomon kovethetd. Van-e esély arra, hogy a nemzetek feletti
hatalmi koncentraciok és az egyes nemzetek allamai kozott 1étrejon ismét egy egészséges
egyensuly? Mindennek tiikrében vetddik fel az a kérdés, hogy korunk joléti allamainak
fennmaradasa és planetaris értelemben egyetemessé tétele milyen poziciokat tarthat meg
¢és vivhat ki a liberalis allambol a szocialis allamba val6 atmenet idészakaban.

Jirgen Habermas szerint a polgari tarsadalmak képesek a szabad verseny alapjan egy-
részt dnmagukat szabalyozni, masrészt megkisérelni, lehetéleg mindenki szdmara biztosi-
tani a jolétet és az igazsagossagot. Ennek kimondott és kimondatlan alapfeltétele, hogy a
szabadpiaci csereforgalomba gazdasagon kiviili er6k ne avatkozzanak be. Lehetséges-e,
hogy a szabadpiac torvényei altal meghatarozott tarsadalom a jovoben uralom- és erd-
szakmentes legyen, és az armechanizmus szabad kiegyenlit szerepe ne tegye lehetové
az egyes arutulajdonosok hatalmat masok felett? Megengedi-e az anonim és autondm
cserefolyamat az er6szakmentességet? Képesek-e az allamok és nemzetkdzi szervezetek
olyan jogi biztositékokat teremteni, amelyek garantalhatjak a semleges és uralom nélkiili
maganszféra mikodését? Képesek lesznek-e az autonom és demokratikusan 1étrehozott
nemzetkozi szervezetek korlatozni a nemzetek feletti keretekbe kiszabadult és hatalmas
mennyiségl tokét koncentrald, jorészt anonim hatalmak oncélu befolyasat a vilagon? ,,A
jogi biztonsag, vagyis az allami funkcidknak altalanos normakhoz vald kapcsolasa, a pol-
gari magénjog rendszerében kodifikalt szabadsadgjogokkal egyiitt a »szabadpiac« rendjét
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védelmezi. A torvény felhatalmazasat nélkiilozo allami beavatkozasok nem azért elveten-
dok, mert megsértenék az igazsagossag természetjogilag meghatarozott normait, hanem
egyszerlien azért, mert nem lehetne ket elére latni, és ezért pontosan a racionalitas azon
jellege és mértéke hidnyozna beldliik, mely a kapitalista médon tevékenykedé maganem-
bereknek alapvetd érdeke... Maganak a torvénynek, melyhez a végrehajté hatalomnak
tartania kell magat, mindenki szdmara egyforman kotelezének kell lennie, felmentést és
privilegizalast elvileg nem engedhet meg.”*

Attekintve a modern piaci kapitalizmus mitkodésének vilagszerte jelentkezé fobb gaz-
dasagetikai problémait, megallapithatjuk, hogy a globalizaci6 teret nyert erdi egy i tipust
¢és planetaris érvényl uralmi rendet alakitottak ki, amelyben a klasszikus szabad verseny
miikddése egyre inkabb szimbolikussa valik. Ezen beliil még — remélhetdleg! — nem dolt
el az anonim globalis pénziigyi hatalmak és az egyes nemzetallamok viszonyanak jovobe-
ni egyenstlya. Mindenesetre a ldthatatlan kéz szerepe atalakult, és tobbrétegiivé valt. Az
elkovetkez6 évtizedek fenntarthaté fejlodése egyre jobban megkdveteli a gazdasagetikai
szempontok fokozott figyelembe vételét a nemzeti és a globalis gazdasagpolitikakban.

JEGYZETEK
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A piacok vagy a pénz megléte, illetve hianya
nem hat sziikségszeriien egy primitiv tarsadalom
gazdasagi rendszerére — ami cafolja azt a 19.
szazadi mitoszt, hogy a pénz olyan talalmany,
mely a megjelenésével Ohatatlanul atalakitotta a
tarsadalmat azaltal, hogy piacokat hozott létre,
serkentette a munkamegosztast, és elszabaditotta
a cserekereskedelemre, a barterre és az arucserére
iranyulo természetes emberi hajlamot. Az ortodox
gazdasagtorténet valdjaban a piacok jelentGségé-
nek mértéktelen eltiilzasan alapult. Az egyetlen
olyan gazdasagi jellegzetesség, amelyre a piacok
hianyabol helyénvalo koévetkeztetni, »bizonyos
elszigeteltség«, vagy talan némi »elkiiloniilésre
valo hajlam«. Egy gazdasag belsd szervezetét ille-
tden a piacok megléte vagy hianya nem okvetleniil
érdekes.” In: Polanyi 89. o.

Thurnwald, R.C.: Economics in Primitive
Communities. 1932, 147. o.

In: Polanyi 91. o.

,Ezen az elven alapul a varos és a vidék kozotti
helyi arucsere és a kiilonbozo éghajlati dvezetek
kozotti kiilkereskedelem. Az ilyen kereskedelem-
nek nem kell versennyel jarnia, és ha a verseny
szétzilalna a kereskedelmet, kovetkezmények nél-
kiil kikiiszobolhetd. A belsd kereskedelem viszont
mind a helyi, mind a kiilsé kereskedelemmel
szemben kompetitiv: a kiegészitdé cseréktol el-
tekintve nagyon sok olyan csereaktust foglal
magaban, amelyekben hasonlo javakat kinalnak

fel, amelyek kiilonb6z6 forrasokbodl szarmaznak,
és versengenek egymassal. Ennek megfeleléen
csak a bels6 vagy nemzeti kereskedelem felbukka-
nasaval kezdik elfogadni a versenyt a kereskedés
altalanos elveként.” In: Polanyi 92. o.

In: Polanyi 93. o.

A vasart rendszeresen kell latogatni a vasarna-
pokon. Ha barmely esemény megakadalyozna,
hogy egy vagy tobb napon megtartsak a vasart, az
ilizletet nem lehet Gjrakezdeni, amig meg nem tisz-
titottak a vasarteret... Minden sérelem, amely a
vasartéren fordult eld, és vérontassal jart, azonnali
vezeklést tett sziikségessé. Attol a pillanattol fog-
va asszony nem hagyhatta el a vasarteret, és nem
lehetett megérinteni egyetlen arucikket sem; eze-
ket meg kellett tisztitani, mieldtt elszallithatokka
és ¢lelemként felhasznalhatokka valtak. Minimum
egy kecskét kellett azonnal felaldozni. Dragabb
¢és komolyabb vezeklésre volt sziikség, ha egy
asszony gyereket sziilt, vagy elvetélt a vasartéren.
Ebben az esetben egy tejeld allatra volt sziikség.
Ezenfeliill meg kellett tisztitani a fénok tanyajat
egy fejostehén aldozati vérével. Az orszagban
korzetrdl korzetre ugyanigy vérrel hintettek meg
minden asszonyt.” In: Polanyi 94. o.

,,A Hanza nem német keresked6kbdl allt, hanem
északi-tengeri és balti varosokbol szarmazo ke-
reskeddoligarchak testiilete volt. Téavolrél sem
“nacionalizalta” a német gazdasagot, hanem szan-
dékosan elvagta a hatorszagot a kereskedelemtdl.
Antwerpen vagy Hamburg, Velence vagy Lyon
kereskedelme egyaltalan nem holland vagy német,
olasz vagy francia kereskedelem volt. London
sem volt kivétel: éppoly kevéssé volt “angol”,
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mint Liibeck “német”. Eurdpa kereskedelmi tér-
képe ebben a korszakban nagyon helyesen csak
varosokat mutat, a vidéket iiresen hagyja — ami a
kereskedelmet illeti, akdrha nem is 1étezett volna.”
In: Polanyi 95. o.

Az élelmiszer-ellatasban példaul a szabalyozas
olyan eszkozoket tartalmazott, mint a tranzakciok
kikényszeritett nyilvanossaga, valamint a koz-
vetitdk kizarasa a kereskedelem ellendrzése és a
magas arak elharitasa érdekében. Az ilyen sza-
balyozas azonban csak a varos és a varos kozvet-
len kornyéke kozott zajlo kereskedelemben volt
hatékony. A tavolsagi kereskedelemben egészen
mas volt a helyzet. A fliszereket, a sozott halat
vagy a bort nagy tavolsagokbol kellett szallitani,
s igy azok a kiilfoldi kereskedd kapitalisztikus,
nagybani kereskedelmi modszereinek hataskorébe
tartoztak. A kereskedelemnek ezt a fajtajat nem
érintette a helyi szabalyozas, csak arra volt mod,
hogy — amennyire lehet — kirekesszék a helyi
piacrol. Az idegen kereskedok altal {izott kiskeres-
kedelem teljes betiltasa ezt a célt szolgalta. Minél
erételjesebben nétt a kapitalista nagykereskede-
lem volumene, annal szigoribban rekesztették ki
a helyi piacokrol az importjavakat.” In: Polanyi
96. 0.

Az allami beavatkozasnak, amely kiszabaditotta
a kereskedelmet a privilegizalt varosok korlatai
koziil, most két, szorosan Osszefiiggd veszéllyel
kellett megbirkdznia, amelyeket a varos sikeresen
lekiizdott, nevezetesen a monopoliummal és a
versennyel. A korszak jol ismerte azt az igazsagot,
hogy a versenynek végiil monopoliumhoz kell ve-
zetnie. A monop6liumtol viszont még jobban fél-
tek, mint késébb, mert gyakran a létsziikségleteket
érintette, és igy konnyen sodorhatta veszélybe a
kozosséget.” In: Polanyi 98. o.

Adam Smith: 4 nemzetek gazdagsdaga. Akadémiai
Kiado, Budapest, 1959, forditotta: Bilek Rudolf.
(A tovabbiakban: Smith.)

In: Smith 64. o.

,Ebédiinket nem a mészaros, a sorféz vagy a
pék joakaratatol varjuk, hanem attél, hogy ezek
a sajat érdekeiket tartjadk szem el6tt. Nem embe-
riességiikhoz, hanem Onszeretetiikhoz fordulunk,
¢és sohasem a magunk sziikségérdl, hanem a rajuk
vard elonyokrdl beszéliink nekik. Csak a koldus
nyugszik bele abba, hogy embertarsai joindula-
tatol fiiggjon, de még az sem fligg csupan attol.
Tényleg a joszandékt emberek jotékonykodasa
latja 6t el mindennel, amire sziiksége van, hogy
¢éljen. De noha végsé fokon a jotékonysagi elv
biztositja szamara az Osszes létfenntartasi eszkozt,
ezeket nem kapja és nem is kaphatja mindenkori
sziikségleteinek megfelelden. Pillanatnyi sziikség-
letei nagyobbik részét tehat ¢ is csak ugy fedezi,
mint a tobbi ember: megegyezéssel, cserével vagy
vasarlassal.” In: Smith 64. o.
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In: Smith 65. o.

»Szellemi készségét és hajlamait tekintve a filozo-
fus természettdl fogva feleannyira sem kiilonbozik
a varosi teherhord6tol, mint a szelindek az agartol,
az agar a spanieltdl, ez pedig a komondortol. A
kiilonbozo allatfajtdk azonban, tartozzanak bar
ugyanahhoz a fajhoz, alig vannak egymas hasz-
nara. A szelindek erejét legkevésbé sem tdmogatja
sem az agar gyorsasaga, sem a spaniel okossaga,
sem pedig a komondor tanulékonysdga. Mivel
pedig hianyzik a cserére és valtogatasra iranyuld
képesség vagy hajlam, ezeknek a kiilonféle kész-
ségeknek ¢és tehetségeknek a kihatasait nem lehet
kozos célra egyesiteni, €s igy azok az egész faj
szamara a legkisebb mértékben sem jelentenek
elényoket, nem teremtenek jobb létfeltételeket.”
In: Smith 66. o.

In: Smith 413. o.

Muzslay Istvan: Gazdasdag és erkdlcs. Marton
Aron Kiadé, Leuven, 1993, 137. o. (A tovabbiak-
ban: Muzslay.)

»A gazdalkodas ésszerliségéhez nem elégséges
az, hogy allanddan tobbet termeljiink és fogyas-
szunk. Nem lehet ésszerti gazdalkodasrol szo
ott, ahol a rendelkezésre allo nyersanyagokat, a
tokét, a fizikai és szellemi munkaer6t értelmetlen,
haszontalan, s6t az egyén és a kozosség szamara
karos anyagok gyartasara pazaroljak. A liberalis
koézgazdasag szamara, mivel csak mennyiségekkel
szamol, és csak az emberi 6sztonok mechanizmu-
sat ismeri, nem fontos, hogy mit termeliink, és mit
fogyasztunk. A f6 dolog az, hogy a pénz forogjon,
a piac ne pangjon, és minél nagyobb legyen a
nyereség.” In: Muzslay 138. o.

~Maguk a megnevezések is jelzik, hogy az arak
jovedelmeket tartalmaznak: a kamat a pénz hasz-
nalatanak az ara, és azoknak a jovedelme, akik
olyan helyzetben vannak, hogy pénzt tudnak
felkinalni; a bérleti dij a foldhasznalat ara, és
azoknak a jovedelme, akik foldet kinalnak fel; a
bér a munkaerd felhasznalasanak ara, és azoknak
a jovedelme, akik eladjak a munkaerejiiket; végiil
a termékek ara azoknak a jovedelmét gyarapitja,
akik vallalkozdi szolgaltatasaikat adjak el. A pro-
fitnak nevezett jovedelem pedig valojaban két ar-
halmaz kiilonbsége: a létrehozott javak aranak és
koltségiiknek, vagyis az eléallitasukhoz sziikséges
javak aranak a kiilonbsége. Ha ezek a feltételek
teljesiilnek, minden jovedelem piaci eladasbol
szarmazik, és a jovedelmek épp elégségesek lesz-
nek a termelt javak Osszességének megvasarlasa-
ra.” In: Polanyi 102. o.

In: Polanyi 110. o.

Giovanni Sartori: Demokracia. Osiris Kiado,
Budapest, 1999, 176.0., forditotta: Soltész
Erzsébet. (A tovabbiakban: Sartori.)

In: Sartori 179. o.

In: Sartori 179. o.
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24

29
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,Fogyasztoként attol fligg tényleges valasztasi
szabadsagom, hogy mennyire van tele a pénztar-
cam. Termel6ként attol fligg tényleges valasztasi
szabadsagom, hogy van-e annyi pénzem, amennyi
az adott vallalkozas beinditasahoz kell. Tehat ha
a piacban a valasztasi szabadsag érvényesiilését
akarjuk latni, 1ényeges megszoritasokkal kell sza-
molnunk; sét e megszoritasok akar akadalyok is
lehetnek. Mindazonaltal megvan ez a potenciali-
tas, s mint olyan, mindenki el6tt nyitva all. S ezt
nem mondhatjuk el mas rendekrdl vagy gazdasagi
rendszerekrél s foleg nem a nem piaci rendszerek-
r6l.” In: Sartori 181. o.

In: Sartori 181. o.

In: Sartori 182. o.

In: Sartori 183. o.

In: Sartori 184-185. 0. Mindehhez még sziikséges
hozzaflizni azt, hogy Marx sziikségletelmélete,
melyet az 1875-ben irott A gothai program kriti-
kaja cimii miivében fogalmazott meg, harom alap-
elven nyugszik: a termelésben eléallitott javakbol
az elosztas soran mindenki munkdja, képességei
és sziikségletei szerint részesiiljon. Ez azonban
csak egy megvalosult kommunizmus utopisztikus
bdségtarsadalmaban lenne lehetséges.

In: Sartori 187-188. o.

In: Sartori 193. o.

In: James M. Buchanan: Piac, dllam, alkot-
manyossag. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado,
Budapest, 1992, 37. o., forditotta: Szegé Andras.
(A tovabbiakban: Buchanan.)

,,A blirokréacia, a biirokratikus magatartas és sza-
balyozas elméletével foglalkozé miivek inkabb
a homo oeconomicus elemet hangsulyoztak, mig
az alkotmanyt elemzdék inkabb a politika mint
csere paradigmajara épiiltek. A modern kozosségi
valasztasi elméletnek ez a két vonulata nem zarja
ki egymast. Még ha a politikat és a politikai folya-
matot végso soron a csere paradigmajaban model-
lezziik is, az egyszerl és kozvetlen megfigyelés
azt sugallja, hogy a politikus, a biirokrata a modell
fontos eleme. Es ezek a személyek ugyaniigy cse-
lekszenek, mint barki mas, akit a kdzgazdasagtan
vizsgal. Ennek az egyszerii ténynek a felismerése
és a modern politika intézményi kornyezetébe
agyazott kovetkezményeinek pozitiv elemzése és
kifejtése fontos adalék egy atfogobb komparativ
elemzéshez, melynek az alkotmanyos reform bar-
mely targyalasit meg kell eléznie. Epp a modern
biirokracia és szabalyozaselmélet felismerései tet-
ték nyilvanvalova, hogy 0j intézményi korlatokra
van sziikség.” In: Buchanan 38. o.

In: Smith 64. o.

In: Buchanan 42. o.

Fiedrich A. von Hayek: Piac és szabadsag.
Kozgazdasagi és Jogi Kiado, Budapest, 1995,
343. o. (A tovabbiakban: Hayek.)

36

41

42

43

44

93

Ohnsorge-Szabd Laszlo: Hayek az igazsdgos-
sagrol és a hatékonysagrol. In: Pro Philosophia
Fiizetek. (1999) 17-18., 27-28. 0. (A tovabbiak-
ban: Ohnsorge.)

In: Hayek 216. o.

In: Ohnsorge 41. o.

In: Ohnsorge 43. o.

,Mindaddig, amig csupan a piac kemény fegyel-
mét ismeri, meglehet, kivanatosabbnak véli, ha
valamely masik értelmes emberi agy iranyitja; de
mihelyt kiprobalja ezt, nyomban radobben, hogy
az el6bbi még mindig meghagyja neki a valasztas
némi lehetdségét, az utobbi viszont nem...” In:
Friedrich A. von Hayek: A valodi és a hamis
individualizmus. In: Az angolszasz liberalizmus
klasszikusai. Atlantisz Kiad6, Budapest, 1992,
138-139. 0.

Saskia Sassen: Elveszitett kontroll? Szuverenitas a
globalizacio koraban. Helikon Kiado, Budapest,
2000, 57. o., forditotta: Rotyis Jozsef. (A tovabbi-
akban: Sassen.)

,»,1994-re példaul a szarmazékos ligyletek — az
Ujszerli megoldasok egyik tipusa — Osszesitett,
a tézsdén kivill és a tézsdén kotott tgyleteket
magaban foglalo értéke a vilagon tobb mint
harombillié USA dollarra nétt. Ez a burjanzé no-
vekedés szorosabba tette a nemzeti piacok kozotti
kapcsolatokat azaltal, hogy megkonnyitette a kii-
16nb6z6 pénziigyi eszk6zok kozotti arkiilonbségek
kihasznalasat.” In: Sassen 62-63. o.

~Mexikoba még akkor is dolt a befektetok pén-
ze, amikor az orszag folyo fizetési mérlegének
hianya nagyon gyorsan nétt, 1994-ben elérve a
GDP 8%-at, ami rendkivill magasnak szamit.
Annak ellenére, hogy a veszélyeztetett szektorok-
ban mind az USA-ban, mind pedig Mexikoban
felismerték, hogy a peso fokozatos leértékelésére
van sziikség, semmit sem tettek. Azutan a hirtelen
és drasztikus leértékelés, majd a befektetk panik-
szer(i menekiilése ziirzavaros helyzetet teremtett a
gazdasagban. (A befektet6k nemzetisége teljesen
masodlagos kérdés ugyan, de az IMF jelentése
szerint leginkabb a mexikoiak akartak a pesotol
szabadulni.) Fokozatos cselekvéssel valoszintileg
ezeknek a koltségeknek és iranyvaltasoknak egy
részét el lehetett volna kertilni. A Wall Street
elemzdi ¢és keresked6i még 1994 végén is a mexi-
koi befektetések mellett érveltek, és egészen 1995
februarjaig huzodott a valsag, amikor is a kiilfoldi
befektetok elkezdtek csapatostol kivonulni az
orszaghbol. Az egész egy tulzott mértékii tokebe-
aramlassal kezdddott, és egy eltulzott mértékil
kivonulassal fejez6dott be.” In: Sassen 66-67. o.
Jirgen Habermas: A tdarsadalmi nyilvanossag
szerkezetvaltozdasa. Szazadvég Kiado, Budapest,
1990, 142-144. o.



EGRI ZOLTAN

A human jollét altalanos és teruleti vetllete

At az ido, hogy tullépjiink a GDP-n.”
Jose Manuel BARROSO (2007)

., A brutto nemzeti termék beszamitja a légszennyezddést, a cigarettareklamokat, és
[...] a szikvoja fenydk kiirtasat, valamint a természeti kincseink elvesztését [...]

De nem ismeri el a gyermekeink egészséget, oktatasuk mindséget, vagy éppen

a jatekuk oromeét, [...] a koltészet szépséget vagy a hdzassagaink erejet, [...] réviden:
mindent mér, kivéve azt, ami az életet érdemlegessé teszi.”

Robert KENNEDY (1968)

., A pénzkereséssel toltott életet a kényszer sziili, a gazdagsag nyilvanvaloan nem
az a cél, amire toreksziink — mivel az pusztan csak hasznos, és csak valami mas
megszerzése szempontjabol az.”

(Arisztotelész Kr.e. 350, idézi SEN [1999])

Az elsé idézet az Eurdpai Bizottsag elnokétdl szarmazik, aki egy, a GDP-rdl szo6lo konfe-
rencian' nyitobeszédje lezarasaként alkalmazta ezen kifejezést. A konferenciat az Europai
Bizottsag, az Eurdpai Parlament, az OECD, a Romai Klub és a WWF szervezte, melynek
meghirdetett célja a fejlddés, a nemzeti jolét és a jollét mérésének javitasa volt. Sarkozy
francia koztarsasagi elndk hasonld céllal kérte fel Amartya Sen és Joseph Stiglitz Nobel-di-
jas tudosokat?, a bruttd nemzeti terméknél jobb tarsadalmi méréeszkozt kérve. A Regionalis
Fejlesztési Bizottsag (2007) és az Europai Gazdasagi és Szocialis Bizottsag szintén véle-
ményezte mar a GDP-t mint a teriileti fejlettséget kifejez6 indikatort, valamint a ,,GDP-n
tuli létet” is, a fenntarthatosag jegyében. (EC 2009) Lathato, hogy az eurdpai nagypolitika
résztvevoi is felismerik — és ki is mondjak — a jelenlegi helyzet tarthatatlansagat, miszerint
a gazdasagi novekedés nem fejezi ki a tarsadalmi jol(l)étet és mas mutatdkra is sziikség
van. Pedig a 2007-es konferencian felszolalo OECD képvisel6 (Pier Carlo PADOAN)
idézete (,,[...] a jolétet is mérniink kell, nemcsak a termelést.”), ill. ennek magva mar 73
évvel korabban, a nemzetgazdasagi elszamolasi rendszer egyik kiotléje — Simon Kuznetz
— altal is megfogalmazodott: ,,Egy nemzet jolétére nemigen kdvetkeztethetiink a nemzeti
jovedelem fentiekben meghatarozott mércéjébol.” (idézi COBB et al. [1997])

Pedig a kozgazdaszok nem voltak mindig sziik l1atokortiek. A kézgazdasagtan kettds
eredetll tudomany, az egyik meghatarozo hatas a tarsadalom-etika felél, a masik pedig
a tarsadalom-mérnokség feldl érkezett. Az etikai megkozelités Osmintaja Arisztotelész
Nikomakhoszi etikdjaban talalhaté meg, mig a mérndki megkdozelités els6 megjelenése az
Kr. e. 4. szdzadban ¢lt indiai Kautilya fomiive, az Arthas-astra. Az etikai megkozelités f6
kérdése az, hogy a gazdasagi tevékenységek miként szolgaljak az emberek jolétét.’ A mér-
noki megkozelités viszont azzal foglalkozik, hogy adott célokat mely eszkdzokkel lehet a
leghatékonyabban elérni.* S6t, kétszaz évvel ezel6tt a kdzgazdasagtan és a pszichologia
csak a filozofia agai voltak, ramutatva az emberi természet és viselkedés jellemzodire. A 20.
szazadban Marshall kritizalta k6zgazdasz tarsait, véleménye szerint az emberi tevékenység
nemcsak azért van, hogy csupan a sziikségletek kielégitéséhez sziikséges termékeket és a
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szolgaltatasokat eléallitsak, hanem ,,0ncélil” is.* Pigou megerdsiti, hogy a gazdasagi jolét
az emberi jolét csak egy részhalmaza, és csak a pénz mérésére alkalmas. (SEN [1988] is-
merteti ZSOLNAY [2011], SCITOVSKY [1997])

Rostow (1960) klasszikus miive 6ta — amely, mellesleg szdlva, jol illusztrdlja a fejlo-
désdiskurzus politikai beagyazottsagat is, hiszen alcime szerint egy ,,nem kommunista
kialtvanyrol” van sz6 — magatol értetédd volt egymassal azonositani, behelyettesiteni a
fejlodést és a gazdasagi ndvekedést. Eszerint a fejlédés, illetve a fejlesztési politikak alap-
vetd ¢és kitlintetett célja a gazdasagi novekedés beinditasa, s ez mintegy magatol elinditja
a szélesebb értelemben vett tarsadalmi fejlodést is. (BODA [2007])

A gazdasagi novekedés kornyezeti €s tarsadalmi hatasair6l szo6l6 vita a hetvenes évek
elején kapott nagyobb nyilvanossagot, amikor harom korszakalkotoénak nevezhetd mi is
megjelent rovid idon beldl. ,,Egy tervezet a tuléléshez” (A Blueprint for Survival [1972]),
Edward Goldsmith szerkesztésében, ,,4 névekedés hatdarai” (The Limits to Growth
[1974]) a Romai Klub Meadows altal vezetett kutatdcsoportjatol, és a ,,Kicsi szép”, Ernst
F. Schumachertdl. A Blueprint kdzponti allitasa szerint a gazdasagi ndvekedés a kdrnye-
zetre gyakorolt hatdsa utjan mara mar aldasta az emberi élet alapjait a Foldon, és ezért a
gazdasagi rendszeren valo valtoztatas sziikséges ¢s elkeriilhetetlen. A ndvekedés hatérai
modelleken keresztiil elemezte a globalis valtozasokat, és a folyamatok alapjan egy husz-
harminc éven beliil bekovetkezd vilagméretii valsagot jelzett elore, ha a vizsgalt trendek
valtozatlanok maradnanak. A ,,Kicsi szép” a ndvekedést egyrészt kornyezeti szempontbol
tartotta folytathatatlannak, masrészt az emberi fejlddés és a spiritudlis értékek szempontja-
bol karosnak ¢és tévtitnak a mindenaron valé hajszolasat. (HELTAI [1998])

Amartya Sen a fejloddés hagyomanyos, 6konomista felfogasat elsdsorban azzal a klasszi-
kus érvvel biralta, hogy az dsszekeveri a célokat és az eszkdzoket. A gazdasagi novekedés
legfeljebb eszkoze lehet a fejlédés altalanosabb céljainak, maga nem tekinthetd elsédleges
célnak. Nos, ezt talan a kdzgazdaszok tobbsége is hajlando elismerni, de mégis ragaszkod-
nak sajat vesszOparipajukhoz, két alapvetden naiv érvet hangoztatva. Az egyik az, hogy 6k,
mint kdzgazdaszok nem tehetnek mast, mint hogy arra dsszpontositanak, amihez értenek,
ami a szakmajuk — ez pedig nem mads, mint a gazdasag.® Az els6 érv azért (al)naiv, mert
eltekint tudas és hatalom Gsszefonodasaitdl: a kozgazdasagtan és altalaban az 6konomista
diskurzus elképesztd befolyasra tett szert a vilag dolgainak intézésében. Michel Foucault
gondolatainak szellemében azt mondhatjuk, hogy a kézgazdasagtan egy meghatarozo ha-
talmi diskurzus, amely atalakitja — atalakitotta — a tarsadalomhoz val6 viszonyunkat, azt
a modot, ahogyan a tarsadalmi kérdésekrdl beszéliink. A fejlddéselméletet pedig a koz-
gazdasagtannak kivaltképpen sikeriilt sajat befolyasa ald vonnia. A masik pedig az, hogy
bar a (gazdasagi) jolét novekedése valdban csak eszkoz, de éppen azért kell elémozditani,
hogy meglegyenek a lehetéségek egyéb, politikai, kulturalis, szocialis, kdrnyezetvédelmi
stb. célok megvalositasara, amelyek meghatarozasa mar nem (kozgazdasagi) szakkérdés.
Ezen érv szorosabban kapcsolddik Sen munkassagahoz is, amely tSbb sikon igyekezett
bizonyitani azon tétel tarthatatlansagat, hogy a GDP végsd soron jol jelzi az adott tar-
sadalom rendelkezésére allo dontési alternativahalmazt, és bar csak eszkdze, de igen jo
eszkoze a fejlodés céljainak. Sen kutatasok sorozataban vizsgalta, hogy az egy fére jutd
GDP nagysaga és valtozasa miként fligg 6ssze az emberi élet mindségével, a tarsadalmi
jollét mutatoival. Sen tobbszor hasznalta a varhato élettartamot az életmindség egyszert
indikatoraként. Ez mint értékvalasztas is védhetd, hiszen nyilvanvalo, hogy a hosszu élet
értekelendd, de mutatonak is jo, hiszen komplex mutatoként siiriti magédba az élet kiilon-
kiilén nehezen szdmszertisithetd dimenzioit. Tudjuk példaul, hogy bar a varhato élettartam
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alakulasaban szerepet jatszik az egészségligyi ellatds minésége, am csak csekély (mintegy
10-12 szazaléknyi) mértékben, meghatarozo (kb. 40 szazalékos) jelentdségli azonban a
nehezen definialhato ,,életmod”; tovabba a varhatd élettartam mutat némi osszefliggést az
iskolazottsag szintjével és a tarsadalmi egyenldtlenségek mértékével is. (BODA [2007]) G.
FEKETE (2008) a versenyképesség kozéppontba allité gazdasagi szemlélet kovetdit azért
biralta, mert 6k — leegyszeriisitve — a versenyképesség alatt a mas térségeknél nagyobb
gazdasagi teljesitmények elérésére valo képességet értik, és kevésbé foglalkoznak a telje-
sitmény araval és a valos emberi sziikségletekhez valo kapcsolodasaval.

(A jollét mint alternativa) A jollétet, annak definicidjat igen nehéz meghatarozni, szamos
megkozelitéssel, felfogassal bir: altaldban az egyén élethelyzetének vagy ,,1étének” értéke-
1ését értjiik alatta. A legtobb tanulmany az alabbi kifejezésekkel operal: életmindség, élet-
szinvonal, human fejlédés, jolét, tarsadalmi jolét, fejlodés, képesség-bovités, szegénység,
emberi szegénység és ujabban a boldogsag is megjelenik. Ezen kifejezések kozott szamos
esetben atfedések vannak, EASTERLIN (2001) pl. egyenléségjelet tesz a boldogsag, a
szubjektiv jollét, az elégedettség, a hasznossag, a jollét és a jolét’ kozé. MCGILLIVRAY
(2005) a human jollét, az emberi élet mindsége, a human fejlédés és az alapvetd javak ki-
elégitése fogalmakat tartja megegyezonek, azonos tartalmutinak.

A Sen-Stiglitz—Fitoussi jelentés (CMEPSP 2009) szerint az életminéség tagabb foga-
lom®, mint a gazdasagi értéktermelés vagy az életszinvonal. Tartalmazza az dsszes olyan
tényezot, amelyet értékesnek tartunk az életben, az anyagi dimenzidn is tilnyulva. Mig a
gazdasagi szambavétel néhany valfaja (pl. az ISEW’ — a fenntarthat6 gazdasagi jolét inde-
xe, a GPI' — a valddi fejlédés indexe) lehet6ve teszi, hogy az életmindségre hato tényezo-
ket elszamoljuk, és igy gazdasagi jollétet kapjunk eredményként, addig ez a szemlélet is
csak korlatozott értelmezésre ad lehetéséget."

A jelentés a kovetkez6 harom fogalmi megkozelitéssel élt az életmindség bemutatasara:

(1) Az els6 megkdzelités a pszicholdgiai kutatasokkal all szoros kapcsolatban és a
szubjektiv jollét elgondolasan alapul. A hosszii multra visszatekintd filozofiai hagyomany
az utilitarista hagyomanyokhoz, de attol tagabb megkdzelitéssel €l, és azon a feltételezésen
alapul, hogy a boldogsag és az elégedettség az emberi 1€t univerzalis célja.”

(2) A masodik megkozelités a ,, képesség” elgondolashoz kothetd. Azon alapul, hogy
egy személy élete a kiilonbozo tettek és ,,1étek” (funkcidk) kombinacidja és az 6 szabadsa-
gan mulik, hogy melyik funkciot valasztja. Ezen képességek lehetnek egészen alapszinti-
ek, pl. megfeleld taplaltnak lenni, az id eldtti halalt elkeriilni; de lehetnek bonyolultak is,
példaul az 6nbecsiilés vagy a kdzosség életében valo részvétel. A képesség megkdzelités a
tarsadalmi igazsagossag erds filozofiai gyokerein alapul.

(3) A harmadik megkdzelités a kdzgazdasagi hagyomanyokkal egyiitt fejlodott és a
tisztességes elosztason alapszik. Az alapvetd célja, hogy az egyéni preferenciakat figye-
lembe lehessen venni az ¢letmindség kiilonbozd, nem csak pénziigyi dimenzidinak sulyo-
zasaban. Szlikebben a fogyasztoi elméletre épiil és tipikus példaja a ,,willingness-to-pay”
modszer.”

(A jollét , kifejlodése”) A tarsadalmi jol(1)ét, ill. fejlédés, mint elérendd eredmény igénye
mar az 6korban megjelenik. Mar Krisztus el6tt a 800-as években egy Osi szanszkrit széveg
(Brihadaranyaka Upanishad) a fejlodés kérdéskorét, értelmét boncolgatja.’* Tobb szerzd
szerint (AGOSTON [2007], SEN [1988], STANTON [2005]) a kévetkez6 fontos impulzust
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Arisztotelész (Kr. e. 4. sz.) Nikomakhoszi etikaja jelenti, ami a mai napig meghatarozo ve-
zérgondolata a jollét eszméjének. A filozofus ebben leszogezi, hogy nem csak az emberek,
de az emberi k6zosségek 1étének is a legfontosabb célja a legfobb jo ,,gyakorlasa”, a boldog-
sag megélése kell, hogy legyen. Meglatasa szerint a kormanyoknak és a vezetéknek minden
eszkozzel a boldog allapot elérésének lehetdségét kell biztositaniuk a polgarok szamara.

A jollét dominans eurdpai fogalmai Arisztotelész utan folyamatosan valtoztak: a foldi
jollétet a remélt mennyei jutalom befolyasolta, eztan kdvetkezett a Kalvinista predesztina-
ci6®, majd pedig a reneszanszra jellemz6 tudomanyos esztéticizmus, amely a 17. szazad
hajnalaig tartott, egészen a haszonelvii (utilitarista) filozéfia megjelenéséig.

Jeremy Bentham szerint az emberi viselkedést az 6rom és a fajdalom motivalja, ezek
egyenlege a hasznossag. E cél elérése érdekében racionalisan mérlegelik cselekvéseik szub-
jektiv hasznossagat. Egy tarsadalom jolléte eme hasznossagok Osszessége, ,,a lehetd legna-
gyobb boldogsag a lehetd legtobb ember szamara”. (Idézi STANTON [2005]) Bentham a
kozosség szamara nyujtott dssz-hasznossag novelését tekintette a politikak céljanak, azaz
nem vette figyelembe az egyéni hasznossagok elosztasat a kozosség tagjai kozott. Ezt kovetd
fontos allomas a marginalista forradalom, melynek 6 képvisel6i (N. Senior, W. S. Jevons, C.
Menger, L. Walras, A. Marshal) megdrizték az utilitarizmus 6 elveit, de 1j matematikai esz-
kozoket hasznaltak érveik alatdimasztasara. Gazdasagi elméletiik kozéppontjaba két alapvetd
gondolat (melyek késobb ,.torvénnyé nemesedtek” H. Gossen tiszteletére) kertilt: a csokkend
hasznossag elve, ill. a maximalis kielégiilés, mint minden emberi cselekvés céljanak elve.
Az 1930-as években az utilitarista kdzgazdasagtant heves tdmadasok érték, a kozgazdaszok
Lionel Robbins (és masok) érveinek hatasara elfogadtak, hogy hasznossagértékek 6sszehason-
litasanak nincs tudomanyos alapja, mivel ,,minden egyes elme megfejthetetlen barmely mas
elme szamara ¢és az érzelmek k6z6s nevezdje nem létezik™.'* (Idézi STANTON [2005])

Az ,0ij joléti kozgazdasagtan” a tarsadalmi dontések Osszehasonlitasara csupan egyet-
len alapvetd kritériumot hasznalt, a ,,Pareto-elvet”. Ez az elv azt mondja ki, hogy egy
alternativ helyzet hatarozattan jobb lenne, amennyiben a valtoztatds mindenki hasznos-
sagat megnovelné.”” Az elv az elosztasi kérdéseket teljesen figyelmen kiviil hagyja, mivel
azokat nem lehet az érdekek ¢és preferencidk dsszevetése nélkiil vizsgalni. Tovabbi fontos
sajatossag az n. ,,szabadsag-paradoxon”, amely azt fejezi ki, hogy a szabadsagjogok és a
Pareto-elv egyiittes alkalmazasa konfliktusba keriilhet egymassal. Ezt az igényt probalta
Arrow kielégiteni, a kdzdsségi preferenciakat dsszefliggésbe hozva az egyéni preferenci-
akkal felallitotta un. lehetetlenségi tételét. Bebizonyitotta, hogy demokratikus szavazassal
nem juthatunk olyan tarsadalmi joléti fiiggvényhez, amely a tarsadalom minden tagjanak
egyéni preferencidjat visszatiikrozné. (STANTON [2005], SEN [1998a])

A humanista forradalmat John Rawls ,,Az igazsagossag elmélete” c. konyvével inditotta
el. Az igazsagossag két kritériumat a kovetkezoképpen fogalmazta meg Rawls:

- minden személynek egyenld joga van a legkiterjedtebb alapszabadsaghoz, amely
Osszeegyeztethetd masok hasonld szabadsagaval;

- a tarsadalmi és gazdasagi egyenldtlenségek elrendezése gy sziikséges, hogy az
mindenki eldnyét szolgdlo, ésszerli elvarasokat elégitsenek ki, valamint olyan helyzetek-
hez és hivatalokhoz kapcsolodjanak, melyek mindenki szamara nyitva allnak.

Rawls mar kérddre vonta az utilitarizmust, amiatt, hogy nem torédik az elosztasi kér-
désekkel és csak a hasznossagérték-o6sszegekre koncentral. Az Un. elsédleges tarsadalmi
vagy alapvetd javakra (jogok, szabadsag, pozicid, lehetdségek, jovedelem, gazdagsag)
Osszpontosit, ezek a javak azért elsddlegesek, mert — Rawls szerint — minden egyéb célhoz
eszkoziil szolgalhatnak. (TANYI [1997])
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Az emberi fejlodés alapkoncepcidjat a bengaliai sziiletésii Amartya Sen kdzgazdasz, tarsada-
lomtudos alkotta meg, aki 1998-ban kapta ,,mainstream-t6rd”” Nobel-dijat. Sen szakit a jolétnek a
kozgazdasagtanban hagyomanyosan a gazdasaggal azonositott értelmezésével, és a hangsulyt az
J,anyagi jolétben ¢élni” (gazdagnak lenni) kérdésérdl a ,,jol lenni” (jolléttel birni) kérdésre helyezi
at. A jollét mérésének valamilyen mutatojanak kidolgozasakor nem a rendelkezésre, allo jovede-
lemre vagy vagyonra, nem is a John Rawls atfogo igazsagelméletében kifejezett un. elsédleges
javakra kell sszpontositanunk, hanem az egyén kiilonbdz6 képességeire, arra, hogy értékes cse-
lekedetet hajtson végre, ill. értekes 1étallapotokat valtson valora. Sen azzal, hogy a megvalositott
értékes cselekvés- és 1étmodokrol az ezekre vald képességekre helyezi at a hangsulyt, a jollét
eredményérol (well-being achievement) a jollétre vald szabadsagra™® (well-being freedom), azaz
a realisan elérhetd lehetdségekre iranyitja figyelmiinket. (PATAKI [1998])

Els6 izben NUSSBAUM (2000) definialta teljes kortien a tiz kdzponti funkcionalis
emberi képességet. Ezek: az élet (képes megélni az emberi ¢let normal hosszat); a testi
egészség (megfelelden taplalt, jo egészséggel bir); a testi épség (mozgas, védekezés képes-
sége); az érzékek, a képzelet és a gondolatok (a cselekedet tajékozottan és miivelt modon
torténjen meg); az érzelmek; a gyakorlatiassag; a valahova tartozas; mas fajok tisztelete
(természettel valo egylittélés); a jaték (az élet élvezete) és az iranyitas (részvétel és iranyi-
tas a lehetdségek alapjan) képessége. Az a tarsadalom, amely nem tudja ezeket a jogokat
legalabbis bizonyos szinten biztositani polgarainak, az iréond szerint kudarcot vall, és nem
tekinthet6 teljességgel igazsagos tarsadalomnak. (EC [2009a])

Meg kell jegyezni, hogy maganak a human fejlédési iranyzatnak is szamtalan meg-
kozelitése, definicidja van. (Lasd MCGILLIVRAY-CLARKE [2006], MCGILLIVRAY
[2006], GASPER [2004, 2007], RANIS et al. [2007] &sszegz6 tanulmanyait.)

(A human fejlédés értelmezése, dimenzioi) A human fejlodés elméleti alapfelvetését az
els6 Human Fejlédés Jelentésben (Human Development Report, tovabbiakban HDR) az
alabbiak szerint fektették le:

,»A nemzet igaz kincse az ember. A fejlddés alapvetd célja olyan hatékony kornyezet
létrehozasa, amelyben az emberek hosszl és egészséges, valamint kreativ életet élhetnek.
Ez egyszerli igazsagnak tlinhet. De gyakran feledésbe meriil a javak felhalmozasaval, ill. a
pénziigyi joléttel kapcsolatos gondok kdzepette.” (HDR [1990])

A definicio pedig a kdvetkezoképpen hangzik: ,, Az emberi fejlodés meghatarozasan az
emberek lehetoségeinek bovitésének folyamatat értjiik. A legkritikusabb a hosszii és egeész-
séges élet, a képzettség és a tisztességes életszinvonal lehetosége. A tovabbi lehetoségek
magukba foglaljak a politikai szabadsdgot, a garantalt emberi jogokat és az onbecsiilést
— amit Adam Smith ugy nevezett, hogy a képesség a tomegben valo elvegyiiléshez szégyen-
érzet nélkiil.””” (HDR [1990])

Nyilvanvalo, hogy a definicioban emlitett dimenziok nem elégitik ki napjainkban a jol-
1ét komplex dimenzidit, ezek kore 1990 6ta folyamatosan béviilt a HDR-ekben. (Ugymint
tarsadalmi részvétel, politikai, tarsadalmi €s gazdasagi szabadsag, demokracia, fenntartha-
tosag, kulturalis szabadsag, civil és politikai jogok, esélyegyenldség stb.)

A dimenziok értelmezéséhez jarult hozza FINNIS (1980), amelyek a kovetkez6 sajatos-
sagokkal birnak: magdtol értetéddek (barki felismeri azokat); dsszemérhetetlenek (abban
az értelemben, hogy egyikiik sem fejezheti ki a masikat); nem egyszeriisithetck (azaz nincs
egy koz0s nevezd, amelyre le lehet redukalni) és nem hierarchikusak (tehat egyik dimenzid
sem lehet fontosabb a masiknal). A tobbdimenzids jollét — megkozelitések szamos dimen-
zidja megegyezik, atfedi egymast. (1. abra)
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A human fejlédés megkdzelités az évek soran Ujabb hangsulyos fogalmakkal boviilt,
ezekkel segitve a koncepcio kiteljesedését, operacionalizalasat.

— Ilyen példaul a cselekvés (agency), amely az egyéni és a kdzosségi tevékeny-
ségekre valo képességet jelenti az altaluk kitlizott célok érdekében. A hangsuly itt is a
szabadsagon van, a cselekvés szabadsagan; ami szélesebb koncepcid, mint a jollétre vald
szabadsag, hiszen ekkor arrdl beszéliink, hogy az egyénnek szabadsagaban all megtenni
vagy elérni a jo okkal értékesnek tartott barmilyen céljat (a sajat jollétén kiviilieket is).

- Az emberi szegénység az elfogadhato élethez sziikséges alapvetd emberi képessé-
gek és lehetdségek hianyat jelenti.

- Az emberi biztonsag az emberi ¢élet védelmét jelenti a kritikus fenyegetésektdl.
A kronikus fenyegetéseket olyan jelenségekkel azonositjak, mint a kirekesztés, a munka-
nélkiiliség vagy kdrnyezetszennyezés, a hirtelen valsagok, beleértve a gazdasagi 6sszeom-
lasokat, kornyezeti katasztrofakat, az er6szak vagy a jarvanyok. A fenyegetések lehetnek
emberi tevékenységek vagy természeti események kovetkezménye, vagy éppen e kettd
kozotti interakcid eredménye. (PATAKI [1999], AHDR [2008])

1. abra: Jolléti dimenzidk a kiilonb6z6 megkozelitésekben

Sen-Stiglitz- Szegények Ranis-Samman-

] 20 A
Fitoussi Bl hangja Stewart LI
Egészség; Egészség; Testi jollét; Testi jollét; Egészség és biztonsag;
Képzettség; Képzettség; Anyagi jollét; Mentalis fejlédés; Tudas;
Gazdasagi biztonsag;  Anyagi életszin-  Tarsadalmi jollét; Anyagi jollét; Munka és jaték;
Idéfelhasznalas egyen- vonal; Biztonsag; Munka; Cselekvés és érdekér-
leg; Idé-felhasznalas;  Pszicholdgiai Biztonsag; vényesités;
Politikai részvétel és Kormanyzat; jollét Tarsadalmi kapcso- Kapcsolatok;
kormanyzas; Kozosség; latok; Harmoénia, vallas, ter-
Tarsadalmi kapcso- Kornyezet; Mas fajok tiszteletben ~mészet;
latok; Kultura és spiritu- tartasa; Bels6 béke
Kornyezeti feltételek; alitas; Spiritualis jollét;
Személyi biztonsag; Erzelmi jollét Erdekérvényesités és
Az életmindség szub- politikai szabadsag
jektiv elemei

forras: STEWART (2011)

Az UNDP évente adja ki jelentéseit, minden évben egy-egy, a vilagot érint6 specialis
problémara fokuszalva. Kozéppontba keriilt mar a gazdasagi ndvekedés és az emberi fej-
16dés kapcsolata, a tarsadalmi részvétel, a demokracia, a Millenniumi Fejlesztési Célok, a
kultara kérdéskore, a segélyek, a globalis vizkérdés, a klimavaltozas, ill. a migracio témai.
Nemcsak globalis szintii, hanem regionalis és nemzeti jelentések is napviladgot lattak az
UNDP égisze alatt. A kelet-kdzép-eurdpai témak kozott elsébbséget kapott a tarsadalmi-
gazdasagi atalakulas kérdéskore, ennek tarsadalmi koltségei, a szegénység, a tarsadalmi
integracid, a kormanyzas, a telepiilések helyzete, az életszinvonal, a kisebbségek helyzete
(féleg a romakra dsszpontositva), az emberi jogok, a munkaerdpiac, az esélyegyenldség, a
teriileti kiilonbségek kérdéskorei. S6t, a szlovak—magyar hatdrmenti egyiittmiikodés téma-
jéban is jelent meg tanulmany. (UNDP [1990-2010])

Amint az lathato, a hagyomanyos fejlédési elméletektdl a human fejlédés értelmezé-
se eltér. Az UNDP (1996) és PURUSOTTAM (2007) a kdvetkezoképpen foglalta Gssze
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a két fejlodési elmélet kiilonbségeit. A GNP* novekedése mint jelenség sziikséges, de
nem kielégité a human fejlodés tekintetében. Szamos tarsadalomban hianyozhat a human
progresszio a magas GNP novekedési litem vagy magas egy fore juto jovedelem ellenére,
ha nem torténnek meg a megfeleld 1épések. A fobb dsszefiiggések a kovetkezdképpen
hangoznak:

— A jovedelem eszkoz, nem pedig cél. Felhasznalhato nélkiilozhetetlen gydgyszerekre
vagy drogokra is. Egy adott tarsadalom jolléte a jovedelem felhasznalasatol fiigg,
nem dnmagaban a jovedelem nagysagatol.

— Orszagos tapasztalatok bizonyitjak, hogy szamos esetben a human fejlddés magas
volta elérhetd szerény jovedelem mellett, mig meglehetéen magas jovedelmi szint
mellett is lehet alacsony human fejlédés.

— Egy adott orszag jelenlegi jovedelme kevés Gtmutatast ad a jovobeli novekedési eld-
rejelzéseknek. Ha mar befektetettek az emberekbe, a potencialis jovedelem sokkal
magasabb lehet, amit a jelenlegi szint mutat, és vica versa.

— A szamos ipari orszagban 1étez6 human problémak megléte — magas jovedelmi szintek mellett
— bizonyitja, hogy ez Snmagaban nem garancia a human progresszio érdekében. Egyszerti tény,
hogy nincs automatikus kapcsolat a jovedelmek ndvekedése és a human fejlodés kozott.

A humantéke, ill. human eréforras-fejlesztés szemszogébol a human Iét inkabb eszkoz,
mint cél. Csak a kinalati oldallal foglalkozik, a human eréforras csupan eszkoz a tovabbi
arutermelés érdekében. Igaz, van kapcsolat, az ember aktiv részese a termelésnek. De az
ember t6bb mint tokeeszkoz az aru- és szolgaltatistermeléshez. O az alapvetd célja és a
haszonélvezdje ennek a folyamatnak. Ezért a human toke elmélet a human fejlédés egyik
oldalat méri, nem pedig az Osszeset. A human jolét megkozelités az emberi 1étet, mint a
fejlesztési folyamat haszonélvezdit kezeli inkabb, mint annak résztvevéit. Az eloszto politi-
kakat hangstlyozzak inkabb, mint a termeld rendszereket. Az alapvetd javak megkozelitése
altalaban azon javakra és szolgaltatasokra dsszpontosit, amire a hatranyos helyzetii (depri-
valt) csoportoknak sziiksége van: étel, menedék, ruhazat, egészségiigyi ellatas és viz. Ezen
javak és szolgaltatasok ellatasara fokuszal, inkabb, mint az emberi dontések kérdéskorére.
Az emberi fejlodés — ezzel szemben — integralja a termelést, a kiilonboz6 javak és szolgalta-
tasok elosztasat, ¢s az emberi képességek hasznalatat. A dontésekre is fokuszal: mi kellene,
hogy legyen az embereknek, mik legyenek és mire képesek, hogy biztositsak a sajat meg-
¢lhetésiiket. A human fejlodés nemcsak az alapvetd sziikségletek kielégitésével foglalkozik,
hanem fontos a részvétel és a dinamikus folyamat. (PURUSOTTAM [2007])

A gazdasagi és a human fejlodés megkiilonboztetése mindig is hangstlyosan jelent
meg az éves jelentésekben.” Human tobbletet ér el Ausztralia, Chile, Kuba, Panama,
Bosznia-Hercegovina; mig hatrannyal jellemezheté az Egyesiilt Allamok, Luxemburg,
Szaud-Arabia és Egyenlitéi Guinea. A gazdasagi és a human fejlodés cizellalt kapcsolatat
BOOZER et al. (2003) és RANIS-STEWART (2005, 2006) ismertetik.

— A két dimenzid ok-okozati kapcsolatban all egymassal és egy korforgast alkotnak.

— A magas human fejlettség eldsegiti a gazdasagi novekedést, a magas gazdasagi no-
vekedés pedig magas emberi fejloddést eredményez — ezt a folyamatot hathatosnak
nevezzik.

— A gyenge human fejlodés* viszont visszafogja a gazdasag novekedését, a gazdasag
alacsony novekedése* szintiigy gyenge human fejlettséget idéz eld, 6rdogi kort ge-
neralva. Ezt hibads kategérianak nevezték el a szerzok.

— Egyes orszdgokban aszimmetrikus jelenség is megjelenik: gyengeség az egyik olda-
lon, mig a masikon nem. A relativ erds gazdasagi novekedés — alacsony emberi fej-
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16dés relaciot gazdasagi ndvekedés aszimmetrianak, ennek forditottjat pedig human
fejlodés aszimmetrianak nevezik. Véleményik szerint az aszimmetria sem megfe-
lel6 jelenség, ez is fékként hat, valamilyen politikai beavatkozasnak kell torténnie
az egészséges palya (hathatos) irdnyaba hatva.

A szerz6k szerint Kinaban 1960-2001 kozott (egy dekad kivételével) hathatds kapesolat
jellemezte a két dimenziot. A sziiletéskor varhato élettartam 1945 és 1970 kozott megdup-
lazodott, a csecsemdhalandosag egyharmadara esett vissza, a 80%-os irastudatlansag 47%-
ra csokkent le. Az 1978 utan bekdvetkezé mezdgazdasagi €és ipari reformok sikere tovabbi
human fejlddéssel egylitt kovetkezett be. Torokorszagot ugyanakkor hibas kapcsolatok jel-
lemzi a vizsgalt id6szakban. A magas hadi kiadasok magas deficittel és inflacioval kardltve
jartak és pénziigyi krizis csticsosodott ki, az 1990-es évek szocidlis beavatkozasai ugyan ja-
vitottak valamelyest a human poziciot, de a gazdasagi oldal tovabbra is elmaradott maradt.

Fontos adalékot ismertet Amartya SEN 1998-as tanulmanyaban. ,,A halandosag, mint a
gazdasagi sikeresség vagy bukas indikatora” cimii dolgozatban a sziiletéskor varhato élet-
tartam és a gazdasagi ndvekedés kapcsolatat vizsgalta a 20. szazadi Anglidban. Els6 figye-
lemreméltd jelenség az, hogy a ndvekedési ratak sohasem mozognak egyfitt, s6t ellentéte-
sen: a GDP novekedésével ellentétesen korreldl a sziiletéskor varhato élethossz novekedé-
se. Lehetséges magyarazatként megjeldli ugyan a szerz6 azt, hogy a gazdasagi névekedés
a kovetkez6 dekadra hozza meg gyiimolcsét, de aztan azt elveti. A masodik fontos jelenség
a vilaghabortis dekadok alatt tapasztalhato varhato élettartam-névekedés. A sziiletéskor
varhato élettartam majdnem 7 évvel ndtt mindkét dekadban: 1911-21 és 1940-51 kozott.
A javulas okat Sen a lecsokkent, egy fore jutd élelmiszermennyiség hatékonyabb allami
elosztasaban jeldlte meg, ami az alultaplaltsagot is csdkkentette. A haborts viszonyok alatt
az allami élelmiszer- és egészségiigyi ellatas javult®, hatékonyabba valt. Tovabbi kedvezd
fejleményt jeldl meg Sen: a habortk utani Gjjaépités lelki folyamatokra gyakorolt pozitiv
hatasat. Ugyan nem egy szokvanyos helyzetet ir le a szerzd, de ezen a példan keresztiil jol
megvilagithaté a gazdasagi — human kapcsolatok kozotti (esetleges) ellentmondas.

Sen ezen tul megkiilonboztet novekedeés-vezérelt és tamogatas-vezerelt orszagokat, annak
fliggvényében, hogy miként alakul az egészségi allapothoz sziikséges tarsadalmi szolgaltatasok
¢s a gazdasagi ndvekedés kapcsolata. A ndvekedés-vezérelt orszagokat Dél-Afrikai Koztarsasag,
Gabon ¢s Brazilia képviseli, ahol a relativ magasabb jovedelem alacsonyabb élethosszal jar. Az
indiai Kerala allam, Kina és Sri Lanka esetében nagyon gyorsan csokkent a halandosag mértéke,
annak ellenére, hogy nem vértak az egy fore juté jovedelmek drimai novekedésére. Ok, a tamo-
gatas-vezérelt orszagok inkabb a tarsadalmi szolgaltatasok (egészségiigy s alapoktatas) biztosi-
tasara torekednek, ami csokkenti a halandosagot és fokozza az életmindséget. (SEN [1998b])

A novekedés/fejlodés polémiahoz jelentésen hozzajarulva, az 1996-os HDR a gazdasagi
novekedes €s az emberi fejlddés relaciojat elemezte. Az alabbi — nemcsak fejletlen és fejlo-
do orszagokat érintd — negativ novekedési formakat kiilonboztette meg a jelentés.

— Munkahelymentes névekedés az, amikor bar a gazdasag egészét tekintve novekedés
tapasztalhat6, mégis elmarad ett6l a munkahelyek szamanak béviilése. (Pakisztan,
Ghana, Spanyolorszag, USA, Szlovékia és Lengyelorszag);

— Konydrtelen névekedés esetén a jovedelmi polarizaltsag a gazdasagi novekedéssel
tovabb nd, a gazdagok még gazdagabbak, a szegények még szegényebbek lesznek.
(Brazilia, Panama, Malajzia);

— Hangtalan novekedés az, amikor a gazdasag novekedését nem kiséri a demokracia
erdsddése, a tarsadalmi, gazdasagi folyamatokban torténd felelds részvétel lehetdsé-
gének biztositasa. (Etidpia, Szudan, Costa Rica);
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— Gyokertelen novekedés akkor 1ép fel, ha a lakossag kulturalis identitasa gyengiil a
gazdasagi novekedés eldretdrésével. Ennek okozdja lehet a kormanyzat szandékos,
diktatorikus tevékenysége. (az egykori Jugoszlavia és a volt Szovjetunid tagallamai
esetében), vagy a terjeszkedd globalis vallalatok kultirakat nem tiszteld gyakorlata.
(Guatemala);

— Kilatastalan novekedés esetében a jelenlegi generacio feléli az utana kovetkezé nemze-
dékek létalapjat, lerabolva a természeti er6forrasokat, amit a jelenleg uralkodé kozgaz-
dasagtan sziik latokorli pénziigyi szamitasai raadasul haszonként kezelnek. (Indonézia,
Thaifold);

— Céltalan novekedeés és az eszement novekedes (brainless growth): ezt utoélag konk-
lazioként fogalmazza meg DABOCZI, sszegezve a gazdasagi novekedés-kozpontl
kozgondolkodas, valamint az eszk6zok és a célok dsszekeveredésének kritikdjaként.
(DABOCZI [1998b], HDR [1996], CSABA [2006], LOSONCZ [2007])

Az intézményi kozgazdasagtan képvisel6i, ZEGHNI-FABRY (2008) a human fejlodés,

a gazdasagi novekedés €s az intézmények kapcsolatat vizsgalta az atmeneti orszagokban.”
Kozéppontban a human fejlédés all (amit a csecsemohalanddsaggal azonositanak), ill. az, hogy
miféle intézmények eredményezik e fejlédési jellemzd javulasat. A formalis piaci intézményeket
a piacteremtés, a piacszabalyozas, a piacstabilizalas, ill. a ,,piaclegitimizalas” intézmények kép-
viselik. A formalis intézmények a demokraciaval, az alkotmanyos struktiraval és az allami ka-
pacitassal jellemezhetdk; az informalis intézményeket a kisebbségek és a korrupcio képviselik.
Kontrolljellemzdként a gazdasagi teljesitmény mutatoja jelenik meg. A jelenlegi — volt szocialis-
ta— EU tagok esetében a piac intézményei (a teremtés €s szabalyozas) és a politikai intézmények
(demokracia és az allam foderacios allapota) jelentenek, a gazdasagi teljesitmény mellett jelentds
és megbizhatd magyarazatot. A szerzOk a FAK orszagokban fellelhetd magyarazatokkal szem-
ben (ahol nem egyértelmiick ezen intézmények szerepe), a human fejlédésben fellelhetd javulast
az ,,Acquis Communautaire” kritérium alkalmazasaban latjak.

(A human fejlodes mérése) A human fejlodés mérése a lehetdségek feltérképezésén alapul.
Az alapdimenzidkat az egy fore jutdé GDP-vel, a sziiletéskor varhato élethosszal és az ir-
ni-olvasni tudassal, valamint a beiskolazasi aranyokkal azonositottak. E harom dimenziot
egyetlen kompozit-indexbe, az in. Human Development Index-be (HDI) str{isitette az
UNDP. Az indexet legtjabban 135 orszagra, minden évre, s6t visszamendleg is szamoljak.
A szamitasi modszertan csekély mértékben, de valtozott 1990 ota. A korabbi kritikak és
az Ujonnan megjelend globalis problémak mérésére tovabbi mutatdkat vezetettek be. A
szegénység helyzetének feltérképezésére a HPI (Human Poverty Index), az esélyegyen-
16ség kifejezésére pedig a GDI (Gender-related Development Index) és a GEM (Gender
Empowerment Measure) szolgal. A szegénységi mutatét a fejlodo és az OECD orszagok-
ban ugyanazon dimenziok mentén, de eltéré mutatokkal alkottadk meg.

A 2010-es jubileumi jelentésben jelentds modszertani ujitasok is megjelentek a HD in-
dex képzésében: a képzettségi indexet az atlagos elvégzett osztalyszam és a varhato isko-
lai életévekkel modositotta, mig az életszinvonalat ezentul az egy fore juto GNI fejezi ki.
Egyenlétlenséggel korrigalt HDI-t is szamolnak, a GDI mutatoi is boviiltek. A szegénység
kifejezésére megjelent a Multidimensional Poverty Index. Ugyan a széles kozvélemény elott
altalaban ezen kompozit-indexek jelentenek alternativ igazodasi pontot a fejlédés terén, de
az UNDP minden évben szamos mas human dimenzi6 statisztikait (emberi biztonsag, koz-
szolgéltatasok, segélyek, kdrnyezetvédelem, emberi jogok stb.) is kozli jelentéseiben.

A hosszl tava tendencidkat megvizsgalva megallapithato, hogy nincs egyértelmi kap-
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csolat a nemzeti szinten értelmezett gazdasagi teljesitmény és a HDI nem-gazdasagi te-
riiletei kozott. Az azonban kijelenthetd, hogy a tarsadalom egészségesebb, gazdagabb és
képzettebb, mint korabban. Az elmult 40 évben a varhato élethossz 59-rdl 70 évre nétt, az
alap- és kozépfoku beiskolazottsagi szintek 55-r6l 70 szazal¢kra emelkedtek, az egy fore
juté GDP pedig megduplazodott. A fejlddés minden régidban tapasztalhatd, igaz eltérd
mértékben. A sziiletéskor varhato élettartam az arab allamokban 18 évvel nétt 1970-2010
kozott, a szubszaharai orszagokban pedig csak nyolc év az emelkedés. A legnagyobb hu-
man fejléddés — novekedéssel Oman jellemezhetd, aki energia-bevételeit évtizedeken at az
oktatasi és az egészség-szolgaltatasokra forditotta. Jelentds ndvekedési potenciallal birt
az elmult 40 évben Kina, Nepal, Indonézia, Szatid-Arabia, Laosz, Tunézia, Dél-Korea,
Algéria és Marokko. Ezen orszagok koziil egyediil Kina koszonhette gazdasagi noveke-
désének a tobbi dimenzio fejlodését, a tobbi esetében a jovedelmi és a nem-jovedelmi di-
menzidk latvanyos emelkedése eltér egymastol. (A képzettség és az életesélyek iranyaba.)
Szamos orszag — a szubszaharai Afrikatol a korabbi Szovjetunidig — lemaradt, kdszonheto-
en az AIDS kovetkezményeinek, a kiilonb6z6 konfliktusoknak, gazdasagi problémaknak.
A varhato élettartam az elmult 40 évben csokkent (!) Fehéroroszorszagban, Ukrajndban
¢s az Orosz Foderacioban, a Kongdi Demokratikus Koztarsasagban, Dél-Afrikaban,
Szvazifoldon, Zambiaban és Zimbabwében. A varhat6 élettartam terén dominans trend a
globalis konvergencia, az atlagos ¢letkilatasok a legszegényebb orszagokban is kozelitenek
a fejlett orszagokhoz. A jovedelem terén maradt a divergencia, a gazdagok gazdagabbak,
mig a tartés ndvekedés elmaradt sok szegény orszagban. (HDR [2010])

A hazai szakirodalomban a HDI, mint human eréforras-jellemzo keriil altalaban eldtérbe
(OBADOVICS-KULCSAR [2003], MALATYINSZKI [2008], LAMPERTNE [2010]),
nem pedig az eredeti fejlédés oldal. Ez természetesen elfogadhatdo megkdzelités, hiszen
lathattuk korabban, hogy a két dimenzid szorosan Osszefiigg, egymast kiegésziti. De ez
alapjan kritizalni a fejlodési oldalt ugy gondolom nem helyénvald. Az innovacios milid, a
tudashalozat dimenzi6i”, vagy éppen az elérhetdségi mutatok alkalmazésa lehet az eréfor-
ras-oldal jellemzdje, de a fejlettség oldalé semmiképpen.

Es végiil, de nem utolsésorban nem felejtkezhetiink el a tovabbi, emberi fejlédés (jel-
lemzdket is tartalmazo) indikatorokrol. A HDI megjelenése elott fejlesztették ki a Physical
Quality of Life Index-et [PQLI], melyben a csecsemodhalandosag, az egy éves korban var-
hato élettartam és a literacios készségek értékeibdl kalkulalt Morris. (HDR [1990], HUSZ
[2001]) Az emberi szenvedés indexe, a fekete Amerika egyenldtlenségi index, a gyermek
jolléti index, mind-mind az emberi fejlodést allitja a kozéppontba. (AHDR [2008]) Az
egyik, talan legérdekesebb és legmegalapozottabb indexet CLARKE (2005) hozta 1étre.
A mutatdt a Maslow-i sziikséglethierarchia alapjan allitotta Ossze, az egyes szintekhez
(1étfenntartas, biztonsagi és szocialis sziikségletek, elismerés, 6nmegvaldsitas) kiillonbozo
indikatorokat rendelve, ezeket egy indexbe gyurva értékelte kiilonbdzd orszagok teljesit-
ményét. Hasonlé modellt dolgozott ki az Eurostat (2010) és az OECD (GIOVANNINI
[2009]) is a tobbdimenzos jollét-modelljében.

(Kisérlet egy human eredmény-szemléletii index létrehozasdra) A dolgozat kdvetkez0 része
az alternativ fejlodés-elméletek gyakorlati részéhez kivan hozzajarulni, a maga szerény
eszkozeivel.

A vizsgalat sordn egy human eredményszemléleti mutatét kivanok megalkotni: az
ember kdzéppontba allitasaval jelen esetben sem az eréforras-megkozelités keriilt goresd
ala, hanem a fejlddés oldala. Az index elnevezése az emberi biztonsag indexe.” A mutatd
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elméleti és gyakorlati alapjat az Osakai Egyetem kutatoi publikaltak els6ként honlapju-
kon®, a HSI-ben a hagyomanyos tarsadalmi és gazdasagi dimenziok mellett mar a kor-
kapcsolatos példaként az USA-t emlitik meg: a GDP/f6 tekintetében a 11., mig a HDI
esetében a 30. helyet éri el az orszag. Onmagéaban ez a helyzeti kiilonbség is felhivja a
figyelmet az USA-ban zajlo, tarsadalmilag nem éppen hatékony folyamatokra, de a HSI
esetében még pontosabb és kedvezdtlenebb képet kapunk. Gazdasagi értelemben a 140.,
tarsadalmi indexe a 99., a kdrnyezeti dimenzid mentén pedig a 179. helyet foglalja el a
232 vizsgalt orszagbol. gy az Egyesiilt Amerikai Allamok a HSI rangsorban a 147. (1)
Mi okozza ezt a lemaradast mind a GDP/f6, mind a HDI helyzettdl? A jovedelemegyen-
16tlenség mértéke az egyik legmagasabb a fejlett orszagokban, a kornyezeti katasztrofak,
a (kornyezeti) fenntarthatosagi problémak, az egészségbiztositas, az élelmiszerbiztonsag
helyzete mind-mind kedvezotlen értékeket/trendeket mutat. Az 6shonos kisebbségek var-
hat6 élettartama néhany megyében kb. 59 év, ami Togo értékével egyezik meg. Csdkkend
noi varhatd élettartam figyelheté meg a megyék egyharmadaban. Az ellentétes pdlusban
Szlovénia, a Balti allamok, Lengyelorszag és Magyarorszag (47. a HSI rangsorban) all-
nak, joval kedvezdbb helyzetben, mint a GDP/f6 alapjan.

Tertileti adaptaciot is talalhatunk a HSI esetében, HASTINGS (2011) az USA megyéire
végezte el szamitasait. E16nyds pozicioval foként az északi megyék rendelkeznek.

A vizsgalati jellemzok kivalasztasa soran igyekeztem a legfobb fejlédési dimenziot
azonositani €s legytjteni. A dimenzidk beazonositasaban kivalo segitséget nyujtott a hu-
man fejléddés honlap, ill. az azon talalhat6 interaktiv index-szerkesztd. (http://hdr.undp.
org/en/data/build/) A portalon felépithetd egy ,,csinald-magad-index”, amely a f6bb hu-
man dimenziokat, azok jellemzdit tartalmazza, és orszag-szintre adaptalhato az altalunk
elkészitett index.

A mutatok kivalasztasa soran szintén nagy segitséget nyujtott a 2010-ben megjelent
otodik kohézios jelentés (amely jelentds innovacidként, ismerteti a regionalis szinten
értelmezett HDI-t, ill. a HPI-2-t* is), valamint nagyban tdmaszkodom korabbi kuta-
tasainkra, kutatisomra is (EGRI-MENES-TANCZOS-TOROCSIK [2009], EGRI
[2011]).

A kivalasztas soran igyekeztem minél szélesebb korii informaciohalmazt eléallitani, a
tovabbi szakirodalmi kutatasoknak megfelelden. (CARLUCCI-PISANI [1995], Slovak
HDR [2000], Nordregio et al. [2007], LORDAN [2004], NAGY [2007], JOZAN [2008],
HUSZ [2001], NHDR India [2002], Thailand NHDR [2007], HDR The Czech Republic
[2003], BURD-SHARPS et al. [2008])

Ugyanakkor azt is meg kell jegyeznem, hogy a human fejlédés dimenzioit megjelenitd
mutatok elérhetdsége (pontosabban el nem érhetésége) okozta a legnagyobb problémat.
A statisztikai rendszer tokéletlensége szamos fontos indikator alkalmazasat akadalyozza
egyeldre, mint pl. az eredeti HDI-ben szerepld beiskoldzasi ardnyok vagy éppen az in-
ternet-penetracids adatok hidnyossaga egyes régiok esetében. Az Eurdpa 2020 program
célindikatorainak egy része human jellegli, ezek kozéppontba keriilése nagyban segitette
az adatgyujtést. Tovabba a regionalis statisztika adds még az egyenlStlenség tobbféle di-
menzidjanak kifejezésével, erre a tovabbiakban nagy hangsuly kell, hogy helyezédjon. A
mutatok forrasa az Eurostat regionalis adatbazisa, az Espon adatbazis €s az 6tddik kohézios
jelentés statisztikai melléklete. (EC 2010)

A HDI-hez képest tehat szamos 11j dimenziét vontam be: kdrnyezeti, tarsadalmi és gaz-
dasagi komponensek alkotjak az emberi biztonsag indexét.
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Es most lassuk az index tartalmat!

Kornyezeti komponens:

— a talajlezarodas mertéke™;

— a Natura 2000 teriiletek aranya: a biodiverzitas kifejezésére alkalmazott mutato;

— az ozonkoncentracio tullépésének napjai az adott régioban;

— az éghajlatvaltozastol valo sebezhetdség: kompozit index, a regionalis lakossagot,
gazdasagi szerkezetet és a f6bb éghajlati elemeket érintd mutatok jelennek meg ben-
ne®;

— kornyezeti kitettség: a természeti veszelyek™ és a mesterséges veszélyek™ eléfordula-
sanak valoszintisége.

Tarsadalmi komponens: tovabbi részkomponensek alkotjak a regionalis tarsadalom
fobb vonasait megjelenité mutatdcsoportot:

— egészség: a sziiletéskor varhatd élettartam nemenkénti megoszlasban, a csecsemoha-
landdsag mértéke, az id6 eldtti halandosag, és ezen beliil pedig a kozlekedési balese-
tekben elhunytak standardizalt™ rataja;

— képzettség: az alapfoku és a felsofokt végzettséggel rendelkezok aranya, a korai is-
kola-elhagyok aranya, ill. a 25-64 korcsoport oktatasban és képzésben valo részvé-
teli aranya;

— tarsadalmi stressz-jelenségek: a nettd migracio €s a népességvaltozas liteme, az inga-
zas mértéke és a testi sértés okozta halandosag mértéke.

Jovedelmi-gazdasagi komponens:

— az egy fore juto rendelkezésre allo haztartasi jovedelem,

— a haztartasok elsédleges jovedelmének novekedési iiteme;

— a hosszu tavi munkanélkiiliség: a tarsadalmi kirekesztés egyik alapmutatoja;

— a szocialis transzferek utdin a szegénység kockdzatanak kitett népesség aranya: ez az
egyetlen région beliili egyenlétlenséget kifejezé mutato.

Az indexek és a részindexek meghatarozasa az alabbi, szokasosnak tekintheté képle-

tekkel torténik.
X -X _
I’ = i min I = 1 _ Xl Xml"
X -X g X

max min max _Xmm s

ahol X ¢s X = amutato két sz€Elsbérteke, X pedig az i-edik orszag illetve tertileti egy-
ség mutatOJa A masodik képlet azon mutatok 1ndexkepzesere alkalmas, amelyek esetében
»hem a tobb a jobb”. Ilyen pl. a csecsemohalandosag, az iskolabol kimaradok aranya, az
id0 eldtti halandosag és a szegénység aranya. Els6 1épésben az egyes al-, ill. részindexeket
hatdroztam meg a szamtani atlag modszerével, majd a részindexeket atlagoltam. A mod-
szer altalanos kritikdja a stilyozas hidnya, hiszen igy az egyik dimenzi6 javulasaval kom-
penzalhatd a masik esetleges csokkenése.

A lenti, 2. abran tapasztalhato, hogy a tarsadalmi komponens sulyaranya joval nagyobb
a masik kettonél, ezt a jelenséget alapjaban véve nem gondolom problémanak, hiszen em-
ber-, ill. tarsadalomkozpontl indexet kivantam alkotni.

A vizsgalat altalanos (makro) térbeli keretét az eurdpai unids posztszocialista tér-
ség jelenti. A kutatasomban szerepld, az Eurdpai Unidban 1év6 posztszocialista térség a
kovetkezé orszagokbol, azok NUTS2 térségeibol all: Esztorszag, Lettorszag, Litvania,
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Lengyelorszag, Csehorszag, a volt NDK, Szlovéakia, Magyarorszag, Szlovénia, Romania
¢és Bulgaria. Fontosnak tartottam a volt NDK régioit is bevonni az elemzésbe, hiszen ezen
térségek is érintettek a szocialimus altal*, tarsadalmi-gazdasagi szerkezetiik (de foleg a
gazdasagi), helyzetiik néhany jellemzdje joval kedvezdtlenebb allapotban van, mint a vizs-
galatba bevont tobbi orszagé, régioe.

A vizsgalt teriilleten beliili térségi lehatarolas pedig a mar emlitett fejlesztési régio
szintje, ennek egyik oka az, hogy (relative) kielégité adatbazist csak ezen a teriileti szin-
ten talalhatunk. A NUTS2 lehatarolas tovabbi magyarazata a kohézios politika, ill. annak
térségi lehatarolasa, lehatarolasi modszere. A vizsgalat soran kitiintetett szerepet kivanok
tulajdonitani a regionalis fejlodés/fejlesztés alapindikatoraval, a GDP/f6 mutatoval valo
Osszehasonlitasnak.

Osszehasonlitdsként megjelenitem a HDI értékeket is, ezen index dsszetétele, modszer-
tana a korabbi tanulmanyunkhoz képest nem valtozott.”

M kérnyezet

M tarsadalom

M gazdasag

2. abra: Az emberi biztonsag indexének Osszetétele (forras: sajat szamitas, szerkesztés 2011)

(Eredmények) A f6bb eredményeket a 3. abra, ill. az 1., a 2., valamint a 3. tablazat ismerteti.

Az emberi biztonsag indexe alapjan (2. abra/3. kép) nyertesnek a vizsgalt térség kozép-
s6 részét tekinthetjiik, kiemelkedik Pozsony régidja, Szlovénia teljes teriilete®s, Mazovia
(Varso régigja), Csehorszag kozépso része Kozép-Morvafolddel, a kelet-német régiok ko-
ziil pedig Drezda és Délnyugat-Brandenburg. A legrosszabb human biztonsag-jellemzok-
kel a déli, délkeleti és keleti perifériak tekinthetdk. Vesztes a bolgar régidk nagy tobbsége
(Eszakkeleti, Délkeleti, Eszaki és Eszaknyugati), a roméan Délkelet, Délnyugat-Olténia,
Eszakkelet és Dél-Munténia, ezen régiokhoz csatlakozik a magyar Eszak-Alfold és Eszak-
Magyarorszag.

Es most lassuk a HSI poziciojat elsdként a kiilsé igazodasi pontok fliggvényében!

Kijelenthetd, hogy igen erdteljes kiegyenlitd hatassal bir az, ha Gjabb és ujabb fej-
16dést/fejlettséget kifejezd dimenzidt emeliink be a jolléti indexbe. Ezt a jelenséget jol
jelzik a fébb egyenlétlenségi mutatok alakulasa is, a legalacsonyabb térbeli differen-
cialodas a HSI esetében figyelhetd meg, a tobbi kontroll-indexé magasabb. (A HDI-¢é
kimagaslo.)

1. tablazat: A regionalis indikatorok teriileti egyenlétlenségei

GDPI/f6 HDI HSI
Range index”” 6,23 9,26 1,94
Dual mutaté™ 1,95 2,36 1,28
Relativ szoras®' (%) 45,34 54,34 15,6

forras: alapadatok — Eurostat, sajat szamitas, szerkesztés 2011



EGRI ZOLTAN: A HUMAN JOLLET ALTALANOS ES TERULETI VETULETE 107

A HSI ,terjedelme” 6sszehuzodik, a maximalis (Pozsonyi régio) és a minimalis érték
(Dél-Munténia) kiilonbsége joval kisebb, mint a HDI és a GDP/f6 esetében. E16bbi esetében
a maximalis és a minimalis érték kiilonbsége a hatodik legfejlettebb régi6 (EK-Brandenburg)
teljesitményével egyenld, mig a GDP/f6 esetében a differencia 36.100 PPS, ami a Pozsonyi
régid és Nyugat-Szlovénia gazdasagi teljesitménye kozott helyezkedik el. +

A teljesség igénye nélkiil allitsunk harom példat a kiegyenlités jelensége mellé: Berlin,
Esztorszag és a Délnyugat régi6 (Bulgaria) esetei. Els6 a 45. helyet foglalja el a HSI rang-
sorban, mig utobbiak a 13. és a 17. poziciot foglaljak el. (A GDP ¢és a HSI rangsorban
pedig forditott a helyezés — Berlin az elsék kozott talalhatd, mig az utobbi kettd pedig
kozéptajon, ill hatul.)

Berlin kiemelkedik a rangsorbol, abbdl a szempontbol is, hogy nem foglalja el az elsé
helyet Kelet-Németorszagban, mig a tobbi févarosi régio kiemelkedik ,,orszagos terébol”.
Minek koszonhet6 ez? Hiszen lathatd az abran is, hogy a GDP és a HDI tekintetében is
kimagaslo helyezést ér el a régio a vizsgalt térben, mig a HSI esetében csak a 45. helyet
éri el. Hiaba itt a legmagasabb a héztartasi jovedelmek szintje, legjobbak az egészségi
helyzetet kifejezé indikatorok, ezek mellett mindharom részindexben taldlhatunk ked-
vezOtlen mutatdkat. Ilyenek példaul a hossza tdva munkanélkiiliség ratdja (a harmadik
legmagasabb mértéki a vizsgalt térségben), itt a legrosszabb a jovedelemnovekedés di-
namikaja® (2000-2007 kozott tobb mint 18%-kal csdkkentek a jovedelmek), magas az
alacsony végzettségliek aranya, a korai iskola-elhagyok aranya magas, itt a legnagyobb
mértéki a beépitettség, valamint a biodiverzitds mértéke is a legalacsonyabb. (Hasonlo
palyat fut be Bukarest-Ilfov régiodja is, a GDP/f6 tekintetében az 6tddik helyen all, a HDI
esetében a 17., a HSI esetén a rangsor 36. helyét foglalja el. —,,Sic transit gloria mundit”.
Ezen régidkat az USA tipusu fejlodéssel, ill. hatékonysaggal irhatjuk le.)

Esztorszagot igen jo kornyezeti sajatossagok jellemzik: az 6zonterhelés és a klima-
érzékenység nagyon alacsony, ill. magas a biologiai sokféleség. Gazdasagi értelemben
is jol teljesit a régid: hétszer kevesebb a tartdos munkanélkiili, mint Berlinben, a jovede-
lemnovekedés pedig az egyik legmagasabb (kozel annyival néttek a jovedelmek, mint
amennyit elvesztett Berlin). A tarsadalmi mutatok kozil egyrészt az egészségi muta-
tokat kell kiemelni: az id6 el6tti halandosag mértéke, a varhato élettartamok a legros-
szabb értékeket produkaljak. Az er6szakos halalokok mértéke szintén a legmagasabb™,
viszont kompenzal a felséfoku végzettségliek aranya, ill. az élethosszig tartd tanulok
aranya is magas.

A Szofiat is magaba foglalo Délnyugat régio a 17. helyen van a HSI rangsorban, EK-
Brandenburgot, Chemnitz-et és Lipcsét is beeldzi. A statikus jovedelem-szint ugyan ala-
csony, de a dinamika kimagaslo, a biodiverzitas az egyik legnagyobb, a beépitettség szintje
kicsi, alacsony a tartdos munkanélkiiliségi rata, a korai iskola-elhagyok aranya, magas a
fels6foku végzettséggel rendelkezOk aranya. Az idd el6tti mortalitas mértéke joval kedve-
zObb, mint egynémely gazdasagilag fejlettebb magyar régi6. Ezen jellemzdok mind-mind
a kedvezdébb poziciot eredményezik. Ez utdbbi két régid joval hatékonyabban alakitja at
jovedelmét emberi biztonsag-jellemzokke.

Mindezek utan tekintsilk meg a f6 regionalis fejlettségi mutatok kapcsolatat. Ennek
modszeréiil a Spearman-féle rangkorrelacios egyiitthatot alkalmaztam, amely a rangsorok
kapcsolatanak szorossagat méri. A tablazatban lathato, hogy a mutatok szoros kapcsolatban
vannak egymassal. Az egyiitthatok szerint a gazdasagi teljesitmény a HDI-vel valamely-
est szorosabb kapcsolatban all, mint a HSI-vel®, mig a HDI és a HSI kozotti kapcsolat is
erdsnek tekinthetd.
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2. tablazat: Korrelacios kapcsolatok a Spearman-féle egyiitthaté alapjan

GDP/fé HDI HSI
GDP/fé 1,000 0,861** 0,766
HDI - 1,000 0,810**
HSI - - 1,000

**Szignifikans korrelacié 0,01 szinten. (Kétoldali proba.)

forras: alapadatok — Eurostat, sajat szamitas, szerkesztés 2011
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3. abra: A kelet-k6zép-eurépai régiok allapota az egy fére juté GDP, a HDI és a HSI alapjan
(forras: alapadatok — Eurostat, Espon, alaptérkép — KSH, sajat szamitas, szerkesztés 2011)
Jelmagyarazat: a s6tét-vilagos szinatmenet a fejlettség-elmaradottsag jelenségével van egy-
iranyu osszefliggésben

Mivel a GDP/f6 kitiintetett értékmutatdja az eurdpai fejlesztéspolitikanak, ezért fontos-
nak tartottam ezen mutatét magyarazovaltozoként is alkalmazni, arra keresve a valaszt,
hogy milyen mértékben determinalja a gazdasagi teljesitmény az egyes jolléti mutatok
alakulasat. Ehhez els6 1épésként a gazdasagi teljesitmény mutatojat logaritmizaltam®, és
igy alkalmaztam a regresszidanalizis fliggetlen valtozojaként. A HDI esetében magasabb a
magyarazohatas (66,3%), amely valamelyest kisebb, mint a korabbi kutatasok esetében.”
Ez hatékonysagi deficit-/szufficitre utal.* Jelentés human szufficittel jellemezhetdk a
kelet-német régiok, nagyon fontos jelentdsége van ebbdl a szempontbdl a nyugat-német
térségekbol érkezd jovedelemtranszfereknek®, amelynek kovetkeztében joval kedvezébb
human fejlodés-kategoriaba keriilnek ezen régiok. Ugyanakkor human deficittel birnak
(fokeént) a fovarosi régiok™, nem egy esetében 20-40%-kal kedvezdtlenebb a HDI értéke.

A GDP ¢és a HSI esetében kisebb a determinacié mértéke (62,9%). Ennek oka vélemé-
nyem szerint a kornyezeti tényezokre vezethetd vissza. A 3. tdblazatban az egyes rész-, ill.
alindexek kozotti Pearson-féle korrelacios egyiitthatok talalhatok.™

Ezen tablazat alapjan tapasztalhatod, hogy a gazdasagi és tarsadalmi mutatocsoportok
egymassal kdzepes kapcsolatban vannak, de kiilon-kiilon nincsenek értékelhetd kapcesolat-
ban a kornyezeti indikatorcsoporttal. A foldrajzi elhelyezkedés pl. alapvetéen befolyasolja
a klimaérzékenység mértékét?, ill. a kdrnyezeti kitettség egy részét is, amely jellemzdok
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nem minden esetben hozhatok sszefliggésbe a régiora jellemz6 gazdasagi-tarsadalmi fo-
lyamatokkal.

A gazdasagi és a tarsadalmi folyamatok dsszefiiggése sokkal szorosabb és pozitiv ira-
nyu a vizsgalt térségben, de nem erds a kapcsolat. A kornyezeti komponens a tarsadalmi
részindexekkel nincs értékelhetd kapcsolatban, ugyan a képzettségi részindex esetében
szignifikans a kapcsolat, de az is csekély mérteka.”

3. tablazat: A HSI fébb 6sszetevéinek korrelacios kapcsolatai

Kornyezeti ~ Gazdasagi  Tarsadalmi | Egészségi  Képzettségi Stressz

komponens komponens  komponens | részindex részindex részindex
Kérnyezeti komponens 1,000 0,038 0,159 0,153 0,286* 0,216
Gazdasagi komponens - 1,000 0,623* 0,362** 0,637+ 0,564*
Térsadalmi komponens - - 1,000 0,921** 0,917 0,426™
Egészségi részindex - - - 1,000 0,795* 0,182
Képzettségi részindex - - - - 1,000 0,184
Stressz részindex - - - - - 1,000

*Szignifikans korrelacio 0,05 szinten. (Kétoldali proba.)
**Szignifikans korrelacié 0,01 szinten. (Kétoldali proba.)

Forras: alapadatok — Eurostat, Espon, sajat szamitas, szerkesztés 2011

Egy jelenséget szeretnék még kiemelni a vizsgalt térségben, az pedig a tarsadalmi stres-
szfolyamatok alakuldsa. A 3. tablazatbol kiolvashat6, hogy a népességvaltozas, az ingazas és
az erdszakos haldlokok alakulasdnak kompozit részindexe nem jellemezhetd szoros korre-
laciés kapcsolatokkal, egyik rész-, ill. alindexszel sem. (Kivéve természetesen 6nmagaval.)
Elvarhato lenne, hogy a tarsadalmi-gazdasagi fejlettséggel ,,egylittmozogjon” ezen jelenség™,
vagyis minél fejlettebb a térség, annal nagyobb népességet tartson meg, biztositson szamara
munkalehetéséget. Ujra a kelet-német régiok szerepét kell kiemelni: hidba a jobb egészségi
allapot és képzettség (elobbi esetében a térség elsd hatodaban, mig az utdbbi tekintetében a
legjobb harmadban teljesitenek a tartomanyok), a stresszfolyamatok lehangold képet nyujta-
nak. Ezek koziil a migracio és a népességvaltozas litemét sziikséges kihangstlyozni: Berlin
kivételével az 6sszes tartomany az (stresszfolyamatok szempontjabol) elmaradott lengyel, ma-
gyar, bolgar, roman, lett, litvan és észt térségekkel versenyez, az als6 harmadban. Chemnitzet
célszerli megemliteni, aki az NDK legiparositottabb térsége volt és az Ujjaegyesités ota 20
szazaléknyi népességet vesztett el. (STAHL 2010, KARL et al. 2003)

A korrelacios kapcsolatokat tovabb nem feszegetve™, ugy vélem megvalosult a HSI
esetén a FINNIS-féle dimenzio-sajatossag: a fent emlitett mutatok, komponensek magatol
értetddoek (felismerhetéek), egyik sem fejezi ki a masikat (6sszemérhetetlenek), nem egy-
szerUsithetok le egyetlen mutatora és nem hierarchikusak.

(Osszefoglalas) Tanulmanyomban a humén j6llét, a human biztonsag és a gazdasagi fejlé-
dés/fejlettség kapcsolatat vettem gorcso ald, foként kritikai szemszoggel.
Els6ként a gazdasagi fejlodést/fejlesztést megalapozd indikator, ill. az e mogott meg-



110 EGRI ZOLTAN: A HUMAN JOLLET ALTALANOS ES TERULETI VETULETE

huzodo premisszakat vettem gorcsd ald, amiatt, hogy elvi kritikakkal alatimaszthassam
azt a tételt, hogy még a gazdasagi fejlodés mérését is csak fenntartasokkal lehet kifejezni
a GDP/f6 mutatoval. A fejlédés kifejezésére a human fejlddés elméletét alkalmaztam, be-
mutattam annak alapvetd vondsait, mérését (HDI), modszertani jellemzdit, ill. kapcsolatat
a gazdasagi fejlédés elméletével.

Ugy vélem, hogy a humén fejlddés elmélete, ezen beliil pedig a human biztonsag el-
mélete nem egy elvont teoria. Konnyedén beillesztheté komplex fejlesztési stratégiakba*,
ugyanakkor folyamatos vizsgalatok sziikségesek annak érdekében, hogy a gazdasagi, tar-
sadalmi és kornyezeti folyamatok kiegyensulyozottd valjanak.”” Tobbek kozott ezért, ill.
azért, mert ,,az indexek 6nmagukban leginkabb arra jok, hogy a figyelmet fokuszaljak, és
a problémat egyszeriisitsék” (STREETEN 1995), a folyamatok megértéséhez, szintetizala-
sahoz sziikségesek a tobbvaltozds elemzések™ is.
térre. A tovabbiakban megvizsgaltam a regionalis fejlesztés alapindikatoraval (GDP/6) és
a hagyomanyos humanmutatoval (HDI) vald kapcsolatat, és kimutattam a fobb egyenlot-
lenségi tendenciakat a kelet-k6zép-eurdpai térségben.

Véleményem szerint az egy dimenzion alapuld fejlesztési stratégidk feliilvizsgalata
sziikséges, hiszen az ezen alapulo fejlesztési stratégiak félrevezetok lehetnek. Lathato ez a
GDP/f6 esetében, de a HDI esetében is, ha a HSI-vel hasonlitjuk dssze. (Lasd pl. az USA
tipusu fejlédés kelet-kozép-eurdpai vonatkozasait.)

Osszefoglaldsként megjegyezni azt gondolom, hogy Kelet-Kézép-Eurdpa gazdasigi és
human felzarkozésa tekintetében tovabbi pesszimizmus indokolt. Ahogy GLATZ (2003)
fogalmaz: ,,az EU-nak van markans politikai rendszere (Maastricht), védelmi politikaja
(NATO), gazdasag- és pénzpolitikaja (eurd), most mar kdrnyezetpolitikaja is, de vajon
mennyire erés a humanpolitikdja?” (456. oldal) Az ezeréves eurdpai integracio kovetkez-
tetéseit a kovetkezoképpen fogalmazza meg a szerzd: ,,az integracié mindig is azokon a
teriileteken volt erds, ahol a gazdasagi egymasrautaltsag parosult a tarsadalmi-kulturalis
integracioval is.” (455. oldal)

A jelenlegi pénziigyi-gazdasagi valsag utani helyzetben ENYEDI (2010) az unioén beliili
integraciés folyamatokat prognosztizalva két forgatokonyvet ismertet. Egyik a szorosabb
iranyba mutat (pl. a gazdasagi kormanyzas kérdése), mig a masik a szolidaritas és az in-
tegracid gyengiilésével jar egyiitt. (A kétsebességes Europa.) Mindkét irany a kelet-ko-
z€p-eurdpai térség tovabbi teriileti differencidlodasat eredményezi, amely kdvetkeztében
véleményem szerint a régio6 térbeli, tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis és human integracidja
még jo sokdig varat magara.
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JEGYZETEK

Beyond the GDP. Measuring Progress, True
Wealth, and the Well-being of Nations. 19-20
November, 2007.

A gazdasagi teljesitmény és tarsadalmi fejlo-
dés mérésének bizottsaga (Commission on the
Measurement of Economic Performance and
Social Progress) szamos tanulmanyt jelentetett
meg a témaval kapcsolatban.

Ezen iranyzat képvisel6i Adam Smith, John
Stuart Mill, Marx ¢és Edgeworth.

William Petty, Quesnay, Ricardo, Cournot és
Leon Walras képviseli ezen iranyzatot.

Erre példaként az irodalmat, a tudomanyt és az
utazast emliti.

»Nem varhatjuk el a kdzgazdaszoktol, hogy a
filozofia kiralyai legyenek.” (Carlson [1996]
idézi DABOCZI [1998a]: 52. oldal)

A szakirodalomban a welfare, wealth (mind-
kettd jelentése jolét) és a well-being (jollét)
kifejezések jelennek meg, amelyek alapvetden
rokon értelmiiek. Az elsd két kifejezés viszont
inkabb gazdasagi értéktartalommal bir, ezt f6-
leg az angol nyelvii szakirodalom jelez (pl.
welfare economics — joléti kozgazdasagtan),
a ,humanista forradalom” utan terjedt el a
jollét kifejezés, jelezve az eltéré megkozeli-
tést, kiemelve egyéb mas (human, szubjektiv
jelenségek) fontossagat a gazdasagi dimenzid
mellett és azon tul. Ugyanakkor ,,keveredések”
is talalhatok a szakirodalomban, pl. human wel-
fare, human well-being, e kettd gyakorlatilag
ugyanazt jelenti — a human tényezok elStérbe
helyezését.
Amelyet a
azonositnak.
A Surrey Egyetem és a New Economics
Foundation kiszamitotta a regionalis ISEW
értékeket Anglia teriiletére a 1994-2005 ko-
z6tti évekre. A gazdagabb régiok nem minden
esetben teljesitenek jol a fenntarthatosag tekin-
tetében. Az angliai atlagos ISEW érték a bruttd
hozzaadott érték (GVA) 41-45%-a kozott szo-
rodik ezen iddszak alatt. Mig a GVA a London
és az azt koriilvevo régiokban (Kelet-Anglia
és Dél-kelet) koncentralodik, addig az ISEW
vonatkozasaban a nyugati régiok teljesitenek
kiemelkedéen. (NEF [2008])

Mig az USA egy fére juto GDP-je 11 672
dollarrél 36 595 dollarra nétt 1950 és 2004
kozott, addig a GPI egy foére jutod értéke 1970-
es évek vége oOta stagnal 14 000-15 000 dollar
tartomanyban. Ez azt jelenti, hogy az 1970-es
évek végére a gazdasagi novekedés eldnyei
teljes mértékben eltlintek a novekvd egyen-
l6tlenségek, a romlé kornyezeti feltételek és

szerzOk a human jolléttel

15
16

17

18

az ¢letmindség csokkenése altal. (TALBERTH
[2007]) Az USA-bol elvétve ugyan, de megta-
lalhatok térségi adatok is. A San Fransisco Bay
Area varosi régio GPI értéke a GDP 54%-a. A
legnagyobb veszteségi tételt az ingazas ¢és a
kornyezeti karok (a nem megtjuld energiafor-
rasok fogyasztasa) adjak, mig a pozitiv tételek
koziil a hazimunka emelkedik ki. (CHASAN
[2005])

Ugyanis szamos életmindségi, tarsadalmi di-
menzid nem arazhatd be, de ha mégis, akkor
az arak egyénenként valtozhatnak és ez Gssze-
hasonlitasbeli problémat okoz. (Pl. a szabadidd
értékelése kiilonboz6 bérszinvonalak esetében.)
Masrészt az er6forrasokat at kell alakitani jol-
1étté és ez is egyénenként valtozik, ki hogyan,
milyen hatékonysaggal tudja atalakitani jove-
delmét, eréforrasait stb. (CMEPSP [2009])
Ennek szamos gyakorlati példajaval talalkozha-
tunk, ide tartozik a Veenhoven-féle boldogsag
vilagatlasz, a New Economics Foundation 4ltal
publikalt jolléti nemzeti szamlak (2009), stb.
A harom megkozelités kozott természete-
sen atfedések is tapasztalhatok, LENGYEL—
HEGEDUS (2002) a képesség megkozelitést
kifejez6 HDI és a szubjektiv jollét kozott
mutatott ki kisebb-nagyobb korrelaciot.

A ,Mennyiben segit a vagyonod, hogy elérd
céljaidat?” kérdés koriili beszélgetés mentén
korvonalazodik az emberi természet ¢és az
anyagias vildg kozotti ellentmondas. A két
alapeszmét, ill. ennek Osszefoglalojat SEN
(1999) ismerteti.

Eleve elrendeltség elve.

A személykozi hasznossagi Osszehasonlitdsok
valamilyen szintll elvégzése megkeriilhetetlen
az arnyalt joléti kozgazdasagi elemzésben.
Példaul nehezen lehetne kétségbe vonni, hogy
amikor Néro csaszar felégette Romat, akkor az
0 ebbdl szarmazo hasznossag-érzetét tilsulyoz-
ta annak a rengetek romainak a szenvedése,
akinek artott a tlizvész. Természetesen nem
minden esetben egyszerli az egyéni hasznos-
sagok Osszehasonlitasa. Szerencsére azonban
teljes 0sszehasonlithatosagra altalaban nincs is
sziikség. Sen kimutatta, hogy a legtobb esetben
az egyéni hasznossagok részleges 6sszehason-
litasa is elegend6 ahhoz, hogy megsziilethessék
a tarsadalmi dontés. (SEN [1988], ismerteti
ZSOLNALI [2011])

Vagy legalabb egy személy hasznossagat no-
velné, mikozben egyetlen mas személy érdekeit
sem sértené.

A szabadsag értelmezése két szempontbol is
megtorténhet, lehet pozitiv (valamire valo sza-
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badsag — mi all a szabadsagaban az egyénnek)
és negativ (korlatozasoktol vald szabadsag
— mennyire hianyzik a korlatozasoknak azon
halmaza, amelyek az egyik ember a masikkal
szemben alkalmazhat). (SEN [1998a])

Smith értelmezésében ahhoz, hogy egy ti-
zennyolcadik szazadi angol ember elkeriilje
a szégyent, sziiksége volt arra, hogy borcip6t
birtokoljon. Lehetséges, hogy ez azért volt
igy, mert az akkori kozosség tipikus tagjait
jellemezte a bércipd, de a kérdéses személyek-
nek kevésbé volt sziikségiik a bdrcipdre azért,
hogy kevésbé szégyenkezzenek, mint a tobbiek
— Adam Smith még csak fel sem tette ezt a re-
lativ kérdést —, hanem egyszeriien azért, hogy
egyaltalan ne szégyenkezzenek, ez pedig egy
abszolut kategoria. (SEN [1983])

Az elméletet és a hozza kapcsolodd mutatot
a Bhutani Kiraly vezette be 1972-ben, és
a nemzeti fejlédés fo hajtoerejének tekintik.
Sajatossaga, hogy nagyon erds kulturalis be-
agyazottsaggal bir, specialisan az orszagra jel-
lemz6. (GIOVANNINI [2009])

A GNP ¢s a GDP mutatok felvaltott alkalma-
zasa ne keltsen az olvasoban zavart. Mindkettd
a gazdasagi teljesitmény mérésére alkalmas, és
jelen helyzetben ez élvez prioritast a modszer-
tani eltérésekkel szemben.

Ez a statisztikai mellékletekben jelenik meg
olyan formaban, hogy a HDI és a GDP/f6 rang-
sorainak kiilonbségét ismerteti az UNDP.

I1L. itt mar human eréforrasrol beszélhetiink.
Esetlegesen — horribile dictu Lnegativ
novekedés”.

Az allami egészségligyi intézményrendszer

(National Health Sevice) is vilaghaboru altal
érintett idészakban, az 1941-51 dekadban ala-
kult meg.

Megkiilonboztetnek EU-hoz csatlakozott (a
2004-ben és 2007-ben belépett orszagok) és
nem csatlakozott (Horvatorszag, Albania,
Bosznia-Hercegovina, Macedonia, Szerbia,
Montenegro), valamint FAK orszagokat.

LAMPERTNE (2010) pl. a technologia- és
tudasintenziv szektorban foglalkoztatottak ara-
nyat alkalmazza az index bdvitése soran. Az
¢lethosszig tarto tanulok aranya is megjelenik,
ez mar valamelyest védheté képzettségi muta-
t6. LAMPERTNE (2010) és MALATYINSZKI

(2008) megkozelitése inkabb egy komplex fej-
lettségi indexként értelmezhetd jelentés human
tartalommal. Rdadasul az utobbi szerzd inkabb
az input oldalt hangstlyozza, olyan indikatorok
megjelenitésével, mint az orvosok szama, a
konyvtarak szama, az internettel ellatott helyek
szama, stb.

A mutatdé roviditése az angol elnevezésbol

(Human Security Index) HSI.
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http://www.humansecurityindex.
org/?page id=2

A HPI-bdl kettd létezik: a HPI-1 a fejlodo
orszagok, a HPI-2 pedig az OECD orszagok
szamara keriilt kidolgozasra.

A mutatd magas értéke a varosfejlesztésnek
vagy az infrastruktura épitésének koszonhe-
to, az okologiai talajfunkciok (pufferképesség,
szlirérendszerként vagy szénelnyeloként vald
miikddés) sulyosan karosodnak, lehetetlenné is
valhatnak.

A folyok arvizeit6l érintett lakossag, az 5 m
alatt ¢él6 népesség, a 75+ éves népesség és a
tropusi éjszakak valtozasa, a bruttdé hozzaadott
érték a mezogazdasagban és halaszatban, a
bruttd hozzaadott érték a turizmusban és nyari
turisztikai éghajlati index, a csapadék és a ho-
mérséklet valtozasali, ill. a hegyvidéki teriiletek
jellemz6i stirisédnek az indexben.

Holavinak, nagy aszalyok, foldrengések, szél-
s6séges homérséklet, potencialis arvizveszély,
erd6tiiz, foldcsuszamlas, vihar, cunami és szo-
koéar, vulkankitorések, téli és tropusi viharok
eléfordulasa, a maximalis intenzitas lehetdsége
az egyes régiokban.

A légi forgalom, vegyi lizemek, radioaktiv
szennyez0dés és olajszennyezddés veszélye az
adott régidban.

A standardizalas a regionalis népesség kormeg-
oszlasanak figyelembevételével torténik, igy
valnak 6sszehasonlithatova a vizsgalt térségek.
A modszertan a WHO ajanlasa alapjan keriil
kiszamitasra, ezt az Eurostat kozli. A kozle-
kedési balesetekben elhunytak ardnya szoros
Osszefliggést mutat a tarsadalmi és egyéni
viselkedés modjaval, amely pedig erésen fiigg
a tarsadalmi berendezkedéstdl és annak valto-
zasatol. (DAROCZI 2004) Véleményem szerint
a mutato keriilhetett volna a tarsadalmi stressz-
jelenségek részindexbe is (amint az lathato, az
eredeti modszertan szerint nem oda kerdlt).

Ez természetesen nyilvanvalo, de mégis a
koznyelvben nem, s6t a gazdasagi szféra
sem kezeli posztszocialista orszagnak, pon-
tosabban orszagrésznek Kelet-Németorszagot.
Pedig pl. a kilenc kelet-német régi6 hosszi
tavi munkanélkiiliségi rataja a rangsor utol-
so negyedében talalhato, Berlin Kozép- és
Kelet-Szlovakia régiokkal vetekszik, mig
Drezda és EK-Brandenburg NUTS2 térségek
Eszak-Magyarorszaggal versenyeznek ebbél a
szempontbol.

Az életkilatas dimenziot a sziiletéskor varhato
¢lettartam képviseli, a tisztességes é€letszinvo-
nalat az egy fore jutd haztartasi jovedelem, mig
a képzettségi dimenziot a felséfokt végzettség-
gel rendelkez6k aranya mutatok jelentik.
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Csakugy, mint a globalis jelentésben, itt is az
¢élen jar.

A Range index a maximumot és a minimumot
képviseld érték aranyat fejezi ki.

A dual-mutaté egyenl6 az atlag feletti értékek
atlaga, osztva az atlag alatti értékek atlagaval.
Kiegyenlitettebb képet ad az egyenl6tlenségek-
r6l, mint a range index.

A relativ szoras a szorodast az atlaghoz vi-
szonyitja, 100-zal szorozva pedig szdzalékos
dimenziét kapunk.

Amely két régié — nem mellesleg — a GDP/f6
rangsor 2. és 3. helyezettje.

Nem tudom nem megismételni a kozgazdasagi
szlenget, tipikus ,,negativ novekedést” latha-
tunk itt.

Ami a tarsadalmi-gazdasagi atalakulas gyor-
sasagat és az egyenldtlenségek nagy mértékét
jelzik. (EGRI 2011)

A GDP/f6 és a HSI globalis szintii kapcso-
lata erdsebb egyébként, a 232 orszag kozotti
Spearman-féle rangkorrelacié mértéke 0,833,
A logaritmizalas mivelete a teriileti kutatasok-
ban egyrészt a csokkend hatarhaszon kifejezé-
sére alkalmas, ill. a GDP szamitasanak mod-
szertani helyesbitéseként is alkalmazhatd. Ilyen
pl. az ingazas kérdése, amelynek kdvetkeztében
altalaban a varosi teriiletek feliilértékeltek, mig
az azokat koriilvevo térségeket alulértékelik.
A logaritmizalds miiveletével a kiilonbségek
jelentésen csokkennek. A GDP/f6 mutatora
alkalmazott range index 6,23-as értéke 1,21-re
csokken le.

Korabbi kutatasaink, kutatasaim soran a deter-
minacié mértéke magasabb értéket vett fel (72,9
és 75,8%). (EGRI-TOROCSIK-TANCZOS
2009, EGRI 2011)

A deficit/szufficit fogalmak itt annak fiigg-
vényében értelmezendék, hogy a GDP-hez
képest jobb vagy rosszabb HDI értéket pro-
dukalnak az egyes régiok. Jo példa a deficit
jelenségére Praga helyzete: a vizsgalatban a
GDP/f6 rangsorban az elsé, a HDI esetében
pedig a kilencedik. Ennek magyarazataul sza-
mos tényezot lehet megnevezni véleményem
szerint. Ilyenek pl. az interregionalis akciok
(pl. a jovedelemtranszferek, az ingazas és a
migracio, ill. a termelési tényez6tulajdonosok
eltérd térbeli elhelyezkedése), vagy pl. a térség-
re jellemzd kulturalis megosztottsag. (Ismerteti
GORZELAK [2001])

Németorszagon belill specialis statusza terii-
letek kozé tartoznak a keleti régiok, a német
allam 1996-ban 101 mrd ECU-t aldozott transz-
ferekre, mig az EU Strukturalis Alapjanak
otéves koltségvetése (1989-93 kozott) 64 mrd
ECU volt. (FARKAS [2000]) Véleményem sze-
rint e folyamat is hozzajarul ahhoz, hogy a HDI
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teriileti egyenl6tlensége joval nagyobb, mint
a GDP/f6 vagy akar a HSI esetében. Kelet-
Németorszag a human fejlodés tekintetében
joval kedvezdbb helyzetben van a gazdasagi
teljesitményéhez képest.

A mar emlitett Praga, de pl. Kozép-
Magyarorszag és Pozsony is ide tartozik.

A Pearson-féle korrelacios egyiitthatd alkalma-
zasat azért tartottam indokoltnak a Spearman-
féle egyiitthatoval szemben, mert ezen alapul a
regresszioanalizis modszere is.

A délebben elhelyezkedé régiok nagyobb
mértékli a kitettség, az érzékenység a klima
valtozékonysagara.

Ugy vélem, hogy ez a kapcsolat két tényezére
vezethetd vissza. A beépitett teriiletek nagysa-
ga (kozepes mértékil) pozitiv kapcsolatban all
a felséfoku végzettségliek, ill. az élethosszig
tartd tanulok aranyaval. A klimaérzékenység
mutatdja pedig az alacsony képzettségiiek és a
korai iskola-elhagyok aranyaval van szoros és
pozitiv kapcsolatban, a felséfoka végzettség-
gel és az élethosszig tartd tanulok aranyaval
pedig gyengébb és negativ kapcsolatban all. A
képzettség, ill. a térbeliség szerepét kell ebben
az esetben kihangstlyoznunk: a varosias tér-
ségekben (itt nagyobb a beépitettség mértéke)
esetében fejlettebb a gazdasag €s tobb képzett
munkaerére van sziikség, a klimaérzékenység
esetében a délebben elhelyezkedd teriiletek
érzékenyebbek altalaban, de ugyanakkor gaz-
dasagi-tarsadalmi értelemben fejletlenebbek
is, gyengébb humaneréforras-ellatottsaggal
jellemezhetdk.

Itt egy pillanatra kitérnék a regionalis lehata-
rolasra. A vizsgalt térségben NUTS2 szinten
szamos kozigazgatasi szintet taldlunk: a balti
NUTS2 térségek példaul orszagok is egy-
ben, mig a masik szélséséget Praga és Berlin
képviselik. (Varosok.) Nyilvanvald, hogy a
tarsadalmi-gazdasagi folyamatok értelmezését
megneheziti ezen térszervezésbdl adodod sa-
jatossagok, hiszen mas folyamatok jellemzik
egy-egy varost (pl. az urbanizacié esetében a
dezurbanizaciés, reurbanizaciés folyamatok),
mint egy-egy régiét, tartomanyt és orszagot. Es
igy, a lehatarolasbol fakadéan szamos tévko-
vetkeztetés is megfogalmazodhat.

Bar azt is gondolom, hogy célszerli lenne a
vizsgalatokat tovabb folytatni, de terjedelmi
korlatok véges volta miatt ezt nem teszem meg
most. Hiszen a tablazatbdl az is kiolvashato,
hogy pl. a gazdasagi teljesitmény és az egészsé-
gi allapot kozotti kapcsolat gyenge-kdzepesnek
tekinthetd. Ha elfogadjuk azt a tételt, hogy a
gazdasag van az emberért, akkor elvarhatnank
kedvezobb korrelacios értékeket is.

Meg kell jegyezni, hogy a HDI az Uj
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Magyarorszag Fejlesztési Terv, valamint az Uj
Magyarorszag Vidékfejlesztési Program egyik
célindikatora, az elsédleges célmutat6 viszont a
GDP novekedése.

Foleg a kornyezeti dimenzié kiegyensulyo-
zottsagara kell napjainkban figyelni, szdmos
kutatas kimutatja, hogy a tarsadalmi-gazdasagi
fejlettség igen magas erdéforras-fogyasztassal
jar egyttt. MOZSGALI (2011) dolgozataban az
okologiai labnyomhoz hasonlé mutatot is sza-
mol a kistérségi elemzésében. Budapest élen jar
a jovedelmi-foglalkoztatdsi mutatok esetében,
de az energiafogyasztasa (1825 GJ/ha) 357-
szerese a legalacsonyabb értékkel rendelkezd
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Abauj-Hegykozi kistérségnél. A masodik leg-
nagyobb értékkel Debrecen jellemezhetd, 6
sem haladja meg a 300 GJ/ha értéket. Ugyanez
a tendencia figyelheté meg a HDI és az 6kolo-
giai labnyom ko6zott: a human értelemben fej-
lettebb térségek magasabb okologiai labnyom-
mal jellemezhetok. Egyetlen orszag emelhetd
ki, amely esetében kielégitdé mindkét mutatd
értéke: ez pedig (a szocialista) Kuba. (NEF
2006)

Ilyenek pl. a faktor-, fékomponens-, ill. reg-
resszio-elemzések, amelyek lehetévé teszik a
fébb folyamatok stlyozasat, az 9sszefiiggések
kifejezését.




KAPRONCZAY KAROLY NAPLO ES KRITIKA

Orvosi torténettan

A hazai orvostorténetirds 0j korszaka kezd6dott az 1860-as években, amikor nemcsak az
orvostorténelem egyetemi oktatasanak sziikségessége kertilt az érdeklddés kozéppontjaba,
de igény jelentkezett egy szinvonalas magyar orvostdrténelem megirasara is. A javaslat-
tevék — Lengyel Béla, Sugar Fabiusz, Hamary Daniel — 6tletekben gazdag irasokat jelen-
tettek meg kiilonb6z6 szakmai lapokban, bar maguk csupan a vazlat elkészitésén til nem
jutottak. Volt olyan javaslat is, hogy egy értékes idegen nyelvii munkat forditsanak le ma-
gyarra, azt egészitsék ki hazai vonatkozasokkal. Mindenki tudta, hogy ez nem a legjobb
megoldas, de volt ra vallalkozd: Fekete Lajos (1834—1877) kisujszallasi, a pesti orvosi ka-
ron végzett fiatal orvos magyarra forditotta és magyar vonatkozasokkal egészitette ki Carl
Reinhold Wunderlich Geschichte der Medizin cim{i konyvét, amely valdjaban a szerzének
a lipcsei egyetemen, 1858 6szén, az orvostdrténelem targykdrében elhangzott eldadasainak
szerkesztett valtozata volt. A konyv, A gyogytan torténete révid kivonatban, 1864-ben la-
tott nyomdai napvilagot. Bevezetdjében a kovetkezdket irta: ,,a tér, melyen gyonge erémet
megkisérlem, nemzeti nyelviinkoén el6ttem koparon allott, figyelmemet csakis azért for-
ditottam erre, hogy ne legyen tér, ne legyen tudomany, mely édes hazai nyelviink varazs
igéit nélkiilozni kénytelen legyen.” Amikor e sorokat papirra vettette, a korszak legtehet-
ségesebb ¢s legszorgalmasabb kutatoja volt, bar tavol Pesttdl és az elmélyiilt kutatasokat
biztositd konyvtaraktol, sorra irta alapvetéseit. Feldolgozta a hazai jarvanyok torténetét,
amikor a Magyar Orvosok és Természetvizsgalok Vandorgytilésén (amelyhez 100 aranyat
Hamary Daniel ajanlott fel) Podr Imre meghirdette jutalomdijas palyazatat /1874/ a hazai
orvosi mult konyv alakban megirand6 feldolgozasara. Erre csupan egy jeligés, 360 oldalas
munka érkezett be, amelyet Fekete Lajos nyujtott be. A biralok — kisebb hibak ellenére
— megelégedésiikrdl szoltak, javasoltak a palyamunka nyomtatasban torténd megjelenését.
Ehhez javallottak a bibliografia csatolasat, amit Fekete Lajos elkészitett.

A munka végiil nem jelent meg nyomtatdsban, noha erre valé szandékat Fekete Lajos
irasban ¢és folyodiratokban elhelyezett nyilatkozataiban tdbbszdr is megerdsitette. Viszont
korai halala végiil megakadalyozta a kiadasat, s6t a kiilonb6z6 kozgylijteményekben (a
Semmelweis Orvostorténeti Levéltarban talalhato Magyar Orvosok és Természetvizsgalok
Vandorgytiléseinek Levéltaraban, az Orszagos Széchenyi Konyvtar kézirattaraban) lelhetd
fel a konyv kéziratanak kétféle valtozata, ami azt igazolja, hogy nem végleges formaban
elkésziilt munkakrol van szd, tobbszor elkezdett, folyamatosan javitott fogalmazvanyok, a
,,betoldasok™ erre utalnak. A konyv cimét Fekete Lajos adta, ,,Magyar orvosi torténettan”
elnevezéssel. Valoban az utdkor kotelessége, hogy ezt a munkat, vagy majdnem 140 év
késéssel, megjelentesse €s a kutatok rendelkezésére adja.

Joggal vagy jogtalanul, felmeriil a gondolat, miért adnak ki olyan munkat, amin talan
mar tallépett a szaktorténetirds? A Magyar Tudomanytorténeti Intézet az elmult években
szamos olyan szaktorténeti munkat jelentetett meg, amelyekrdl vagy megfeledkeztek, vagy
olyan konyvritkasdgot jelent, hogy minden kortilmények kozott sziikséges a kutatok ren-
delkezésére bocsatani. Ilyen Fekete Lajos konyve is, amely mintaul szolgalt késébbi mun-
kak megirasahoz, a konyv egyes fejezetei mar addig is nivos folyoiratokban jelentek meg.
A nyomdai napvilagot latott részek csak feltételezik, hogy a koran elhunyt szerzonek ,,val-
amiféle” célja volt a részkozlésekkel, talan egy nagyobb munkaba szanta ezeket. Valoban,
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csak az egységes nagy monografia hianyzott. Ebbdl a szempontbol tényleg sziikséges volt
Fekete munkajanak megjelentetése, végre egységbe keriiltek a részkdzlemények, illetve a
két kézirat végre egységes konyvbe keriilt. Igaz, a végérdl hidnyzik a nagy bibliografia,
amit a birdlatok hatasara a szerzd elkészitett, ez tovabbra is valahol ,lappang”. Azonban
Fekete most megjelent munkdja végén van bibliografia, a kéziratot gondozé szerkesztok
allitottak Ossze Fekete Lajosnak a kéziratban jelzett konyvforrasaibol, labjegyzeteiben
jelolt konyveimekbdl. Gazdag konyvjegyzék, feltehetden hasonld szerepelt a szerzo altal
Osszeallitott bibliografiaban.

Fekete Lajos munkaja valoban alapvetés, elétte ekkora forrasanyagot nem dolgozott
fel, vilagos szerkezetl szaktorténeti feldolgozast irt. Periodizaldsa — szemben sok kés6bbi
orvostorténeti munkaval — nem a hazai torténelem torténeti korszakait, hanem muvel6dés-
torténeti szempontokat kovet. Bevezetéjében fogalmakat tisztaz, illetve az orvostorténelem
ismeretének sziikségességét a magyar miivelddéstorténelemben és a medicina tudoma-
nyaban. EI6bb a kereszténység felvétele elotti orvosi gyakorlat emlékeit kdveti nyomon,
majd azt a korszakot, amikor a keresztény gyogyitd kultiira formalta ki a hazai gyogyitas
miivészetét, alakitotta ki intézményi rendszerét, oktatasi formait, és szamba veszi kivalo-
sagait. Igaz, ezen beliil kiilon szol az Arpad-haz idészakarol, az Anjouk korarol, majd a
reformacio korarol, amely alapvetd valtozasokat hozott nemcsak vallasi tételekben, hanem
a kortilvevo vilag megitélésében, a természettudomanyok miivelésében. Ezutan mar évsza-
zadonként targyalja az orvosi gyakorlatot, az orvosképzés formait, a magyar orvostarsa-
dalom alakulasat. Végiil terjedelmes fejezetben dolgozza fel a hazai jarvanyok torténetét,
figyelme minden betegségre kiterjedt.

Fekete Lajos munkdjanak szerkezete ¢és szemlélete valdban meghatarozo volt, mivel
el6tte ilyen munka nem sziiletett, az addigi javaslatok ezt a szerkezeti format nem java-
soltak, egészen mas megoldasokban gondolkodtak. A kozeljovoben kiadasra szant mas
orvostorténeti feldolgozasok ezt a szemléletet €s szerkezeti megoldast kvetik, bar Fekete
konyve csak most jelenhetett meg, mégis ismerhették, sét Demké Kalman 1894-ben meg-
jelent kdnyve — A magyar orvosi rend torténete — is ezt a szemléletet és szerkezetet veszi
at. Fekete Lajos alapos ismerdje lehetett a német szakirodalomnak, mert a kronologikus
vagy a politikai torténelem korszakait kdvetd ,korszakolassal” éppen a korabeli német
szakirodalom szakitott, talan erre Fekete Lajost éppen Wunderlich kdnyvének magyarra
forditasa dobbentette ra.

A konyv kiadasat sokban emeli Kapronczay Katalin kivalé bevezetdje és Schultheisz
Emil professzor szakmai tanacsai. E munka nemcsak az orvostorténelem kutatoinak je-
lenthet Gjdonsagot, hanem mindazoknak, akik a torténetiras legkiilonb6zobb teriileteivel, a
magyar muivelédéstorténettel foglalkoznak.

(Fekete Lajos: Magyar orvosi torténettan. Fekete Lajos doktor 1872-bes kéziratanak szer-
kesztett, bevezetéssel és jegyzetekkel ellatott valtozata. Szerk.: Kapronczay Katalin. Bp.,
Magyar Tudomanytorténeti Intézet, 2011, 330 p.)



KULFOLDI FOLYOIRATOKBOL

Kina szindréma — Barack Obama straté-
gidja az azsiai—csendes Oceani térségben

Obama Amerikaja nem szeretne egy uj hidegha-
borut, de késznek mutatkozik arra, hogy minden
eszkozzel megakadalyozza egy kinai katonai
folény kialakulasat.

Barack Obama nemrégiben soron kivill a
Pentagonba érkezett, hogy ismertesse az Egyestilt
Allamok Irak és Afganisztan utani védelmi stra-
regrol, az 0j évszazad kihivasairdl és az egy év-
tizedes haboruskodast kdvetd tennivalokrol szo6lo
beszédében egyszer sem hangzott el Kina neve.

Az elmaradas oka érthetd, de egyben félre-
vezetd is. Barack Obama, az Ujravélasztasért
kampanyold, békekdtd politikus nem kivan egy
a kinai versenytarssal vivando 01j hideghébortival
riogatni.

Azonban, ahogy ezt a legutobbi azsiai latoga-
tasa soran egyértelmiivé tette, a hawaii sziiletésti
elnok eltokélt szandéka, hogy visszaverjen min-
den kinai egyeduralmi torekvést az azsiai, illetve
csendes-oceani térségben. A stratégia kozéppont-
ja erre a kiizdotérre koncentralodik.

Azegyesitett vezérkar fonoke, Martin Dempsey
tabornok szintén célszeritlen 1épésnek itélne meg
egy kozvetleniil az amerikai csapatok Bagdadbol
torténd kivonasa utani Kinaval folytatando dssze-
iitk6zést. Azonban tisztaban van azzal is, hogy a
pekingi kormanyzat évrél-évre noveli védelmi
kiadasait. Ahogy a stratégiat vazolé dokumentum
is kifejti, a novekedést ,,vilagos stratégiai célkitii-
zésekkel kell indokolni annak érdekében, hogy
az ne valjon surlodasok forrasava a térségben.”

Dempsey aggodalmanak adott hangot amiatt
is, hogy kinai tengeralattjaro- és rakéta-timasz-
pontok létesitése révén — amelyek hamarosan
repiilégép-anyahajo bazisokkal is kiegésziilnek
— a kinai tengeri hader6 olyan teriiletek iranyaba

terjeszkedik, ahol 1945 6ta hagyomanyosan az
Egyesiilt Allamok jatszott vezeté szerepet.

Roviden 6sszefoglalva: Dempsey érti a kinai
nagy falon megjelent lizenetet, és barmily kellet-
lentil is, de elfogadja, hogy egy nap az Egyesiilt
Allamok hadereje kételes lesz nyiltan felvallalni
a konfliktust Kinaval, éppen tgy, ahogyan tette
azt annak idején a Szovjetunioval szemben.

A stratégia egy valtozd jovore vonatkozik™
— mondta el Dempsey a Pentagonban az Obama
elnokkel egyiitt tartott sajtotajékoztaton.

,Es minden mutat6, legyen az demogréfiai,
geopolitikai, gazdasagi vagy hadiipari, a csendes-
ocedni térségben novekszik a leginkabb. Igy a
stratégiai feladataink elsésorban a csendes-Ocea-
ni térségben 0sszpontosulnak majd, de az indiai-
oceani térség is fontos szerepet jatszik majd.”

Kina neve még mindig nem hangzott el. De
nem lehet kétséges, mire is utalt Dempsey. Ha va-
laki mégsem értené, akkor az Egyesiilt Allamok
védelmi minisztere, Leon Panetta teszi egyértel-
miivé diplomatikus nyilatkozataban.

,Ennek a régionak novekvd jelentdsége van
az amerikai gazdasag és nemzetbiztonsag jovoje
szempontjabol. Ez tobbek kozott azt a képességet
jelenti, hogy megtarthassuk a hadsereg techno-
logiai felkésziiltségét és meglevd mozgasterét”
— mondta.

Peking valasza viszont még varat magara. De
a Global Times, a kommunista Néplap egyik
valtozata hamar egyértelmiivé tette, hogy Kina
készen all arra, hogy fokozatosan az Egyesiilt
Allamokkal egy szintre emelkedjék, barmi le-
gyen is ennek az ara.

,, Természetesen el szeretnénk keriilni egy 1j
hideghabora kirobbanasat az Egyesiilt Allamok
és Kina kozott, de mindazonaltal nem mondha-
tunk le a veliink szomszédos régiokban kiépitett
hidf6allasainkrol sem” — all egy vezércikkben. A
Xinhua hirligynokség figyelmeztet arra, hogy a
megndvekedett amerikai szerepvallalds megte-
remtheti ugyan a stabilitast, de az amerikai fegy-
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verkezés egytttal ,,veszélyeztetheti is a békét”.

Egy 21. szazadi Amerika—Kina versengés mar
elég tisztan korvonalazodik. Foldrajzi elhelyez-
kedése miatt kiemelt fontossaguva valhat Tajvan,
a hatalombdl eltavolitott nemzeti irdnyultsaga
Kuomintang utolsé véddbastyaja. Ismeretes,
hogy Peking Tajvanra mint ,,szakadar tartomany-
ra” tekint.

Jollehet a kétoldalu kapcsolatok az utobbi
idoben valamelyest javultak, Kina még mindig
tobb szaz szarazfoldi rakétat iranyit Tajpei felé a
Tajvani-szoros masik oldalar6l. Mint Tajvan biz-
tonsaganak letéteményese és 0 fegyverszallitoja,
Amerika egy olyan ellenségeskedésben vallalt
szerepet, amely barmelyik pillanatban nyilt 6s-
szetlizésbe torkolhat.

Kina teriileti kovetelései ¢s novekvd nyers-
anyagsziikséglete miatt a Kelet- és Dél-kinai-ten-
ger vitatott hovatartozast szigetei is villongasok
szinterei lehetnek, ahol ellenfélként nem csak az
Egyesiilt Allamok, hanem mas, szomszédos or-
szagok is szoba johetnek, mint példaul Vietnam —
nem utolsdsorban azért, mert az orszag az utdbbi
idében Washingtonnal szorosabbra fiizte katonai
kapcsolatait.

A Kina felemelkedése miatti aggodalom kovet-
keztében hasonlé védekez6 allaspontra helyezke-
dett Japan, Dél-Korea, Szingaptr, Malajzia és
Ausztralia is, jollehet kereskedelmi kapcsolataik
tovabbra is szorosak Pekinggel.

Barack Obama azsiai koratja soran jelezte,
hogy az Egyesiilt Allamok katonai bazist fog
létesiteni Darwinban ¢s valdszintileg a Fiilop-szi-
geteken is. A Tokidval hatalyban levé ballisztikus
rakétavédelmi egyezmény eldrehaladott allapot-
ban van, habar ez inkdbb Eszak-Koreat érinti
érzékenyen, mint Kinat.

Az altalanos csapatkivonasok ellenére fenn-
marad majd az amerikai katonai jelenlétet Dél-
Koreédban és Japanban is. A nemzetkdzi tenge-
ri kereskedelmi utvonalak biztositasa ugyanis
kulcskérdés.

Az amerikai—kinai status quo mas szempontbol
is jelentdséggel bir, illetve birhat még a jovoben.
Geopolitikai szempontbol Washington Kina-stra-
tégidja, ha nem is képes megallitani, legalabb
megprobalja kezelni a kinai terjeszkedés hatasait;
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ez a szandék all a Bush-kormany alatt kezd6-
dott, India iranyaba torténd nyitas hatterében is.
Kina annak érdekében, hogy az Indiai-6cednon
kiterjessze jelenlétét, kereskedelmi iigyleteket,
segélyezési akciokat és beruhazasokat eszkozol
Pakisztannal, Sri Lankaval és Tanzaniaval, hogy
csak harom orszagot emlitsiink, s ezekrdl a
Iépésekrdl Delhiben ugy vélekednek, hogy az a
Kinat bekeritd amerikai stratégianak dél-azsiai
megfeleldje.

Az Egyesiilt Allamok Burma kapcsan 1épé-
selonybe keriilt Kindval szemben, a kellemet-
lenkedé kormanyzat felé torténd diplomaciai
egy kulcsfontossagu szovetségessel ellenstlyoz-
za. Bar a burmai demokrata vezetd, Ang Szan
Szu Csi tdmogatasnak szdndéka dszinte volt, de a
kozeledésben 6nds érdek is kozrejatszott.

De visszatérve ismét a vilagpolitikara: a feke-
te-afrikai nyersanyagokért, gazdasagi eréforraso-
kért, politikai befolyasért és a katonai hidféalla-
sokért mar javaban folyik a kiizdelem, amelyben
Kina a kereskedelmi elénydk érdekében szemet
huny a kormanyzati és emberi jogi visszaélések
folott, és ugyanilyen elvek alapjan terjeszkedik
Latin-Amerikaban is.

Am Amerika viselkedése sem Iényegesen eti-
kusabb ennél. Folyamatosan a demokraciarol
szénokol, de legfobb gondja, kiilondsen a mag-
rebi és szaheli Ovezetben a biztonsagpolitika
és a terrorizmus kérdései — éppen ezért ala-
pitottak meg nemrégiben a Pentagon Afrikai
Parancsnoksagat is.

Kina szintén egyre ndvekvd diplomaciai és
politikai kihivést jelent, legyen sz6 akéar Eszak-
Korea partolasardl, vagy olyan, kockazatot je-
lentd rendszerek elleni fellépés megtagadasarol,
mint Sziria, Irdn vagy Szudan eseténél.

Hogy Kina nem tanusitja azt az egylittmiikdo
magatartast, amelyet a vilag elvar t6le — ezt al-
litjak ugyanis amerikai biraloi —, igazolni latszik
gazdasagi téren a mesterségesen alulértékelt kinai
valuta, illetve az, hogy az orszag nem hajlandé
megsegiteni a bajba keriilt europai gazdasagok
egyikét sem, kivéve, ha azok cserébe kiilonleges
ellenszolgaltatasokat igérnek.

Az, hogy Kina az amerikai kormanyzat leg-
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nagyobb hitelezdje, kétélii fegyver, de Amerikat
kétségtelentil hatranyos helyzetbe hozhatja.

Egy 21. szézadi Egyesiilt Allamok—Kina hi-
deghaboru még elkeriilhetd. Van esély ra, hogy
a két orszag kapcsolata mindkét fél szamara
megnyugtatd modon rendez6djon, ha lesz hozza
elegendé jo szandék, vezetdi képesség, és a ko-
riilmények is szerencsésen alakulnak.

De a demokracia, a szabadsag, az értékek és
vallas terén meglevé alapvetd hozzaallasbeli kii-
16nbségek, az 0sszekuszalodo politikai és gazda-
sagi érdekek végiil konnyen meg is mérgezhetik
az egylittmiikodé szandékokat.

Torténetileg nézve, Kina pont Ugy viselke-
dik, mint barmelyik feltérekvé nagyhatalom,
akarcsak Nagy-Britannia a 19. szazadban vagy
az Egyesiilt Allamok a 20. szizadban: magabiz-
tosan, arcatlanul és sajat fels6bbségének teljes
tudataban. Barack Obama most felvazolt védelmi
stratégiaja a legjobb forgatokonyvben bizik, de a
legrosszabbra késziil.

(The Guardian)

Az ellenzék elnémitasa — internetkorlatozasi
mddszerek Délkelet-Azsiaban

Vietnam, Burma, Thaiféld, Kambodzsa és a
Fiilop-szigetek — utban a kinai tipusu internet-
cenzuira fele.

Az elektronikus média kinai tipust ellenérzé-
se, amellyel a politikai ellenzék tevékenységét
kordaban tartjak, mintaul szolgal tébb délkelet-
azsiai kormany szamara is — allitja a Guardian
brit napilap.

Vietnam, Burma, Thaifold, Kambodzsa és a
Fiilop-szigetek kormanyai jo uton haladnak az
internetes cenzira bevezetése felé: letiltjak azo-
kat a kiilfoldi oldalakat, amelyeket veszélyesnek
tartanak, és akik ez ellen szot emelnek, konyorte-
leniil elhallgattatjak.

— Vietnamban a Kommunista part ,,ismerésnek
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jeloli” az allam tizemeltette Facebook-tipusu
kozosségi oldalon azokat, akik hajlandoak
megosztani az dsszes személyes adatukat,

— Burmaban a politikai zavargasokat az orszag
internetszolgaltatasanak leallitasdval meg le-
het sziintetni,

— Thaiféldén pedig a weboldalak moderatorai
tobb évtizedes bortonbiintetésre szamithatnak,
ha a masok altal irt olyan hozzaszolasok koz-
zétételét engedélyezik, amelyeket a kormany
az allamra veszélyesnek mindsit.

Amig Kina interneteléréssel kapcsolatos poli-
tikaja vitak kereszttiizében all, a délkelet-azsiai
kormanyok tobbsége pontosan ugyanilyen el-
lendrzést gyakorol, és ahelyett, hogy enyhitenék
az internethasznalatra vonatkozé korlatozasokat,
tobbségiik inkabb a szigoribb szabalyozés felé
mozdult el.

A Guardian brit napilap a térség 6t vezetd in-
ternetes kommentatoraval, bloggerével beszElt a
jelenlegi korlatozasokrol és a jovo veszélyeirdl.

Raymond Palatino, fiilop-szigeteki parlamenti
képviseld, a Global Voices (Nemzetkdzi Hangok)
szerkesztdje elmondja, hogy a kormanyok a
weboldalak letiltasan tal erkdlesi és illendéségi
elvekkel kezdik alatamasztani az informaciokhoz
vald szabad hozzaférés korlatozasat és a birald
hangok elfojtasat.

,Leplezetleniil folyik a cenzlrazas annak ér-
dekében, hogy elhallgattassak a masként gon-
dolkodok politikai véleményét. Elnyomo torvé-
nyek vannak hatalyban Mianmarban (a korabbi
Burmaban), Vietnamban és Szingapurban. Ugy
vélem, Vietnam lassan Kinat is beéri e tekintet-
ben: erds tlizfalakat épittet ki, hogy megakada-
lyozza a masként gondolkodokat abban, hogy
érzékeny tartalmakhoz hozzaférhessenek.

De annak is tanti lehetiink, hogy a kormany a
kozerkoles védelmére hivatkozva cenzirazza az
internetes tartalmakat. A korméanyok a pornograf
tartalmak szlirésének eszkozét hasznaljak fel
ahhoz, hogy a korlatozasokat a kozvéleménnyel
elfogadtassak.”

Tobb mint egy évtizeddel ezel6tt George W.
Bush elérevetitette, hogy ,,ha az internet behaloz-
na Kinat, a szabadsag feltartoztathatatlan titem-
ben kezdene terjedni”. De a vilaghalo ahelyett,
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hogy a demokracia elémozditoja lett volna, csak
az elnyomas Ujabb csatornajava valt.

Palatino gy véli, hogy a korméanyok az inter-
netet sajat hatalmi céljaikra hasznaljak fel. ,,Azon
dolgoznak, hogy megakadalyozzdk az embereket
abban, hogy az interneten keresztiil biraljak a kor-
manyt. Az internet ahelyett, hogy tobb szabadsa-
got biztositana az emberek szamara, sokkal inkabb
az autoriter, elnyomo rendszerek eszkoze lett.”

Délkelet-Azsia tobb mint 600 millié lakosa
koziil koriilbeliil 123 millié internethasznald. De
az internet elterjedése nagyon valtozo, a 0,2%-
os burmai és kelet-timori aranytol a 80% folotti
brunei szultanatusi, vagy a 77%-os szingapuri
értékek kozott szorodik. De a délkelet-azsiai
internetezOk szama még igy is nagyon csekély
Kina 384 milli¢ felhasznalojahoz képest.

A Fiilop-szigeteken az internetes biincselek-
ményekre vonatkozo térvényjavaslat jogellenes-
nek mindsitene minden durva vagy obszcén
megnyilvanulast. Palatino azt alltja: ,,a térvények
szovege szandékosan tul altalanos és homalyos,
hogy barmilyen kormanyellenes megnyilvanu-
lasra ra lehessen huzni 6ket.”

A kambodzsai kormany minden belfoldi inter-
netfelhasznalédt ellenérzése ala szeretne vonni,
akkeént, hogy az allami tulajdont telefontarsasag-
nak adnd az internetes adatforgalom bonyolitasa-
nak monopdliumat.

A hatosagok azt allitjak, hogy a weboldalakat
azért ellendrzik, hogy kiszlijék a pornograf
tartalmakat, de az ellenzék véleménye szerint
egyuttal a kormanyt biralé oldalakat is letiltjak.

Thaif6ldon az interneten megjelend ellenvéle-
mények elhallgattatasa céljabol a mintegy szaz
éve hatalyban 1évo, felségsértési torvény ren-
delkezéseit terjesztik ki az Ujonnan megjelent,
vilaghalon elkovetett jogsértésekre.

A felségsértési torvényt — amely a monarchia
intézményeit hivatott védeni — kdvetkezetleniil
ugyan, de elég gyakran alkalmazzak, bizonyos
cselekmények kapcsan a politikai partoskodas
altal széthuzo orszagban a monarchiara vonatko-
76 barmilyen ellenz6 véleményre kiterjeszthetd.
Csiranuh Premcsiaporn, Thaifold angol nyelvii
Prachatai.com online folydiratanak szerkesztdje
akar 70 év bortonbiintetést is kaphat azért, mert
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elnézte, hogy az oldal egy online foruman sértd
vélemények jelenjenek meg az uralkodérol.

A vad targya egy interjihoz irt mintegy 200
hozzaszolas kozott szerepld 6t megjegyzés volt,
amely egy olyan interjuhoz kapcsolddott, ame-
lyet egy férfivel készitettek, aki szinhazban a
nemzeti himnusz alatt nem allt fel.

A hozzaszolasokat nem a Jiew alnéven ismert
Premcsiaporn irta ugyan, és el is tavolitotta
azokat a forumrol, de a nyomozo hatosag szerint
lehetdveé tette, hogy a vélemények ,,az elfogadha-
tonal hosszabb ideig maradjanak fent”, azonban
ezt az idGtartamot sem a vad el6tt, sem azota nem
tisztaztak.

Most, hogy csak ovadék ellenében helyezték
szabadldbra, feje folott lebeg a bortonbe kertilés
veszélye. ,,Ez nem csak arr6l szol, hogy: vajon
milyen hosszan kell majd a cellaban iilndm, ha-
nem bizonytalanna valik az egész tovabbi életem.
Nem tudok eldre tervezni, mert ez a vad mindent
keresztiilhuz.”

Thaifold drakoi jogszabalyai és szigort biin-
tetései a weboldalakon és blogokon folytatott
politikai vitdk soran Oncenzurara sarkalljak az
embereket.

»Szerintem a legnagyobb probléma a thaifoldi
médidban az Oncenzura... de a Prachatai oldalt
azért inditottuk el, mert hisziink abban, hogy
az embereknek joguk van az informacidkhoz,
és nem csak egyetlen, hanem tobb forrasbol is”
— allitja Jiew.

A Prachatai oldalt, a 2010. majusi thaif6ldi vo-
rosinges felkelés utan egy rendkiviili intézkedés-
sel betiltottak. [A 2011-es politikai fordulat 6ta az
oldal Gjra tizemel — 4 szerk.] Es ez csak egy az
orszagszerte tobb mint 100 000 letiltott weboldal
koziil. ,,Az emberek azon jogat szeretnénk erdsi-
teni, hogy besz¢lhessenek a problémaikrol, és ne
csak azok tehessék ezt, akik ismertek, vagy akik
fontos vezetd pozicidban vannak.”

Vietnamban az internetfelhasznalok ,,bejeldl-
hetik” a kommunista kormanyt, hogyha az orszag
sajat Facebook-jara regisztralnak. A go.vn honlap
béta verzidjat majusban inditottak el. A végleges
verziot év végére tervezik.

A honlap funkciéi hasonlitanak a kdzdsségi ol-
dalakon ismertekhez. A felhasznalok frissithetik



124

allapotukat, képeket és hivatkozasokat t6lthetnek
fel, és levelezhetnek is egymassal.

Hiroldalakat lehet olvasni, és az alapitd atya-
r6l, Ho Si Minh-r6l vagy mas forradalmi hésok-
16l szolo torténeteket. Ezenfeliil a felhasznalok
jatszhatnak az allam altal rendelkezésre bocsatott
internetes jatékokkal is (egy kiilondsen erdszakos
példa ezek koziil az, amelyikben a jatékosok egy
katonai csapat tagjai és a globalis kapitalizmus
ellen kiizdenek).

Az oldalt a kormany biztonsagi szolgdlata
szigorian ellendrzi, és mig szamos embernek az
internet varazsa az anonimitasban rejlik, ahhoz,
hogy a go.vn-hez csatlakozni lehessen, meg kell
adni a teljes nevet és az allam altal adott személyi
szamot is.

A vietnami kormany 40 milli6 tag, azaz gyakor-
beliil. Ot honappal az indulas utan viszont még
alig szamlal par ezer tagot, talan amiatt, mert az
interneten jelentkezd ellenvéleményekkel a kom-
munista rendszer konyorteleniil leszamol — négy
webnaploirdt nemrégiben 16 év szabadsagvesztés-
re itéltek kormanyellenes hozzaszolasaik miatt.

A térségben Burmaban tapasztalhatd az inter-
netes szolasszabadsag legkirivobb korlatozasa.

Az uralkod6 katonai junta minden ,,,mm” [a
Mianmar névhasznalatbol] végzodésii oldalt és
e-mail cimet szigortian ellendriz, a nemzetkozi
oldalakat letiltottdk, de a kis internetkavézok,
amelyek nagy szamban talalhatok a korabbi f6-
varosban, Yangonban, ligyesen jatsszak ki a kor-
many tiizfalait: kis proxy-szervereket hasznalnak
arra, hogy elhdritsak az cenzurat és hozzaférést
biztositsanak a letiltott oldalakhoz.

A technoldgia révén kijatszott katonai vezetés
zavargasok idején valaszlépésként egyszerlien
megsziinteti az internetszolgaltatast, elsésorban
azért, hogy a nem kivant hirek kiszivargasat
megakadalyozza.

A szerzetesek altal vezetett 2007-es szaftroni
forradalom cstcspontjan a katonai junta taborno-
kai teljesen megsziintették az internetkapcsolatot,
késébb azt allitva, hogy egy viz alatti kabelben
bekovetkezett torés vagta el az orszagot a kiil-
vilagtol.

(The Guardian)
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James Kilner

Kancatejbdl készllt készitmények tbc-s
betegek kezelésére

Kazahsztan azt tervezi, hogy kancatej alapu
termékek egész sorat fejleszti ki, melyeket a
tuberkulozistol szenvedd betegek kezelésében is
felhasznalnanak.

Jurij Szinyaszkij a Kazah Taplalkozastudomanyi
Akadémia professzora szerint a kancatej olyan
fontos tapanyagokat tartalmaz, amelyek eldsegi-
tik a rdkbetegek kemoterapia utani felépiilését.

LA kancatej stimulalo tulajdonsagu, erdsiti az
immunrendszert, azaz alkalmas arra, hogy ilyen
készitmények alapjaul szolgaljon”, nyilatkozta
a professzor a Tengrinews hirtigyndkség hon-
lapjan.

A lovak kozponti szerepet jatszanak
Kazahsztdn és ugyancsak nomad hagyoma-
nyokkal rendelkezé szomszédjai, Kirgizisztan,
Mongolia és Tiirkmenisztan nemzeti kultraja-
ban. A kumisz, az erjesztett kancatejbdl késziilt
szeszes ital népszerii hagyomanyos italnak sza-
mit az orszagban, a 16hts fogyasztasa pedig ma
is elterjedt.

Biskek, a kirgiz fovaros a kumisz készitése so-
ran az erjesztokadakba toltott kancatej keverésére
hasznalt kopiilorél kapta a nevét; a jurta pedig
nemzeti szimbolum mind Kazahsztanban, mind
Kirgizisztanban.

Tobb tudds megemlitette, hogy a kancatej tap-
lalkozastudomanyi szemszogbdl az anyatejhez
hasonlithato, és a tehéntejnél tobb szempontbdl is
alkalmasabbnak bizonyult emberi fogyasztasra.

Szinyaszkij professzor szerint a kanca- ¢és
kecsketejre alapuld tésztajellegii és folyékony
termékek eldallitdsi modjat 2012 végére kidol-
gozzak, és az 0j termékek gyartasa harom éven
beliil megkezdddik.

,,Ezeket a kiilonleges termékeket arra hasznal-
jak majd, hogy taplalékkiegészitoként segitsék
elé a gyogyszerrel kezelt betegek gyogyulasat”,
mondta.

(The Daily Telgegraph)
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James Kilner

Gazdasagi blokad Tadzsikisztan
és Uzbegisztan kdzott

Elkeseredett vita robbant ki Tadzsikisztan és
Uzbegisztan kozott, rdiranyitva a figyelmet a két
orszag kozotti egyre fesziiltebb viszonyra.

Tadzsikisztan azzal vadolta meg Uzbegisztant,
hogy gazdasagi blokadra készill, hogy ezzel
humanitarius katasztrofat idézzen elé és desta-
bilizalja Tadzsikisztant. A vadakat magas rangu
lizbég politikusok alaptalannak mindsitették és
visszautasitottak.

A két korabbi szovjet tagkodztarsasag kozotti
vita azzal fenyeget, hogy destabilizalja a ko-
zep-azsiai térséget, épp akkor, amikor a NATO
jo viszonyt probal kialakitani a térség orsza-
gaival. A NATO azt tervezte ugyanis, hogy az
Afganisztanbol 2014-ben torténd kivonuldsa so-
ran a fenti orszagokon keresztiil vonja ki katonai
eszkozeinek donto részét.

Egy kemény szavakkal megfogalmazott nyi-
latkozatban Tadzsikisztan azzal vadolta meg az
lizbég vezetést, hogy szabotdlja a vasutvonalakat
¢s sziinetelteti a foldgazszallitast.

,,Ha a helyzet nem valtozik, az ahhoz vezethet
majd, hogy Tadzsikisztan lakosainak életfeltéte-
lei tovabb romlanak, ez pedig humanitarius ka-
tasztrofa veszélyével fenyeget” — idézte a héten
a tadzsik hirligynokség, az Asia-Plus a fentebb
emlitett allasfoglalast.

Tadzsikisztan egyike Kozép-Azsia legszegé-
nyebb orszagainak. Természeti kincsei koziil
a legértékesebb a viz, amely a Pamir hegység
lejtdin folyik Uzbegisztn felé, ahol azt az ottani
termékeny gyapotmezok ontozésére hasznaljak.

Uzbegisztin ezzel szemben a Tadzsikisztanba
vezetd vasutvonalakat és gazvezeték-halozatot
ellendrzi, ezaltal nagyfoku rahatast tud gyakorol-
ni szomszédjara.

Uzbegisztant az utobbi néhany évben kiils-
ndsen az a tadzsik—irani projekt nyugtalanitja,
amelynek keretében elektromos 4ram termelé-
séhez hasznalhatoé duzzasztogatakat épitenek. A
gatak és az erdmi csokkentenék Tadzsikisztan
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figgbségét az Uzbegisztanbol érkezd elektromos
aramtol, és létfontossagu vizkészleteket zarnanak
el eldle.

Az lizbég kormany elutasitotta a tadzsik va-
dakat.

,Uzbegisztin korméanyanak és gazdasagi
struktrainak pozicidja teljes mértékben jogos,
teljesen Osszhangban all a nemzetkozi joggal. A
tadzsik partok altal hangoztatott allitdsok alap-
talanok”, jelentette ki Savkat Mirzijajev lizbég
miniszterelnok.

Uzbegisztan 2012 tavaszan leallitotta a
Tadzsikisztanba vezetd foldgazszallitasokat. A
dontés az lizbég hatoésagok szerint teljesen a
Tadzsikisztannal érvényben levd szerzédés alap-
jén tortént, és indoka az volt, hogy teljesiteni
tudjanak egy masik, Kinaval kotott szerzodést.

(The Daily Telegraph)

Thomas Harding

Készul6 argentin katonai tamadas
a Falkland-szigetek ellen?

A brit katonai parancsnok arra figyelmeztet,
hogy miutan elcsitulnak a Falkland-szigeteki
haboru 30. évforduldja kapcsan elétérd indula-
tok, Argentina ujbol tamadast intézhet a szigetek
ellen.

A szigetek jovobeli szuverenitasaval kapcsola-
tos egyik legkomolyabb figyelmeztetést fogal-
mazta meg a kozelmultban Julian Thompson
brit tabornok. Thompson szerint amint az év
végén megszlinik a megerdsitett helydrség és a
haditengerészeti jelenlét, a Buenos Aires-i ve-
zetés megprobalhatja megismételni az argentin
partoknal levd, brit fennhatosagu szigetek ellen
1982-ben intézett katonai tamadast.

»Az argentinok ismét megtamadhatjak és
elfoglalhatjak a Falkland-szigeteket”, jelentette
ki a tdbornok egy, a Royal United Services



126

Institute nevii tekintélyes katonai- és biztonsag-
politikai kutatointézet eldtt tartott beszédében.

A kirdlyi tengerészgyalogsag egykori tiszt-
je elmondta, hogy miutan az argentin elndk
asszony, Cristina Kirchner ujra el6hozakodott
a szigetek szuverenitasanak kérdésével, a brit
vezetés diszkréten megerésitette a Falkland-
szigeteki helyOrséget és a szigetek korili brit
haditengerészeti jelenlétet.

Ezt kovetden mar ,,rendkiviil valosziniitlenné
valt”, hogy egy esetleges invaziora az idén sor
keriilne, ,,am néhany év mulva, amikor eliil a
felvert por és meggyengiil a térségben a brit
katonai jelenlét, egy rajtaiitésszer(i argentin had-
miivelet, melynek célja a szigetek 1égibazisanak
elfoglalasa, a tdmadds mar teljes mértékben
kivitelezhetd lesz”.

Amig a brit kiralyi légier6 (RAF) legalabb
négy Eurofighter Typhoon tipusti vadaszbom-
bazoja mellett 1200, radarokkal és fold-levegd
rakétakkal is felszerelt brit katona allomasozik
Port Stanley légibazisan, illetve amig a kira-
lyi haditengerészet legujabb, Type 45 osztalyu
romboldja a térségben marad, addig a korabbi
modszerekkel meglehetésen nehéz lesz tama-
dast intézni a sziget ellen.

Ugyanakkor katonai elemzdék szerint az ar-
gentin kiilonleges erdk egy meglepetésszeri
tdmadassal (pl. Gigy, hogy mintegy 200 katona-
jukat elrejtik egy, a szigetek repiiléterén leszallo
polgari repiilégépben) barmikor el tudnak fog-
lalni a légibazist.

,,Légibazis nélkiil pedig mar éppugy lehetetlen
lenne 1égi ton erdsitést killdeni a szigetekre —
folytatta Thompson tabornok —, mint ahogy ki-
vitelezhetetlenné valna minden olyan, a repiil6tér
visszaszerzésére iranyul6 probalkozas is, amihez
a csapatok légi uton torténd szallitdsara lenne
sziikség. Az egyetlen mod a szigetek visszaszer-
zésére egy, az 1982-eshez hasonlo, szarazf6ldon
és vizen kivitelezett hadmtivelet lenne.”

Bar napjainkban mind a brit tengerészgya-
logsag, mind az ejtéerny6sok, azaz azok a
brit egységek, amelyek kulcsszerepet jatszottak
az 1982-es haboruban, sokkal kiképzettebbek,
harcedzettebbek és jobban felszereltek, mint
voltak 30 évvel ezelétt, a ,,probléma inkdbb az,
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hogy hogyan lehet 6ket a Falkland-szigetekre
eljuttatni”.

,.Ha mar megérkeztek, akkor ugyanis még an-
nal is kevesebb gondot jelentene nekik az argen-
tin erék legy6zése, mint amennyit annak idején
1982-ben nekiink jelentett”, mondta a tabornok.

Bar Nagy-Britannia még mindig 6ssze tudna
szedni egy dandarnak (azaz kb. 5000 katona-
nak) a szigetekre valo szallitasdhoz sziikséges
flottat, a probléma az, hogy repiilégép-hordozd
nélkil sem a flottat, sem a partraszallé haderét
nem tudnik a levegébél fedezni. Igy pedig
rendkiviil sebezhetdvé valna az argentin 1égierd
esetleges tamadasaival szemben (legyen az bar-
mennyire rosszul felszerelt is). A szigetekhez
legkdzelebbi brit katonai 1égibazis 4000 mér-
foldre, az Ascension-szigeteken talalhato, tehat
képtelen lenne arra, hogy biztositsa a sziikséges
légi fedezetet.

A brit haditengerészet az 1982-es hadmiivelet
soran Osszesen 112 hadihajot, tengeralattjarot
¢és teherhajot vont Ossze, ¢s a hadjarat kudarcra
lett volna itélve a flotta ereje nélkiil. ,,Bar a
szarazfoldon harcold egységek adtdk meg a
kegyelemdofést, azokat a feltételeket, amelyek
ezt lehet6vé tették, a haditengerészet teremtette
meg, méghozza komoly aldozatok aran — értve
ezalatt nemcsak az elsiillyedt és megrongalt ha-
jokat, hanem az emberaldozatokat is. A 253 brit
halalos aldozat koziil 173-an (azaz az elesettek
68%-a) a tengeri hadmiiveletekben vesztette
¢életét”, mondta a tabornok.

A Védelmi Minisztérium egyik szévivdje
szerint: ,,Az 1982-es helyzettel szemben ma a
Falkland-szigeteken egy jol védett 1égibazissal
rendelkeziink, amelynek szarazfoldi alapt 1ég-
védelme is van, és tovabbra is képesek vagyunk
a szigetek 1égi és tengeri ton torténd megero-
sitésére. Az emberek biztonsagban érezhetik
magukat, annak koszonhetden, hogy a 30 évvel
ezeldtti llapothoz képest joval nagyobb katonai
kontingens tartozkodik most a térségben.”

,Mindennek tudatidban kijelenthetjiik, hogy
jelenleg semmi jel nem mutat a Falkland-szi-
getek ellen barmiféle komoly katonai fenyege-
tésre.”

(The Daily Telegraph)
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Alicia Castro

A haborus fenyegetés nem megoldas
a régi ellentétekre

Nagy-Britannianak a 21. szazadban ujra kellene
gondolnia Argentindhoz valo ellenséges viszo-
nyat. Alicia Castro, Argentina londoni nagyko-
vetének irdsa

Miutan Argentinanak tobb mint harom évig nem
volt nagykdvete az Egyesiilt Kirdlysagban, a
kozelmultban én vehettem at e feleldsségteljes
posztot. Az argentin kormany kész, hogy meg-
ragadja az alkalmat, hogy tjra felépitse, erésitse
az orszagaink kozotti kétoldalu kapcsolatokat.
A szakszervezeti mozgalomban, majd az argen-
tin parlamentben, késébb pedig diplomataként
szerzett tapasztalataim arra 0sztondznek, hogy a
parbeszéd ¢és a targyaldsok utjat valasszam. Most
azonban egy olyan kampannyal szembesiilok,
amely tinnepel egy 30 évvel ezel6tti haborut, és
azt tapasztalom, hogy a haborus uszitas, a tisz-
teletlen és agressziv szohasznalat akadalyozza a
két orszag kozotti parbeszédet.

A szigetek folotti fennhatosdgrol szolo vita
immar 179 éve tart Argentina és az Egyesiilt
Kiralysag kozott. Kezdete még a napoleoni habo-
ruk idejére nyulik vissza, amikor Nagy-Britannia
kétszer, 1806-ban és 1807-ben is sikertelen ki-
sérletet tett Buenos Aires elfoglaldsara, majd
1833-ban megtamadta és erdszakkal elfoglalta
a szigeteket. Annak ezt megel6zéen Osszesen
32 spanyol kormanyzdja volt, az argentin flig-
getlenség kikialtdsa utan pedig gyakorlatilag
Argentindbol korményoztak oOket. Kinek lehet
érdeke napjainkban, hogy meghosszabbitsa ezt
a konfliktust?

1965-ben az ENSZ elismerte, hogy a szigete-
ken kiilonleges gyarmati helyzet all fenn, illetve,
hogy Argentina ¢és az Egyesiilt Kiralysag kozott
nincs egyezség a szigetek szuverenitdsanak kér-
désében. A szervezet siirgette mindkét orszagot,
hogy targyalasok utjan talaljanak békés és végér-
vényes megoldast.

Az onrendelkezés elve nem hasznalhato erre a
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kiilonleges helyzetre, mivel a szigetek elfoglalasa
utan Nagy-Britannia el6bb ellizte az argentin
kormanyerdket és a lakossagot a szigetekrdl,
majd betelepitette sajat allampolgarait, és bevan-
dorlasi politikaja révén erds befolyast gyakorolt
a szigetek népesedési folyamataira. Egyetlen,
a ,,Malvin/Falkland-szigeteki kérdéshez” kap-
csolodé ENSZ hatarozat sem utal soha a sziget
lakossaganak onrendelkezésére. Egy olyan kii-
lonleges helyzet all itt fenn, amelyben gyarmati
tertiletr6l van sz6 és nem leigazott lakossagrol.
Mi nem akarjuk megfosztani a 3000 szigetlakot
sem brit allampolgarsagatol, sem a megszokott
¢letformajatol. Egy olyan teriiletre tartunk igényt,
amely el6bb Spanyolorszag fennhatdsaga alatt
allt, majd a fiiggetlenség kivivasa utan a jogutod
Argentina fennhatdsaga ala keriilt, a nemzetkozi
jog allami jogutodlasra vonatkozo elveinek meg-
felelGen.

1965 és 1982 kozott az Egyesiilt Kiralysag és
Argentina targyalasokat folytatott a szuverenitas
kérdésérdl, amelyek soran szdmos lehetdséget
mérlegeltek, koztiik példaul a visszabérlést és a
kozos brit—argentin igazgatast is. Sikeriilt meg-
egyezniink néhany gyakorlati intézkedésrol is,
mint pl. a gazdasagi és szallitasi kapcsolatok
rendezése, amelyek jelentds mértékben javitottak
a szigetlakok életkoriilményeit. Argentina épitet-
te a Malvin/Falkland-szigetek repiilSterét, egy
allami tulajdont légitarsasag rendszeres jaratokat
miikodtetett a szigetek és az argentin szarazfold
kozott; osztondijakkal tdmogattak azokat a szi-
getlakokat, akik Argentindban szerettek volna
tanulni és argentin tanarokat kiildtek a szigetekre,
hogy spanyol nyelvet oktassanak; tovabba a szi-
getlakok ingyenes orvosi ellatasra voltak jogosul-
tak a Buenos Aires-i Brit Kérhazban.

Az 1982-es habortt kdvetden az ENSZ tar-
gyalasokat siirgetett a felek kozott. Senkinek sem
kell emlékeztetnie az érintetteket arra, hogy mi-
lyen ostoba és kegyetlen volt ez a habort. A ka-
tonai Junta, amely akkoriban gyakorlatilag uralta
Argentinat és argentin polgarok ezreit kinozta
¢és gyilkolta meg, megkisérelte — sikerteleniil —,
hogy egy haboru révén novelje népszeriiségét
az argentin lakossag korében, és ezaltal tovabb
hatalmon maradjon.
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Az Egyesiilt Kiralysag azzal, hogy figyelmen
kiviil hagyja az ENSZ, az Amerikai Allamok
Szervezete, a Mercosur (Dél-amerikai Ko6zos
Piac), az Unasur (Dé¢l-amerikai Nemzetek
Unidja), az ibero-amerikai csucsértekezletek, a
dél-amerikai cstucsok (melyeken arab és afrikai
allamok ¢és részt vettek), a mintegy 130 fejlodo
orszagbol, koztik Kinabol allé G77 csoport,
valamint Nobel-dijasok egy csoportjanak kozel-
multbeli allasfoglalasat és ismételt felszolitasait,
egyszertien semmibe veszi a vitas kérdések bé-
kés uton vald rendezésének elvét, amely egyike
a nemzetkdzi jog alapveté normainak. Azzal,
hogy nem biztosit alternativat a vita rendezésére,
Nagy-Britannia olyan poziciét foglal el, mely
nemcsak ellenséges, de torvénytelen is egyben.

A kozelmultban tovabb romlott a helyzet ami-
att, hogy Nagy-Britannia megerésitette katonai
jelenlétét a dél-atlanti térségben, egyoldaluan
25 éves idétartamu halaszati jogokat adott ki,
tovabba amiatt, hogy az argentin kontinentalis
talapzaton kutat tengeralatti szénhidrogén-leld-
helyek utan.

Ahogy elndk asszonyunk, Cristina Fernandez
de Kirchner is ramutatott: ,,A Malvin-szigetek
kérdése egyszerre nemzeti, regionalis és glo-
balis iigy.” Az Egyesiilt Kiralysag azzal, hogy
visszautasitja, hogy targyaldsokat folytasson
Argentinaval, Latin-Amerika egészének fordit
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hatat. A Malvin-szigetek kérdésének, ennek a
teljesen anakronisztikus, am kontinensiink déli
részén még mindig 1étezd gyarmati helyzetnek a
megoldasa nélkiil, nincs mod arra, hogy tjjaéled-
jenek a brit kapcsolatok a térségtinkkel.

A dél-amerikai régio és a vilag is tamogatja
azokat az eréfeszitéseket, melyeket Argentina
tesz, hogy olyan konstruktiv parbeszédet alakit-
son ki az Egyesiilt Kirdlysaggal, mely a sziget-
lakok érdekeit és életmodjat is figyelembe veszi
¢s tiszteletben tartja. Szeretnénk magunk mogott
hagyni azt a politikat, ami a 19. szazadra volt jel-
lemz6, a gyarmati rendszert, amely megengedte
az er6szak alkalmazasat, a gyengék elnyoma-
sat, és a tengerentuli idegen javak kisajatitasat.
Ehelyett egy 21. szazadi politika kialakitasat
javasoljuk, sokpolusu vilagrendet épitve, amely a
békét, tiszteletet, demokraciat, szuverenitast és a
szocialis igazsagossaggal egylitt jard fenntarthato
fejlodést segiti eld.

Az Egyesiilt Kiralysagnak és az Argentin
Koztarsasagnak megvan a lehetdsége arra, hogy
példat mutasson a vilagnak azaltal, hogy békés
modon, diplomaciai eszkozokkel oldja meg a
konfliktust. A mi felelésséglink mindenekeldtt
abban rejlik, hogy ne hagyjuk 6rokiil ezt a meg-
oldatlan konfliktust a j6v6 generaciokra.

(The Daily Telegraph)
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