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EGEDY GERGELY

Onérdek kontra kozérdek:
Niebuhr az emberi természetrol

Kapitulalt-e a kereszténység a XX. szazadban a liberalizmus el6tt? Némi sarkitassal fo-
galmazva azt mondhatjuk, hogy e kérdés foglalkoztatta a leginkabb a jeles protestans
teologust, Niebuhrt, aki tigy ostorozta a liberalizmus emberképét, hogy kdzben maga is
elfogadott néhany liberalis alapértéket.

Arthur Schlesinger, a neves torténész és Pulitzer-dijas publicista 2005 szeptemberében
a XX. szazad legbefolyasosabb amerikai teologusanak nevezte Reinhold Niebuhrt a New
York Times hasabjain, és kiemelte, hogy a ,,vallasos jobboldallal” ellentétben 6 vilagi
iigyekben liberalis volt.! (A ,liberalis” jelzot a fogalom amerikai értelmében hasznalva,
tehat egy szocidldemokrata jellegli értékrendre utalva.) Megallapitasaban sok igazsag van,
hiszen Niebuhr j6 néhany alkalommal biralta azokat a keresztény gondolkodokat, akik a
szocialis igazsagossag kérdéseit elhanyagoltak, de véleménye mégis leegyszeriisiti a va-
l6sagot. A német bevandorld csaladban sziiletett Niebuhr, aki a lutheranus szellemiségii
Porosz Egyesiilt Egyhaz amerikai agahoz tartozott, valoban az amerikai politikai gon-
dolkodas kifejezetten nagy formatumu, vilagszerte ismert képviseléi kozé tartozik, am
nézetei — amint azt gazdag szellemi hagyatékanak a kutat6i szinte egyontetiien kiemelik
— tobb vonatkozésban is szdmottevéen modosultak az évek soran. Tarsadalomfilozofiai
felfogasa a marxizmus iranti rokonszenvtdl és a keresztényszocializmustol eljutott a pol-
gari-kapitalista tarsadalom elfogadasaig, s6t Edmund Burke érdemeinek az elismeréséig; a
Christianity and Society folyoirat hasabjain 1951-ben mar azzal a cimmel irt cikket, hogy
wztikségiink van egy Edmund Burke-re”.* Gondolkodasaban viszont , konstans” elem ma-
radt az ember természetének illuzioktdl mentes megitélése, az antropologiai realizmus, ez
pedig a konzervativ vilagszemlélet egyik kulcseleme.’ Az emberrdl alkotott felfogasara
alapozta szocialis etikajat is, amely érdekldédésének és munkassaganak a kdzéppontjaban
allt. Megfogalmazhat6 tehat, hogy bar életmiivének egészét nem lehet sem az amerikai,
sem pedig az eurdpai kritériumok szerinti konzervativ hagyomanyba beilleszteni, mun-
kassagaval hozzajarult a konzervativ gondolkodas arnyaldsahoz és gazdagitasahoz is. Az
alabbi tanulmany arra tesz kisérletet, hogy felvazolja, miként vélekedett Niebuhr az emberi
természetrdl és ennek politikai kdvetkezményeirdl.*

(A moralis ember és az immoralis tarsadalom) Niebuhrt (1892—1971) a Yale Divinity
School-on folytatott tanulmanyainak befejezése utan 1915-ben szentelték fel lelkipasztor-
ra, s egészen 1928-ig Detroit német lutheranus munkaskozosségében dolgozott, amely-
nek a révén kozelrél megismerkedett a Ford-miivek dolgozéinak az életével. Onéletrajzi
irasaban e hattérrel magyardzza, hogy politikai ,,otthonat” el6szor inkabb a baloldalon
taldlta meg.’ A harmincas évek elsé felében készitett, s nemzetkozi tekintélyét megala-
pozo, ,,A moralis ember és az immoralis tarsadalom” (Moral Man and Immoral Society,
1932) cimi nevezetes kdnyvében tobb tekintetben is kifejezetten a marxista tarsadalom-
kép vonasait talaljuk meg, am ekkor is a keresztény ember szocialis felelosségtudata és
utkeresése vezette a tollat. E munka eszmetOrténeti hatterét illetben érdemes elmondani,
hogy Niebuhr mindenekel6tt annak a hatartalan — és altala alaptalannak, s6t veszélyesnek
tartott — optimizmusnak kivant hadat {izenni, amelyet az amerikai kdzgondolkodas a XX.
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szazad els6é harmadaban az ember természetérdl és lehetdségeirdl kialakitott. Ennek az
optimizmusnak két szellemi forrasa volt kiilondsen jelentés.® Az egyik az Amerikaban
nagy népszertiségnek orvendo ,,Social Gospel” (Szocialis Evangélium) iskolajanak a ta-
nitasa volt, amely kiemelked6 hatast gyakorolt a korabeli amerikai munkdsmozgalomra,
amint azt torténetének feldolgozoi is hangstlyozzak.” A ,,Social Gospel” teoldgiai alapjait
Walter Rauschenbusch dolgozta ki, aki ugyan biralta a széls6séges individualizmust, de
abbdl az illtziobol indult ki, hogy Isten Kiralysaga mar a f61don is megvaldsithato, vagyis
boles politikaval megteremthetd a tokéletes tarsadalom. A hamis emberkép masik szelle-
mi forrasa a neves filozofus, a Niebuhr altal stirtin biralt John Dewey ,,pragmatizmusa”
volt; ez egyértelmiien azt sugallta, hogy megfeleld oktatdssal, a tudomany vivmanyaira
tamaszkodva az ember szinte korlatlanul alakithatd. ,,4 mordlis ember és az immoralis
tarsadalom” mindkét felfogast hatarozottan elutasitotta.

E maig nagy hatasti miivében, melyet sokan a leginkabb provokativ alkotasanak tekin-
tenek, Niebuhr azt kivanta bizonyitani, hogy az emberi vétkek valdjaban az emberi ter-
mészetbol fakadnak, s a kényszert alkalmazo intézményekre azért van sziikség, mert nem
lehet pusztan az emberek josagaban bizakodni. Kiindul6 tézisét tigy hatarozta meg, hogy
¢lesen meg kell kiilonbdztetni az egyének és a tarsadalmi csoportok moralis viselkedését,
s e disztinkcio olyan politikat igényel, ,,amelyet egy olyan etika, amely pusztan az indivi-
dualizmusra épiil, mindig zavaronak fog talalni.”® E megallapitas pedig egy roppant fontos
¢és figyelemre méltd kovetkeztetéshez vezette el 6t, nevezetesen ahhoz, hogy a csoportok
viselkedése Osszegzi az egyes emberek Onzését és gyarlosagat, s ezért azok az egyénnél
mindig erkdlcstelenebbiil jarnak el. Mig az egyének esetenként képesek lehetnek arra, hogy
figyelembe vegyék masok szempontjait és érdekeit, a csoportok esetében ez kizart!’ S az a
koriilmény, hogy a csoportok élettartama jelentdsen meghaladhatja az egyénekét, csak su-
lyosabba teszi e jelenség kovetkezményeit. S6t, az is megfigyelhetd, hogy a csoport a hoz-
74 tartozo egyének altruizmusabol, 6nzetlen magatartasabol is kollektiv egoizmust allit el6
— ebben all Niebuhr szerint a ,,patriotizmus paradoxona” is. Az egyén Onzetlensége, a nem-
zet iranti feltétlen odaadasa konnyen olyan er6t tud biztositani a nemzet szdmara, amellyel
az moralis korlatok nélkiil tud éIni a nemzetkdzi arénaban. ,,Igy az egyének onzetlensége
megagyaz a nemzet 6nzésének” — allitotta." Niebuhr megkozelitésében tehat a csoportok
mindenképp 6nz6 modon cselekszenek, s ez elkeriilhetetlenné teszi az allando kiizdelmet
kozottiik — ennek a felismerését hianyolta a szentimentalis amerikai liberalizmusban.

Tévednek a nevelési szakemberek, hangsulyozza Niebuhr, ha ugy vélik, hogy a racio-
nalis gondolkodas terjesztésével megvaltoztathatd az emberek és a csoportok magatartsa.
A demokratikus idealistak felfogasaval ellentétben nem az ismeretek megléte vagy hianya,
hanem az 6nérdek az, ami a viselkedésiinket elsédlegesen motivalja. (Niebuhr egyéb-
ként sem hitt a tudomanyos tarsadalom-tervezés lehetdségében.) A ,,moralistak™ szemére
hanyta, hogy képtelenek felismerni a ,,k6zosségek viselkedésének brutalis jellegét”; e
koriilmény a gondolkodasukat és elméleteiket is irredlissa teszi." Nem veszik észre, hogy
a csoportok kozotti konfliktusok elkeriilhetetlenek. A Social Gospel mozgalma és Dewey
pragmatizmusa egyarant lebecsiilte a hatalom szerepét — Niebuhr olvasatdban viszont a
gyarld emberek egoizmusanak épp a hatalom megszerzése volt a célpontja. Ezzel 6ssze-
fiiggésben ugy vélte, pesszimista — vagy épp realista — modon, hogy sem az egyén, sem a
csoport nem képes megfeleld belss korlatokat allitani Snmaga elé, ha tal sok hatalma van.
Az 6nzésbol fakado konfliktusok kezelésében ezért van sziikség olyan kényszeritd eszko-
zokre, amelyeket az individualista etika felettébb zavardonak tart, s amelyeket a liberaliz-
mus elfogadhatatlannak itél. Tapasztalatai arra a kovetkeztetésre vezették a teologust, hogy
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a szeretet bibliai parancsa ellentétben all a tarsadalmi (és a nemzetkdzi) élet valosagaval;
a csoportok kozott fennallo kapcsolatok ezért nem etikai, hanem politikai jellegliek. Mas
szavakkal: az eréviszonyokra épiilnek, és nem a szeretet bibliai parancsa hatarozza meg
Oket. A konfliktusokban az erdvel erdt kell szembeallitani — e meggy6z6dését nyomatéko-
san hangsulyozza.” Szerinte az igazsagossagért folytatott kiizdelemnek is mindenekel6tt
arra kell iranyulnia, hogy noveljikk az igazsagtalansag aldozatainak az erejét.

Erdemes megjegyezni, hogy a kollektivumok 6nzésérol adott elemzését a kiilpolitika irant
¢lénken érdekl6dd Niebuhr érvényesnek tekintette a nemzet és a nemzetk6zi kozosség vi-
szonylataban is: amiként az eldbbit az erds és sikeres osztalyok iranyitjak, ugy az utobbit az
erds és sikeres nemzetek. Ebbdl fakad, hogy a ,,status quo™ az 6 érdekeiknek fog kedvezni, s a
béke allapota nem nyugszik igazsagos alapokon. Az I. vilaghaboru el6tti és utani nemzetkdzi
fejleményekben nem alaptalanul latta Niebuhr sajat felfogasanak a beigazolodasat.

A kollektivumok magatartasarol alkotott felfogasa kiinduldpontként szolgalt a nemzet-
kozi kapcsolatok ,.realista iskolaja” szamara is. E gondolatmenetre épitett ugyanis a kiil-
politikai ,,realizmus” neves teoretikusa, Hans Morganthau, amikor a ,,Politika a nemzetek
kozott” (Politics Among Nations, 1948) cimil, nagy hatasu miivében kifejtette, hogy az
allamokat kizarolag sajat érdekeik, nem pedig elvont filozofiai vagy erkolcesi értékek moz-
gatjak.'* Niebuhr felfogasahoz hasonloan az allamok viselkedését 6 is az emberi természet
gyarlo voltara, kiilondsen az ,,uralkodasi vagyra” (libido dominandi) vezette vissza; ez ma-
gyarazza ,,szent 6nzésiiket” is. Ebbdl pedig az is kovetkezik, hogy az allamok természetes
allapota pontosan olyan, ahogy Hobbes allitotta: ,,mindenki harca mindenki ellen”. Tegyiik
ehhez hozza: mar a ,,Mordlis ember — immoralis tarsadalom™-bdl kitiint, hogy Niebuhr a
legkevésbé sem bizott a Népszovetségben, €s illuzdrikusnak tekintette a haborut torvényen
kiviil helyez6 1928-as Kellogg—Briand paktumot.” Bar palyaja kezdetén még szimpatizalt
a pacifistakkal, a II. vilaghabort kitérésekor mar harciasan elutasitotta az érvelésiiket, a pa-
cifizmusban latva mindannak a megtestestilését, amelyért a liberalizmust biralta: a hatalom
realitdsanak figyelmen kiviil hagyasat, s ebbol fakadoan a moralis felel6sségvallalas elutasi-
tasat. 1945 utan egyértelmiien timogatta az USA antikommunista kiilpolitikajat, ebbe még a
nukledris fegyverkezést is beleértve, a vietnami habortit viszont hatarozottan ellenezte.'®

(A liberalizmus és a marxizmus elvetése) Marxista analizis, a marxista eszkatologia elve-
tésével — vélte Beitzinger az amerikai politikai gondolkodas torténetérdl irott nagyszabast
mivében ,.4 mordlis ember és az immordlis tarsadalom”-ban képviselt felfogasrol.'” A
marxizmus kétségtelentil segitett a jeles teoldgusnak abban, hogy ne taplaljon illiziokat a
szabadversenyes kapitalizmus és a liberalizmus irant, s egy ideig az utdbbi gyenge pontjai
az eldbbi erényeinek tiintek fel a szemében. Niebuhr mar a harmincas évek elsd felében
meg volt gy6zdédve arrol, hogy a XIX. szazad klasszikus liberalizmusa alkalmatlan sajat
szazada problémainak a megoldasara, akar szekularis, akar keresztény formaban jelenik is
meg a liberalizmus. A kemény kritikdval egyiitt Niebuhr néhany pozitivumot is tulajdoni-
tott a liberalis értékrendnek, igy kiilondsen a tiirelem erényét, és az emberi jogok tisztele-
tét, de nem bocsatotta meg neki, hogy képtelen a valdsdggal szembenézni, és elvakultan
hisz a haladasban. E hit hatterében pedig mindenekel6tt az allt a megitélése szerint, hogy
a liberalizmus naiv és alapvetden téves képet alakitott ki az emberrdl és a kozosségrol. ,,4
liberalizmus vaksaga” (The Blindness of Liberalism) cimii cikkében 6sszefoglalo jelleg-
gel taglalta a liberalizmus legstlyosabb hibait. Ezek koziil egyrészt azt a meggy6zodést
emelte ki, miszerint az igazsagtalansag pusztan a tudatlansagbol fakad, s megfeleld okta-
tassal orvosolhato, masrészt pedig azt az optimista felfogast, hogy a nyugati civilizacio jo
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irAnyban halad, egyre morélisabba valik."® A torténelem tendencijat 6 egészen masként
latta, mégpedig ugy, hogy a liberalizmus szemlélete az amerikai protestantizmust is fo-
kozatosan athatotta, s ebben az értelemben az szerinte kapitulalt az eredendd biint tagadd
liberalizmus el6tt. A ,liberalis kereszténység”, allitotta, a kozéposztaly liberalizmusanak
édes gyermeke. A marxizmus mellett szolt Niebuhr szemében az is, hogy mig a liberaliz-
mus elkenddzte a kozosségi konfliktusokat, addig az utobbi el6térbe allitotta a kiilonféle
csoportok ¢és osztalyok érdekellentéteit és kiizdelmét.

Szilard keresztény vilagnézete azonban hozzasegitette Niebuhrt ahhoz, hogy megszabadul-
jon a marxizmus illiziditdl is. A marxizmussal egyébként komolyan csak a harmincas évek
elsé felében szimpatizalt, s tény, hogy valdjaban még €letének ebben a szakaszaban sem fo-
gadta el azt teljesen. Tobb fenntartasa is volt vele kapcsolatban, mert 6sztdndsen érezte, s az-
tan tudatosan meg is fogalmazta, hogy a marxistak részérdl illuzio az a feltételezés, miszerint
az osztalyharc kiiktatasaval az emberek kozotti kiizdelemnek is vége szakad. A konfliktusok
ugyanis végso soron nem az osztalyellentétekre, hanem az emberi természet gyarlosagara
vezethetok vissza. 1939-ben mar igy nyilatkozott a marxizmusrdl: , Korunk legnagyobb tra-
gédidja az, hogy a kapitalizmus alternativajarol kideriilt, hogy rosszabb, mint a meggyogyitani
kivant betegség”. S figyelemre méltd az ehhez fiizott indoklasa: a kudarc abbol fakad, hogy
a marxizmus az emberi erényeket egyetlen osztalynak, a proletariatusnak, az 6sszes rosszat
pedig egyetlen intézménynek, a magantulajdonnak tulajdonitja. Nem a sztalinizmus torzitotta
el a marxizmust, hanem bels6 ellentmondasaibdl fakad a kudarca: egy részigazsagot egész-
nek tekintve egy osztalyt allitott Isten helyére, s ennek csak kegyetlenség és erdszak lehet a
kovetkezménye.” A fentebb mar idézett onéletrajzi visszatekintésében a ,,Mordlis ember — im-
mordlis tarsadalom” cimii miivét azzal a kritikaval illette, hogy annak idején nem ismerte fel
kelldképp a hasonlosagot a régi liberalizmus utopianizmusa €s a marxizmus utopianizmusa
kozott. A hatalmi viszonylatokat megsziintetd osztalynélkiili tarsadalom eszméje ugyanis
éppoly illuzorikus, mint a liberalizmus szentimentalis optimizmusa.

A negyvenes évekre Niebuhr egyre jobban elmélyiilt a protestans teoldgiaban, s ennek a tani-
tdsa a marxizmus immar totalis birdlatanak a legfobb eszkozévé valt a szamara. (1928-tdl aktiv
palyafutasanak végéig, 1960-ig a New York-i Union Theological Seminary professzoraként
dolgozott; a tanitvanyai kozott volt a Hitler-ellenes kiallasaért kivégzett neves német lutheranus
teologus, Dietrich Bonhoeffer.) Innentdl fogva az emberi természet gyarlésagat — a Karl Barth
munkassaga altal inspiralt, de sajat maga altal is alakitott ,,neo-ortodox teologia” keretében — mar
kifejezetten az eredendd blinre vezette vissza. (Jegyezziik meg, hogy ,,4 mordlis ember és az
immoralis tarsadalom”-ban Niebuhr még nem az ember teoldgiai értelemben vett blindsségét al-
litotta elétérbe, ,,csak” gyarlosagat, onzését.) Joggal hangstlyozta tehat J. Bennet, hogy Niebuhr
tarsadalomkritikajanak az alapjaul ekkortdl mar ,,az ember keresztény doktringja” szolgalt* A
mar idézett torténész, Beitzinger a ,.keresztény realizmus” fogalmat alkalmazza vele kapcsolat-
ban, Békés Marton pedig ugy fogalmazott, hogy Niebuhr ,,visszakanyarodott a konzervativiz-
mus antropolégiai felfogasahoz”, s az amerikai demokraciat teoldgiai alapon kivanta megvéde-
ni.? Ezzel pedig kozel keriilt az amerikai konzervativizmus Adams-i hagyomanyahoz, amely
— Jefferson optimista ember-felfogasaval ellentétben — az emberi gyarldsagot allitotta politikai
vilagképének a kozéppontjaba.” Ez egyuttal azt is jelentette, hogy az uralkod6 tarsadalomtudo-
manyi paradigmaval ellentétben Niebuhr a politika elméletét nem a politikai intézményekbdl és
folyamatokbol kiindulva probalta magyarazni, hanem mélyebb szintrél, az ember természetébol.
Leo Strauss és Eric Voegelin felfogasahoz hasonloan a kvantitativ eljarasokat erélteté modern
politikatudoményt 6 sem tartotta alkalmasnak a folyamatok Iényegének a megragadasara, ezért
a hagyomanyos politikai filozofia nézdpontjanak nélkiilozhetetlenségét vallotta.
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(Az ember természete és rendeltetése) Vilagképének modosulasat tiikrozi a negyvenes években
irott két jelentds munkaja, a kétkotetes, elsésorban teologiai tartalmu ,,4z ember természete és
rendeltetése” (The Nature and Destiny of Man, 1941, 1943), és a politikai kérdésekkel kozvet-
lenebbiil is foglalkoz6 ,,4A Feny gyermekei és a Sotétség gyermekei” (The Children of Light and
the Children of Darkness, 1944). Az elobbi miivében Niebuhr dsszevetette az emberrdl alkotott
bibliai és modern felfogasokat, azt bizonyitva, hogy a Biblia ember-képe helytallobb, mint akar
a klasszikus antikvitasé, akar a modern megkozelitéseké. Az ember szerinte a szellem és a ter-
mészet sajatos keveréke, része a természetnek, de, az €l6lények koziil egyediilallo modon, f6lé is
tud emelkedni. Az ember bindsségének legveégsd okat abban latta, hogy nem kivanja elismerni
teremtett voltat: rész helyett egésznek képzeli magat* Allitasait liberalis oldalrol rogton igen
sokan hevesen biraltak, a leginkabb azt vetve a szemére, hogy tulsagosan eldtérbe allitja a biin
¢és a blinosség doktrinajat, és, ezzel Osszefliggésben, az emberi természet eredendd romlottsagat.
Onéletrajzi esszéjében arra is utal, hogy ezért még keresztény gondolkodok is tamadtak.> Azzal
is kivaltotta a ,korszellemnek™ hodolok megiitkdzését, hogy kifejezetten keresztény nézépont-
bol biralta a liberalis kultira szamos visszassagat. A kritikusai, amint ezt szellemi dnéletrajzaban
hangstlyozta, abbdl a téves eléfeltevésbdl indultak ki, hogy ha a tradicionalis tarsadalmi beren-
dezkedésnek a vallas szolgalt az alapjaul, akkor a modern demokratikus rendszer csakis a sze-
kularizmusra épiilhet.2® O viszont épp amellett érvelt, hogy a demokracia hosszi tavon nem ala-
pulhat a vallas tanitasat elvetd, a biin jelenvaldsagat tagado elvekre. A modern ember hite, fejtette
ki, két elofeltevésre tamaszkodik: a haladas eszméjére, €s arra, hogy az ember tokéletessé teheto.
,»Az embert korlatlanul tokéletesithetonek latjak, mert nem értik meg, hogy az emberi szabadsag
barmilyen mértékii novekedése nemcsak jo, hanem gonosz kovetkezményekkel is jarhat” — irja.
Ennek pedig az 4ll a hatterében, mutatott r4, hogy a raciot, az ésszerliséget azonositjak a szabad-
saggal, nem ismerve fel, hogy bizony az ész gyakran szolga, nem pedig tr. A modernitasnak ez
a ,,vallasa” nagyon is dogmatikus — jegyzi meg.”’

Az emberi természet illuzorikus-szentimentalis felfogasa miatt Niebuhr mindkét emli-
tett konyvében igen ¢élesen tdmadta az un. ,liberalis kereszténységet”, amely erdsen rela-
tivizalta a Biblia tanitasat, ¢s a liberalis kultira szemléletét tette a magaéva. A ,liberalis
kereszténység” azt a végzetes hibat kovette el szerinte, hogy atvette a felvilagosodastol
az ember velesziiletett josaganak semmilyen torténelmi tapasztalat altal sem alatamasz-
tott gondolatat, s igy megfosztotta magat a realista vilaglatastol. Joggal allapitotta meg
Williams, hogy a ,liberalis kereszténységgel” folytatott polémia Niebuhr szinte vala-
mennyi miivében hangsulyosan megjelenik.” Mar a ,,4 mordlis ember és az immoralis
tarsadalom” bevezetésében megfogalmazddott, hogy ,,a liberalis kereszténység annak az
illtzionak lett a rabja, ,,miszerint fokozatosan minden tarsadalmi kapcsolatot »Krisztus
torvénye« ala rendelnek”.® Niebuhr hangsulyozta, hogy e feltételezést semmi sem igazolja
sem a bel-, sem pedig a nemzetkdzi politikaban.

Szamos konzervativ szerzdvel ellentétben Niebuhr nem karhoztatta egészében véve a
modernitast, és kifejezetten elmarasztalta a hagyomanyos katolikus gondolkodast, amiért az
— szerinte — idealizalja a kozépkort. S6t, még tovabb is ment, amikor azt allitotta, hogy a mo-
dernitds, amelyben a kozéposztaly forradalmat latta az arisztokratikus-klerikalis rend ellen,
azért valt vallasellenessé, mert a kdzépkori egyhaz a feudalis rend igazsagtalansagait is legi-
timalta. A felvilagosodas eszméihez azonban, a konzervativokhoz hasonloan, igen kritikusan
viszonyult. ,,4A Fény gyermekei és a Sotétség gyermekei”-ben ramutatott arra, hogy ha a de-
mokracia hossza tavon is fenn akar maradni (ne felejtsiik el, hogy e miivét a II. vilaghabort
alatt irta!), akkor szilardabb kulturalis alapra van sziiksége, mint a burzsoa vilag filozo6fiaja.*
Szilard alapzat pedig nem épiilhet az emberi természet téves vagy feliiletes értékelésére.
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E ponton jegyezziik meg, hogy Niebuhr a demokracia fogalmanak két lehetséges értel-
mezést tulajdonitott. Az egyik egy térhez és idohoz kotott jelentés: e megkdzelitésben a
demokracia a polgari civilizacio és ideoldgia terméke, amely a kdzéposztaly érdekeit fejezi
ki. Szerinte azonban lehetséges egy olyan értelmezése is a demokracianak, amely a koriil-
ményektdl fiiggetlen ,,0rok™ érvényességgel rendelkezik: ez pedig a tarsadalmi berendez-
kedésnek egy olyan formajat jeloli, amely a szabadsagot és a rendet harmonikusan Gssze
tudja illeszteni egymassal. A demokracia kdzéposztalybeli felfogasa az egyént a szabad-
sag nevében egyoldaluan elényben részesitette a kozosséggel szemben. Fel kell azonban
ismerniink, hangstlyozza Niebuhr, hogy az individuumnak nagyobb sziiksége van a ko-
zOsségre, mint ahogy azt az emberi természetet feliilletesen szemléld polgari gondolkodas
feltételezi. E gondolkodas arra a helytelen kovetkeztetésre jut, hogy szabadsagra csak az
egyénnek van sziiksége, holott a k6zosségnek éppugy sziiksége van a szabadsagra, mint az
egyénnek, az utdbbi pedig éppugy igényli a rendet, mint a k6zosség. Mindebbdl fakaddan
a demokraciat nem lehet egyszerlien és automatikusan a szabadsag rendszerével azonosi-
tani!*' Idealis esetben a rend feltételeit is biztositja, a szabadsagot pedig a rend keretében
valdsitja meg. Talan nem téved e sorok szerzdje, ha feltételezi: ez a kovetkeztetés, noha
a kiindulépontja, vagyis a demokracia ,,0rok™ kategoriaként valé megkozelitése, minden-
képp megkérddjelezhetd, tobb ponton is kozel all a konzervativokhoz...

A demokracidhoz kapcsoloddan Niebuhr tobb helyiitt is foglalkozott a rend és az igazsa-
gossag egymashoz valo viszonyanak a kérdésével, kiilonos tekintettel arra a koriilményre,
hogy még a vallasos gondolkoddk koziil is sokan az elébbinek adtdk az egyértelmi pri-
oritast. A sajat allaspontjat a legalaposabban Lincoln elndk példajat elemezve fejtette ki.
Abbdl a feltevésbdl indult ki, hogy az igazsagossaghoz fizétt remények elvi sikon arra
a tényre alapulhatnak, miszerint ,,stabil rend nem lehetséges az igazsagossag elemeinek
a bevezetése nélkiil”.*> Lincoln egyértelmiivé tette, hogy ,.elsddleges célja az uni6 meg-
mentése”, de azt is felismerte, hogy ezt viszont csak a rabszolgasag intézményének a fel-
szamolasaval lehet megvaldsitani. Kovetkeztetését igy fogalmazta meg Niebuhr ,.4 Fény
gvermekei és a Sotétség gyermekei” utolso6 fejezetében: ,,[Lincoln példaja] jol tikrozi azt
csak egy olyan rend, amely az igazsagossaggal egyiitt jar...Egy igazsagtalan rend ugyanis
gyorsan kivaltja azt az elégedetlenséget és lazadast, amely aztan megbuktatja.”

(A Fény gyermekei és a Sotétség gyermekei) Ha a demokraciarol gondolkodunk, Niebuhr
szerint az a legsulyosabb hiba, ha feltételezziik — amint azt az emberi természetet félre-
ismerd liberalis individualizmus és a marxista kollektivizmus egyarant teszi —, hogy az
dnérdek és a kozérdek konnyen dsszeegyeztethetd.”* Ez a vélekedés, szogezi le hatarozot-
tan, ,,az emberi természet tilsdgosan optimista felfogasabol fakad”.** S ez az optimizmus
magat a demokraciat veszélyezteti, mert nem épiti azt szilard alapokra. Niebuhr demokra-
cia-felfogasat jol tiikrozi a kovetkezd gyakran idézett megallapitasa: ,,Az ember képessége
az igazsagossagra lehetové teszi a demokraciat, az igazsagtalansagra val6 hajlama pedig
sziikségessé is teszi.” A XVIII. szdzadi felvilagosodas gondolkodéi nem tételezték fel,
hogy az egyén és a kozosség kozott alapvetd ellentétek alakulhatnak ki, mert annak az
illizidénak voltak a rabjai, miszerint az egyén dnzése nem 1épi tul az onfenntartas dsztone
és sziikséglete altal igényelt szintet.® A ,,modern realistak és pesszimistak” felismerték az
emberi torekvések valddi mozgatdrugoit, 6k viszont antidemokratikus elméleteket dolgoz-
tak ki, mivel ugy lattak, hogy csak roppant erés hatalom képes ezek kordaban tartasara. A
kozosség nevében fellépd allamnak biztositani akartdk az egyén elnyomdaséanak a jogat, &m
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anélkiil, hogy az utdbbinak lehetéséget adtak volna a kdzdsség ligyeibe vald beleszolasra.
Az egyik téves megkozelités tehat az egyént, a masik pedig a kozosséget abszolutizalta —
fogalmazodik meg a kovetkeztetés. A demokracidhoz fiizott illuziok megeafolasa azonban
nem jelentette Niebuhr szamara azt, hogy magat a demokraciat is el kellene vetnie, amint
erre fentebb idézett 1944-es konyvének az alcimében is utal: ,,A demokracia igenlése és
hagyomanyos védelmezdinek a kritikdja”.*’

E gondolatmeneten jut el a Niebuhr a ,,fény gyermekeinek” (children of light) és a , sétét-
ség gyermekeinek” (children of darkness) a megkiillonbdztetéséhez: az elébbi megjeldléssel
azokra utal, akik tigy gondoljak, hogy a sajat érdekeiket egy magasabb torvény ala kell ren-
delni, vagyis nem kizarolag a sajat akaratukat veszik figyelembe, mig az utobbival azokra,
akik a sajat akaratukon és érdekeiken kiviil semmit sem vesznek figyelembe.** Ezzel 6ssze-
fiiggésben Niebuhr a (politikai) rossz fogalmat ugy hatarozta meg, mint az 6nérdek olyan
érvényesitését, amely nincs semmilyen tekintettel sem az egész érdekeire. Megitélése
szerint a rész €s az egész konfliktusa nemcsak az egyes tarsadalmakon beliil, hanem a
nemzetek kozott is nagyon kdnnyen kialakul: a nemzet lehet ,,egész” az egyénhez képest,
am a nemzetkdzi kdzosség egészének a szempontjabol 6nzd individudlis szerepld valhat
beldle. Az egyénnek a kdzdsséghez valo etikus viszonya pedig konnyen elhomalyosithatja
a kozosség vagyainak az etikatlan jellegét — jegyzi meg. A ,,sotétség gyermekei” ,,ennek
a vilagnak a gyermekei” (children of this world), mert sokkal okosabban és ravaszabbul
jarnak el a vilag tigyeiben — mindenekel6tt azért, mert ,,ismerik az onérdek hatalmat™ A
feny gvermekei” erényesebbek annyiban, hogy nekik van valamilyen elgondolasuk (még
ha téves is) egy olyan magasabb torvényrdl, amely az 6 akaratuk felett all, am ugyanakkor
bolondok, mert 6nkényes ¢és téves elképzeléseik vannak az ember valddi természetérol.

Az amerikai politikai gondolkodas egyik tekintélyes torténésze, a liberalis Morton White
azzal biralta Niebuhrt szarkasztikusan, hogy e disztinkcio félrevezetd benyomas kelt, neve-
zetesen azt, hogy az egyik oldalon csak az ,,idiota optimistak”, a masikon pedig az ,,idiota
pesszimistak™ allnak, s kdzottiik csak egyetlen jarhaté ut van, az, amelyet kizarolag Niebuhr
ismer.* Bar van ebben igazsag, Niebuhr nem alaptalanul tételezte f6l, hogy a jora és a rosz-
szra valo egyidejli képesség kiemelésével, azaz az emberi szabadsag ,,radikalis jellegének™ a
hangstlyozasaval konnyebben el lehet jutni az ember realista értékeléséhez, mint ha pusztan
a naturalista vagy épp kizarolag az idealista nézépontbol indulnank ki. Ezzel azt probalta
meg érzékeltetni, hogy a modern demokratikus gondolkodas tulsagosan szekularizalddott
ahhoz, hogy megértse, vagy felmérje az ember transzcendens voltanak valosagat és kovet-
kezményeit. Es emiatt képtelen szerinte felismerni azt is, hogy a transzcendens alapt sza-
badsag lehetdvé teszi az ember szamara a valasztast jo és a rossz kozott."

(A szekularizalt gondolkodds csapdai) Az antropoldgiai realizmus szemléletmodjanak
hangsulyozasa annal is inkabb fontos, fejti ki Niebuhr, mert a modern civilizacio a hatar-
talan optimizmus blivoletében elutasitja az eredend6 biin keresztény tanitasat. Valojaban a
modern szekularizalédott gondolkodés Gsszes iskoldja egyetért ,,az eredendd biin keresz-
tény doktrindjanak” az elvetésében — hangsilyozza.” Nem csak a szekularizalodott idealis-
takat, hanem még a liberalis keresztényeket is alapvetden a szentimentalizmus hatja at az
emberi természet megitélésében. Pedig az emberi torténelem minden egyes lapja az ,,ere-
dendd biin” hatasardl tantiskodik! Az ember cselekvésének mozgatorugoéirodl igy ir ,,4 Fény
gvermekei és a Sotétseg gyermekei” cimii miivében: ,,Mivel az ember tdbb annal, hogy
csupan természeti 1ény legyen, nem pusztan a fizikai talélésben érdekelt, hanem a presztizs
és a tarsadalmi elismerés elnyerésében is.”* Ugyanezt a gondolatot egy masik helyiitt igy
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fogalmazza meg ¢ kdnyvében: az ember olyan ¢él61ény, amely nem tud ,,csak” élni... Az
ember homalyosan a tudatdban van annak, hogy mennyire jelentéktelen a vilagegyetem
rendszerében, s ezt azzal kivanja kompenzalni, hogy olyan poziciot viv ki maganak, amely
alapot ad neki a biiszkeségre. Az emberek kozotti konfliktusok igy nem egyszeriien csak
a ,tuléléssel”, a fennmaradassal fliggnek 6ssze, mint az allatvilagban, hanem, sokkal in-
kabb, a hatalom és a presztizs megszerzésével és megdrzésével. Hogy biztonsagban érezze
magat, az ember arra torekszik, hogy a tobbiek folott urra legyen, nehogy masok legyenek
urra felette. A hatalom megszerzése azonban 6nmagaban sohasem garantalja a biztonsagot.
Es minél nagyobb hatalmat szerez valaki maganak, annal inkabb fél az elvesztésétdl. ..

Barmilyen szélesre nyilnak is tehat a perspektivak az ember el6tt a XX. szdzadban, nincs
olyan mordlis vagy tarsadalmi eredmény, amelyet ne rontana meg az eredendé biinbdl
fakadé 6nzés, mutat ra Niebuhr. A modern gondolkodas legnagyobb hibaja, hogy elveti
,,az emberi allapotnak ezt a jozan és helyes szemléletét”!* Ha a modern idealistak ezzel a
problémaval talalkoznak, akkor mindig valami masban keresik a magyarazatot. Egyesek a
politikai intézményekben, masok a gazdasag szervezetében, megint masok az oktatds hia-
nyossagaiban... De egyik iskola sem teszi fel a kérdést: ha annyira j6 az ember, miért hoz
létre zsarnoki politikai rendszereket, és kizsdkmanyold gazdasagi strukturdkat? Mi sem
cafolja jobban ,,az emberi természet demokratikus felfogasat” (,,democratic view of human
nature”), mint a fasiszta politika démoni jelensége, melyben ,,a kollektiv akarat hatartalan
ambicioi” nyilvanulnak meg — jegyzi meg Niebuhr, kitekintve a kortars eseményekre.*

A modern liberalizmus hamis emberképének az elutasitasa elvezette 6t ahhoz a kovet-
keztetéshez, hogy a konzervativ vilagszemlélet realisabb modon irja le az ember igazi
természetét és a politikat mozgato tényezdket. O azonban ezzel egyiitt sem valt konzerva-
tivva, s a Christianity and Society cimii folyoirat hasabjain 1954-ben ezt irta a konzervati-
vokkal szemben taplalt fenntartasainak legfébb okarol: Russell Kirk és hivei ,,felfedezték
ugyan Edmund Burke realizmusat, de megprobaljak osszekapcsolni ezt a realizmust az
egyenlbtlenségek... kritikatlan elfogadasaval.™® Az egyenldség elvének a tagadasa va-
l6ban a konzervativizmus régi — mar Burke altal is vallott — alapelvei kozé tartozik, de
Niebuhr ezt életének egyetlen szakaszdban sem tudta elfogadni. E tekintetben hii maradt
egykori szocialista meggy6z6déséhez... A kérdés szamara ezért igy meriilt fel: ,,Miként
lehetne az igazi konzervativizmus bolcsességének a birtokaba jutni ugy, hogy nem veszit-
jik el a liberalis mozgalom humanus erényeit?” Erre azonban nem talalt valaszt. Azzal
a mélyen realista megallapitasaval viszont a konzervativok is egyetérthetnek, miszerint
egyetlen bizonyiték sem szdl amellett, hogy a torténelem soran a jo folyamatosan diadal-
maskodna a rossz felett...
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agreed in rejecting the Christian doctrine of
original sin”)

Niebuhr: i. m. 21.

Niebuhr: i. m. 19. (,,this sober and true view of the
human situation™)

Niebuhr: i. m. 23.

A cikket idézi: Beitzinger: i. m. 562. (Russell Kirk
a XX. szazad masodik felének egyik legtekinté-
lyesebb amerikai konzervativ gondolkodoja volt.)



PROF. DR. SZALMA JOZSEF

Az Uj magyar polgari torvéenykonyvrél — jobbito
szandeéku észrevételekkel

(A Kodifikacios Fobizottsag javaslata — 2012)

(A Kodifikacios Fobizottsagi Javaslat jogcime) A Kormany 1129/2010 (V1. 10) hataro-
zataval, Vékas Lajos akadémikus elndkletével 1étre hozta a Polgari Jogi Kodifikacios
Szerkesztobizottsagot és az Operativ Szakmai Bizottsagot. A Kormanyhatarozat értelmé-
ben az eldbbinek a feladata az elvi kérdésekben torténd allasfoglalas, valamint az Operativ
Szakmai Bizottsag altal eldterjesztett javaslatok elfogadasa és azok dsszhangjanak biztosi-
tasa. A masodiknak a feladata az elvi kérdések kidolgozasa és a szovegtervezetek elokészi-
tése. A Kormanyhatarozat korszerii, Magyarorszag europai unids tagsagbol szarmazo ko-
telezettségeknek megfeleld, a kiilfoldi, nemkiilonben hazai jogtudomany és joggyakorlat
(jogalkalmazas) eredményeit hasznosito, a civilisztika alaptdrvényének szerepét betdlteni
képes torvény megalkotdsat tiizte ki céljaul. Az 4j kddex szabalyozasi targykorét a személyi
¢és vagyoni maganjogi viszonyok képezik, célja pedig, hogy novelje a jogbiztonsagot, meg-
konnyitse a jogalkalmazok és a jogkeresdk eligazodasat a természetes €s jogi személyek
mellérendeltségi viszonyait szabalyozo joganyagban. (Ld. pl. Az Uj Polgari Torvénykonyv
Bizottsagi Javaslata magyarazatokkal. Szerk. Vékas Lajos és munkatarsa, Gardos Péter,
Complex Kiado, Budapest, 2012, 15-20. old. A megel6z9, magyarazatok nélkiili valtozatot
1d. in: Az Uj Polgéri T6rvénykonyv, Complex, Wolters Cluwer csoport, Budapest, 2009.)

Az Uj Ptk. kozzétételére 2012. februar 15-én keriilt sor, a Kodifikacios Fobizottsag ja-
vaslata szerinti megszovegezésben.

(A Javaslat szerkezete és rendszere) Az els6 konyv a Bevezeto rendelkezéseket tartalmazza
(1.1-1-6. paragrafusok). Tartalmazza — szabalyozza a tdrvény céljat, az értelmezési alapel-
vet, a johiszemiiség ¢és tisztesség elvét, az elvarhatd magatartas elvét és a felrohatosagot, a
joggal val6 visszaélés tilalmat és a birésagi utat. A térvény célja, hogy a mellérendeltség és
egyenjogusag elve szerint szabalyozza a személyek alapvetd vagyoni és személyi viszonya-
it. A jogok gyakorlasa és a kotelezettségek teljesitése soran a felek a johiszemiiség és a tisz-
tesség kovetelményének megfeleléen kotelesek eljarni. Az elvarhatosagi és felrohatosagi
elv szerint, ha a térvény mas kovetelményt nem tdmaszt, a polgari jogi viszonyokban ugy
kell eljarni, ahogy az az adott helyzetben dltalaban elvarhato. E torvényt Magyarorszag
alkotmanyos rendjével 6sszhangban kell értelmezni. E torvényben biztositott jogok érvé-
nyesitése — ha a torvény masként nem rendelkezik — birésagi utra tartozik.

A masodik konyv az ember mint jogalany cimet nyerte el, vagyis, tartalmaban a termé-
szetes személyek jog- és cselekvoképességét szabalyozza, tovabba a személyiségi jogokat
(2:1- 2:55 paragrafusok). Ebben kiemelhetonek tartom a személyiségi jogok altalanos vé-
delmére vonatkozé rendelkezést. E szerint mindenkinek joga van ahhoz, hogy a toérvény,
¢és masok jogainak korlatai k6zott személyiségét szabadon érvényesithesse, és hogy abban
6t senki ne gatolja. Ugyanakkor az emberi méltésagot és az abbol fakado személyiségi
jogokat mindenki koteles tiszteletben tartani. /(2:42 (1),(2)/. Helyeselhetden, az Uj Ptk.
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nevesiti a személyiségi jogokat, tehat azokat a jogosultsagokat, amelyeket a polgari jogi
doktrina ,,személyhez tapadoaknak™, a személyiségtdl elvalaszthatatlannak, elvben nem
forgalomképes javaknak tart. Tehat azokat, amelyeknek megsértése, lelki és testi fajdalmak
okozasa miatt sérelem, v. fajdalomdijjal (pénzbeli karpotlassal) (2:51), vagy mas megfele-
16 szankcidval (sérelemmegallapitas, abbahagyasi kotelezettség) jar, tovabba amennyiben
szabalyaival 6sszhangban (2:51, 2:53). A személyiségi jogok sérelmét jelenti kiilondsen:
a) az élet, a testi épség €s az egészseg megsértése; b) a személyes szabadsdag, a maganélet,
a maganlakas megsértése; c) a személy hatranyos megkiilonboztetése; d) a becsiilet és a
Jjohirnév megsértése; e) a magantitokhoz és a személyes adatok védelméhez vald jog meg-
sértése; f) a névviseléshez valo jog megsértése; g) a képmdshoz és hangfelvételhez valo jog
megsértése. A személyhez tapadod szerzdi és iparjogi jogosultsagokra az j Ptk. szerint a
Ptk. szabalyait kell alkalmazni, amennyiben az erre vonatkozo kiilon térvények masként
nem rendelkeznek. (2:55). A személyiségi jogok nevesitéséhez tartozik még a kegyeleti
jog (2:50), valamint a kozéleti szerepld személyiségi joga (2:44). Habar a szabadsag oltal-
maba altaldban is belefér (2: 43/1), hianyolom az indokolatlanul biintet6jogi marasztalast
szenvedett személyekre vonatkozo nemvagyoni karpotlast érintd rendelkezést, azaz ennek
az esetnek, jelent6ségénél fogva, sziikséges kiilon nevesitését. Hasonloképpen hianyzik a
sajtosérelem nevesitése, annak ellenére, hogy ,,belefér” az altalanos, johirnévre vonatkozo
rendelkezésbe (2: 43 d, 2:45). Helyeselhetdk a levéltitok, hivatasbeli titok, az elektronikus
hirkozlési titok €s az iizleti titok oltalmara vonatkozo6 rendelkezések. (2: 46/1).

A harmadik koényv tartalmazza a jogi személyre vonatkoz6 rendelkezéseket. A jogi
személy jogképes, tehat jogai és kitelezettségei lehetnek (3:1). A jogi személy kotelezett-
ségeiért sajat vagyondval koteles helytallni, elvben alapitéi vagy tagjai nem felelések,
kivéve, ha a tag, vagy alapitd korlatolt feleldsségével visszaélt (3:2). A jogi személyekre
vonatkozé altalanos szabalyokat kell alkalmazni, amennyiben a tdrvény az egyes jogi sze-
mély tipusokkal kapcsolatban eltéréen nem rendelkezik (3:3/1). Ha jogszabaly nem jogi
személy jellegli szervezeteket polgari jogi jogalanyisaggal ruhaz fel, e jogalanyokra a jogi
személyek altalanos szabalyait kell alkalmazni (3:3/3). A Ptk. eldiranyozza a jogi személy
létesitésének szabadsagat (3:4). A jogi személyt a létesitési okirat hozza 1étre, melynek tar-
talmaznia kell a jogi személy nevét, székhelyét, céljat és tevékenyseégét a 1étesitd személy
vagy személyek nevét, lakohelyét vagy székhelyét, a vagyoni hozzajarulasokat és vezetd
tisztségviseldjét (3:5). A jogi személyek nyilvantartasba vétele kotelezd (3:11-3:13). Jogi
személy nyilvantartasba vald jogerds bejegyzése utan a létesitd okirat érvénytelenségére
nem lehet hivatkozni. (3:13/2). Kovetkeznek a jogi személyek tagjainak és alapitdinak
dontéshozatali jogara (3:14-3:17), majd az tigyvezetésre vonatkozé rendelkezések, tovab-
ba a vezeto tisztségviseldvel szemben fennallo kdvetelmények és kizard okok (3:18, 3:19).
A jogi személy iranyitasaval kapcsolatos olyan dontések meghozatalara, amelyek nem
tartoznak a tagok vagy alapitok hataskorébe, egy vagy tobb vezeto tisztségviseld vagy ve-
zetd tisztségviselokbol allo testiilet jogosult. (3:18/1). A vezetd tisztségviseld ligyvezetési
tevékenysége soran jogi személynek okozott kdrokért a szerzodésszegéssel okozott karért
valo feleldsség szabalyai szerint felel a jogi személlyel szemben. (3:21). A jogi személy
tulajdonosi ellendrzése céljabol a tagok vagy az alapitok a létesitd okiratban harom tagbol
allo feliigyeld bizottsag 1étrehozasat rendelhetik el azzal a feladattal, hogy az iigyvezetést
a tagok ¢és az alapitok érdekei megovasanak céljabol ellendrizze. (3:23). A jogi személy
torvényes képviseletét a vezetd tisztségviseld latja el (3:26/1). A jogi személy feletti altala-
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nos torvényességi feliigyeletet a jogi személyt nyilvantartod birdsag latja el, azzal, hogy az
0 torvényességi feliigyelete nem terjed ki olyan ligyekre, amelyekben mas birosagi vagy
kozigazgatasi eljarasnak van helye. Ha a torvényes miikddés helyreallitasa érdekében tett
intézkedések nem vezetnek eredményre, a nyilvantart6 birésag megsziinteti a jogi személyt
(3:31/1,2). Jogi személy tagja, vezetd tisztségviseldje és feliigyeldbizottsagi tagjai kérhe-
tik a birosagtol a tagok, vagy az alapitok és a jogi személy szervei altal hozott hatarozat
hatalyon kiviil helyezését, ha a hatarozat jogszabalysértd vagy a létesité okiratba titkdzik
(3:32). Az allando konyvvizsgalo, feladatainak ellatasa érdekében betekinthet a jogi sze-
mély irataiba (3:35). Kovetkeznek az atalakulasi, egyesiilési és szétvalasi szabalyok. (3: 36
- 3-44), majd a jogi személy jogutdd nélkiili megsziinésének szabalyai (3:45).

A harmadik konyv mdasodik része az egyesiilet jogallasat, jogait és kotelezettségeit
szabalyozza (3:46-3:70). A Ptk. javaslat szavai szerint az egyesiilet a tagok kdzos, tartos,
alapszabalyban meghatarozott céljanak folyamatos megvalodsitasara l1étesitett, nyilvantar-
tott tagsaggal rendelkez0 jogi személy. (3:46/1). Az egyesiilet 1étrehozasahoz alapszabaly
elfogadasa, az alapszabaly elfogadasahoz legalabb tiz személy egybehangzo akaratnyilat-
kozata sziikséges (3:47).

A harmadik konyv harmadik része a gazdasagi tarsasdgok jogallasat szabalyozza.
(3:71-3:306). A Javaslat tehat a Gt.-jog teljes inkorpordciojat iranyozza elé. Mas szoval,
szabalyozni kivanja a gazdasagi tarsasagok mind statusjogi, mind dinamikai (kereskedelmi
szerz8dési) részét. Ilymodon a Bizottsag az Uj Ptk.-ban a maganjog és a kereskedelmi jog
teljes kodifikacios monizmusanak elvét kdveti.

A Fébizottsag altal képviselt teljes statusjogi inkorporacié elvének megfelelden, a har-
madik konyv negyedik része szabalyozza a szévetkezetek (3:307-349), 6tddik része az
egyestilés (3:350), hatodik része a vallalatcsoport (3:360-3-373), hetedik része pedig az
alapitvanyokrol sz616 rendelkezéseket (3:374-3-400), majd a nyolcadik rész kurta jog-
szabalyt tartalmaz az dallam részvételérdl a polgari jogi jogviszonyokban (3:401-3:402).
Feltehet6 a kérdés, hogy a Ptk. a vallalatcsoportokra vonatkoz6 szabalyaival ilymodon
,szentesiti”-e a kartellt. Ami, ha igy volna, probléma (lehetne) a versenyjog szabalyainak
érvényesitése szemsz0geébol. Hiszen a kartell (mint egész gazdasagi dgazatra kiterjedd cég-
vétel Gtjan, vagy térvény alapjan torténd egyesiilés, adott agazat “egy cég kézben” tartasa)
kizarja a (szocialis) piacgazdasagra nézve oly kivanatos (lojalis) versenyt.

A negyedik konyvet, mely a csalddi jogi jogszabalyokat tartalmazza, elsé részében
a csalad oltalmat szolgald kiilon alapelvek vezetik be (a hazassdg és a csalad védelme,
a gyermek érdekének védelme, a hdzastarsak egyenjogusdganak elve, a méltanyossag
¢és a gyengébb fél védelmének elve) (4:1-4:4). A masodik rész a hdzassdgnak, vagyis a
hazassag létrejovetelének, a hazassag érvénytelenségének és a hdzassag megsziinésének
(bontas, halal) szentelt (4:5-4:23). A hazassag akkor jon létre, ha az egyiittesen jelenlévo
férfi és né az anyakonyvvezetd elott személyesen kijelenti, hogy egymassal hazassagot kot
(4:5/1). A tovabbiakban a Ptk. a hazastarsak személyi viszonyait szabalyozza, mint pl. az
egyiittmiikodési kotelezettség, a kozds és 6nallo dontési jog, a lakohely megvalasztasa, a
hazastarsak névviselése és a hazassagi tartas (4:5-4:33). A tovabbiakban az Uj Ptk. rendezi
a hazastarsak kozotti vagyonjogi viszonyokat, a hazastarsi kdzos vagyont és a kiilonva-
gyont, a hazassagi vagyonjogi szerz6dést, a haztartasi kozos lakas hasznalatanak szabalyait
(4:24-4-85). Szemben a hazassaggal, élettarsi kapcsolat all fenn két olyan, hazassagkotés
vagy bejegyzett élettarsi kapcsolat 1étesitése, érzelmi és gazdasagi kozosségben (€letko-
z0sség) egylitt €16 személy kozott, akik koziil egyiknek sem 4ll fenn massal hazassagi
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¢letkdzossége, bejegyzett Elettarsi életk6zossége vagy élettarsi kapcsolata, ¢és akik egy-
massal nem allnak egyenes agi rokonsagban, tovabba testvéri vagy féltestvéri kapcsolat-
ban (4:86-4:101). A negyedik rész a bejegyzett élettarsi kapcsolatot szabalyozza, amely az
anyakonyvvezet6 elétt felndttkora azonos nemii személyek kotnek meg (4:102). Ré nézve
érvényesek a hdzassagra vonatkozo rendelkezések (4:102), ami alol helyeselhetd kivételt
képeznek a névviselési, az apasagi vélelemre és az 6rokbefogadasra vonatkozd jogszaba-
lyok. (4:103/1-3 bekezdések). Az 6tddik rész a rokonsagi kapcsolatot és az abbdl kdvetke-
76 jogokat és kotelezettségeket szabalyozza, ebben az egyenes agi rokonsagot, az oldalagi
rokonsagot, a leszarmazason alapul6 rokonsagot, tovabba az 6rokbefogadast. A Ptk. e része
részletesen szabalyozza az apai jogallast és az anyai jogallast. A gyermek oltalma céljabol
a torvény elfogadja az apasdgi vélelmet (pater is est quam nuptio demonstrant) (4:108),
amely azonban helyeselhetéen megdonthetd (4:113). Ha az anya a fogamzas feltételezett
idépontjaban nem ¢élt hazassagi kotelékben, gyermek apjanak kell tekinteni azt a férfit,
aki a gyermeket teljes hatalyu elismerd nyilatkozattal a magaénak ismert el (4:110/1). Az
apasagi vélelem kiilon perben megdonthetd (4:116-4:123) azon az alapon, hogy az, akit
a vélelem alapjan apanak kell tekinteni, a gyermek anyjaval a fogamzas idején nemileg
nem ¢érintkezett, vagy a koriilmények alapjan lehetetlen, hogy a gyermek tdle szarmazik
(4:416/1). Az anyai jogallas alaprendelkezése szerint a gyermek anyja az, aki megsziilte
(mater certa est) (4:124). Az érokbefogadas (4:128-4:153) alaprendelkezése szerint az
orokbefogadas és az o6rokbefogado, annak rokonai és az 6rokbefogadott gyermek kozotti
rokoni kapcsolatot 1étesit az drokbefogadott (kiskort) gyermek csaladban torténd nevelke-
dése érdekében (4:128/1,2). A kiskoru gyermek sziildi feliigyelet vagy gyamsag alatt all. A
sziiloi feliigyeletet a gyermek megfeleld testi, szellemi és erkdlcesi fejlodésében egymassal
egyittmiikodve kotelesek gyakorolni (4:155). Tartalmaban a sziil6i feliigyelet a gyermek
nevének meghatarozasaban, a gyermek gondozasaban és nevelésében, életpalyajanak meg-
hatarozasaban, a gyermek vagyonanak kezelésében, a gyermek torvényes képviseletében
nyilvanul meg (4:158-4:171). A feliigyeletet a sziildk (megallapodasuk vagy gyamhatdsa-
gi, vagy birosagi eltérd hatarozat alapjan) kdzosen gyakoroljak. (4:172/1, 4:175-4:201).
A rokontartds (4:202-4:22) alapvetd szabalya szerint rokonaival szemben az a (személy)
jogosult tartasra, aki magat onhibajan kiviil nem képes eltartani és akinek tartasra kotelez-
het6 hazastarsa, volt hazastarsa, vagy volt ¢lettarsa nincs, illetéleg tartasra nem érdemtelen
(4:202/1,2). A kiskorti gyermek tartasara a rokontartas szabalyait kell alkalmazni, azzal,
hogy kiskort gyermeknél a raszorultsagot vélelmezni kell (4:221, 4:222). A tovabbtanulo
nagykort munkaképes gyermek a raszorultsagon kiviil is jogosult a tartasra, ha sziikséges
tanulmdnyai indokolt idén beliili folytatasa érdekében (4:228/1). A hatodik rész a gydmsag
szabalyait tartalmazza (4:231-4:252). Alaprendelkezés szerint az a kiskort, aki nem all
sziilo6i feligyelet alatt, gyamsag ala tartozik. A térvény a gyamrendelés szabalyai kozott
megkiilonbdzteti a nevezett gyamot (akit sziiléi feliigyeletet gyakorlo sziild kozokiratban
vagy végintézkedésben megnevezett), vagy a rendelt gyamot (akit a nevezett gyam hia-
nyaban a gyamhatdsag hatdroz meg, mint a gyamsagra alkalmas hozzatartozé személyt)
(4:234, 4:235), az itéldképes gyermek véleményének figyelembevételével (4:236).

Az otodik konyv a dologi jogi szabalyokat tartalmazza (5:1- 5:186). E konyv els6 része
a birtok (5:1-5:12) intézményét szabalyozza. Birtokos az, aki a dolgot sajatjaként vagy a
dolog id6leges birtokara jogositd jogviszony alapjan hatalmaban tartja (5:1/1). A birtok
atruhdzasa a dolog feletti tényleges hatalomnak, az erre irdnyuldé megéllapodas alapjan
valod atengedésével valosul meg (5:3). A birtokot a birtokos elveszti, ha a dolog feletti tény-
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leges hatalom gyakorlasaval véglegesen felhagy, vagy ha a dolog birtokat mas szerzi meg
(5:4/1). A birtokost birtokvédelem illeti meg, ha birtokatol jogalap nélkiil megfosztjak vagy
birtoklasaban jogalap nélkiil haboritjak (tilos dnhatalom). A birtokost a birtokvédelem min-
denkivel szemben megilleti, annak kivételével, akit6l a birtokot tilos onhatalommal szerez-
te meg (5:5/1,1,2). A birtokper tilos dnhatalom esetén indithato, amelyben a birtokos az
eredeti birtokallapot helyreallitasat vagy a zavaras megsziintetését kérheti a birosagtol
(5:7/1). Megjegyzés: A jogdsszehasonlitasbol és a (hagyomanyos) magyar polgari jogi
doktrinabdl ismeretes, hogy a birtokperben csupan ténykérdésrél donthet a birdsag, tehat
arrél, mely volt a haboritast megel6z6 allapot. Jogi kérdésrdl ebben a perben rendszerint
nincs sz0. Kivételt képez az az eset, ha a haboritott birtokos a haboritast megel6z6en maga
is vi clam et precario (tehat erdszakkal) szerezte meg birtokat. Attdl, hogy a birdsag a bir-
tokhaboritasi perben csupan ténykérdésekkel foglalkozik, az uj Ptk. eltér, ugyanis rendel-
kezése szerint a birdsag a birtoklasra valo jogosultsag alapjan dont. Ha abbol az altalano-
san elfogadott birtok-meghatarozasbol indulunk ki, mely szerint a birtok tényleges kapcso-
lat a birtokos és a birtok kozott, akkor nehezen kezelhet6 fogalom a birtoklasra vald jogo-
sultsag. Mas kérdés, hogy a birtoklds valamely jogcim alapjan, pl. haszonbérlet és
dologhasznalati célbol birtokba adas tjan térvényes, jogszerli birtoknak tekinthetd, mig
pl., az ellopott targy birtoklasa jogellenes, torvényellenes. Ugyanis ezek a jogkérdések
rendszerint nem a sziikebb és szokasos értelemben vett birtokper targya. A masodik rész a
tulajdonjognak szentelt.(5:13-5:85). A tulajdonost a tulajdonjoganak targyan — jogszabaly
€s masok jogai altal megszabott korlatok kozott — teljes és kizarolagos jogi hatalom illeti
meg. A tulajdonost megilleti kiilondsen a birtoklas, a hasznalat, a hasznositas és a hasznok
szedésének és a rendelkezés joga. Osszhangban a klasszikus jus utendi, abutendi et fruen-
di triasszal. (5:13/1,2). A tulajdonjog targyaiként a torvény szabalyozza a dolog, az alkoto-
rész, a tartozék, az ingatlan és a fold tulajdonjogat. (5:14-5: 18, 5:19, 5:20). A dolog bir-
tokba vehetd testi targy, mely tulajdonszerzésre alkalmas. A dologra vonatkozé szabalyo-
kat értelemszertien kell alkalmazni a pénzre és az értékpapirokra, valamint a dolog médja-
ra hasznosithatd természeti erdkre, tovabba az allatokra, a természetiiknek megfeleld
torvényi eltérd jogszabalyokkal dsszhangban (5:14/1,2). A tulajdonjog megszerzése atru-
hazassal (5:38-5:40), hatosagi hatarozattal (5:41-5:42), kisajatitassal (5:43), elbirtoklassal
(5:44-5-49) torténhet. Terméken, terményen ¢s szaporulaton, az, akinek mas dolgan joga
van, tulajdonat az elvalassal (elvalasztassal) szerzi meg (5:50). A {61d tulajdonosa megszer-
zi mindazoknak a dolgoknak a tulajdonjogat, amelyek utdbb valtak a fold alkotorészéve,
kivéve, ha az valamely jogviszony alapjan mast illet. (Novedék) (5:51). Gazdatlan ingd
dolog tulajdonjogat megszerzi, aki a dolgot tulajdonszerzés szdndékaval birtokba veszi.
Gazdatlan az az ingd dolog, amely még senkinek sem volt a tulajdona, vagy amelynek
birtoklasaval a tulajdonos a tulajdonrol valo lemondas szandékaval felhagyott (5:52/1,2).
A talalasra, azaz talalt ingé dolgon vald tulajdonjog szerzésére a Ptk. részletes szabalyokat
iranyoz el6 (5:54-5:64). Foszabaly szerint a talalo feltehet6en idegen tulajdonban levo tar-
gyon tulajdont szerez, ha mindent megtett a dolog visszajuttatasaért, de egy éven beliil, €16
allat esetén harom hénapon beliil, az eredeti tulajdonos nem jelentkezik (5:54/1).
Kovetkeznek a feldolgozas, az atalakitas, az egyesiilés, a vegyiilés, a hozzaépités, az atépi-
tés, a beépités és raépités kapcsan felmertiild tulajdoni viszonyok szabalyai (5:65-5:84). Aki
idegen dolog feldolgozasaval vagy dtalakitisaval a maga szamara johiszemiien 11j dolgot
allit el6, a dolog tulajdonosanak valasztasa szerint koteles a dolog értékét megtériteni, vagy
munkaja értékének megtéritése ellenében az uj dolog tulajdonjogat atengedni (5:65/1). Ha
tobb személy dolgai Uigy egvesiilnek vagy vegyiilnek, hogy azokat csak aranytalan karoso-
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das, aranytalan koltekezés aran vagy egyaltalan nem lehet szétvalasztani, kozds tulajdon
keletkezik. (5:66/1). Ha a tulajdonjogra egyik fél sem tart igényt, azt értékesiteni kell, és a
vételarat a jogosultak kozotti tulajdonhanyad aranyaban kell felosztani (5:67/1). Ha valaki
sajat anyagaval johiszemiien a mas tulajdonaban levd épiilethez hozza épit, és ezzel az
ingatlan értékét jelentdsen noveli, az épitd és az épiilet tulajdonosa eltéré megallapodasa-
nak hidnyaban kozos tulajdon keletkezik (hozzaépités). (5:68/1). Ha valaki idegen anyag-
nak a felhasznalasaval tigy épitkezik, hogy a felhasznalt anyag a telek alkotorészévé valik,
a beépitéssel az anyag — ha az anyag ¢és a telek tulajdonosa eltéréen nem allapodnak meg
—atelek tulajdonosa¢ lesz. (5:69). (Beépités). Nota bene, hatha az idegen anyag tulajdono-
sanak kotelmi kovetelését el kellene ismerni. Kiilondsképpen rosszhiszemt €s csalard be-
¢épités esetén. Ha valaki anélkiil, hogy erre jogosult lenne, johiszemtien idegen foldre épit,
az épiilet tulajdonjogat a foldtulajdonos szerzi meg, koteles azonban a gazdagodasat a ra-
épitének megfizetni (5:70). Szerintem j6 lett volna, ha az Uj Ptk. kifejezetten, argumentum
a contrario, arrél rendelkezett volna, hogy a rosszhiszemii raépitd nem szerez tulajdonjo-
got, rdadasul kartéritési felelosséggel tartozik a “raépitett” tulajdonosnak. Az 0j Ptk. szerint
a birosag a foldtulajdonos kérelmére a racpitét kotelezheti a foldnek vagy — ha a fold meg-
oszthatd — a f6ld megfeleld részének a megvasarlasara. (Raépités) (5:70/1). A rosszhiszemii
raépitésre, tovabba arra az esetre, amelynél a foldtulajdonos a raépités ellen olyan idében
tiltakozott, amikor a raépitének az eredeti allapot helyreallitisa még nem okozott volna
aranytalan kart, a talépités szabalyait kell megfelelden alkalmazni. (Rosszhiszemii raépi-
tés) (5:71/1). Kovetkeznek a kozés tulajdon és a tarsashazi tulajdon szabalyai. (5:73-5:84).
A koz0s tulajdon térvényi fogalom-meghatarozasa szerint, egy dolgon tobb személyt meg-
hatarozott hanyadok szerint megilletd tulajdon, vagyis a dolgon fennallé tulajdonjog meg-
hatarozott hanyadok szerint tobb személyt megillethet. Kétség esetén a tulajdonostarsak
tulajdoni hanyada egyenld (5:73/1,2). A tulajdonostarsak mindegyike jogosult a dolog bir-
toklasara és hasznalatara, de nem a tobbiek lényeges jogi érdekeinek sérelmére (5:74). A
kozos tulajdon védelmében barmelyik tulajdonostars dnalloan is felléphet (5:82). A kdzos
tulajdont, ha oszthato a tulajdon targya, természetben kell megosztani, ha nem oszthato,
eladhato és a vételar a tarstulajdonosok ko6zott tulajdonosi ardnyokban megoszthato. (Vo.:
5:83, 5:84/1-6). Tarsashdz jon létre, ha az ingatlanon alapit6 okiratban meghatarozott, mii-
szakilag megosztott, legalabb két 6nallo lakas vagy nem lakas célu helyiség a tulajdonos-
tarsak kiilon tulajdonaba, a kiilon tulajdonként meg nem hatarozott épiiletrész, épiiletbe-
rendezés, helyiség, illetve lakas viszont a tulajdonostarsak k6zos tulajdonaba keriil. Ha a
foldrészlet, amelyen az épiilet all, nem tartozik a kdzos tulajdonba, arra a tulajdonostérsa-
kat f6ldhasznalati jog illeti meg. A kozos tulajdon targyat képezd ingatlanrész hanyada a
kiilon tulajdonba tartozo lakassal és helyiséggel egyiitt 6nalld ingatlan. A kozos tulajdonra
vonatkozd, az egyes tulajdonostarsakat megilleté tulajdoni hanyad és a lakasra, illetve a
nem lakas céljara szolgald helyiségre vonatkozé tulajdonjog egymastol fliggetleniil nem
ruhazhato at és nem terhelhetd meg. A tarsasahztulajdonra a kozos tulajdon szabalyait kell
megfelelden alkalmazni (5:85/1,2,3,4,5). Eddig a korlatlan dologi jogokrol sz6l6 f6bb ren-
delkezések sora. A harmadik rész a korlatolt dologi jogokat szabalyozza (5:86-5:186).
Ezek kozott a zdlogjogot (5:85-5:142), a hasznalati jogokat, mint f6ldhasznalat, haszonél-
vezet és hasznalat, telki szolgalom, kozérdekii hasznalat szabalyozasa szerepel (5:143-
5.162). A negyedik rész tartalmazza a telekkonyvi szabalyokat (5:163-5:186).
Alaprendelkezés szerint a zdalogjoga alapjan a zalogjogosult a kovetelésének biztositasara
szolgald vagyontargybol (zalogtargy) mas koveteléseket megel6zd sorrendben kielégitést
kereshet, ha a biztositott kovetelés kotelezettje (személyes kotelezett) nem teljesit (5:86).
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Zalogjog alapitasahoz zalogszerzodés sziikséges. Erre valo tekintettel ingatlanon alapitott
zalogjog létrejoveteléhez ingatlan-nyilvantartasba valo bejegyzés (jelzdalog), vagy a zalog-
targy birtokanak a zalogjogosult részére torténd atruhdzasa (kézi zalog) sziikséges (5:87,
5:88). A zalogszerzddésben a zalogkotelezett és a zalogjogosult zalogjognak meghataro-
zott zalogtargyon meghatarozott kdvetelés biztositasa céljabdl vald alapitasdban allapod-
nak meg. Legfontosabb kotelezettségnek szamit, hogy kézizalogjog esetén a zalogkotele-
zett atadja a zalogjogosult részére a zalogtargy birtokat, jelzalog esetén megadni a zalogjog
bejegyzéséhez sziikséges hozzajarulast (5:89 1,2 a,b). Zalogjog egy vagy tobb, fennalld
vagy jovobeli, feltétlen, vagy feltételes, meghatarozott, vagy meghatarozhatd &sszegii
pénzkovetelés biztositasara alapithato (5:97). A zalogjog targya dolog, jog, vagy kozvete-
1¢és lehet (5:100/1). A zalogjog a dolgot mindenkori alkoto részeivel, tartozékaival és hasz-
naival, termékeivel, terményeivel, szaporulataval egyiitt terheli (5:102). A zalogjogi nyil-
vantartas a zalogkotelezettek személyéhez kapcesolddoan tartalmazza a nem lajstromozott
ingd dolgokon, jogokon és kdveteléseken alapitott jelzalogjogokat és a torvényben megha-
tarozott biztositéki jogokat. A zalogjogi nyilvantartas nyilvanos (5:112, 1,2). A rangsor
elve szerint, ha ugyanazt a zalogtargyat tobb zalogjog terheli, a kielégitési jog a zalogjogo-
sultakat a zalogjogok alapitasanak sorrendjében illeti meg (5:118). A zélogjogosult kielé-
gitési joga a zalogjoggal biztositott kdvetelés esedékessé valasakor, a teljesités elmulaszta-
sa esetén nyilik meg. A kielégitési jog gyakorlasa a zalogjogosult valasztasa szerint biro-
sagi végrehajtas utjan vagy birosagi végrehajtason kiviil (zalogtargy zalogjogosult altali
értékesités, zalogtargy tulajdonjoganak a zalogjogosult altal torténd megszerzése tjan)
torténhet (5:127). A hasznalati jogok korében az uj Ptk. részletes szabalyokat tartalmaz a
foldhasznalat (5:143), a szerzédésen alapuld haszonélvezet és a hasznalat (5:144-5:153), a
jog és kovetelés haszonélvezetére vonatkozo kiilonds szabalyok, a hasznalat, a szolgalom
¢és kozérdekli hasznalat, kiilonosképpen a telki szolgalom, kozérdekii hasznalat (5:164-
5:162). A negyedik rész szabalyozza a telekkonyvet (5:163-5:186). Jelentds valtozas, hogy
a Ptk. nem ingatlan-nyilvantartasrol sz6l, mint a hatalyos INYT. Ennek, feltételezem, nem-
csak terminoldgiai jelentésége van, hanem (hatha) Iényeges hataskori valtozast jelent.
Ugyanis a magyar telekkonyvi térvényi szabalyozasi hagyomany szerint az ingatlanokkal
kapcsolatos tényeket a kataszteri hivatal, az ingatlanon szerzett dologi jogosultsagokat (tu-
lajdon, jelzalog) a telekkdnyvi birosag, a bejegyzési elv szerint veszi szamba. Itt nemcsak
a jo hagyomanyrol van sz9, hanem a jo megoldasrol. Arrdl, hogy a birdésag csupan jogsza-
balyhoz kotott, az allamigazgatas viszont a felérendelési és diszkrécids elvhez, ami elvben
azt is jelentheti, hogy (utobbi) elutasithatja a bejegyzést, habar a bejegyzési jogcim érvé-
nyes és megforditva. Ennél fogva a kettds evidencia kiilondsképpen a jogok birdsagi be-
jegyzése, jogi logikajanal fogva, nagyobb jogbiztonsagot nyujt. A hatalyos Inyt-bdl a Ptk.
helyeselhetéen az ott egyébként jol megfogalmazott alapelveket inkorporalja, a telekkony-
vi nyilvanossagot, a kozhitelességet, az okirati elvet, a bejegyzési elvet, a rangsor (5: 164-
5:168), a bizalmi (5:170), és a teljességi elvet (5:171) vagyis, a kataszteri adatok iranyadd
voltat a tények tekintetében (5:175). Az alapelvek mellett, helyeselhetéen, a Ptk. inkorpo-
ralja a bejegyzések tipusait, a bejegyzést, az eldjegyzést ¢s feljegyzést, a rangsort és a
ranghelyet (5:176-5:180). Ezen kiviil tartalmazza a tovabbi fontos telekkdnyvi jogintézmé-
nyek alaprendelkezéseit, mint a telekkdnyvi helyesbitést, a torlési és kiigazitasi keresetet,
tovabba a telekkonyvi elbirtoklast (5:181-5:186).(V6.: Szalma Jozsef, Ingatlan-nyilvantar-
tas — Telekkonyvi jog és eljaras, Budapest, ELTE AJK, Bibliotheca Iuridica, Miscelanea,
14, 57-102. old.)
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A hatodik konyv szabalyozza a kételmi jogot (6:1-6:590). Az els6 rész a kdtelmek kézos
szabalyait tartalmazza. Ezek k6z¢ tartoznak az altalanos rendelkezések, a kdtelmek meg-
hatarozasa (6:1-6:3), a jognyilatkozatok (6:4-6:10), a képviselet (6:11-6:20), az eléviilés
(6:21-6:25), a tartozaselismerés €s az egyezség (6:26-6:27), a tobbalanyu kotelmek. A tobb-
alanyu kotelmek soraban egyfeldl a tobb kotelezett a kdtelemben — osztott kotelezettség,
egyetemleges kotelezettség; masfeldl a tobb jogosult a kotelemben — tobb jogosult osztha-
to szolgaltatas esetén, jogosulti egyiittesség, a jogosultak egyetemlegessége keriiltek sza-
balyozasra (6:28-6:33). Kovetkeznek a kotelem teljesitésére vonatkozo altalanos rendelke-
zések (6:34-6:41), beleértve a pénztartozas teljesitését, és a késedelmi kamatot (6:42-6:48).
A beszamitasi szabalyok (6:49-6:52) nem tlinnek szokédsosnak: csupdn a pénztartozasra
vonatkoznak, tovabba nem tartalmazzak az altalanosan elfogadott alkalmazasi feltételeket,
melyeket korrekcidként a kovetkezOképpen fogalmaznék meg: Beszamitasra ,, kolcsonds,
kiilonbozo jogcimen fennallo egynemi, esedékes tartozas, beszamitasi kifogassal vagy el-
lenkereseti kérelemmel inditvanyozva, teljesitésre marasztalo jogvitaban keriil sor. E felte-
telekkel, beszamitasra kolcsonos pénztartozas esetén is sor keriilhet.” Szerintem at kellene
értékelni a javasolt szabalyokat, esetleg, kivéve a 6:51-ben foglaltakat. Kdvetkeznek a tel-
jesités sajatos esetei, a birdsagi letét, harmadik személy részérdl torténd teljesités (6:53-6:
57). A masodik rész a szerzédés adltalanos szabdlyait tartalmazza. (6:58- 6: 215).
Helyeselhet6, hogy a szerzédési jog altalanos része végre nem a szerzédéskotési kotele-
zettséggel, hanem azonnal a szerzodés meghatarozasat (6: 58) kovetden, a szerzodési sza-
badsaggal kezdddik (6:59). Nekem ugy tiinik, hogy a megfogalmazas sziikre szabott, da-
rabonként keriil kifejtésre az, mit is tartalmaz a szerz6dési szabadsag (eme megfogalmaza-
sa). El0szor az fejlik ki, hogy a felek szabadon kothetnek szerzddést (eddig jo) és szabadon
valaszthatjak meg a masik szerz6d6 felet (ez is j0), de kar, hogy megall a mondat. Majd a
kovetkezo bekezdés els6 mondata csonkan folytatja a gondolatot, ami arr6l szol, hogy a
felek szabadon allapithatjak meg a szerzédés tartalmat, ami egyébként szintén helyes meg-
oldas. A rendelkezés szerintem mégsem szokasos, nem teljes, sem a szerzodéskotési sza-
badsag altalanosan elfogadott tartalma, sem a szerz6déskotés altalanos korlatai szemszo-
gébdl. Fennebb hivatkozott tartalomra vonatkozé mondat utdn kovetkezik a kiilonleges
korlatozas, a kotelezd tartalomra vonatkozo rendelkezés. Ennél szerintem helyesebb lenne
akar a német, akar a francia jogban szokasos megfogalmazas: ,, 4 szerzodé felek szabadon
kothetnek szerzédest, de nem ellentétesen a kozrenddel, kenyszeritd jogszabalyokkal és a
Jjoszokasokkal. Ellenkezo esetben semmisek” (Szerzodési szabadsag és altalanos korlatai).
Aztan, fel lehet sorolni e szabadsag kozelebbi elemeit és a konkrét korlatozasokat.
Véleményem szerint, a kovetkezképpen: ,, E szabadsag kiterjed a szerzédés nevesitésére
(a szerzédes tipusanak megvalasztasara), a szerzddés masik feléenek megvalasztasara, a
szerzodes targyara, tartalmdra és alakjara (kivéve a kotelezd alaki kelléket). Tilosak a jo-
erkolcs (joszokas) ellenes szerzédések, a forgalomképtelen targyra vonatkozo szerzédések
és e torvénykonyvben, valamint kiilon torvényben nevesitve, kifejezetten tiltott szerzodések.
A kozrendsérelmes, joerkolcs (joszokas) ellenes és tilos szerzodések semmisek.”
Megjegyezhetd, hogy a kozrend fogalma az eurdpai polgari jogban nem allamigazgatasi
tartalmu, inkabb alkotmanyi jogi jellege van, rugalmas norma, jelenti azokat az alapvetd
értékeket, amelyeken alapul a tarsadalom alkotmanyos szerkezete (pl. jogallamisag, a ma-
gantulajdon tisztelete, szerzodési és vallalkozasi szabadsag, emberi jogok, lelkiismereti
szabadsag stb.). A tovabbiakban az 0j Ptk. a szerzddés megkotését €s értelmezését szaba-
lyozza (6:64-6:71). Az 0 Ptk. szerint, helyeselhetéen, a szerz6dés a felek akaratanak kol-
csonds és egybehangzé kifejezésével jon 1étre. A szerzddés létrejoveteléhez a feleknek a
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Iényeges és barmelyikiik altal 1ényegesnek mindsitett kérdésekben valdo megallapodasa
sziikséges (6:64/1,2). Helyeselhetoek az ajanlathoz, az ajanlati kotottséghez és elfogadas-
hoz fiz6d6 rendelkezések, valamint a szerzodés 1étrejovetelének idépontjardl és helyérdl
sz6106 rendelkezések (6:65-6:71). Ebben az is, hogy amennyiben a szerzddés irasbeli alak-
hoz kotott, a szerz6dés megkotésére ajanlatot és elfogado nyilatkozatot érvényesen irdsban
lehet tenni. (Talan a ,,/ehet” sz6 helyett helyesebb lenne a ,.kell” sz0). A szerz6déskotési
kotelezettség cimil fejezetben (6:72-6:74) az Gj Ptk. a szerzodéskotési kotelezettségrol szo-
16 jogszabalyi cim alatt, ,,elzarkozas a szerzodéskotéstol gazdasagi erdfolénnyel visszaélve
¢s az elészerz0dés” szabalyai foglalnak helyet. Nem bocsatkozvan az elsé két rendelkezés
tartalmaba, a harmadiknal (el6szerzddés) csupan egy szisztematikus (rendszerezési) észre-
vételem van: feltehetd a kérdés ugyanis, hogyan keriil az el6szerzédés a szerzddéskotési
kotelezettség fejezetébe, ha mar az elméletben altalanosan elfogadott allasfoglalas szerint
az eldszerzédés (mely egyébként tartalmazza a szerz6dés f6 elemeit, de hianyzanak benne
az un. mellékes kikdtések — rendszerint a szerzddés teljesitésének modja, hatarideje ¢s he-
lye), rendszerint nem kotelezd. Tehat a csupan Iényeges elemeket tartalmazo eldszerzédés
nem kotelez6 elézménye a végleges, teljes szerzédésnek — ugyanis a felek egy idoben 1ét-
rehozhatjék a teljes szerzodést, f6 és mellékes kikotésekkel egyarant. Kotelezo eleme ,,fa-
zisa” a szerzOdésnek az elészerz6dés csupan a realszerzédésnél (mutuum, commodatum,
pignus, vagyis, letét, zalog) van, aminek létrejovetele, a klasszikus tan szerint két (,,kote-
lez8”) fazis-megvalosulasaval feltételezett. Az els6 az eldszerzdés, a masodik az atadas,
mikodzben az eldszerz6dés egymagaban nem hozza 1étre a szerz6dést, ehhez ugyanis sziik-
séges még az atadas — azzal, hogy az atadas nem teljesitést jelent, mint a konszenszualis
vagy a realszerzédéseken tilmend egyéb formalis szerzddéseknél, hanem a szerzddés meg-
kotését. Hianyosnak tartom azt, hogy az Gj Ptk. az elészerz6dés tipusai koziil csak egyet
szabalyoz, azt, amelyik a lényeges elemeket tartalmazza (az osztrak jogban ismert
Punktation, a magyar jogban pontozat — Szladits, MTJ altal is ismert valtozat). Szerintem
helyes ¢és jo lenne a masik (pl. a svajci jogban elfogadott) tipus elfogadasa, amely nem
tartalmazza sem a lényeges, sem a mellékes szerzddési kikotéseket, csupan a szerzddés
feleinek, valamint tipusanak meghatarozasat. Ez a svéjci jogban bevalt, flexibilis, lehetdvé
teszi a jogbiztonsagot, kiilondsképpen a hosszl tavon egyiittmikodo lizletfelek kozott.
Alkalmazast nyer a mezdgazdasagi terményértékesitési szerzoédéseknél, ahol a termeld
(elado) és a megrendeld (vevo) biztosithatjak még a termény beérése el6tt a terményadas-
vételt, azzal, hogy a szerzddés 6 és mellékes elemeit késdbb szabjak meg, a terménybeérés
idején, amikor is a termény mennyisége, mindsége ¢és faja ismertté valik. Ennél az eldszer-
z8dés-tipusnal a 6 és a mellékes elemek késébbi meghatarozasanak hidnya esetén a szank-
ci6 nem nyilvanul meg a kotelez6 biroéi 1étrehozatalban, hanem csupan az (elé)szerzédési
(kartéritési) felelésségben, ami azt a felet terheli, aki rosszhiszemiien nem jarult hozza a
teljes szerzodés létrehozatalahoz. Ha a redlszerzddés tipusu elészerzodés nemteljesitését az
atadas hianya fémjelzi, s ennél fogva az eldszerz6dés nem jott 1étre, a teljesités, vagyis az
ilyen szerzédés atadassal torténd megkotése (nemcsak) szerintem nem kikényszeritheto.
Az atadasra kotelezett a szerz6dés megkotéséhez vald hozzajaruldsa hidnya miatt csupan
kartéritésre kotelezhetd, pontosabban 6 a szerz6dés elmaradasa miatt bealld karért koteles
helytallni, a masik fél javara. Ennél fogva az Uj Ptk. el8szerzédésrdl sz616 rendelkezéseit
nem tartom teljesnek, szankcioit pedig, a fennebb vazolt eldszerzédés tipusokhoz mérten,
kell6képpen arnyaltnak. A tovabbiakban az Uj Ptk. intézkedik arrol, hogy amennyiben a
fél olyan ajanlati felhivast tesz, amelyben tobb személytdl kéri az ajanlat benyujtasat, az-
zal, hogy a beérkezett ajanlatok koziil a felhivasban foglaltaknak megfeleld, legkedvezdbb
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ajanlatot nyujté ajanlattevovel koti meg a szerzédést, a felhivast tevo felet szerzédéskotési
kotelezettség terheli (Szerzodeskaotes versenyeztetési eljaras soran, 6:75-6:77). A kovetke-
70 fejezet az daltalanos szerzodeési feltételekrol szol (6:78-6: 82). A fejezet a korabbi szaba-
lyozas-tervezethez képest joval rovidebb és nem biztos, hogy ennél fogva joval jobb.
Tartalmazza a torvényi fogalom-meghatdrozast (6:78), valamint az éltalanos feltételek
szerzOdéses tartalomma valasat (6:79). A fogalom-meghatarozas értelmében altalanos
szerzOdési feltételnek mindsiil az a szerzédési feltétel, amelyet az alkalmazdja tobb szer-
z0dés megkdtése céljabdl egyoldaliian, a masik fél kdzremiikodése nélkiil elére meghata-
rozott, ¢s amelyeket a felek egyidejiien nem targyaltak meg. Az 0j Ptk. tdrvényi jogszaba-
lya meghatarozza az altalanos feltétel rendeltetését is, mely szerint ,,az altalanos szerzodé-
si feltétel akkor valik a szerzddés részévé, ha alkalmazdja lehetdvé tette, hogy a masik fél
annak tartalmat a szerzodéskotést megel6z6en megismerje, és ha azt a masik fél elfogad-
ta.” Szerintem mindkét megfogalmazas vitathato. El9szor is, ha mar definiciorol van szo,
jo lett volna, ha az 0j Ptk. torvény-tervezet a fogalom-meghatarozasaban utalna a feltételek
iizletkotési jellegére, vagyis arra, hogy e feltételek az iizleti tevékenység, azaz a szolgalta-
tas feltételeirdl szol. Vagyis, milyen szolgaltatast nytjt az altalanos tizletkotési feltételeket
megszabo vallalkozo (pl. a biztosito adott fakultativ biztositasi valfajon beliil mely kocka-
zatokat vallal, melyeket zar ki, és milyen biztositasi aron, hasonloképpen, a vasuti tarsasag,
vagy a lakossagi viz- vagy aramszolgaltato). Az altalanos iizletkotési feltételek rendelteté-
se minden jogrendszerben azonos, nevezetesen, az, hogy ezek szerves részévé valnak
adott, fogyasztdval, vevdvel, stb. megkotott egyes szerzoddésnek. A problematikus az, mi-
nek alapjan. Az 0j Ptk. szerint annak alapjan, hogy a fogyaszt6 (ténylegesen) megismerte
az lizletkotési feltételeket és egyet értett veliikk. Ha igy lenne, nem is kellenének az tizlet-
kotési feltételek. Mas orszagokban ez masként van, vagyis az tizletkotési feltételek ex lege
(a torvény alapjan) valnak szerves részévé a szerzodésnek. Természetesen, ha a feltételek
nyilvanosak és ily modon megismerheték. Szankciok tekintetében, hidnyzanak a korabbi
Ptk.-rendelkezések, melyek helyesek voltak és arrol széltak, hogy az altalanos tizletkotési
feltételek, ha a megfogalmazojuk monopdliummal vald visszaélés miatt méltanytalanok,
azok biroi uton megtdmadhatdk és megsemmisithetdek, a fogyasztod, vagy mas érdekelt
maganszemély inditvanyozasa — birésaghoz benyujtott kereseti kérelme alapjan, minden-
kivel szemben érvényes hatallyal. Az 0 Ptk. igaz, eldiranyozza a tisztességtelen altalanos
szerzddéssel kapcsolatos kozérdekii keresetet (6:106). Ez azonban mas, mint a maganjogi
kereset, amit itt hidnyolok. A kdzérdekt kereset oka a tisztességtelen verseny mindsitését
tartalmazo szerzddési feltétel, semmisség iranti megtamadasukra pedig nem magansze-
mély, hanem kozérdeket képviseld jogalany jogosult, mint iigyész, az alapvetd jogok biz-
tosa, a miniszter, allamigazgatasi szerv stb. /6:106/1, a), b), c)/. Az Uj Ptk. 6:106/2 bekez-
dése értelmében (csupan) a kozérdekii semmisségi kereset esetén valik a birosag altal
semmissé nyilvanitott szerzodési feltétel erga omnes hatalytiva. Vannak, mas orszagokban,
olyan szabalyok is, melyek az egyoldalu iizletkotési feltételeket onkormanyzati jovaha-
gyassal lehet meghozni, kiilondsen a kozlizemi szolgaltatasok (viz-, gaz, aram-, vasuti és
kozati személyszallitasi szolgaltatas) esetén. Ez esetben is, birosagi kontroll ala esnek, azaz
perelhetok, semmisségiik megallapitasa céljabol. A kovetkezo fejezet az elektronikus Giton
torténd szerzodéskotés kozos szabalyairdl szol (6:83-6:86). A szerzédés értelmezésérol
sz610 fejezetben (6:87-6:8), nézetem szerint hianyzanak a klasszikus, minden Ptk.-ban szo-
kasos elvi rendelkezések, melyek a rendelkezd részt nem valasztjdk el a szankcidktol.
(Szankciokra nézve 1d. Uj Ptk. 6:96-6: 108.). Ennél fogva kovetkezhetett be, hogy az Uj
Ptk. egy helyen szabdlyozza a semmis és megtamadhato szerz6dések jogkdvetkezményeit,
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vagyis az akarathibas — megtamadhato — és a kényszerité jogszabalyok megszegésébol
eredd — semmisségi — szankciokat. Véleményem szerint a kérdéses jogszabalyok a kovet-
kezdben foglalhatok Ossze: ,, 1. A szerzodeést a felek egyetérto akarata szerint kell értelmez-
ni. (Akarati elv) 2. Felek egyetérto értelmezése hianyaban, a birdi értelmezés soran, a
szerzodesi nyilatkozatot kell figyelembe venni. (Nyilatkozati elv). 3. A titkos fenntartasnak
nincs hatdlya. (Nyilatkozati elv). (V6. Uj Ptk. 6:93. szakaszaval.) 4. Az ingyenes szerz6dé-
seket a kotelezett javara kell értelmezni, oly modon, hogy 6t az értelmezett szolgaltatdis
kevésbé terhelje. 5. A visszterhes szerzodések értelmezésénél a kélcsénos szolgaltatasok
ertékegyenloségenek elvébol kell kiindulni. Kiilon torvényi jogszabaly szabja meg, mely
esetben von magaval az értékegyenloségi elv megszegése jogi kovetkezményeket. Ezek: a
felén tuli sérelem, uzsora, megvaltozott koriilmények, kellék- és jogszavatossag. 6. A keres-
kedelmi (gazdasag, vallalkozoi) szerzédések értelmezése soran a visszterhesség vélelmeét,
tovabba a szerzédési rendelkezéseknek a kereskedelmemben szokasos, dltalanosan elfoga-
dott jelentéstartalmat kell figyelembe venni.” 7. A formalis (irdasbeli) szerzédésnél figye-
lembe kell venni a szerzodés alakjanak jellegét (pl. mint lényeges v. jogkeletkezteto alaki
kelléket, vagy mint bizonyitasi format az egyébként szobeli szerzodés esetén), a szerzodes
célzott joghatasat, az értelmezett szerzodési rendelkezés rendeltetését, helyét a szerzodési
rendelkezések sordaban, valamint a rendelkezés nyelvi, logikai és jogi jelentéstartalmat. 8.
A szerzédesi rendelkezések cimei csupan adott rendelkezés szerzodési rendszerben foglalt
helyére utalnak, ennél fogva nincs szabalyozasi hatalyuk. 9. A szerzédés téves nevesitése-
nek nincs hatdlya, ebben a tekintetben mérvado a szerzédés tartalmabol kévetkezo szerzo-
destipus.” (Utobbi értelmezési szabaly-javaslatom a hagyomanyos falsa demonstratio non
nocet elvét koveti. Példaul, ha felek ajandékozasnak nevezik szerzédésiiket, de a szerzddés
tartalmaban az ,,ajandékozott” dologért arat szabnak meg, akkor ez valojaban adasvétel és
r4 a visszterhes, nem pedig az ingyenes szabélyokat kell alkalmazni.) ,, /0. Osszetett szer-
zodeés esetén, amikor a felek egy szerzédésben tobb szerzédéstipus elemeit kotik ki, vagy
tobb szerzodeést kotnek meg, a szerzodeés értelmezésénél a felérendelt (dominans, dontd)
szerzodes rendelkezéseit kell elsckent figyelembe venni.” Pl. a panzidszerz6désnél jelen
vannak a széllasbérlet és az adasvétel (étkezési ellatas) elemei, ,,dominans” a szallasbérlet.
(Abszorpcids elmélet).

Szerintem problematikus, vagy vitathatd a fiduciaris jogiigyletekre vonatkozd (alta-
lanos) semmisségi rendelkezés. (6:100). Elsésorban, az eurdpai Ptk.-kban a fiduciaris
hitelbiztositékokat, kiillonosképpen altalanos semmisségi szankciokkal sujtva, nem szaba-
lyozzék. Ebbdl, a szabalyozasi hidnybol a doktrina és a nemzeti birdi praxisok nem vonjak
le, altalanossagban a semmisséget, postosabban a fiduciarius jogiligyletek semmisségét. A
fiduciaris hitelbiztositéki atruhdzas érvénye vagy érvénytelensége ugyanis, az altalanos
semmisségi szabalyokbol kovetkezik. Amennyiben a fiduciarius jogligylet kozrendsérel-
mes, akkor semmis. Vegyiink egy egyszerii példat: ha a fiduciaris tulajdon-atruhazas targya
ekvivalens a biztositott hitel értékével, akkor johiszemiiségi alapon érvényessége elfogad-
hat6. Amennyiben azonban a hitel értéke jelentdsen kisebb mint a fiduciarius tulajdon,
akkor a fiduciarius jogligylet semmis. Nevezetesen ¢és kiilondsképpen akkor, ha a hitele-
zett kijatszasat (torvénnyel oltalmazott maganérdekének €s a kozérdeki johiszemiiség elv
megkeriilését) célozza meg. Problematikus a definici6 is, mely a fiducia esetében a vételi
jog alapitasanak altalanos tilalmat iranyozza el6. A fiducidrius atruhazas, altalanosan elfo-
gadott fogalom-meghatarozasa szerint, nem mas, mint egy dolog hitelbiztositékként szol-
galo ideiglenes tulajdoni atruhdzasa, a bizalmi elv korlatozasaval. E (bizalmi) korlatozas
azt jelenti, hogy az ing6d dolog hitelbiztotositast szolgal6 tulajdondtruhdzas a bizalmi elv



PROF. DR. SZALMA JOZSEF: AZ UJ MAGYAR POLGARI TORVENYKONYVROL... 21

tiszteletben tartasaval, korlatozott tulajdona a hitelezének, aminek értelmében a fiduciaris
tulajdonos az atruhazott dolog felett nem rendelkezhet szabadon, mindaddig, amig a hitel-
visszaszolgaltatas nem valik esedékessé. Ugyanakkor az tijabb 6sszehasonlitd tudomanyos
jogirodalom arrol szol, hogy a hitelezd az atruhazott (ingd) dolgon nem szerezhet tulajdont,
a hitel értékén tulmenden. A jelzalogjogi szabalyok analog alkalmazéaséaval dsszhangban.
Példa: ha a banknak a hitelezett egy Rembrandt-festményt ad at tulajdoni hitelbiztositékul,
melynek értéke 10 millio Ft, a hitel értéke pedig minddssze 1 millié Ft — a hitel visszafize-
tésének esedékességének bedllta nem hoz automatikus Rembrandt-bank-tulajdont, mert ez
indokolatlan, méltanytalan banki nyereséghez vezetne. Ellenkezd esetben, vagyis, ameny-
nyiben a bank id6 el6tt tulajdont szerezhetne, a bank érdeke az volna, hogy a hitelezett
tartozasanak kifizetése tekintetében kivanatos a késedelem, mert a hitelosszeghez képest a
fiduciarius biztositék értékének sokszorosat meghaladd (fiduciarius korlatozas nélkiili) tu-
lajdonhoz juthat. Am, ha a fiduciaris, hitelbiztosité ingé dolog atruhazasi értéke ekvivalens
az Osszhitel értékével, mas a helyzet. Ergo, ennél, és egyebekként fogva, okosabb a fiducia-
ris jogiigyeleteket Ptk.-ban nem szabalyozni, igen kiilonb6zo tényallasok alapos vizsgalata
nélkiil. Amennyiben netan a jogalkot6 a szabalyozas mellett dontene, bele kellene érteni,
meggondolas céljabdl, a fiduciaris jogiigyletek rendkiviil terjedelmes és hasznosithato (né-

V4

jogi fiducia cum creditore contracta irodalmat.

Az Uj Ptk. hetedik konyve az 6roklési jog (7:1- 7:53), nyolcadik konyve a zar6 ren-
delkezéseket tartalmazza. Utdbbi els6 részében az értelmezd rendelkezéséket tartalmazza
(8:1- 8:3), masodik részében az EU joganak megfelelésérdl szol (8:4), harmadik részében
pedig a hatalybalépésrol szol (8:5).

(4 Javaslat tarsadalmi és jogi jelentésége) Az Uj magyar Ptk. 2012. évi Bizottsagi javas-
lata kodex jellegti, tehat feldleli a polgari jog egészét. Egy ilyen kodex megalkotasa — a
mai és hagyomanyos magyar polgari jog értékeinek figyelembevételével, rendkiviili szak-
mai és tudomanyos teljesitmény. A kodex-javaslat egészében szemlélve, a legmagasabb,
modern eurdpai és magyar doktrina és praxis alkotta mércéknek is megfelel. Persze, egyes
részleteiben, érdemes még rajta dolgozni. Ugyanakkor, szerintem meggondolando, helyes-
¢ a kereskedelmi jog statusjogi (Gt.) inkorporacioja. Ugyanis ez a jogdsszehasonlitasban,
de kiilondsképpen a magyar rendszervaltod jogban valtozasoknak volt kitéve. Egyébként a
kereskedelmi jog statuszjogi része a fontosabb eurdpai kodifikaciokban nem foglal helyet
(mint pl. a német, francia, osztrak stb.) jogrendszerekben. Ezekben az orszagokban ugyanis
kiilon kereskedelmi torvények vannak érvényben. Persze, szervesen kapcsolddva a Ptk.-
khoz. Igaz, kivételt képez a svajci Kt. és a holland Ptk., ahol a PTK, azaz a Kt. tartalmazza
a kereskedelmi statuszjogot is. Mas megitélés ala tartozik a kereskedelmi szerzédések (te-
hat a kereskedelmi jog un. dinamikus részének) inkorporalasa a Kodexbe. Ez elfogadhato,
hazai és jogosszehasonlitasi szempontbol is. Kérdés azonban, hogy az egyes még nem
kiforrott kereskedelmi szerzédéseknek (pl. factoring) van-e Iétjogosultsaga az egyébként
csupan stabil, mar kialakult jogintézményeket felvevd Kodexben.



EGRI ZOLTAN MUHELY

Az egészségi allapot mint a (teruleti) fejlettség
eredmeény-indikatora

,, Az egészség a korona az ember fején,
de csak a beteg lathatja meg azt.”
(Egyiptomi kézmondas)

., Az egészség a legnagyobb kincs.”
(VERGILIUS)

(Bevezetés) Dolgozatom' célja, hogy bemutassam a hazankat is magéaba foglal6 kelet-kozép-
europai térség? egyik legnagyobb human problémajat. Véleményem szerint a térség egyik leg-
jelentésebb human jellegi problémaja a férfiak magas id6 el6tti halandosaga. Természetesen
rengeteg egy¢b tarsadalmi és gazdasagi probléma lelhet6 fel a térségben, mint pl. a szegény-
ség, a ,,dolgozo szegények” problémaja’, a munkanélkiiliség, a jovedelemegyenlétlenségek, a
tarsadalmi ¢és gazdasagi valsagjelenségek, a korrupcid, a tarsadalmi kirekesztés és a drogok.
Ezek viszont mind-mind olyan faktorok, amelyek hatdssal birnak az egészségi allapotra, egy-
értelmilen romboljak azt. Igy véleményem szerint a halandosag mértéke — kiilonosen az idé
el6tti — eredményindikatorként valo alkalmazasa teljesen relevans.

Dolgozatomban a kelet-kozép-eurdpai férfi halandosagot kivanom egyfajta térségi fej-
lettségi mutatoként alkalmazni. Ezen cél érdekében elséként beazonositom a specialis,
erre a térségre jellemzdé mortalitasi krizis f6bb folyamatait, jellemzdit, aztan ismertetem
a halanddséaggal kapcsolatos alapvetd tarsadalmi-gazdasagi €s teriileti elméleteket. Végiil,
matematikai-statisztikai modszerek segitségével kivanom bemutatni a térségbeli férfi mor-
talitas tarsadalmi, gazdasagi és teriileti egyenl6tlenségeit.

(Alapfelvetések) De lassuk, hogy mit is jelent az egészség, az egészségi allapot? A fogalom
Osszetettségének, komplexitasanak kifejezésére legyen itt két forrds, melyeket alapfelve-
tésként is alkalmazok.

»Schopenhauer szerint ,,Az egészség nem minden, de egészség nélkiil minden semmi.”
A mondas egy finom filozofiai paradoxon, hisz azzal kezdi, hogy az egészség nem minden.
Es valoban nem minden, hanem a mindennél is tobb, maga a , lét-teljesség”, az egész-ség.
Az egészség angol neve is a teljességre utal (hale = egészséges, teljes, heal = egészségesse,
teljessé tesz, health = testi - lelki teljesség, jolét szavak mind a hal = teljes, egész 6angol to-
r6l fakadnak). Az egészség tehat eldszor is nem egyszerlien a betegség hianya, hanem tobb
és mas, a kornyezeti-testi-lelki harménia és kiegyensiilyozottsag dinamikus &llapota. igy
érthetd, hogy maga az egészségiigyi rendszer csupan 10%-ban felel6s egy emberi kdzdsség
komplex egészségi allapotaért, 90% a kornyezeti hatasok, az életmod, az embertermelés
tarsadalmi folyamatainak bonyolult interakciéja.” (OLAH et al. 2006: 15. oldal)

,»A modern orvoslas bio-pszicho-szocialis szemlélete értelmében az egészség fogalma
nem csupan a testi egészséget jelenti, hanem azt, hogy a harom rendszer, a szocialis, a
pszichologiai €s az ¢lettani allando, folyamatos kolcsonhatasban van egymassal. Az elmult
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¢évszazad hatalmas technikai eredményein alapuld bio-medikalis orvosi szemlélet hajlamos
elfelejtkezni errdl az sszefliggésrdl, annak ellenére, hogy a tarsadalom egészségét tudo-
manyosan csak ilyen megkdzelitésben vizsgalhatjuk, és a hatékony beavatkozas alapja is
ez a szemlélet.” (KOPP-SKRABSKI 2001: 1. oldal)

A komplexitasbol kovetkezik, hogy az egészség — gazdasag kozotti 6sszefliggés ok-okozati,
de kétiranyt is egyben: az egyén egészsége befolyasolja tarsadalmi-gazdasagi helyzetét, de az
utobbi szintén befolyasolo tényezoként hat az egészségre. Az is evidens, hogy nem kizarolag az
egészség hatarozza meg a gazdasagi helyzetet, hiszen ebben az esetben a rossz egészségi allapot
mindenképpen maga utan vonna tobbek kozott a tarsadalmi hierarchidban betdltott alacsonyabb
pozicidt, a szocialis kirekesztettséget, a nem megfelelé munkat vagy éppen a munkanélkiiliséget,
a deprivalt lakokdrmyezetet, az alacsony tarsadalmi tékét. Ugyanakkor valészind, hogy példaul
a munkaerdpiacon az egészséges emberek elényt élveznek a betegekkel szemben: a betegek
kisebb eséllyel talalnak képességeiknek és elképzeléseiknek megfelelé munkat. A foldrajzi
szempontbol eltéré megbetegedési és haldlozasi adatok viszont arra engednek kovetkeztetni,
hogy (hacsak nem feltételezziik, hogy 1étezik egyfajta szelektiv migracio, amely az egészséges
embereket mind a ,,j0”, mig a betegeket mind a ,,rossz” halalozasi adatokkal jellemzett régiokba
iranyitana) a szocialis-gazdasagi kornyezet is jelentés mértékben hozzajarul az egészségi allapot
mindségéhez. (GKI 2003, MARMOT-WILKINSON 1999)

Az egészségi allapotban megjelend egyenlétlenség esetében ,,soha nem csupan teriileti vagy
csak tarsadalmi kiilonbségekrol, hanem tarsadalmi-teriileti kiilonbségekrdl van szo.” (Jones-
Moon [1987] ismerteti UZZOLI 2004) Ugyanakkor kiilonbséget kell tenniink két fogalom
kozott: egészség-eltérés és egészség-egyenlbtlenség. Az egészség-eltérés esetében egyediil a
bioldgiai okokra visszavezethetd kiilonbségeket értjiik (pl. a férfiak és a nék kozotti élethossz-
kiilonbségek), addig az egészség-egyenltlenségek alatt a tarsadalmi okok altal eredményezett
tobblethalandosagot azonositjuk. Az Eurdpai WHO régioé 50 orszagaban a ndk és férfiak varhato
¢lettartama kozotti eltérés Izlandon a legkisebb (4 év), a legnagyobb pedig Oroszorszagban (13
¢év). Ha feltételezziik, hogy Izlandon a nemek kozott megfigyelhetd eltérés kizardlag bioldgiai
eredetli, akkor arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy az orosz férfiak még tovabbi 9 évet veszte-
nek nem-biologiai, azaz tarsadalmi okokra visszavezethetéen. (VITRAI et al. 2008)

Feltevésem szerint a kiilsé tarsadalmi-gazdasagi kornyezet térségi egyenldtlensége
alapvetd fontossagli napjainkban az egészségi allapot tekintetében, és igy, erre hatassal
van/lehet a regiondlis politika. Napjainkban az eurdpai unids fobb egészségiigyi, vagy
egészséggel kapcsolatos stratégiai dokumentumokban® is kiemelt prioritasként jelenik meg
az egészség-egyenldtlenség kezelése.

(A kelet-kozép-europai egészségparadoxon) A 1l. vilaghabor( utan, az 1948-ban kialakuld —
Europa kettéosztottsaganak politikai metaforajanak is tartott — vasfliggony keleti és nyugati
oldalan sajatos tarsadalmi-gazdasagi rendszer épiilt ki. A két tomb kozotti hatarvonal epide-
miologiai (BONCZ-SEBESTYEN 2006), vagy mas néven egészségiigyi vasfiiggdnyt (EC
2008) is eredményezett és eredményez napjainkban is. (!) Ma a sziiletéskor varhato élettar-
tam a n6knél atlagosan 9, a férfiaknal pedig 13 évvel alacsonyabb az 0j tagallamokban, mint
a régiekben. A csecsembhalanddsag esetében pedig hatszoros a gyakorisagi kiilonbség.

A két térségben az 1960-as évekig hasonld volt a varhato élettartam szintje. Az 1965—
1985 kozotti htiszéves periddus soran azonban az dsszes szocialista orszagban stagnalt vagy
csokkent a sziiletéskor varhat6 élettartam. (CORNIA-PANICCIA 2000) Az addig sem tal
rézsas egészségiigyi helyzetet tovabb rontotta a transzformacios, az un. adaptacios krizis.
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Csakugy, mint a gazdasagi térszerkezet terén, az egészségi allapot, a halandosag teriile-
tén is beszélhetiink kelet-kdzép-ceurdpai jellegrol. A jelenség elnevezése: kelet-kdzép-euro-
pai egészségparadoxon. A paradoxon 1ényege abban all, hogy rendkiviil magas az id6 eldtti
haldlozésok aranya az atalakuld orszagokban. Az 1980-as évek végéig a rosszabbodas
Magyarorszagon volt a legkifejezettebb, Csehorszagban és Lengyelorszagban hamarabb
megindult a javulas, mig keletebben (Oroszorszagban, Ukrajnaban, a Balti orszagokban)
még sulyosabb egészségi krizis alakult ki. Ezt a jelenséget nevezik kelet-kozép-eurdpai
egészségparadoxonnak, mivel az egészségi allapotunk tekintetében sokkal rosszabb a hely-
zet ebben a régidban, mint az a gazdasagi mutatok alapjan varhat6 volna.® Az atalakuld
kozép- és kelet-eurdpai orszagokra az utdbbi évtizedekben jellemzd morbiditasi és mor-
talitasi krizis hatterében a legelismertebb nemzetkdzi kutatdcsoportok eredményei szerint
a lelki, magatartasi tényezok szerepe alapvetd. (Cornia—Paniccia [2000], Marmot [1996],
[2004] ismerteti KOPP-SKRABSKI 2007) JOZAN (2006) szerint az epidemiologiai pa-
radoxonnak az a magyarazata, hogy a kommunista hatalomatvétel idejében a csecsemdha-
landdsaggal és a fert6zo betegségek okozta halalozasokkal kellett megkiizdeni, amit kevés
raforditassal meg lehetett valdsitani. Az 1960-as években manifesztalodo kardiovaszkula-
ris és daganatos betegségekre a kommunista diktatira nem tudott hatékony valaszt adni.
A jelen tapasztalatai alapjan nyilvanvalo, hogy az epidemiologiai valsag akkor a ,,szoci-
alista” tarsadalom természetével inherensen osszefiiggé jelenség volt. DAROCZI (2003)
véleménye szerint a mélyebben rejlé okok egyrészt az el6z6 idészakhoz kdthetd tarsadal-
mi-politikai foldcsuszamlas és erdltetett gazdasagi szerkezetvaltds okozta személyes és
csaladi megrazkodtatasokban, tragédidkban, illetve az 0j helyzethez val6 alkalmazkodas
terheiben, ezek részben késleltetett, részben egyidejii hatdsaiban keresenddk.

(Az epidemiologiai valsag fobb jellemzdi, tiinetei) Az egészség-paradoxon sajatossagait a
kovetkezdkben lehet 6sszefoglalni:

— a szocialista blokkon beliil is eltér6 trendek figyelhetok meg a halandosag terén;

— foként a munkaképes kortiakat érintette, azon beliil is a férfiakat;

— a keleti epidemiologiai valsag 6 tényezdje az ,,elmaradt sziv- és érrendszeri for
radalom”, de jelent6s a rakhalanddsag és az ,,embercsinalta” halalokok hatasa is;

— békeiddben tortént, nem volt vilagszintli és regionalis fertézés vagy ¢hinség, sem pe-
dig természeti katasztrofa. (CORNIA-PANICCIA 2000, MESLE 2002, DAROCZI
2004a, MESLE 2004)

A XXI. szazad elejére a XX. szazad kdzepén tapasztalt északkelet-déInyugat tdrésvonal
elttint, és helyette két valasztovonal alakult ki Eurépa halanddsagi térképén, melyek a volt
szocialista orszagok nyugati hataranal, illetve az egykori szocialista orszagok és a volt
Szovjetunid kozott huzodnak. (VARGA 2007)

(Eltero trendek) A kdzép-eurdpai régidba sorolt orszagok sziiletéskor varhato élettartama-
nak trendjei az 1980-as évek végéig, tehat nagyjabol a rendszervaltds idoszakaig mutatnak
feltinéen hasonld vonasokat. (MESLE 2001) A husz-harminc éven at huzédd hanyat-
last, illetve stagnalast kisebb-nagyobb javulas kovette Csehorszagban, Magyarorszagon,
Lengyelorszagban és Szlovakiaban, ezzel szemben Bulgariaban és Romaniaban felerd-
s6dott a korabbi kedvezodtlen folyamat. A kelet-kozép-europai férfiak varhato élethosszai
stagnaltak vagy enyhén csokkentek, mig a nék esetében e mutaté enyhén nodvekedett.
Kelet-Németorszagban leginkabb a transzformacié idején figyelhetiink meg varhato
¢lettartam-csokkenést. A korabbi Szovjetunié orszagaiban a férfi élettartam élesen csok-
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kent, a néké pedig stagnalt. Az 1980-as évekig mindkét régi6 haladt a sajat, kiillonbdzo
torténelmi palyajan. Kozép-Europaban a korabbi trendek folytatodtak a korai 1990-es
évekig. Csehorszag volt az elso, ahol a sziiletéskor varhato élethossz ujra javulni kezdett,
6t Lengyelorszag kovette. Magyarorszag helyzete 1993-ban javult eldszor, mig Romania
javulasa 1997-ig varatott magara. Ezzel ellentétben, a volt szovjet tagkdztarsasdgokban a
varhato ¢lethossz terén szélsGségesen ingadozo trend jelent meg 1985-t61. Eloszor 1985—
87-ben — koszonhetéen Gorbacsov alkoholellenes kampanyanak — a varhato élethossz
hirtelen elkezdett néni, de hamarosan visszaesett a korabbi szintre. Ez a visszafejlédés
feler6sodott a komoly gazdasagi és tarsadalmi krizis kovetkeztében, a piacgazdasagra vald
atallas végett. Ennek eredményeképpen a férfiak varhato €lethossza az 1950-es évek szint-
jére esett vissza. (MESLE 2001, CASELLI et al. 2003)

(A tipikus korszerkezet) Szamos szerzé (MESLE 2001, WEIDNER—CAIN 2003, KOPP et al.
2007) felhivta a figyelmet a halandosag visszas korszerkezetére: a varhato élethossz valsaga
foként a gazdasagilag aktiv korcsoportot érintette (ezen belill a férfiakat), nem pedig a kiilo-
ndsen sériilékeny csoportokat (gyermekek, idosek). A kozép-eurdpai férfi varhatd élethossz-
csokkenése szorosan kotddik a korspecifikus halanddsag szerkezetének ritka torzulésahoz.
1965-ben sem a férfiak, sem a nok esetében nem volt eltérés a halandosag korszerkezetében.
Szignifikans kiilonbség van Kozép-Eurdpa és a Szovjetunid orszagai kozott, nemcsak az
intenzitas tekintetében, hanem az érintett korosztalyok tekintetében is: a volt szovjet tagkdz-
tarsasagokban a tobblethalandosag mar a 2035 korcsoportban egész magas, mig a kozép-eu-
répai orszagokban csak a 35. életév utan jelent meg. MESLE tovabbi tanulmanyaiban (2002,
2004) vizsgalja a férfiak korspecifikus halandosdganak alakuldsat 1965 és 2000 kozott, kétféle
idészak alapjan. Elséként az 1965-0s év és a varhato élethossz els6 javuld évének aranyat,
majd pedig a javulas évének, ill. a 2000-es év aranyat abrazolta, 6sszevetve a javulas mértékeét
az egyes korosztalyokban. Csehorszagban volt a legnagyobb a javulas mértéke, igaz a legked-
vez6bb halanddsagi helyzet is itt volt megfigyelhetd. Az 1965 és 1988 évek kozotti tobbletha-
landosag a 35-65 évesek korosztalyaban tapasztalhato, a legnagyobb mértékii 45 éves korban,
ennek értéke 30%-os tobbletet mutat a javuld idészakhoz képest. Magyarorszagon a legkedve-
z6tlenebb iddintervallum az 1965-93 kozotti idészak, a 40 éves férfiak halandosaga 2,5-szer
magasabb, mint a késobbi, javult iddszakban. Még Romaniaban sem volt ilyen kedvezétlen
helyzet. Lengyelorszagban és Szlovakiaban a legveszélyeztetettebb korosztaly az 50 éveseke,
itt 60-70%-kal volt kedvez6bb helyzet az 1991/1992 utani idészakban. 50-70%-os tobbletha-
landéséag jellemezte a Balti allamokat, Esztorszagban a 45, Lettorszagban az 50, Litvaniaban
pedig a 3545 éveseket stjtotta a legnagyobb mértékben.

(4 sziv- és érrendszeri, valamint a civilizdciés betegségek szerepe) Tobb szerzé (MESLE
2001, 2002, 2004; BOBAK-MARMOT 1996) szerint a legfontosabb kiilonbséget kelet
¢és nyugat kozott a halandosag terén a sziv- és érrendszeri forradalom elmaradasa okozta.
CORNIA-PANICCIA (2000) a fébb halanddsagi okok tendenciait vizsgalja az 1970-t6l
1996-ig tartd idészakban. Csehorszadgban 19701980 kozott jelentds a tdbblethalalozas a
sziv- és érrendszeri betegségek miatt, Lengyelorszagban és Magyarorszagon 1970 és 1991
kozott, Szlovakidban az atmenet alatt (1989-91), Romanidban 1970-96, Esztorszagban
¢és Lettorszagban 1989-94, Litvaniaban pedig 1980-94 kozott figyelheté meg ez a je-
lenség a férfiak korében. A ndk esetében nem volt halandosagi tobblet Csehorszagban
sziv- és érrendszeri betegség kovetkeztében, viszont Lengyelorszagban, Szlovakiaban,
Magyarorszagon, Romaniaban, Esztorszagban, Lettorszdgban és Litvanidban volt.®
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Kelet-Eurdpaban a civilizacios betegségek’ eléfordulasat is szamba kell venni. Az er6-
szakos halalokok (mint példaul a kdziti balesetek, az dngyilkossagok és a gyilkossagok)
nem a nagy gyakorisdguk miatt érdemelnek kiilonds figyelmet, hanem azért, mivel szoros
Osszefliggést mutatnak a tarsadalmi €s egyéni viselkedés modjaval, amely pedig erésen
fligg a tarsadalmi berendezkedéstol és annak valtozasatol. (DAROCZI 2004a) A vizsgélat-
ba bevont orszagok koziil az 6sszes esetében eldfordult tobblethalanddsag ezen ok miatt az
atmenet idészakaban, mind a férfiak, mind pedig a nék esetében is.

Az atmenet, a transzformacio folyamata olyan népességi krizissel tarsult, amely békeido-
ben az Un. ipari orszdgokban sohasem fordult eld. A tobblethalanddsag mértéke az 1989—
1994 iddszakban kb. 2 000 000 {6 volt. A kiilonbozd becslések kb. 450 000 fore teszik az
alkohol- és az 6ngyilkossagok okozta haldlozasok, ill. a megndvekedett sziv- és érrendsze-
11 betegségekben elhunytak szamat.* (RUMINSKA-ZIMNY 1997, UNDP 1996) 1994-ben
a vilagon csak tiz orszagban volt népességcsokkenés, kilenc ebbdl volt szocialista orszag
— 6t a volt Szovjetunid orszagait érintette — Fehéroroszorszag, Esztorszag, Lettorszag,
Oroszorszag ¢s Ukrajna. Emellett megemlitendd Bulgaria, Horvatorszag, Magyarorszag,
valamint Németorszag is — a volt NDK miatt. (RUMINSKA-ZIMNY 1997)

(Az egészsegi allapot egyenldtlenségei) Ahhoz, hogy az egészségi allapotot komplexen
tudjuk értelmezni, sziikséges ismertetni a tarsadalmi-gazdasagi egyenldtlenségekhez kap-
csolodo halandosagi elméleteket.

Az egészségre vald torekvés mar az okorban is fontos volt, nagy jelentdséggel birt.
A kulturélis antropolégia, a néprajz és mas diszciplindk eredményei azt mutatjak, hogy a
régi (természetes) vilagkép az organikus vilagkép volt, a holisztikus szemléletbdl pedig
kovetkezett az ember egészségének komplex fogalmi felfogasa. Jelentés mérfoldkének a
muszlim holisztikus medicina tekinthetd. A muszlimok az embert nem 6nallo, elhatarolt
Iénynek tekintették, hanem olyan ,,mikrokozmosznak™ tartottak, aki része Allahnak és a
természetnek. Mindennek és mindenkinek megvan a helye az Isten altal teremtett vilagban,
¢és gondolataik szerint az univerzum minden alkotoelemével szakadatlanul formalja tagjait,
igy az embereket is. Az egyes emberek betegségei igy tehat 6sszefiiggenek a koriilotte 1évo
vilag diszharmonikus mozzanataival. Al-Ghazzali aforizmaja szerint az egészség négy do-
logbdl all: a vallas, a test, a tulajdon és a csalad egészsége. A tulajdon egészsége esetében
mér talalkozhatunk az egyenltlenség kérdésével is. (Ovakodni a fosvénységtél, megosztani
a vagyont masokkal.) Miszkavajh gondolatai szerint egy igazi bdlcs sohasem hagyja, hogy
a kiils6 (anyagi) vilag barmely dolgai nyugtalanitsak, vagy, hogy valami miatt reménytelen-
ségbe vagy tiilzasokba essen. (AMBRUSNE 2004)

JOZAN (1997) és KLINGER (2001) véleménye szerint a modern demogréfia a halan-
dosagi kiilonbségek feltarasaval kezdédott, akkor, amikor John Graunt 1662-ben megje-
lentette elsé miivét ,,Natural and Political Observation Made upon the Bills of Mortality™
cimmel. Az azéta eltelt kdzel 340 évben sokan ¢€s sok helyen foglalkoztak azzal a kér-
déssel, hogy milyen tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis és teriileti meghatarozo6i vannak a
halandésagnak. A miiben olvashaté, hogy bar a ndk gyakrabban betegszenek meg, mint a
férfiak, mortalitisuk mégis alacsonyabb. A nék betegségeit — vélekedik Graunt — az orvo-
sok sikeresebben gyogyitjak, illetve a férfiakra kevésbé jellemzé a mértékletesség, mint a
noékre — ez az oka a két nem halanddsagaban fellelhetd kiilonbségnek. Graunt megfigyelé-
sei a férfi-ndi differencia tekintetében ma is helytalld, ehhez francia demografusok annyit
tettek hozza, hogy a varhato élettartam vonatkozdsaban valoszintileg legfeljebb két év a
ndk javara, ami biologiai okokkal magyardzhato.
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A legtobbszor emlegetett demografus Robert Malthus, aki az 1798-ban megjelent
konyvében (,,Tanulmany a népesedés torvényerdl”) egy leegyszerisitett modellt fogalma-
zott meg. Eszerint a népesség gyorsabban képes szaporodni, mint a termelés ndvekedni, ez
sziikségszerlien halanddsagi katasztréfadhoz vezet. Ez megvalosulhat ¢hinség, jarvany vagy
pusztité haboru forméjaban. Ez a tétel mar az 6 idejében megddlni latszott, foleg a sziiletések
csokkenése végett, igy a halandosagi katasztrofa nem kovetkezett be. (ANDORKA 2006)
A 17-18. szazadi halandosagi kiilonbségeket ismerteti WHITEHEAD (1997). Bizonyitékot
talalt a halandosag tarsadalmi-gazdasagi differenciaira az eurdpai régiokban: az uralkodo
csaladokban sziiletett gyermekek tl€lési aranya jobb volt, mint a bécsi lakossagé. A cse-
csemohalanddsag mértéke az uralkodo csalddok esetében 106, mig a bécsiek esetében 331
jutott 1000 csecsemdre szdmitva. A 19. szazad a dramaian ndvekvd népességgel s két nagy
tarsadalmi problémaval szembesiilt: a novekvo szegénységgel és az iparositas negativ ko-
vetkezményeivel. Angliai példakra hivatkozva kimutatta, hogy a vidéki tertileten €16k, ill. az
alacsonyabb tarsadalmi statusszal rendelkezdk csekélyebb ¢lethosszt élnek meg.

Louis René Villermé (1782-1863) a halandosagi kiilonbségeket elemezte 1817-21 ko-
z0tt a parizsi keriiletekben. Kimutatta, hogy az alacsony tarsadalmi-gazdasagi fejlettségli
korzetek (aminek mérésére azon hazak aranyat alkalmazta, amelyek lakbérére nem szabtak
ki adot) rendszeresen magasabb halandosaggal rendelkeznek, mint tehetds szomszédaik.
Osszegzésképpen kijelentette, hogy az élet és a halal nagyon szoros kapcsolatban van a
tarsadalmi kortilményekkel. Rudolf Virchow (1821-1902) még ennél is tovabbment hires
kozleményében: ,,az orvostudomdany tarsadalomtudomany, és a politika nem mds, mint az
orvostudomany nagyobb méretben.” Wirchow meg volt gy6zddve arrol, hogy a tarsadalmi
egyenldtlenségek okozzak a megbetegedéseket, ezért ennek gyogyszere a tarsadalomtudo-
many. Gondolatai ma is fellelhetdk a kozegészségiigyi programokban. (MACKENBACH
2006) Kiegészitve ezt a gondolatsort, ANTAL (1999) szerint is a lakossag egészségi alla-
potanak romlasa olyan tarsadalmi jelenség, amelynek okai a tarsadalom miikddési zava-
raiban keresenddk, és amelyeknek csak tiinete az egészségtelen életmod. Igazi valtozast
csakis az oki kezeléstdl lehet varni. Az okok pedig tarsadalmi szintiiek, ezek megoldasat
illtzi6 az egyének magatartdsdnak megvaltoztatasatol remélni.

A halandosag rendszerszemléletli (gazdasagi, szociologiai és demografiai megkozeli-
tést) leiraisa OMRAN (1971) tollabol sziiletett meg, és az epidemioldgiai atmenet elmé-
leteként valt ismertté. Az epidemioldgiai atmenet elmélete az egészség és a betegségek
szerkezeti atalakuldsara, ezek demografiai, gazdasagi €s szocioldgiai determinansaira, ill.
a kovetkezmények kolcsonhatasaira fokuszal. Az epidemioldgiai dtmenet parhuzamosan
zajlott a demografiai és technoldgiai atalakulassal a mai fejlett orszagokban, és még zajlik
a fejletlen tarsadalmakban. (1. abra) Szamos bizonyiték tamasztja ala azt az atmenetet,
amely soran a fert6z6 jarvanyokat, mint az elsddleges halalozasi okokat kiszoritjak a de-
generativ és civilizacios betegségek. A szerzd ot tételt fogalmazott meg:

(1) Az epidemiologiai atmenet legfontosabb el6feltétele az, hogy a halandosag alapve-

td tényezd a népességdinamikaban.

(2) Az atmenet soran, hosszitdvon valtozas all be a halanddsag és a megbetegedések szer-
kezetében, ahol a jarvanyok helyét fokozatosan atveszik a degenerativ és civilizacios
betegségek, mint a megbetegedések 6 formai és a halalozasok elsédleges okai.

(3) Az epidemiologiai atmenet alatt a legfontosabb valtozasok az egészség és a beteg-
ségek terén a gyermekek és a nok korében tapasztalhatok.

(4) Az epidemioldgiai atmenetet jellemzd egészségi allapotok és betegségek szoros
Osszefliggésben vannak a demografiai és a tarsadalmi-gazdasagi atalakuléssal.
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(5) A népességvaltozas szerkezetének, tempojanak, meghatarozoinak ¢s kdvetkezmé-
nyeinek jellegzetes eltérései alapjan harom alapmodell kiilonboztethetd meg: a
klasszikus v. nyugati modell (Anglia), a felgyorsitott modell (Japan) és a jelenlegi
v. késleltetett modell (Afrika, Latin-Amerika).

Ajarvanyok és az A visszavonuld A degenerativ és a civili- A késleltetett degene-
éhinségek kora jarvanyok kora zaciods betegségek kora rativ betegségek kora
A halalozas Magas, ingadozd Fokozatosan Tovabbi csokkenés, Alacsony, koncentralt
mértéke csokkend alacsony szinten stabili- foleg az elérehaladott
zalodik korliak esetében
A népesség- Megtort Tartds, exponenci-  Fontos tényezdje a termé-  Stagnalas, enyhe no-
noévekedés alis gorbét ir le kenység vekedés
mértéke
Sziiletéskor 20-40 30-50 Fokozatosan emelkedik 85 életévig konvergal
varhato élet-
tartam (év)
Jellemzé London (17. Szubszaharai Kelet-K6zép-Eurdpa LFejlett nyugat”
orszagok szézad) Afrika orszagai

1. abra: Az epidemiolégiai atmenet szakaszai
forras: OMRAN (1971) és OLSHANSKY-AULT (1986) alapjan sajat szerkesztés 2011

OLSHANSKY-AULT kés6bb (1986) kiegészitéssel €It a modell esetében, meghataroz-
ta a negyedik szakaszt, amely alapvetden a ,,kardiovaszkularis forradalomnak™ kdszonhe-
t0. Ezen adalék az eredeti modell harmadik tételét modositja, mivel az érintett korosztaly
az elérehaladt koruak csoportja.

A gazdasagi jolét" és az egészségi allapot globalis kapcsolatat els6ként PRESTON
(1975) ismertette. (2. abra) Szerinte az egészség (a sziiletéskor varhato élettartammal mér-
ve) és a jolét kdzotti kapesolat jelentds és szoros kb. 1000 USD/f6 jovedelmi szintig. Ezen
szintet meghaladva a tovabbi jovedelemnovekmény nem eredményez linearis novekedést
a varhato élethosszban. Megallapitasa szerint 1940 ¢s 1970 kozott a varhatd élethossz
emelkedésének fele a jovedelmi szint javulasanak kdszonhet6. A WHO (2008) és a CSDH
(2008) tanulmanyokban ismertetett vizsgalatok alapjan az tapasztalhato, hogy a Preston-
gorbe még napjainkban is helytalld. A nemzeti jovedelmek alacsony szintje esetében mere-
dek a jovedelem és a varhato ¢élethossz kozotti kapesolat. Ez 6sszhangban all azzal, hogy a
gazdasagi ndvekedés javitja az életesélyeket és az egészségi allapotot. De két fontos meg-
allapitast kell tenni. Els6ként, csaktigy, mint korabban, a magasabb jovedelem (5000 USD)
esetében mar nem szamottevo a kapcsolat a sziiletéskor varhato élethosszal. Masodszor,
nagy eltérések figyelheték meg a trendvonal mentén. Szamos figyelemre mélto példa talal-
hato: Costa Rica, India (Kerala), Sri Lanka" — ezek a viszonylag szegény orszagok ¢és alla-
mok kivalo egeszségi allapottal birnak a nagy gazdasagi jolet elényei nélkiil. Ugyanakkor a
magas jovedelmdi, fejlett vilagbol kiemelendé az Egyesiilt Allamok, Luxemburg, frorszag
¢s Dénia. Ezen orszagok esetében jelentds elmaradast tapasztalhatunk az életesélyek tekin-
tetében, ahhoz képest, mint amit a jovedelmi szint igazolna.
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2. abra: A Preston-gorbe (2004)
forras: alapadatok — UNDP, sajat szerkesztés 2011

Az Eurdpaban 1évo egészség-egyenlétlenségek iranti aktiv érdeklédés kezdete az 1980-
as kiadasu BLACK Report-hoz kothetd, amely ravilagitott az egyenlStlenségek szélese-
désére a II. vilaghaborti utani dekadok joléti allamainak felemelkedésével szemben. A
BLACK Jelentés felhivta a figyelmet az egész Europaban meglévo egészségi egyenldtlen-
ségekre. Az 1998-as ACHESON Jelentés szintén egy Uj impulzust jelentett az egyenldtlen-
ségek irant Anglidban és a vilag mas részein is. Eredményeképpen szamos eurdpai orszag-
ban nagyszdmu leird adat gyiijtése és elemzése tortént meg, bizonyitva az egészség-egyen-
16tlenségek 1étét. A Black Report-tal kapcsolatban altalaban a brit tarsadalmi rétegz6dés
menti halandosagot, ennek konkluzidit emelik ki. Itt a tarsadalmi helyzet meghatarozasara
a foglalkozasi és a képzettségi szinteket hasznaljak, az igy kapott kategoriak' kozépkora
halandosagat elemezték 1980-ban. A legfelso és a legalso kategoriak halandosagi hanyado-
sa (mindkét nem esetében) két és félszeres! Mindemellett a jelentésben megjelent a tertileti
dimenzi¢ is: a Londont is magaba foglald déli részeken a legalacsonyabb, mig a walesi és
a skot teriileteken a legmagasabb a halalozas mértéke.

Es végiil, de nem utolsésorban a Sir Douglas Black nevével fémjelzett kutatocsoport a halan-
dosag tarsadalmi-gazdasagi kiilonbségeinek magyarazatara harom tipust kiilonbozetett meg.

— A szelekcios hipotézis szerint a tarsadalmi pozicio €s a halandosag kozotti kapcsolat
iranya nem a tarsadalmi helyzet hatasa az egészségi allapotra, hanem forditva: az
egészség hat a tarsadalmi poziciora.;

— A materialista/strukturdlis magyarazat szerint az alacsony tarsadalmi-gazdasagi
helyzetii személyek egészségkarositd (anyagi jellegli) életkoriilményektdl szenved-
nek, pl. a szegényes lakhatasi-, kedvezotlen munkakoriilmények és az elegendd éle-
lemhez és az egészségiigyi szolgaltatasokhoz elégtelen jovedelem.;

— A kulturalis/viselkedésbeli magyarazat szerint a halandosag tarsadalmi-gazdasagi
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kiilonbségeinek oka a tarsadalmi osztalyok kozotti kockazati magatartas gyakorisa-
ganak kiilonbségei, amelyek a dohanyzasban, az alkoholfogyasztasban, a testmozgas
hianyaban és az egészségtelen taplalkozasi szokasokban jelennek meg.

— A Black jelentésben elsé hipotézisként megjelenik az is, hogy a halandésagban meg-
jelend tarsadalmi-gazdasagi kiilonbségek nagyrészt mérési hibak miatt 1éteznek, de
ezt VALKONEN et al. (2001) elvetik.

Az egészségi allapot tagabb, tarsadalmi-gazdasagi kdrnyezetben vald értelmezéséhez ja-
rult hozzda WILKINSON-MARMOT (2003) munkaja, a ,,The Solid Facts”. Munkajukban
azonositjak a fejlett orszagokban ¢él0k egészségének azon tarsadalmi determinansait, amelyek
kozpolitikdk segitségével befolyasolhatok. Ezek az alabbiak: a tarsadalmi gradiens, a stressz,
a korai ¢letkoriilmények, a tarsadalmi kirekesztés, a munkakoriilmények, a munkanélkiiliség,
a tarsadalmi kapcsolatok, a karos szenvedélyek, az egészséges taplalkozas és a kozlekedés.

Napjaink f6 impulzusat az egészség-egyenldtlenségek terén a WHO Az Egészség
Téarsadalmi Determinansai Bizottsaga, ill. ennek munkaja jelenti. A Bizottsag alapfilozo-
fidja a kovetkezo: ,,Az Egészseg Tarsadalmi Determinansai Bizottsaga szamara az egész-
ség-egyenlotlenségek csokkentése erkolcsi sziikségszeriiség. A tarsadalmi igazsdagtalansag
nagymertékben pusztitia az embereket.”” (CSDH 2008: 26. oldal) A Bizottsagnak holisz-
tikus képe van az egészség tarsadalmi determinansairdl, amelyek egyrészt a hatalom, a
jovedelem, a javak ¢és a szolgaltatasok globalis és nemzeti szintii egyenldtlen eloszlasabol
adodnak. Masrészt pedig azon tisztességtelen kdriilményekbdl (pl. az egészségiigyi szol-
galtatasokhoz, a képzettséghez vald hozzaférés, a munka €s a szabadidé feltételei, az ott-
honok mindsége, a kdzdsségek megléte stb.), amelyekben az emberek mindennapi életiiket
¢lik. Ennek tiikrében a bizottsag jelentése harom {6 beavatkozasi iranyt jelol ki.

— A mindennapi életkoriilmények javitasa: azon koriilményeket, amelyekben az embe-

rek sziiletnek, felndnek, élnek, dolgoznak és megoregednek;

— a hatalom, a pénz és az er6forrasok egyenlétlen eloszlasanak csokkentése;

— a probléma felmérése, a fellépés értékelése: a tudasbazis kiterjesztése, a munkaerd
képzése és a kozvélemény tdjékoztatasa az egészség tarsadalmi tényezoirdl.

(A pszichoszocidlis stressz jelentésége)
A stressz az élet sava-borsa.”
., A stresszmentes allapot csak a halal.”

SELYE (1976: 34., 56. 0.)

A folyamatos szorongds, a bizonytalansag, az alacsony onértékelés, a tarsadalmi el-
szigeteltség és a kedvez6tlen munkakoriilmények jelentds hatassal birnak az egészségi
allapotra. Ezek a pszichoszocialis kockazatok felhalmozodnak az élet soran és ndvelik a
rossz mentalis egészség €s a korai halalozas esélyét. A hosszu ideig tartd szorongas €s bi-
zonytalansag, valamint a timogatas hidnya az élet barmely teriiletét karositja. Minél tobb
ember helyezkedik el a tarsadalmi ranglétra aljan, annal égetébb a probléma mértéke.
(WILKINSON-MARMOT 2003, MENKE et al. 2003)

Sza‘di, a hires perzsa kolté miiveiben a helyes viselkedés részletes jellemzése mellett a
testi-lelki egészség kifejtését is adta. Szerinte példaul a harag, a kapkodas (tiirelmetlenség),
a lustasag, az irigység ¢s a felfokozott vagyakozas megbetegitik az embert. Maximaibol vi-
lagosan kidertiil, hogy o6kori elédeihez és muszlim kortarsaihoz hasonldan teljesen tisztaban
volt a lelki problémak egészség-rombol hatasaval. (AMBRUSNE 2004)

Az utdbbi évtized talan legfontosabb népegészségiigyi felismerése, hogy a civilizalt or-
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szagokban alapvetd egészségiigyi veszélyeztetd tényezo a tarsadalmon beliili viszonylagos
szocialis-gazdasagi lemaradas. Ennek kitling illusztracidja Japan és Nagy-Britannia példa-
ja. 1970-ben, a két orszagban a varhato élettartam és a nemzeti jovedelem szinte azonos
volt. Azota a japan tarsadalmon beliili iskoldzottsagi és jovedelmi kiilonbségek dramaian
csokkentek, és ma a legalacsonyabbak valamennyi statisztikat vezetd orszag koziil, ezzel
parhuzamosan a japan varhato élettartam a vilagon legmagasabba valt, ami nem magyaraz-
hato taplalkozasi, egészségiigyi vagy megel6zési okokkal. Ugyanezen id6 alatt Anglidban
jelentdsen néttek a tarsadalmon beliili jovedelemkiilonbségek, és a varhato élettartam tekin-
tetében a viszonylag rosszabb helyzetii orszagok koz¢ keriilt. (KOPP-SKRABSKI 2001)

A kelet-kozép-eurdpai helyzet értelmezéséhez megfeleld alapot ad az tn. LiViCordia
tanulmany. A 70-es években a litvan férfiak sziv-érrendszeri haldlozasi mutatdi nem voltak
rosszabbak a svédeknél, ma pedig a kozépkort litvan férfiak sziv- és érrendszeri halalozasa
OtszOr magasabb a svédeknél. A vizsgalatban Linkdping és Vilnius kézépkort férfi lakos-
sagaban végeztek reprezentativ mintan igen alapos orvosi, pszichologiai vizsgalatot. Az
tapasztaltak, hogy a sziv- és érrendszeri betegségek hagyomanyos rizikofaktorai nem mu-
tatnak rosszabb jellemzdket Vilniusban, nem dohanyoznak tobben, a svéd férfiak szérum
koleszterin szintje magasabb volt. Igen szignifikans kiilonbséget talaltak azonban a pszi-
choldgiai jellemzOk mentén, a vilniusi férfiak 1ényegesen depresszidsabbak, sokkal inkabb
érzik ugy, hogy nehéz helyzetben nem szamithatnak masok segitségére, és sokkal inkabb
jellemzi ket a kronikus stresszallapot, az tn. vitalis kimeriiltség 4llapota. Onmagaban
a stresszhelyzetek nem karositjak az egészséget, ha ugy érezziik, eredményesen tudunk
megkiizdeni a nehézségekkel, s6t ez a fejlddés, a sikerélmény alapja. A kihivasok, ujszerti
helyzetek akkor vezetnek egészségkarosodashoz, ha nem ismerjiik a megoldas modjat, ha
tul sok és megoldhatatlannak tiin6 nehéz helyzet elé keriiliink, ha az a tarsadalom, amely-
ben éliink, kiszamithatatlannak, kaotikusnak, kontrollalhatatlannak tiinik. (Kristenson—
Kucinskiene [2002] ismerteti KOPP-SKRABSKI 2001)

CSEPELI és szerzdtarsai (2004) a piacgazdasagra valo attérés moralis és szocialpszichologi-
ai sajatossagait vizsgaljak a kelet-europai orszagokban (Bulgaria, Magyarorszag, Csehorszag,
Kelet-Németorszag, Oroszorszag), 6sszehasonlitva a nyugati mintakkal. A kelet-eurdpai gon-
dolkodasban a piac ugy jelenik meg, mint egy kiizd6tér, ahol egyfeldl az egyéni erdfeszités és
a személyes érdem, masfeldl kiilsé tényezok harcolnak egymas ellen, és ahol az egyén kép-
viseli a pozitiv értékeket, szemben a kiilso és igazsagtalan (vagy legalabbis nem tisztességes)
viszonyokkal. Ebbdl a nézopontbol a gazdasagot és tarsadalmat athatja a tisztességtelenség, a
becstelenség, az érdemtelen siker és a gatlastansag, mikdzben a hétkdznapi ember munkéja és
teljesitménye nem érdeme szerint mérettetik. Ebbdl pedig az kovetkezik, hogy akik gazdagok,
azok nem a munkajuk és az érdemiik miatt lettek azok, hanem az igazsagtalan gazdasagi és
tarsadalmi koriilmények miatt. Nem meglepd tehat, hogy a megvaltozott koriilmények sok
emberben kognitiv diszharmoéniat” idéztek el a gazdagsag és a sikeresség megitélésében.
Ezek a rapid valtozasok megzavartak az emberek tarsadalmi ,,iranytliit”. A valtozasok mind
mennyiségileg, mind mindségileg dramaiak voltak. Az atmenet eldrehaladdsaval aranyosan a
sikeresség ¢és gazdagsag delegitimacidja szociologiailag polarizalta a posztszocialista tarsadal-
makat, aminek kovetkeztében a sikeresek és a sikertelenek, a nyertesek ¢s a vesztesek kozott
kognitiv szakadék is képzodott. Mikdzben a piaci viszonyok feltételei paratlan gyorsasaggal
és sikerrel épiiltek ki Kelet-Europaban, ez a folyamat a lelkekben nem megnyugvast, hanem
inkabb diszharmoéniat okozott. A tanulmany ezzel a konkluziéval fejezodik be: ,,Mindez pedig
eldrevetiti az uj piacgazdasagok fizikai és lelki kettészakitottsagat.”

A kelet-kozép-eurdpai atmenet human koltségei dramaian magasabbak voltak, mint
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a csupan a jovedelemkiesés mértéke. A hirtelen és rosszul menedzselt munkaerd-piaci
valtozasok (a munkahelyek bizonytalansaga, a csokkend bérek, a munkanélkiiliség), az
elszegényedés, a novekvd egyenldtlenségek €s a kozjavak sulyos erdzidja (a jogrend, az
oktatas €és az egészségligy teriiletén) jelentdsen ndvelték a pszichoszocialis stressz mérté-
két. Mindezen valtozasok éreztették hatasukat a csaladi életben is, novelve a valasok, az
erdszakos cselekmények (biindzés, gyilkossag, ongyilkossag) szamat, a migraciot. A tar-
sadalmi-gazdasagi atmenet munkaerdé-piaci viszontagsagait hatékonyan kezelték néhany
esetben az Un. proaktiv politikak: a megfeleld tempoju szerkezetatalakitas, a foglalkoztatas
¢és az Onfoglalkoztatds tdmogatasa tréningek segitségével, kozmunkak stb. J6 példa erre
Csehorszag aktiv hozzaallasa, ahol nagymértékii allami timogatas jellemezte a kkv-szek-
tor fejlesztését. (RUMINSKA-ZIMNY 1997, CORNIA-PANICCIA 2000)

KOPP és SKRABSKI (2001, 2003, 2005) egyéni és kozos tanulmanyainak eredmé-
nyei alapjan még kozelebb keriilhetiink a kelet-kdzép-eurdpai paradoxon megértéséhez.
Elemzéseik szerint a viszonylag rosszabb szocialis-gazdasagi helyzet nem dnmagaban,
hanem a depresszids tiinetegylittes kozvetitésével eredményez magasabb megbetege-
dési aranyokat. Tehat nem 6dnmagaban a nehéz szocialis helyzet, hanem a viszonylagos
lemaradas szubjektiv atélése a leglényegesebb egészségligyi veszélyeztetd tényezd. Ha
valakinek nincs gépkocsija, ¢s emiatt Gigy érzi, hogy lemaradt, hogy csaladjanak nem
tud megfeleld feltételeket teremteni, akkor ez a lelkiallapot az, ami fokozza mind a lelki,
mind a testi egészség romlasat. Vizsgalataik eredményei azt jelentik, hogy a szocialis-
gazdasagi lemaradas és az egészségi allapot kozotti igen szoros Osszefliggés nagyrészt a
depresszids tiinetegylittes sulyossagan keresztiil érvényesiil. A depresszids tiinetegytittes
valtozasa szorosan Osszefligg a tarsadalmi-gazdasagi folyamatokkal. Alapfeltételezésiik,
hogy a hirtelen tarsadalmi atalakulas fokozodé depresszids jelenségekkel (anomia, tanult
tehetetlenség, vitalis kimeriiltség, az ¢let értelmébe vetett hit csokkenése) és a tarsadalmi
kohézi6 csokkenésével parosul.'* Tovabbi vizsgalataik soran nemi megbontasban elemez-
ték a tarsadalmi tékevaltozok' hatasat az egészségi allapotra, a kozépkort halandosagra.
Fontos megallapitasuk, hogy a két nem esetében kiilonboznek a haladlozassal kapcsolatos
riziko- és védofaktorok. A férfiaknal a versengd attitiid kockazati tényezd, a bizalmatlan-
sag is nagyobb kockazatot jelent, de a vallasgyakorlas nem védofaktor. A ndk esetében
a kozosségi hatékonysag a kdlcsonosséggel egyiitt, valamint a vallasgyakorlas és a civil
szervezetekben valo részvétel jelentés véddfaktorok. Az egyiittmiikodés a ndk kozott a
férfiak szamara is véddfaktort jelent, amelyet a ndk kdzott tapasztalhatd kdlcsondsség €s
a férfiak halalozasi aranyai kozott fenndlld negativ Gsszefiiggés bizonyit. Erdekes ered-
mény, hogy mikdzben a versengd attitlid ugyantgy jellemzi a ndket, mint a férfiakat, ez
nem all szignifikans kapcsolatban a kozépkora nék halalozasaval. Tovabbi fontos ered-
mény (hazastarsak esetében) az ellenkezd nem tarsadalmi-gazdasagi helyzete, képzettsé-
ge alapvetden hatarozza meg parja halandosagi esélyeit, a jobban képzett nék védofaktort
jelentenek a férfiak szamara is.

A dramai mértékii férfi halandosag-tobblet magyarazatahoz jelentds tobbletinformaciot szolgal-
tat Marmot (2004), aki az angol kdzalkalmazottak halandosagat vizsgalta. Az a kozalkalmazott, aki
diplomaval rendelkezik, annak varhato élethossza 78 év, mig az alapfoku végzettséggel rendelkezd
kozalkalmazotté csak 68 év. Vizsgalatai alapjan arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy az dnkarosito
magatartas-formak 6nmagukban nem magyarazzak e kiilonbségeket, a viszonylagos lemaradas
nagyon fontos szereppel bir. Ezt a jelenséget elnevezte statusz-szindromanak. Az allatvilagban is
megjelenik ez a jelenség: a him pavidnok esetében is ugyanolyan koronaria-elvaltozasok jelennek
meg, ha a pavian helyzete megvaltozik a dominancia-sorrendben. (KOPP-SKRABSKI 2001)
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(Teriileti egyenlitlenségek az egészségi dllapot terén) Az egészségben fellelheto egyenlétlen-
ségek magyarazatara szamos, demografiai, szociologiai, gazdasagi, teriileti stb. megkozelités
sziiletett. Jelen esetben egyrészt a teriileti szintekhez k6t6do egyenl6tlenségeket, masrészt pe-
dig a tarsadalmi-gazdasagi jellemz6k mentén végbemend differencialodasokat ismertetem.

A magyar szakirodalom b6 forrasokkal rendelkezik az egészségi helyzet térbeli diffe-
rencialtsaganak elemzésében. KLINGER (2006a) a kistérségek standardizalt halandosagi
hanyadosait (SHH) vizsgalta elhelyezkedésiik, dinamikajuk, a kistérségek korszerkezete
¢s halaloki struktaraja szerint. A legmagasabb haldlozasi aranyok az orszag két teriiletén
talalhatok: Eszakkelet- és Délnyugat-Magyarorszagon. A legkedvezébb helyzetben mind-
két nem esetében az északnyugati orszagrész mutatkozik, de a férfiakat illetéen a févaros-
tol nyugatra elhelyezkedd kistérségek is alacsony halandosagi hanyadossal jellemezhetd
Osszefiiggd teriiletet képeznek. A nagyobb varosokat magukba foglalo kistérségekben
altalaban alacsonyabb a halandosag mértéke. A szerz6 tanulmanyanak masodik részében
(2006b) szamos tarsadalmi-gazdasagi tartalmu mutatoval veti dssze a kistérségek SHH
értékeit. A korrelacidanalizis eredménye szerint negativ kapcsolat van a kistérségi komp-
lex fejlettségi mutato'* (KFM), az atlagos osztalyszam és a jovedelem-mutatok esetében;
mig pozitiv osszefliggés jellemzi a tartés munkanélkiiliség, a roma lakossdg ardnya, a
kozgyogyszer-ellatasban részesiilok aranya és a halandosagi mutato kapcsolatat. VARGA
(2006) regresszidanalizis segitségével hatarozta meg a halandosagra hatd tarsadalmi-
gazdasagi jellemzoket. Az igen magas megmagyarazasi arannyal rendelkezé modellben
a képzettség, a népsiiriiség, a jovedelmi szint €s a varosi népesség mutatok osszefiiggeése
eredményezte a legnagyobb mértékben a halandoésagi szintet. VARGA (2007) tovabbi
vizsgélatdban nemenként megoszlasban is ismerteti a varhato élethossz tertileti, ill. tarsa-
dalmi-gazdasagi egyenldtlenségeit. A nék esetében az ezer fore juté adozok aranya ma-
gyarazza az egészségi mutatd differencidltsagat igen kis mértékben. A férfiak esetében a
képzettségnek, az infrastrukturalis ellatottsagnak és a népstirliségnek van jelentds magya-
razo szerepe, kétszer akkora mértékben (60,5%). VARGA tovabbi igen fontos informaciot
kozo1 a korcsoport szerinti halandosag Osszefiiggésében: az életkor ndvekedésével egyre
szorosabba valik a halandosag és a befolyasold tényezok kozotti kapesolat.’” SKRABSKI
(2003) szintén kistérségi szinten végzett elemzésében a tarsadalmi téke, a gazdasagi-tar-
sadalmi helyzet és a kozépkort halalozas 0sszefiiggésrendszerét ismerteti. Vizsgalataiban
ismét megjelenik a nemenkénti eltéré magyarazoerd, ugyanaz a tendencia figyelhetd meg,
mint amit VARGA eredményei (2007) esetében lathattunk. Vizsgalati eredményként két
kiilonboz6 minta fedezhetd fel a kozépkoru halanddsadg magyarazatdban: az iskolazottsag
¢és jovedelem altal meghatarozott fejlettebb térségekben a bizalom, az egyiittmiikodés és
a részvétel a civil szervezetekben jelennek meg, mint hatékony véddfaktorok. Masrészt a
kozosségi hatékonysag és kolesondsség a kevésbé iskolazott, kisebb jovedelmii térségek-
ben jelent egészségi védohalot. A kozosségi hatékonysag és kolesondsség részben potolni
képes a kistérség alulképzettségébdl és alacsonyabb kereseti lehet6ségeibdl szarmazo
egészségi hatranyt.

A tertileti fejlodés és az egészségi allapot (a sziiletéskor varhato élettartam) talan egyik
legkomplexebb modelljét ismerteti CSITE-NEMETH (2007a). Eredményeik szerint a
férfiak és a nok sziiletéskor varhatd atlagos élettartamat részben azonos tényezok befolya-
soljak: a kistérségek fejlédési centrumoktol, dvezetektdl valo tavolsaga, a kistérségek tele-
plilésszerkezete, az iskolazottsag és a roma népesség aranya. A fejlesztéspolitika a magyar

crer

az iskolazottsagi szint, valamint a gazdasagi aktivitds emelésével, munkahelyteremtéssel,



34 EGRI ZOLTAN: AZ EGESZSEGI ALLAPOT MINT A (TERULETI) FEJLETTSEG...

a vallalkozasalapitas és -miikodtetés feltételeinek javitasaval tudja ndvelni. A ndk esetében
a magyarazoerd szintén alacsony, ami a szerzok szerint utalhat arra, hogy a varhat6 élet-
hossz a ndi életmindséget nem mutatja ki megfeleléen. A valasok, ill. a civil szervezetek
aranyanak hatdsmechanizmusa viszont eltér a ndk esetében (ami jellemzden a nagyvaro-
sias, illetve aprofalvas kistérségekben haladja meg az orszagos atlagot), s itt hat a varhatd
¢lethossz csokkenésének iranyaba.

QUESTE et al. (2002) tanulmanyukban a német korzet-szintii (NUTS3) standardizalt
halandosagi ratak tarsadalmi-gazdasagi egyenldtlenségeit vettek gorcsd ala. A szerzok
megallapitasa szerint a térségi halandosagot legjobban kifejezd tarsadalmi-gazdasagi indi-
kator a munkanélkiiliség, de jelentds tobbletinformaciot jelent a képzettség, a tartomanyi
besorolas és a foldrajzi hosszisag is. A legmagasabb halanddsag a volt NDK tartomanyo-
kat, ill. a Ruhr-vidéket jellemzi, mig a legkedvezobb megyék Baden-Wiirttembergben és
Bajororszag nyugati részén talalhatok. A keleti allamokban jellemzé tobblethalanddsagot
torténelmi okokkal magyarazzak.

GROENEWEGEN et al. (2003) elemzésiikben a holland egészségi allapotot korhazi
korzetek mentén vizsgaljak, szociodkonomiai, életstilus- és egészségiigyi ellatas-valtozok
titkkrében. A szerzék output indikatorként a nemenkeénti sziiletéskor varhato élethossz mel-
lett az egészségben varhatoan eltoltott évek szamat (HLE — sziiletéskor, ill. 65 év felett) is
vizsgaljak. A HLE a férfiak esetében északon csucsosodik ki foleg, a ndk esetében pedig
sokkal szétszortabb a kép. A magyarazatot a férfiak esetében az alacsony képzettség és
a dohanyosok aranya (a sziiletéskor varhaté HLE esetében), ill. az alkoholbetegségben
szenveddk ardnya, valamint a munkanélkiiliség szolgaltat. (65 év f616tt.) A nok esetében
a sziiletéskor varhat6 egészségben eltdlthetd élethosszt a jovedelmi helyzet, a munkanél-
kiiliség és az alacsony képzettség magyarazza, 65 év folott pedig az alacsony képzettség.
Igen alacsony erejli magyarazat lelhetd fel mindkét esetben (21-32%-ig), valamint meg-
jegyzendo, hogy az egészségi ellatas mutatoéi nem jelennek meg magyarazdtényezoként.
Szintén Hollandia halandésagaban fellelhetd térségi egyenldtlenségeket vilagitjdk meg
MACKENBACH és tarsai (1991). A Hollandiaban fellelhetd stabil (de konvergald) déli
halélozési tobblet mogott részben kulturalis, részben pedig tarsadalmi-gazdasagi sajatos-
sagok figyelhetok meg. A déli régiokban igen magas a katolikusok aranya, amely olyan
negativ sajatossagként jelenik meg a halanddsag magyarazataban, amely a tobb évben is
elvégzett magyarazo (regresszids) modellben a legnagyobb sullyal bir. A magyarazatot a
szerzOk szerint a katolikusok életmodja adja, a tanulmanyban a dohanyzast tartjak olyan
kozvetitd — életstilus — faktornak, ami eredményezi a katolikusok k6zott észlelhetd maga-
sabb halanddsdgot. A szerzok szerint a Belgiumban fellelhetd flamand-vallon kulturalis-
nyelvi kiilonbségek eltéré halanddsagi palyat (vallon tobblettel) is jeleznek.

MACKENBACH-LOOMAN (1994) az ecuropai régiok (az Egyesiilt Kiralysag,
Németorszag, Dénia, Belgium, Franciaorszag, Gorogorszag, [rorszag, Olaszorszag,
Luxemburg, Portugalia, Spanyolorszag, Hollandia NUTS2 térségei) halanddsagi egyenldt-
lenségeit magyarazo modellt allitottak Ossze. A regresszids modellben harom valtozdcso-
portot emeltek be: az életszinvonal (egy fore juté GDP, személygépkocsik ardnya, munka-
nélkiliség), az Gn. ,hattértényezok™ (népsiriiség, mezdgazdasagi és ipari foglalkoztatas),
valamint az orszagok azonositasara alkalmazott dummy valtozok. Az életszinvonal-muta-
tok (ezek koziil is a munkanélkiiliség) pozitiv, halandosagot csokkentd hatasa csak a hattér-
tényezdk bevonasa utan érzékelhetd. Az egyes orszagokban elvégzett regresszids elemzé-
sek eltérd életszinvonal-hatasokat eredményeztek, az Egyesiilt Kiralysagban a leger6sebb
a kapcsolat, mig Olaszorszadgban nincs egyaltalan szignifikans, értékelhetd eredmény.
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Spanyolorszag halandésagi térszerkezetét ismerteti BENACH-YAUSI tanulmanya.
(1999) A kistérségi szinten elvégzett vizsgalat a halandosagot két (faktoranalizis segitsé-
gével létrehozott) deprivacids index segitségével magyarazta. Az elsében a munkanélkii-
liség, az irastudatlansag és a tarsadalmi osztaly-valtozo strtisodik, a masodikban pedig a
tulzsufoltsdg mutatdja (azon haztartasok aranya, ahol egy szobara tobb mint egy f6 jut), az
alacsony munkanélkiiliség és szintén az alacsony képzettség tarsul. A halandosag szoros
kapcsolatot mutat a két deprivacios indexszel, az id6 el6tt elhunytak aranya a masodik, a
65 éven tul meghaltak aranya pedig az elsé indexszel mutatott szorosabb kapcsolatot. Az
index alapjan a tobblethalanddsag mértéke is meghatarozasra keriilt, amely tobblet féleg
a déli régiokban talalhato. Ugyancsak a spanyol egészségi egyenldtlenségekrdl tajékoztat
GUTIERREZ-FISAC (2000) és tarsainak tanulmanya. Az egészség-egyenldtlenség kifeje-
z€sére a rokkantsagmentes varhato élethosszt alkalmazzak a szerzék, mely mértékének 6
eredményez6i szintén a munkanélkiiliség és az irastudatlansag, ill. a dohanyosok aranya.
Ezen egészség-indikator térségi megoszlasa az észak-nyugati térségek esetében kedvezd.
BORELL-ARIAS (1995) elemzése a katalan fovarosban fellelhetd differencidkat azo-
nositja tobbféle egészségi mutatd alapjan. Mindharom egészségi mutatd (halalozasi rata,
elvesztett potencialis életévek, varhato élettartam) esetén igen szoros ¢és szignifikans a
kapcsolat a tarsadalmi-gazdasagi jellemzOkkel. (frastudatlansag, munkanélkiiliség, atlagos
havi telefonkoltségek, személygépkocsik teljesitménye és kora, foldarak és lakasarak.) A
kedvezdbb keriileti egészségi allapot jobb tarsadalmi-gazdasagi jellemzokkel parosul. A
legerdsebb védofaktor a képzettség, valamint a férfiak esetében jelentésebbek a kapcsola-
tok. A legkedvezdtlenebb barcelonai kertiletek a déli, ill. a keleti részen talalhatok.

KALEDIENE-PETRAUSKIENE (2000) vizsgalata a litvan varhato élethossz térbeli
sajatossagair6l ad tajékoztatast. A tarsadalmi-gazdasagi atmenet titkrében elvégzett elem-
de a térszerkezet stabil maradt. A nemzetk6zi trendekhez igazodva a févarosban, ill. a
nagyobb varosokban a legmagasabb a varhat6 élettartam, mig a kedvezbtlenebb helyzet a
tarsadalmilag és gazdasagilag elmaradott vidéki térségekben jellemzd. A regionalis egyen-
16tlenségek a férfiak esetében a kiilsé okok, a nék esetében pedig a kardiovaszkularis
betegségek okozta halalozasokra vezethetdk vissza. A varhato élethossz egyenldtlenségei
az urbanizacio, a képzettség és a csaladi allapot dsszefliggéseivel magyarazhatok, mig az
egészségiigyi eréforrasok, a munkanélkiiliség és az egyéb gazdasagi jellemz6k nem mutat-
nak szignifikans kapcsolatot. Fontos megjegyezni a tbc (mint tarsadalmi betegség'®) nvek-
v6 szerepét, ami egyes térségekben mar riasztdé mértéket ért el, mind a varosi, mind pedig
a vidéki térségekben. (Lithuanian HDR 1998, Lithuanian HDR 1999) Lettorszag halando-
sagi sajatossaga szoros Osszefliggést mutat az orszag etnikai megoszlasaval, az orszagban
€16 kozel 30 szazaléknyi orosz kisebbség varhato ¢lethossza alacsonyabb, mint a letteké;
viszont utobbiak esetében magasabb a mortalitasi rata, kdszonheté az idésebb korszerke-
zetnek. (Latvia HDR 1997) Esztorszagban is megjelenik az etnikai differencia, 1989-2006
kozott az észt férfiak varhatd élethossza 2,06 évvel nétt, mig a nem észt allampolgaroké
(akik tobbsége szintén orosz) 0,46 évvel csokkent. (Estonian HDR 2008)

A Szlovakiaban meglévo, az egészségi allapothoz kothetd tarsadalmi-gazdasagi egyen-
l6tlenségekre vilagit ra GINTER és szerzétarsa (2007). A férfiak varhato élethossza, da-
ganatok okozta halandosaga, ill. a n6k kardiovaszkularis betegségek okozta halalozasa
szorosan kdveti a foébb tarsadalmi-gazdasagi és okologiai jellemzOk alapjan kialakitott
klaszterek fejlettségi sorrendjét. A legjobb jellemzdkkel Pozsonyban és az egyéb nagy-
varosokban (Kassa, Besztercebanya, Zélyom, Trencsén, Nyitra, Zsolna, Nagyszombat)
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talalkozhatunk, a legkedvezotlenebb helyzet a déli és a keleti jarasokban figyelheté meg.
HULANSKA et al. (2007) viszont a cigany kisebbség térségi aranyaira vezetik vissza az
eldnytelen egészségi allapotot. ROSICOVA et al. (2009) a szlovakiai jarasok mortalitasa-
ban fellelhetd tarsadalmi-gazdasagi és etnikai kiilonbségek kimutatasara torekszenek. A
férfiak standardizalt halanddsagat csak a képzettség és a munkanélkiiliség magyardzza, a
jovedelmi helyzet és a cigany népesség aranya nem keriil be a magyarazé valtozok kozé.
Véleményem szerint ennek magyarazata az lehet, hogy mivel a cigany népesség aranya
igen megbizhatd kapcsolatban all mind a munkanélkiiliséggel, mind pedig a képzettségi
valtozdval, ezen szociodkondmiai jellemzok kisziirik az etnikumra utald valtozot.

Csehorszagban szintén a tarsadalmi-gazdasagi mutatok alapjan kialakitott klaszterek
mentén elemzi a mortalitdst SPIJKER (2004). Alacsony halandosag a f6bb varosokban,
kozpontokban jellemezd, ahol a magas képzettség alacsony munkanélkiiliséggel jar.
Magas mortalitas elsddlegesen azokban a varosokban jellemzd, ahol a gazdasagi profil
kapcsolodik a nehéziparhoz (szén- és asvanyi anyag-banyaszat, szénen alapuld nehézipar).
Az alacsony képzettség alapjellemz6 ezekben a térségekben, de magas jovedelemszint is
eléfordul, ill. a szekunder szektorban (f6leg a kdnnytiiparban) foglalkoztatott ndk magas
ardnya is. A legmagasabb vérhato élethossz Pragat jellemzi, a legalacsonyabb pedig Eszak-
Bohémiat, ill. Ostravat.

DAROCZI (2004b) az eurdpai orszagok sziiletéskor varhato élethosszait vizsgélja reg-
resszioelemzés segitségével. Nemenkeént és kor szerinti megoszlas szerint (sziiletéskor, ill.
65 éves korban varhatd élettartam) is kiilonbdz6 modelleket allit fel a szerz6. A férfiak
sziiletéskor varhato ¢élethosszat az egy fore jutd logaritmizalt GNP és a jovedelemegyenlot-
lenség interpretalja. Minél nagyobb a gazdasagi teljesitmény ¢s alacsonyabb a jovedelmek
szorodasa, annal magasabb a varhato élethossz. Az id6s férfiak varhato élethosszat csupan
egy mutatd magyarazza, az pedig a GNP/f6. A n6i halanddsag teriileti kiilonbségeit ma-
gyaraz6 valtozok dsszetettebbek. Szintén szerepel az egy fore jutd GNP és a jovedeleme-
gyenlétlenség determinansként, valamint ez utdbbival azonos erével bir az ezer fore jutd
orvosok szdma is. Ez utobbi aldhuzza az egészségiigyi ellatds pozitiv szerepét az életesé-
lyek javitasdban, masrészt alatamasztja azt, hogy ennek elényét elsdsorban a nék élvezik.
A ndi népesség 65 éves korban varhato élettartamaban az eltérések az orszag gazdasagi
fejlettségével, a n6k dohanyzasi szokasaival és az orvosok népességre vetitett szamaval
magyarazhato. A regresszios egyenletek igen nagy hatasfokkal jellemzik a tarsadalmi-gaz-
dasagi egyenlétlenségek hatasat, az R? 80 szazalék kozelében van. A negativ iranyu eltérés
a hipotetikus trendfeliilettdl minden esetben érinti Oroszorszagot, Fehéroroszorszagot,
valamint Magyarorszagot; mig pozitiv eltérés jellemzi a nék esetében Franciaorszagot
és Lengyelorszagot, a férfiak esetében pedig Bulgariat, Svédorszagot és Esztorszagot.
Az elemzés ugyan nem emeli ki a logaritmizalt GNP alkalmazasanak magyarazatat; ez
a csokkend hatarhaszon kifejezése, vagyis a fejlettebb orszagokban mar az €lethossz és
a gazdasagi fejlettség kapcsolata mar nem linearisan novekvo, hanem az egyre csdkkend
mértékli novekedés a meghatarozé. WILKINSON (1994) kimutatta, hogy a magas jovedel-
mi orszagokban a szocidlis kiilonbségek alakitjak a haldlozasi aranyokat.

LEYLAND (2004) ill. WOODS és tarsai (2005) a Brit-szigeteken meglévé teriile-
ti egyenldtlenségeket ismertetik. E16bbi az id6 eldtti halandosag mértékének valtozasat
ismerteti Anglia, Wales ¢és Skocia térségeiben 1979-1998 kozott, megallapitva, hogy az
Osszes régioban csokkent a halanddsag, de a kiilonbség stabil maradt. A tobblethalando-
sag foleg Skociat, Eszakkelet- és Eszaknyugat-Angliat érinti. Utobbi szerzék csak Angliat
¢s Walest elemezték: ezen térségen beliil a varhato élethossz vilagos észak-déli tengelyt
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mutat. Kedvezének mondhat6é Délnyugat-, Délkelet- és Kelet-Anglia, koztes értéket vesz
fel London, Wales, Nyugat- és Kelet-Midlands, valamint Yorkshire és Humber. A legked-
vezbtlenebb értékek a korabban is emlitett Eszakkelet- és Eszaknyugat-Anglia. A varhatd
¢lethossz egyenetlenségeit a 75 év alatti halanddsag befolyasolja minden térségben. A
vizsgalat szerint a sziiletéskor varhato ¢élettartam térbeli eloszlasat az anyagi deprivacio
magyarazza szinte teljes mértékben.

Az egészség tehat — hasonldan a fejlodés/fejlettség fogalomparoshoz — tobbdimenzids
fogalom, egyenlétlen a térben, tarsadalmi-gazdasagi kornyezetben értelmezhetd, vagyis a
fejlettséghez kdthetd. Ezért ugy gondolom, hogy megfeleld eredménymutatdja a térbeli
fejlettségnek, foképp Kelet-Kozép-Europaban. De miért éppen a férfi halandosag? A sta-
tusz szindroma, ill. a tarsadalmi-gazdasagi hatasokra adott valaszok egyértelmtien kimu-
tatjak, hogy a férfiak sokkal érzékenyebbek a valtozasokra, mint a nék — ezen eredmények
karakteresen jelennek meg a fébb szakirodalmi vizsgalatokban.

(Fobb egyenlotlenségi tendencidak az ido elotti halandosag mentén) A legelterjedtebb egész-
ségi allapot — tarsadalmi-gazdasagi fejlettség vizsgalatot a varhato élettartam és a GDP/f6
kapcsolatanak dsszevetése jelenti. Ezzel 6sszhangban — bar kissé modositva — a jovedelmi
helyzet és a férfiak 1d6 el6tti halandosaganak kapcsolatat ismertetem. A vizsgalt europai tér-
ségre jellemzo jovedelmi helyzet, ill. az ehhez kapcsolodo regionalis férfi halandosag igen
nagy hatasfokkal irhato le egy masodfoku polinom fliggvény segitségével. Viszont az is lat-
hato, hogy a két entitas (az EU15 és a kelet-kdzép-eurdpai régiok csoportja) jovedelmi fej-
lettsége, ill. az ehhez kapcsolodo halanddsagi helyzet eltérd trendekkel irhatd le. (3. dbra)

Osszeurodpai szinten a Preston-gérbéhez hasonld eredményt kapunk: a kedvezébb jove-
delmi helyzet alacsonyabb id6 el6tti halandosag-aranyt eredményez. Ezen beliil a kelet-ko-
z¢ép-europai térségre jellemzé trendvonal igen meredek (ami igen nagy szorodassal parosul),
majd az EU15 régidin keresztiil ez a meredekség tovabb csokken (egyre csokkendbb mér-
tékben) egészen a 18 500 eurds jovedelmi pozicidig, majd onnan enyhe mértékii névekedés
figyelheté meg. 10 000 eurényi jovedelem kornyéke az a fordulopont, ahol a halanddsag
mar kedvezdbb értéket vesz fel. A ndvekvd trendet olyan magas jovedelmi térségek
eredményezik, mint pl. Luxemburg, Bels6-London, Bréma, Hamburg, Fels6-Bajororszag
¢és Ile de France. A trendvonaltol vald negativ eltérés Kelet-Ko6zép-Europaban féképp a
magyar régiok, a balti térségek ¢s a lengyel Lodz esetében jelentds, az EU15-ben pedig az
Azori-szigetek, Madeira, Jon-szigetek és a francia Nord-Pas-de-Calais esetén kedvezotle-
nebb az egészségi allapot a gazdasagi fejlettséghez viszonyitva. Ha viszont a két térséget
kiilon elemezziik, akkor visszakdszon a WILKINSON (1994) altal ismertetett egészségi
allapot — jovedelem relacio (nyilvanvaldan itt nem orszagokrol van sz6): a fejlodo régiok
esetében az egészségi allapot a jovedelem novekedésével egyre kedvezdbb, mig a fejlett
régiokban az egyenldtlenségek a meghatarozoak. Az egészség vasfliggony keleti felén 1évo
Szlovénia és Praga belesimul a nyugati régiok adatsoraba, olyan szomszédok tarsasagaba
keriil, mint Dénia, a portugal Algavre, vagy éppen Eszak- ¢s Nyugat-Finnorszag.

(A regionalis halandosagi krizis magyardzata) A kdvetkezo elemzésben a kelet-kdzép-europai
id6 elétti férfi halalozas regionalis szinten értelmezett kauzalis modelljét kivanom bemutat-
ni. Az elemzés els6 részében az id6 eldtti halandosag és a térbeli elhelyezkedés, valamint a
regionalis fejlettség alapmutatdi kozotti osszefliggések kimutatasara torekszem, a minél jobb
magyarazéerével bird modell kidolgozasat tizom ki célként. A masodik vizsgalat soran pedig
azt kivanom megvizsgalni, hogy a kidolgozott modell eredményei mennyiben felelnek meg a
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3. abra: Az id6 elétti férfi haland6sag és a gazdasagi helyzet kapcsolata'’
forras: alapadatok — Eurostat, sajat szamitas, szerkesztés 2011

hagyomanyos regionalis tarsadalmi-gazdasagi fejlettség térségi megoszlasanak, ill. azt, hogy
kik a relativ nyertesek/vesztesek a halanddsagi krizis térségi megoszlasaban.

A vizsgalatba vont térség az egészségparadoxon altal érintett kelet-kdzép-europai ré-
giocsoport: Esztorszag, Lettorszag, Litvania, Lengyelorszdg, Csehorszag, Szlovakia,
Magyarorszag, Szlovénia, Romania, ill. a volt NDK NUTS2 régioi. Bulgaria adatai nem
érhetdk el regionalis szinten (vagy a halanddsag, vagy pedig az azt magyarazd valtozok),
igy kimaradt az elemzésbdl.

A halandéséagot az Eurostat altal publikalt 65 év alatti férfiak standardizalt halandosa-
gi rataja fejezi ki. A regionalis fejlettség mutatoit a képzettségi, jovedelmi, gazdasagi és
foglalkoztatasi; mig a térségi szerkezet, elhelyezkedés indikatorait a kozuti tavolsag, a
vidékiség, ill. a regionalis koncentracié mutatdi jelentik. (Lasd az 1. tablazatban.) A tarsa-
dalmi-gazdasagi hatasokat kozvetitd tarsadalmi toke-, ill. stresszindikatorok nem érhetéek
el Osszehasonlithaté formaban, az European Social Survey keretén beliil talalhato ugyan
regionalis szintli adat, de ezek vagy eltéré idépontra vonatkozik, vagy pedig a vizsgalat
szempontjabol tilsagosan friss.

Hipotézisek: elképzelésem szerint a térbeli elhelyezkedés és a térszerkezet befolyasolja
az altalanos gazdasagi fejlettséget, az pedig a halandosagra kozvetlentil hat6 tarsadalmi-
gazdasagi fejlettségi tényezoket. Attételes hatasok is feltételezhetok, az elérhetéség és a
térszerkezet ugyantgy hatassal vannak a tarsadalmi-gazdasagi folyamatokra, ill. magara
az 1d¢6 el6tti férfi halandosagra is. (4. abra)

Térségi szerkezet, elhelyezkedés esetében:

— A pentagon teriilettol valo kozuti tavolsag: a kelet-nyugati relaciok kifejezésére az
adott régio Eurdpa innovativ kézpontjatol valo kozhti tdvolsagot alkalmazom, minél
nagyobb a tavolsag, annal nagyobb az id6 eldtti halandosag mérteke.

— A legnagyobb varosban élok aranya: a feltevés meghatarozasa elott ki kell térni ezen mu-
tatd ,,hatterére”: az Eurdpa 2000+, de f6képp az Eurdpai Teriiletfejlesztési Perspektiva
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4. abra: A halandésagot magyarazé utmodell sémaja
forras: sajat szerkesztés, 2011

tér ki az eurdpai térség egyenldtlenségeire, amelyekre tobbek kozott a valasz a varos-
haloézat kiegyensulyozott fejlesztése, ill. a policentrikus varoshalozat kialakitasa. Az
indikator ezen elgondolds mentén keletkezett, tehat az intraregionalis (région beliili)
egyenlétlenségeket hivatott kifejezni. Mivel NUTS2 szinten eltérd teriileti kdzigazgatasi
szintekkel talalkozhatunk, ez igencsak megneheziti a hipotézis megalkotasat. (Pl. mig
Praga és Berlin 6nallo (varos)régié esetében 100% koriili, addig Szlovénia esetében a
mutatd értéke 22%.) Mégis, elgondolasom szerint minél nagyobb az egyenldtlenség
mértéke, anndl nagyobb a haldlozas mértéke?';

Altalanos regionélis gazdasagi fejlettség:

— Termelékenység: minél nagyobb a regionalis gazdasag teljesitoképessége, a termelé-
kenység mértéke, annal alacsonyabb a halanddsag szintje;

— Egy foglalkoztatottra juto eltartott: minél nagyobb az eltartasi teher, annal magasabb
a férfiak 1d6 eldtti halalozasi aranya;

— A primer szektor hozzaadott érték-aranya: minél fejlettebb a gazdasagi szerkezet
(erre a primer szektor alacsony részaranya utal), annal kisebb a haldlozas aranya.

Tarsadalmi-gazdasagi fejlettség:

— Rendelkezésre dll6 hdztartdsi jévedelem: minél nagyobb a jovedelmi szint®, annal
kisebb az id6 el6tt elhunyt férfiak aranya;

— Foglalkoztatds-koncentracio: abban a kdrnyezetben, ahol magas a tarsadalmi részvé-
tel, ott alacsonyabb a halandésag mértéke;

— Kozép- és felsifoku végzettséggel rendelkezdk aranya: minél képzettebb a népesség,
annal alacsonyabb a férfiak haldlozasi aranya.

A halandosagot magyaraz6 modell elsédleges tényez6i nem mindegyike magyarazza az
altalanos gazdasagi fejlettség mutatoit. Az atlag alatti gazdasagi hatékonysagot a gazdasa-
gi magtertilettd] vald6 minél nagyobb tavolsag ¢és a vidéken ¢l6k nagy aranya okozza, ill.
azokban a régidkban jellemzd, ahol alacsonyabb népességkoncentracio figyelhetd meg. Az
eltartasi teher aranyat igen kis mértékben magyarazza meg a modell, itt is a magas népes-

s s

térségek jellemzoje: a gazdasagi gocpontokban a demografiai attrakcid nagyobb, az oda-
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2 A meg-
mutaté definicié s, figyelés atlag
€gysed  ideje
i A NUTSS szinten értelmezett — népsurisé-
g\l %"'(daer'g;e;“'ete“ gen alapulé lehatarolas alapjan — vidéken % 2003 82,8
Y él6k aranya, NUTS2 szintre aggregalva.
Az adott évben megtermelt javak és szol- Euro
Termelékenység galtatasok 0sszessége osztva a foglalkoz- (PPP) 2000-2005 29.535,4
tatottak szamaval.
A London, Parizs, Miland, Minchen és
A pentagon terii- Hamburg altal hatarolt gazdasagi magteru-
lettél valo kozuti leten belul 1évé MEGA teruletek® foldrajzi perc 2006 705,3
tavolsag koordinatainak szamtani atlagatol mért
kozuti tavolsag.
I:Iaro'm fanc_l'ona'-' A harom legkézelebbi transznacionalis
lis varosi terulettl e PSR
valé kézati vagy nemzeti jelentéségli varosi terilettél?  perc 2006 115,2
z z valo atlagos kozuti tavolsag.
tavolsag
A legnagyobb aan el 1z
VBTl T Y Az'adott régié legnagyobb varosaban él6k % 2006 233
. aranya.
aranya
Az adott régiéban a foglalkoztatottak és
:33;;0'%' fgk;:;:t' ott 2nem foglalkoztatottak aranya. Effektiv f6 2000-2005 149
1 eltartasi rata.
A haztartasok altal megszerzett tényez6jo-
Rendelkezésre vedelmeken kivil (munkabér, kamatbevé-
allé haztartasi tel) a szocidlis juttatéasokat, transzfereket is  Euro .
jovedelem tartalmazza, de ebbdl levonasra keriiinek  (PPCS) Ao ze e
a haztartas altal befizetend6 adok és a
hozzajarulasok.
Primer szektor A mez6gazdasag, az erdészet, a halaszat
brutté hozzaadott és a vadaszat hozzaadott értékének ara- % 2002 517
értékének aranya nya az 0sszes hozzaadott értékbdl.
Foglalkoztatas- 1 km?-re jut6 foglalkoztatottak szama. = .
koncentracié (Logaritmizalt formula.) e U200 Lot/
Kozép- és fels6foki Az ISCED oktatasi rendszer alapjan kiala-
végzettséggel ren-  kitott indikator, a 3.-6. szintet elvégzé férfi- % 2000-2005 85,1
delkez8k aranya ak aranya a 25-64 éves korcsoportban.
. s Aférfiak halandoségi ratainak (kormeg- 6 /
Ferfiak Id6 elGti ha- ., 55sal) sulyozott atlaga a 0-64 korcso-  100.000 2004-2006  481,5

landdsagi rataja

portban

f6

1. tablazat: Az utelemzésbe bevont fejlettségi és térbeli valtozok kore
forras: Eurostat, Espon 2006, RD 2006, Google Maps alapjan sajat szamitas, szerkesztés 2011

vandorlas és az ingazas hatasa jelentds, kedvezobb az eltartas mértéke. A gazdasagi szer-
kezet elmaradottsagat szintén a gazdasagi magteriilettdl valo tavolsag, ill. a vidéken élok
aranya befolyasolja. Minél tavolabb van és nagyobb vidéki népességgel bir az adott régio,
annal magasabb a primer szektor BHE-¢, annél fejletlenebb a regionalis gazdasag.
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5. dbra: Az elsédleges és a masodlagos magyarazo tényezék kapcsolata
forras: Eurostat, Espon 2006, RD 2006, Google Maps alapjan sajat szamitas, szerkesztés 2011

A masodlagos és a harmadlagos magyarazo valtozok kapcsolatara attérve, megallapit-
hatd, hogy az ujra-closztott jovedelmek nagysagat az adott régid gazdasagi hatékonysaga,
ill. a kdzponti magteriilettdl valo tavolsag hatarozza meg. (6. abra) Az adott régioban fog-
lalkoztatottak stirtiségét, nagysagat a vidéki teriileten élok aranya, a legnagyobb varosban
¢l6k aranya, ill. a harom funkciondlis varosi teriilettdl valé tavolsag hatarozza meg. Mivel
a foglalkoztatas-koncentracio a népességszamot is titkrozi (a népsiiriiséggel valo Pearson-
féle korrelacios egyiitthatd értéke +0,991), igy nem okoz meglepetést, hogy a vidéki terii-
leteken ¢él6k aranya hat a legnagyobb mértékben.” Ezt a regionalis egyenl6tlenség mutatoja
koveti (minél tobben ¢élnek a régio legnagyobb varosaban, annal nagyobb a foglalkoztatas;
eklatans példai a német, a magyar, a szlovak, a cseh €s a roman févarosok régioi), valamint
a harom funkcionalis varosi teriilettl vald tavolsdg. Ez utébbi mutatd, ill. ennek iranya
érzékelteti a kelet-kdzép-eurdpai térségi szerkezet sajatossagat, a févarosok és néhany
nagyobb varosi régiot kivéve az egész tér elmaradott vidéki teriilet.”® A képzettség human
¢és gazdasagi fejlettségi mutatoként valo kezelését szintén alatdmasztja az utmodell ered-
ménye. Ott fedezhetd fel magasabb képzettségli népesség, ahol fejlettebb regionalis gaz-
dasagi szerkezet van, ill. amely térség a gazdasagi kdzponthoz van kdzelebb (vagy jobb
infrastruktaraval rendelkezik), valamint alacsony az inaktivak aranya.

A vizsgalat keretei koz6tt kdzvetleniil hat tényez0 van hatassal a férfiak korai halanddsa-
gara, ezek Osszesen 77,8%-ban hatdrozzak meg az altalam fejlettségnek tekintett mutatot.
(6. abra.) Ez kiemelked6 megmagyarazasi arannyal bir.” Legnagyobb mértékben a foglal-
koztatas-koncentracio hat, azt az egyenldtlenség mértékét kifejezd indikator koveti, majd
a képzettség szintje, a jovedelem, ill. a Pentagontol valé tdvolsag, és végiil a harom funk-
cionalis varosi tertilettdl valo atlagos tavolsag kovetkezik. A foglalkoztatés, a képzettség
és a jovedelem mutatoi negativ eldjellel szerepelnek: tehat minél nagyobb a képzettek és a
munkéban allok aranya, ill. a jovedelmek szintje, annal alacsonyabb a 65 év alatti férfiak
halandoséaga. A pentagon teriilettdl valo kozuti tavolsag, ill. az egyenlétlenség mértéke no-
veli a halandosagot. Egyediil a harom funkcionalis varostol valo tavolsag 16g ki a hipotézi-
sek soraibol, minél alacsonyabb a tavolsag, annal nagyobb az id6 el6tt elhunyt férfiak sza-
ma*. Kozvetetten hét tényezd magyarazza a kdzvetlen hatassal biro valtozokat, amelyek
kozott atfedések is fellelhetok. Az EU gazdasagi kdzpontjatol valo, a harom funkcionalis
varosi teriilett6l valo tavolsag, ill. a legnagyobb varosban él6k aranya nemcsak kozvetlentil
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6. abra: A férfi halandésag magyarazé utmodellje (A masodlagos, a harmadlagos és az ered-
ményvaltozé kapcsolatai) forras: sajat szerkesztés 2011

eredményezik a halalozasok mértékét, hanem kozvetve is. A kdzvetleniil és a kozvetve ér-
vényesiilo tényezok iranyanak igen nagy része a hipotézisnek megfeleléen alakultak: minél
jobb az elérhetdség, kedvezdbb a foldrajzi helyzet, annal kedvezdbb az altalanos gazdasagi
¢s a tarsadalmi-gazdasagi fejlettség, ill. a halandosagi értékek is.

A févarosok torzitd (kiugrd) hatdsa miatt ezen régiok nélkiili elemzés elvégzése is indo-
kolt. A fovarosi régiok koziil egyediil Mazoviat hagytam meg, itt az aggregacios adatvesz-
tés®” olyan nagymértékii, hogy nem veszélyeztet a kiugro értékek jelensége. Nagymértékii
valtozas az egyenl6tlenségi, ill. a foglalkoztatasi mutatod esetében tapasztalhatd, mindkét
esetben nagymeértékii (50% koriili) visszaesés jellemzd. Ezen egyenldtlenségi, koncentra-
ciés valtozok nagy aranya tipikusan agglomeracios jellemz6.*® A gazdasagilag fejlett tér-
ségektdl valo tdvolsag esetében a hatderd mértékének novekedése figyelhetd meg. Fontos
jelenség az is, hogy az eldjelek esetén nincs valtozas, viszont az erésség sorrendjében igen.
A képzettség, a jovedelem, ill. a pentagont6l valo tavolsag eredeti rangsort koveti, ide ¢ke-
16dik be a foglalkoztatasi, ill. az egyenlétlenségi index, ezt pedig a nagytérségi haldzatot
kifejez6 mutatd koveti. A magyarazoerd tekintetében minimalis csokkenés tapasztalhato,
1 szazalékpontos a valtozas mértéke. Ugy gondolom, e statisztikai jellemzOk a fiiggvény
kivalo stabilitasat is jelentik.

(A regiondlis egészségparadoxon nyertes és vesztes térségeinek megallapitasa) A kovet-
kezd 1épésben azt kivanom megvizsgalni, hogy a halandosag helyzete mennyiben egyezik
meg a hagyomanyos tarsadalmi-gazdasagi fejlettség térszerkezeti mintazataval. Vajon a
kedvez6bb gazdasagi fejlettségli régiok relativ pozicidikhoz képest kedvezébb halando-
sagi adatokkal birnak? (Es vica versa.) Ezen vizsgalat elétt az utmodellemet részletesebb
elemzés ald sziikséges venni.

A magyarazo valtozok nem fliggetlenek egymastol, ennek kifejezésére szolgal a reg-
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egyes magyarazo valtozora is szamolja, szakirodalmi adatok alapjan (SZAKALNE 2008,
KOVACS 2008) a multikollinearitas karos mértéke 5, vagy afeletti VIF érték esetében all
fenn. Jelen esetben a karos mértékli multikollinearitas jelensége nem tarthato.”' Az atmodell
kitétele a nem tulsdgosan magas multikollinearitds (GARSON 2008), &m ennek mértékére
nem tesznek utalast, viszont extrém értékti VIF-értékkel®* is talalkozhatunk a szakiroda-
lomban. A standardizalt hibatagok normalis eloszlasuak. (A Kolmogorov—Smirnov-préba
szignifikanciaszintje megerdsiti ezt.) Az autokorrelacid mértéke szintén elegendden ki-
csiny.* Az utmodell esetében nem igazan fontos kitételek ezek, viszont a hibatagok tilzott
torzulasanak elkertilése végett igenis fontos informaciokat kozolnek a fenti ismérvek.

Igy, a regresszios vizsgalat eredményeképpen elvégezheté a hatékonysagi vizsgalat: me-
lyik régio esetében beszélhetiink kedvezobb vagy kedvezétlenebb halandésagi viszonyok-
rol, mint amelyre gazdasagi-tarsadalmi, ill. térbeli helyzete determinadlja. Ezen kérdésre
a valaszt a térképi abrazolas segitségével valaszolom meg. Hat kategoriat alakitottam ki,
annak fliggvényében, hogy a maradéktag milyen mértékben tobb, vagy kevesebb a tényle-
ges standardizalt halandosagi ratanal. Ennek eredményeképpen a 7. abran lathatok a kelet-
kozép-europai halandosag térbeli sajatossagai.

Els6ként ratekintve a térképre, a halandosagi tobblet/kedvezmény térségi megoszlasa
nem koveti feltétleniil a gazdasag regionalis fejlodésének megoszlasat. A gazdasagi goc-
pontok nem mindegyike nyertes, a keleti fal** pedig néhany kivétellel az. Az ipari atala-
kulas 6 térségei részben kedvezébbek, mint amelyet a tarsadalmi-gazdasagi fejlettségiik
indokol, egy résziik viszont nem. Mi lehet erre a magyarazat? Fontos informaciokat, ill.
részleges magyarazatot adhatna a pszicho-szocialis stressz, a tarsadalmi téke mértékének
regionalis ismerete. De mivel ezek jelen pillanatban nem ismertek, ezért hatasukat csak
becsiilni tudjuk, részben ezzel is magyarazva az eltéréseket.

A regresszios modellek hibatényezdinek lokalis sajatossagként vald értelmezése ra-
vilagit (NEMES NAGY 1998, NEMES NAGY — NEMETH 2005) a magyaraz6 térségi,
tarsadalmi és gazdasagi vezérsiktol valo eltérésekre. A magyarazat — véleményem sze-
rint — csak részben vezethetd vissza a région beliili egyenldtlenségekre, tilmutat azokon.
Szamos kulturalis, torténelmi sajatossag eredményezi a halanddsagi tobbletet vagy éppen
a kedvez0 helyzetet.

Az eltérések tovabbi részleges magyarazatara vetem Ossze a jovedelmi helyzet és a tbe
okozta id6 eldtti halandosag ratajat. (8. abra) A régiokon beliili egyenl6tlenségekre utal e
két valtozo kapcsolata. A fert6zo tbc (Morbus Hungaricus®) elterjedése a szocialis hely-
zettol figg, egyik legfontosabb determindnsa a tarsadalmi deprivacio. (UZZOLI 2004,
ADANY 1998) A jovedelmi helyzet és a tbe okozta halandosagi rata esetében feltételezhe-
t6 a forditott Osszefiiggés: minél alacsonyabb a jovedelmi helyzet, annal nagyobb a depri-
valt népesség aranya, ill. a tuberkuldzis okozta halalozasok aranya. A két valtozo6 kozotti
Osszefliggést legjobban a hatvanyfliggvény magyarazza, kozel 70%-ban. Tehat altalaban a
feltevés helyes, de az is tapasztalhatd, hogy szamos régio jelentdsen eltér a trendvonalhoz
viszonyitva, ami a tbc térségi sajatossagaival (is) magyarazhato.*

A vizsgdlt, az egészségparadoxon altal érintett térségben a legnagyobb halanddsagi tobb-
lettel jellemezhet6 régid Szilézia. Annak ellenére, hogy a nehézipari térség Lengyelorszag
és Kelet-Ko6zép-Eurdpa-szerte az egyik legversenyképesebb régio, még mindig a regionalis
atalakulas nehézségeit nyogi (LUX 2008, SZCZEPANSKI-CYBULA 1997, OKRASKA
2000, OECD 2008a), és az id6 eldtti halalozas tekintetében ,,fekete lyuk™ a térség. A régi-
on beliili tarsadalmi egyenldtlenségekre utal a tbec okozta halanddsag trendvonaltél kiugrd
értéke. Ha az ipari teriileteknél jarunk, érdemes Szilézia bovebb kornyezetét is ismertetni,
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~-20,00%2) \/
| -19,99%—- 10,01% (10)
| -10,00%—0,00% (18)
| +0,01%~+10,00% (16)

+10,01%—+19,99%(9) |
+20,00%— (1)

7. abra: Az id6 el6tt elhunyt férfiak halan-
doésagat magyarazo utmodell reziduali-
sainak térségi eloszlasa

Jelmagyarazat: A — fekete haromszog.
forras: sajat szamolas, szerkesztés 2010

Kelet-Ko6zép-Eurdpa ipari centrumtérségét, a NEFEDOWA (1996) éltal ipari haromszog-
nek nevezett térséget. Ezen teriilet sarokpontjai Halle, Lodz és Budapest, a halanddsagi
tobblet érinti a cseh Eszak-Nyugatot, Tiiringiat és Chemnitzet is. Lathato, hogy az idé
el6tti halandosag tekintetében tobbé-kevésbé homogén a régid, abbol a szempontbol, hogy
a legtobb régioban halandosagi tobblet figyelhetd meg. Kivételként Lipcse, Drezda, Szasz-
Anbhalt és a lengyel Opole jelolhetd meg. A haromszdg két kisebb haromszdget is magaba
foglal: a német—cseh—német hataron 1év6 els6; valamint a lengyel, cseh és szlovak hatar
menti masodik fekete haromszoget, melyekben jelentds a kdrnyezetet degradald ipari po-
tencidl napjainkban is. (BUSE et al. 2003)

Megtalalhatok itt a konnyiipari atalakulas altal érintett térségek is, pl. a ,,lengyel és
a cseh Manchester”: Lodz és Ostrava. (OECD 2008a, OECD 2004) A nehézipari korze-
tekben (Szilézia, Morva-Szilézia, Usti, Eszak-Nyugat Bohémia, Karlovy Vary, Liberec,
Hradec Kralove) az elsavasodott kdrnyezet mellett a relative magas és koncentralt mun-
kanélkiiliség, az alacsony képzettség, az alacsony tarsadalmi téke (OECD 2004), a szeg-
regacid és a gyenge onallotlan kdzosségek (LUX 2008) dsszessége rombolja az egészségi
allapotot. Lipcsében, Halléban (kémiai iparfejlesztés) és Drezdaban (mikroelektronika) a
tradicionalis iparfejlesztés hozott pozitiv eredményt, mig Chemnitzben (gépkocsi- és gép-
gyartas) adaptacios problémak léptek fel. Ez utobbi térség volt az NDK legiparositottabb
térsége ¢s az Ujjaegyesités Ota 20 szazaléknyi népességet vesztett. (STAHL 2010, KARL
et al. 2003) Tiiringidban a korabbi, szovjet fegyvergyartashoz sziikséges ipari szerkezet
atalakitasa, rekonstrukcidja varat magara. (LINTZ-SCHMUDE 2000) Nyugat- és Koz¢ép-
Szlovékia relative rosszabb helyzete véleményem szerint nemcsak az ipari atalakulassal
érintett Kozép-Vag volgyét és a Zsolnai kertiletet (volt szovjet piacra termel6 fegyvergyar-



EGRI ZOLTAN: AZ EGESZSEGI ALLAPOT MINT A (TERULETI) FEJLETTSEG... 45

o
)
°

Nyugat (Ro) Litvania
L ®

-
)
o

[
'S
o

Bakarestvllfav (Ro)

-
~
=)

Lettorszag g

-
=)
o

)
°

o
=)

Esztorszag @
Lodz Also Szilézia Szilézia (P) Kizép-Magyarorszag
L J
y = SE+14x-25,33 ° H
R*=10,6932 gMazovia (P1)

o— et e

3,30 3,40 3,50 3,60 3,70 3,80 3,90 4,00 4,10 4,20

=
o

TBC okozta idé elétti haldlozas (SDR,
férfiak, /100.000 £6)

Egy fore juto rendelkezésre allé jovedelem (logaritmizalt formula, PPCS)

8. abra: A regionalis jévedelmi helyzet és a TBC okozta halandésag kapcsolata®™
forras: alapadatok — Eurostat, sajat szamitas, szerkesztés 2011

to lizemek) érint6 vegyes, de foleg negativ hatasok miatt adodik, hanem az ezen régiok
déli részében €16 jelentds magyar és roma kisebbség kedvezdtlen egészség- (és tarsadal-
mi-gazdasagi) jellemz6i miatt is. (FINKA et al 2000, NHDR SK 2002, ROSICOVA et al.
2009, HULANSKA et al. 2007) Dél-Szlovékiaban 1998-ban a hivatalos statisztikak szerint
a roma férfiak 13, mig a roma nék 17 évvel éltek kevesebbet az orszagos atlaghoz viszo-
nyitva. A roma népesség 80%-a fligg az allami redisztribuciotol. A hosszu tavu és allando
munkanélkiiliség széleskori jelenség a romak kozott. (NHDR SK 2002)

A kelet-kozép-europai atalakulés egyik legnagyobb nyertesei — az id6 el6tti halandosag
tekintetében — a volt NDK tartomanyok. A jelentds mértékd, ide iranyul6 jovedelemtransz-
las negativ hatasait. A gazdasagit még nem igazan, hiszen a vizsgalat idészakaban a férfiak
munkanélkiiliségi és tartds munkanélkiiliségi rataja a legmagasabb a térségben, megha-
ladva a lengyel és a szlovak atlagértékeket is. A transzformacios irodalom (GORZELAK
1997, CSEFALVAY 1999, PAPANEK 2004) altal keleti falnak, ill. gyeplinek nevezett, tar-
sadalmi-gazdasagi értelemben elmaradott térségek esetében jelentés kedvezmény tapasz-
talhato, fleg a lengyel részen®. Az igen alacsony termelékenységii, nagymértéki elvan-
dorlassal sujtott, magas agrarfoglalkoztatasu €s szintén magas rejtett munkanélkiiliséggel
jellemezhet6 térségekben a szolidaritas kulcsfontossagu jellemzé (OECD 2008a), a nem
kormanyzati szervezetek nagy aranya magasabb szocialis igényeket sejtet. (UNDP 2006)
Valészinti ezek a trendek jelennek meg Kelet-Szlovakidban is. Ugyancsak 6sszefliggéen
kedvezonek mondhato térségrol beszélhetiink a torténelmi Pomerania teriiletén, amit a né-
met Mecklenburg—El6-Pomerania, a lengyel Pomerania, Nyugat-Pomerania, Pomerania és
Kujavia-Pomerania alkot.

A kelet-kdzép-eurdpai halandosagi krizis abszolut nyertese Szlovénia, térbeli helyzete,
tarsadalmi-gazdasagi fejlettsége, ill. kohézioja kdzel 40%-kal alacsonyabb id6 eldtti halan-
dosagot eredményez. Szlovénia egyike volt (és ma is az) a fejlettebb szocialista orszagok-



46 EGRI ZOLTAN: AZ EGESZSEGI ALLAPOT MINT A (TERULETI) FEJLETTSEG...

nak; a korabbi gazdasagi-kereskedelmi kapcsolatait (féleg Ausztriaval és Olaszorszaggal)
kdnnyedén ujitotta meg az atalakulas utan, lekiizdve olyan gazdasagi, és ebbdl kovetkezo
tarsadalmi problémakat, mint pl. Jugoszlavia felbomlasa, a horvat haboru stb.

Szintén kedvez0 helyzet jellemzi Romania teljes teriiletét, a Nyugati régio6 kivételével.
A roman Nyugat régio — foleg az Arad, Temes ¢és Krasso-Szorény megyékben felfedezhe-
t0 — magasabb halandosagi tobblet egyrészt tobb évszazados torténelmi okokra vezethetd
vissza®, az iddsebb korszerkezet eredményezhet tobblethalandosagot. Ezzel 6sszhangban
lathato, hogy a régioban szamottevo egyenlétlenségek lelhetdk fel. (8. abra) Az orszagban
lezajl6 transzformaciora jellemz6, hogy a rendszervaltas modernizacios tendenciai helyett
(amely sordn az agrarszektor szivta fel a szekunder és tercier agazatokbol felszabaduld
munkaerd-folosleget) egy ruralis agrartirsadalom kialakulasa tortént meg. (KURKO
2008, GYORFY-BENYOVSZKY 2006) Ez a jelenség feltételezi az egyiittmiikddés, ill.
szolidaritas magasabb 1étét; valamint fontos, ezzel 6sszefiiggd tény az eurdpai unids 6sz-
szehasonlitasban is magas 0sszegl, ide iranyuld hazautalasok pénzmennyisége, ami az
¢letmindségre is pozitiv hatassal bir. A hazautalasok® elsészamu célpontja Romania, az
itteni aktiv lakossag 20 szazaléka dolgozik kiilfoldon. Megjegyzendd az is, hogy a ha-
zautalas nagyobbik hanyada éltaldban ruralis térségekbe keriil. (REDEI 2007) Romania
tarsadalmi-gazdasagi fejlettségéhez viszonyitott halandosagi helyzete rendkiviili, annak
figgvényében is, hogy a koziizemi vizhaldzatba csatlakozott népességarany nem éri el
az 50%-ot, és igen ¢les hatarvonal figyelhetd meg a varosi és vidéki teriiletek kozot-
ti vizellatasban. (87,6 — 15,1% varos—vidék arany VLADESCU et al. [2008] szerint.)
Bukarest-Ilfov a trendvonalhoz viszonyitott igen kiugré eltérése (8. abra) sem feltétlentil
a térségen beliili egyenldtlenségek kovetkezménye*, azt inkabb a betegség nagyvarosi
jellege eredményezi.

Mindemellett, véleményem szerint az Easterlin-paradoxon (2001) tovabbi interpretaciot
jelent a tarsadalmi-gazdasagi helyzethez viszonyitott kedvezobb halandosagi helyzethez.
Ismeretes, hogy az alacsonyabb jovedelmil orszagokban nemegyszer boldogabbak az em-
berek (ami pozitiv hatdssal bir az életmindségre), mint a magas jovedelmii orszagokban.*
Ugyan szubjektiv ¢életmindséggel kapcsolatos, regiondlis szintli kutatdsi eredményekkel
nem rendelkezem, de lathato, hogy az alacsony jovedelmi régiokban (keleti fal és Romania
nagy része) mégis kedvezébb férfi mortalitas figyelhetd meg. Ezt meger6siti TRIDICO
(2007) is, a keleti fejletlen lengyel régidkban relative jobb nem-gazdasagi jellemzok (élet-
esélyek, képzettség) figyelhetok meg, mig a fejlett nyugaton mar az egyenlétlenségek szere-
pe hatarozottabb magyarazattal bir az ¢életesélyek viszonylagos kedvezétlen helyzetére.

Csehorszagban 0sszefliggd elonyds halandosagi helyzet jellemzi a Pragat korbedle-
16 Kozép-Csehorszagot, a Délnyugati és a Délkeleti régiot. Kozép-Csehorszag esetében
Praga kozelsége, annak dinamizmusa a meghatarozé folyamat, 6 profital Praga kitiind
gazdasagi-tarsadalmi teljesitményébol. (OECD 2004) A deli régiok tilnyomoban alacsony
népstrtiségi agrarjellegli térségek, a ndvekedési polusok Brno, Plzen és Ceské Budéjovice
varosai. Véleményem szerint a kedvezobb helyzet oka egyrészt az agrartérségre jellemzd
szolidaritds magasabb volta, ill. az ezen térségekben 1év6 alacsonyabb ipari koncentracio.

SCHNEIDER (2009) és CSITE-NEMETH (2007b) felhivja a figyelmet arra a tényre,
hogy Ko6zép-Eurdpa ugy zarkozik fel az unioés atlaghoz, hogy a legfejlettebb régiok fejlod-
nek folyamatosan. Ugyanakkor motorfunkciojukat nem tudjak hatékonyan bet6lteni, ame-
lyet az orszagokon beliil fokozatosan mélyiil fejlettségi kiillonbségek is mutatnak. Ennek
fiiggvényében lassuk a harom vesztes févarosi régiot: Mazoviat, a Kozép-Magyarorszagi
Régiot és Pragat. Mazdvia esetében a tdrsadalmi-gazdasagi fejlettségtdl visszamaradottabb
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halandésagi helyzetet a nagymértéki belsé egyenldtlenség® okozza, ,,amely a vajdasagot
két részre bontja: Varsora és agglomeracios dvezetére, valamint a vajdasag ezen kiviil esé
tobbi teriiletére.” (SCHNEIDER 2009) A vajdasag egyébként az OECD orszagok NUTS2-
es régiodi kozott a masodik legnagyobb egyenldtlenséggel ,,biiszkélkedhet”. Sokat mond a
vajdasag sokszinliségérdl az, hogy Varso gazdasagi teljesitménye az EU atlag 154 szazalé-
ka, mig Ostrolecko-siedlecki értéke 38 szazalék. (EUROSTAT regionalis GDP tabla 2010)
Hasonl6 jelenség (5. az egyenldtlenségi rangsorban) figyelhetd meg a szintén kedvezotlen
helyzettel leirhaté Nagy-Lengyelorszagban is. (OECD 2008a)

Amagyar févaros, ill. a magyar teriileti kohézi6 helyzetének értelmezéséhez HORVATH
évszdzados megingathatatlan pozicidja) modositasa a magyar modernizacié kulcsa, az ed-
digi kudarcok meghataroz6 oka. Az az orszag, ahol a modern térformald er6k szélsGségesen
magas koncentracioja figyelhetd meg, nem képes aktiv és versenyképes kohézios politika
megvalositasara.” Nemhogy egész Magyarorszagon kiemelked6 a Kdzép-Magyarorszag
régid szerepe, maga a régio térstrukturaja és gazdasagi fejlettsége is tulsdgosan aszimmet-
rikus, a févaros eréfolénye oriasi. (SCHNEIDER 2009)

Ugyanezen tulzott regionalis specifikacio, tilzott koncentracio jelenik meg Praga varos-
dések terén, ami a fovaros ¢s hinterlandja kdzotti kapcesolatokat érinti.* Praga esetében he-
lyénval6 volna a K6zép-Csehorszag régioval valo integracio, amely tisztabb képet adhatna
a régid valos gazdasagi és human teljesitményérdl. Pozsony esetében — amely esetlegesen
hozzajarulhat a nyertes pozicidhoz — sikeriilt olyan régiot kialakitani, ahol (csak) az agglo-
meracios térség része a fejlesztési régionak, tovabbi jellemzdje az alacsonyabb regionalis
specifikacio is. (OECD 2004, SCHNEIDER 2009)

A térségen beliili egészség-egyenlotlenségekre nyujt kivald példat dnmagaban Budapest
esete. A VIIL, IX,, X, XX., XXI., XXIII. keriiletekben a férfiak varhato élethossza nem éri
el a 70 évet, mig az L., II., XII. keriiletekben 76 év koriili.* A legnagyobb kiilonbség kozel 8
év a XII. és a VIIIL. keriilet kozott. Hiaba Budapest az EU atlagot 30 szazalékponttal megha-
lado gazdasagi teljesitménye, a Varkeriiletben, a II. kertiletben és a Hegyvidéken €16 férfiak
az Egyesiilt Kiralysag, Franciaorszag, Gorogorszag, Liechtenstein élethosszat élik meg; mig a
Jozsefvarosban, Ferencvarosban, Kébanyan, Pesterzsébeten, Csepelen és Soroksaron €16 férfiak
esélyei a torok, litvan, sziriai, észak-koreai, irani és egyiptomi férfiak életesélyeivel egyeznek
meg. A halandosagi aranyok kétszeres differenciat is eredményezhetnek olyan keriiletek kozott,
ahol azonos egészségi intézményben torténik az ellatas. (KARPATI-BONDAR 2008)

A balti orszagok esete egyedi. Mindharom orszag esetében a gyors tarsadalmi-gazdasagi
véltozasok, az egyenl6tlenségek nagyfoku léte (f6varos—vidék — JENEY 2008), az etnikai
megosztottsag (Esztorszagban, Litvaniaban) ¢s a tarsadalmi andmia megléte mind-mind a
halandésagi tobblet mellett szol. Ha a halaloki struktura szerint vizsgaljuk meg ezt a harom
orszagot, az egyenldtlenségek igen nagyfoku sajatossagaira bukkanhatunk. A fert6z6 és
a parazitas betegségek (koztiik a tbc*), a relative magas csecsemdhalanddsag®’ az epide-
miologiai atmenet folyamatdnak alsobb fokat jelenti, mig a keringési rendszer betegségei
okozta halandosag mar a valamivel ,,fejlettebb” — de a szocializmus halandosagi tobbletét
is meghatarozo — betegségekhez tartozik. Az egyenlétlenségeket kifejezd halalokok mel-
lett, a valtozas gyorsasagat jelzo, a kiilsé okok miatti halalozasok aranya (6ngyilkossag,
balesetek, mérgezések) miatt az unids ranglista els6 helyeit foglaljak el a balti orszagok.
Mindezen jelenségek a teriileti differencidk nagymértékii 1étét, ill. annak kiélez6dd jelen-
ségét mutatjdk. A balti orszagok koziil Esztorszag van kedvezébb helyzetben, Lettorszag
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és Litvania pedig elmaradottabb ebben a tekintetben, ami szinte megegyezik a regionalis
differencialodas mértékével is. (SZABO 2008)

Magyarorszag teriileti fejlodését, alapvetd folyamatait szamos tanulmany vizsgalja. A
legjelentdsebb folyamatok a kovetkezok: a fovaros kiugro fejlodése az orszag tobbi részé-
hez viszonyitva, a Budapest—vidék dichotomia, a nyugati térségek ndvekvd eldnye a keleti
¢és az északi régiokkal szemben, a kistérségek fejlédésének novekvo térbeli tagoltsaga és
a telepiiléshalozat erésodd gazdasagi tagoltsaga. (FALUVEGI 2001, CSITE-NEMETH
2007c¢)

Ezen folyamatokat még nem részletezve, inkabb azok intenzitasara hivnam fel a figyel-
met, vagy ahogy az OECD (2001) fogalmaz: ,,...az atmenet egy egyenl6tlenség-vezérelt
ndvekedési modellt eredményezett”.”® (44. oldal) A févaros egyre ndvekvo sulya (ill. az
ennek koszonhetd fejlettségi olldo novekedése) mellett jellemzd az Un. ,lefelé nivellalo-
das” jelensége is. A Budapest nélkiili térszerkezetben a kilencvenes évek kdzepén homo-
génebb térszerkezet volt, mint 1975-ben, ez a legjobb helyzetben 1évé megyék fejlettségi
szintjének zuhanasanak koszonhet6. A helyzet kissé differencidlodott azoéta, napjainkban
Osszességében Ujra stabil a vidéki térszerkezet. (CSITE-NEMETH 2007c) Nem allit-
hatjuk, hogy Magyarorszag esetében a regionalis krizis egyediili meghatarozoja a Kelet-
Kozép-Eurdpaban is egyediili talzott monocentritas, de véleményem szerint mindenképpen
kedvezébb pozicid érhetd el az eréforrasok differencialtabb elosztasa eredményeképpen.
(Ezt alatamasztja a policentricitasi index hatasa is a magyaraz6 modellben.) A halandosagi
krizis nem egyforman érinti az orszagot: Kozép-Dunantul, Kozép-Magyarorszag és Eszak-
Magyarorszag helyzete kedvezodtlenebb tarsadalmi-gazdasagi fejlettségénél, Nyugat- és
Dél-Dunéntulé, Eszak- és Dél-Alfoldé kevésbé. Az északi kedvezétlen tengely joval rosz-
szabb helyzetben van, mint az alfoldi és dunantuli térségek. A magyarorszagi ,.klasszikus”
valsagagazatok, a banyaszat, a kohaszat, a nehézgépipar, a textilipar egyes dgazatainak val-
saga nem a rendszervaltassal kezd6dott, mar tobb mint egy évtizede tartott, a kilencvenes
évek elején legfeljebb a tAmogatasok kényszerl csdkkenése miatt sulyosbodott. A folyamat
elérehaladasaval egyébként késébb kitiint, hogy nem az agazati jelleg, hanem az adott
vallalat konkrét gyartmanyszerkezete, technologidja és telepitési adottsagai e tekintetben a
meghatarozoak. Eszak-Magyarorszag esetében nyilvanvalo, hogy a hagyoményos nehéz-
ipari valsag, ill. hosszl tavll depresszidjanak a tiinete a tobblethalanddsag, amelyet tetéz az
ebben a régioban legnagyobb mértékben sliris6dé cigany népesség rossz szociodkondmiai
¢és egészségi allapota is. Az Alfoldet és Dél-Dunantuli régiot a keleti piacok dsszeomlasa,
az erre a piacra termeld tizemek, gyarak bezarasa, valamint az ehhez is kapcsolodé mezd-
gazdasdgi valsag sulyosan érintette. A piacvesztés mellett a radikalis belsd fogyasztas-csok-
kenés, a folyamatos jovedelmezdség-csokkenés, az agrarpolitika és a tulajdonviszonyok
koriili bizonytalansag erdteljes kiséréjelensége volt a teriileten lezajlo idében elhuzodo,
tartos folyamatoknak.* Az 1990-es évek masodik felében jellemz teriileti differencialodast
legféképpen a kiilfoldi miikodo toke, annak nagyfoku térbeli koncentracidja befolyasolta.
Ez Budapesten és mas, az orszag nyugati felén fellelhetd varosban (Gyo6r, Székesfehérvar,
Esztergom, Szentgotthard) stirlisodik. Az itt megjelend zoldmezds ipari beruhazasok mellett
is jelent6sen romlott Kozép-Magyarorszag ipari pozicidja, annak ellenére, hogy jelentésen
tudta ndvelni részesedését az orszag GDP-jebdl. Kozép- és Nyugat-Dunantul a rendkivii-
li ipari novekedése ellenére is csak éppen meg tudta tartani részesedését. (ILLES 2003)
Véleményem szerint e folyamatok intenzitasa és hatésa, ill. az ennek is kdszonhetd igen
alacsony férfi aktivitasi rata alapvetéen befolyasolta, befolyasolja napjainkban is a magyar
halanddsag szintjét.
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(Osszefoglalas) Ugy vélem, hogy mind a szakirodalmi feldolgozas, mind pedig a statiszti-
kai elemzés megerdsitette a bevezetésben megfogalmazottakat: az ido eldtti ferfi halando-
sag a térség egyik legjelentosebb human jellegii problémaja. Ugyanigy megallapitast nyert
az a tézis is, hogy a férfi halanddsag alkalmazhato a térségben fejlettségi mutatoként.

Az egészségi allapot teriileti kiillonbségeinek kezelése konnyedén értelmezhetd a re-
gionalis fejlesztéspolitikaval egyiitt, hiszen a FARAGO (1987) altal ismertetett hosszii
tavh fejlesztési célok kozott olyanokat talalunk, mint pl. a nemzeti eréforrasok haté-
kony hasznositasa, ill. a régiok kozotti indokolatlan fejlettségi kiilonbségek csokken-
tése. Ez utobbi kimondva kimondatlanul kapcsolodik a WHO Az Egészség Tarsadalmi
Determindnsai Bizottsaga egyik beavatkozasi irdnyahoz, miszerint a hatalom, a pénz
és az eroforrasok egyenlotlen eloszlasanak csékkentése sziikséges. A kérdés viszont
az, hogy a regionalis fejlesztéspolitika mennyiben képes ellenstilyozni a globalis toke
hatalmat? (Koztudott, hogy a globalis gazdasag térszervezddésében egyre nagyobb sze-
repe van a teriileti gazdasagi koncentracioknak. Gondoljunk csak Budapest és agglome-
az egyenlOtlenségek kikiiszobolése érdekében? Lathatd, hogy az Eurdpai Unié nem
kivan elegendd forrast biztositani a fejletlen tagallamok, régiok szdmara, ill. a térség
orszagai Németorszag kivételével nem tud kiegyenlitd pénzeszkozoket rendelkezésre
bocsatani. Ez véleményem szerint tovabbi egyenlétlenségi tendenciakkal jar egyiitt: a
novekedésre képes, egyébként is fejlettebb térségek gazdasagi novekedését nem fogjak
vissza a kormanyok annak érdekében, hogy erdforrasokat csoportositsanak vissza a
fejletlen térségek felé.

A regionalis fejlettségrél még arnyaltabb, pontosabb képet nyujtanak a tarsadalmi téke-
¢s a stressz-indikatorok. Tudataban annak, hogy ezek meghatarozasa igen nehéz feladat,
e jellemzok felmérése, kozlése mindenképp sziikséges lenne. Kétségtelen, hogy az 6n-
gyilkossagok, vagy éppen az elvandorlasok aranyat felfoghatjuk egyfajta tarsadalmi toke-
mutatoként is, de épp ez utdbbi jelenség esetében fellelhetd a kulturalis sajatossag®, ami
igencsak megneheziti a valos allapot felderitését. Foleg a kelet-kozép-eurdpai orszagok-
ban fontos ezen tényezdk térségi ismerete, hiszen az el6z6 gazdasagi/tarsadalmi/politikai
rendszerbdl valo atmenet 6nmagaban is jelentds stresszt jelentett’, és a jelenlegi fokozodo
egyenl6tlenségi folyamatok is megterheldk a térség népességének szamara. A gazdasagi
valsag végén igen fontos feladat lesz a human karok felmérése a térségben. Ezért minden-
képpen indokolt Kopp Maria és Skrabski Arpad munkajanak folytatésa.

Az egészség tarsadalmi-gazdasagi egyenl6tlenségeinek kezelése oriasi feladatot jelent
az egyes kormanyzatok szamara. De lathatd, hogy nemcsak az egészségiligyi kormanyzat
feladata az egészség apolasa, komplex megkozelitések sziikségesek. Ebbol a szempontbol
ugyan szerencsés a hazai integralt human csucstarca kialakitasa és miikddése (a kiilonbozo
teriiletek kozotti szinergidk kihasznalasa végett), de az egész kormanyzati rendszer hoz-
zajarulasa sziikséges az egészség-egyenlotlenségek kezelése érdekében. A szinte az egész
térségre jellemzo egykulcsos személyi jovedelem-addzas alkalmazésa véleményem szerint
felerdsiti a CSEPELI et al. (2004) altal ismertetett szocioldgiai polarizacidt, amely a ked-
vezOtlen egészségtendencidk iranyaba hat.

Az egészségiigyi rendszer sajatossagaira, szerepére nem tértem ki az elemzések soran,
ennek fejlesztése is meghatarozhato javaslatként, hiszen a hipotetikus azonnali, kiegyen-
litett gazdasagi-tarsadalmi fejlodés lehetdsége (és az ezzel jard ,.egészség-egyenldség”
kialakulasa) 6nmagaban nem oldana meg az évtizedek ota fennallo kedvezotlen kelet-ko-
z€p-eurdpai egészségi allapotot.
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A halanddsag tovabbi vizsgalata is indokolt véleményem szerint: kor, nem és halaloki
megosztasban is. Erdemes a kelet-kozép-eurdpai nék halandosagénak, valamint a csecse-
méhalanddsag teriileti sajatossagait is kimutatni. A halaloki vizsgalatok folytatasa a gaz-
dasagi atalakuléassal kapcsolatos legyen: az intenzitast jelz6 kiilsé halalokok, ill. a tbc mint
tarsadalmi betegség” elemzése mindenképpen sziikséges.
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JEGYZETEK

A dolgozatot szeretném Kopp Maria és Skrabski
Arpad emlékének ajanlani.

A vizsgalt térség alatt (Kelet-Kozép-Europa)
jelen esetben a Baltikumtél Romanidig elnyt-
16 posztszocialista térséget értem. A dolgozat-
ban kiilonboz6 elnevezésekkel talalkozhatunk
(Kelet-Europa, Kozép-Eurdpa stb.), ez alap-
vetéen a kiilonféle szakirodalmi forrasokban
alkalmazott megnevezéseknek koszonheto.

Ez azt jelenti, hogy munkaval rendelkezk ko-
rében jelentés szegénység/deprivacio figyelhe-
t6 meg. RUMINSKA-ZIMNY (1997) idéz egy
tanulmanyt a Vilagbanktol, ebben az all, hogy
Lengyelorszagban és Oroszorszagban a szegé-
nyek 60-66 szazaléka dolgozott 1993-ban.

Fehér konyv Egyiitt az egészségért: Stratégiai
megkozelités az EU szamara 2008-2013,
Bizottsagi kozlemények stb. (EC 2007, 2009)

A viszonyitast KOPP-SKRABSKI (2001) an-
nak fuggvényében teszik meg, hogy az 1930-
as években volt akkora mortalitasi arany
Magyarorszagon, mint az ezredfordulon. Akkor
a szegénység joval magasabb mértéket Oltott,
nem voltak hatékony gyogyszerek, antibiotiku-
mok, a tbc okozta halandésag pedig igen nagy-
mértéki volt.

MESLE (2004) szamitasai alapjan Magyarorszag
1,25, Lengyelorszag 2,11, Romania 1,58,
Esztorszag 1,22, Lettorszag 1,68, Litvania pedig
2,29 évet vesztett atlagosan a varhat6 élethos-
szbol 1965 és a varhato élethossz javulasanak
els6 éve kozott a sziv- és érrendszeri forradalom
elmaradasa miatt.

,Embercsinalta” (man-made) vagy civilizacids
halalokok: a 20. szazad els6 felében az iparositas
és az ezzel jaro jelentds tarsadalmi valtozasok
sok karos tiinet, pl. az alkoholizmus megjelené-
sével jartak varoson és falun egyarant. A motoros
jarmiivek elterjedése kozuti baleseteket, az elsd
vilaghaboru l6vészarkaiban megszokott dohany-
flist szamos betegséget, kiillondsen a tiidérak
gyakorisaganak robbanasszerti megnovekedését
idézte els. (MESLE 2001, DAROCZI 2004a)
Talalkozhatunk még kiilsé okok, ill. erészakos
halalokok elnevezéssel is.

A kelet-kozép-europai és a FAK allamokban.
Természeti és politikai megfigyelések a halalo-
zasi jegyzékek alapjan.

Az eredeti angol kifejezések, a ,,wealth” —,,well-
being” jobban kifejezik a gazdasagi jolét és az
emberi jollét kozotti kiilonbségeket.

A CSDH (2008) ugyan nem emliti, de vé-
leményem szerint megemlitendé Vietnam,
Tadzsikisztan és Kuba esete is. Mindharom
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orszag lakossaga 10-11 évvel hosszabb életet €1,
mint ami a GDP alapjan varhat6 volna.

1. Vezetd értelmiségi, menedzser; II. Koztes;
IIL.n. Képzett, nem szakmunkas; IIl.m. Képzett
szakmunkas; IV. Részben képzett; V. Képzetlen.
A kognitiv disszonancia elmélete Leon Festinger
nevéhez kothetd, amelyet 1957-ben publikalta
elészor. Az elmélet alapgondolata, hogy mikor
valamilyen 0j informacio vagy tapasztalat ellent-
mond a korabbi elképzeléseinknek, vagy ismere-
teinknek, akkor disszonanciat, belso fesziiltséget
¢link meg. Ez a disszonancia szorongaskeltd
allapot, amelyet csokkenteni igyeksziink. Két
kognitiv elem Festinger szerint akkor van dis-
szonans kapcsolatban, ha az egyik elembdl a
koztudatban uralkodo logikai, erkdlesi, ideolo-
giai beidegzddések alapjan varhatohoz képest
ellentétes elem kovetkezik. Két kognitiv elem
akkor van konszonans kapcsolatban, ha az egyik
elembdl a szokasos logikai erkolesi, ideoldgiai
beidegzédéseknek megfeleléen kovetkezik a
masik. A konszonancia kényelmes allapot, mig a
disszonancia kényelmetlen érzést okoz, s ilyen-
kor probaljuk a disszonanciat csdkkenteni, hogy
a konszonancia révébe jussunk. (forras: http:/
ktnye.akti.hu/index.php/Kognit%C3%ADv_dis-
szonancia 2011)

Megyei szinten elemezve igen szoros kapcsola-
tot mutattak ki a gazdasagi, a relativ jévedelmi
helyzet, a depresszié és a halanddsag kozott,
de csak a férfiak esetében. A nék esetén egyik
mutatd sem birt szignifikans hatassal.

A tarsadalmi téke az egyénnek a tarsadalommal
¢és kozosségekkel kialakitott kapcsolataibol szar-
maz0 eréforrasait jelenti.

A KFM-t az elmaradott térségek lehatarolasara
alkalmaztak ¢és a fejlesztési forrasok eloszta-
sat hatarozta meg. (A 24/2001 /IV. 20./ OGY
hatarozat alapjan.) Viszont sziikséges azt is
megjegyezni, hogy ezen Osszetett mutaté mar
tartalmazza a haladlozasi arany mértékeét is.

A szerz6 a képzettség, a foglalkoztatas, a jove-
delmi helyzet, az infrastruktara és az urbanizalt-
sag mutatoit alkalmazza.

A tbce elterjedése igen szoros kapcsolatban all a
szegénységgel.

Az eurdpai integraciobol Olaszorszag és Belgium
adatsora hianyzik, igy a régi tagorszagokhoz
Ciprus ¢és Malta is csatlakozik. (Azért kerilt
ide ez a két orszag, mert 6ket nem érintette az
egészségparadoxon, egészségjellemzéi a jobb
nyugat-europai régiokkal vetekszenek.)
Hipotézisem megfogalmazasat nagymérték-
ben meghatarozta CSITE-NEMETH (2007a)
tanulmanya.
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Kistérségi szinten CSITE-NEMETH (2007a)
alkalmazta ezt a mutatot. Ezen a szinten az urba-
nizaltsag, ill. a varosiassag kifejezésére alkalmas
az index.

Fontosnak kivanom megjegyezni, hogy ezen j6-
vedelmi mutatdban az allami kiegyenlitd szerep
is megjelenik, tehat a mutato kivalasztasaval
nemcsak a szimpla piac altal termelt egyenldt-
lenségek szerepét kivanom érzékeltetni.

A MEGA (Metropolitan European Growth
Areas), ill. a funkcionalis varosi teriiletek leha-
az ESPON intézet végezte (2004).

A kiugro értékek megfeleléen torténd kezelése
érdekében.

Es igy, a koncentraciés mutatd igy megfelelden
stlyozza a régiokat is.

Az OECD vidéklehatarolasi modszertana
alapjan Berlinen, Pragan, Pozsonyon, K&zép-
Magyarorszagon kiviil csak Lodz és Szilézia
esetében beszélhetiink alapvetden varosi térség-
r6l, NUTS2 szinten.

Ennél magasabb R2-t (82,5%) DAROCZI (2004b)
ért el az eurdpai orszagokban vizsgalt, férfi szii-
letéskor varhato élethosszt magyarazo modelljé-
ben. Magas (60% f616tti) megmagyarazasi aranyt
kézol DAROCZI (2004b), SKRABSKI et al.
(2003), KOPP-SKRABSKI (2001), SKRABSKI
(2003), CSITE-NEMETH (2007a) és VARGA
(2007). Csekély R>-tel (32, ill. 22%) szolgalo
modellt alkotott GROENEWEGEN (2003).
Ezen mutatot a Pentagon teriilett6l valo tavolsag
sziiri ki.

Mazovia régid (vajdasag) Varso varosat foglalja
magaba. De olyan térségek lehatarolasaval ala-
kitottak ki ezt a régiot, hogy eltiint az egyébként
jelentds kiugré értékek jelensége. Mit értiink
ez alatt? Ha Vars6 Pragahoz hasonloan varos-
ként lenne NUTS2 régi6, akkor onmagaban
nem lehetne konvergencia régio. Mar a 2000-es
évek elején Pragahoz hasonldé gazdasagi telje-
sitménnyel rendelkezett Varsd (az unios atlag
1,4-szerese volt az egy fére jutdé GDP értéke).
Ot igen alacsony gazdasagi teljesitéképességgel
birod régiod ,,hozzaadasaval” viszont a régio GDP/
6 értéke az emlitett idészakban csak 73-74%-ot
ér el. Ennek koszonheti elmaradottsagat, a kon-
vergencia besorolast az EU regionalis politikaja
szerint.

Amit természetesen kisarkit a fovarosi térségek
onallo, vagy csak a kozvetleniil ,kapcsolodo”
térségek felflizésével 1étrehozott varosrégiok
statisztikai lehatarolasa is.

A VIF értékek minden mutatd esetében 5 alatt
vannak.

NEMETH (2008) doktori disszertaciojaban a
gazdasagi fejlettség magyarazatara alkotott ut-
modelleket, amelyekben az egyes magyarazo
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tényezok VIF-értéke meghaladta a 15-0s értéket
is.

A Durbin—Watson statisztika értéke a fovaroso-
kat is tartalmaz6é modellben 1,393; hatarértékek:
1,342-1,812. A hatarértékek meghatarozasa a
konstans figyelembevételével tortént. (http:/
www.stanford.edu/~clint/bench/dw05a.htm, le-
toltés 2010-09-05)

A keleti fal a kozép-europai térszerkezet elma-
radott térsége, GORZELAK (1996) modelljé-
ben ez a térség Lengyelorszag, Szlovakia és
Magyarorszag legkeletibb régioit jelenti.
Londonban az angol ipari forradalom hésko-
raban a tuberkuldzis okozta az Osszhaldlozas
egynegyedét; a giimdkort akkor londoni beteg-
ségnek is nevezték. A szaz évvel ezeldtti ma-
gyarorszagi giimékor halandosag hasonlo volt a
cseh—lengyel iparvidék tuberkul6zis mortalitasa-
hoz. Budapest ¢és Bécs ,,tiid6vész halandosaga”
alig tért el egymastol, Parizsé és Pragaé maga-
sabb volt. A morbus hungaricus annyira jogos
elnevezés az 101j kutatasok fényében, amennyire
a vérbajt egy idében francia betegségnek (is)
hivtak. (JOZAN 2002)

Korabbi tapasztalatok azt jelzik, hogy a tbc-nek
tobb aldozata van a nagyvarosokban, mint vidé-
ken (JOZAN 2002), ami napjainkra is érvényes.
Kiss¢ mesterkéltnek téinhet a matematikai
magyarazod modell (logaritmizalas, ill. a hat-
vanyfiiggvény egyiittese). Ennek magyarazata
egyrészt a jovedelem csokkend hatarhasznanak
kifejezése, masrészt pedig a tbc okozta halando-
sag igen széles skalaja. Ez utobbi range-aranya
a vizsgalt térségben 166-szoros.
Varmia-Mazuriatol indul és tartalmazza az elma-
radott régiokat: Podlazia, Lublin, Karpatalja, ki-
egésziilve Szentkereszt és aNagy-Lengyelorszagi
vajdasagokkal.

SEMLYEN (1980) Arad, Temes és Krasso-
Szorény megyékben torténelmi okokkal magya-
razza (a torok, majd Habsburg uralom, az eltéré
eredetli telepesek megjelenése, eltérd tarsadal-
mi-gazdasagi viszonyok stb.) a fovaros melletti
legalacsonyabb termékenységi ratat.

Ennek egyenlege 2004-2006 kozott atlagosan
+2,89 milliard eurd.

Arégion beliili GDP relativ szérodasanak mérté-
ke kisebb, csupan 11,8 szazalék.

Ennek okat az alapsziikségletek kielégitésében
latja EASTERLIN (2001), mig a jovedelemben
fejlettebb térségek esetében az egyenlétlenségek
nagysaga csokkenti a szubjektiv jollétet.

Az egy fére juto GDP relativ szorodasa kozel
63%. A belso egyenlétlenségre hivja fel a figyel-
met a 8. dbra is, a trendvonaltol jelentdsen eltér
Mazovia pozicidja.

Magyarorszag esetében a KMFT és a BAFT ko-
zotti ellentétekre vilagit ra a szerzo, a két teriileti
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intézmény nem tudta a sziikséges fejlesztésiranyi-
to és koordinald feladatokat ellatni. Csehorszag
esetében az interregionalis egyiittmiikodésekre
nem alakult ki intézményesitett struktira a fova-
rosi régio és a Kozép-csehorszagi megye kozott.
Ezen differencia megjelenik a 10 000 fére jutd
tbc esetek szamaban is, a kedvezoitlen életkila-
tasokkal biro keriiletek atlaga masfélszerese a
kedvezok atlagértékének.

Melynek mértéke megegyezik a vidéki és varosi
térségekben.

Lettorszag és Litvania a legrosszabb teljesit-
meénnyel biré régiok felsé harmadaban vannak,
Esztorszag kicsivel kedvezébb helyzetben van.
1995 és 2005 kozott, az orszagon beliili gazdasagi
teljesitmény egyenetlenség novekedése egyike a
legnagyobbaknak a volt szocialista térségben.
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Nem o6nmagaban a privatizaciéval volt a baj,
a karpotlasi jeggyel megtortént privatizaciod is
rugalmasabb volt, mint a tobbi kelet-kdzép-eu-
ropai orszagban. Mig Magyarorszagon a sz0-
vetkezetek nagy részét felszamoltak, addig a
volt NDK-ban, Csehorszagban és Szlovakiaban
a volt szovetkezetek (mas gazdalkodasi for-
maban) folytattdk a mezdgazdasagi teriiletek
donté hanyadanak mivelését. (ILLES 2003)
Lengyelorszagban pedig mindvégig megoriz-
ték vezet szerepiiket a paraszti gazdasagok.
(STAROSTA et al. 1999)

GLATZ (2004) és SZABO (2000) Lengyelorszag
esetében emliti az Gn. kulturdlis, emigracios
hagyomanyt a migracio tekintetében, annak ma-
gyarazataul szolgalva.

I1l. maga a rendszer is.




VAHID YOUSEFI — KOBORI JUDIT

Hazai vadaszhato6 vadfajaink a vadgazdalkodas
tukrében

(Vadaszhato vadfajaink) Vadgazdalkodasunk alapja a vad.

Hazéank szarazfoldi (terresztris) kdrnyezeti rendszereit — részben természeti adottsagai,
részben hasznositasi funkcid szerint — praktikusan szokas erdei és mezei 6koszisztémakra
csoportositani. Bizonyos értelemben — kis viztest méreteik miatt — atmeneti jellegliek a hazai
vizes 0koszisztémak, hiszen a parti zonajuk sokszor akkora, mint maga a vizes élettérrész.

E rendszerek alkotoeleme a vadallomany (1. sz. tabla), amelynek egy része dominansan
erdében ¢l — ezek a nagyvadfajok —, masik része a mezei ¢él0helyeket részesiti elonyben
— ezek a mezei aprovad fajok —, a harmadik csoport a vizes ¢l6helyeket kedveli, 6k a vizi
vad fajok. Természetesen az ilyen sommas elkiilonités hatarait mindig atlépik egyes fajok,
hiszen az erdei nagyvadfajok és a vizi vadfajok kimennek taplalkozni a mezdre, vagy is-
merjiik a mezei 6z 6kotipusat stb.

(A hazai nagyvad fajok) Erdeink legnemesebb és legértékesebb vadja a gimszarvas, amely
a XVI. szazadban elterjedt faj volt hazank teriiletén. Ismeriink olyan feljegyzéseket, me-
lyek szerint egy vadasz egyetlen nap alatt 120 szarvast zsakmanyolt. A t6rok hodoltsag
idején szamuk erésen lecsokkent.

Az 1880-as években az 1890-es évek kozepéig az orszagos teriték mintegy 2000-2500
példanyszammal stagnalt, ettdl kezdve ezutan a teriték adatok az dllomany dinamikus fej-
16dését mutatjak: 1898-ban 3720, 1900-ban 5253, 1909-ban 8480, 1913-ban mar 10 527
példanyt ejtettek el a torténelmi Magyarorszag teriiletein.

1986-ig a becslések ¢s lelovések adatsora egymassal parhuzamosan folyamatosan nétt.
EDbbdl és a két adatsor aranyabol feltételezhetd volt az allomanynagysag modszeres alul-
becslése, ami a tényleges egyedszamnak a teritékbol torténd visszaszamolasaval igazolha-
to volt. Az 1986-ban eldszor végrehajtott nagyobb mértékii llomanyapasztast, majd a teri-
tékadatok két évig tarto stagnalasat az allomany alakuldsa szabalyszertien, egy év késéssel
kovette. Az 1994-ben elkezdddott fokozott kimélet jelei mar 1993-ban latszottak, 1995-re
a hasznositas visszaesett az 1970-es évek végének, 1980-as évek elejének szintjére és — ha
nem is olyan meredeken —, de a teriték nagysaga is kdvette ezt a csokkenési tendenciat.
A négy évig csokkend, dsszesen mintegy 40%-kal visszaesett lelovéseknek az allomany
ndvekedését kellett volna el6idéznie, ezzel szemben a becsiilt Allomanynagysag nemhogy
novekedett volna, de 14%-kal lecsokkent.

A gimszarvas populacioinak az 1980-as évek kozepéig tortént folyamatos ndvekedése
kovetkeztében a gim kidramlott addig be nem népesitett teriiletekre. Megjelent, s6t jelentds
allomanya alakult ki Bacs-Kiskun megyében. Az Alfoldon mashol is megfigyelhetd volt
terjeszkedése, elsdsorban az artereket dvezd erddk mentén. Sok helyen életképes popula-
cioi is kialakultak, amit mutat az, hogy az erdteljes orszagos allomanyapasztas elvégzése
utan is megmaradt az Gjonnan benépesitett tertiletek tobbségén.

Hazankban kétféle szarvas ¢él: a keleti és a nyugati tipusu. A nyugati tipusu szarvas test-
sulyban és trofea értékében joval alatta marad a keleti tipusnak. Hazankban egyre inkabb
a keleti jelleg kezd kidomborodni, a keresztezédésekbdl is ez a jelleg valik uralkodova.
Végs6 soron ennek kdszonhetd eurdpai hirli szarvasallomanyunk mindsége.
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1. tablazat: A vadaszhato vadfajok becslése és teritéke Magyarorszagon (OVA adatai)

v |:|%?125 bzg(s)lsés

Gimszarvas (Cervus elaphus) 33.967 85.081
Dam (Cervus dama) 9.301 25.895
Oz (Capreolus capreolus) 79.465 340.384
Muflon (Ovis gmelini musimon) 2.564 9.920
Vaddiszn6 (Sus scrofa) 94.015 95.582
Mezei nydl (Lepus europaeus) 127.225 522.862
Fogoly (Perdix perdix) 3. 802 39.774
Facan (Phasianus colchicus) 432.279 790.415
Roka (Vulpes vulpes) 66.180 74.406
Borz (Meles meles) 4.531 37.921
Hazi gorény (Mustela putorius) 621 29.466
Nyest (Martes fiona) 1.058 36.988
Uregi nydl (Oryctolagus cuniculus) 301 *
Pézsmapocok (Ondathra zibethcus) 257 *
Aranysakal (Canis aurens) 349 2.075
Nyestkutya (Nyctereutes procyonoides) 8 *
Mosémedve (Procyon lator) 1 *
Szarka (Pica pica) 25.577 99.716
Dolmanyos varju (Corvux corone comix) 15.323 77.519
Szajké (Garrulus glondarius) 15.192 *
Vetési lud (Anser fabalis) 3433 *
Nagy lilik (Anser albifrons albifrons) 3478 *
Tokés réce (Anas platyrhynchos) 56.166 *
Csorg0 réce (Anas crecca) 3.729 *
Kerceréce (Bucephala clangula) 183 *
Szarcsa (Fulica atra) 2.062 *
Erdei szalonka " (Scolopax rusticola) 6.578 *
Balkani gerle (steptopelia decaocto) 82.594 *
Orvés galamb (Columba palumbus) 3.840 *

N: az erdei szalonka 2009. 6ta nincs idénye

*: nincs becslés
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Abikak tél végén, kora tavasszal vetik el agancsukat és fognak az 1 agancs fejlesztéséhez. Az idésebb

bikak mar februar végén elvethetik agancsukat, mig a fiatalabb agancslevetési ideje majusig elhtiizodhat.

Az agancst6bdl nd ki minden évben az 0j agancs, amely fejlodése alatt vérerekben

gazdag, szorrel boritott bérrel van fedve.

Ha a bika a kdvetkez6 esztend6ben is egyagl agancsot rak fel, akkor nydrsasnak nevez-
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ziik. A nyarsasnak mar agancskoszoruja is van. Ezutan altalaban minden esztendében jobb
agancsot rak fel a bika, majd egy bizonyos id6 utan hanyatlani kezd, visszarak. Az oreg
bikak visszarakédsanak kdzvetlen oka, a fogak olyan mérvii lekopésa, amely mar szinte le-
hetetlenné teszi a bika normalis taplalkozasat.

Az agancs elsO aga a szemdg, folotte talalhatod a jégdg, majd a kozépag, végil felil a
korona, amely tobb agbdl allhat.

Az agancs megjelolését a tobbagu agancsszar tényleges againak kétszerese adja.

Ha példaul az agancs minkét szaran négy-négy ag van, akkor nyolcas bikarol beszéliink,
ha pedig az egyik agon hat ag talalhatd, mig a masikon csak 6t (sot esetleg csak négy),
akkor paratlan tizenkettesrol.

Az agancs fejlédésére szamos tényezd hat. Legdontdbben befolydsolja az agancs kifej-
16dést a bika orokletes alkata, kora, taplalkozasa és az allomany ivararanya.

2. tablazat: A nagyvad jellemz6 elnevezései és adatai

Avad Ahimivara | Anéivara | Akinem | Aszaporulat | A parzas, A pérzés Avemhességi, | Asza-
egyed egyed | fejlett ndivaru neve parzasi idé per illetve kotlasi | porulat
neve ideje L .
neve neve egyed neve neve ido tartama | széma
Szarvas bika tehén Und borju bbgés szept. 8 honap 1
Déam- ' ) - » . ) .
szarvas bika tehén Und borju barcogas oktdber 7 hénap 1-2
< . . . . julius- .
0z bak suta nd gida lizekedés 10 hénap 1-2
augusztus
Muflon kos juh jerke barany lizekedés | november 5 hénap 6-8
.Vad'- kan koca sildé malac bugas november 4 hénap 6-8
diszné
Siket- , . . . _— ,
fajd kakas tytk jérce csibe dirgés aprilis 1 hénap 5-6
Tuzok | kakas tytk jérce csibe dirgés aprilis 1 hénap 2-3

Hazankban a legnagyobb elejtett bika agancssulya 15 kg, 1963. szeptember 18-an
Szentegaton, Baranya megyében 16tték. A vilagrekord agancsot 1956-ban Jugoszlavidban
16tték, nemzetkdzi pontszama 248,57, az 1963-as magyar bikaé 247,14. Az el6z0 vilagre-
kordot Szalkan, Tolna megyében, 1891-ben ejtették el. Trofeajanak salya 14,5 kg volt.

A gimszarvas hasznositasa meglehetdsen kiegyensulyozatlan, mondhatni, hullamzé gor-
bét mutat; azt azonban egyértelmiien megallapithatjuk, hogy a 60-as évek elején produkalt
¢évi 5000 db-os hasznositas az 1j évezred kiiszobén elérte, s6t meghaladta a 40 000 db-ot,
ami igen jelentds allomanyndvekedésre utal. (3. sz. tabla)

Damszarvas (Cervus dama)

A damot Eurépaban és a vilag mas orszagaiban elsésorban zartkerti vadként tarjak, mivel
jol birta a keritések, karamok kozti tartast, és kivalé a hiismindsége is. Igy vadaszati értéket
csak a kivalo lapata egyedekkel rendelkez6 allomanyok jelentenck. A Magyarorszagi dam
kiemelkedd mindségli, mivel évtizedek ota a vildgrekord dambikék hazankban kertilnek
teritékre. Ennek is koszonhetd, hogy nalunk a vadaszati célu damtartds dominal, és évente
sok kiilfoldi vadasz érkezik kifejezetten dambikara vadaszni.
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3. tablazat: Gimszarvas teriték orszagos adatok, 1960-2008 (OVA)

Evek Gimszarvas (db)
1960 4.800
1964 5.000
1968 6.000
1972 9.000
1976 15.000
1980 19.000
1984 20.000
1988 32.000
1992 35.000
1996 24.000
2000 20.000
2004 42.000
2008 36.000

A damszarvas hazai elterjedésérol legkorabbi irasos emlékeink a XVI. szdzad legelejérol
vannak, orszagos teritékadatokrol azonban csak az 1880-as évekbdl tudunk beszamolni. 1884-
ban 713 damot 16ttek Magyarorszagon, jelentésebb allomanyai Tolnaban, a Bodrogkdzben, a
Taktakozben, Békés és Bihar kornyékén, Somogyban, a Duna—Tisza k6zén, Trencsén—Nyitra
kornyékén voltak. Atmeneti stagnalés utan a lelovések 1890-re meghaladtak az 1200 példanyt,
majd némi visszaesést kovetden 1900-ban mar masfél ezret szamlalt a hazai teriték.

A damszarvas esetében a gimszarvashoz hasonl6 a helyzet, hiszen a vizsgalt id6szak
elején jelentett néhany szaz darabos orszdgos hasznositas — legféképpen persze a 70-es,
80-as években lezajlott sikeres damtelepitések hatasara —, szintén magan hordozva egyfaj-
ta hullamzast, folyamatosan ndvekedett, s az ezredfordul6 ota kitartéan ostromolja az évi
10 000 db-ot. (4. sz. tablazat)

4. tablazat: Damszarvas teriték orszagos adatok, 1960-2008 (OVA)

Evek Damszarvas (db)
1960 200
1964 250
1968 200
1972 800
1976 1.000
1980 2.700
1984 1.200
1988 3.800
1992 4.800
1996 7.800
2000 5.800
2004 9.000
2008 9.800
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A gimszarvasnal zomokebb testfelépitésii. A farkat és a bikak pamacsszoérzetét kivéve
minden testfiiggeléke rovidebb, mint a gimszarvase.

A vadbiologusok két alfajat kiilonitettek el, a torzsalakot (C. d. dama) és a mezopotamiai
damot (C. d. mesopotamica). Ez utébbit mar kipusztultnak tekintették, mignem 1956-ben
Werner TRENSE ¢16 példanyokat talalt Irakban. A mezopotdmiai dam korabban Dél-
Iranban, Irakban, Sziridban, Jordaniaban az Ardbiai-félsziget E-i részén és Egyiptomban
fordult el6, ma a haboris események miatt léte bizonytalan, esetleg Dél-Iranban, Eszak-
Iranban a Kaspi-t6 partjan fordulhat még eld.

Hazankban Matyas vagy az Anjou-kiralyok idején telepithették be vadasparkokba.
Szabadon €16 damokrol XVIII. szazad el6tti adatunk nincs. A korabban szorgalmazott el-
terjesztési programnak megfeleléen ma mar tobb helyen kisebb nagyobb olykor szigetsze-
rli populacioi alakultak ki, néhol pedig nagy teriileteken terjedt el (Dél-Somogy).

A damszarvas ma egyarant elterjedt a Dunantilon, Duna—Tisza kdzén és a Tiszantalon.
Legnagyobb allomanyai Gyulajon és Gyulan. Legjobb trofeamindségli populacidja a
Debrecen melletti Guton van.

Oz (Capreolus capreolus)
A szarvasfélék csaladjaban tartozé harmadik nagy fajunk az 6z.

Az 07 6shonos hazankban, vadaszati szempontbdl azonban nem volt jelentds vadfaj, bar
okiratok a XIV. szazadtol emlitik. Els6 teritékadata csak 1879-bél szarmazik, amikor orsza-
gosan 1950 6z elejtését jegyezték fel (Berdar, 1983). Az orszagos statisztikai adatok szerint
teritéknagysaga az 1880-as évek elejétol az 1890-es évek végéig 8-10 ezer koriil mozgott.
Alelovések szazadunk elejérdl feljegyzett (13 000-r61 25 000 példanyra tortént) novekedése
az 0z orszagos allomanyndvekedését valoszindsiti (Beregszaszi és Fodor, 1980).

1936-ban 60 000 példanyt becsiiltek a trianoni hatarokon beliil. A II. vilaghaborat kévetéen
tonkrement allomany az 1960-as évek elejére elérte a 70 000 példanyt. Az 1960-as években az 6z-
allomany folyamatosan nétt, amit a hasznositas csekélyebb mértékii névekedése nem tudott meg-
allitani. Az 1970-es évek elején a vadaszati hatosag az 6zallomanyt tilszaporodottnak itélte, ezért
a lelovések mértékét megemelte. Ez az dllomany ndvekedését tigy tiinik atmenetileg megallitotta.
Az 1970-es évek végének vadgazdalkodasi iranyelvei az 6zallomany novelését tiizték ki célul. A
bakok hasznositasi aranya csak csekély mértékben, a sutak kilovése kezdetben mintegy negyedével
csokkent. A tovabbi fokozatos visszaesés kovetkeztében a teritéknagysag az 1980-as évek végére a
tiz évvel korabbi érték felére esett vissza. Az elképzelés az volt, hogy a sutak fokozott kimélésével
gyors allomanyndvekedést lehet elérni. Az orszgosan becsiilt alloméany azonban a kimélet ellenére
sem novekedett szamottevoen, s6t a ndvekedés az 1980-as évek kozepére megllt €s azutan mint-
egy 230 000 példany koriil ingadozott. Az allomany stagnalasanak két oka lehet. Az egyik az, hogy
a populaciok elérték az 6kologiai vadeltartd képesség hatarat és a stirliségfiiggd tényezok hatasara a
novekedeés leallt. A masik ok lehet az is, hogy a tényleges lelovések joval nagyobbak a statisztikak-
ban megjelencknél, vagyis a hasznositas képes megallitani az allomanynovekedést.

Minden esetben az el6z6 fajokhoz hasonléan az 6zek vonatkozasaban is megfigyelhetok
hasznositdsanak hullamhegyei és volgyei, de egyértelmiien lathatd, hogy a vizsgalt id6szak
kezdetén jelentett S000 db koriili hasznositas helyett az elmult években mar a 90 000 db
koriil mozog az éves hasznositas. (5. sz. tablazat)
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5. tablazat: Ozteriték adatok, 1960-2008 (OVA)

Evek 0Oz (db)
1960 5.000
1964 10.000
1968 11.000
1972 20.000
1976 40.000
1980 60.000
1984 44.000
1988 39.000
1992 42.000
1996 39.000
2000 39.000
2004 75.000
2008 85.000

Muflon (Ovis gmelini musimon)

A muflon elsé magyarorszagi telepitése 1868—69-ben tortént a Nyitra megyei Ghymesre, a to-
vabbi telepitéseknek szinte kizarolag az itt felszaporodott allomany az alapja. 1942-ig a kovetkezd
vadaskertekbe telepitették: Flizérradvany, Fehérvarcsurgd, Bardibiikk, Bakonynana, Matraszele,
Gyarmatpuszta és Kaposmérd 1943—44-ben orszagos allomanyat mintegy 2000 példanyra becsiil-
ték, amely a masodik vilaghdbora pusztitasai kovetkeztében 80-100 példanyra csokkent.

A lecsokkent allomany ezt kovetden csak lassan tért magahoz. A damtelepitésekkel
egyiitt inditott muflontelepitési program hatasara az addig 1500-2500 példany kortl valto-
z6 muflonallomany az 1970-es évek kozepétdl erételjes novekedésnek indult. A populaci-
ok szaporodasat a csekély hasznositasi hanyad nem tudta megallitani. A lelovések alacsony
szintje tobb okkal volt magyarazhatd. Szerepet jatszott ebben a vadfaj vadaszata iranti ér-
dektelenség (NAHLIK, 1997a). A juhok alulhasznositisanak fontos oka az is, hogy a muf-
lon husa csekély értéket képvisel. A fiatal kosok selejtezése rendre elmarad a kisebb trofea-
érték és az allomanyszabalyozas rossz szemléletii kivitelezése miatt (NAHLIK, 1991a).

A muflon jelenleg foként kdzéphegységeinkben elterjedt faj, jelentds allomanyai élnek
azonban Somogyban is. Ez utobbi populaciok 1étjogosultsaga a gimallomany kivaldé ming-
sége miatt kétséges. (6. sz. tablazat)

Vaddiszno (Sus scrofa)

Osszefiiggé erdéségeink elég gyakori nagyvadja. Ennek egyik oka kétségteleniil az, hogy a
hazi sertések a kiilonb6z6 véddoltasokkal immunissa valtak a sertésvésszel szemben, nem
terjesztik ezt a végzetes betegséget. Az elszaporodashoz még a habort utani fegyvertartasi
tilalom, meg egy-két j6 makktermd év is hozzajarult.

A vaddiszno orszagos teritékadatai az 1880-as évek végétdl az 1900-as évek elejéig nagyjabol
egy szinten, 3000 példany koriil voltak. Ett6l kezdve az els6 vilaghaboruig, tobb mint kétsze-
resére néttek a lelovések, 1913-ra meghaladtdk a 9000 példanyt. Az 1936-ban 6000 példanyt
szamlal6 allomany a masodik vilaghabort viszontagsagait nagy veszteségekkel élte thl.
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6. tablazat: Muflon teriték alakulas 1960 és 2008 kozott

Evek Muflon (db)
1960 250
1964 250
1968 250
1972 250
1976 600
1980 1.100
1984 900
1988 1600
1992 3.000
1996 2.400
2000 2.600
2004 3.700
2008 2.900

A vaddiszno orszagos allomanya az 1960-as évek elejétdl az 1970-es évek kozepéig tob-
bé-kevésbé egyenletesen novekvo volt, ettdl kezdddden, kiillondsen az 1980-as évek elején
a novekedés erbteljesen felgyorsult.

Magyarorszag vaddisznéallomanya 1970-ben mintegy 15700 pd volt, ebbdl 9300
pd-t 16ttek. 1977 volt az elsd év, amikor tobbet (18 900) 16ttek, mint amennyit becsiiltek
(18 700). 1983 ota pedig tartosan tobbet 16nek, mint becsiilnek (1990-ben becsiilve 38 800,
16ve 46 600), ennek ellenére folyamatos emelkedést mutatott az allomany, mely 2002-ben
elérte a rekordnak szamitd 90 000 pd-t, majd 2004-ben visszacsokkent 80 000-re. Ebben
persze a vaddiszné magas szaporodasi rataja miatt nincs semmi ellentmondas. Kéhalmy
(1994) szerint populéciotol és kornyezettdl fiiggden az allomany szinten tartasahoz a tava-
szi becsiilt mennyiség 120-150%-at teritékre kell hozni. Ez Magyarorszagon nem tortént
meg, ami a vaddiszno elszaporodasahoz, rajta keresztiil a karok (mezei, erdei) novekedé-
séhez vezetett (Csanyi, 2005).

Az allomany gyarapodasdhoz nagymértékben hozzajarulhatott a szérdkon torténd intenziv
takarmanyozasa kovetkeztében megndtt szaporodasi teljesitménye. Ezzel egyiitt a vaddiszno
szaporodasi idészakat ma mar nehéz meghatarozni, mert egyre hosszabbodik. Elkezd6dhet
szeptemberben és tarthat jiniusig, de a f6 idészakot november—januar idészakara tehetjikk. A
teriték adatok alakulasanak tendencidja mindig hiien kdvette a becslések alakulasat. 1975-ig
a lovések szama minden évben a becsiilt egyedszam alatt maradt, 1983-t6l tiz éven keresztiil
a teriték a becstilt dllomany nagysag 110-130%-a kozott mozgott. A vaddisznoé allomanyanak
novekedése a faj teriileti expanzidjahoz vezetett. Ennek volt a kdvetkezménye, hogy még a
gimszarvasnal is dinamikusabban hoditotta meg az alf6ldi vidékeket. (7. sz. tablazat)

(Szarnyas nagyvadak) A siketfajd (Tetraourogallus). Hazankban a Zala folyo forrasvidékén,
Szalafd komyékén taldlhatd még mintegy 50-60 siketfajd. Altalaban a siirii elegyes erddségeket,
a zavartalan koriilményeket szereti. Biikkel elegyes luc- és jegenyefenyd allomanyokban él ez az
értékes madar, ahol a cserjeszintben boroka, afonya, som, galagonya és csipkebogyo is talalhato.
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7. tablazat: A vaddiszno teriték adatok, 1960-2008 (OVA)

Evek Vaddiszn6 (db)
1960 5.000
1964 5.000
1968 6.000
1972 17.000
1976 17.000
1980 20.000
1984 38.000
1988 38.000
1992 46.000
1996 38.000
2000 50.000
2004 90.000
2008 90.000

A siketfajd legnagyobb erdei madarunk, 6reg kakasok elérhetik az 5-6 kg sulyt. A kaka-
sok sotétbarndk, feketék. Tizennyolc farktollukat legyezdszertien szétnyitjak diirgéskor.

Csoriik er6s, a kakas csorének feliilete évente cserélodik. A parzas — diirgés — ideje majus honap.
A kakasok az esti 6rakban felgallyaznak a beszallo fakra. Rendszerint hajnalban kezdddik a diirgés.
El6szor kettyegésszer(i hangot hallani, amely folyton gyorsul, majd kelepeléssel végzodik. Ezt ko-
veti a bugyogd hang, amit az extazisban 1év6 kakas négy-hat masodperces tigynevezett kdszoriilés-
sel fejez be. A koszoriild hang adésa alatt a kakas se nem lat, se nem hall (innen a neve is).

Ilyenkor lehet tehat gyors mozgassal megkdzeliteni.

A diirgés négy-ot hétig tart. A tydk a foldre rakja fészkét, amelyben 8-10 tojast kolt ki.

A siketfaj hazank teriiletén kipusztulas el6tt allo szarnyas vad, feltétlen kiméletet érdemel.

A tazok (Otis tarda). Europa legnagyobb madara. A kakas teststilya kivételes esetben
elérheti a 20 kg-ot is. Nagy kiterjedésti nyilt mezdségek vadja. Keriili a facsoporttal tarki-
tott tertileteket és az erdot, ahol kitiind latasanak nem venné hasznat.

A kakas hata és szarnya rozsdabarna, nyaka és a hasa sziirkésbarna. Csére tovénél tol-
lakbdl allo bajuszt visel. Kiterjesztett szarnyainak tdvolsaga a 2 m-t is meghaladja. A tyuk
joval kisebb, sargasbarna szin.

Rendkiviil dvatos madar, igen jol fut, nehezen kap szarnyra, de kitart6 repiil. Aprilisban
diirdg, a kakas ilyenkor ,,satoroz”. A tyik hevenyészett fészkébe — amely voltaképpen egy
kis godor — két-harom z6ld szinti, barnapettyes tojast rak, amelyet négy hét alatt kolt ki.

Altalaban csapatokban é1. Kiallitott 6rok vigyaznak a csapatra. Taplaléka vegyes, altala-
ban névényi. Kedvence a repce. Télen megeszi az egeret, békat, gyikot is.

A fiatal tizok nagy mennyiségli rovart pusztit. Kartétele igyszolvan nincs.

Vadaszata kizarolag barkacsolas ttjan torténik, a mozgo szekérrdl lecstuszoé vadasz go-
lyos fegyverrel elejtheti a tovabbhaladé szekérre figyelé madarat.

Az 1992. évi vadszadmlalas adatai szerint 4600 példany talalhatd hazankban. A magyar
pusztanak ez a jellegzetes 6svadja minden kiméletet megérdemel.

(Szérmés apro és duvad fajok) A sz6rmés aprovad elnevezéseit €s jellemzo adatait a 8. sz.
tablazat tartalmazza.
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8. tablazat: A sz6rmés aprévad elnevezései és adatai

A himivara P A sza- A parzas, - A vemhes- A sza-
A néivaru PP A parzas . n
A vad neve egyed porulat parzasi idé o ség iddtar- | porulat
egyed neve ideje 2
neve neve neve tama szama
Mezei nyul Bak Nostény Fioka Bakzas Februar 31 nap 2-5
Roka Kan Szuka Kolyok Koslatas Februar 9 hét 4-8
Vadmacska Kandur Néstény Kolyok Parzas Februar 9 hét 3-6
Nyuszt Kan NGstény Kolyok Parzas Julius 36 hét 2-4
Nyest _— o - . .
Gorény Kan Néstény Kélyok Parzés Februar 9 hét 3.7
Vidra Kan Nostény Kolyok Pacsmagolas Februar 9 hét 2-5
Borz Kan Nostény Kolyok Parzas Julius 7 hénap 2-5

Mezei nyul (Lepus europaeus)

A mezei nyul teritéke az 1880-as években mintegy évi 300 000 pd koriil volt. Ez az érték a szazad-
fordulora 600 000 pd-ra novekedett, ettdl kezdve azonban ugrasszer(i volt a valtozas, s 1970-ben
1448 000 pd, 1909-ben 1 165 000 pd, 1912-ben 338 300 pd, 1913-ban 1 460 000 pd keriilt teritékre.

Az ismert teriiletvesztések utan — amelyek az allomany mintegy negyedének hataron
kiviilre keriilését eredményezték —, a teriték mintegy 1 100 000 pd értéken stabilizalodott
a két vilaghabora kozott. Az 1930/31-es vadaszidényben a nyulallomanyt 2 200 000 pd-ra
becsiilték, a nyulteriték pedig 1 117 700 pd volt.

Az 1940-1960 kozotti 20 év mezei nyul statisztikai adatai ugyancsak hianyoznak, igy sem a
haborti okozta veszteségek mértékét, sem az allomany regeneralddasat nincs modunk nyomon
kovetni. Az 1960-as évek elején mezei nyul allomanyunkat 1 000 000 pd-nak becsiilték, éves
teritéke pedig 500 000 pd koriil mozgott. Mindkét érték fele az 1930-as évek eredményeinek.

Ezt kivetben a mezeinyul-allomany 1975-ig tartdsan 1000 000 pd korili értéken allt, 1975-ben
1 150 000 pd-t szamlaltak. A hasznositott (16tt + befogott) mennyiség ezzel szemben — igaz kisebb meg-
torpanasokkal, de — folyamatosan csokkent (Csanyi, 1996). A becsiilt példanyszam az 1990-es években
600 000 pd, mig a hasznositas 170 000 pd koriil allandosult, 1996-ban 602 300 pd-t szamlaltak.

A mezei nyul allomanysiirisége 1996-t6l allandosult, 500 000 db 1étszammal és évi 110-
140 000-es teritékkel, 20-30% ¢lohasznositassal.

A mezei nyal 75%-at Békés, Szolnok és Csongrad megye adja. A Dunanttilon Gy6r-Moson-
Sopron megye vezet. Nyolc megye éves teritéke 1000 db alatt van, ebbdl két megye 100 db alatti.

A mezei nytl az aprovadas vadasztarsasagok gazdalkodasaban meghatarozo szerepet jatszik, annal
is inkabb, mivel a facantenyésztés koltségeit a legtobb teriileten a mezei nyl arbevétele fedezi.

Az utébbi harminc év soran mezeinyul-allomanyunk — hasonléan a mas szarnyas apro-
vad fajokhoz — jelentds dllomanycsokkenésen ment keresztiil.

A gazdalkodas alapja mindenekel6tt az idevezetd okok megallapitasa, majd a hibakbol
okulva annak atalakitasa, amelyek az alabbiakban foglalhatok 6ssze:

1. meghatarozo jelentéségli volt a kornyezet atalakulasa,

2. ezekre a valtozasokra idejében nem sikeriilt megoldast talalni,

3. avalos adatokra torekvés hianya, stb.

(Szarnyas aprovad fajok) A fogoly (Perdix perdix). A leggyakrabban el6fordulo, galamb
nagysagli hasznos szarnyas vadunk. Jelent6sége mezogazdasagi szempontbol igen nagy.
Begytartalom vizsgalat alapjan megallapithato, hogy szinte semmi kart nem tesz. Ugyanakkor
egy fogoly naponta 4 dkg karos rovart és gyommagot eszik meg. Az 1962. évi vadlétszam meg-
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allapitasok 1,2 millio fogolyt vettek szamba hazankban. Ez a 1étszam naponta 48 000 kg, vagyis
majdnem 6t vagon karos anyagot fogyaszt el. Ez az oka annak, hogy amikor a haborl utan
nagyon megcsappant fogolyallomanyunk létszama, elszaporodott az amerikai szovolepke €s a
burgonyabogar; amiota viszont fogoly- ¢s fAcanallomanyunk érvendetesen gyarapszik, megszii-
ndben van ezek jelentds karositasa.

A fogoly éves teritéke az 1880-as években alig haladta meg a 200 000 pd-t, de a szazadfordu-
l6ra ez az érték megduplazodott. 1907-ben pedig mar 1 222 500 pd-t I6ttek. Ezt kovetden néhany
évben szerényebb volt a teriték (800-830 000 pd), de 1913-ban ismét meghaladta az 1 milliot.

A tobb mint szaz évet feloleld idoszak statisztikai adatai azt mutatjak, hogy a szazad
elején felfuto allomany és teritéknagysag a két vilaghabort kozott is fennmaradt. A teriték-
csokkenés megfelelt az orszag legjobb foglyos teriiletei (pl. Csallokoz és térsége) elvesz-
tése mértékének. Az 1928/29-es kemény télen a fogolyallomany jelentds része elpusztult.
Ennek ellenére az 1930/31-es vadaszidényben mar 893 000 foglyot 16ttek, s az 1936/37-es
szezonban a fogolyallomanyt 1 500 000 pd-ra becsiilték (!).

Az 1960-as évek elején fogolyallomanyunk meghaladta a 600 000 pd-t. Ez hasznositas
mellett az 1970-es évek kdzepéig ndvekedett, 1974-ben 858 000 pd-t tett ki. Ugyanezen évben
a teriték 55 500 pd, a megeldz6 évben 63 700 pd volt, ezek voltak a legmagasabb éves terité-
kek a habora utan. Ezt kdvetden vészes fogyatkozasnak indult a fogoly. 1978-ban ugyan rész-
leges, atmeneti vadaszati tilalmat allapitottak meg ra, de nem sikeriilt megallitani csokkenését
(FARAGO, 1986, 1988.). A tenyésztést és a kibocsatassal torténd alloméanyregeneraciot azzal
igyekeztek elésegiteni, hogy a kibocsatott mennyiségnek elobb 50, majd 40, jelenleg pedig
30%-4ig lehet a foglyot visszavadaszni. Ez azonban nem valtoztatott, mert nem is valtoztatha-
tott a helyzeten. 1992-ben mindossze 50 400 foglyot szamlaltak Magyarorszagon. Ekkor kez-
dodott meg a fogolyallomany lassu regeneracioja. 1996-ban mar 103 400 foglyot szamlaltunk,
ami az 1992. évinek 205%-a, tehat egyedszama megkétszerez6dott (FARAGO, 1997a).

Az 1960-as évek kdzepén dolgoztak ki és az 1970-es években vezették be a fogoly zarttéri
nak szinten tartasa csak tenyésztéssel és kibocsatassal érheté el Magyarorszagon (NAGY,
1988). A fogolyvadaszat jo piaci értékesithetdsége miatt az 1980-as évek végén atmenetileg
nétt a kibocsatott egyedszam — 1991-ben 17 100 pd-nyal tet6zott —, de azota folyamatos a
csokkenés, 1995-ben 6 700 pd-t helyeztek ki a vadaszteriiletekre (Csanyi, 1996).

A facan (Phasianus colchicus). A fogolyhoz hasonléan rendkiviil hasznos szarnyasunk.

A facan — 1évén telepitett vadfaj —, kezdetben szerény mértékti teritékkel képviseltette
magat, hasznositasdnak éves értéke nem érte el az 50 000 pd-t. Ez a mennyiség a szdzad-
fordulora megduplazodott, 1913-ban pedig mar 289 000 pd-t ejtettek el.

A két vilaghaboru kozott a legnagyobb facanteritéket az 1937/38-as vadaszszezonban
jegyezték fel, 327 100 példannyal.

Az 1950-es évekre a teriték évi 70-80 000 pd-ra esett vissza. Az 1960-1970-es években
atlagosan 167 000 keriilt teritékre, ugyanezen idészakban 400 000 pd-rél 1 000 000 pd-ra
nétt a tavaszi becslés értéke. Az 1960-as évek végétdl — alapvetden a kibocsatasok hatasara
¢és azzal 6sszhangban — nétt a becsiilt 1étszam és a hasznositas egyarant (a facanhasznositas-
nak mintegy 10%-a volt a befogas).

1988-ban 1 024 000 facant becsiiltek és 1 761 000 pd-t 16ttek. Ez az az iddszak, amikor a
facanallomany teljesen tenyésztésfiiggdvé valt. A rendszervaltas utan a vadgazdalkodo rea-
lis anyagi helyzete nem tette lehet6vé a korabbi szintii tenyésztést — az 1995. évi kibocsatas
1 000 000 pd alé siillyedt, ami a facan torzsallomany hasonld visszaesését eredményezte.
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A mélypont 1994-ben volt, 627 000 pd-os értékkel. Az éléhelyek atalakulasa a vad facan-
allomany szerény mértékl novekedését okozta a drasztikus kibocsatas-csokkenés ellenére,
1995-ben 785 000 pd-os torzsallomanyt jelentettek (FARAGO, 1997a; NAGY, 1984a,
CSANYI, 1996). Az 1996. évi hasznositasi adatok térképi megjelenitése szemléletesen mu-
tatja az orszag legfontosabb facanos korzeteit és egyuttal azt az ellentmondést, ami az erdd-
hoz kothetd facan csaknem kizarolagos kisalfoldi és alfoldi elterjedésével jellemezhetd.

A csaszarmadar (Tesrastes bonasia). A Borzsonyben, a Matraban és a Biikkben talal-
kozhatunk ezzel a kedves madarral. A kakas szine barna, fehérrel szegélyezett tdrokfolttal.
Péros életet ¢l. Marciusban, aprilisban diirdg, majd a tyuk 8-12 sargas, rozsdapettyes tojast
tojik, és harom hétig kotlik. Diirgéskor ¢és 6sszel finom trilldzé hangot hallat.

Taplalékat kiilonféle rovarok, férgek, riigyek és bogyok képezik. Nehezen repiil, meg-
szokott helyét nem szivesen hagyja el. Tenyésztése szintén kivanatos.

A fiirj (Coturnix coturnix). A fogolynal joval kisebb, barna szinti madar. Szama nagyon
megcsappant. Ennek elsésorban az az oka, hogy zomok testéhez képest rovid kis szarnya
van, ezért nehezen repiil. Koltdzés kozben sok fiirj elpusztul. Az olasz tengerpart lakoi
nagy szamban fogjak dssze az alacsonyan repiild madarakat halokkal.

Aprilisban érkezik hozzank és pitypalattyold hangja nyomban felhangzik. Majusban fész-
kel, 8-10 tojast tojik, szeptemberben tavozik. Kimondottan hasznos madar. Husa igen izletes.

Az erdei szalonka (Scolopox rusticola). Galamb nagysagu, rozsdabarna szinti madar.
Hazankon tavasszal és 0sszel vonul at. Jellegzetes 6-8 cm hosszu vékony csére, amellyel
avar alol és a talajbdl szedegeti ki a gilisztakat. Szarnykonyokében talalhatd a vadaszok
kedvelt trofeaja, az tgynevezett ecsettoll, fartévén pedig a kis piheszerii ,,pamat”.

Tavaszi vonulasa voltaképpen naszut, esti, hajnali huzasa naszrepiilés.

Eszaki tajak erdéségeinek lakéja, hazénkat csak utba ejti a koltozkodés alatt. Marciusban
jon, szeptemberben, oktéberben vonul dél felé.

Igen izletes hust. Ritkan néhany beteg példany meleg forrasok kornyékén nalunk is
atvészeli a telet.

(Vizivad) A vizivad allomanyalakulasat tekintve nehéz helyzetben vagyunk, mert a teri-
tékstatisztikakban mindenkor 0sszevonva szerepeltek a libak és kiilon dsszesitve a kacsak.
Tovabb neheziti az értékelést, hogy a mintegy 110 évrdl — ha hidnyosan is — rendelkezésre
all6 adatok mindenkor a hatalyos torvényeknek megfeleld, értelemszertien valtozé faj-
szamra alapulnak. Mégis ugy gondoljuk, nem érdektelen mindennek nyomon kisérése.

A vadliba teriték a szazadfordulo torténelmi Magyarorszagan 4000-6000 pd koriil
valtozott, ezutan azonban erdteljes volt a névekedés. 1905-ben mar tébb mint 9000 pd-t,
1909-ben 15 800 pd-t, 1913-ban 19 600 pd-t 16ttek. Ekkor kezdett kialakulni a magyar
vizi vadvadaszat nimbusza. Az 1930-as években a teriték meghaladta a 25 000 pd-t, a
maximumot — 32 700 pd-t — az 1939/40-es szezonban érték el. A II. vildghaborut kovetd
iddszakban a teritékeket csak az 1960-as évek kozepétdl tudjuk nyomon kdvetni, amikor
5000-7000 pd-t ejtettek el. Az 1970-es évek elején a teriték 3000-4000 pd kozott valto-
zott, majd ezt kovetden folyamatos volt a teritekndvekedés. A két kiugro évben, 1985-
ben és 1986-ban 11 400 és 8 900 pd-t hoztak teritékre, azt kovetden jelentOs visszaesést
tapasztalhattunk. Az 1990-es években ismét 5000-6000 pd kozott stabilizalddott a teriték
(FARAGO, 1982; CSANYI, 1996).
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A vadliba allomanyalakulasrol mar faji szinten rendelkeziink informaciokkal, igaz csak
az 1970-es évek eleje ota.

A vetési lad (Anser fabalis) tet6zd allomany az 1970-es években atlagosan mintegy
36 500 pd volt, majd a megfigyelt mennyiség az 1980-as évek elejére érte el maximumat,
197 600 pd-nyal. Folyamatos csokkenés utan az 1990-es években beallt a mintegy 80 000
pd-os atlagos tetdzés, ettdl egy-egy évben pozitiv aranyban (egészen 120 000 pd-ig) vagy
negativ iranyban (60 000 pd-ig) lehetett eltérést tapasztalni.

A nagy lilik (Anser albifions) tet6z6 allomanya az 1970-es években atlagosan mintegy 88 000
pd volt, majd a megfigyelt mennyiség folyamatosan csokkent, s 1989 6szén minddssze 15 000 pd-t
szamlaltunk. A csokkenést elsGsorban a szaraz évtizednek és a nagy vadaszati nyomasnak, foként a
zavarasnak a szamlajara lehet irni. Ezt koveten — foként a vadaszati nyomas hatosagi csokkentésé-
vel, azaz vadaszatanak atmeneti betiltasaval — egyel6re még csak a tavaszi vonulason tapasztalhato
jelentés allomanyndvekedés, s az dkologiai viszonyok is kedvezébbre fordultak. Egyes években
tavaszi vonulason 130 000-160 000 pd is megjelent (FARAGO, 1995b, 1996a).

A vadréce teriték a mult szazad végén csak alkalmanként haladta meg az 50 000 pd-t.
Széazadunk elején e fajcsoportnal is magasabb hasznositasi aranyok voltak kimutathatok, 1913-
ban 99 000 pd-t hoztak teritékre. Ez az érték sokaig a legmagasabb hasznositas volt, hiszen az
1930-as években 77 000 pd, az 1960-as években 51 000 pd volt a cstics (STERBETZ, 1972).
Az 1970-1990 kozotti idészak apré megtorpanasokkal jelentds teritékndvekedést mutatott,
ami az 1989. évi 277 000 pd-nyal érte el maximumat. Ezt kdvetden drasztikus visszaesés ta-
pasztalhato, s az 1990-es években 60-80 000 pd-os tartomanyban valtozik az elejtett kacsak
szama. A dominans faj mindenkor a t6kés réce volt. (FARAGO, 1982; CSANYTI, 1996).

(Duvadfajok) A haszonvad mellett foglalkoznunk kell a diivadfajok (predatorok) mennyisé-
gével és vadaszatukkal. A ragadozo fajok megitélése az utobbi 110 évben gydkeresen meg-
valtozott. A korabban korlatozas nélkiil elejthetd predatorok zomét ma szigoru természet-
védelmi jogszabalyok védik. Részint azért, mert egyedszamuk megfogyatkozott, tovabba
azért, mert megvaltozott megitélésiik az koszisztémakban betdltott szerepiiket illetden.

A duvadfajok gyéritésére, az 1960-as évek elsd felébol szarmazo értékek csak az orszag vadasz-
tertileteinek 88%-at bérld vadasztarsasagokra vonatkoznak (hianyoznak beldle az allami teriiletek
adatai). Ebben az iddszakban mintegy 19-30 000 rokat, 35-51 000 kobor kutyat, 23-35 000 ko-
bor macskat, 47-65 000 dolmanyos varjut, 130-185 000 szarkat, 13-20 000 szajkét 16ttek évente.
Abban az id6ben még nem allt védelem alatt a héja (Accipiter gentilis) és a karvaly (Accipiter nisus)
sem, ezekbol az éves teriték 4400-5900, illetve 3500-5200 db volt (NAGY ES BENEDEK, 1973).
Az 1969-1993 kozotti negyedszazadban jelentds valtozasok kovetkeztek be egyes duivadfajok
megitélésében, jogi helyzetében. Védetté valt Magyarorszagon a héja, a karvaly, a borz, a menyét
és a nyest — ez utdbbi védettségét 1993-ban ismét megsziintették —, vadaszhato6 lett a vetési varju.

A roka (Vulpes vulpes). Kozismert erdei ragadozonk. Hossza farkat vitorlanak nevez-
ziik. Leggyakrabban voroses szinil, de eléfordulnak feketés arnyalattak is.

A rokakolykok egyhonapos korukban a kotorék kozelében tartozkodnak. Ilyenkor az
oregek élve hozzak a prédat és tanitgatjak az aprosagokat annak elfogasara. Ebben az id6-
ben okozza a roka a legtdbb kart. A roka predacios hatasa a tavaszi €s a nyari iddszakban
nem csak az aprévadas teriileteken szamit jelentdsnek, de néhany természetvédelmi szem-
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pontbdl kiemelten kezelt faj szempontjabdl (példaul a tazok) is kulcskérdésnek mindsiil.
A thzokvédelmi teriileteken a helyi vadaszok ugyanigy részt vesznek a rokaallomany
gyéritésében, a rokakotorékok feltérképezésében €s elgazositasaban, mint a természetvé-
delmi szakemberek.

Az iigetd roka zsindéroz6 nyomai egyvonalban fekszenek. Téplalkozasban nem valoga-
tos, megeszi a siklot, békat, bogarat, de kedvenc eledelét aprovadaink szaporulata képezi.

A falusi baromfiudvarokban is sok kart okoz. A fiatal 6zgidak és a muflonbaranyok sin-
csenek tdle biztonsagban. Javara irhato, hogy az erdd, mez6 egészségoéreként a megsoréte-
zett, beteg, vagy fejlddésben nagyon visszamaradt vad eltakaritasaval némi hasznot hajt.

A roka téli gerezndja értékes szorme. Aprovadas teriileten minél alaposabb megtizedelé-
sére torekedjiink. Kotorékvadaszattal eredményesen tudunk ellene kiizdeni.

A vadmacska (Felis silvestri). Gyakran 0sszetéveszthet6 a hasonlo szinti, elvadult hazi-
macskaval. A vadmacska farka rovidebb, vastagabb ¢és rendszerint hét fekete gytiri tarkitja.

Odvas faban, gyokér alatti tiregben, elhagyott rokakotorékban, borzvarban tanyazik.
Napos iddben a fa korondjanak elagazasaiban is megtalalhato.

Rendkiviil veszedelmes, vérengzd ragadozo.

A nyuszt (Martes martes). Fanyestnek is nevezik, ugyanis emberi telepiilésektdl tavol, az
erd6kben, odvas fakban iiti fel tanyajat. Kerek sarga folt talalhato a torkan. Orra, 1aba fekete,
talpai szorosek. Kiméletlen ragadozo; mivel kevés van beldle, mégis kiméletet érdemel.

Az 6znél emlitett petenyugalmi iddszakot itt is megtalaljuk. Téaplaléka elsdsorban hus,
de megeszi a gylimodlcsot, mézet is.

A nyest (Martes foina). Kényestnek is nevezik, mivel szivesen tartozkodik emberi lako-
hazak kozelében, s6t elhagyott padlasokon is feliiti tanyajat.

Torkan fehér, villaalaku folt talalhato. Orra barna, talpa csupasz. Egyébként testnagy-
sagban, szinben, mozgasban teljesen olyan, mint a nyuszt. Baromfiudvarokban karokat
okozhat. Prémje igen értékes.

A gorény (Mustela putorius). Emberkdzelségben ¢él. Csunya testtartasu, hata felptiposodo. A
barna szinti ragadozo jelentds karokat okoz az aprovadallomanyban. Még a nyulat is megfogja.

Aranysakal (Canis aurens). A kozelmultban visszatelepedett és egyre nagyobb teriile-
teket meghoditod aranysakal megitélésében egyonteti a szakemberek véleménye, hiszen
az aranysakal vadgazdalkodasi ¢s természetvédelmi kartételeitdl a vadgazdaknak és ter-
mészetvéddknek is van oka tartani.

Amit elfoghat, megfojt; tobbet 61, mint amennyit meg tud enni. Sokszor csak a vérét
szivja ki aldozatanak. Farka tovében blizmirigy talalhato. Szorult helyzetében firiti ki.

A menyét (Mustela nivalis). Nyaron barna, télen legtobbszor fehér szindi, a farka vége
azonban sohasem fekete. Igen sok egeret, pockot fogyaszt. Az aprovadra nézve is igen ka-
ros. Onmaganal nagyobb testl allatokat is megtamad, pl. a nyulat.

A vidra (Lutra lutra). Kizarélag patakok, folyok, tavak mentén fordul eld, mert f6
taplaléka hal. A vizparti madarak fészkét is kirabolja. Barna szind, ldbujjai kdzott Gsz6-
hartya fesziil. Kotorékban ¢él, amelybdl kijarat nyilik a vizre is, szarazfoldre is. Veszély
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esetében barmerre tavozhat. Kitiind Gszo, gereznaja igen értékes. Parzasi ideje még nem
tisztazott, egész évben latni kis vidrakat. Februar—marciusban van a f6 parzasi — pacsma-
golasi — idé.

A borz (Meles meles). Elsdsorban ndvényi taplalék képezi élelmét, de 6sszeszedi a fol-
don fészkeld madarak tojasait, apré emldsok szaporulatat is.

Osszel 15-20 kg sulyu is lehet. Szine sziirkés, fején jellegzetes fehér-fekete savok lat-
hatok. Kotorékban, Ggynevezett borzvarban ¢l. Julius—augusztusban parzik. Hét honapig
vembhes. Tetemes karokat okozhat, ezért nem érdemel kiméletet.

A borz és a sakal megitélésében nincs érdekellentét a vadaszok és a természetvéddk
kozott. A borz az elmult két évtized alatt gyakorlatilag meghdditotta sikvidéki teriilete-
inket, és az erdei él6helyek mellett benépesitette a mezdgazdasagi élohelyeket is. A két
szakteriilet allaspontjanak azonossagat igazolja, hogy a visszatelepiil¢ aranysakalt mar
akkor, amikor még csak alkalmi el6fordulasu fajnak szamitott, a vadaszhato fajok soraba
emelték, és a hosszl id6 ota védett borz 2001-t61, amikor észlelték orszagos expanziodjat,

crer

A vetési varjarol (Corvus frugilegus) 1973 6ta késziilhet statisztika, akkor oldottak fel
védettségét. Az orszagos teriték azonban csaloka, mert a fészkelokon kiviil tartalmazza
a hozzank érkezd téli koborlo példanyokbol elejtetteket is. Az 1970-es években évi 130-
150 000 pd-t 16ttek, 1978-ban 215 000 pd kertilt teritékre. Ezt erds csokkenés kovette, s az
1990-es évek elején 70 000 pd 1995-ben 47 700 pd volt csupan a teriték. Mivel telepesen
fészkel, a vetési varju esetében volt leghatasosabb a szelektiv gyérités (3-klor-4-metilanlin-
hidroklorid hatdanyaggal preparalt tojasokkal), aminek kovetkeztében 10 év alatt a faj fész-
kel allomanya a negyedére csokkent. 1980-ban 254 000 par, 1992-ben 60-70 000 par. A
teriték csokkenése tehat egyértelmiien a fészkelo allomany csokkenésére vezethetd vissza.
Egyes becslések szerint napjainkra ismét megfelezodott a fészkeld parok szama, ami vada-
szidények bevezetését, vagy esetleges ujboli teljes védettségét is kikényszeritheti.

A szarka teritéke az 1970-es években csaknem 200 000 pd volt, azota folyamatosan
csokken. 1985-ben keriilt a 100 000-es hatar ala, 1995-ben pedig mar csak 62 800 pd-t
l6ttek. A csokkenés részben a nyugati orszagrészben tapasztalhato tényleges allomany visz-
szaeséssel fligg 0ssze, részben a hatékony gyéritéssel magyarazhato.

A duvadfajok teritékeinek csokkenése feltétlentil hatassal volt populdcidik ndvekedésé-
re, s az altaluk az aprovadban okozott, ki nem mutatott mérvii kar novekedésére.

(Ragadozo madarak) A nappali ragadozok koziil hazankban csak a sélyomféléknek van
jelentdségiik.

Csoportjukba tartoznak a kovetkezé madarak:

sasok, kanyak, 6lyvek, valodi solymok, héjak, rétihéjak.

Legtobbjiik természeti ritkasag, torvény védi dket.

A sasok csoportjaban megemlithetjiik a parlagi sast (Aquila heliaca), a rétisast és a tor-
pesast. Lovésiik ritkasaguk miatt tilos.

A parlagi sas ritkan fordul el6 nalunk. A réti sas még fészkel hazankban nedves rétek
kornyékén, de szama egyre fogy. A legnagyobb testli ragadozé maradunk, kiterjesztett
szarnyai a 2 m hosszusagot is elérhetik.
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A kanyak csoportjaban két faj, a barna kanya (Miluns migrans), és a voros kanya talalhato.
Mindkettd, de kiilondsen a barna kanya halastavak mentén karokat okoz. K6lt6z6 madarak. A telet
Afrika partjain toltik. Jellemz0 villas farkuk miatt mas ragadozé madarral nem téveszthetd dssze.

Az élyvek csoportjabol legjelentdsebb az egerész§ 6lyv (Buteo buteo). Kimondottan
hasznos. Ugyszolvan csak egérrel taplalkozik, innen a neve is. A hozza nem érték ezt a
madarat szoktak karos ragadozo cimén legtdbbszor leloni.

A gatyas dlyv (Buteo lagopus) téli vendégiink. Itt tartdzkodasa karos lehet, mert hideg,
kemény teleken a legyengiilt aprévadban jelentds kart tehet.

A darazs- és kigyaszolyv ritkan fordul eld, ezért kiilondsebb jelentdségiik nincs.

Lovésiik tilos.

A valédi sélymok csoportja népes. Ide tartoznak az Gigynevezett nemes sélymok és a vércsék.

A nemes solymokat — noha kartékonyak — 16ni tilos, mert kipusztulasoktol kell tartani.
A vandor solyom (Falco peregrinus), a kerecsen solyom (Falco cherrug), a kabasolyom és
a torpesolyom néhany példanya koborol csak hazankban.

A véresék kimondottan hasznos madarak. Szamuk szintén meglehetésen megcsappant.
Kiilonosen kék vérese talalhato igen kevés. A vords vércse (Falco tinnuculus) és a kék vér-
cse kizarolag kartékony rovarokkal és ragesalokkal taplalkozik.

A valddi solymok leggyorsabb roptii ragadozdink. Felsé csérkavajukon fog lathato.
Bajuszuk is jo ismertetdjel.

A héjak és rétihéjak csoportjaba veszedelmes ragadozok tartoznak.

Kiilonoésen a galambdaszhéja (Accipiter gentilis), veszedelmes. Allandéan nalunk tartoz-
kodik. Igen nagy karokat okoz a fogoly-, facan- és nyulallomanyban Jellegzetes tépohelyei
vannak, ahova zsakmanyat viszi. Itt meg is leshetd.

A karvaly (Accipiter nisus) énekesmadarak réme. Ujjain fojtoszemolesok lathatok.

A rétihéjak vonuldé madarak. Marciusban jonnek és szeptemberben tavoznak.

A kékes rétihéja télen tartdzkodik itt, ezért kiilondsen karos. Legnagyobb testii a barna réti héja.

A ragadozé madarak zsakmanyszerzés céljabol a levegdben kordznek. Ilyenkor kiter-
jesztett szarnyakkal vitorlazo repiilést végeznek. Ha az egyes ragadozok ropképeit ismer-
jik, megallapithatjuk hovatartozasukat. Fontosabb nappali ragadoz6é madaraink jellemzd
adatait a 9. és 10. sz. tablazat tiinteti fel.

Az éjjeli ragadozokat a baglyok (Strigidae) képviselik. Legfejlettebb érzékszerviik a
hallas. Latasuk a kozhiedelem ellenére nappal is éppolyan kivalo, mint éjszaka. Szemiik
koriil sugarasan elhelyezkedd tollkoszorti van. Fészkiik nincs, odvas fakban tanyaznak.
Aldozataikat — amelyek elsésorban karos ragesalok — egészben nyelik le. Begyiik nincs, a
csontot, szort gombocok formajaban visszadklendezik. Hasznosak, ezért vadaszatuk tilos.

Fiiles és fiiletlen baglyokat kiilonboztetiink meg. Fiiles baglyok az uhu, az erdei fiiles ba-
goly és a fiiles kuvik, fiiletlen a macskabagoly, a gydongybagoly, a gatyas és a torpe kuvik.

A fészekrablok csoportjaba legveszedelmesebb kartevéink tartoznak. Minden eszkdzzel
harcoljuk elleniik, ha nem akarjuk, hogy az aprévadunk teljes szaporulatat elpusztitsak.
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Tény, hogy sziirke varju vagy szarka tobb van az orszagban, mint fogoly vagy facan.
Pedig az elébbicket {ildozziik, az utdbbiakat pedig még mesterségesen tenyésztjik is.

A sziirke vagy dolmany varju (Corus cornix) a tojasok elvitelével, fészkek kirablasaval
pénzben ki nem fejezhetd kart okoz.

A szarka (Pica pica) sem marad el valamivel nagyobb tarsa mogott. Kozmondassé valt
szemtelensége nem ismer hatart. Puska nélkiili ember kdzvetlen kdzelében hajtja végre a
fészekrablast vagy a szaporulat megolését.

9. tablazat: Fontosabb ragadozé madaraink jellemz6 adatai

. Tartozkodasi id6 | Tojas L, Koltési | Eléfor- | Karos, Vada-
A madar neve . Y Tojasszin i .
hazankban | szam idoé dulas | hasznos | szata
Parlagi sas (A.yuﬂa Kéborlé 9 Fehér alapon sarga és lila 5hét | Ritka Karos Tilos
heliada) pettyek
Réti Sas | Allando 2-3 |Fehér, esetleg barnafoltos |6 hét | Ritka Karos Tilos
Vo6rds kanya Februaln 0l szep- 8 Sargasfehe_r ala;?on Yoo 14 hat  |Ritka Kéros L6hetd
temberig ses-barna, ibolyas foltok
: Barna_ kanya Mar0|u§tol szep- 3 Zoldesfehér alapon barna 4hét | Gyakori | Karos Léhets
(Miluus migrans) | temberig foltos
Egerészo olyv | Marciustol szep- Zoldesfehér alapon voro- . . )
(Buteo buteo) | temberig 2-4 sesbarnas foltozott M [Crer s
Gatyas Blyv| Oktobertdl |\ o\ 1 hem Kot Gyakori |Karos | Léhets
(Buteo lagopus) | marciusig
Darazsolyv Apr."'StOI e 2-3 Slgrlgasfeher CETEDIEILES 4 hét |Ritka Hasznos | Tilos
berig voros foltok
Kigyaszélyv | Aprilistol 1-2 | Kékesfehér, néha zold 5hét |Ritka Hasznos | Tilos
Vandorso!yom Februalnol szep- | 5 Sarga alapon sotét voro- 4nét | Ritka Karos Tilos
(Falco peregrinus) | temberig sesbarna
Kerecsensolyom | Febnartdl |3 | Rosabama 4hét |Rika |Karos |Tilos
(Falco cherrug) | oktoberig
Kabasélyom | Aprilistol au- . s ) ) :
(Falco Subbuteo) | gusztusig 3 Sargas alapon rozsdavords |4 hét | Ritka Hasznos | Tilos
Torpeslyom | 0% INgiunk nem kot Ritka  |Kéros | Tios
marciusig

(Halgazdalkoddas az erdészeti vizekben) Hazank vizeiben 72 halfaj él. Legtobbjiik az alsoszintta-
jak lakdja, a kozépszinttajak jellegzetes képviseldje a marna, mig a felsdszinttajaké a pisztrang.

Erdégazdasagaink teriiletén altalaban vizfolyasaink felsd szakaszai taldlhatok. igy erdé-
gazdasagaink elsOsorban pisztrangos vizeken gazdalkodnak. Igazan jo pisztrangos viziink
kevés van. A Zempléni-hegységben, a Biikkben, Matraban, Bakonyban, Borzsonyben €s a
nyugat-dunantili hegyekben talalhatok olyan patakok, ahol éshonos a pisztrang.

Kis hozzaértéssel és befektetéssel megoldhato lenne vizeink halakkal valo benépesitése,
gazdasagos tizemeltetése.
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10. tablazat
. Tartézkodasi id6 | Tojas L Koltési Eléfor- Karos, Vada-
A madar neve . . Tojasszin s A
hazénkban szam idé dulas hasznos szata
o P Sargasfehér
Kek vercse (I:'alco Apr|||sto|l 3-5 | alapon rozsdas 3 hét Ritka Hasznos Tilos
verpertinus) |  augusztusig
pettyekkel
Voros vércse Allande 4 Se Ll 3 hét Gyakori | Hasznos Tilos
barnafoltos
Gala!)asz héja Allandé 2-3 |Fehérvagy zbldes | 5 hét Gyakori Karos L6hetd
(Falco Tinnculus)
Marciustol Kékeszold, barnas . . . e
Karvaly oktéberig 4-5 foltokkal 4 hét Gyakori Kéros L6hetd
Barna rétihéja Marciustdl
(Circus derugino- . 5-8 Fehér 5 hét Gyakori Karos L6hetd
oktoberig
sus)
Kékes rétingja| 0K |\ sy ink nem kit Gyakori | Karos | Léhets
marciusig
Faké rétihgja | alustol Ritkn klt nalunk Ritka | Kéros | Tios
szeptemberig
Hamvas rétingja| PS04 _g | Fenénrozsdas ol gy Karos Tilos
augusztusig pettyekkel

A mintegy 250 holdnyi pontyos togazdasag, amely jelenleg az erddgazdasagok kezelésében
van, komoly feladatot r6 az erdészekre. A tavakon kiviil kb. 1000 km hosszi patakmederszakasz
van még az erdégazdasagok tulajdonaban, ahol pisztrangot Iehetne telepiteni és tenyészteni.

A fejlesztési hatarozattal kapcsolatos feladatok:

1. a pontyos tégazdasagok rendbe hozasa,

2. pisztrangtenyészetiink kifejlesztése,

3. rakallomanyunk megdrzése €s szaporitasa.

Az orszagban erdészeti kezelésben csak egy pisztrangos telep van, az egri erddgazdasag
szilvasvaradi erdészeténél, a Szalajka-volgyben. Ez a telep azonban igen kicsiny. Osszesen
90 kg piaci pisztrangot és 400 000 ivadékot termelt 1970-ben. Ilyen koriilmények kdzott az
1000 km hossza patakviz pisztranggal valé benépesitése nehézségekbe litkozik.

A sebes pisztrang (Salma trutta) vizeinkben éshonos. Kiilsd jellemzéje az oldalan latha-
to fehér és kék udvarban levo piros pettyek.

Aszivarvanyos pisztrangot (Salmo irideus) a mult szazad végén telepitették be Europaba. Oldalan jel-
legzetes piros sav huizodik végig, amely kiilondsen ivaskor ragyogo szinii lesz. A szivarvanyos pisztrang-
nal piros pettyeket nem talalunk. Nagyobb ndvekedést és gyorsabb fejlédést mutat a sebes pisztrangnal.

A pisztrangos togazdasagokban — f6leg a hizlalasos tizemekben — a szivarvanyos piszt-
rang tenyésztése célszertibb, mert szelidebb és nevelése egyszertibb.

A pisztrangfajtak csak olyan vizekben maradnak meg, ahol mérgezo és szennyez6 anyagok nin-
csenek, a viz hdmérséklete 14-18 C° kozott ingadozik, sok buvohely van és sok a vizesés, tehat a viz
oxigéntartalma nagy. A pisztrangos togazdasag részei: az anyatarol6 tavak, a néstények és himek elkii-
l6nitett medencéi, a keltetohaz, az egynyaras ivadék termelésére berendezett tavak és a hizlal6 to.

Az erdégazdasagok kezelésében pontyos togazdasdgok is vannak. A ponty (Ciprinus carpio)
legismertebb halunk. Ismeriink tdpontyot, tiikdrpontyot. Ivarérettségiiket a 3., 4. évben érik el.
Ivasuk aprilis-méjusban van. Kedvelik a sekély, meleg vizeket. Igen gyors fejlédéstick. Taplalékuk
plankton, féreg. Halastavakban tomeges tenyésztésre kivaloan alkalmasak, mar csak azért is, mert
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kevés emberi beavatkozasra van sziikség. A mesterséges takarmanyozas viszont elengedhetetlen.
A jol karbantartott tavak igen jol jovedelmezdk lehetnek.

A pisztrangos vizek folyami rak elszaporitasara is alkalmasak. A magyar folyami rak
kiilfoldon igen keresett. Minden mennyiségben atveszik toliink, ami a gazdasagoknak te-
kintélyes profit megszerzését biztosithatna. Kevés befektetéssel és hozzaértéssel rakexpor-
tunkat sokszorosara lehetne névelni.

Vadaszat és vadgazdalkodasi tajak alakulasa (Farago S. nyoman)
1. Duna—Tisza kozi és tiszantuli aprovadas vadgazdalkodasi taj

/1. Szolnok és dél-hevesi aprovadas korzet

A vadgazdalkodasi korzet teriilete 7586 km?, amelynek tobb mint 70%-a Jasz-Nagykun-
Szolnok megy¢hez tartozik, mig a tobbi része Heves megyében talalhato. Ez a korzet kifeje-
zetten agrarteriiletekbdl all, igy a vadgazdalkodasban meghatarozdak az aprévadfajok, vala-
mint a mezei teriiletek nagyvadja az 6z. A facan esetében a kibocsatasok jelentds mértékiiek,
a legkivalobb facanos teriiletek a Békés megyével hatéros teriileteken talaljuk. A mezei nytl
allomanya igen jo. Az 6z a korzetben jo mindségii, a legjobb allomanyokat a szolnoki része-
ken talaljuk. A Tisza-t6 térségében a fent emlitett fajok mellett a vizivad is fontos szerepet
tolt be a vadgazdalkodasban. A korzetben a fogoly populécio is jelentds nagysagu. A vad-
diszno6 folyamatosan megjelenik, ami az aprovad szempontjabdl nemkivanatos jelenség.

1I72. Dél-pest megyei aprovadas korzet

A vadgazdalkodasi korzet teriilete 4136 km?, amelynek t6bb mint 95%-a Pest megy¢hez
tartozik, a teriilet néhany szazaléka esik csak Bacs-Kiskun, Heves, illetve Jasz-Nagykun-
Szolnok megyébe. A meghatarozo fajok a facan és a mezei nyl, és némelyik teriileten a kivald
mindségl 6z, de az erddsebb teriileteken eléfordul a vaddisznd, a gimszarvas €s Pusztavacs
kormnyékén a damszarvas is. A korzetben viszonylag jelentds fogolyallomanyt talalunk.

1/3. Hajdt-bihari aprovadas korzet

A vadgazdalkodasi korzet teriilete 6041 km?, amely teljes egészében Hajdu-Bihar me-
gyében talalhatd. A korzetben meghatarozoak az aprovadfajok, elsdsorban a facan és a
mezei nyil. Az 6z mindsége kiemelked6 a megyében. Az erdésebb részeken a vaddiszno
¢s a betelepitett damszarvas allomanyok jelentdsek, a gimszarvas szorvanyosan fordul eld.
A fogoly a megye délkeleti részén talalhaté meg nagyobb egyedszamban.

/4. Csongradi aprovadas korzet

A vadgazdalkodasi korzet teriilete 4514 km? amelynek tobb mint 90%-a Csongrad, tobb
mint 5%-a Bécs-Kiskun megyéhez tartozik, mig a maradék tertilet Jasz-Nagykun-Szolnok
megyében talalhatd. A vadgazdalkodasi korzetben jellemzden kivald aprévadas teriiletek
(facan ¢és mezei nyul) taldlhatoak, amelyeken a meghatarozo nagyvad az 6z. Az utobbi
idokben megjelent a korzetben a gimszarvas és a damszarvas is.

/5. Szabolcs-Szatmar-beregi aprédvadas korzet

A vadgazdalkodasi korzet teriilete 5826 km?, amely teljes egészében Szabolcs-Szatmar-
Bereg megyében talalhato. A teriilet elssorban aprovadas jellegii, a mezei nyul és a facanallo-
many a déli részeken a legnagyobb. A korzetben sok atmeneti jellegli teriilet is van, elsdsorban
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az északi részeken, ahol a vaddiszno6 jelentdsebb szamban fordul el6. A telepitett damszarvas a
Nyirség erddsiiltebb teriiletein talalhaté meg. Gimszarvas eléfordulasa szorvanyos.

1/6. Eszakkelet-bacs-kiskuni aprévadas korzet
Ez a vadgazdalkodasi korzet a kisebbek kozé sorolhato, teriilete 1432 km?, amely teljes

egészében Bacs-Kiskun megyéhez tartozik. A korzetben kivalo aprovadas teriiletek talalhato-
ak, amelyeken a vadgazdalkodas elsédleges célja az aprovadas jelleg megdrzése és a megye
egy¢b teriileteinél nagyobb egyedszamu és jobb mindségii aprévad allomanyok fenntartasa.

/7. Békés aprovadas korzet

A vadgazdalkodasi korzet tertilete 5712 km?, amely teljes egészében Békés megyében
talalhato. Ez a teriilet orszagos viszonylatban is kiemelked6en jo aprovadas teriilet. A
facan esetében a kibocsatasok jelentés mértékiick, a legkivalobb facanos teriiletek a Jasz-
Nagykun-Szolnok megye Békéssel hataros teriiletein talaljuk. A mezeinyul-allomany igen
jo. A korzetben a fogolyallomany is jelentds nagysagu. A legelterjedtebb nagyvad az 6z,
amely igen jo mindségli. A damszarvas Gyula kdrnyékén fordul el6 nagyobb egyedszam-
ban. A vaddiszno eléfordulasa szorvanyos, a gimszarvas f6leg a Korosok haromszogében
fordul eld.

II. Eszaki-kozéphegységi nagyvadas vadgazdalkoddsi tdj

1I/1. Bérzsény-nograd-gddolléi nagyvadas korzet

A vadgazdalkodasi korzet teriilete 4076 knv?, amelynek tobb mint 60%-a Nograd megyéhez tar-
tozik, mig a tobbi része Pest megyében talalhatd. A korzet nagyvadas jellegii, meghatarozo vadfajai
a vaddiszno és a gimszarvas, ezen utobbi vadfaj mindsége jelentésen elmarad a dél-dunantuli allo-
manyokétol. Nemcsak a hegyvidéki teriileteken, hanem a dombvidékeken is eléforduld nagyvad
a korzetben a muflon, amelynek allomanya orszagosan is jelentds. Az aprovad alarendelt szerepli
altalaban az ide tartoz6 vadaszteriileteken. A kdrzetben talalhatd kozkedvelt kiranduldhelyek, mint
példaul a Dunakanyar, jelentdsen befolyasoljak a térség vadgazdalkodasat.

11/2. Matra-biikk-cserhati nagyvadas korzet

A vadgazdalkodasi korzet tertilete 5083 km?, amelynek tobb mint 65%-a Borsod-Abauj-
Zemplén megy¢hez tartozik, mig a tobbi része Heves megyében talalhatd. A korzet kife-
jezetten nagyvadas jellegli, az aprovadnak nincs gyakorlati jelentdsége. A meghatarozo
nagyvadfajai a vaddiszné és a gimszarvas, amely kozepes mindségli. A kordbban jelentds
nagysagui muflon allomanyt lecsokkentették, természetvédelmi okokbol.

1I/3. Zempléni nagyvadas korzet

Ez a vadgazdalkodasi kdrzet a kisebbek kdzé sorolhatd, teriilete mindossze 1079 km?,
amely teljes egészében Borsod-Abatij-Zemplén megyéhez tartozik. Ez a korzet foldrajzilag
markénsan elkiiloniil a tobbitdl, elsésorban a Sator-hegység tartozik ide. Nagyvadas terii-
let, jellemz6 vadfajai a vaddiszno, a gimszarvas és a muflon. Figyelemre mélto a karpati
jellegli gimszarvas eléfordulasa, valamint a nagyragadozok jelenléte. Ezen utobbi fajok
koziil allando jelleggel a hiuz fordul el6, és idonként megjelenik a farkas is.

11/4. Tiszamenti atmeneti korzet
Ez a vadgazdalkodasi korzet a kisebbek koz¢ sorolhato, teriilete 3698 km?, amely teljes
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egészében Borsod-Abatj-Zemplén megychez tartozik. A teriilet folyovolgyeket, hegylabi
teriileteket foglal magaban, tipikus atmeneti korzet, mind az aprovad, mint a hegységbdl
kivalé nagyvad (els6sorban vaddiszno és gimszarvas) megtalalhato itt.

1II. Kézép-magyarorszagi vadgazdalkoddasi taj

11I/1. Dél-baranyai nagyvadas kdrzet

A vadgazdalkodasi korzet teriilete 3223 km?, amelynek tobb mint 90%-a Baranya, tobb
mint 5%-a Tolna megy¢hez tartozik, mig a tobbi része Bacs-Kiskun megyében talalhato. A
korzet harom alkdrzetre oszlik €s jellemzden nagyvadas teriilet. A kdrzet gimallomanya ki-
emelkedd mindségl, elsdsorban a Dravamenti ¢s a Dunamenti teriileteken. Az 6zallomany
j6 mindségii. A damszarvas kisebb mennyiségben eléfordul a korzetben. A vaddisznd jel-
legzetes, de nem kiemelkedd mindségii vadfaja a teriiletnek.

111/2. Dél-bécs-kiskuni kdrzet

A vadgazdalkodasi korzet teriilete 3822 km?, amely teljes egészében Bacs-Kiskun me-
gy¢hez tartozik. Az erddsiiltebb teriileteken stabilan jelen van a vaddiszné és erdteljesen
terjeszkedik a gimszarvas, nagyvadas jellegi teriiletek vannak kialakuloban. A korzet mas
részein még az aprovad a meghatarozo, els6sorban a mezei nyul és a facan. Ezeken a te-
riileteken bar szorvanyosan megjelennek a fent emlitett nagyvadfajok, azért az 6z a meg-
hatarozé ebbdl a fajcsoportbol.

I11/3. Tolna-dél-mez6f61di kdrzet

Ez a vadgazdalkodasi korzet a kisebbek kozé sorolhatd, teriilete 2773 km?, amely tel-
jes egészében Tolna megychez tartozik. A teriilet nagyvadas jellegli, meghatarozo fajai a
vaddiszno és a gimszarvas. Kiemelt jelentéséggel bir a Gyulaj mellett talalhatd vilaghirt
damallomany. Az aprovad ebben a kdrzetben alarendelt szerepet jatszik.

1I/4. Dunamenti-mez6foldi korzet

A vadgazdalkodasi korzet teriilete 4913 km?, amelynek tobb mint 75%-a Fejér, tobb
mint 15%-a Tolna megyéhez tartozik, mig a tobbi része Pest megyében talalhatd. A korzet
a kornyezo6 teriiletekkel ellentétben aprovadas jellegli, meghatarozo aprovadfaj a facan,
jellemz6 nagyvadfaja az 6z, amelybdl idénként kiemelkedd mindségti egyedek is eldfor-
dulnak. Atmeneti jellegii teriiletein megtalalhat6 a vaddiszné és szérvanyosan, de alland6
jelleggel a gimszarvas.

111/5. Eszak-bacs-kiskuni korzet

Ez a vadgazdalkodasi korzet a kisebbek kozé sorolhato, teriilete 2651 km?, amely teljes
egészében Bacs-Kiskun megyéhez tartozik. Jellegzetes aprovadas teriilet, meghatarozo ap-
révadfajai a facan és a mezei nyul, jellegzetes nagyvadja az 6z. A korzetben szorvanyosan
eléfordul a gimszarvas.

1V. Délnyugat-dunantil nagyvadas vadgazdalkodasi kérzet
IV/1. Zala-dél-vasi nagyvadas korzet

A vadgazdalkodasi korzet teriilete 4864 km?, amelynek 75%-a Zala megyéhez tartozik,
mig a tobbi része Vas megyében talalhatd. Jellegzetes nagyvadas teriilet, amelynek meg-
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hataroz6 vadfajai a nagy allomanystriiségii vaddisznd, és a gimszarvas, amely kiemelkedd
mindségl. Az aprovad szerepe elhanyagolhato a korzetben.

IV/2. Somogyi nagyvadas korzet

Ez a vadgazdalkodasi korzet a nagyobbak kozé sorolhatd, teriilete 5939 km?, amely
teljes egészében Somogy megyéchez tartozik. Tipikus nagyvadas korzet, amelyben magas
a vaddiszno allomanystiriisége, jelentés mennyiségben talalhatdo meg a teriileten az 6z, de
mindsége nem kiemelkedd. Jelentds vadfaja még a dam, de a legnagyobb értékkel a gim-
szarvas rendelkezik. Ez a vadfaj mind mennyiségileg, mind pedig mindségileg kiemelkedd
értéke ennek a korzetnek. Az aprovadfajok alarendelt szerepet jatszanak, néhany kevésbé
erddsiilt részen van komolyabb vadgazdalkodasi szerepe.

IV/3. Mecseki nagyvadas korzet

Ez a vadgazdalkodasi korzet a kisebbek kozé sorolhato, teriilete minddssze 1588
km?, amely teljes egészében Baranya megyéhez tartozik. A korzetet két részre osztot-
tak, a Kelet-Mecseki és a Nyugat-Mecseki alkdrzetre. Jellegzetes hegy- és dombvidéki
nagyvadas korzet. Meghataroz6 nagyvadfajai a vaddiszné és a gimszarvas, amelyeknek
allomanystirisége magas, de nem kiemelkedd értékiiek. Az 6z mindenhol eléfordul, de
allomanystirissége viszonylag alacsony és kdzepes mindségii. Az aprovad a kdrzetben
alarendelt szerepet jatszik.

V. Dunantuli-kozéphegység nagyvadas vadgazdalkodasi tdj

V/1. Bakony-vértesi kérzet

A vadgazdalkodasi korzet teriilete 4669 km?, amelynek megkdzelitéleg 75%-a Veszprém,
tobb mint 15%-a Fejér megy¢hez tartozik, mig a tobbi része Komarom-Esztergom me-
gyében talalhato. A teriilet jellegzetes kozéphegységi nagyvadas korzet. Meghatarozo
nagyvadfajai a vaddiszno6 és a gimszarvas, amelyek nagy allomanysiiriiségben, de kozepes
mindségben fordulnak eld. Az 6zallomany mindsége €s a stirlisége kozepesnek mondhato.
A damszarvas ¢és a muflon szigetszertien fordul el, elsdsorban a Vértesben, de szorvanyo-
san csaknem az egész korzetben megtalalhatoak. Az aprovad alarendelt szerepet jatszik
ezen a nagyvadas teriileten.

V/2. Dunazugi nagyvadas korzet

Ez a vadgazdalkodasi korzet a kisebbek kozé sorolhatd, teriilete mindossze 1559 km?,
amely kozel egyenld aranyban oszlik meg Komarom-Esztergom és Pest megye kozott. A
korzet jellegzetes domb- és hegyvidéki nagyvadas korzet. Valamennyi nagyvadfaj el6for-
dul a korzetben viszonylag nagy szamban, de kdzepes mindségben. A szakszerii vadgaz-
dalkodast neheziti Budapest kdzelségébdl fakado fokozott zavaras (kdzkedvelt kirandulo-
hely). A korzetben az aprovad jelentdsége csekély.

VI Kisalfold—alpokaljai vadgazdalkodasi tdj

VI/1. Vas-soproni nagyvadas korzet

A vadgazdalkodasi korzet teriilete 4018 km?, amelynek tobb mint 50%-a Vas, tobb mint
30%-a Gy6r-Moson-Sopron megy¢hez tartozik, mig a tobbi része Veszprém megyében ta-
lalhat. Az erddsiiltebb teriiletek kifejezetten nagyvadas jellegliek, a kevésbé erdds tertiletek
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nagyvadas jellegli atmeneti teriiletek. Legfontosabb nagyvadjai a vaddiszné, viszonylag
magas allomanystiriiséggel és a gimszarvas, amely bar nagy szamban talalhaté meg a kor-
zetben, de mindsége gyenge. Az 6zallomany mindsége kdzepes. A damszarvas és a muflon
szorvanyosan, foltokban fordul eld, inkabb a Vas megyei részeken. Az aprovad szerepe
alarendelt ebben a korzetben.

V1/2. Hansagi aprovadas korzet
Ez a vadgazdalkodasi korzet a kisebbek kdzé sorolhato, teriilete mindossze 1583 km?,

amely teljes egészében Gyo6r-Moson-Sopron megyé¢hez tartozik. Ez a kisalfoldi korzet a
tajban talalhato korzetektol jol elkiiloniilo aprdvadas teriilet. Meghataroz6 vadfajai a mezei
nyul és a fican, valamint az aprovadas vadaszteriiletek tipikus nagyvadja az 6z, amelynek
a mindsége kozepes. A Mosoni-sikon megtalalhat6é a tizok is. A nagyvad elsésorban az
erdésiiltebb foltokban fordul eld, jellegzetesen a vaddiszné és a gimszarvas a mar emlitett
6z06n kiviil.

V1/3. Bakonyalja-komaromi korzet

A vadgazdalkodasi korzet a kisebbek koz¢ sorolhaté, teriilete 2487 km?, amelynek
megkozelitéleg 50%-a a Gyér-Moson-Sopron, tobb mint 35%-a Komarom-Esztergom
megyéhez, mig a tobbi része Veszprém megyéhez tartozik. A vadgazdalkodasi korzet
atmeneti jellegli, amelynek egyes teriiletei inkabb nagyvadas jellegiick, mig mas ré-
szei inkabb aprovadas vondsokat hordoznak. Az eldbbi teriiletek meghatarozé nagy-
vadjai a vaddisznd és a gimszarvas, mig az utébbié a facan és az 6z, kisebb mértékben
a mezei nyul.

(Osszefoglalé) Magyarorszagon a vadgazdalkodas és vadaszat a gyokeres atalakulas
folyamatat €li, de ez a folyamat nem csak a rendszervaltasra vezethetd vissza, annal 1é-
nyegesen korabban kezdddott. A 60-as években az orszag teriiletének nagyobb hanyadan
az aprovadvadaszatok jelentették a vadaszok szdmara az igazan fontos eseményt, mivel
a hegyvidéki erddsiilt teriiletek kivételével mindentitt sz€p szammal élt fogoly, facan és
mezei nytl. Ebben az idészakban azonban mar sorra vilagrekord trofeak keriiltek teriték-
re, gondoljunk csak az 1965-t61 18 éven at vilagelsé martonvasari 6zbakra, az 1968-ban
16tt gamasi gim-, vagy éppen az 1970-es gyulaji dambikara.

Magyarorszag vadaszati ,,nagyhatalomma” valt, amit egy addig példa nélkiili, rendki-
viil jol sikertilt vilagkiallitassal nyomatékositott 1971-ben. Egyfajta euférikus allapot lett
urrd az orszag vadaszati iranyitasdban, orszagosan beindult a damtelepités, a mestersé-
ges aprovadtenyésztés soha nem latott eredményeket mutatott fel, a vadaszteriiletek fele,
egyharmada foglalkozott facantenyésztéssel vagy kibocsatassal. Viragzott az €16 allat,
elsésorban az aprovad — mezei nyul, facan — kereskedelme. S mikdzben az aprovadteriték
orszagos szinten elérte, sot meghaladta a két vilaghabort kozotti ,,béke iddszak™ rekord-
jait, a nagyvad létszdma eleinte csak a Dunantilon, majd az ¢16hely fokozatos atalakulasa
miatt, az orszdg mas részein is ndvekedett, s egyre ujabb és Ujabb teriileteket népesitett
be. Az 1989-es rendszervaltas koriili iddszakra mar teljesen mas szerkezetli vadallomany
¢lt hazankban.
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Vadaszati Idények

Vadaszhato fajok

Vadaszati id6

Nagyvadfajok

Gimszarvasbika, golyora érett

- bika selejt tehén

- Uind, borju

Dambika, golyora érett

- bika selejt

- tehén, iing, borju

Ozbak

- suta, gida

Muflonkos, muflonjuh, -jerke, -barany
Vaddiszno kan, siildd, malac,*

- koca

Szikaszarvas bika, -tehén, -iin, -borju

szeptember 01. - oktober 31.
szeptember 01. - januar 31.
szeptember 01. - februar 28.
oktober 01. — december 31.
oktober 01. — januar 31.
oktober 01. - februar 28.
aprilis 15. - szeptember 30.
oktober 01. — februar 28.
szeptember 01. - februar 28.
egész évben

majus 01. - januar 31.
szeptember 01. - december 31.

Aprévadfajok

Mezei nyul

Uregi nyul

Facankakas

- facantyuk*

Fogoly*

Vetési lud, Nagylilik*

Tokés réce, Csorgo réce, Szarcsa*
Barat-, Kerceréce*

szeptember 01. - december 31.
szeptember 01. - januar 31.
oktober 01. - februar 28.
vadaszati idény nélkiil

oktober 01. — december 31.
oktober 01. — januar 31.
szeptember 01. - januar 31.
oktober 01. - januar 31.

Roka, Pézsmapocok, Nyestkutya, Mosémedve
Hazi gorény, Nyest

Borz, Aranysakal

Dolmanyos varju, Szarka*

Szajko*

Bajti réce vadaszati idény nélkiil
Erdei szalonka* marcius 01. - aprilis 10.
Balkani gerle augusztus 15. - februar 28.
Orvos galamb augusztus 15. - oktober 31.
Egyeéb aprévadfajok

egész évben

szeptember 01. - februar 28.
junius 01. - februar 28.
julius 01. - februar 28.
augusztus 01. - februar 28.

*A rendeletben eléirt szabalyok szerint

A természetes aprovadallomany az orszag teriiletének nagy részérdl eltiint, vagy éppen
csak vegetalt. A rendszervaltassal a MAVOSZ szerepe csokkent, s jorészt emiatt megsziint
a kotelez6 facantenyésztés, ill. annak tamogatasa, s ennek hatasara foként a Dunantilon
felszamoltak az aprovadtenyésztd telepeket, s ezzel parhuzamosan folyamatosan csokkent
a természetes aprovadallomany. A vadaszok szamara a nagyvadvadaszat érdekesebbnek
bizonyult. A mezei nyul hasznositasa szinte teljes egészében az Alfoldre tevodott at, s a
Dunantal néhany megy¢jében (Baranya, Somogy) a teriték alig haladja meg évente a 100
db-ot, Zala megyében a 2005/06-0s vadaszévben minddssze 17 nyulat 16ttek! A facan éves
teritékét pedig jellemzden a kibocsatott madar létszama hatarozza meg, s elmondhato, hogy
amelyik teriileten a hasznositds meghaladja a kibocsatas 50%-at, ott még van valamennyi
természetes allomany. A legproblémasabb helyzet a fogoly esetében mutatkozik; ma mar
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csak azokban a megyékben engedélyezett a vadaszata ennek az egykor az egész orszagban
vadaszhato stiriségben €16 fajnak, ahol mesterségesen nevelt foglyot helyeznek ki a tertilet-
re. Ezzel egyiitt komoly eréfeszitéseket kell tenni a faj megmentésére.

Az Alfoldon elterjedt, és igen nagy stirliséglivé valt az 6zallomany. A sikeres damtele-
pitések miatt Jasz-Nagykun-Szolnok megye kivételével minden megyében megjelent ez a
vadfaj. A gimszarvas pedig spontan modon, az erddsiiltség novekedésével mar az Alf6ldon
is elterjedt, s a vaddiszn6 ,,meghdditotta” az egész orszagot. Napjainkra olyan helyzet ala-
kult ki, hogy mindenképpen sziikségessé valt egy elemzés elkészitése, amelynek segitségével
feltarhatjuk a vadgazdalkodasunk hibdit, s modunk van a kiut megkeresésre.

E célnak megfelelden egyetlen tidvozité megoldas kindlkozik: a legkorszertibb tudassal, leg-
magasabb rendi erkolcsi alapokon nyugvo feleldsségtudattal védjiik, hasznaljuk, fejlessziik kor-
nyezetiinket. Meggy6z6désiink, hogy ilyen szemléletli hozzaallas az alapja a nemzet jovéjének.

E célok elérésére adottak a lehetéségeink. Ugyanis Magyarorszag teriilete természeti
forrasokban Europa egyik leggazdagabb, a biologiai sokféleség tekintetében pedig kiilo-
ndsen gazdag és kiilonleges adottsagokkal biiszkélkedhet.

A természeti értékekben és er6forrasokban megnyilvanulé gazdagsaga még napjaink-
ban is nyilvanvalo, annak ellenére, hogy az ember e vidéket, mint ahogy Eurdpa egészét
is jelentés mértékben atalakitotta. foldteriileteink gazdag terméhozamainak hasznositasa
minden id8ben az itt é16 emberek lehetésége. Eppen az erddgazdalkodasban sziiletett
meg az a felismerés, hogy az eurdpai uniés direktivaknak megfeleléen szandék szerint
hazank erdéi 700 000 hektarral fognak ndvekedni, amiben meghatarozo szerepe lesz az
Unié mezdgazdasagi tiltermelést csokkentd erddtelepitési tdmogatasanak. A folyamat
elkezdddott, bar iiteme 1ényegesen kisebb a vartnal. A telepitések elsdsorban az alacsony
termOértékii, degradalt, mezdgazdasagi termelésre jorészt alkalmatlan teriileteket fogjak
érinteni, s e telepitések sikere esetén az orszag erddsiiltsége meg fogja haladni a 28%-ot.
Ezt a folyamatot tulajdonképpen értékelhetjiik Gigy is, mint a természet visszaalakitasat
egy régmult allapotba, amikor az erddsiilt teriiletek aranya Iényegesen nagyobb volt. Ez
a folyamat egyértelmiien a nagyvadallomany tovabbi elterjedésével fog jarni, amelynek
hatésaira jo eldre felkésziilni.

A fatermesztés szempontjabol is gyenge termoképességii talajokon célszeri lenne az erdd
elsddleges rendeltetésként a vadgazdalkodast is megfogalmazni, igy eleve elkeriilhet6k len-
nének a késobbi gazdalkodasi ellentétek. A nagy vadsiiriiséggel bir6 teriileteken végrehajtott
erdételepitések kiegészitd timogatasai kdzott igénybe lehet és kell venni a vadkarelharitd
kerités épitésének tdmogatdsat. A nagyaranyu telepitések, ill. keritésépitések azonban a
ciklus elején oly mértéki éléhely-degradaciot és a nem bekeritett teriileteken nagy vadkar-
novekedést fognak jelenteni, ami miatt mindenképpen célszerii nagyvadallomany jelents
csokkentése. A keritések lebontasa utan, cc. 10-15 év mulva viszont rendkivill pozitiv val-
tozasok kovetkeznek be az ¢lohelyen, ezért az atmeneti csokkenés utan ismét allomanyfel-
futas varhatd. Azokon a teriileteken, ahol nem indokolt az erddsitések bekeritése, s ezek
foleg az apro- vagy vegyesvadas vadaszteriiletek lesznek, fél0, hogy a telepitésekben az 6z,
a szezondlisan megjelend gim- és damszarvas jelentékeny kart fog okozni, ezért ezeken a
teriileteken az 6zallomanyt célszerii lesz csokkenteni, amig a telepitések ki nem nének a vad
szaja alol. Az erdételepitések elhtizodasa azonban azt is jelentheti, hogy 15-20 problémas év
kovetkezik azokon a vadaszteriileteken, ahol nem egy iitemben, hanem a teljes ciklus alatt
1étesiilnek 1j erd6k. Hosszl tavon azonban a Nemzeti Erddstratégia megvalosuldsa esetén a
vadgazdalkodas feltételei jelentdsen javulni fognak!
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DR. LETENYEI ROBERT

Bajban ismerszik meg a j6 kdzigazgatas

Kétszer ad, aki gyorsan ad — tartja a mondés. Egy Baranya megyei kistelepiilés a 460 f6s
Boda kdzség példajan keresztiil mutatjuk be, hogy mennyire rosszul, dragan és pazarléan
tud miikddni a magyar kozigazgatas. Boda vis maior tamogatasi igénye, a 122 ezer forintos
karigény, a magyar ado6fizetoknek minimum 330 ezer forintjaba keriilt. Tucatnyi hivatali
kozszolgalati tisztviseld szamos munkaodrat dlt bele a hivatali proceduraba. Kideriil, hogy
a magyar kozigazgatas lassan ad és keveset, még havaria helyzetben is. De ezért legalabb
a teljes gépezet mozgott.

(Hatékony kozigazgatas — almok és valosag) A magyar kozigazgatasi rendszer dragan és
rosszul miikodik. Ezt a tényt mar mindenki tudja, elfogadta, és éppen ezért az aktualis
kormanyok mindig kormanyprogram szintjére emelik a hatékony kozigazgatas megte-
remtését.

De valahogy a reform és az atalakitds nem mikodik. A szandék megvan, de az admi-
nisztracids terhek folyamatosan emelkednek, mindenki a biirokracia és a dontésképtelen-
ség rendszerszintliségérol beszél.

A biirokracia dontésképtelensége az unids tamogatasok lehivasanak is gatja, aminek mar
anyagi vonzatai is vannak. Az unios timogatasok lehivasanak sikeressége vagy sikertelen-
sége jo mértekegység az eurdpai kozigazgatasi rendszerek hatékonysaganak dsszehasonli-
tasara. Es ebben a relacioban nem allunk jol.

Jelenleg is zajlik a kozigazgatds atalakitasa. A valtoztatas folyamata és célja a politikai
szféraban dolgozok és azon személyek esetében, akiknek kisebb a ralatasa a kozigazgatas
alsobb szintjeire, kimeriil abban, hogy nem kell minden telepiilésen dnkormanyzat. Ez a
gondolkodas pedig visszavisz minket a szocialista ideoldgidhoz, ahol a kdzpontositas és a
feliilrdl vald iranyitds dominalt. Ha pedig részletesebben megvizsgaljuk a folyamatokat, a
kozponti adminisztracid teriiletén latunk nagyon nagy hianyossagokat.

A hatékonysag és a gyorsabb iligyintézés kovetelményének megvalositasat célként
tlzték ki a dontéshozok, illetve az elméleti alapvetok, miota kozigazgatasrol beszéliink.
A magyar kozigazgatas akkor miikddott jol, mikor még szakmaként tekintettek ra, és
megtartottak a szakmai elérelépés lehetdségét, amikor még nem volt kitéve a politika ,,ja-
tékszerének”. Tudomasul kell venni, hogy a kdzigazgatas is egy olyan hierarchizalt rend-
szer, melyben megvannak a szakmai szintek. Amikor a kozigazgatasi posztok elnyerése
esetében is a politikai kapcsolat szamit, akkor hatékonysagrdl és professzionalizmusrol
nem besz¢élhetiink.

A szakmai hattér és a szakmai ranglétra hianya a torvény €s rendelet szovegezésénél,
¢és megalkotasanal érhetd leginkabb tetten. Ezt potolhatna a szakmai egyeztetési folyamat,
ami egyre inkabb kiiiresedik.

A telepiilési dnkormanyzatokra vonatkozd rendelkezések sok esetben a teljes ismeret
hianyat mutatjak be. Egyszertien nem lehet térvényt és rendeletet ugy alkotni, hogy nem
ismerem azt a szervet, melyre a rendelkezések vonatkoznak, tovabba nem ismerem az elsé-
foku szerv eljarasat az adott témaban. Mivel nincs a kdzigazgatasban szakmai ,,ranglétra”,
nem valosul mar meg az, hogy egy szakmai karrier cstcsat jelenti, ha valaki poziciot kap
a minisztériumban. Igy fordulhat el6, hogy életidegen szabalyozas sziiletik.
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Akik a vis maior tdmogatas felhasznalasanak részletes szabalyairol sz6l6 9/2011. (IL. 15.)
Kormanyrendelet megalkotasaban, illetve a részletes szabalyok megszdvegezésében részt
vettek, nem tudjak, hogy a telepiilési 6nkormanyzatok iigymenete hogyan zajlik. Ezen a
rendeleten keresztiil kertil szemléltetésre az, hogy hogyan és miért draga a kozigazgatas.

Aki ismeri a torvény- és rendeletalkotas eljarasi rendjét nem feltételezi azt, hogy politi-
kai dontéshozok szovegeznék a jogszabalyokat. Még elvi szinten sem szolnak bele a jog-
szabalyalkotas folyamataba. Mint sok jogszabalyt, a vis maior tamogatasokrol szol6 kor-
manyrendeletet is a Minisztériumban fogalmaztak, az tigy felelds kormanytisztvisel6i. Ott
fogalmaztak meg, ahol dolgoznak vele, megallapithato, hogy sajat magukra alkottdk meg
a normaszoveget. A hatékonysag és a kiépitett rendszer miikddtetésének koltsége, illetve
az elérendd cél, mint kdvetendd feladat értékparosbol a koltséghatékonysag kovetelménye
nem érvényesiilt. Kénny belatni: attol a minisztériumi tisztvisel6tdl koltséghatékony tor-
vényszovegezést nehéz varni, akinek a léte és a megélhetése fligg attol, hogy minél bonyo-
lultabb ¢és biirokratikusabb szabalyozas sziilessen.

(Amikor elemi csapas éri a kozigazgatasi rendszert: a 9/2011. (1. 15.) Korm. rendelet a vis
maior tamogatas felhaszndldsanak részletes szabdlyairol) A magyar jog nem nevesiti a vis
maior fogalmat, ennek ellenére tobb jogintézményben hasznalja. Elharithatatlan kiils6 ok
a vis maior. A jogtudosok a romai jog termékeként tekintenek a vis maiorra, de megjegy-
zendd, hogy az &srégi babiloni jog is ismerte a vis maior jogintézményt. A romai jogban a
vis maior olyan er6t, esetleg eseményt jelentett, mellyel szemben egyetlen ember sem tud
ellenallni. Klasszikusan ilyen erd a természeti csapas.

Mar a romaiak is ismerték azt a szabalyozast (ami a hivatkozott kormanyrendeletbdl
kimaradt), hogy a vis maior karokért senki sem tehetd feleldssé, kivéve, ha valaki a vis
maior karét is felel6sséget vallalt. A feleldsséget pedig a biztositok, vagyis annak okori
elddei vallaltak.

Ha elemeire bontjuk a fogalmat, akkor harom kozponti elem koré épithetjiik fel a kife-
jezést.

a.)elharithatatlansag

b.)elére nem lathatosag

c.) fel nem réhatosag.

Mar az alapkoncepcionak a Iétjogosultsaga megkérddjelezhetd. A biztositas soran a
kockazat megosztasra keriil a befizetok kozott. A vis maior tamogatasnal is megosztasra
kertilt a kockdazat, ,,csak™ itt a kockazatviseldk az adofizetd allampolgarok. Mind a biztosi-
to0, mind az allam mikddtet egy karesemény feldolgozo és kifizetd rendszert. A miikodtetés
koltsége és hatékonysaga a kérdéses.

Sziikség van az adofizetd allampolgarok ilyen mértékii bevonasara a vis maior tamoga-
tasok rendszerébe, amikor van erre egy kiforrott, koltséghatékony biztositasi rendszer?

A torvényi szabalyozas alapvetden jo gondolat volt, ,,csak’” a megvaldsitas ment teljesen
mas irdnyba! A kormanyzati rendeletalkotasi elterjesztés jol meghatarozza a keret céljat:
a ,,Vis maior tartalék cim meghatarozta a helyi dnkormanyzatok altal az elére nem lathato
természeti eredetli veszély miatt sziikségessé valt védekezés tobbletkoltségeinek, valamint
a keletkezett karok helyreallitasanak részbeni, vagy teljes tamogatasara igénybe vehetd
forrasok eldiranyzatat.”

A mindenkori kdltségvetési torvény biztositja azt az Osszeget, melyet az dnkormany-
zatok vis maior tdmogatasi jogcimen megigényelhetnek. Tehdt a Minisztérium az mellett
tette le a voksat, hogy a piaci viszonyok helyett az adofizet6k viseljék a kockazatot.
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Az allami szerepvallalasnak van egy aspektusa, melyet kevésbé hangstlyozunk. A jolé-
ti allamot tobbszor kritikaval illették — nem alaptalanul —, hogy rombolja az emberi k6z6s-
ségeket. A csaladi és kiskozdsségi kapcsolatokat felbontja. Példaul ha az allam gondos-
kodik az idésekrol, egyre nagyobb mértékben ugy csokken a leszarmazok gondoskodasi
hajlandosaga a felmendikr6l. Ugyan ez a rombolo tendencia figyelheté meg a kozdsséget
éro katasztrofa helyzetben is. A szabalyozas a szamlaképes segitséget ismeri el. Az onkén-
tes ,.tarsadalmi” hozzajarulas fogalmat, ,,mikor az egész falu menti az értékeket, nem”!
Igy az eredmény az, hogy egyes mentésben részt vevok kapnak koltségtéritést és masok
nem. Ez pedig megbontja a kdzdsség egységét és dsszetartozasat.

(A kar elszdll, az tigyintézés megmarad) Egy Baranya megyei teleptilés, Boda kdzség vis maior
tamogatasan keresztiil mutatom be, hogy miért és mi modon draga a magyar kozigazgatas.

Az alaphelyzet az volt, hogy 2012. majus 23-an nagy mennyiségli csapadék hullott a
telepiilésre. A nagy mennyiségili csapadék aradast okozott a kdzségen atfolyd patakban.
Tovabba a kdrnyezd mezdgazdasagi teriiletekrél hordalékot és iszapot rakott le a viz a
vizelvezetd arkokba, atereszekbe és kozutakra.

A helyi kozutak eliszaposodtak, csuszasveszélyessé valtak. A helyi horgasztoba 6mlé
arok kiontott, az arapasztd eltomodott, a temetéhoz vezetd at eliszaposodott. Teljes hosz-
szusagaban tobb mint 80 folyométer hosszan iszap ontétte el az utat. Az dnkormanyzat a
védekezés soran, az esdzések alatt az arkokat, a miitargyakat tisztitotta, vizkormanyzast
végzett. Tovabba az tigynevezett Csend utcaban az utbeszakadas tovabbfejlédése és a bal-
esetek megel6zése érdekében az iireget betemette, stabilizalta.

Az dnkormanyzat a Belligyminisztérium vis maior keretbdl 175 690 Ft védekezési kolt-
ség elfogadasara és a védekezési koltségek 70%-anak a megtéritésére nyujtott be igényt,
Osszesen 122 984 Ft dsszegre.

Az igazi nehézséget végiil nem is a természeti katasztrofa elleni védekezés okozta, ha-
nem a Beliigyminisztérium eljarasi rendjének a megvalositasa.

A tamogatés felhasznaldsa vonatkozasadban alkalmazand6 jogszabalyok szama: 13. A
kozremiikddo szervezetek, hivatalok, igazgatosagok szama: 8. Tehat osszegre és karese-
ményre vald tekintet nélkiil a teljes allamapparatus kész részt venni az eljarasban.

A dontéshozatal modja kdzpontositott. A legkisebb Osszegrdl is a beliigyminisz-
ter dont. A dontésnél mas szervek véleményét és javaslatat is figyelembe kell venni. A
Beliigyminisztérium altal kiadott eljarasrend gy szol, hogy ,,a miniszter dont a megyei
kormanyhivatal véleményének a figyelembe vételével, az allamhaztartasért felelds mi-
niszter véleményének a kikérésével egyidejlileg. Tovabba a Beliigyminiszter kikérheti a
kozfeladatokért felelGs fejezetet iranyitd szerv szakmai javaslatat is”.

A kozigazgatasi dontéshozatali eljaras egyik alapvetd elve az, hogy a lehetd legalacso-
nyabb szinteken kell donteni, de ez a kormanyrendelet is a szabalyozasaban ezt az elvet
figyelmen kiviil hagyja. Ebben az esetben is miikodtetjiik az allamigazgatas tobb szervét
egészen a legmagasabb szintekig.

A kormanyrendeletben egy kétszintli dontés el6készitd és ellendrzési rendszer keriilt
kiépitésre. A Magyar Allamkincstar, mint megyei szerv befogadja és ellenrzi az 6nkor-
manyzatok és kistérségi tarsulasok palyazatait. Ez az elsé kor. Az esetleges hianypotlasi
felszolitasokat kikiildi, és befogadja a teljesitést. Ezt kovetden a Kincstar felkiildi az ira-
tokat a véleményével ellatva a Belligyminisztériumba. Ott kialakitottak egy szervezeti
egységet a vis maior timogatasok ellendrzésére (hiszen 6k is jelentdsen kdzremiikddtek a
normaszdveg megfogalmazasdban). A beliigyminisztériumi szervezeti egység pedig ismét
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leellendrzi az egyszer mar atnézett kérelmeket és dontésre elokésziti az igényeket. A végsd
alairé pedig a miniszter, a valdsagban pedig az egyik allamtitkara, tekintettel arra, hogy
helyettesitési jogkorében, illetve kiadvanyozasi jogkdrben eljarva ir ala.

(A felelésség mindig tovabbadhato) A Beliigyminisztériumban dolgozd munkacso-
port gyakorlata az, hogy a kérelmekben szereplé igényelt tamogatasok nagy részébol
lecsipeget egyes darabokat. Nagyon kevesen kapjak meg az altaluk kért Osszeget. A
Beliigyminisztérium egyes tételeket nem fogad el a palyazatbol, mutatva a rendszer gyen-
geségeit, ¢s a koltségvetési igényeknek, tovabba a rendelkezésre allo keret sziikdsségének
engedve. A kozigazgatasi rendszer szerepléi mashogy szocializalodtak. Tobbet kérnek,
mert tudjak, hogy nem fogjak megkapni a teljes dsszeget. A beliigyminisztériumban pedig
azt gondoljak, hogy majd mindegyik tdmogatasi kérelem mértékét csokkenteni kell, mert
ugyis tobbet kért az dnkormanyzat a kelleténél.

De igaz a masik véglet is. A koltségvetési torvényben biztositott keretosszeget a mi-
nisztériumi munkacsoport kiosztja. A hivatalos magyarazat szerint azért, mert jogos volt
a kérelem. De van egy olyan olvasata a pénzek felhasznaldsanak, hogy a pénzosztas és a
teljes keret kiosztasa igazolja a kormanytisztviselok létjogosultsagat.

Az a tény, hogy nagyon kevés a tokéletesen teljes mértékben elfogadott kérelem, nem
a korszer(i valos tényeken alapuld kozigazgatasi dontési rendszer kiépitettségét bizonyit-
ja. Ez a dontési folyamat a rendszer gyengeségeire vilagit ra. Egyfajta ,te is hunyo vagy,
én is hunyo6 vagyok™ jaték bontakozik ki, ndvelve az adminisztracios terheket mindegyik
szerepld tekintetében.

A jogallamisagot semmibe vevd 1épés, illetve alkotmanyellenes az is, hogy nincs jogor-
voslati lehetdsége az onkormanyzatoknak a részbeni vagy a teljes elutasitas elleni dontés-
sel szemben. Egy értesitést kapnak a dontést kovetden, hogy mekkora az dsszeg, amelyet
megkaptak. Nem lenne életidegen ebben a folyamatban, ha allamigazgatasi dontéssel za-
rulna a folyamat — amellyel szemben jogorvoslattal élhetnek az dnkormanyzatok.

A tipikus biirokratikus elv érvényesiil az eljaras soran, hiszen annyi a szereplok szama,
hogy mindig van lehetdség a feleldsség tovabbpasszolasara és a masik szereplore vald
,,mutogatasra”.

(Faradt szabalyozas: csak frissen vett gazolaj hasznalhato a mentéshez) A vis maior tamo-
gatas igényldinek kore korlatozott. Tamogatasi igényt nyujthat be a telepiilési dnkormany-
zat, és a tobbcélu kistérségi tarsulas.

A tamogatas igényelhet6 a védekezési munkalatokra és a helyreallitasra is.

A tamogatasi szabalyok szerint az 6nkormanyzati tulajdonu utak, hidak, kompok, pin-
ce, partfal, oktatasi, kulturalis, szocialis, egészségiigyi intézmények, igazgatasi, valamint
egy¢eb kotelezo feladatok ellatasa, ar- és belvizvédelmi l1étesitmények, kozmi és miitargy
karosodasara lehet beadni a kérelmet.

Nem tamogathaté a telepiilés kérelme, ha 0j beruhazasra, targyi eszkdz beszerzésre,
megel6z6 munkalatokra, rovar és kartevo irtasra, folyo jellegli mikodési kiadasra iranyul.
Tehat nem szamolhatd el mobiltelefon, szivattyu, aramfejlesztd, informatikai eszkoz és
egy-két példalozo jelleggel felsorolt eszkoz.

A kérelmek elbiralasakor a beliigyminisztériumi iigyintéz6 mérlegelési jogkdrébe tar-
tozik, hogy elfogadja-e esdkabat, gumicsizma, munkavédelmi kesztyli, pormaszk beszer-
zését. A vezérlo elv az, hogy a védekezési idészakhoz és a védekezésben 1évok szamahoz
igazodjon a beszerezés.
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A tamogatas mértéke alapesetben az elismert koltségek 70%-a. Az 6nkormanyzatok az
alapesett6l magasabb, de legfeljebb a védekezési és a helyreallitasi koltségek 90%-anak
megfeleld tdmogatasi intenzitasra is igényt tarthatnak. 100%-os tdmogatasi intenzitas ak-
kor adhatd, ha a kar a Kormany altal kihirdetett veszélyhelyzet id6szakdban keletkezett,
illetve akkor, ha a telepiilési onkormanyzat adossagrendezési eljaras alatt all.

A szabalyozas életszertitlenségét mutatja az is, hogy az onkormanyzatok koltségvetési kivé-
reztetésének idGszakaban szazalékos mértékhez igazitotta a torvényi szabalyozas a timogatas
intenzitasat. A biztositoknal bevalt és jol alkalmazott modszert a kotelezd dnrész Osszegét a
jogalkoté nem alkalmazta. igy ha azt mondjuk: egy kistelepiilés vagy egy nagyobb telepiilést
olyan katasztrofa ér, hogy a vagyonaban nagyobb karosodast szenved, akkor még egy 90%-os
tamogatasi intenzitas mellett sem tudja kitermelni az 6nrészt. Kénnyen belathato, hogy egy
nagyobb 0sszegii kareseménynél nagyobb dsszegli a 30 vagy 10%-0s onrész is.

A biztositok altal alkalmazott meghatarozott dsszegili onrész alkalmazasa ezen szaba-
lyozasban ismeretlen volt. Pedig a Beliigyminisztérium ismeri azt az eljarasi modot, hogy
példaul a telepiilés méretéhez és a lakossag szamahoz igazodva forintra meghatarozza az
onrész mértékét.

A kormanyrendelet koncepcidja az, hogy arra lehet pénzt kapni, annak a védekezési és
helyreallitasi koltségeit lehet megigényelni, amirdl szamla (szamviteli bizonylat) van, és a
védekezéshez, helyreallitashoz kothetd bizonylat egy adott idoszakban keletkezett.

A szabalyozas merevségét és rugalmatlansagat az alabbi példa is mutatja.

Az egyik telepiilésen a védekezés soran felhasznaltak az elézéleg a START munka-
program mezdgazdasagi részprojektje keretében vasarolt gazolajat a traktor szamara, ahol
a mezOgazdasagi gépjarmi iszap- és hordalékszallitast végzett. A gazolaj koltséget ebben
az esetben nem lehet vis maior keret terhére elszamolni, mert nem egy adott idészakban
keletkezett a szamla. A helyes, kdvetend6 ut az lett volna, ha az dnkormanyzat gazolaj ta-
rolasara és szallitasara alkalmas kannakat vasarol, és abba tolti az lizemanyagot.

A kormanyrendeletet és az az alapjan eljard biirokraciat nem érdekli, hogy a takarékos
gazdalkodas kdvetelménye, mint cél hogyan és mi modon valdsul meg. Az is ,,mellékes”,
hogy a kannakra nincs és a jovoben sem lesz sziikség, teljesen feleslegesek. Megjegyzem,
katasztrofahelyzet esetén nem a vis maiorra vonatkozd kormanyrendelet iratjegyzékét
bongészi a jegyz06, annak ellenére, hogy a jogalkoto azt varja el tole. Elégséges biirokrati-
kus teher a védekezési naplo és a kapcsolodo iratok vezetése, amiket a katasztrofahelyzet
kialakulasakor meg kell nyitni.

A koz0sségi mentés, mint lakossagi 0sszefogds is idegen a jogszabalytol, hiszen szamvi-
teli bizonylat kell mindenrdl. Testidegen, de van ra precedens, hogy a mentésbe €s a véde-
kezésbe bekapcsolddd maganszemélyek koltségeit megfizeti az onkormanyzat, és ezt sike-
riil a vis maior keretbdl megigényelni, de ez a kivétel csak erdsiti az altalanos szabalyt.

A Finnorszagi Ylivieskaban egy 25 f6t foglalkoztatdé konyhabutor-iizem felépitését a
kozosség magara vallalta. Ugy gondoltak, hogy ez a telepiilés érdeke is. A lakosok az
iizem kivitelezése soran dnkéntes munka keretén beliil ingyen elmentek dolgozni a kivi-
telez vallalkozonak. Az dnkéntesség mashogy is megvalosult, volt olyan maganszemély,
aki szintén dolgozott 6nkéntes alapon az iizemcsarnok felépitésén, szintén nem kért érte
dijazast, de az elvégzett munkajanak az értékét a kozosségnek kérte utalni.

(6 16, 2 auto, 18 munkaora: az ellendrzés dragabb volt, mint maga a munka) A tdmogatas
elszamoldsa és igénylése kozott nincs kiilonbség, ha az adott dnkormanyzat 100 ezer fo-
rintot igényelt, vagy 100 milliot.
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Az életszerlitlenséget, a hozza nem értést mutatja az is, hogy nem vettek példat a bizto-
sitoktol, akik par ezer forintos tivegkar esetén nem mennek ki a helyszinre ellenérizni, és
nem hivnak 6ssze mindenféle bizottsagot, hanem a szdmla benyujtasat kovetden utaljak
a karosszeget.

A vis maior tdmogatasi keret megigénylésének az elsd 1épése az, hogy a védekezés meg-
kezdésétdl szamitott 7 napon beliil bejelentést kell tenni. A bejelentést kovetd 30 napon
beliil a teriiletileg illetékes kormanyhivatal altal koordinalt bizottsag helyszini vizsgalatot
végez. Sziikség szerint a helyszini ellendrzésen részt vesz a teriiletileg illetékes viziigyi
igazgatosag és a kozlekedésfejlesztési koordinacids kdzpont képviseldje.

Boda kozség vis maior tamogatasanal ez az ellendrzést lefolytatd 1étszam 4 £6 volt, ki-
egészitve az dnkormanyzat rész¢érdl delegalt két fovel. Utobbiak koziil az egyik személy
a jegyz6 volt, a masik a védekezésben aktiv modon részt vevo személy. Ezen hat f6 az
ellendrzést, a terepbejarast és a jegyzokonyvet dsszesen 3 munkaodra alatt készitette el. Igy
csak a helyszini ellenérzés lefolytatasa 6 X3, azaz 18 koztisztvisel6i munkaoraba keriilt.
Az elso ellendrzés személyi koltsége egy atlagos kormanytisztviseldi drabérrel és Osszesen
18 munkadraval szdamolva kozel 136 000 Ft-ba keriilt. Es ebben nincs benne az ellenérzést
veégz6 személyek gépkocsihasznalata, amit két gépjarmiivel oldottak meg, hiszen nem egy
hatosagi szervtdl érkeztek. A megigényelt 122 984 Ft védekezési koltséget érdemes Gssze-
hasonlitani a helyszini bejarast végzé személyek bérkoltségével. Dolgozik a biirokracia!

Az dnkormanyzat a tamogatasi kérelmét persze ijabb mellékleten, a bejelentést ko-
vetdé 40 napon belill koteles benytjtani, egy tgynevezett ebr42 rendszeren keresztiil a
Kincstarnak. Az adott dnkormanyzatnak az e-kozigazgatas és az internet allamigazgatas-
ban val6 hasznalatanak az ugynevezett ebr42 informatikai rendszer palyazati alpontjanak
5-6s szamu mellékletét mind elektronikusan, mind papir alapon be kell nytjtani.

A Kincstar hianypotlasi felhivést intézhet az Onkorményzathoz.

A Magyar Allamkincstér a palyazatokat megvizsgalja és — hangstlyozottan — papir ala-
pon, részletes véleményével egyidejlileg kiildi meg a Beliigyminisztériumnak. A Kincstar
vagy egy megyei szerv tehat nem donthet, pedig a kdzigazgatas alapelve az, hogy a don-
téseket a legalacsonyabb szinteken kell meghozni. Teljességgel elképesztd, hogy egy par
szazezres tétel f0l6tti dontést is megtartja maganak a Minisztérium, illetve a szabalyozason
keresztiil a beliigyminiszter.

Ez a biirokracia igaz hatalma, mert ¢életszertitlen azt feltételezni, hogy a miniszter a don-
tési folyamatba, a dontésbe akar a legkisebb mértékben is beleszolna. O csak alair!

A dontés megalapozottsaganak el6készitése eérdekében miikddtetjik az allamigazgatas
teljes szintjét. Ugy, hogy a megigényelt dsszeg elszamolasa is egy hasonld procedira,
,.csak” ott az elszamolas elfogadasardl vagy elutasitasarol az Allamkincstar valamely me-
gyei igazgatosaga dont. Ebben az esetben valamilyen dontés delegalas megtortént. Melyik
dontési kompetenciat tartotta meg a Minisztérium? O dont a pénzekrél, és az elszamolas
elfogadasat, vagy esetleges elutasitasat leadta.

Visszatérve a biztositok iivegkarara vonatkozo6 hasonlatra: kis dsszeg esetében nincs a
privat szektorban ekkora biirokratikus elszamolas. Egyszeri tigyintézés van, hiszen fontos
a hatékonysag, szemben az allami szféraval. A kiilonbség koltségeit az adofizetdk alljak.

Fontos megjegyezni, hogy a vis maior tdmogatasi keret elszamolasara megszabott ha-
taridot kérelemre lehet modositani. A modositassal jarod biirokracia ujabb munkaorakat
emészt fel a kozigazgatasban.

A személyi koltségekkel vald laza gazdalkodast mutatja az elszamolds menete is.
Helyreallitas esetén az Allamkincstér ellenérzi a szamlékat és az eljarasi dokumentaciot.
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Eletszertitlen lenne az a feltételezés, hogy az nkorméanyzatok tomegesen bocsatananak ki vagy
szereznének be hamis szamlakat, melyek mog6tt nincs teljesités. De mindezek ellenére a helyre-
allitas esetében a helyreallitas ellendrzésére egy masik szerv: a Katasztrofavédelmi Igazgatosag, a
teriiletileg illetékes kormyezetvédelmi és viziigyi igazgatosag, a Kozlekedésfejlesztési Koordinacios
Kozpont, valamint a Pince- és Partfalvesz€ly Elharitasi Szakért6i Bizottsag képviseldibdl allo bi-
zottsag az elszamolas benytjtasat kovetd 30 napon beliil a helyszinen ellendrzést folytathat. A hely-
szini ellenérzésrél 7 napon beliil értesiti a Kinestart. A helyszini ellendrzés bér- és jarulék koltsége,
illetve az esetleges gépjarmiihasznalat szintén fel fog emészteni tobb mint 100 ezer forintot.

A fenti szabalyozasbol adddoan fontos megjegyezni, hogy a levelezések és a koz-
tisztviseldi munkaoérdk szama szintén jelentds a Katasztroéfavédelmi Igazgatdsag és az
Allamkincstar kozotti adatmozgéaskor is.

A valdsag az, hogy a hianypotlasra vonatkozo rendelkezések maradéktalan betartasa is-
mét megemeli az igazgatas koltségeit. Egyes szabalyozasok életszerliségét nem is vizsgal-
va. Boda Kozség Onkormanyzatat tébbek kozott azért szolitottak fel hianypotlasra, mert a
benyujtott palyazati dokumentacié nem minden oldala volt vezetdi szignoval ellatva. Mar
a kérdés feltevése is érdekes! Miért van sziikség (mi az értelme?) egyaltalan szignalasra, és
ha igen, miért minden oldalon? Egy tarsadalmat a bizalom tartja 6ssze. Ezt a kdzbizalmat
kérdojelezi meg az, hogy egy 6nkormanyzatnak a Minisztérium felé, ahol nincs is egyéni
érdek, ennyire agyondokumentalva kell barmiféle kérelmet benyujtani.

Az egyes eljarasrendek a palyaztatasi és kozbeszerzési eljarasokban megkiilonbdztetnek ol-
dalankénti és laponkénti szignalast. A mi esetiinkben a vis maior tamogatasi keret felhasznalasa-
kor oldalankénti szignalasra van sziikség, mintha milliardos épitdipari tendert adtunk volna be.

Az oldalankénti szignalds kovetelményének a megvalositasa kdzel 20 000 Ft tobblet-
koltséget eredményezett. A hianypotlas csak az Allamkincstar épiiletében volt teljesithet6.
Igy a jegyzdi utazas a megyeszékhelyre, munkaidejének a koltsége és az Allamkincstar
levelezése, illetve az ligyintézgjiik oradijabol adodott a hianypotlas koltsége.

(Eldleg csak utolag) A Minisztérium kdzpontositotta azt is, hogy a védekezési, helyreallitasi ta-
mogatas részben, eléleg formajaban azonnali segitségnyujtasként is folydsithatd a miniszter eld-
zetes dontésével. A valos helyzet az, hogy tobb telepiilés talalhato Magyarorszagon, melyeknek
minimalis a koltségvetése. Szamukra egy katasztrofahelyzet soran Iétfontossagi az eldleg, illetve
azonnali segitségnyujtas érdekében azonnal sziikségiik van a pénzre. A valosag az, hogy 100-200
ezer forint 0sszeg ligyében is a miniszter dont. Ennyire kdzpontositott dontési folyamat esetén
mire az eldleg igénylése végigfut a ,,rendszeren” addigra mar annyi ido telik el, hogy okat vagy
értelmét vesztette az eldleg célja. Ne higgytik azt, hogy egy atlagos katasztrofahelyzet esetében
valtozna a belsd hivatali eljarasrend. Iktatas, egy-két nap szignalas, ligyintéz6hoz keriilés Gjabb
egy-két nap, és ez a folyamat megy visszafelé az ligyintéz6tol a dontési jogosultsaggal rendel-
kez6 személyéig. Ne higgylik azt sem, hogy a katasztrofahelyzet esetében a hianytalanul és a
megfeleld mellékletekkel ellatott igénylési tirlap kitdltése nélkiilozheto.

Az eldleg az onkormanyzatok teherviseld képességétol fliggetlentil szadzalékos mértékben igé-
nyelhetd. Védekezés esetében az eldleg mértéke 50%, helyreallitas esetében az eldleg 15%.

Az dnkormanyzatok koltségvetése teljesen ki van feszitve, sokan koziiliik napi bérfizetési
problémakkal kiizdenek. Nagyon kevés kozottiik az, amely ekkora 0sszegii eléleggel meg
tudja oldani a védekezést, helyreallitast. A megoldas az, hogy megy a triikkdzés, megbeszé-
lik a vallalkozéval, kivitelezovel, hogy a szamla kifizetése csuszni fog, esetleg ijabb hitelt
igyekszenek felvenni. Egy helyreallitas esetében az dnkormanyzat is 6hatatlanul beall abba
sorba, amely az épitdipari kdrbetartozast biztositja.
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Nem beszélve arrél, hogy ez a rendszer a polgarmestereket is a triikkkdzésre kényszeriti.
Gondoljunk bele, hogy az a polgarmester, jegyz0, vagy miiszaki ellendr kér tokéletes munkat
attol, akitdl azt fogja kérni, hogy varjon a pénzére, mert akkora és ekkora dsszegti el6leget kapott
csak az onkormanyzat. Ebben a viszonyban a korrekt elszamolas a személyes kapcsolat fliggveé-
nye. Persze mindezt tetézi az is, hogy egy kis 6sszegli vita megoldasa a birdésagon a kivitelezo és
a megrendeld kozott évekig is elhtizodhat. Tehat a felek ki vannak szolgaltatva egymasnak.

Ilyen aprésagot mar ne is emlitsiink, hogy az eldleg iranti igényt a minisztérium altal
iizemeltetett, igynevezett ebr42 rendszerben elektronikusan és faxon papir alapon is el kell
kiildeni. Az elektronikus kozigazgatas jelen példankban azt jelenti, hogy mindent papir
alapon és elektronikusan is be kell kiildeni.

Az elbleg iranti kérelemrdl a minisztérium és nem az igényld értesiti a Katasztrofavédelmi
Igazgatdsagot, ahol Gjabb nyomtatvany kitoltésével egyidejilleg 3 napon beliil javaslatot
tesznek a folyositando eléleg Osszegére. Szintén novelve a koztisztvisel6i kormanytisztvi-
seldi munkadrak szamat.

(Jogosulatlanul igénybe vett tamogatds) Mindezek alapjan ezen eldzetes ellendrzés elle-
nére is a kormanyzati szabalyozas megtartotta maganak azt a jogot, hogy a jogosulatlanul
igénybe vett 0sszeg utan az onkormanyzat, vagy a tobbcéla kistérségi tarsulas a jegybanki
alapkamat kétszeresének megfelelé mértékii kamatot fizet. Erdekes, a szabalyozasnak ez a
teriilete a tobbi tulszabalyozashoz képest alulszabalyozott, hiszen nem tudni, ki a jogtalan-
sag megallapitasara a jogosult, ki fogja megallapitani és milyen mddon azt, hogy valami-
lyen el6leg jogosulatlanul kertilt felhasznalasra.

Figyelembe kell venni, hogy jogosulatlan el6leg igénylésének a megallapitasa a kozigaz-
gatasi rendszer szamara szinte megoldhatatlan feladat, tovabba ilyen eset még nem volt.

(Csak mellékletbol harom tucat kellhet) Az adatlapok is az igénylés elkészitése utan ko-
vetkeznek ¢€s keriilnek fel az igazi biirokrata és hozza nem értd médon kitalalt mellékletek
listaja. A kormanyrendelet szovegezdje azt gondolta, s az volt a vezérld elv, hogy kérjiink
minél tobbet, legyen minél tobb irat, mert ,,abbdl baj nem lehet”. A vis maior keret felhasz-
nalasarél sz6l16 kormanyrendelet az alpontokkal egyiitt 36 pontban sorolja fel a lehetsége-
sen csatolando mellékletek listajat.

Az alapszabalyozas lényege az, hogy a védekezéshez és a helyreallitashoz kapcsolodod
minden a szamvitelrdl szo6l6 térvénynek alakilag €s tartalmilag megfeleld kiallitott szam-
viteli bizonylatot csatolni kell. A bizonylathoz kapcsolddo teljesités-igazolast, tovabba az
alapbizonylatokat, menetlevelet, fuvarlevelet, mazsajegyet, gépiizemnaplot, szallitdlevelet
csatolni kell. Tehat minden olyan bizonylat, melyet kiallitottak a védekezés és helyreallitas
kapcsan, csatolni kell. Ha minden megvan, akkor a biirokracia nem hibazhat. A jogalkotas
szellemiségébdl adodik az, hogy nincs tekintettel arra, hogy kevesebb is elég lenne, to-
vabba a koltséghatékonysag kdvetelménye mindenhol sériil, példaul ott, hogy a palyazati
dokumentéci6 osszeallitdsa mekkora munkamennyiséget kovetel meg.

Boda esetében a munkaerd-koltség, melyet a palyazati dokumentécié elkészitésére for-
ditottunk, 40 ezer Ft koriili 6sszeg volt, mely munkaerdkoltségben realizalodott.

A minél tobb melléklet csatolasa egyes esetekben az alkotmanyossag kovetelményét is
sérti, nem beszélve arrol, hogy az egész értelmét is megkérddjelezi a kovetkezd szabalyo-
zasi részlet: ,,A vallalkozo altal leszamlazott személyi jellegli raforditasok esetében a bér
¢és jarulékok szamfejtését vagy kifizetését igazold bizonylatok, munkanaplo, jelenléti iv,
oranyilvantartd lapok masolata” csatolando.
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Tehat nem elég a vallalkozé 6nkormanyzat felé kiallitott szamlaja, hanem a vallalkozo
belsd bizonylatait is kérnie kell az dnkormanyzatnak.

(Kiils6 szakerto: keriil, amibe keriil) Helyreallitds esetében a kormanyrendelet a kar mértékétol
fiiggetleniil megkoveteli a Magyar Mémoki Kamara, a Magyar Epitészeti Kamara szakért6i név-
jegyzékében szereplé miiszaki szakértd, vagy a Kozigazgatasi és Igazsagiigyi Minisztérium altal
vezetett igazsagiligyi szakértéi névjegyzékben aktiv tagként szereplé miiszaki szakértd nyilatko-
zatat. Akkor is, ha helyben pontosan megmondjak, hogy 15 négyzetméter fal vakolasa mekkora
Osszegbe keriil. Tovabba akkor is, ha a helyreallitas koltsége kisebb, mint a szakérté munkadija.

Masik telepiilés épitésiigyben jartas koztisztviseldjét nem hivhatjuk at, hogy véleményt
adjon, hiszen megvan a lista, hogy honnan kell valasztani szakértét. Az dnkormanyzat
mozgastere az, hogy alkudozhat a szakértGvel a megbizasanak dijazasarol.

(Testiileti tilés) A helyreallitas és a védekezés koltségeinek megigényléséhez mikddtetni kell a he-
lyi apparatust is. A képviseld-testiileteknek a melléklet szerint a megfeleld tartalommal és modon
el kell fogadniuk hatarozataikat. A fentiek alapjan a testiilet felé elkészitendd iratok mennyisége
¢és szama viszonylag alacsony. El kell késziteni az el6terjesztéseket, a bizottsagok, ha vannak, ezt
megtargyaljak, végiil a képviselo testiilet elfogadja az el6terjesztést. Mindez szintén koztisztvisel6i
munkadrakba keriil, melyeket a telepiilés és az orszag polgarai fizetnek. A képviseld-testiileti el6ter-
jesztés megirasa ¢s a hatarozati javaslat megszovegezése két koztisztviseldi munkadraba telt.

A szabalyozas a mellé¢kleteken keresztiil mutat egy olyan irdnyba, melyet kovetnie kel-
lene az alapszabalyozasnak is. A képviseld-testiileti nyilatkozat melléklete az, hogy a kar-
eseménybdl mekkora dsszeget fedez a biztosito. Itt jelenik meg az egyik klasszikus polgari,
telepiilés-iranyitasi érték: az egyéni feleldsség kérdése.

(Elorelato és felelosen gazdalkodo szervezet kot biztositast) Az egész vis maior tamoga-
tasi rendszer értelme megkérddjelezdik abban az esetben, ha feltessziik magunknak azt
a kérdést: nem lehetne 0sztondzni az dnkormanyzatokat és a kistérségi tarsulasokat arra,
hogy biztositast kossenek? Melyik az olcsobb és hatékonyabb: egy allami kozremiikddés
a biztositasi rendszer kiépitésére és 6sztonzésére, vagy mikoddtetni ezt a pazarlo allami ap-
paratust? Nem beszélve a feleldsség kérdésérdl! Egy felelds dnkormanyzat kot biztositast,
mint ahogy maganszemélyek is. Elég lenne és sokkal olcsobb, ha az dnkormanyzatok a vis
maior helyzetre is kotnének/kothetnének vagy kellene kdtni biztositast.

A Katasztrofavédelmi Igazgatosagnak kotelezd a helyszini ellendrzése, az errdl szold
melléklet kotelezden csatolando a kérelemhez.

Tovabba a jogszabaly fogalmazoi, jogalkotdi igazi biirokrata modon kitalaltak egy olyan
nyilatkozatot, mely szerint a kérelmezd, az dnkormanyzati testiilet nyilatkozik arrél, hogy
nem kdvetett el jogszabaly-sértést (még véletleniil sem). A kotelezé mellékletek felsoroljak
azt, hogy az ,,6nkormanyzat, nyilatkozik arrdl, hogy az adott targyban korabban vagy egy-
idejlileg benyujtott-e tamogatasi igényt”. Hany esetben fordult eld, hogy ugyanarra a kar-
eseményre két igényt nyujtottak be? Az allami biintetéseknek nincs visszatarto ereje? Jobb
lesz a biirokrata lelke, ha nyilatkozunk testiiletileg arrol, hogy becsiiletesek vagyunk?

(Déntés a legfelsobb szinten) Amint fentebb emlitettiik, a vis maior tamogatas értékha-
tartol fiiggetleniil a miniszter hataskorébe tartozik. A miniszter dont a tamogatasrol az
illetékes korményhivatal véleményének figyelembe vételével, a kozfeladatokért felelds
fejezetet iranyitod szerv szakmai javaslatanak kikérésével.
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A tamogatst a Magyar Allamkincstar folydsitja. A vis maior szabalyozasrol szolo
korméanyrendeletben fel vannak sorolva azok a mellékletek, melyek az Allamkincstdrnak
nytjtandok be. Az eljarasrend szerint a Magyar Allamkincstarhoz benytjtandé dokumen-
tumok jegyzékét is figyelembe kell venni a palyazat elkészitésekor. Ez alapjan 46 doku-
mentumot varhat el az Allamkincstar az onkormanyzatté] akkor, ha az énkorményzat meg
akarja kapni a pénzét.

Megjegyzem, a tapasztalataim szerint az allamkincstari igyintéz6, mint a frontvonalba
tartozo kozigazgatasi szerv munkatarsa sokkal életszer(ibben és segitdkészebben all az 6n-
korményzatokhoz, mint az elérhetetlen minisztériumi tisztviseld.

Ha a logikat nézem a rendszerben, akkor ki lehet jelenteni: a dontés elvalik a tamoga-
tasi 0sszeg megigénylésétdl. Hiszen mas dokumentumok kellenek a dontéshez, és masok
a pénz leigényléséhez.

(Osszegzés) A kozigazgatas is egy szakma. Az orszag érdeke az, hogy minél olcsobb és
minél hatékonyabb kozigazgatasunk legyen. De a mai szemléleten valtoztatni kell, a poli-
tikusi irdnyitads nem mindig célravezetd. A politikus viseli a politikai feleldsséget, de foleg
helyi szinten a kormanyzati akarat és a helyi érdek kozott érdekkonfliktus 1éphet fel. A
jarasok kialakitasanak egyik mozgatd rugoja is az volt, hogy a helyi politikai befolyast
csokkenteni kell. Valamilyen modon biztositani kell a kozigazgatasi szakma szakmai flig-
getlenségét. Ha a kozigazgatasi vezet6i posztok elnyerésének a modja a politikai hiiség,
vagy a személyi lojalitds, akkor az egész szakmaisag megkérddjelezédik. De nem lehet
hagyni azt sem, hogy a kormanytisztvisel6i kar a politika mogé rejtézzon. Meg kell ha-
tarozni, hogy mi a politikai és mi a kozigazgatasi dontés. Es egyes esetekben fel kell, fel
lehet ruhazni dontési kompetenciaval a tisztviseldt is.

A kozigazgatas is egy szakma, melynél a szakmai hierarchiat be kell tartani. Biintetleniil
nem lehet személyeket cserélni és embereket lecserélni. A stabilitasra a kozigazgatasnak
is sziiksége van. De respektalni kell a politika azon igényét is, hogy egyes posztokra sajat
embereit iiltesse. Mégis, mindennek egy jogallami keretet kell szabni, mint annyi helyen a
vilagban. Meg kell hatarozni, mi a politika ,,zsakmanya” és mi szamit szakmai posztnak.

Konny( belatni, hogy ha egy kozigazgatasi vezetd tudja azt, hogy a posztjat nem a munkaja-
ért, hanem a politikai kapcsolataiért kapta, akkor nem a munkajara fog nagyobb hangsulyt fek-
tetni, hanem a politikai kapcsolatok apolasara. Tovabba a rossz munkavégzésért sem lehet azt a
vezetdi posztban 1évo koztisztviseldt elbocsatani, akinek olyanok a politikai kapcsolatai.

Igy sériil a fiiggetlenség és a szakszertiség.

Az allamigazgatasi rendszerben az egyéni feleldsség és a szamonkérhetdség megléte
rendkiviil fontos. Ha megvan az egyéni feleldsség, ha lehet tudni, hogy ki és miért don-
tott, akkor jol és gyorsan miikddik a rendszer. De a jelenlegi kozigazgatasbol kiveszett az
egyéni felelsség. Ezen példabol is jol 1athatod, hogy ez az egyiittdontési rendszer mennyire
biirokratikus és draga. Miikodtetjiik még egy jelentékteleniil kis 6sszeg miatt is a kozigaz-
gatas teljes szintjét mind horizontélis, mind vertikalis irdnyba. Ez a rendszer bekér min-
denféle véleményt, és az alapjan dont.

Az dnkormanyzatisag egyik alapfeltétele az onkormanyzat fiiggetlensége és egyben fe-
leléssége a rabizott vagyonért. Ez a feleldsség nem érvényesiil ebben a rendszerben.

Azt gondolom, hogy az egész vis maior szabalyozas 1étjogosultsagat is meg lehet kérddje-
lezni abban az esetben, ha kijelentjiik, hogy az allamnak és az dnkormanyzatoknak el kellene
mozdulni a vagyonbiztositas iranyaba. Ezzel a kockazat megosztasra keriil a biztositasi dijat
fizetOk és az allam kozott, igy megsporoljuk a draga dllamigazgatasi rendszer miikddtetését.
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A magyar koltségvetési torvény rogziti minden évben azt, hogy mekkora &sszeget for-
dithat a Beliigyminisztérium vis maior tamogatasra az adofizetdk pénzébdl. De ezt a tor-
vényben rogzitett 0sszeget aranyositani kell a pénz elosztasara fenntartott és mitkodtetett
rendszerhez. Nehogy az legyen, hogy a kiosztott pénz 20%-a az az 0sszeg, melyet a pénz
kiosztasara és a kiosztas ellendrzésére forditunk.

Ha analogiat akarok hiizni az allam és egy gazdalkodo szervezet kozott a konnyebb ért-
hetdség érdekében, akkor tigy lehet megvilagitani a kérdéskort, hogy mind a vallalat, mind
az allam miikddéschez feltétlentil sziikséges a kdzponti adminisztracio. Mindkét esetben
egyensulyra kell torekedni a kiilonb6z6 szervek kozott, hiszen egyik sem terjeszkedhet tal
a masikon. A kozponti adminisztracio talburjanzasa csédhdz vezet a vallalkozonal, miko-
dési zavarokhoz és tuladdztatdshoz az allami rendszerben.

Ennek megvaltoztatasahoz szemléletbeli valtozasra van sziikség.

Az unibs alapelv az, hogy a dontéseket minél alacsonyabb szinten kell meghozni.
Ertelmetlen és sziikségtelen kis Gsszeg tekintetében is miniszteri szintre tolni a dontést. De
ha beindul a kozigazgatds dnvédelmi reflexe, senki nem akar és nem mer donteni, akkor
mar az a cél, hogy minél magasabb szintre tolédjon a dontés, a felelésség pedig minél szé-
lesebb kort dleljen fel, mert akkor az egyéni szamonkérhetdség elveszik.

A sajat bodai példan levezetve azt gondolom, tulzo, hogy a 175 690 Ft védekezési koltség
70%-anak a megigénylése, a 122 983 Ft Iehivasanak a koltsége, a teljes adminisztraciot figye-
lembe véve tobb mint 330 ezer forintba keriilt az adofizetoknek. Es a csattand! A Minisztérium
altal megitélt 6sszeg 60 000 Ft volt, ahol az értesitd levélben hangstlyoztak (vagy a feleldssé-
get attoltak), hogy a megyei szakvélemény figyelembe vételével dontottek.




BARTHA AKOS SZAZADOK

A két vilaghaboru kozti csehszlovak, jugoszlav
és roman foldbirtokrendezés

Régionkban, Kelet-Kozép-Eurdpaban aligha lehetne tilbecsiilni az agrarium szerepét,
ami hatvanyozottan igaz a 19. szazad masodik felétd]l kezd6doé korszakra és magara az
Osztrak—Magyar Monarchiara (benne a gabonaexportdr Magyarorszaggal). Az els6 vi-
laghaborat kovetden ez a berendezkedés megsziint, és a Monarchia helyén létrejott al-
lamalakulatok majd mindegyikében jelentds foldreformot hajtottak végre. Csupan a két
hajdani allamalkot6 orszag nem préobalkozott radikalis birtokrendezéssel. Mig azonban
Magyarorszagon a Nagyatadi Szabd Istvan nevével Osszeforrt birtokrendezés' ellenére a
foldkérdés megoldatlansdga a Horthy-korszakot végigkisérd gazdasagi, szocialis és poli-
tikai fesziiltségek gocpontjava valt, az alapvetden fejlettebb ipart Ausztrianak kisbirtok-
centrikus mezoégazdasagi berendezkedése miatt természetszeriileg nem is volt sziiksége
jelentdsebb foldreformra. A Lajtan tali teriiletek teljes lakossaganak nem egészen 40%-a
dolgozott a mez6- és erdégazdasagban (Magyarorszagon ez az arany 55% felett volt a kor-
szakban), a birtokok 85%-at pedig a 38 kat. holdnal kisebb — életképes — kisbirtokok tették
ki. A birtokreform igy itt csupan azokat az erdd- és legeldteriileteket érintette, melyeket a
hajdani Monarchia-elit hasznalt vadaszat, szorakozas és kikapcsolodas céljabol. A végiil
megvalosuld reform soran pedig a kiilonbdzé mentességek, valamint a tilburjanzoé biirok-
racia miatt minddsszesen mintegy 17 380 kat. hold (10 000 ha)* keriilt vissza a kisbirtoko-
sok kezére, ,,atlagos parasztbirtokok” forméjaban.’

A trianoni Magyarorszagot északrol, délrdl és keletr6l korbedleld allamalakulatoknak
ezzel szemben a foldbirtokrendezés 1étfontossagu kérdés volt. Az ugynevezett ,kisantant
orszagok” bar sok szempontbol eltéré adottsaguak és berendezkedésiick voltak, a vég-
rehajtott foldreform mégis birt bizonyos kozos jegyekkel, mindenekeltt azzal, hogy az
addig dominans — jobbara német anyanyelvii, valamint magyar — foldbirtokosok helyett
az 1j allamok tobbségi nemzetalkotd elemeit hozta helyzeti elénybe. Ennek megfelelden a
reformok értékelése is érdekesen alakult, hiszen mig Csehszlovéakidban, Jugoszlavidban és
Romaénidban altaldban pozitivan tekintettek a reformra (legalabbis ,.kifelé” ezt hangoztat-
alkalmazkodott. Igy, a Horthy-korszak kormanyzati retorikajdban az ,.elcsatolt teriileteken
végrehajtott nacionalista szabadrablasként” jelent meg a foldbirtokreform, mig a vilagha-
bort utan allamideologiava valod internacionalista, marxista felfogas a fokoz6dd osztaly-
harc egyik szimptomajaként tekintett ,,a kapitalista uraktol a nép kezére keriilt” foldtertile-
tekre.* Tanulmanyom arra tesz kisérletet, hogy érzékeltetve az ellenkezd eldjelil kutatasok
érvrendszereit (a kérdés retoricitasat), az utdbbi évek magyar nyelvii szakirodalmat is
bevonva probalja meg dsszefoglalni az els vilaghabortt kovetd csehszlovak, jugoszlav és
roman foldreform torténetét.

(Csehszlovdkia) A Monarchia utddallamai kozil kétségkiviil az 1918 oktoberében 1étre-
jovo Csehszlovak Koztarsasadg volt a legszerencsésebb helyzetben, mivel kivételes gaz-
dasagfoldrajzi adottsagaibol adododan széles tokés- és munkasréteggel, valamint jelentds
polgarsaggal rendelkezett. Az () allam az egyik legfontosabb feladatanak tartotta ugyan-
akkor a nemzeti €s szocialis célokat egyarant szolgalo radikalis foldreformot, tekintettel a



BARTHA AKOS: A KET VILAGHABORU KOZTI CSEHSZLOVAK, JUGOSZLAV... 97

»helyenként mar parasztforradalom szélén jaro, kirobbanasokkal fenyegetd” vidéki moz-
galmakra.” Ennek legf6bb kérosultjai természetszertileg nem is lehettek méasok, mint a
jobbara német és magyar nemzetiségli nagybirtokosok.

Bar magat a foldreformot minden politikai erd tamogatta az Gjonnan létrejovo torvény-
hozasban, a részleteket illetden a kiillonbozo politikai partoknak mas-mas elképzelésiik volt.
A Cseh Agrarpart és a Milan Hodza vezette szlovak érdekeltségli Csehszlav Egység prog-
ramjanak is kozponti eleme volt a reform, az eseményeket azonban végiil a szocialdemok-
ratak gyorsitottak fel ultimatumukkal.® Igy, a foldbirtokreform alaptorvényének szamité un.
lefoglalasi torvényt 1919. aprilis 16-an szinte vita nélkiil fogadta el a még kizardlag cseh és
szlovak képviselokbdl allo forradalmi nemzetgytiilés, a kdvetkezd néhany honapban pedig
megsziilettek az ezt kiegészitd egyéb torvények: a kiutaldsi-, a hitel- és a karpotlasi térvény.”
A rendelkezés a 260 kat. hold (150 ha) feletti birtokrész kisajatitasat irta el6 mezogazdasagi
teriileteken, egyéb birtokoknal pedig 433 kat. hold (250 ha) felett hiizott hatart, beleértvén
(4 758 460 kat. hold) is.* A karp6tlasrdl a térvényhozok ugy rendelkeztek, hogy bar elviek-
ben lehetdvé tették, am arra az ,.ellenséges allampolgarok” nem lehettek jogosultak.’

A végrehajtast irdnyitd ,szinte ellendrizhetetlen hatalommal felruhazott” Allami
Foldhivatal megkiilonboztetett torpegazdasagokat 1étrehozo, vagy kiegészito kiskiutalaso-
kat, és un. ,,maradékbirtokokat”. Ez utobbiak tébbnyire a nagybirtokok legjobb mindségii
részeibdl kihasitott 52 kat. hold feletti (atlagban 174 kat. hold nagysagu), utalhato és visz-
szavonhato birtoktestek politikai célokat szolgaltak, az Agrarparthoz kétédo — de tobbnyire
nem paraszti szarmazasu — kozépbirtokossag megerdsitését céloztak." A foldreform ered-
ményeként Csehszlovakidban végiil 4 610 681 kat. hold f6ld kertilt 0 tulajdonba.”? A ké-
s6bbi Szlovékia és Karpatalja teriiletén, bar 2 276 873 kat. holdat foglaltak le, ugyanakkor
e teriileteknek 57,2%-at az Allami Foldhivatal vette kezelésbe, 10,7%-at allamositottak és
csupan 32,1%-at iranyoztak eld tulajdonképpeni foldreformra.”” Az allam kezén tehat igen
jelentds teriiletek maradtak, melyekbdl — valamint maganosok részvételével is — a mar em-
litett kiutaldsi torvény tmutatasai szerint telepes kolonidkat, oszthatatlan parasztbirtokokat
hoztak létre Dél-Szlovakidban, 76 000 kat. hold teriileten, mintegy 20 000 cseh, morva és
szlovak telepes szamara.'* Az otthon fegyvert tart6 telepesek kozott is kiemelten kezelték az
un. legionariusokat, vagyis az elsé vilaghabort végén antant-allamok kotelékében harcold
cseh-szlovak katonai egységek tagjait, akiket a hatarvidék stratégiailag fontos pontjaira te-
lepitettek le erdditményszerii szallasokra, nagyon jutanyos feltételek mellett. Simon Attila
kutatasai alapjan az alabbiak szerint nézhetett ki egy ilyen kolonia: ,,A gernydpusztai telep
kiépitésénél egyértelmiien felfedezhetdk a katonai szempontok. A koldnia centrumat a régi
majorsagi épiiletek képezték, itt helyezték el az iskolat, a kdzséghazat €s a raktarakat, vala-
mint 7 telepes csalad haza is itt épiilt fel. A maradék 28 kolonista haza a telep centrumatol
nyugat felé egy sorban épiilt ki, a mar emlitett vasutvonallal parhuzamosan gy, hogy a tele-
pes hazak homlokzata a karnyujtasnyira huzodé allamhatarra nézett. A hazak derékszogben,
mint megannyi kis eréditmény, fogtak kozre az udvart ugy, hogy egyik oldalt a lakohelyi-
ségek ¢s az istalld, a masik oldalt a cstr alkotta. A vastag betonalapokra épitett hazakban 2
lakészoba, konyha, elészoba, kamra, miihely, tagas padlas, a haz alatt pedig tagas, sziikség
esetén tobb tucat személy befogadasara alkalmas pince volt talalhato.”"

A tudatos kolonizacio elsddleges célja a szlovak nyelvteriiletbdl kinyulo, 6sszefiiggo tele-
pes-sav létrehozasa, ezaltal a régiéo homogén magyar lakossaganak megbontésa, tehat végso
soron a hatartertiletek biztonsaganak szavatolasa volt. Ez okbdl kifolyolag, bar délen a re-
formot intenzivebben hajtottak végre,'* a 45 000 kisjuttatottbdl csupan 8245 volt magyar."”
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Jobbara a helyi szlovaksag, valamint a cseh, szlovak, morva telepesek és ,,maradékbirto-
kosok” osztoztak a teriiletbdl (az allam mellett). A végrehajtas koriili visszassagok miatt a
,szlovenszkdi” gazdaszovetségek a foldreform novellaris modositasaért foldreformankétot
hivtak 0ssze 1922 marciusaban, Pozsonyban, ahol a (volt) tulajdonosok, bérlék a teljes
kartalanitas mellett szalltak sikra, mig a hajdani uradalmak mez6gazdasagi munkasainak
kovetsége 1étbiztonsaguk veszélyeztetettsége miatt apellalt. Az ankét résztvevoi igéretet
kaptak a jelenlévé kormanyzati hivatalvezet6tol, hogy ,.illetékes helyeken kotelességszeriien
referalni” fog, érdemi valtozasok azonban nem torténtek sérelmeik tigyében.'® Azt is latnunk
kell ugyanakkor, hogy a helyi magyar politikai élet (féként a németekhez képest) késon és
bizonytalanul reagdlt a foldreformra, s bar az intézkedéseket minden oldal kritikaval fogad-
ta, az egymast is ostoroz6 partok — részben az ligyesen megoszto csehszlovak kormanyzat-
nak koszonhetéen — képtelenek voltak eredményes nemzetkozi fellépésre.” Megemlitendd
tovabba, hogy nemcsak a felvidéki magyarsag allt kritikusan a foldreform ,,cseh-centrikus”
kivitelezéséhez, hanem a legjelentdsebb szlovak politikai erd, Hlinka Néppartja is — bar
ellentmondasos formaban. Egyrészt, mivel a part vezetdségében komoly poziciéi voltak a
katolikus klérusnak, aggodalommal figyelték az egyhazi foldvagyon lefoglalasat és mindent
megtettek — Osszességében sikerrel — annak foldreform aloli kivonasa érdekében, ugyanak-
kor nyilt agitaciot falusi szavazobazisuk miatt nem folytattak a reform ellen.”

Az egyértelmil érintettség okan a tdrvény — mar joval Hitler hatalomra jutasa elott is
— a magyarorszagi reakciohoz hasonld visszhangot kapott a német sajtoban. A Deutsche
Tageszeitung, a Kolnische Volkszeitung, a Germania és a Deutsche Zeitung is komolyab-
ban foglakozott a kérdéssel, amit a csehszlovakiai német kisebbségi lapok (Bohemia,
Deutsche Presse) is napirenden tartottak.”’ A foldreformot emellett angol, francia és egye-
siilt allamokbeli Gijsagokban is hosszasan taglaltak, utobbi helyen valdszinisithetéen Lord
Rothermere Benessel folytatott polémidjanak koszonhetéen,” am konyvekrol is tudunk az
intézkedéssel kapcsolatosan.? Olaszorszagban Paolo Albertarie, a milandi mezdgazdasagi
foiskola tanara A csehszlovak foldreform cimmel irt tobb mint kétszaz oldalas monografi-
at, melyben ,,a foldreform szocialpolitikai, faji és nemzeti jelentoséget” méltatta. Emanuel
Radl cseh egyetemi tanar ezzel szemben ,,4 csehek harca a németekkel” cimii — érdekes
moddon a reform etnikai célzatat taglald — munkajaban rezignaltan jegyezte meg, ,, hogy a
német panaszok helyénvaloak és hogy ez az eljards azert tértént, mert egy nemzeti reform-
nal mindig a hatalom és sohasem a jog dont.”» A legtobb cseh(szlovak) irds és beszéd a
fehérhegyi csata (1620) kései, am jogos revansat hangstilyozta az intézkedésekrol szolva,

egyfajta torténelmi elégtételként aposztrofalva a foldreformot.” )
A csehszlovak — valamint a marxista alapallasti magyar — torténetiras a reform f6 kivalto

okaként a rossz ellatasi helyzetet és a vidék foldfoglald mozgalmat, tehat a szocialis toltetet
hangsulyozta. Az Gjabb kutatasok — mint lathattuk — mindezek mellett a tudatos, koncepci-
onalis ,,szlavositas” régi vadjat is alatimasztani latszanak, kiilondsen a dél-szlovakiai tele-
pitéseket illetéen. Ahogyan Milan Hodza foldmiivelésiigyi miniszter egy eldaddsaban ma-
ga is elismerte: ,,Sajdt tenger hijan minden figyelmiinket a Duna felé kell forditanunk, mert
ez kot 6ssze minket a vilaggal. A Dundt kéztarsasagunk belteriiletéhez kell kapcsolnunk a
gazdasagi- és kulturpolitika szalaival. A Felvidék dunamenti zondjaban fekszik a legtobb
lefoglalt nagybirtok. Oda ugyanis mar évszazadok ota nyomultak a magyar nemesek, ott
foldeket vasaroltak, kulturmunkat végeztek, hogy tokéletesen keziikben tarthassak ezt a fon-
tos teriiletet. Ha ma e nagybirtokokra mi telepitjiik a mi embereinket, nem tesziink egyebet,
mint visszaszerezziik a foldet, amelyrol kiszoritottak minket.”* Az idézet argumentacidja jol
példazza az ,.eredendden szlovak, am erészakosan elmagyarositott teriilet” koncepciojat. A
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torténeti els6bbség — a dakoroman kontinuitas mintajara felépitett — érvrendszere hivatott
igazolni az etnikai célzatu (,,vissza-szlovakosito”) telepitést, ami egyben komoly geopoli-
tikai céllal, a ,,dunamenti zéna” biztositasanak igényével is birt.

Osszességében, a foldreform javitott valamelyest a szegény- és kisparasztsdg helyze-
tén,” am mindenekeldtt a nemzetiségi szempontbol gondosan szelektalt kozép- és gazdag-
parasztsag, valamint egyes kormanykozeli csoportok helyzetét erésitette meg. A tulzottan
magas kiutalasi arak hasonld eladosodast eredményeztek, mint Magyarorszagon; a reform
politikai hozadéka pedig egyrészt az Agrarpart aranytalan megerdsddése, masrészt az
— immaron szocialis alapon is megragadhatd — nemzetiségi ellentétek kiélezddése lett.”
Ugyanakkor, mig a cseh teriileteken jelentdsen elérehaladt a mezdgazdasagi termelés mo-
dernizalasa, gépesitése és a falusi lakossag egy évtized alatt mintegy negyedmillio f6vel
csokkent, addig a késobbi Szlovékia teriiletén csak lassan és részlegesen nyert teret az
intenzivebb, gépesitett gazdalkodas.”” Mindent 6sszevetve, 1931-ben mar ,,a csehszlovik
foldreform kedvezotlen mérlegét allitia ossze” a népparti Prazsky Vecsernik cimii lap — ter-
mészetesen nem etnikai, hanem gazdasagi és szocialis szempontbol elemezve a kérdést.*

(Jugoszlavia) Az 1918. december elsején 1étrejovd Szerb—Horvat-Szlovén Kiralysag®' a
térség legheterogénebb allamalakulata volt, melynek részeit kulturalis, vallasi és etnikai
kiilonbségek miatt civilizacids szakadékok valasztottak el egymastol. Mivel maga a reform
ennek (is) koszonhetéen rendkiviil bonyolult koriilmények kozott zajlott, a rendelkezésre
allo adatok eltéréek és hianyosak. A szamszertsitett tényekrdl Kovacs Attila munkaja
alapjan kozlok hozzavetdleges adatokat.*? A foldreform kiinduldpontja Péter kiralyhoz és
(tragikus sorst) fidhoz, Sandorhoz kothetd, akik az els6 vilaghabort idején ,,a foldosztas
igéretével buzditottak tovabbi kitartasra a szaloniki fronton szenvedd katondkat.”* A habo-
i befejeztével a politikai partok kiilonboz6 agrarpolitikai koncepcioi koziil a kisbirtokos
rendszer tamogatoi keriiltek tobbségbe, igy maga a reform is ezt a szellemiséget tiikrozte.
vette kezdetét.”* A reform (nem egyediili) sajatossaga, hogy nem a tdrvényhozas Gitjan ve-
zették be a valtozasokat, hanem kiilonb6z6 rendeletekkel probaltak levezényelni azokat.™

A rendelkezések értelmében foldet csak foldnélkiiliek és a 10 kat. holdnal kevesebb
folddel rendelkezé foldmivelok kaphattak, utobbiak egy kat. holdat karpotlas fejében.
A nemzeti kisebbségeket eleve kizartak a foldhoz juttatasbol, ellenben kiilon kategoriat
jelentettek a kolonizacioban résztvevok, maximum 8,7 kat. hold birtokjuttatassal. Ot tele-
pes-kategoriat kiilonboztettek meg: a jugoszlav egységért harcold, adomentességet élvezd
és allami karpoétlast nyeré dobrovoljacokat (,,0nkénteseket”),*® az altalanos jogokkal bird
kolonistakat, az autokolonistakat, az optansokat ¢s a menekiilteket. A kisajatitando birto-
kok nagysaga régiokként 100 és 500 kat. hold kozott valtozott és a maganszemélyek mel-
lett egyhazakat, politikai kozdsségeket €s jogi személyeket is érintett az intézkedés. Bar
a torvények ¢és rendeletek az egész orszag teriiletére vonatkoztak, a végrehajtas kdzponti
teriiletének az északi régid tekinthetd. ,,A két vilaghaboru kozott hdromszintli végrehaj-
toi halozat intézte az agrarkérdést és a telepitéseket a jugoszlav allamban. A végrehajtoi
szint legmagasabb fokan a Foldreformiigyi Minisztérium allt, a diktatira bevezetése utan
a Foldmuvelési Minisztérium. A Foldreformiigyi Minisztérium végrehajtd szervei az or-
szag hét kiilonbdz6 varosaban létrehozott agrarigazgatosagok voltak. Szlovénia teriiletén
a Ljubljanai Agrarigazgatdsag volt illetékes a foldreform és a kolonizacié kérdésében. A
végrehajto halozat harmadik szintjén a teriileti agrarhivatalok alltak, amelyek az agrarigaz-
gatdsagok ala tartoztak.”’
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Maga a foldjuttatas is meglehetésen sajatos szisztéma szerint zajlott; a juttatott elészor
egy, majd négy évre kapta bérbe a foldet, végiil évenként hosszabbitottak meg a szerz6dé-
seket egészen a foldreformot lezard torvény meghozatalaig (1931).** Ez a hosszas atmeneti
allapot valosagos rablogazdalkodast tett lehetdve, a szerb sajto altal is gyakorta ismertetett
visszaélések mellett azonban az alland6 bizonytalansag, az infrastruktara-hidny ¢€s a tele-
pesek gazdasagi szakismeretének hidnya is hatraltatta a sikeres végrehajtast. A jugoszlav
foldreform sajatossaga volt tovabba, hogy az €16 és holt mezdgazdasagi javak is kisajatitas
ala estek; tehat allatokra, gépekre és épiiletekre is kiterjedt az intézkedés.” A nehezen meg-
alkotott lezard torvény érvényesitését ugyanakkor a vilaggazdasagi valsag nehezitette, igy
a tényleges procedura elhuzédott egészen a masodik vildghabort kitdréséig. Ennek tiikré-
ben nem meglepd, hogy egyes szamitasok szerint a nagybirtokok kisajatitasa altal 1étreho-
zott kisbirtokok 80-90%-a egyaltalan nem volt képes terményfolosleg eléallitasara.*

Ratérve a mezdgazdasagi szektorban is jelentkez6 regionalis eltérésekre, harom (esetleg
négy) agrarzonat kiilonithetiink el, melyek gazdasagfoldrajzi, valamint torténeti okokbol
markénsan elhatarolhatéak egymastol. Az alabbiakban a foldreform lefolyasat és eredmé-
nyeit ezeken a szintereken kisérlem meg vazlatosan bemutatni. Mivel az 01j allam politikai
kozpontjaban, Szerbia és Montenegré teriiletén a foldreform {6 célkitizésének tekintett
kisbirtokok eleve talstlyban voltak, ennek kovetkeztében a valtozasok értelemszeriien mi-
nimalis mértékben érvényesiilhettek itt. igy, ezek ismertetésére most kiilon nem térek ki.

Az 1918-ig a Monarchia fennhatosaga alatt 1évé Szlavoniaban, Horvatorszagban,
Szlovénidban és a Vajdasag teriiletén jellemzden a magyar és német (Szlovénia) kézen
1év6 nagybirtokok dominaltak. A Vajdasagban a nagyszamu, jobbara magyar szarmazasu
nincstelen mezdgazdasdgi munkas jelentett problémat, akik szamara a reformig a nagy-
birtokok nyujtottak nehéz, de biztosnak mondhato életfeltételeket. A foldreform folya-
man Bacska, Banat és Szerémség teriiletén 466 000 kat. holdat osztottak fel ezekbdl a
latifundiumokbdl, elsdsorban nemzetpolitikai szempontok szerint. Mig ugyanis a 111 000
helyi agrarérdekeltre atlag 1,9 kat. hold fold jutott, addig a betelepitett 18 000 jobbara
szerb szarmazasu dobrovoljac szdmara atlagosan 8,8 kat. holdat biztositottak a hatosagok.
Kiilonosen a Banatot érintette érzékenyen a kolonizacio, aminek kovetkeztében a foldre-
formban kisemmizett kisebbségek nagy szamban dontéttek az elvandorlas mellett, koztiik
15 000 magyar, akiknek tobbsége foldmiives, béres és egyéb mezdgazdasagi munkas volt.
A magyar nemzetiségliek foldszerzését a hatosagok azért is igyekeztek gatolni, mert al-
lampolgarsagukat , kétes”-nek itélt€k, tehat tartottak egy esetleges optalasi hullamtol, mely
végképp Osszekuszalta volna a reform egyébként sem tul rendezett lefolyasat.*? Ezt latszik
alatdmasztani, hogy mig a nagybirtokos magyar optansok birtokainak 71,2%-at hasznaltak
fel a foldreform soran, addig a jugoszlav allampolgarsagot vallalo magyar nagybirtokosok
foldjeinek csupan 38,6%-at foglaltak le. A haszonbérbe adott foldteriiletek 11j tulajdonosa-
inak évente kellett fizetniiik a torleszto részletet egy belgradi bankba, ugyanakkor a régi
tulajdonos csak a teljes befizetés utan juthatott (volna) kartéritéshez. Emellett, ebbdl az
0sszegbdl kezelési koltség, ado (1) cimszavak alatt akar a befizetések 30%-4at is levonhattak
a foldteriilet felett mar jo ideje nem is rendelkezd volt tulajdonostol.*

A harmadik agrarzonat Dalmacia, a tengerpart, valamint a kdrnyez0 szigetek jelentették,
ahol az italiai eredetli foldbérlet-rendszer, az un. colonatus-rendszer volt meghatarozo. Ez
a mar-mar jobbagysagra emlékeztetd szoros fiiggés is birt nemzetiségi olvasattal, amennyi-
ben a foldbirtokosok tilnyomo része olasz szarmazast, mig a colonusok tobbsége délszlav
eredetli volt. A reform lefolyasat itt a foldbirtokosok hatraltattak, akik az olasz allam se-
gitségét kértek foldjeik megvédéséhez. Az 1925-0s nettundi egyezmény eredményeként a



BARTHA AKOS: A KET VILAGHABORU KOZTI CSEHSZLOVAK, JUGOSZLAV... 101

jugoszlav hatdsagok csak azokat a teriileteket foglalhattak le karpotlas fejében, amihez az
olasz allampolgarsagu tulajdonos is hozzajarult. Végiil, csupan valamivel tobb mint 50 000
csalad kozt minddsszesen 50-60 000 kat. hold foldet osztottak szét.

Az orszag legelmaradottabb vidékén, Bosznia-Hercegovina, Macedonia, Koszovo ¢és a
Szandzsak teriiletén jobbagyi, vagy féljobbagyi fliggésben élt a parasztsag egy csoportja
a foldreform kezdetének idején. Bosznia-Hercegovinaban a reformot megel6z6 évtizedek-
ben is folyt a térok-kori birtokrendszer felszamolasa és a jobbagyi fliggésben ¢16 kmetek
felszabaditasa. Az etnikai, kulturalis differencialodas gazdasagi vetiilete itt is megnyil-
vanult, hiszen mig a foldbirtokos agak és bégek, valamint a szabad parasztok tobbsége a
mohamedan vallast kovette, addig a kmetek féleg a keresztény lakossagbol kertiltek ki.
A foldreform tétje ebben a régidban féként az utobbiak felszabaditasa volt. Foldosztasrol
azonban a sz6 szoros értelmében nem is beszélhetiink; a kmetek tulajdonul kaptak meg
eddig mivelt foldjeiket, mig az muzulman folbirtokosok karpétlasarol az allam gondosko-
dott. A szamszer(i adatok itt is nagyon hianyosak és kiilonbozdéek, Bosznia-Hercegovinaban
valdszintisithetden 2 256 500 kat. holdat osztottak fel 250 000 csalad kozott, mig a tobbi
déli teriileten 785 500 kat. holdon 87 000 csaldd osztozott. Kiilonésen Koszovoban és
Albanidban folyt emellett intenzivebb telepités, aminek kovetkeztében mintegy 15 000
szerb telepes keriilt meglehetdsen ellenséges kornyezetbe.*

Kovacs Attila kutatasai alapjan a jugoszlav foldreformot célszerii négy periddusra bon-
tani. Az els6 szakasz 1919-t6l ,,a Foldreformiigyi Minisztérium 1920. februari megalaku-
lasaig tartott. A masodik szakaszban — amely 1920 februarjatol 1924. szeptember 30-ig, a
»Nagybirtokok négy évre sz616 bérbeadasardl« rendelkezd térvényben meghatarozott hatar-
1d0 lejartaig terjedt — alakitottak ki az illetékes minisztériumot, hoztak létre annak végrehaj-
to6 haldzatat. Ebben ez id6szakban fogadtak el a foldreformot és kolonizaciot érinté rende-
letek, torvények legnagyobb hanyadat, ekkor alakultak ki a jugoszlav agrarreform és a vele
parhuzamosan zajlo telepitések fobb iranyvonalai. A foldreform és kolonizacio harmadik
periddusa 1924-t6l az agrarreformot lezard torvény meghozatalaig, 1931-ig huizédott. Erre
a szakaszra altalaban a »provizérium« elnevezés hasznalatos, mivel a jugoszlav parlament
a nagybirtokok négyéves bérbe adasardl sz6lo térvényben meghatarozott hataridd lejarta
utan sem hozta meg a foldreform lezarasarol szolo toérvényt. Jogi értelemben valoban nem
zarult le az agrarreform, mivel a tulajdonviszonyokat nem rendezték, az igényjogosultak
csak bérelték a mezdgazdasagi teriiletet. Az elsé Jugoszlaviaban végrehajtott foldreform és
a kolonizacié negyedik szakasza 1931-tol egészen 1941. aprilis 6-ig tartott. A foldreformot
lezaré datumként Jugoszlavia lerohandsat szokas tekinteni, de feltétleniil meg kell jegyezni,
hogy a folyamat 1941. aprilis 6-ig nem fejezddott be teljes mértékben.”*

Szamszerisitve a foldreform eredményeit igen jelentds valtozasokra kovetkeztethetiink,
hiszen kiosztottak 4,1 millié kat. hold agrarféldet, tobb mint 605 000 juttatott szamara.*
Ugyanakkor figyelembe kell venni, hogy — mint lathattuk — ,,a juttatott fold tilnyomo tobb-
sége nem birtokbaadast jelentett, illetve nem tényleges foldosztast, hanem a korabban mar
birtokolt, megmiivelt, vagy bérelt teriilet tulajdonjoganak megszerzését.” Igazi foldosztasra
az ¢északi teriileteken; a Vajdasdgban, Horvatorszdgban és Szlovénidban keriilt sor — kivéve
az emlitett déli telepitéseket. A telepitések nemzetpolitikai célzata mindkét érintett régioban
egyértelmi, igy a foldreform a torpebirtokosok és a kozépparasztsag also rétegének gya-
rapodasa mellett az etnikai viszonyok megvaltozasat is eredményezte. ,,A telepitések zome
mind északon, mind pedig Koszovdban a hatarok mentén tortént, ami szintén arra utal, hogy
az allam a feltétleniil megbizhato szlav réteg kialakitasara torekedett ezeken a teriileteken.”*
Ahogyan Sosovic Dobroslav is elismeri: ,,4z agdrreformnak a nagy naciondlis célja, a kolo-
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nizacionak akkent valo végrehajtasa, hogy megerdsitsiik etnikailag a mi lakossdagunkat ha-
zanknak azon teriiletein, ahol valaha idegen uralom alatt elgyengiilt. (...) Agrarreformunk
ugy all elottiink, mint nemzetiink legnagyobb historiai ténye, mint igazoldasa allamunk lété-
nek.” Tehat a szerb politikus a nemzeti cél érdekében, a fiatal allamalakulat 1étének igazo-
lasahoz tartja nélkiilozhetetlennek a fent elemzett médon levezetett reformot.

(Romania) A romaniai foldreform koriilményei sokban kiilonboznek az eddig targyaltak-
tol; egyrészt, mert létrejottét a csehszlovakiainal és a jugoszlaviainal is komolyabb kiilsé
és bels6 fesziiltségek motivaltak, masrészt, mert az eltéré nemzetiségi, gazdasagi és tar-
sadalmi viszonyok miatt kiilén is szabalyoztak az egyes teriiletek birtokstruktrajat.> Az
egyes régiodkban tortént intézkedések bemutatésa eldtt azonban sziikséges a foldreformhoz
vezetd okokat néhany pontban dsszefoglalni.

A kozvetlen okot a hadi helyzet drasztikus valtozasa szolgaltatta, mivel az osztrak—ma-
gyar és német csapatok 1916. december 6-an elfoglaltak Bukarestet, aminek kdvetkeztében
a kormany Iasiba menekiilt. igy az uralkodo, Ferdinand kiraly kénytelen volt igéretet ten-
ni jobbara paraszti szarmazasu hadseregének a foldosztasra, annal is inkdbb, mert 1917
utolsé honapjaiban tobb helyen mar onkéntes foldfoglaldsokra is sor keriilt. A kormanyzat
nyilvan nem felejtette el az egy évtizeddel korabbi, Eurdpa utolsé parasztfelkeléseként
elhiresiilt eseményeket, tehat masodik okként a forrongé vidéket kell megemliteniink. A
harmadik tényez6 a Besszarabiaban kialakult tisztazatlan helyzet volt. Ezt a teriiletet bar
1918 elején sikertilt megszallnia Romanianak, az itteni nagybirtokokat mar nem tudta
megovni. Az oroszorszagi forradalom bolsevik fordulatanak kdvetkeztében ugyanis meg-
sziiletett a foldrél sz6l6 dekrétum, melynek azonnal érvényt szereztek, igy tobbek kozott
az akkor még orosz fennhatdsagl Besszarabiaban is megindult a foldfoglalas. A negyedik
tényez6 azokat a nemzetpolitikai célokat takarja, melyeket a Trianon utani magyar koz-
beszéd az erdélyi tapasztalatokbol kiindulva a roman foldreform egyediili okanak tartott.
Végezetiil, meg kell emliteni a varosi munkassag megmozdulasait is, hiszen jelzésérteki,
hogy Ferdinand kiraly foldrél szol6 dekrétuma éppen a tobb mint szaz haldlos aldozatot
koveteld 1918. december 13-1 bukaresti sortliz masnapjan sziiletett meg.”

Az Okiralysag teriiletére vonatkozé december 14-i torvény kimondta a koronabirtokok,
a kiilfoldi allampolgarok, az abszentistak, az alapitvanyok és a 174 kat. hold (100 ha) felet-
ti maganbirtokok kisajatitasat. A maganbirtokokbdl mintegy 3 475 446 kat. hold teriiletet
szandékoztak kihasitani progressziv skala alapjan, ugyanakkor Csehszlovakiatol eltéréen
érintetleniil hagytdk az erddteriileteket. A kartérités 35%-at atvallalta az allam, 20%-at a
juttatottnak azonnal ki kellett fizetnie, a fennmaradé 6sszeget pedig 20 éven keresztil tor-
leszthette. A végrehajtas vontatottan folyt, a (foldfoglald) parasztsag kevesellte, a f6ldbir-
tokosok sokalltak a reformot. A helyzet az Averescu tabornok vezetésével hatalomra keriilt
Néppart-kormannyal valtozott meg, 1920 marciusaban. A tabornok az 1907-es felkelés
egyik leverdje volt, ennek ellenére a parasztsag egy részénél jelents népszertiséggel birt,
leszerelt katonainak ezért mindenképpen foldet akart juttatni. fgy 1921. jilius 14-én némi
kiegészitéssel — mely elsésorban egyes nagybirtokok mentességét biztositotta — az allamfd
megerdsitette az agrartorvényt.”

Bar ezek az intézkedések csak a regati teriileteket érintették, az Averescu-kormany tiz na-
pon beliil sort keritett Erdély birtokrendezésére is. Az 1921. julius 23-i torvény elézménye itt is
egy kiralyi dekrétum volt (1919. szeptember 12.), amit a rendelkezés jovahagyott, majd 1922
novemberében érvénybe is l€pett az 11j jogszabaly. Az erdélyi térvény tobb pontban kiilonbo-
z06tt az Okiralysagbelitdl és joval radikalisabb volt anndl. Egyrészt nem jeldlte meg a magan-
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nagybirtokokbol kisajatithatd dsszteriilet maximumat, masrészt ezek kisajatitasat kiilonbozo
meértékben rendelte el. Eszerint hegyvidék esetén Erdélyben 50 kat. hold, a Regatban 174 kat.
hold (100 ha) a maximum, dombvidéki foldnél Erdélyben 100 kat. hold, a Regatban 174 kat.
hold (100 ha), sikvidéki teriileten Erdélyben 200 kat. hold, a Regatban pedig 261 kat. hold
(150 ha) tarthaté meg. Tovabba, mig az erdélyi térvény a tulajdonos tobb tagban 1évé birtokait
egykeént kezelte, addig az Okiralysagban csak az egy kozségben és a szomszédos kozségekben
1év6 birtokokat szamitottak egybe. A karpotlasnal Erdélyben az 1913-as foldarakat vették ala-
pul (1 korona = 1 lej alapon), az Okiralysagban a karp6tlés a birtok 1917 utani hektaronkénti
jovedelméhez igazodott. Emellett Erdélyben a kdzdsségi foldeket nagyobb mértékben sajati-
tottak ki és a kisajatitds a maganbirtokosok erddbirtokait is €rintette,” ami azért volt komoly
tényezd, mert a nagybirtokok tulsulya éppen itt mutatkozott meg Erdélyben.* Jelentds vissza-
¢lésekhez vezetett az is, hogy a Regat teriiletén hektarban szamoltak, mig a Karpatokon beliil
a hagyomanyok alapjan kat. hold volt érvényben.*

Az erdélyi foldreform radikalizmusa kdvetkeztében a tobbnyire magyar birtokosok
foldjét jobbara roman foldnélkiiliek kaptak meg, igy a szocialis birtokrendezés naciona-
lista toltete egyértelmt. Ezt tdmasztja ald, hogy az elsd vilaghdboru elétt Erdélyben volt
Eurépaban a harmadik legtobb kisbirtok (Bulgéria és Belgium utan), tehat a reform 6
célkitlizése, a kisbirtokos parasztsag megerdsitése itt jobbara — Szerbia (szerbek lakta)
bels6 részeihez hasonloan — sziikségtelen volt.** A nemzeti célokhoz tovabbi adalék, hogy
ahol a magyar lakossagnak is kellett volna a torvény szerint foldet juttatni (példaul Bihar
¢és Szatmar romaniai részén, valamint Székelyfoldon), gyakran allami tartalékfolddé nyil-
vanitottak a kisajatitott teriileteket és nem osztottdk szét a jogosultak kozt.”” Az is tény
ugyanakkor, hogy a roman bankok foldvasarlasi és telepitési (nemzet)politikdjanak kovet-
keztében az elsé vilaghabora kitérésekor mar jelentds birtokmennyiség volt a romansag
kezén. Az Albina Bank kozvetitésével dvatos becslések szerint is 200-300 000 kat. hold
kertilt a magyar foldbirtokosoktol roman foldmiivesekhez a vilaghabort elétti egy évtized
alatt. Ez azt jelenti, hogy kdzel akkora teriilet valtott gazdat ebben az idészakban évenként
(1) aromansag javara, mint amennyit az 1894-ben meginditott magyar telepitési akcié mas-
fél évtized alatt juttatott 6sszesen a nemzetiségi terlileten €16 magyar parasztsag megerdsi-
tésére.”® Mint Tokaji Lasz10, az Erdélyi Gazdasagi Egyesiilet titkara kimutatta, kdzvetleniil
a haboru kitorése elott ,,az 6sszes erdélyrészi mezégazdasagi teriilet értékének 45,8%-a van
magyar kézen €és 52,2%-a szasz és roman kézen.””

Az intézkedések diszkriminativ ¢le ellen — hasonloképpen Csehszlovakidhoz — ,,az erdélyi,
és a tobbi kapcsolt magyar teriiletek gazdakézonsége egyhangiilag ovast emelf” a gazdak
1921 szeptemberének végén rendezett marosvasarhelyi tiltakozo gytilésén, ahol eldadésok
mutattak be a birtokrendezés kovetkezményeit. Reményik Sandor, az ,.erdélyi koltéfejede-
lem”, hires versét® idéz6 modon szamoltak be a méltanytalansagokrol, miszerint “amig az
okiralysag kulturalis céljait szolgalo birtokok teljes mértékben mentesek a kisajatitas alol,
addig Erdélyben ugy az iskolak, mint az egyhdzak, testiiletek fenntartasara iranyulo birtokok
kisajatitas ala tartoznak.”*' Aggodalmaikat alatamasztani latszik, hogy egy évvel késdbb, mar
tobb mint 17 000 kat. holdnyi f6ld kertilt az erdélyi iskolaalapokbol és egyhazi birtokokbdl az
allam kezébe,” a mindennemil kisajatitasokat és birtokbaadasokat pedig beliigyminiszteri ren-
delettel igyekeztek siirgetni az illetékesek.” Tovabbi visszatérd panasz volt a dualizmus alatti
magyar telepitések és a székely kozbirtokok foldteriileteinek hatdsagi kisajatitasa is.*

A romaniai foldreform legnagyobb visszhangjat az optans magyar foldbirtokosok kérdése

s

— tobb mas magyar politikussal egyetemben — személyesen is érintve volt a kérdésben, az
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,;optans ligy”-ként elhiresiilt vita pedig hossz(l évekig mérgesitette tovabb a két orszag vi-
szonyat. A probléma kiindulopontja, hogy az impériumvaltas elél elmenekiild magyar bir-
tokosok gazdasagait a roman kormanyzotanacs mar 1919-ben kényszerbérletbe adta, ami
sok helyiitt a gazdasagok teljes ziilléséhez, széthordasdhoz vezetett.”* A kaotikus allapotokat
megsziintetendd ¢és egyben azért, hogy mindemellett a térvény nacionalista jellege se sériil-
jOn, a roman allam (az erdélyi rendezés altal) karpotlas nélkiil kisajatitotta mindazok foldjét,
akik 1918. oktober 31-t6l 1921. jalius 30-ig tavol maradtak immaron Romania teriiletén
fekvo birtokaiktol. Hasonloképpen jartak a Magyarorszag javara optalok is. Bar, az opta-
lasi joggal €16k ingatlanait a trianoni békeszerz6dés 63. cikke védelem ala helyezte, a roman
allaspont az orszag szuverenitasan esett csorbaként értelmezte egy nemzetkozi jogi forum
bevondsat és mindent meg is tett a dontés — marmint az inkriminalt cikk — érvényesitése el-
len. Ez a helyzet hosszas, itt nem targyalandoé kiilpolitikai fesziiltségeket és a Népszovetség
bevonasaval kezdeményezett targyalassorozatot eredményezett a két orszag kozt.” A roman
foldreform (majd az optansiigy) ezaltal jelentés nemzetkozi sajtovisszhangot kapott, hossza
cikkekben foglalkoztak vele angol, francia, belga, olasz és lengyel lapok egyarant.®®

Szintén julius 23-an erdsitették meg az 6nallé bukovinai reformtdrvényt, mely bar nem
tért el annyira a regatitdl, mint az erdélyi rendezés, azért ,,szintén megfigyelhetd a reform
€s a nemzeti elnyomo politika dsszefonodasa”, elsGsorban az ukran parasztsag érdekeinek
hattérbe szoritasanal.” Hasonlo tendencidk jellemezték a besszarabiai intézkedéseket is,
ahol a kisajatitasok elsésorban az orosz ¢€s a német nemzetiségii nagybirtokosokat érintet-
ték hatranyosan. Itt tulajdonképpen a foldfoglalasok és a szovjet foldosztas mar kész hely-
zet elé allitottak a hatésagokat, am a tovabbi lazongasok elkeriilése végett 43 kat. holdra
csokkentették a maradékbirtok maximumat, a juttatasokbdl pedig részesiilhettek tobbek
kozott oroszok, bolgarok, németek €s zsidok is.”® A roman agrarreform nemzetpolitikai éle
legélesebben azonban Dobrudzsaban domborodott ki, ahol a bolgar, tatar és torok parasz-
tok foldjeit elvették, a régid déli részében pedig 30 000 roman foldmiivest probaltak letele-
piteni. Mivel a helyi népesség rovasara 434 430 kat. hold (250 000 ha) szant6foldet osztot-
tak ki a telepesek szdmara, Corotoltiban véres dsszelitkdzésre is sor kertilt a felek kozt.

Az intézkedések nemzetpolitikai jellege altal okozott konfliktusok mellett maga a foldre-
form kivitelezése is rendkiviil vontatottan, rengeteg visszaéléssel és az aktualpolitikai helyzet
fliggvényében zajlott Romaniaban.” A panamak terén foként az agrarhivatalok tisztviseldi el-
len volt sok panasz, mely problémak tobb helyen halalos aldozatot is koveteld zavargasokhoz
vezettek. A leggyakoribb visszaélési mod szerint a tisztviselok (nagy 1étszamn1) csaladtagjaik
nevére irtak foldteriileteket, majd azokat bérletbe adtak ki az elvileg jogosult parasztsag sza-
mara. Ezek az eljarasok — melyekrdl a roman sajto is gyakran beszamolt — nemcsak Erdélyre
voltak jellemzoek, s6t a kortars magyar elemz6 szerint a komoly zavargasok éppen a regati
Joman lakossagu kozségekben fordultak el6.”™ Ugyanakkor az is jelentds problémat okozott,
hogy e hivatalnokréteg (az ,,agronémusok”) tobbségeénél hianyzott a megfeleld szakmai kép-
zettség, magyaran az orszagban nem volt elég mezdgazdasagi szakember.”

Itt érdemes megemliteni (az erdélyi szarmazasu) Sebess Dénes koncepciojat, mely bar
magan hordozza a Horthy-korszak retorikajanak jellegzetes jegyeit, kidolgozottsaga, torté-
nelmi tavlata és a régebbi, valamint a kortars gondolkoddkkal vald kapcsolata miatt mégsem
keriilhetd meg. Sebess szerint az elsé vilaghabort utan megroppant kdzéposztaly nélkiil
— a demokracia egyik bolcsdjének, Franciaorszagnak a patronalasaval — létrejovo kisantant
tomegdemokraciak o talpkdvei éppen az ,agrarforradalmak™ voltak, melyek azonban a
valddi demokratikus értékek helyett ,,militarizalt demokraciaként”, a ,biirokratikus abszo-
lutizmus” eszkozeivel sikeresen integraltdk a nemzetiségi érdekeket negligdld nacionalista,
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¢és a magantulajdon szentségét tagado szocialista tanokat. A gondolatmenet tehat mikdzben
a felszamolt régi (magyar) kozéposztaly helyett érvényesiilé képzetlen tobbségi tarsadalom
felelosségét taglalja, ramutat a foldreformok stlyara is egyben. Mindemellett viszont az
»agrardemokracia” kifejezés ellentmondasossagat is hangsulyozza, 1évén egy igazi demok-
racidnak univerzalisnak — minden rétegre, naciora kiterjedének — kell lennie.™

Visszakanyarodva a reformhoz, azt sem tekinthetjiik szerencsésnek, hogy az agrarreform
bankpreferenciaja (is) tulajdonképpen a kormanyon 1évo partok fliggvényében valtozott. Mig
ugyanis az Averescu-kormany a Banca Agrara-t (Agrar Bank) bizta meg az dsszes foldreform-
mal kapcsolatos hiteliigylet lebonyolitasara, addig a néppartiakat valto liberalis Bratinau-kor-
many a Banca Nationala-t (Nemzeti Bank) részesitette elényben.”A juttatottak ugyanakkor a
vilaggazdasagi valsag alatt mar képtelenek voltak torleszteni a megvaltasi részleteket, igy a
tarthatatlan helyzetben a kormanynak kellett gondoskodnia az addssagok egy részének allami
atvallalasarol. A foldek jelentds része azonban igy is partkdzeli roman értelmiségiek, koztiszt-
viselok és kereskeddk kezére kerdilt a jogosultnak hirdetett f6ldnélkiili parasztsag helyett. Egy
1929-es torvény emellett a reform alatt kapott foldek eladasat is lehet6vé tette, igy azok gyakran
tehetdsebb parasztokhoz kertiltek — tovabb duzzasztva ezzel is az agrarproletar tomegeket.™

A szamszertsitett eredmény mindemellett itt is komolynak nevezhetd. Kisajatitottak (az
erdéallomannyal egyiitt) 10 644 924 kat. hold foldet, igy a régioban az abszolt terjedelem te-
kintetében a romaniai foldreform all az els6 helyen. E teriiletnagysagbol 6 019 615 kat. holdat
osztottak ki, melyen 1478 663 igényl6 osztozott, tehat az atlag birtokjuttatas alig tobb mint 4
kat. hold volt. Ez a tobbnyire 17 kat. holdon (tehat 10 hektaron) aluli foldmiiveseknek juttatott
fold azonban, hasonldan a (bar atlagosan feleakkora) magyarorszagi ,,nadragszijparcellakhoz”, a
helyi viszonyok miatt nem tette lehetvé életképes kisgazdasagok kialakulasat, igy a folyamatok
(eladosodas, ,,basaparasztok™ megjelenése, zalogositas) is a hazai viszonyokat idézték.

A romaniai foldreform tehat, bar radikalisnak mondhaté és megduplazta a 17 kat. hold
(10 ha) alatti gazdasagok szamat, a nehézkes lebonyolitas ¢és a valsag kovetkeztében nem
valtoztatta meg a vilagi és egyhdazi arisztokracia, a kozépbirtokossag és a vallalkozdi réte-
gek tulajdoni viszonyait.”” 1930-ban a 173 kat. hold (100 ha) feletti birtokok a gazdasagok-
nak csupan 0,4%-4at jelentették, mégis még mindig az osszteriilet 27,7%-aval rendelkeztek.
A reform Romaniaban sem folyt le a masodik vilaghabora kitoréséig, igy a tisztazatlan
helyzet visszavetette a mez6gazdasagot, a termelési szint alacsonyabb volt, mint az atala-
kulas el6tt, az orszag gabonakivitele pedig csokkent.” Ahogyan mar 1928-ban megfogal-
mazta az egyik bukaresti roman lap: ,,a termelés emelkedése helyett daltalanos csokkenés,
a parasztsag gazdasagi vagyonosodasa helyett novekvo nyomorusag, haladas helyett évti-
zedes visszaesés kovetkezett be.””

Jollehet az anyagi nehézségek kovetkeztében — az eddig targyaltaktdl eltéréen — a roman
allam nem volt képes finanszirozni komolyabb telepitéseket, ugyanakkor tagadhatatlan,
hogy a régiokként valtozo reformszabalyok ugyanigy nemzetpolitikai célokat is szolgaltak,
mint a csehszlovak, vagy a jugoszlav telepitések. Ezzel kapcsolatban maga ,,Goga Oktavian
1920-ban a Kormanyzé Tandcsban ugy nyilatkozott, hogy az agrartdrvényt Erdély vissza-
romanositasanak eszkozéil alkalmazzak.” E ,,visszaromanositasi” kisérlettel a foldreform
(Csehszlovakiahoz és Jugoszlaviahoz hasonldan) a hivatalos torténelmi tudat — a dakoroman
kontinuitas — argumentacios mezejébe keriilt. Az eldbbiekben azonban azt is lathattuk, hogy
egyrészt visszaélések nem csupan Erdélyben fordultak eld, masrészt megfelelden képzett
szakmai apparatus, pénziigyi hattér és egységes telekkonyvi viszonyok nélkiil még joéindulata
hozzaallassal sem lett volna egyszerti feladat az igencsak Osszetett és sok tekintetben problé-
mas romaniai viszonyok kozt (legaldbb gazdaséagilag) eredményes foldreformot véghezvinni.
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(Mérlegen a foldreformok) Az elsé vilaghaborit kdvetden a kisantant mindharom or-
szagaban megkisérelték a nagybirtokok felosztasat, vagy legalabbis annak korlatozasat.
Az intézkedéseknek kettds oka volt, melyek csak egymasra vonatkoztatva lehettek érveé-
nyesek. Egyrészt a frissen szerzett teriiletek telepitésekkel (Csehszlovakia, Jugoszlavia)
¢s adminisztrativ eszkozokkel (Romania) vald biztositdsa az allamhatalom szdmara,
masrészt a mindharom orszagban jelenlévd szocialis fesziiltségek foldjuttatasok altali
levezetése. A reformnak egyszerre volt nemzetpolitikai célzata és szocialis toltete, hiszen
a karosultak tobbsége idegen (magyar, német, orosz) nemzetiségii volt, mig a juttatottak
zOme a tobbségi tarsadalom foldnélkiili (illetve politikai kapcsolatokkal bird) rétegeibol
keriilt ki.*" A helyzetet bonyolitotta a visszaélések nagy szdma, az aktudlpolitikai célok
feliilkerekedése, a politikai célu foldjuttatdsok gyakorisaga, a nehézkes lebonyolitas, majd
a vilaggazdasagi valsag karos hatasa is.

Az intézkedések nagysagrendjét tekintve megallapithatd, hogy bar az 1920-as ma-
gyar foldreformhoz képest Csehszlovakidban mintegy Otszor, Jugoszlavidban négyszer,
Romaniaban pedig kilencszer tobb fold cserélt gazdat,”” az orszagok dsszteriiletéhez viszo-
nyitva mar nem tlnik ilyen radikalisnak az intézkedés. Magyarorszagon a foldbirtokren-
dezés altal a termétertiletek 8,5%-a keriilt kiosztasra, melyhez képest a roman ardnyszdm
még igy is igen magas (26%), azonban a csehszlovak adatok mar nem ennyire meggyo-
z6ek (13%), a jugoszlav aranyokkal pedig mar ,koriilbeliil egyez6 szinvonalon mozog”
a magyarorszagi megoszlas.”” A kornyezd orszagokban végrehajtott reformot nem is
els6sorban Osszesitett szamadataiban, hanem fent elemzett tendenciaiban nevezhetjiik je-
lentésnek, melyekkel igen jelentésen hozzajarultak bizonyos régidk etnikai, szocialis és
gazdasagi viszonyainak atrajzolasdhoz.

Egy masik ,,toposz”, az elemzett utddallamok gazdasagi egytittmiikodése kapcsan a régebbi
szakirodalmakban emlegetett ,,gazdaséagi kisantant” tézise sem tarthat6 régi formajaban, mint-
hogy mar 1932-ben (tehat Hitler hatalomra jutasa el6tt is) Németorszag volt a dunai allamok
legfontosabb kiilkereskedelmi partnere. Béar a valsag alatt, a mezgazdasagi szektort érint6 ter-
ményfolosleg regionalis kezeléséért (egyébként Magyarorszag gyakori részvételével) megtar-
tott agrarkonferenciak probaltak valamiféle egytittmiikodést kialakitani, hamar egyértelmtivé
valt, ,,hogy a dunai térség gazdasagi jov6jét nem az agrarkonferenciak és mas tanacskozasok
fogjak kijelolni, hanem a nagyhatalmak versengésének kimenetele.”*

A regionalis valsagkezelésben tehat egyértelmiien érdekeltek voltak a nagyhatalmak,
igy a genfi, hagai és parizsi konferencidkon aktiv részvételiikkel probaltak meg rendezni
Magyarorszag ¢és a kisantant kényes tigyeit. Utobbi tilésen, 1930-ban az optansiigy mellett
,,a masodik és harmadik pontban rendezik a romaniai, csehszlovdkiai és jugoszlaviai fold-
reform végrehajtasaval kapcsolatos kérdéseket. Itt egy alapot létesitettek 220-240 aranyko-
rona erejéig, amelyet Franciaorszag, Italia és Anglia taplalnak, valamint Csehszlovakia 40
millioval, Jugoszlavia 25 millioval és Romania 13-16 millioval”® — értesitett az MTIL. Nem
tudni, hogy a jelzett 6sszegek valaha is megérkeztek-e célallomasukra, de a foldreformok
felvazolt menetét aligha befolyasolhattak.

Mindemellett azonban a térség orszagainak egymassal vald kapcsolata sem volt minden
problématol mentes, ami — témankat érintéen — a véghezvitt foldreformok kiilonbségeibol
is adodott helyenként. Azon banati, roman allampolgarsagti svab gazdak teriileteit példaul,
akiknek birtokai atnyultak Jugoszlaviaba, a jugoszlav kormany karpotlas nélkiil elkobozta
¢s szerb telepeseknek juttatta, ellenkezve a hatalyos jugoszlav térvénnyel, mely szerint a
300 hold alatti birtok esetében az allamnak karpotlast kellett fizetni. A svab gazdak el6szor
a bukaresti vezetésre probaltak nyomast gyakorolni, majd memorandummal fordultak a
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Népszovetséghez. A roman fél azonnal érzékenyen reagalt a kisantant ilyen csekély mér-
ekl belsé konfliktusara is, mivel ,,Romdania helyzete nagyon kényes ebben az iigyben. A
kormany a hir szerint azonnal diplomaciai targyaldasokat kezd a jugoszlav kormannyal,
hogy a baratsagos viszony fenntartasa érdekeben a kellemetlen természetii per elkeriilheto
legyen”.® A roman—csehszlovak hatdron ezzel szemben a roman hatésdgokat vadoltak a
csehszlovak allampolgarsagu, de roman teriiletre atnyuld foldbirtokkal rendelkez6 lakosok
kisajatitassal és azzal ,,hogy a legnagyobb nehézségeket okozzak™ a foldbirtokosoknak. 14
»Tuszinszkoi” kozség memorandummal fordult a bel-, kiil- és foldmiivelésiigyi miniszter-
hez, akik ,,megigérték, hogy a kérdéssel a minisztertandcs foglalkozni fog.”™

Erdekes lehet megvizsgalni egy kortérs kiils6 szemléld — am szakmailag kompetens ér-
telmiségi — véleményét a rendelkezésekkel kapcsolatban. A német kormany utédallamokba
kikiildott (konzervativ beallitottsagl) megbizottja a német Berichte und Landwirschaft ci-
mil ,,félhivatalos agrarpolitikai folydirat”-ban elemezte hosszll tanulmanyokban, éveken at
Csehszlovakia, Romania, Ausztria és Magyarorszag foldreformjait, melyet Fellner Kalman
ismertetet (mar emlitett) kétrészes tanulmanyaban, a Koztelek hasabjain.® A szerzé megkii-
16nboztette az elébbi két allamalakulatot, ahol nemzetpolitikai célok is felfedezhetéek az
intézkedések hatterében (mig utobbiaknal csak a szocialis szempontok dominalnak), am
mindegyiket elmarasztalta a legfontosabb tényezd, a gazdasagi szempontok negligalasa
miatt. Kiemelte tovabba, hogy a reformokat életre hivo tendencidk mar hosszi évtize-
dek ota jelen voltak a gazdasagi, tarsadalmi, politikai ¢életben, am a vilagégés, valamint
a forradalmak sokkhatasa kellett az elitek szamara a konkrét intézkedésekhez.* Hollman
jogosan figyelmeztetett rd, hogy a birtokrendezést biztositd torvényes hattér mindenhol
ugynevezett kerettorvénynek nevezhetd csupan, hiszen a rendkiviil hosszadalmas lefolya-
su reformot szinte minden emlitett allamban megvaltoztattak valamilyen modon (rendelet,
novella, regionalis torvénykezés). Ausztria kivételével 11j hatosagok is létrejottek a felada-
tok koordinalasara, melyek telepitésékkel is probalkoztak, ami azonban sehol sem volt
teljesen sikeres a szerz6 szerint. Az intézkedések ,,mechanikussagat” és a gazdasagi szem-
pontok figyelmen kiviil hagyasat elemezve Holmann megjegyezte, hogy az 4j birtokosok
birtokjoga sehol sem lett korlatlan, hiszen az dllam mindenhol igyekezett elejét venni a
fold elaprézodasanak.”

Ami Magyarorszagot illeti, a hivatalos, Horthy-korszakbeli elmarasztalé kormanyzati
megitélés mellett az europai foldreformok egyben fontos hivatkozasi pontok voltak a f61d-
kérdés itthoni szakértéinek korében — pro és kontra egyarant.”’ A csehszlovak, jugoszlav
¢s roman foldreform ugyanis kapcsoldédott a magyarorszagi reformerek érvrendszeréhez
is, hiszen a foldkérdés magyarorszagi rendezése a ,,belsé revizid” sarkalatos kérdéseként
jelent meg értelmezésiikben. E ,,belsé revizid” elmaradasanak lehetséges — ,,valddi revi-
zi6s” — kovetkezményeire utalt Theodor Emandi pragai roman kovet is, a Narodni Listy
cimi cseh lapban: ,,Miért kovetelnék ezek a magyarok Erdély autonomiajat Magyarorszag
befolyasa alatt, ahol a parasztok még ma is a magnasok nagybirtokain béreskednek, mert
mint ismeretes, ez az orszdag az egyetlen Kozép-Europdaban, ahol a foldreformot még nem
hajtottak végre.” Hasonlo retorikaval taldlkozhatunk Csehszlovékidban is, példaul Oldh
Gyorgy, Harommillio koldus cimii, nagy vihart kavart munkajanak kapcsan: ,,4 kényvet
szet kellene osztani Délszlovenszkoban, mert ebben a kényvben Magyarorszag foldreform-
Jja be van mutatva.” — jegyezte meg a Szlovenszky Dennik jsagirdja, némi maliciaval.”
Ugyanakkor — mint lathattuk — a megvalositott roman, csehszlovak (és jugoszlav) foldre-
form sem jelenthetett éppen vonzerdt a hataron tili magyarsag szamara.
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JEGYZETEK

A foldreform szamszerUsitett eredménye szerint
Magyarorszagon mintegy 411 500 személy Os-
szesen 700 000 hold fo6ldhoz jutott, tehat az at-
lag birtokjuttatds nagysaga koriilbeliil 1,7 hold
volt. Kerék Mihaly, 4 magyar foldkérdés, Bp.,
Mefhosz, 1939, 198-201.

Bar az allamilag hasznalt mértékrendszer helyen-
ként még az egyes orszagokon beliil is ingadozott
hektar és kataszteri hold ko6zott (lasd: Romania),
a kovetkezetesség kedvéért itt mindenekel6tt a
magyarorszagi hagyomanyok szerint, kat. holdban
adom meg az értékeket. A foldreformok ha-ban
megadott irdnyszamait azonban — zardjelben — az
eredeti mértékegységben is kozlom.

KEREKES Lajos, Ausztria torténete: 1918—1955,
Bp., Akadémiai, 1966, 32-33, GyAnt Gabor,
KoVER Gyorgy, Magyarorszag tarsadalomtérténe-
te: a reformkortol a masodik vilaghaboriiig, Bp.,
Osiris, 1988, 188, valamint Fellner Kalman két-
részes recenzidja (Az utddallamok foldreformja)
a Koztelek cim( gazdasagi szaklapban (Koztelek,
1926, januar 10.), tovabba: Moopy, V. Alton,
Agrarian Reform before Post-War European
Constituent Assemblies, Agricultural History Vol.
7, No. 2 (Apr., 1933), 86-87.

A Horthy-éra kormanyzatkozeli megitélése szerint
,,még a trianoni béke rankdiktalasa el6tt hozzafo-
gott mindharom utoédallam a még csak megszallas
alatt 1évé magyar teriileteken a magyar foldbir-
tokos osztaly kiirtasahoz. Mindenféle gazdasagi
érdekeket nélkiil6zo, a valo élet kovetelményeivel
nem szamol6 rendeletekkel kezdték meg az ugy-
nevezett foldreformot, melyet a bosszu diktalt,
de amely sziiletése biinét magaban hordozvan,
végzetévé valt mindharom orszag gazdasagi éle-
tének.” GAGYI Jend (,,Etédi”), 4 foldbirtokreform
a megszallt magyar teriileteken, Bp., Magyar
Nemzeti Szovetség Kiadasa, 1929, 3. A marxista
érvrendszert az alabbi idézettel szemléltethetjiik:
»A mezbgazdasag helyzetét bonyolultabba tették
a stlyos tarsadalmi fesziiltségek, a foldtelenség
¢és a nyomor, amely Kelet-Eurdpa legtobb orsza-
gat jellemezte. A szocialis ellentmondasokat a
haboru kiilonlegesen kiélezte. A foldbirtokmeg-
oszlas radikalis atalakitasa elkeriilhetetlenné valt.
Ezt a proletar forradalom oroszorszagi sikere, s
ennek rendkiviili visszhangja és népszeriisége
kiilondsen siirgetdvé tette. Felerdsitette e hataso-
kat a korabban rendkiviil elnyomott, tanulatlan-
sagban tartott paraszti tomegek magatartasanak
valtozasa is.” BEREND T. Ivan, RANKI Gyorgy,
Kozép-Kelet-Europa gazdasagi fejlédése a 19-20.
szazadban (Atdolgozott és bovitett 2. kiadas), Bp.,
Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, 1976, 273.

5

6

Rozinskl Laszlo, A Csehszlovaik foldreform,
Valasz, 1936/aprilis, 230.

A szocialdemokratak ,attol tették fiiggd-
vé a kormanyban maradasukat, hogy sikeriil-e
két héten beliil megalkotni a kerettrvényt a
foldreform megalkotasahoz.” BALCAR, Jaromir,
Instrument im Volkstumskampf? Die Anfange der
Bodenreform in der Tschechoslowakei 1919/20,
Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte, 1998/3, 391-
428. Ismerteti: SZANTO Mariann, Az 1919-20. évi
csehszlovak foldreform, Klio, 1999/3, 107-116.
¢és SIMON Attila, Telepesek és telepes falvak Dél-
Szlovakiaban a két vilaghdboru kozott, Somorja,
Férum Kisebbségkutato Intézet, 2008, 36. Itt ol-
vashatjuk a csehszlovak foldreform legalaposabb
magyar nyelvii 6sszefoglalasat is. Uo., 23-63.
SIMON Attila, Foldreform és kolonizdcio mint a
csehszlovak nemzetallam kiépitésének eszkozei =
Folyamatok a valtozasban: A hatalomvaltasok
tarsadalmi hatasi Kozép-Europaban a XX. szazad-
ban, szerk. ABLONCzY Balazs és FEDINEC Csilla,
Bp., Teleki Laszlo Alapitvany, 2005, 164 és Uo.,
Legionarius telepitések Dél-Szlovakiaban a két ha-
borii kézotti idészakban, Szazadok, 2004/6, 1362.
DoOLMANYOs Istvan, 4 kelet-eurdpai foldreformok
néhany problémaja (1917-1939). IV. Csehszlovdkia,
Agrartorténeti Szemle, 1963/3, 365.

. The essential questions to be addressed by respec-
tive governments included the size limit of land to
be parceled out and amounts of compensation to
be paid to previous owners. Political considerati-
ons came into play. Eventually, Latvia and Estonia
did not pay any compensation as previous owners
were Germans, Poland paid 100% for land being
redistributed, Czechoslovakia about 10%, and
Romania 6% as it desired to expropriate Germans
and Hungarians.” FRANASZEK, Piotr, European
Agriculture in 19141945, 5. = An Economic
History of Modern Europe. "Unifying the European
Experience: Historical Lessons of Pan-European
Development’ (Marie Curie Research Training
Network), Hosted by Centre for Economic Policy
Research, London, 26-28. October, 2007. (Www.
cepr.org/meets/wken/1/1679/papers/Franaszek
Chapter.pdf Letoltve: 2010-12-22.)

SIMON Attila, A szlovdkiai magyar politika és Dél-
Szlovdkia két vilaghaboru kozotti kolonizacidja =
Integracios stratégiak a magyar kisebbségek torte-
netében, szerk. BARDI Nandor, SIMON Attila, Somorja,
Forum Kisebbségkutato Intézet, 2006, 261.

»These were meant to create an agricultural
base for the new state which would efficiently
employ the agricultural tecnology then available.
They were also destined to become an important
base for the Czech element in the German-
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speaking areas along the borders of Bohemia
and in Slovakia and Ruthenia.” HoLy, Ladislav,
The Little Czech and the Great Czech Nation:
National Identity and the Post-Communist Social
Transformation, Cambridge University Press,
Cambridge, 1996, 121.

Uo., 365.

TiLkOovszKY Loérant, A csehszlovik foldreform
magyar revizidja az elsé bécsi dontéssel atcsa-
tolt teriileten (1938-1945), Agrartorténeti Szemle,
1964/1-2, 114. A karpataljai telepes koloniakhoz
lasd: SzaKAL Imre, Telepitéspolitika Karpataljan
1919 és 1939 kizétt a Karpataljai Teriileti Allami
Levéltar forrdasainak tiikrében = Principium:
Palyank kezdetén (Studia Historica Debreceniensis
1.), szerk.: LUKACS Anna, Debreceni Egyetem
Torténelmi és Néprajzi Doktori Iskola, Debrecen,
2012, 127-143.

,,Mig a Duna menti térségben a nagyobb létszamu
allami kolonidk voltak a meghatdrozoak, addig
az Ipoly mentén és ettdl kelet felé a kisebb 1ét-
szamu magantelepek voltak tulsulyban” SiMON,
Féldreform és kolonizacio..., 170.

SIMON,  Telepesek és telepes falvak Dél-
Szlovakidban..., 95.

Orszagosan ,,a mezOgazdasagi teriiletek 20,46%-
at foglaltak le a foldreform céljaira, addig a
magyarok altal lakott hiisz déli jarasban ez az
arany elérte a 28,62%-ot.”, SIMON, Foldreform és
kolonizacio..., 166.

TILKOVSZKY, i. m., 116.

Koztelek, 1922, marcius 25.

Részletesebben: SIMON Attila, Telepesek és telepes
falvak Dél-Szlovakiaban..., 50-57.

Uo., 43.

Magyar Orszagos Levéltar, Magyar Tavirati
Iroda (tovabbiakban: MOL, MTI) ,,K6nyomatos”,
Lapszemle (1927-1935), 1928. aprilis 21, 45.;
1928. augusztus 23, 41.; 1931. marcius 20, 44.;
Napi hirek, Napi tudositasok (1920-1944), 1934.
december 7, 48.

MOL, MTI ,Kényomatos”, Napi hirek, Napi
tuddsitasok (1920-1944), 1923. oktober 11, 1.;
Lapszemle (1927-1935), november 24, 34.; 1929.
november 13, 32.; Hazi tajékoztato (1927-1944),
1927. augusztus 13, 2. A Rothermere-Benes le-
vélvaltasokhoz: BENcsIK  Gabor, Igazsdgot
Magyarorszagnak: Lord Rothermere és a magyar
revizié, Bp., Magyar Mercurius, 2002, 79-94.

A csehszlovak foldreform irodalmahoz lasd:
SIMON Attila, Telepesek és telepes falvak Dél-
Szlovakiaban..., 13—-17.

MOL, MTI, ,K6nyomatos”, Lapszemle (1927-1935),
1929. marcius 5, 10.; 1928. augusztus 28, 17.

Ehhez a konstrualt torténelmi kontextushoz bo-
vebben lasd: Hory, i. m., 121-123.

MOL, MTI ,,Kényomatos”, Napi hirek, napi tudo-
sitasok (1920-1944), 1923. december 12, 18.
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Ezen ,,utodallami és baloldali torténetiras altal im-
mar vagy hetven éve hangoztatott” megallapitast
vitatja, a csehszlovak foldreform még erésebb na-
cionalizmusat hangsulyozva Vari Andras, Simon
Attila munkajat (Telepesek és telepes falvak Dél-
Szlovdkiaban...) recenzalva: VARI Andras, ,, ...Ezt
a teriiletet osszuk szét a mi szlovak foldmiiveseink-
nek...”, Regio, 2009/4, 141-147.

SIMON, Féldreform és kolonizacio..., 165.
DOLMANYOS, i. m., 368.

MOL, MTI ,Kényomatos”, Lapszemle (1927—
1935), 1931, julius 24, 23.

A tovabbiakban az allamalakulat 1929-t6] hivata-
los nevét (Jugoszlavia) hasznalom.

KovAcs Attila, 4 két vilaghaborii kozott végrehajtott
Jugoszlav foldreform és a kolonizacio rovid attekin-
tése = K. A., Foldreform és kolonizaicié a Lendva-
vidéken a két vilaghaboru kozott, Lendva, Magyar
Nemzetiségi Miivelodési Intézet, 2004, 169-187.
K¥tzpi-KovAcs Karoly, Jugoszlav agrarreform
fény és arnyoldalai, Valasz, 1936/januar, 10-17.
KovAcs Attila, Féldreform és kolonizacio a
Lendva-vidéken a két vilaghaboru kézott, Korall
18, 2004, 9.

GAGYI, i. m., 28-40.

Itt is megkiilonboztették az Gn. ,harcos” és a ,,nem
harcos” 6nkénteseket. KOvAcs, 4 két vilaghdabori
kozott..., 182.

KovAcs, Foldreform és kolonizacio..., 10.

A torvény alkalmazasa azonban elnyult egészen
masodik vilaghaboru kitoréséig. Uo., 175.

A magyar probléma, Magyar Kiilpolitika (mellék-
let), 1928/4, 10.

Milijov Eric szamitasai idézi: KovAcs, 4 két vi-
laghaboru kozott végrehajtott...., 175.

Dolmanyos Istvan harom régiot kiilonboztet meg,
mig Kovacs Attila kiilon targyalja Dalmaciat.
DOLMANYOS Istvan, A kelet-europai foldreformok
néhany problémaja (1917-1939). 1., Agrartorténeti
Szemle, 1962/1-2, 142-143. és KovAcs, A4 két vi-
laghaboru kozott végrehajtott..., 170-172.
BERKES Jozsef, A jugoszlav agrarreform és a ma-
gyar kisebbség, Magyar Szemle 1X, 1928, 48-53.
Uo.

L, Tobb helyiitt fegyveres harcra is sor kertilt a helyi
lakossag ¢és a telepesek kozott, aminek a kormany
katonai erdk és a tiizérség (!) bevetésével vetett
véget.” KOVACS, 4 két vilaghaboru kézott végre-
hajtott...., 183.

KovAcs Attila, Féldreform és kolonizacio...,
10-11.

Ez ugyanakkor nem feltétleniil jelentette 0j bir-
tok létrehozasat, mert a juttatasok egyharmada
parcella-kiegészités volt. DOLMANYOS Istvan, 4
kelet-eurdpai  foldreformok néhany problémaja
(1917-1939). VI Jugoszlavia, Agrartorténeti
Szemle, 1964/3—4, 360.

Uo., 360.



110

48

49
50

51

52

53
54

55

56

57
58

59

BARTHA AKOS: A KET VILAGHABORU KOZTI CSEHSZLOVAK, JUGOSZLAV...

A. Sarmt Eniké: Kényszerpdlyan. Magyarok
Jugoszlaviaban, 1918—1941. Szeged, 1997, 101.
Az SHS allam évkonyvét idézi: BERKES, i. m., 52.
Romaniaban tehat nem az egységes kozponti
szabalyozas folyt le régiokként mas—mas modon,
mint Jugoszlavia esetében lathattuk, hanem az
egyes teriiletek a kozponti iranyitas elvarasainak
megfeleld, ténylegesen kiilonbozo, illetve ,kii-
16nbozoképpen értelmezett” torvényeket kaptak.
Lasd: BARTHA Akos, 4 két vilaghdborii kézti ro-
man foldbirtokrendezés, Korunk: erdélyi magyar
kulturalis folyoirat, 2012/6, 83—89.

DOLMANYOS Istvan, A kelet-eurdpai foldreformok
néhany problémadja (1917-1939). V. Romania,
Agrartorténeti Szemle, 1963/3, 484-489. A Horthy-
korszak legszinvonalasabb (romén forrasokat és
szakirodalmat is hasznositd) elemzése Venczel
Jozsethez, az erdélyi falukutatas egyik vezéralak-
jahoz kothetd: VENCZEL Jozsef, Az erdélyi romadn
foldbirtokreform, Minerva, Kolozsvar, 1942.
DoLMANYOS Istvan, A4 kelet-eurdpai foldrefor-
mok..., 489—491.

Uo., 492.

,,Erdélyben a nagybirtok tilnyomo részben legeld
és erdébirtok, sot a kozépbirtoknak is jelentékeny
része ezekre a miivelési agakra esik. (...) Az er-
délyi roman foldreform 2/3 részében a legeld- és
erddteriilet, hangsulyosabban az erdéteriilet re-
formjat jelentette, vagyis abban a miivelési agban
tordelte szét a nagyobb egységeket, amelyben a
kis birtoktipusok gazdasagilag nem életképesek.”
— jegyezte meg Venczel Jozsef. VENCZEL Jozsef,
Erdély és az erdélyi romdan foldreform, Hitel,
1940-1941/3-4. Kozli: U6, A falumunka utjan:
valogatott irasok, Székelyudvarhely, Orban Balazs
Kozmivelddési Egyesiilet, 2008, 104, 111.
Moricz Miklos, 4 romdan foldreform, Valasz,
1936/februar, 87-93. A kivalo kozgazdasz, pub-
licista Moricz (Moricz Zsigmond Occse) kiilon
konyvet is szentelt a kérdésnek: MORricz Miklos,
Az erdélyi fold sorsa: az 1921. évi roman foldre-
form, Bp., Erdélyi Férfiak Egyesiilete, 1932.
OBERDING Jozsef Gyorgy, Erdély birtokviszonyai
és a roman foldreform, Magyar Szemle CLXXVII,
1942, 236-242.

GAGYL, I. m., 22.

KEREK, i. m., 130. Ezt a tendenciat nevezte
Venczel ,,tagkeblii birtokpolitikai liberalizmus”-
nak, hangsulyozva a radikalis roman foldreform
értelmetlenségét, egyben tablazatokkal illuszt-
ralva a roman kis- és kozépbirtok tulsulyat és a
magyar parasztsdg proletarizalodasat. VENCZEL,
Erdély és az erdélyi..., 107.

Tokal Laszlo, Elado orszag. Az erdélyrészi fold-
birtokforgalom utobbi 10 évi adatai. Az erdélyré-
szi _foldbirtok-politika feladatai és az dllam és a
tarsadalom teenddi, Kolozsvar, a szerz6 kiadasa,
1913, 17.
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,»1i megbecsiilték minden rendet, / Melyen a béke
alapul. / De ne halljatok soha tobbé / Isten igéjét
magyarul?! / S gyermeketek az iskolaban / Ne
hallja sziildje szavat?! / Ne hagyjatok a temp-
lomot, / A templomot s az iskoldat!”, REMENYIK
Sandor, Templom és iskola = UG., Vilogatott
versei, Valogatta és az utdszot irta: GOROMBEI
Andras, Bp., Unikornis, 2000, 164-165.

Az erdélyi magyar gazdaik sérelmei, Magyar
Gazdak Szemléje, 1921, oktober, 659—666.

Az erdélyi magyar egyhdzmegye kifosztasa,
Magyar Gazdak Szemléje, 1922, november, 494.
A birtokkisajatitas Erdélyben, Magyar Gazdak
Szemléje, 1922, oktober, 425-429.

JAKABFFY Elemér, SULYOK Istvan, WILLER JOzsef,
Valasz Leonte Moldovan kamarai képviseld ur-
nak, Magyar Kisebbség, 1923/21, 801-813. Az
igen szinvonalas, kdrnyezé orszagokbeli és nyu-
gati lapokat egyarant folyamatosan szemlézo,
romaniai székhelyli Magyar Kisebbség gyakran
foglalkozott az utédallamok agrarreformjaival:
JAKABFFY Elemér, Sorsdonté agrarreformok, Uo.,
1923/15-16, 568-575., NIKOLITS Daniel, Reflexiok
az agdrreform végrehajtasahoz, Uo., 1924/5,
198-210. BETHLEN Gyorgy, Statisztikai adatok
az erdélyi agrarreformrol, Uo., 1924/6, 255-260,
GRABER Laszlo, Agrarreform az SHS. allamban
és a nemszlavok, Uo., 1925/2, 55-56, Az erdélyi
és bansagi telepesek panasza a Népszovetség
elott, Uo., 1925/7, 262-270. Kiknek kezeire jutot-
tak Szlovenszkoban a Rothermere-vonaltol dére
esé foldbirtokok?, Uo., 1927/18, 654-660., PAL
Gabor, Késziilédések a kozbirtokossdagok és uir-
béres birtokossagok reformjara. Jogtorténelmi és
birtokpolitikai tanulmany, Uo., 1928/4, 144153
és 1928/6, 217-223, A csehszlovak agrarreform
szamadataibol, Uo., 1930/7, 240-245.

GAGYL, I. m., 22-24.

Ok voltak az tn. abszentistak.

ARADI Gabor, 4 San Remo-i targyaldsok magyar-
orszagi elbkésziilete, Levéltari Szemle, 2002/3,
24-38. A magyar sérelmek kimerit6 (és mérvado)
Osszegzését adja: VENCZEL, Az erdélyi roman...,
124-150.

Az angolok koziil a Daily Telegraph, a Daily Mail,
a The Times, a Manchester Guardian, a francia a
Le Journal, az olasz Tevere és Meridiano, valamint
a lengyel Tzas irasair6l a Magyar Tavirati Iroda is
tudott és tudositott. MOL, MTI ,,Kényomatos”,
Napi hirek, napi tudositasok (1920-1944), 1923.,
apr. 6. 21.; 1926. nov. 3. 10.; 1927. januar 7. 22.;
1927. szeptember 18. 3.; 1928. jalius 17, 16
1928. augusztus 25, 4.; 1930. januar 20. 33.; 1937.
marcius 1. 24.

DoLMANYOs, 1963/3, 500.

Ezt a forrongd vidéket azonban igy sem tudtak
teljes mértében lecsillapitani, amit az 1924-es,
nemzetiségi €s szocialis éllel is bird, kegyetleniil
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levert tatar-bunari felkelés példaja is mutatja.
DoLMANYOS, Uo., 500. Sarahelen Thompson sze-
rint a besszarabiai intézkedések voltak a legradi-
kalisabbak az orszagban: ,,Reform was most radi-
cal in newly acquired Bessarabia, where land was
hastily distributed to the peasantry out of fear of
the Bolshevism.” THOMPSON, Sarahelen, Agrarian
Reform in Eastern Europe Following World War
I: Motives and QOutcomes, American Journal of
Agricultural Economics, Vol. 75, No. 3 (Aug.,
1993), 841. (Az elemzés mindenekel6tt H. Seton-
Watson adatait felhasznalva, a foldreformok szo-
cialis és politikai vonatkozasait hangsulyozza.)
Egyes rendelkezéseket minden el6zmény és in-
formalas nélkiil valtoztattak meg. Lasd: Az oldh
agrarreform és a mintagazdasdagok, Magyar
Gazdak Szemléje, 1922, november, 493-494. Az
1928-1932 kozti parasztparti kormanyok erejébdl
ugyanakkor a valsag alatt mar csupan a reform
vivmanyainak megvédésére, a nagybirtok vissza-
rendezddésének jogi megakadalyozasara futotta.
A visszaélésekhez és roman sajtovisszhangjukhoz
(Dimineata, Adeverul, Lupta, Solia Dreptati):
SZOREDY Zoltan, Milyen az erdélyi agrarreform?,
Magyar Szemle VIII, 1928, 345-349, illetve:
JANCSO Benedek, Az agronomokrél és viselt dol-
gaikrol, Magyar Szemle VIII, 1928. 349-353.
Olyan eset is el6fordult, hogy mérdszalaggal,
majd egyszeriien ,kilépve” probaltak meg terii-
letet kijelolni, hogy aztan a kiérkezett szakember
utan mar haromféle mérésre hivatkozva indulhas-
son a birtokper. JANCSO, i. m., 353.

SEBESS Dénes, Az uj agrdrdemokracidk, Bp.,
Légrady, 1926. Kiilon az erdélyi foldreform kez-
deteirél: U6S., Uj Romdnia foldbirtokpolitikija
Erdélyben, Bp., Népies irodalmi Tarsasag, 1921.
LADIHAY Gyorgy, Az erdélyi agrartorvény, Magyar
Szemle X1V, 1928, 151-157.

THOMPSON, i. m., 841.

BALOGH Laszl6, Romdania torténete, Bp., Aula,
2001, 67.

DoLMANYOS, 1963/3, 495, 501.

A Curentul cikkétidézi: MOL, MTI,,K6nyomatos”,
Napi hirek, napi tudositasok (1920-1944), 1928,
januar 17, 17.

LADIHAY, i. m., 152.

A reform melletti érvként merilt fel tovabba,
hogy a foldjuttatasok a magantulajdon tiszteletét
erésitik a parasztsag korében, indirekt modon a
kommunista agitaciot gyengitve (Moopy, i. m.,
94.), ami azért is érdekes, mert a foldreformokat
(a ,,magantulajdon szentségén” ejtett csorbaként
értelmezve) éppen egyfajta kommunisztikus 1é-
pésként aposztrofaltdk — természetesen a kar-
vallottak. Egy masik érv szerint a termelésben
valo érdekeltté valas és a gyarapodas lehetdsége
kompenzalhatja a tudas- és eszkozbeli fogyatékos-
sagokat produktivitds terén az Uj birtokosoknal.
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DurAND, E. Dana, Agriculture in Eastern Europe,
The Quarterly Journal of Economics, Vol. 36, No.
2 (Feb., 1922), 195-196.

Az adatok megbizhatatlansaga miatt ezek csupan
hozzavetdleges értékek.

KEREK, i. m., 201.

PALLAI Laszlo, Megoldasi kisérletek az utodal-
lamok agrarfeleslegének elhelyezésére a vilag-
gazdasagi valsag idején = Magyarsag és Eurdpa
— tegnap és ma, szerk. OrROSz Istvan, MAzsu
Janos, PALLAI Laszlo, POSAN Laszlo, Debrecen,
Multiplex Media — DUP, 2006, 136.

MOL, MTI ,Kényomatos”, Lapszemle (1927—
1935), 1930, apr. 29, 46.

Uo., Napi hirek, napi tudositasok (1920-1944),
1930, aug. 14, 2.

Uo., Napi hirek, napi tudositasok (1920-1944),
1931, jul. 6, 4.

FELLNER Kalman, Az utodallamok foldreformjai =
Koztelek, 1926, januar 10, 14.

Ezt a kitételt Ausztriara és mindenekel6tt
Magyarorszagra vonatkoztatva érezhetjiik jogos-
nak, hiszen Csehszlovakia és Romdnia a vi-
laghabort el6tt értelemszerien nem volt abban
a helyzetben, hogy a késobbieknek megfeleld
foldreformot hajtson végre. (Esetiikben talan a
békeszerzodéseket jelolhetjik meg inkabb {6
motivacioként.)

Ezzel szemben a szerz6 — vagy a magyar recen-
zens — nem emlékezik meg az ellenkezd eldjeli,
igen valos vesz€lyrdl, a tonkrement torpebirtokok
1j nagybirtokokba vald visszarendezédésérol.
Nyilvanvalé, hogy a kornyez6 orszagok esetében a
tendencidk és a végrehajtas modja a reformpartiak
szamara sem voltak rejtettek, am a példa, a radikalis
foldreform immaron adott volt. A konzervativ oldal
érveihez: BERTALAN Péter, KovAcs Gyorgy, Ervek
— ellenérvek: A magyar foldkérdés a szakirodalom
titkrében, Bp., 1939, 132-147, valamint példaul az
OMGE lapjaként miik6do, konzervativ beallitottsa-
g0 Koztelek cikkét, melyben a roman birtokrendezés
,vezérgondolatat” egyenesen a Buza Barna-féle
(karhoztatott) ,,oktobrista” elképzelésekkel vonta
parhuzamba a szerz6. Koztelek, 1925, aprilis 19. A
reformer érvrendszerhez: KEREK, i m., 349-393.
Tovabba szignifikans, hogy a hazai reformerek ko-
ziil a (konzervativnak semmiképp sem nevezhetd)
Sarl6 mozgalom altal ismertté valo Jocsik Lajos
Magyar Szemle-beli (!) tanulmanyaban csupan a
kovetkez6 mondat van betiiritkitassal kiemelve:
Erdekes, hogy a cseh foldreform megcdfolja azt
az altalanos érvelést, hogy a nagybirtok szétosztdsa
szitkségszeriien termeléscsokkenéshez vezet.” JOCSIK
Lajos, A magyarsag a cseh foldreformban, Magyar
Szemle CILVIIL, 1940, 29.

MOL, MTI ,,Kényomatos”, Bizalmas értesité-
sek (1920-1939), 1934, januar 13, 3.; valamint,
Lapszemle (1927-1935), 1929. nov. 28, 22.
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Harom politikus a mult szazad utolsé évtizedeiben

A népszertisitd torténetiras egyik hatasos ,,miifaja” a parhuzamos életrajzok kotetei, amikor froik
szoros vagy laza kapcsolatban allt személyekrdl szol6 torténéseket dolgoznak fel, adott események-
kel kapcsolatos véleményiiket, reagalasaikat ,,teszik” egymas mellé, kozlik a kortarsak véleményét.
Masik lényeges szempont az ,.egyidejiiség”, csak azon személyek tevékenységét veszik goresd
ala, akik valoban nagy hatassal voltak korukra, tevékenységiik formaltak kortarsaik szemléletét,
hatasuk érzékelhetd a késobbi idoben is. Ez a miifaj szinte 6rokéletli, hiszen a rémai csaszarok
¢letitjanak nyomon kovetésétol a kozelmult jeles személyiségeinek Osszehasonlitd torténeteihez
jutunk. Igen hasznos miifaj, féleg az igényes ismeretterjeszté irodalom vonatkozasaban, hiszen egy
bizonyos id6beli tavolsag utan alkalmat ad az értékelésre, letisztult képet nyujt az érdeklédonek. Ez
a miifaj tobb mint egy életrajzi feldolgozas, hiszen tobb személy tevékenységét kell dsszehasonlitd
modszerrel értékelni.

Az elébb vézolt munkékat gazdagitja John O’Sullivan Az elndk, a papa és a miniszterelnok cimi
konyve, amelyben a 20. szdzad utolsé harmadaban meghatarozoé szerepet jatszott Ronald Reagan
amerikai elnok, II. Janos Pal papa, Margaret Thatcher angol miniszterelnok jelentségét és szere-
pét elemzi. Az csak természetes, hogy ismerték egymast, hasonlo véleménnyel voltak a vilagrol, a
nemzetkdzi életet meghatarozo nagy politikai aramlatokrol, sok hasonlosag van politikai torekve-
seikben, gyakran azonos helyzetekbe keriiltek. A legnagyobb kézos vonas, amit a szerzo a kdvetke-
z0kben Osszegzett: ,,volt harom ,kozépkader”, akinek esélye sem volt arra, hogy a csucsra jusson. A
kaliforniai szenator, Ronald Reagan tillsdgosan dreg volt és talontil konzervativ. Margaret Thatcher
is tul konzervativ volt, rdadasul n6, aki még sohasem allt a brit konzervativ part élén. Az pedig,
hogy egy erdsen antikommunista, hitbeli kérdésekben konzervativ lengyel fopap keriiljon Szent
Péter tronjara, merd képtelenségnek tint, amikor a katolikus egyhaz a liberalis nyugat és a kommu-
nizmus felé valo nyitas politikaja mellett ktelezte el magat. Ronald Reagan, Margaret Thatcher és
Karol Wojtyta (a késobbi II. Janos Pal) mégis eljutott a csticsra, mi tobb, egyiitt elérték, hogy Kelet-
Kozép-Eurdpa békésen kiléphessen a szovjet birodalombol.” Ez valdban csak didhéjban dsszegzi a
konyv lényegét, hiszen a szerzd, a neves ujsagird, Margaret Thatcher egykori politikai tanacsaddja
nagy szakértelemmel izgalmas portrékat fest az ezerkilencszaznyolcvanas évek legnagyobb hatast
harom kiemelked?6 politikusarol, akik 1 irAnyt szabtak hazajuk, Eurdpa és a Vilag torténelmének.

Elsoének a vilag érdeklodésének kozéppontjaba Karol Wojtyta biboros keriilt, akit 1978 ok-
toberében valasztottak papanak, ¢és II. Janos Pal néven 1j korszakot nyitott a papasag torté-
netében. A szocialista orszagok koziil — természetesen a Szovjetunié mogott — a Vilag legtdbbet
Lengyelorszagrol tudott, hiszen az allandéan megismétlddd szovjetellenes elégedetlenség vagy
husz-huszonét éve foglalkoztatta a sajtot. A kommunista hatalom nem tudta lengyel f6ldon térdre
kényszeriteni a katolikus egyhazat, amely mindig a nemzeti dntudat kifejezdje volt mar évszazadok
ota az orosz és a német hatalmi térekvésekkel szemben. Nem a Vilag dobbent meg a krakkoi érsek
papava valasztasan, hanem Varsoban és Moszkvaban okozott teljes zavart: csak érakkal késobb
jelentették be a romai hirt, tartva a lengyelek érzelmi kitorésétdl, ami kénnyen megroppanthatja
az amugy is ingatag politikai rendszert. Akkor ezzel foglalkozott a vilagsajtd, meg azzal, hogy a
lengyel kormany milyen sokaig halogatta a lengyel papaval torténdé kapesolatfelvételt. A félelem
jogos volt, hiszen a kovetkezo évtizedben éppen a ,lengyel papa” lett a nemzeti ellenallas szelleme,
de az indulatok mérséklgje is, hiszen egy nyilt fegyveres konfliktus a jovo esélyeit semmisithette
volna meg. Hogy mennyire nem volt inyére Moszkvanak II. Janos Pal személye és szellemisége,
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bizonyitja Agca merénylete, ami mogott — bar ezt ,,perddntden’ nem lehetett bizonyitani —a KGB
allt, a torok merényld csak eszkdz volt. A papa tilélte a merényletet, s politikgjaval valoban sok-
ban hozzajarult egy vilaghatalom megsemmisiilésé¢hez. A kényv a papaval foglalkoz6 részekben
egészen kitlind elemzéseket és jellemzéseket ad a keleti politika nagyjair6l, Brezsnyevrol és utd-
dairol, foleg Gorbacsovrol, Jaruzelskirdl és a nyolcvanas évek nagy lengyel integralé politikusarol,
Walesarol. Janos Pal papa a katolikus egyhaz legnagyobb vezet6i kozé emelkedett, Iehet, hogy
vallasi kérdésekben kovetkezesen ragaszkodott a hagyomanyokhoz, de az egyhaz kapuit kinyitotta
a vilag el6tt, foleg a politikai megbékélés iranyaba terelte hiveit. Az ifjabb nemzedék, akik papasa-
ganak idején sziilettek, nehezen vettek haldlakor buicsut téle, mert 6 volt a papa, aki jarta a vilagot,
¢s a legkisebb gesztusaival a szeretet és a megbékélést hirdette. Ugyanakkor kérlelhetetlen ellenfele
volt a kommunista eszméknek.

Ronald Reagan, az egykori szinész, életkorat tekintve késon érkezett a politikaba, de az Egyesiilt
Allamoknak az 1970-es években tortént nagy ,politikai valsagai” — a vietnami habort szégyen-
teljes lezarasa, a Watergate-botrany, Nixon elndk bukasa, Carter ellentmondasos elndki politikaja
stb. — utan Reagan is varatlanul lett amerikai elnok. A politikai fenntartasok és kétkedések ellenére
,rendbe hozta” az Egyesiilt Allamok bel- és kiilpolitikajat, meglatta, hogy az agg elndkok vezette
Szovjetuni6 maga is sillyosan beteg, bar a bajokat kardesortetd politikaval kivéanta leplezni. Ez volt
az a pont, amikor az amerikai politika olyan versengésre kényszeritette a Szovjetuniot, amibe meg-
roppant, feladta Kézép-Europat.

Margaret Thatcher himeve nagyobb kiilfoldon, mint Nagy-Britannidban, de otthon is sokan
Churchill mellett a 20. szazad legjelentdsebb angol politikusanak tartjak. Igazi konzervativ volt,
aki hazja régi tekintélyének és befolyasanak helyreallitaisan munkalkodott. Az eur6pai egyensuly
hiveként féltve drizte Anglia tekintélyét, amelynek kovetkezménye volt euroszkepszise. Semmi
koriilmények kozott nem akart valtoztatni Anglia belsé gazdasagi és igazgatasi struktirajan. Ezt
akkor és ma is biraljak: Thatcher ,jmakacssaga” miatt Anglia nem jatszik meghatarozo szerepet
Eurdpaban, bar utddjai is késobb belattak és ,.felfedezték™ annak lehetetlenségét. Igaz, annak idején
Thatcher is hajlando lett volna egy lazabb kapcsolatrdl targyalni Eurdpaval, de gazdasagpolitikaja
fellendiilést hozott: intézkedései nyoman az eurdpai valutak fix atvaltasi arfolyamat elhagytak, ami
Nagy-Britannia tizenhdrom évi folyamatos gazdasagi ndvekedését eredményezte, Thatcher mindig
eurdpai politikus volt a kontinens hatalmi egyensilya érdekében. Mint az Egyesiilt Allamok, & is a
szovjet rendszer ellen munkalkodott, hive volt a szovjet csatlos allamok fliggetlenségének. Viszont
az eurdpai egyensulyt tartotta szem el6tt a német egység kérdésében: 6 —a volt NDK teljes demok-
ratizalasa mellett — helyesebbnek tartotta a két német allam elvét, ebben latta az egyensuly lényegét.
A szovjet atalakulas folyamataban Gorbacsovra épitett, szorgalmazta a fliggetlenségiikért kiizdo
balti llamok és mas szovjetkoztarsasagok onallosagat, a kelet-eurdpai volt szocialista allamok tel-
jes fuiggetlenségét, de a német egység megteremtésében csak az eurdpai egyensuly felborulasat, a
német hegemon torekvések tjjasziiletését latta. A fliggetlenné valt kelet-eurdpai orszagokban talan
elsonek ismerte fel az 0j baloldali, valdjaban a volt kommunista partok szellemi utodpartjainak
lényegét: a fél szivvel végzett ,reformpolitika™ utan restauraciora térekszenek, 0j lehetdségekkel
¢épiilnek vissza a hatalomba.

John O’Sullivan kitiind 0jsagird és politikai tanacsadd volt, kdnyve szakértdi tevékenységének
egyik Osszefoglalasa, olyan elemzés, ami nemcsak a multba valo visszatekintés, hanem az dssze-
fliggések jboli atgondolasa is. A szerzé konyvét sajat Ujsagirdi munkassagara, kortarsak emlék-
irataira és a politikai ¢élet kivalosagainak archivumaira épitette. Ez a munka nemcsak publicisztikai
0Osszegzés, hanem az id6 mulasaval torténeti forrassa valik.

(John O Sullivan: Az elndk, a papa és a miniszterelnok. Bp., 2010, Helikon — Heti Vilasz, 359 0.)
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Az onbeteljesit6 joslatok kora?

A jovo ismeretének vagya egyidds az emberiséggel. A jovore vonatkozo informaciokbol
potencialis elény szarmazik, amely meghatarozé lehet egy fontos dontés meghozatalanal,
gazdasagi versenystratégiak tervezésénél, vagy akar egy katonai konfliktus, iitkézet ki-
menetelénél. Az anticipalt esemény lehetséges kimenetelére vonatkozd pontosabb séma
birtoklasa nagyobb biztonsagérzetet és elonydsebb feltételeket teremt, tagitja a megvalo-
sithato lehet6ségek terét. Az idojaras-elérejelzésekhez hasonldan mindennapjainkban is
predikcids modelleket készitiink mind a kozeli, mind a tdvolabbi jovonket illetden.

A joslas 6srégi mesterség, gondoljunk csak a delphoi josda sorformalo, torténelem-
alakito szerepére! A josda papndi, a Piithidk altalaban két- vagy tobbértelmii kinyilat-
koztatasokat tettek: ,, Az Ur, akié a joshely Delphoiban, nem mond ki semmit, nem rejt
el semmit, hanem jelez.” Ahogy a josda hirneve, vilagi befolyasa novekedett, ugy valtak
egyre részrehajlobba a joslatok. Hires hadvezérek, kiralyok, politikusok jartak oda, nagy
csatdk, habortk kimenetele feldl érdekldodve: ,, Ha Kroiszosz datkel a Haliisz folyon, nagy
birodalom ddol meg!” (Joslat Krézus kirdalynak). Krozus kiraly ezt valdsziniileg maga
szamara elényosen interpretalta, azaz, ha megtamadja Perzsiat, akkor gy6zni fog. Azzal
az olvasattal bizonyara nem szamolt, hogy az idézett joslat sajat birodalmanak bukasat is
jelenthetni, amely be is kovetkezett. Lathatjuk, hogy a Piithia tigyesen boritékolt kijelen-
tése gyakorlatilag nem tobb egy igen valdszini esemény bekovetkezésénél: amennyiben
habortra keriil sor, az egyik fél vesziteni fog.

Jelentds tarsadalmi figyelem iranyul a profécidkra is. Gondoljunk csak a kdzépkorban
¢lt ir pap és kabbalista Malachiasra (1094—1148), aki az eljovendd papak hossza sorat vi-
zionalta, szam szerint 112-t. Ezen profécia szerint a mostani papa az utolsé a megjovendolt
apokalipszis bekovetkezéséig. Egyes nézetek szerint a dokumentum azonban egyszer(
hamisitvany. Nostradamus (1503—-1566) jovenddlései is igen népszertivé valtak az utdbbi
évtizedekben, kiilondsen, amikor valamilyen rendkiviili esemény torténik, s ezt probaljak
magyarazni vele. Kevesen tudjak, hogy Sir Isaac Newton (1643—1727), a modern termé-
szettudomanyok fejedelme — tudomanyos karrierjén tilmenden — okkult tevékenységet is
folytatott. 2003-ban kiilonb6z6 neves folyoiratokban megjelent egy ,,futotliizként” elterjedd
hir, amely szerint Newton a ,,vilagvégét” 2060-ra jovenddlte.

A szkeptikusok szerint a proféciak iigyesen dsszevalogatott altalanos érvényti, két-vagy
tobbértelmi kijelentéseket tartalmaznak, s a tobbféle lehetséges kimenetel koziil mindig
azt hangsulyozzak, amelyik éppen bevalik. Talan nem is az a 1ényeg, hogy egyaltalan lé-
teztek-e vagy pontosan milyen formaban léteztek ezen proféciak. Ami figyelemre méltd
benniik végiil is az, hogy egyre nagyobb tarsadalmi szerephez jutnak.

Stabil tarsadalmi berendezkedésben és stabil makrogazdasagi kérnyezetben a joslatok-
nak altalaban nincs nagy jelent6ségiik, a dolgok mennek a maguk utjan. Ez azonban ma-
napsag egyre ritkabban eléfordulé allapot. Amennyiben megné a tarsadalmi és azon beliil
az egyéni bizonytalansag, az emberek tobbek kozott joslatokba kapaszkodnak, igy megnd
azok fontossaga, tarsadalmi szerepe. Minél nagyobb a tehat a tarsadalmi bizonytalansag,
annal tobben fordulnak jésokhoz, annal tobben keresnek menedéket az okkultizmus kii-
16nb6z6, egyre szaporodo iranyzataiban. Mindezen folyamatok mogott egyfajta tomeges
elidegenedés, gyokérvesztés allhat. Ilyen premisszak kdzepette ne csodalkozzunk a tv-
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josok, a kézratételes gyogyitok, a telefonos energiaadok, kuruzslok és koklerek tomeges
elterjedésén és egyre novekvo népszeriiségén.

Globalizalt vilagunkban épp az egyre gyorsabban novekvd és egyre erdteljesebb poli-
tikai, gazdasagi, egészségiigyi, éghajlati krizisek lancolatat tapasztaljuk. A haldzatok rob-
banasszerlien, exponencialisan ndvekednek. Rohano, carpe diem vilagtarsadalmunkban a
betegségspektrum jelentdsen felduzzadt. A kifinomult technoldgiak lehetévé teszik az egy-
re er@sebb tokefelhalmozast, eldsegitve ezzel a tarsadalmi szegregaciot. Ennek soran egy
dusgazdag elitréteg és egy elbutult, épp a Iét hataran vegetalé embertomeg jelenik meg. A
tarsadalmi komplexitas novekedésével né a manipulalhatosag, a tomegek befolyasolhato-
saga is, amely a szegregaci6 folyamatat stabilan dnerdsitové teszi.

A tarsadalmi fesziiltségek novekedése jeleit a kiilonbozo keleti relaxacios technikak (pl.
joga, tai-chi, csikung, zen-meditacio stb.) nyugati tarsadalmakban vald tomeges elterjedé-
sébdl is érzékelhetjiik. Az emberek belsd, természetes relaxacios mechanizmusa mar nem
elégséges, hogy a mindennapi, ill. munkahelyi stressz-szituaciokban belsé egyensulyt ér-
jen el. Az egyéni és tarsadalmi fesziiltségek eszkalacidja tovabbi fesziiltségeket és bizony-
talansagokat eredményez, 6nerdsitd ciklusba szervezddve. A mivészetek mindig az adott
kor tarsadalmi lelkiiletének, ritmusanak, rezgési moduszainak érzékeny lakmuszpapirjai. A
posztmodern képzémiivészetek diszharmoniaiban, a kortars zenében és a széles tomegeket
vonzo erészakos, militans (s6t, akar apokaliptikus) akciofilmekben is érzédik ez a szakadt,
egyre Osszefiiggéstelenebbé valo ongerjeszto zaklatottsag.

A torténelem soran a nagy vilagbirodalmak expanziv fejlodési dinamikajat és bukasat
latva (Oswald Spengler: 4 Nyugat alkonya, Jared Diamond: Osszeomlds) nem is meglepd
globalizalt vilagunk stabilitasvesztése. A jelen globalis tarsadalmi rendszer tulheviilt, en-
nek szamos jele érzékelhetd. Ezeket erdsitik egy rangos tudomanyos folyoiratban kozzétett
cikk filogenetikai modszerekkel végzett atfogo vizsgalatai is, amelyek szerint kiillonb6z6
népcsoport-torzsek politikai-komplexitas novekedése mindig fokozatos, amelyeket gyors
visszaesések, recessziv fazisok kdvethetnek.

A tarsadalmi szegregacid erésodése egy paradox helyzetet teremt. Amig a széles nép-
tomegek alapvetd fiziologias 1étsziikségleteik (pl. taplalék) megteremtéséért robotolnak,
addig az elit szamara hihetetlen lehetéségek nyilnak meg. A tudomany és technoldgia
paratlan fejlodésének hatasara példaul a repiilés mara mindennapiva valt. Minden pillanat-
ban kb. 5-10 000 utasszallito repiildgép tartozkodik a levegdben, egy koriilbeliil Debrecen
nagysagu, 200 000 lakosu dinamikus 1égi varost alkotva, mintegy 10 km magassagban.
Kiiszobon az trturizmus, amely egy jovobeli, Fold koriil szaguldé ,,irvaros” lehetéségét
vetiti eldre. Az utobbi évtizedekben az emberek energetizaltsaga, az egy fore jutd energia-
felhasznalas hihetetlen mértékben megnovekedett.

A fokozott energetizaltsag és technologizaltsag a tarsadalmat gerjeszhetd rendszerré
tette. A tudomany ¢és technologia lokalisan és rovidtavon igen hatékony, elényt jelentd
vivmanyai paradox moédon hosszutavon és globalisan kataklizmatikus katasztrofahely-
zetet eredményezhetnek. Gondoljunk csak a kiilonb6zd, egymasba fonddott (tarsa-
dalmi, gazdasagi, politikai) halézatok exponencialis novekedésére, s az ebbdl adodod
erés 0sszekotottségre, gyors visszacsatolasokra, amely implicite ndveli a rendszer in-
stabilitasat, az még inkabb gerjeszthetové valik. Ez azt jelenti, hogy azok a veszélyes
ingadozasok, fluktuaciok, amelyek egy stabil, immunis tarsadalmi berendezkedésben
elhalnak, elcsendesednek, gerjeszthetd rendszerben felerésddnek, tarsadalmi lavindkat,
zlirzavart inditva el.

A kaoszelméletbol ismert a pillangohatés, amely szerint egy eurdpai lepke szarnycsapa-
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sai felerésddve Azsidban egy hatalmas tropusi vihart idéznek el6. Talan nem is vagyunk
mar olyan messze az ilyesfajta tarsadalmi folyamatok bekoszontétol?

Ebben az igen Osszetett, bizonytalan globaltarsadalmi helyzetben természetes mddon
megnovekedett a jovo irdnti érdeklddés. A fokozott energetizaltsag, a nagy behaldzottsag
az info-kommunikacids technoldgidk magas szintjével parosulva gyors egyéni és tarsadal-
mi visszacsatolast eredményeznek. Emiatt a globalizalt vilagtarsadalom gerjeszthetove,
erdsen hangolhatova valik. Az ily médon tilheviilt kézegben a tarsadalmi joslatok, speku-
laciok igen gyorsan elterjednek, generalizalodva felerdsddnek. Ez utobbi folyamatot az is
elésegiti, hogy posztmodern vilagunkban nincs méd az attett modon szerzett informaciok
(pl. média) valdsagtartalmanak kozvetlen ellendrzésére.

A nagy osszekétottségi szint miatt egy aktiv visszacsatolds jon létre, amelynek soran a
joslatoknak nagy behatasa van maganak a globalis rendszer miikddése egészére. A bizo-
nyos helyzetekben kimondott sz6 énmegvalositova valik, donallo életre kel, adott esetben
képes onmagat, sajat tartalmat globaltarsadalmi szinten beteljesiteni. Ezt nevezziik on-
beteljesito joslatnak.

A joslas egyébként kicsiben is taldn onbeteljesité sajatsaga miatt miikodik. Altaldban
a bizonytalan emberek fordulnak jésokhoz, akikben sokféle lehetséges iranyvonal kezde-
mény ,,vibral”. Ezekbdl egy érzékeny személy (jos/médium) kiérzi a ,,legéletképesebb”
moduszokat, azokat felerdsiti, visszajelzi, majd az érintett személy cselekedeteiben legin-
kabb ezek megvalositasara fokuszal. Igy a joslat az adott keretekhez/lehet6ségekhez képest
legnagyobb valdsziniiséggel be is teljesedik.

A szandékosan, gazdasagi, politikai elony megszerzése érdekében elinditott, irdnyitott,
manipulativ 6nbeteljesitd joslatokat nevezziik spekulacioknak. Ilyenek pl. a tézsdei, gaz-
dasagi spekulaciok. Ebbdl az elinditonak jelentds rovid tava elénye szarmazhat, ami per-
sze legtobbszor hossza tava, globalis hatrannyal is egyiitt jar. A tarsadalmi elidegenedés,
a kapcsolati-szocialis diszfunkcionalitds miatt azonban ez utobbi egyaltalan nem érdekli
magukat a spekulatorokat: rendszeriikben az emberség, a kapcsolati-szocialis, erkdlcsi as-
pektusok nincsenek ugyanis ,,bedrazva”.

Az Ongerjesztd spekulaciok dsszességében tovabb ndvelik a globalis rendszer komple-
xitasat, tovabbi bizonytalansagokat és ebb6l adodo lavinaszer(i 6ngerjesztést eredményez-
ve. A gazdasagi vilagvalsagok is egyfajta komplexitasi szingularitasként jelentek meg.
A rendszer tulgerjesztddik, Osszetettsége meghaladja a dontéshozok helyzetértékeld és
kezel6-kapacitasat, ill. cselekvési terét, igy a rendszer dinamikaja egy sokkal kisebb 6ssze-
tettségli allapotba esik vissza (regresszid, recesszid). A 2008-as valsag soran az un. hattér-
derivativakkal kapcsolatos manipulaciok kapcsan a pénziigyi rendszer viselkedése annyira
Osszetetté valt, hogy rovid idére megsziint a rendszer racionalis, tudatos iranyithatosaga, az
onjarova valt. Egy dramai komplexitasi leolvadasnak lehettiink elszenved6 tanti.

Az Onbeteljesitd joslatok tehat instabil, gerjeszthetd tarsadalmakban jutnak élettérhez.
Ezek szama és tarsadalomra gyakorolt hatdsa annal erésebb, minél nagyobb a tarsadalmi
instabilitas foka. Megjegyzendd, hogy az Osszeeskiivés-elméletek is a komplex tarsadal-
mak cizellaltan hierarchikus, atlathatatlan dsszetettségébdl taplalkoznak.

Azok a joslatok, amelyek Ongerjesztonek bizonyulnak, nem az aktualis tarsadalmi
valosagtol elrugaszkodott allitasok, sokkal inkabb lehetséges forgatokonyvekként értel-
mezenddk. Maguk teremtik meg, maguk formaljak a gerjeszthetd tarsadalmak képlékeny
valdsagat. Az intraperszonalis szinten megjelend szubjektiv valdsadg ebben a gerjeszthetd,
instabil tarsadalmi kdzegben mintegy 6nhangold, kollekto-szubjektiv valosagként genera-
lizalodik. A gyors visszacsatolasok eredményeképp az adott joslat megléte visszahat az
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egész rendszer viselkedésére, ezért valik onbeteljesitévé. Erdsodé jelenlétiik jelzi, hogy
globalizalt vilagtarsadalmi rendszeriink viszonylag kozel kertilt a kiszamithatatlansag, a
kaosz hatardhoz. Ebben a fazisatalakulas-szer(i viselkedési tartomanyban tarsadalmi lavi-
nakkal jellemezhetd kritikus dinamika zajlik.

Vajon sikeriil-e szuperkritikussé heviilt globalizalt rendszeriinket stabilizalni egy talhe-
viilt atomreaktor visszahtitéséhez hasonldéan? Vagy a bizonytalansag, kaosz esetlegesen el-
uralkodik, s tovabbi 6ner6sitd folyamatok révén kataklizmatikus pusztitast eredményezve?
Igen nagy jelentéségiick lennének a fenntarthat6 forgatokonyvek, nemndvekedési gazdasa-
gi sémak kidolgozasara és megvalositasara iranyuld kutatasok, erdfeszitések.

Sorsunk a keziinkben van. A globalizalt rendszer visszahtitése, a dinamika lelassitasa
a rendszer egészének gyengén kolcsonhato, vagy akar fiiggetlen részekre torténd szétcsa-
tolasaval, lokalizaciojaval lenne talan elérhetd. Ez a konstrukcio viszont sok dontéshozo
szamara ellenérdekelt, ui. a lokalizacio jelentOs versenyhatranyt, gazdasagi poziciovesz-
tést eredményezhet. Egy esetleges gazdasagi lassulast kdvetd gazdasagi recesszid nagy
valésziniiséggel szintén tovabbi instabilitasokhoz vezetne. Ugy tiinik, hogy jelen globalis
rendszeriink egy Onzart, onmagat fitd, dnerdsitden gyorsuld kényszer-dinamikat kovet,
amelyben az Onbeteljesitd joslatok egyre fontosabb szerepet jatszanak. Vajon megjosolha-
to-¢, hogy mélyrehato, strukturalis valtozasok nélkiil hova vezethet mindez?
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Jeffrey Gettleman

Szudan — Haboru a nubak ellen

A Szudan ¢és a beldle népszavazas utjan kivalt,
s nemrégiben fiiggetlenné valt Gj orszag, Dél-
Szudan k6zott megvont, mintegy 2500 kilomé-
ter hosszu, tagolt hatarvonal jelenleg a legvi-
tatottabb teriilet az egész afrikai kontinensen.
Katondk tizezrei néznek egymassal farkassze-
met a hatar két oldalan, és a béketargyalasok el-
lenére nemrégiben ujra hatarvillongasok langol-
tak fel, melyekben szamtalan katona vesztette
¢életét. A két orszag kozott dulod viszaly legfobb
kérdése, hogy hogyan osszak meg egymas
kozott az olajbevételeket és kihez keriiljenek a
vitatott hovatartozasu teriiletek.

Az észak- ¢és dél-szudaniak kozotti habort a
leghosszabbak és legbonyolultabbak egyike
Afrikaban, melynek kivalté okai kozdtt megta-
lalhatjuk a vallasi és faji ellentéteket éppligy, mint
az olaj koriili elszamolasi vitakat vagy a kiilono-
sen bonyolult gyarmati 6rokséget. A harcok elsd
szakasza 1955-ben kezd6dott és 1972-ig tartott.
A konfliktus 1983 és 2005 kozotti masodik sza-
kaszaban t6bb mint kétmillié6 ember halt meg, és
éhezOk szazezrei valtak menekiiltté, koztikk azok
az ,.elveszett gyermekek”, azaz azok a dél-szudani
fiatalok, akiknek el kellett szakadniuk csaladjaik-
tol, hogy aztan mérfoldek szazain at bolyongjanak
a szavannan, oroszlanok és bombazokrol ledo-
bott bombak kozott. A harcokat 2005-ben lezard
békemegallapodas egyik legfontosabb pontja a
2011-ben megtartott népszavazas volt, melyen a
dél-szudaniak talnyom¢ tobbsége az északtol vald
fiiggetlenség mellett szavazott.

Ezen a szélesebb korti konfliktuson beliil
talan a Nuba-hegységben zajlo felkelés tartja
magat a legmakacsabban, és ez az, amely egy-
ben a lakossdg szamara a legtobb szenvedést
okozza. A nuba ldzad6 hadsereg, amely (Eszak-

)Szuddnban harcol, de D¢l-Szudanbol kapja a
tamogatast, késznek mutatkozik arra is, hogy a
sokkal jobban felszerelt szudani kormanyerék-
kel is szembeszalljon.

A nubdkat akkor ismerte meg a nagyvilag, amikor
1973-ban megjelent Leni Riefenstahl (1902-2003) Az
utolso nubak (The Last of the Nuba) cimt fotéalbuma.
Riefenstahl, a hires német rendezén6 és Hitler egykori
bizalmasa tobbek kozott a szamos, még akkoriban
is €lénken ¢él6 torzsi tradicid — pl. a hagyomanyos
nuba birk6zas, amelyet az 1970-es évekig apoltak,
s bizonyos mértékig még ma is folytatddik — miatt
vonzodott a nubakhoz. A trzs otthona, a Nuba-hegy-
ség — kozéphegység, kb. 1000 méteres magassaggal
— épp a két Szudant elvalaszto hatar mellett, az északi
oldalon talalhato; a nubak évszazadokon at ezekbe a
hegyekbe vonultak vissza, hogy elkeriiljék a rabszol-
gavadaszokat. A nubdk, ellentétben a Kartimban ha-
talmon levokkel, nem arabok, és sokan még csak nem
is muszlimok. Sokaig tigy tekintettek magukra, mint
akik inkabb az immar Dél-Szudan nevii orszag etnikai
csoportjaihoz — koziilik t6bb csoport is torzsi vallast
—allnak kozel. Hivatalosan szudéni allampolgéarok, am
a kartimi szudani kormany felforgato ellenségeknek
tekinti Oket.

Mult nyaron felszalltam egy repiilére, amely a
Nuba-hegységbe szallitott orvosi felszerelése-
ket. Pilotank egy lancdohanyos bolgar n volt, aki
Nairobiban ¢l egy sor kiilonleges llattal, koztiik maj-
mokkal és csimpanzokkal, amelyeket a hadmiiveleti
teriiletr6l mentett ki, ahova egyébként rendszeresen
repiil. Aznap reggel a hatosagoknak hamis ttvonal-
tervet adott le, mert nem volt szabad kiadnia, mi az
ut valodi célja — kiilondsen nem a szudani kormany-
eréknek, bar 6k valoszintileg nagyon is jol tudtak, ho-
va késziiliink. A Nuba-hegység feletti légtér szigort
repiilési tilalmi 6vezetnek szamit, a szudani légierd
pedig azzal fenyeget6zik, hogy lelé minden engedély
nélkiil berepiild repiilégépet, ideértve a humanitarius
segélyt szallito repiildgépeket is.

Jarmiiviink, egy egymotoros Cessna Caravan las-
san imbolygott Dzsubatdl, Dél-Szudan fGvarosatol
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északra, a Szudd folott, dugig tomve gyogyszeres
ladakkal és sok nagyméretii vaszonsatorral, olyan
menekiiltek szamara, akiknek otthonait nemrég le-
bombaztak. Ezen a végtelennek tiinG, malariaval
fertézott mocsarvidéken a Nilus folyasa annyira
lelassul, hogy a foly6 szinte megallni latszik. A Nilus
forrasvidékét kereso felfedezok koziil sokaknak kel-
lett keresztiilverekedniiik magukat ezen az ingova-
nyon. Szavannak ¢és erddségek folott vitt az utunk,
miel6tt elértiink néhany lagyan hullamzo, barnas
szini hegyhez. Leszallasunk kissé durvara sikeredett,
géplink végigzGtyogott a magas fiivel bendtt leszal-
lopalyan, il a varakozo, alcazasként sarral dsszekent
kisteherautokon és a mellettiik all6 néhany tucat
géppisztolyokkal felfegyverzett lazadon. Helyi kap-
csolatunk, egy Nagwa nevll baratsagos fiatal nuba
lany, egy kozelben varakozo Toyota Land Cruiserhez
vezetett minket. ,,Nagyon jo, hogy megérkeztek
—mondta — de most gyorsan jojjenek utanam.”
Nagwanak jo oka volt ra, hogy siirgessen: épp
azon a héten tortént, hogy a szudéani légierd egy
Ukrajndban gyartott, bombavetésre is alkalmassa
tett Antonovjarél ledobott bombaék kioltottak szamos
falusi életét, koztiik egy kislanyét is, aki épp vizért
ment, s akit a szétrepiilé repeszek szinte sz6 szerint
kettévagtak. A Kaudaba, a lazadok fellegvaraba ve-
zetd Uton az egyik segélyszervezet munkatarsaként
dolgoz6 Nagwa elmondta: az emberek annyira fél-
nek, hogy elmenekiiltek a volgy aljan levd falvaik-
bol, és a hegyekben lev barlangokban rejtéztek el.
Ha repiil6t hallanak, figyelmeztetett Nagwa, ,,vagod-
janak hasra, mert kiilonben kénnyen eltalalhatnak.”

Ma, egy évvel késébb, a Szudani Koztarsasag
még mindig a sajat allampolgarait gyilkolja. Az
elmult évben a szudani biztonsagi szolgalatok sziinet
nélkiil tamadtak a Nuba-hegységet, nem csak harci
repiildgépekrdl, hanem a kozelmultban immar ki-
nai gyartmanyu rakétakkal és katondk ezreivel, igy
probalva elfojtani az egyre erds6dé nuba lazadast.
Gazdaségokat, templomokat és iskolakat bombaztak,
noket erdszakoltak meg, a harcokban szamtalan em-
ber halt meg vagy tiint el.

A nubak mar évek ota elégedetlenkednek a szuda-
ni kdzponti kormanyzattal. Szenvednek az elnyomas
miatt, és nagyobb mértékii autonomiat akarnak — is-
merds és veszélyes kdvetelés ebben az oridsi, hetero-
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gén orszagban, amelyet a bels6 fesziiltségek folya-
matosan tépaznak miota 1956-ban Nagy-Britanniatol
elnyerte fliggetlenségét. Szudan — illetve most mar a
két Szudan — rendkiviil Osszetett hely. Dél-Szudan
kiilonvalasa el6tt foldrajzi szempontbol Szudan volt
Afrika legnagyobb teriiletdi allama. Az észak és
dél kozott elteriild Szudd folyd mellett (amelynek
neve egy¢bként arabul akadalyt jelent), az orszagon
beliil szokatlanul jol kivehetd, torténelmileg kiala-
kult demarkéciés vonal valasztotta el egymastdl a
muzulman tobbségli északi, illetve a leginkabb torzsi
vallastiak és keresztények altal lakott déli teriileteket.
A brit gyarmatositok politikaja csak tovabb erdsitette
ezt az elkiiloniilést: még olyan torvényeket is hoztak,
amelyek megtiltottak az északi arab kereskeddknek,
hogy a déli orszagrészbe belépjenek.

A szudéni kormény a maga szokésos, brutalis
modjan valaszolt a Nuba-hegységben feler6sodd
nyugtalansagra: ugyanugy a felperzselt fold taktikat
alkalmazta, amit el6szor Dél-Szudanban az 1980-as
¢és 1990-es években, majd késébb, a 2000-es évek
elején Darfurban is hasznalt. A mult és a jelen kisebb-
nagyobb konfliktusai azonban most azzal fenye-
getnek, hogy egyetlen oriasi konfliktussa olvadnak
0Ossze. A nuba lazadok nemrégiben Gsszefogtak a dar-
fari felkel6k legerdsebb csoportjaival, hogy egyiitt
harcoljanak a kartimi vezetés ellen. Dél-Szudan
titokban katonai segitséget nytjt az 0j 1dzado szovet-
ségnek, ¢és rakétakat, tankokat és katonakat kiild a tér-
ségbe. A nuba lazadok annak a felkelé mozgalomnak
a tagjai —a Szudani Népi Felszabaditasi Mozgalomé
(Sudan People’s Liberation Movement) —, amely je-
lenleg Dél-Szudant vezeti, és néhany elemzd szerint
a lazadast a déli fovarosbol, Dzsubabol iranyitjak.

Epp a 2011 juniusaban, a Nuba-hegységben kez-
dédott harcok voltak azok, amelyek elidézték a
hatar menti 6sszecsapasokat észak és dél kozott idén
tavasszal, és amelyek miatt sokan attol tartottak,
hogy nyilt habortra keriilhet sor a két orszag kozott.
A kartumi kormany elrendelte a dél-szudani teriiletek
bombézasat, igy probalva elvagni a délrdl a nuba
lazadokhoz vezet$ utanpotlasi utakat. A dél-szudani
csapatok erre atlépték a hatart és elfoglaltak Hegliget,
a legtermelékenyebb szudani olajmez6t. Ennek nyo-
man alakult ki a két orszag kozotti habortt 2005-ben
hivatalosan lezard békeszerzddés megkotése ota el-
telt iddszak legveszélyesebb konfliktusa.
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Nem mondhatnank, hogy Szudannak kiilonoseb-
ben sok tdmogatdja lenne a nemzetkdzi kozosség-
ben. Az orszag elnokét, az 1989 ota hatalmon levd
Omar Hasszan al-Bashirt a darfiri mészarlasokkal
Osszefliggésben népirtas miatt keresi a Nemzetkozi
Biintetobirdsag (International Criminal Court, ICC).
Szudan raadasul jelenleg is szamos nemzetkozi
szankci6 hatalya alatt all. Ezek koziil néhanyat még
1993-ban rendeltek el, amikor Oszama bin Laden
rovid ideig Kartimban élt, masokat a darfuri konflik-
tus kirobbanasa ota 1éptettek ¢életbe. Sokan, beleértve
szamos nyugati vezetot és Bashir hazai politikai
ellenfeleit is, aggddnak amiatt, hogy mi torténik, ha
az 0j lazado szovetség eltavolitja Bashirt, és ezaltal
Szudan keménykezi vezetd nélkiil marad. Az or-
szagnak szinte nincs is olyan zuga, ahol ne lennének
fegyverek és nagy a veszélye annak, hogy Szudénban
a szomaliaihoz hasonlo anarchia alakul ki, amelyben
a kiilonbozo fegyveres csoportok egymassal harcold
torzsi teriiletekre szakitjak szét az orszagot.

Egy, a Human Rights Watch altal idén majus-
ban kiadott jelentés szerint a Szudani Fegyveres
Erdk (Sudanese Armed Forces, SAF) célpontjai nem
csak a lazado csoportok, hanem a Nuba-hegységben
talalhato élelmiszer-tartalékok és vizlelohelyek is.
Mindekozben réadasul még azt is megakadalyozzak,
hogy a humanitarius segélyek eljussanak a térségbe.
A jelentés szerint a Todzsi varosaban lak6 nubak ,,azt
nyilatkoztdk a Human Rights Watch munkatérsainak,
hogy decemberben a fegyveres erék katonai magta-
rakat és gabonafoldeket gyujtottak fel, malmokat
pusztitottak el és nyajakat tizedeltek meg.” Mas szer-
vezetek ¢hinségrol szamolnak be, és azt allitjak, hogy
ha nem javul nagyon gyorsan a helyzet, hamarosan
az ostromlott teriileten laké nubak ezrei halhatnak
meg. Majus kézepén az Oxfam International példaul
igy nyilatkozott: ,,Olyan titon vagyunk, amely a val-
sagbol a katasztrofa felé vezet.”

Az Egyesiilt Allamok kormanya siirgette Szudént,
hogy oldja fel a Nuba-hegység blokadjat és nyisson
folyosot a humanitarius segélyek eljuttatdsahoz a har-
cok altal legnagyobb mértékben stjtott lazado teriiletek
felé. Janius végén ugy tint, hogy a szudani kormany
enyhiti a szigort, és engedélyezi néhany segélyszallit-
many bejuttatasat a térségbe, de — a kormany szava-
hihetdségében kételkedve — nem sok segélyszervezet
aktivizalta magat. Rdadasul akkor, az esds évszak idején

KULFOLDI FOLYOIRATOKBOL

nagyon nehéz lett volna a segélyszallitd teherautoknak a
sartengerré valtozott utakon eljutni a Nuba-hegységbe.
A mind Szudénban, mind Dél-Szudanban olajmezoket
miikddtetd Kina ugyancsak nyomast gyakorolt a két
flre, hogy tiljenek Ujra targyaldasztalhoz.

Egy tjabb haboru kisértete volt az, amely majusban
arra inditotta az ENSZ Biztonsagi Tanacsat, hogy
egyhangiilag hatarozatot fogadjon el, amely a Szudan
¢és Dél-Szudan kozotti harcok azonnali besziintetését
irta el6 és szankcidkat helyezett kilatasba arra az esetre,
ha a felek ezt nem tartandk tiszteletben. Kozvetlentil
ezutan a csatarozasok jorészt abbamaradtak és egy sor
kérdésrdl Gjra targyalasok kezdddtek a két nép kozott,
egyrészt az olajbevételek megosztasarol, masrészt a
vitatott hovatartozasu teriiletek tigyérol. Jalius koze-
pén azonban mar latszott, hogy ezek a targyalasok
nem vetettek véget a nuba lakosok ellen inditott szudé-
ni timadasoknak. A 1azadok 4ltal ellendrzott teriiletek
még mindig a kiilvilagtol elzartak maradtak. Fhezék
tizezrei, akik eddig is vadon termd gylimolesokbol
és flifelékbol alld nyomorusagos étrenden tengddtek,
ismét menekiilni kényszeriiltek.

A Nuba-hegység Szudén kulturdlis tekintetben
egyik legjellegzetesebb része, olyan teriilet, amely
tradicionalis, gyakran torzsi vallasok és nyelvek tucat-
jainak otthona. Az 1970-es évekig a nubak legtdbbje
nem hasznalt pénzt. Ha példaul egy tekercs drotra
vagy valami masra volt sziikségiik, akkor példaul
eleseréltek érte egy maréknyi dohanylevelet. Sokan
koziiliikk réaadasul nem viseltek ruhat. Ez persze rend-
kiviil bosszanto volt egy olyan muszlim orszag veze-
tése szamara, amely a kiilvilag felé magat haladonak
igyekezett mutatni, ezért az 1970-es években a szudani
kormany megtiltotta a kereskedéknek, hogy barmit is
eladjanak olyasvalakinek, aki meztelen.

Anubak hiresek a hagyomanyos torzsi birkdzasrol
¢és birkozoikrol, azokrol a jol megtermett férfiakrol,
akik poros kiizdétereken harcolnak egymassal, nem-
ritkdn szenvedélyes rajongok szdzaitol korilvéve.
Miutén Leni Riefenstahl a The Last of the Nuba cimii
albumaban gy6nyora felvételeket kozolt a nubakrol,
a konyvet a The New York Times egyik 1974-es sza-
maban bemutaté Eudora Welty igy irt: ,,Riefenstahl
képeinek szépsége magaval ragado. .. Uj értelmezést
adnak az emberr6l abban a tekintetben, amit eredeti
fensége, hiusaga és batorsaga, szépsége, sériilékeny-
sége ¢és biiszkesége jelent.”
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Riefenstahl képei alatimasztottdk ezt a nubak-
1ol alkotott romantikus felfogast Europaban és az
Egyesiilt Allamokban is. Am az 1980-as évek 6ta
a nubdkat egy egyre szorosabba valo satuba fogjak.
Az 1980-as évek elején dél-szudani 1azadok, akiknek
legtobbje keresztény vagy torzsi vallasu volt, felke-
1ést robbantott ki az arab tobbségii kartiimi kormany
ellen. A déli lazadok, akiket a karizmatikus és ravasz
John Garang vezetett, lehetdséget lattak arra, hogy a
Nuba-hegységbdl kiindulva tdmadasokat hajtsanak
végre az észak-szudani csapatok ellen. A szudani
hadsereg er6szakkal valaszolt: elséként felfegyverez-
ték a térségben talalhato arab miliciakat és parancsba
adtak a lazado férfiak meggyilkolasat és a nuba
nék megerdszakolasat (ez egy késobb Darfurban is
alkalmazott eljaras volt), utobb elrendelték a nuba
falvak szényegbombazasat (ugyancsak olyan mod-
szer, amelyet Darfurban is hasznaltak). Emiatt nubak
tizezrei 1éptek be a lazadok soraiba, a Nuba-hegy-
ség pedig a legvéresebb frontvonalak egyikévé valt
Szudan észak-dél elleni polgarhabortijaban.

Az 1990-es évek elején a kartimi kormany dzsiha-
dot, azaz szent haborut hirdetett a Nuba-hegységben
¢s nuba lakosok szazezreit kényszeritette arra, hogy
nyomortsagos, jarvanyokkal sujtott ,,békélteté tabo-
rokba” koltdzzenek. Ezekben a taborokban sok nubat
erdszakkal arra kényszeritettek, hogy térjenek at az
iszldam hitre. A kormany moddszeres ki¢heztetéssel
is probalkozott, elpusztitva az élelmiszerraktarakat
és eliizve az embereket a foldjeikrl. Ugy latszott,
a kormany egyszer s mindenkorra ki akarja irtani a
nuba kultirat és magukat a nubakat is. A kormany
intézkedéseirdl beszamol az African Rights szervezet
altal 1995-ben kiadott Facing Genocide: The Nuba
of Sudan cim konyv, melynek eldszavat Alex de
Waal, az ismert Szudan-szakértd és az African Rights
akkori tagja irta.

2002-re holtpontra jutott az Eszak- és Dél-Szudan
koz6tti polgarhabort, és a nubak képviseldi tiizszii-
netet irtak ald Kartimmal. A nuba teriiletnek és Kék
Nilus tagallamnak (utobbi egy masik észak-szudani
tertilet, amely szintén a déli lazadok oldalara allt)
kiilonleges statuszt biztositottak. Mindezt 2005-ben
az Atfogd Békemegallapodasban (Comprehensive
Peace Agreement, CPA) rogzitették, amely hivata-
losan is véget vetett a szudani polgarhabortmak. A
Bush-kormanyzat segitségével a feleket végérvényes
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fegyversziinet kétésére birtak ra. A Bush-kabinet ak-
kori kiiliigyminisztere, Condoleezza Rice és masok
is ugy nyilatkoztak, hogy ez a békemegallapodas volt
ifjabb George Bush nyolcéves elndkségének egyik
legjelentdsebb kiilpolitikai diadala.

A békemegallapodas legfontosabb pontja a dél-
szudaniak Onrendelkezésének biztositasa volt, és
2011 januarjaban dél-szudaniak millidi 6zonlottek a
szavazohelyiségekbe, hogy a fliggetlenedésiik kér-
désében dontsenek. Miutan oly sok mészarlasrol és
konfliktusrél szamoltam be a régidban, végteleniil
reménykeltonek talaltam, hogy ilyen sok ember, akik
oly sok aldozatot hoztak, békésen vett részt régdta
vart felszabadulasukban.

A népszavazas végiil szinte minden tekintetben
jobban alakult a vartnal. A szavazas tinnepélyes han-
gulatban, de rendzavarés nélkiil zajlott le, és az ered-
ményeket — 98,8% a kiilonvalas mellett — késedelem
nélkiil kihirdették. Ami még ennél is fontosabb,
Bashir elnok, aki évtizedeken at harcolt az ellen,
hogy ezt megakadalyozza, és aki a dél kiilonvalasa-
val elvesztette orszaga teriiletének egyharmadat és az
olajlel6helyek kétharmadat, elfogadta a népszavazas
eredményét.

Bashimak valdjaban nem volt sok valasztasa. Az
ENSZ, az Afrikai Uni6 (AU) és a nyugati hatalmak
mind a népszavazas tdmogatoi kozott sorakoztak fel.
Az Afiikai Unid, engedve tagorszagai altal taplalt
szimpéatianak az ostromolt dél-szudaniak irant, még
a hatarok kiigazitasaval szembeni szokasos ellenér-
zéseit is legy6zte. A kiilfoldi diplomatak meggy6zték
a Szudant éveken at iranyito Bashirt és iszlamista
partjanak tamogatoit, hogy késébb egyfajta ,,béke-
dijat” kapnak majd az egytittmiikddésért cserébe. A
szudani vezetdk elsdsorban arra szamitottak, hogy
az Egyesiilt Allamok feloldja majd az orszag ellen
érvényben levl gazdasagi szankcidkat. A legtobb
altalam ismert nyugati Szudan-szakértd egyébként
is ugy gondolja, hogy a szankciok felolddsa mar
régota esedékes lenne. Szudan, a darfari konflik-
tusban tandsitott minden brutalitas és a nubdk elleni
folyamatos tamadasok ellenére nem vesz részt a
nemzetkozi terrorizmusban, amiota 1996-ban Bashir
elndk kiutasitotta az orszagbol Oszama bin Ladent.
Mi tobb, a szudani biztonsagi erdk a szeptember 11-
ei terrortdmadasok utan szorosan egytittmiikodtek az
Egyesiilt Allamokkal.
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Am a virakozasokkal ellentétben nem tortént
semmi. Ahanyszor csak szudani tisztségviselokkel
beszélek az Egyesiilt Allamokrol, hangoztatjak, hogy
mennyire csalodottak és dithosek emiatt. ,,Alairtuk a
békemegallapodast ¢s lehetdve tettiik a népszavazast
— mondta az egyik szudani kormanytisztvisel6 —, és
mit kaptunk cserébe? Az égvilagon semmit!”’

Miutan Bashir jovahagyta a déli népszavazast
2011 elején, az Obama-kormanyzat hozzakezdett,
hogy eltavolitsa Szudant a terrorizmust tamogatd
allamok listajarol. De ez a folyamat legkevesebb hat
hoénapot vesz igénybe, és amikor 2011 juniusaban
Szudan elkezdte bombazni a Nuba-hegységet, az
USA vezetése valtoztatott az allaspontjan, és ugy
dontott, hogy mégsem veszik le Szudant. Magas
rangi amerikai tisztségviselok elmondtdk nekem,
hogy a terrorizmus elleni térvény sorait szigorab-
ban értelmezve Szudant valoban le kellene venni a
listarol (mivel nincs ra bizonyiték, hogy a kormany
tamogatja a nemzetkdzi terrorizmust), am ez jelenleg
politikai okokbol nem valésithaté meg.

A Mentsiik Meg Darfurt Koalici6 (Save Darfur
Coalition), amelyet olyan hirességek is tamogattak,
mint George Clooney vagy Mia Farrow, tovab-
ba mas aktivistak és képvisel6hazbeli tamogatoik
elérték, hogy a kartimi kormanyt a Darfirban,
illetve a Nuba-hegységben elkovetett atrocitasok
miatt olyannyira elvetemiiltnek tekintsék, hogy azzal
gyakorlatilag megkototték az Obama-korményzat
kezét. Pedig ha lett volna barmi mod a Képvisel6haz
megkeriilésére ¢és arra, hogy valamiféle engedményt
tegyenek a szudani kormanynak azért, hogy az elis-
merte Dél-Szudant a népszavazas utan, akkor talan
Bashir és a hozz kozel 4llok készebbek mutatkoztak
volna a kompromisszumra. Ehelyett ugy érezték,
hogy becsaptak Oket, ami pedig épp a szudani kor-
many keményvonalasainak kezére jatszott.

Ennek els6 jele volt Kartim dontése, hogy 2011
majusaban — azaz alig néhany héttel azeldtt, hogy
a déli orszagrész hivatalosan is kivalt volna az or-
szagbol — megszallja az Abyei koriili térséget. Ez a
mintegy négyezer négyzetmérfold nagysagu teriilet
egyike a vitatott hovatartozasu térségeknek a két
Szudan kozti hatarvidéken. Lakosai k6zott északrol
¢és délrdl szarmazo etnikai csoportokat is talalunk,
példaul a ngok dinkakat. Abyei foleg azért keriilt a
vitatott hovatartozasu teriiletek koz¢, mert termékeny
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legelokkel és olajmezdkkel rendelkezik. (Egyébként
az olajlelohelyek legnagyobb része, amelyre Szudan
az elmult tiz évben a gazdasagat épitette, az északot
déltdl elvalasztd hatarvonal mentén fekszik.)

Mikdzben Abyei megszallasarol tudositottam, egy
titkos dokumentumot adtak at nekem, amelybdl ki-
deriilt, hogy a szudani hadsereg legkozelebbi célja a
Nuba-hegység elfoglalésa. ,,Ez a haditerv,” mondta
egyik forrdsom, hiszen még mindig lazadd katondk
tizezrei vannak az ottani barlangokban, és nem vila-
gos, hogy mi torténik veliik, miutan a déli teriiletek kii-
I6nvaltak. Bar a nubak és a déliek hdsiesen harcoltak
Kartim ellen, arrdl sosem volt sz6, hogy az 6nrendel-
kezést nekik is megadjak, hiszen a Nuba-hegység egy-
értelmilen Eszak-Szudénban talathat6. Ez az, amiért
a Nuba-kérdés valtozatlanul az egyik legkomolyabb
megoldando probléma Szudanban, és ez az, amiért az
elemzok legtdbbje tovabbi harcokra szamit.

2011 jiniusanak elején a szudani hadsereg meg-
tamadta a Nuba-hegységet. A tamadas bombazassal
kezdddott és a szarazfoldi csapatok tdmadésaval
folytatodott. Sok falu gyorsan kiiiriilt, és embe-
rek ezrei kerestek menedéket a barlangokban, az
egyetlen helyen, ami a leveg6bdl jov6 tamadasok
ellen védettnek szamitott. A Human Rights Watch
jelentése szerint a bombazasok polgari aldozatainak
¢s sebesiiltek legtobbje polgari teriileteken esett aldo-
zatul, ahol az emberi jogi szervezet szerint nem volt
semmilyen azonosithatd katonai célpont ¢és 1dzado
harcosok jelenléte sem volt kimutathato.

A polgari lakossag nem volt felfegyverezve, am
— legalabbis azokon a teriileteken, amelyeket lattam
—az emberek szorosan egyiittmiikddtek a lazadokkal.
Ejjelente fiatal lazad6 harcosok jéttek a tiborba, ahol
a szallasom volt, és fényképeket adtak at a segély-
szervezetek helyi munkatarsainak olyan gyerekekrdl
és mas falusiakrol, akik a bombazasoknak estek al-
dozatul. A segélyszervezetek munkatarsai mitholdas
kommunikacios eszkdzeikkel tovabbitottak ezeket a
képeket. Sokak szerint hamarosan ujabb ,.elveszett
gyermekek” indulhatnak az ismeretlen fel¢, mivel a
sziileik arra kényszeriilnek majd, hogy a hegyektdl
tavoli menekiilttdborokba kiildjék 6ket.

Az elmult télen a szudaniak v fegyvert vetettek
be a nuba-konfliktusban: kinai gyartmanyt, Wei Shi
(WS-2) rakéta-sorozatvetoket, melyeknek l6vedékei
oranként 3000 mérfoldes sebességgel replilnek, de
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viszonylag nehezen lehet célozni velikk. A szudani
hadsereg egyszertien kild egy sorozatot ezekbdl a
rakétakbol egy 25 mérfoldre levd falura, a falusiaknak
pedig mar nincs idejiik arra, hogy fedezéket keresse-
nek, amikor meghalljak a kozeledd rakétak hangjat. . .

Nem tudom, hogyan lehetne gyors megoldast
talalni a két Szudan szamara. Mindkét allam stlyos
belpolitikai problémakkal néz szembe — Eszaknak
szamolnia kell a Dérfrban, a Nuba-hegységben ¢és
Kék Nilus tagallamban parhuzamosan zajlo felkelé-
sekkel, mig Dél szdméra az etnikai alapon szervezett
miliciak okoznak gondot, melyek emberek ezreit
6lték meg az elmult években, ezzel bizonyitva, hogy
mennyire gyengék az etnikailag megosztott dél-szu-
déni biztonsagi erok.

Az észak és dél kozotti ellenségeskedés megbé-
nitotta mindkét orszag gazdasagat is. A két félnek
egylitt kellene miikddnie, hogy tobb olajat termel-
hessen ki. Szudanban valaha mintegy félmilli6 hordd
olajat termeltek ki naponta, és mivel ennek legna-
gyobb részét Dél-Szudanban hoztak a felszinre, azt
egy ezermérfoldes, Eszak-Szudanon keresztiil futo
csOvezetéken keresztiil szallitottak Port-Szudanba, a
Voros-tenger partjan fekvo kikGtdvarosba. A koleso-
nods egymasrautaltsag egyértelmil. A két oldal kozott
most azonban arrol folyik adaz vita, hogy hogyan
osszak el egymas kozott az olajbevételeket. Az
északiak hordonként 30 dollart akarnak felszamitani
szallitasi dijként, mig a déliek nagyjabdl egy dollart
lennének hajlandok fizetni.

Ezen a télen az északiak tobb, Port-Szudanban
horgonyzo, déli nyersolajjal teli tankhajot foglaltak
le arra hivatkozva, hogy Dél-Szudan tobb szazmillid
amerikai dollarral tartozik nekik. Dél-Szudén erre
azzal valaszolt, hogy teljesen ledllitotta az olajkiter-
melést, és azt hangoztatta, hogy egy 01j kdolajveze-
téket épitenek Kenyan keresztiil. Ez azonban éveket
venne igénybe, dollarmilliardokba keriilne és mivel a
vezeték egy darabon hegynek felfelé futna a kenyai
hegyvidék lankdin, ez olajipari szakértok szerint
jelentésen megndvelné a mikodtetés koltségeit. Az
olajkitermelés felfliggesztése azonnal pénziigyi val-
sagot idézett el6 a hatar mindkét oldalan, hiszen az
olaj mind észak, mind dél szamara Iétfontossagit
(ktilondsen délen, ahol a korméanybevételek 98%-a
az olaj értékesitésebdl ered). A Vilagbank egyik tiszt-
viseldje ugy josolta, hogy a déli gazdasag hamarosan
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Osszeomlik, ha az olajkitermelés haladéktanul Gjra
nem indul. Eszakon ekdzben az egekbe szokott az
inflacio és zavargasok tortek ki a varosokban. Junius
végén a dragulasok miatt feldithodott, kormanyval-
tast koveteld szudaniak szézai 6zonlottek Kartim és
mas varosok utcaira. A kormany a szokasos moédon
reagalt: gumibotokkal tamadtak a tiintetkre és j-
sagirokat tartoztattak le.

Az egyetlen dolog, ami megakadalyozta, hogy a
két Szudan kozotti konfliktus végképp elmérgesed-
jék, az a folyamatosan rdjuk iranyuld nemzetk6zi
figyelem. Az Egyesiilt Allamoknak, az ENSZ-nek,
az Afrikai Unionak és Kindnak is megvan ra az
oka, hogy megakadalyozza azt, hogy a két Szudan
Szomalia nyomdokaiba 1épjen. Egy problémabol
ritkan lesz valsag, ha ilyen sokan tartjak rajta a sze-
miiket. Valdjaban azokon a helyeken mérgesedik el
a helyzet, amelyekre senki sem figyel, mint példaul
2003-ban Darfurban (azel6tt nem sokan hallottak
Dérflrrol), vagy késébb Eszak-Maliban (az orszag-
részben szinte egyik naprol a masikra, joforman a
semmibdl bukkant eld egy al-Kaida allam).

Tekintettel arra, hogy mennyi hatalom érdekelt és
mennyi megfigyelé van jelen, nem hiszem, hogy a
két Szudan kozott a kdzeli jovoben haboru torme ki.
Az is igaz viszont, hogy a Nuba-hegységben tartos
békére nincs tul sok esély.

(The New York Review of Books)

Yuri Cortes

Meghiusult fegyverkereskedelmi egyez-
mény — mi all a hattérben?

A fegyverkereskedelem szabalyozasra szorult. Am
a New York-i ENSZ konferencia altal kidolgozott
tervezet csak visszalépést jelentett volna.

Mexikéi municio

Az ENSZ konferencia, amely a fegyverkereskedelem
feletti ellendrzés szabalyait volt hivatott 1étrehozni, ku-
darccal zarult; és ez talan nem is baj. Nem azért, mert
a halallal valo kereskedés nem igényelne kontrollt, épp
ellenkezoleg. Hanem azért, mert a New Yorkban négy
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héten 4t tartd targyalasok eredményeként megsziiletett
tervezet olyan gyengeségeket mutatott, hogy az ember
akar megkonnyebbiilten is sohajthatna: ilyen megalla-
podast inkabb ne is irjanak ala.

Ha nem a Nobel-békedijas Barack Obama al-
tal iranyitott és a Nemzeti Lofegyver Szovetség
(National Rifle Association) lobbijanak nyomasa
alatt 4ll6 Egyesiilt Allamok lett volna, amely a tir-
gyalasokat kudarcba fulladni hagyja, Németorszag
¢és az eurdpai orszagok feladata lett volna a projektet
megtorpedozni — hogy onmagukhoz és igéreteik-
hez hiiek maradhassanak. Az egyezmény szGvege
ugyanis messze elmaradt az elvarhatd szinvonaltol,
azaz ¢életképtelen, hasznalhatatlan lett volna.

Az egyezmény hatarozatlan iddre léptetett volna
¢letbe szabalyokat, amelyek mindegyike enyhébb az
eurdpaiaknal, mig az eurdpaiak engedékenyebbek a
német standardoknal. A piaci esélyegyenléség elve
alapjan a nemzetkozi fegyvergyartd cégek elébb-
utébb kikezdték volna a német szabalyokat — ami
inkabb el6bb, mint utobb azok felpuhulasdhoz ve-
zetett volna.

Alészerhez valo hozzaférés korlatozasa

A New York-i konferencia javara kell imi, hogy
végiil a roppant ellenallas dacara is sikeriilt a szer-
zOdéstervezet részéve tenni a nemzetkdzi fegyverke-
reskedelem egy nagy probléméajanak kérdését: a kis
l6fegyverekét, kézi fegyverekét. Ezek kozé a szam-
talan pisztoly, puska és granat tartozik, amelyeknek
terroristak, felkelok és biinelkdvetSk cselekményei
nyoman minden egyes napon nagyjabol ezer ember
esik aldozatul. Ezek a legelterjedtebb, és ekként a
legnagyobb veszElyt jelentd fegyverek. Nagyobb
kockézatot jelentenek, mint a nagy méretii hadi esz-
koz0k, a tankok, a vadaszrepiildgépek vagy tenger-
alattjarok, hiszen a forgalmukat nehezebb ellendrizni.
Egy repiilogép-hordozd anyahajo adasvétele ritkan
marad észrevétlen, am a kis fegyverek kereskedelme
jorészt titokban marad.

Ezzel a problémaval szemben mégiscsak fel ki-
vantak 1épni. A masodik legfobb gond azonban, amit
meg kell oldani, az a 18szer kérdése. Loszer nélkiil
nincs habort, ez tartja mitkkddésben a fegyveres konf-
liktusokat. A pisztoly és a puska is csupan a toltény
altal valik fegyverré. Azonban a 16szerkereskedelem
feletti ellendrzés gyakorlasanak lehetdsége nagy né-
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zeteltéréseket okozott volna, tekintve, hogy a 16szer
nemzetkozi kereskedelme még a 16fegyverekkel valo
kereskedést is jelent6sen tulszamyalja. Ugyanakkor
eddig nem volt olyan szabaly, amely meghatarozta
volna, hova és milyen célbol szallithatd 16szer — és
nem is lesz. Ez egy olyan hianyossag, az ENSZ kon-
ferencia olyan mulasztasa, amelyért a szegénység,
valsagok és polgarhaborik sujtotta allamok lakossaga
fog majd nagyon dragan fizetni. A kilatasba helyezett
nemzetkozi szerz6dés hibaja mindemellett, hogy egy
naiv gondolaton alapszik, mégpedig, hogy hatasos
kontrollt, megoldast jelenthet. Vajon megakadalyozta
volna ez a denveri amokfutét a fegyverhez vald
hozzajutasban? Nem, hiszen ez ellentétes lett volna
az amerikai nemzeti ontudat alapjat képezd szabad
fegyvertartési joggal. Nem, mert egy miikod6 allami
kontroll feltételez valakit, aki a fegyvert szamon tartja,
és a kereskedelmét feliigyeli. Talan kezelheté meder-
ben tarthatta volna a sziriai polgarhabort? Nem, mert
itt az allam maga is a konfliktus egyik szerepldje, igy
a feliigyeleti pozicidjat nem gyakorolja, és azért sem,
mert a fegyverszallitd orszagok, igy Oroszorszag, az
Egyesiilt Allamok és masok rendszeresen megszegik
a szallitasi egyezményeket.

Akkor mégis mit lehet tenni? Hagyni, hogy a
banan behozatala az Eurdpai Unidba pontosabban,
szigoribban szabalyozott kérdés legyen, mint a glo-
balis fegyverkereskedelem? Természetesen nem.
Németorszagnak és Eurdpanak segitenie kell annak a
nézetnek az attdrését, miszerint mindennem fegyver-
kereskedelmi egyezmény pusztaba kialtott sz6 marad
mindaddig, amig azt a probléma gydkerei, okai elleni
kiizdelemben stratégiaval nem tdmogatjak. A stratégia
részei lehetnének az olyan intézkedések, mint a lesze-
relés, a leadott fegyverek Osszegytijtése és a leszerelt
katonak hazéjuk allaspiacara torténd reintegracioja.
Németorszag és Eurdpa pedig bizonyos tigyekben
a szabalyozas zaszlovivoi lehetnének, abban élen
jarhatnénak. Kotelezhetnék magukat tobbek kozott
arra, hogy fegyvert csupan NATO-tagallamoknak
és szovetségeseiknek szallitananak, és azt is csak
veszElyhelyzet esetén. Kothetnének koaliciot is — mint
ahogy az a taposdaknak ¢és a gytjtobombak esetében
tortént —, amely szigoribb szabalyokat alkalmazna,
¢s a koaliciohoz meghivassal mas allamok is csatla-
kozhatnanak. Kévetelhetnék tovabba — és kovetelni is
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fogjak —, hogy j6jjon 1étre egy, az egész vilagra kiter-
jed6 nemzetkdzi szerzOdés, amely valdban erds, teljes
korti, amely valoban alapul szolgélhat egy hatékony
ellen6rzési rendszer szaméra, és amely a megszegése
esetére szankciokat is kilatasba helyez.

(Tagesspiegel)

Anna Sauerbrey

Szellemi alkotasok: A puding prébaja

Samsung az Apple ellen, Flecki tehén Paula tehén
ellen, a Bayer a generikus gyogyszerek el6allitoi-
val szemben. A szabadalmi és védjegyoltalmi vi-
tak sokasaga az innovacié valsagarol tanuiskodik.

A kaliforniai San José birosagan Lucy Koh birond a
21.szazad egyik legnagyobb kérdésében dont. Nem
habortirol vagy békérdl, nem az energiaellatasrol és nem
is az élelmiszervalsag elleni intézkedésekrdl van szo.
Hanem arrdl a kérdésr6l, amely mindig a legfontosab-
bak egyike volt az egész vilagon: Ki volt az els6?

Kaliforniaban a Samsung és az Apple kozti szaba-
dalmi vita van épp napirenden. Targya egy tablagép és
egy okostelefon. Az Apple azt allitja, hogy a Samsung
lemésolta egy 6tletét. A Samsung azzal a vaddal vag vis-
sza, hogy éppen az Apple tulajdonitotta el az Gtletet. A
Samsung Németorszagban nemrég éppen egy dtmeneti
sikert konyvelhetett el. A Kaliforniaban zajlo per csupan
kis szelete az Gtletekért folyd nemzetkdzi harcnak. Csak
hogy néhany példat emlitsiink: a Microsoft vitdja a
Motorolaval, a Bayer¢ ¢és a Novartisé az azsiai generi-
kum-gyartokkal szemben, a Nestléé két svéjci kavékap-
szuldkat gyartd vallalkozassal szemben. Nemrégiben
Paula és Flecki tehenek képezték a per targyat, amely-
ben a két csokoladé titkos receptjeit boncolgattak. A per
targya az volt, hogy mennyire lehet hasonl6 egymashoz
két csokoladé-, illetve vaniliapuding recept.

Nem tiinik szenzacionak, a perértekek azonban
gyakorta megdobbentden magasak. A szellemi tu-
lajdon értéke az aranyéval vetekszik. Kaliforniaban
az Apple és a Samsung vitijaban mintegy 2,5 millio
dollar forgott kockan. Hasonléan magas egy Kodak
szabadalomcsomag értéke, a Google-ével vagy az
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Apple-érél nem is beszElve. A bejelentett szabadalmak
szama egyre magasabb lesz, legalabbis hosszi tavon.

A szellemi tulajdonjoggal kapcsolatos perek ma-
gas szamat gy értelmezhetjiik, mint a talzottan
jollakott vilagpiac gyomorrontasat. Az iparosodott
orszagok fizetoképes kozéprétegének mindene meg-
van, amire csak sziiksége lehet. Az egy haztartasban
sziikséges tévék és autok szama korlatozott. Egyre
inkabb az Gtlet maga, és az a fontos, hogy azt elso-
ként, egyediiliként taldlja fol valaki, mindemellett
pedig, minél jobban értékesitse azt. Az OECD szerint
az innovacio a fejlett orszagok legfontosabb eszkoze
a tovabbi ndvekedés eléréséhez.

A valsag azonban az jitast kétszeresen is fékezi.
A vallalkozasok kevesebbet forditanak a kutatas-
ra ¢s fejlesztésre, az eladdsodott allamok pedig
kevesebbet a kutatdsi projektekre és a képzésre.
Visszaesés mar 2008-ban mutatkozott, mégpedig az
Eurépai Szabadalmi Hivatalhoz beérkezett szabadal-
mi bejelentések szamaban, amely szam el6szor csu-
pan 2011-ben emelkedett meg. Az ENSZ Szellemi
Tulajdon Vilagszervezetének (WIPO) innovacios
indexe is a helyzet romlasat allapitja meg.

Mégis, ahelyett, hogy szembemennének a folya-
mattal, és az allamok megprobalnak nagyobb befek-
tetésekkel kimenekiilni a valsagbol, a vallalkozasok
¢és az allamok védekezéssel reagalnak: birdsagok el6tt
tamadjak egymést. Allami szinten ez kiegésziil a meg-
szoritd jogalkotéssal, a valsag el6tt is megszokott volt, és
oka az jitd észak-amerikai és eurdpai allamok, illetve
az ezeket igymond ,,lemasol6”, részben azsiai allamok
konkurenciaharcaban gyokerezik. Minél tovabb tart
azonban a valsag, a nyomas annal jobban erésodik.

A fentiekkel ellentétes magatartas, vagyis az inno-
vacios komyezet célzott timogatasa, mind az allamok,
mind a vallalkozasok szamara lényegesen nagyobb
nehézséget jelentene. Azt, hogy egy Ujitas 1étrejon-¢, és
hogy miként jon Iétre, tucatnyi tényezd befolyasolja: a
WIPO a maga innovécios indexében tbb mint husz té-
nyezdvel szamol, a hitel rendelkezésre allasatol kezdve,
az egyetemek ¢és vallalkozasok kozti tudasaramlasig.

Egy tényez6 azonban kiemelkedéen fontos éspe-
dig: a tudashoz vald hozzaférés lehetdsége valamint a
képzes és kutatas létesitményeinek fejlesztése. A kép-
z¢ési politika azonban nem csupan Németorszagban
esett a valsag aldozataul. Eljott az élénkiilés ideje.

(Tagesspiegel)
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Caroline Fetscher

,Nincs haboru haborus blindk nélkdl” — inter-
ju a Nemzetkdzi Blntetdbirdsag birajaval

Beszélgetés a Nemzetkdzi Biintet6birdsag német
birdjaval, Hans-Peter Kaullal az afrikai és a sziriai
konfliktusokrol, illetve a Birosag jovojérol.

A nydr folyaman az, egész, vilag Sziridra szegezte
a tekintetét, a vilagsajto kamerdi elétt halomra
gyilkoltak a civileket, és egy orszdgot lathattunk
széthullani élo addasban. Meg tudja, illetve meg
fogja biintetni a biinosoket az ICC, a Nemzetkizi
Biintetobirosag?

Ezt mar most sokan kovetelik, foként New
Yorkban. Am a Biztonsagi Tandcsban, amely a szi-
riai helyzet vonatkozasaban a vizsgalat lefolytatasat
a foligyész hataskorébe utalhatnd, e kérdésben sem
tudnak a vétoval rendelkezd hatalmak egyezségre
juti. Es még két megjegyzés: elsSbbséget kell
¢lveznie a fegyversziinetnek — mindaddig, amig
folynak a harcok, lesznek gyilkossagok, lesz kinzas,
csonkitas, nyilvanvaloan a legstilyosabb biintetteket
fogjak elkdvetni. Masodszor pedig: kérem, ne utaljak
Sziria ligyét a Nemzetkdzi Biintetobirdsaghoz pusz-
tan azért, mert a Biztonsagi Tanacs nem képes tény-
leges egyiittmiikddésre, vagyis altalanos jelenség,
hogy nincs konszenzus a testiiletben. Ha allandosult
fegyveres konfliktusokkal kapcsolatban kell vizs-
galatot folytatni, nagyon gyakori, hogy a vizsgalok
munkdéjat valamelyik fél vagy esetleg mindkét fél
elfogadhatatlannak tartja, akadalyozza, csakugy, mint
tortént az Darfur esetében. Ilyen koriilmények kozott
elképzelhetetleniil nehézz¢ valik a munka.

A tiz éve miikodo, ICC rovidités alatt ismertté
valt Nemzetkozi Biintetobirosag az elmult években
nyolc afiikai dllam dllampolgdra ellen inditott
eljarast, az elsd itélet most sziiletett meg. Azok, akik
az intézmeny feldllitasatol egy ,,vilagbirosdg” létre-
hozdsat vartak, meglehetdsen csalodottak. Az ICC
betilthetne ilyen szerepet?

Sajnos csak olyan mértékben, amivel nem le-
hetnénk elégedettek. Az ICC-t kezdetektdl fogva
univerzalis birosagnak tervezték, minden kontinens
¢s minden allam folotti joghatosaggal. Jelenleg 121
tagallammal rendelkezik valamennyi foldrészrdl, és a
tendencia névekedést mutat. De ez még nem elég: az
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ENSZ-nek 193 tagallama van, az ICC-t61 tavol maradt
tobbek kozt Kina, az USA, Oroszorszag és India is. Az
arab és az azsiai allamok alulreprezentaltak — sok még
a tennivald. Azt mindenképp biztatonak érzem, hogy
az ICC rovidités minddssze tiz év alatt szimbolumma
valt, zaszlovivojévé annak a kiizdelemnek, amelynek
alapelve, hogy a torvényen feliil senki, még allami
vagy katonai vezetok se allhassanak, hogy a népek,
nemzetek, vagy nemzeti kisebbségek ellen elkovetett
biindk ne maradhassanak biintetleniil, teljesen fligget-
lentl attol, hogy milyen ranggal vagy allampolgéarsag-
gal rendelkezik az adott elkovetd. Ez a jogalkalmazoi
kiildetése a mi ,,vilagbirosagunknak™, amely kiildetést
nem szabad alabecsiilni. El lehet képzelni, hogy egy
ilyen kiildetés mennyire nem tetszik a hatalmon le-
voknek, akik céljaik eléréséhez a brutdlis, fegyveres
erdszakot sem félnek alkalmazni. ..

Ha az erdszak terjedését nézi, ahogy az eziddaig
zajlott — fosztogato milicidak, polgdarhaborik és had-
urak —, hogy latja, van-e valami kiozos azokban a
tarsadalmakban, amelyekben ilyen cselekmények
torténnek?

Bir6 vagyok, nem tarsadalomtudds, ezért el6vi-
gyazatossagbol csupan annyit mondok: gyakorta
latni manapsag, hogy az érintett allamok nem rendel-
keznek miikodokeépes, fliggetlen allami keretekkel
— azaz allami szuverenitassal. Ezek erdtlen, vagy
éppenséggel tgynevezett kudarcot vallott allamok,
amelyeket véreskezii, korrupt vezetdk iranyitanak,
¢és amelyek komoly demokraciadeficitet mutatnak.
Hianyzik az emberi jogok folott 6rkod6 éber, szabad
média, és az érett polgari tarsadalom intézményeir6l
egyaltalan nem rendelkeznek elképzeléssel. Ezek
eredményezik Osszességében a nagy tragédiak be-
kovetkeztét, mint példaul a Kongéi Demokratikus
Koztarsasag esetében, amely roppant gazdag mind
emberi eréforrasokban, mind természeti kincsekben,
ennélfogva pedig akar viragozhatna, fejlddhetne is.

Ezek az események messzi orszdagokban tortén-
nek, nekiink itt, Eurépdban ldtszolag nincs hozzd-
Juk kéziink. ..

Nekiink, németeknek soha nem szabad elfeled-
niink, hogy nem is olyan régen milyen népirtast,
emberiesség elleni ¢és tomeges haborts biintetteket
kovettek el németek a német nemzet nevében. Es
eurdpaiként arra is emlékezniink kell, hogy Eurdpa
kozepén, az egykori Jugoszlavidban, az 1990-es
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években ismét hasonld biindket kévettek el, nem
messze a kontinens kézpontjatol, még, ha kiilonb6zo
koriilmények kozott is, mint a most érintett nyolc
afrikai allamban.

Mi kévetkezik ebbol?

Mindenekel6tt az — ez meggyézédésem —, hogy
azoknak, akik ma békében, szabadsagban, jogbizton-
sagban, félelem nélkiili demokratikus tarsadalmakban
élhetnek, azoknak hatarozottan el kell kételezOdniiik
az alapvetd emberi jogok mellett és a nagyobb foku
nemzetkdzi egyenldség mellett. Szdmos lehetdség
van erre, az egyik legjelentésebb ezek koziil a legst-
lyosabb biindk biintetleniil maradasa elleni harc.

Léteznek tipikusnak mondhato vésgjelek, ame-
lyekre a nemzetkiozi kozosségnek jobban oda kel-
lene figyelnie?

Ez komplex kérdéseket érint, amelyeket nem ke-
riilhetiink meg. Ugy latom, a legfontosabb vészjelek
egyike el6szor is, ha a hatalmon Iévoknél gatlastalan
hajlam észlelhet6 az erdszak, igy a fegyveres erdszak
bevetésére is, masodszor pedig a cinizmus, a butasag
és a joggal szembeni kozombosség 1égkore, tovabba
a megalkuvas ¢és a széthiizés tilsulya a civil kurazsi
helyett. Harmadszor: ha a hatalmon 1év6 klikk bar-
miféle szerzemény, haszon, vagy elény felmeriilése
esetén elsdsorban sajat magara gondol. Ehhez jon
még a tilzott nemzeti dntudat, a nemzeti kisebbsé-
gekkel szembeni elditélet és intolerancia, és mar meg
is kongathat6 a vészharang. Ha a szellem egyszer
kiszabadul a palackbol, robban a bomba, futétiizként
terjed az erGszak és egy-kettére megvalosulnak a
legsulyosabb biintettek.

Lat osszefiiggést a nok és gyermekek elleni
erdszak tilalmanak hianya, valamint a kollektiv
erdszak terjedése kozott? Ez lenne az a teriilet, ahol
a megelozést elsésorban kezdeni kellene?

A biintet6jogi prevencio kérdése bonyolult té-
ma, mind a nemzeti, mind a nemzetk6zi jogban.
Alapvetéen egy olyan rendszerre kell toreked-
niink, amely a tarsadalmakba, az egyének gondol-
kodasaba beépiilt, a befogadott és elfogadott jogi
¢s moralis elvekre épiil, igy a modern tarsadalmak
eszmeisége alapjaiban elutasitja a népirtast, az
emberiesség elleni blintetteket, a legsulyosabb ha-
borus biintetteket és a mas allamok ellen folytatott
tdmado habortk soran megnyilvanuld agresszid
blintetteit. Az erre valé nevelésnek mar gyermek-
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korban meg kell kezdddnie. Ha csak a mindennapi
¢letben vagy a tévében tapasztalhatd erészakot
nézzik, lathatjuk, milyen messze vagyunk még
ennek a megvalosulasatol.

De ldt javulast is, ugye?

Igen, ¢és kivételesen egy jonak mondhat6 hirem is
van: szerencsére nemcsak a Birdsag alapitd szerzo-
désében, a Romai Statitumban talalhatd szamtalan
biintetd rendelkezés, hanem nemzetkézi szinten is
nétt a tudatossag a nok és gyermekek ellen elkdvetett
erészak tekintetében, vagyis az igény, hogy a noket
és gyermekeket sokkal hatékonyabb moddszerekkel
védelmezziik. Az erdszak terjedésének, tapasztala-
tom szerint, a legnagyobb veszélye, a kétes meg-
alapozottsagu, fegyveres fellépés bevetésébdl ered.
Nincs habort habortis biintettek nélkiil, de botrany,
hogy ennek aldozatai rendszerint legnagyobb részt a
ndk, a gyermekek és a civil lakossag.

A nemzeti és etnikai érdekellentétek wjra és uj-
ra véres események kialakulasahoz vezetnek. Mit
gondol, milyen it vezet el egy civilizdlt nemzetkozi
kozosséghez?

Minden realizmusom mellett, hiszek az emberiség
haladasaban. Meggy6z6désem példaul, hogy a né-
met nemzetnek sohasem szabad elfelejtenie a nem-
zetiszocializmus bineit, hogy a hasonld események
tobbé ne kovetkezhessenek be — leghbb vagyam,
hogy mindebben ne tévedjek. Rengeteg elképzelés
létezik a tarsadalmak mikddésére, amelyeken ér-
demes elmélkedni, Kant 616k béke posztulatumatol
mas elméletig.

Lehet a Nemzetkozi Biintetobirosag mérfoldko
az ezen utopidk felé vezetd iiton?

Gyenge ¢s tokéletlen ma még a Nemzetkdzi
Biintetobirosag, de hiisz évvel ezeldtt csupan alom
volt még, utdpia. A haladas biztosan nehéz, gyakran
eléfordulnak visszalépések. De nincs igazan mas
alternativa. A tapasztalatok szerint, aki meg akarja
akadalyozni az tigynevezett redlpolitika, a klasszikus
hatalompolitika erdszakos lépéseit, annak a jog ural-
maért, a békéért és az erdszakmentességért kell sikra
szallnia. Az a beszédmdd, amely szerint az erre ira-
nyuld minden erdfeszités csak felesleges er6lkodes,
mert a vilagban Gigysem valtozik meg semmi, éretlen
¢és cinikus. Aki felelésen gondolkodik és cselekszik,
nem fogadhatja el ezt.
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On biréként immdr kilenc éve a legsitlyosabb
biintettekkel foglalkozik. Hogy védheti magat az
ember, ha rendszeresen ilyen mértékii fajdalommal
és igazsagtalansaggal taldlkozik?

Ezt a kérdést mar a munkam kezdetén feltettem
magamnak. Igen nehéz tud lenni, fleg, amikor
az aldozatokrol késziilt fotokkal, videofelvéte-
lekkel vagy éppen a borzalmas élményekrdl szo-
16 személyes tanuvallomasokkal szembesiilok. A
Kenya-iigyben példaul videdkat kellett néznem
arrol, ahogy 2008 elején mintegy 30 aldozat,
tobbségében nok és gyermekek hogyan lettek a
tliz martalékai egy templomban, ¢és aki menekiilni
probalt, azt megcsonkitottak vagy agyonlotték.

KULFOLDI FOLYOIRATOKBOL

Mindannyiunknak meg kell talalnunk sajat utun-
kat, modszeriinket a hasonlé élmények, sokkha-
tasok feldolgozasédhoz. Beszélgetni kollégakkal, a
feleségilinkkel vagy baratainkkal, vagy egyszertien
végiggondolni az atélteket egy tengerparti séta
soran. Mar az 1945-46-os niirnbergi per kapcsan is
talalkoztak a birak hasonloan borzalmas képekkel
¢s szinte elviselhetetlen fajdalommal. Még valami
figyelemre mélto lehet: abban is valamilyen belsé
megnyugvast, a borzalmak egyfajta feloldasat
lehet talalni, ha az ember mindig szem el6tt tartja,
hogy munkajaval valamelyest mégis az igazsagos-
sagot szolgalja.
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