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BANGO JENO

A csere problémaja és a cserepillanat elméleti vazlata

(A csere problémaja a szociologia klasszikusaindl)

1. Adam Smith

Adam Smith (1723-1790) skét moralista Oriasi befolydssal volt a kozgazdasagra.
Kiilonosen az elosztas szerepének targyalasakor taldlunk csereelméleti meggondolasokat
nala. A nemzetek jolétérdl irt fomiive az ipar apologetikdja, apotedzisa. Az értékek forrasa
nem a természet, mint a fiziokratdknal, hanem a munka — parosulva a szabad kereskede-
lemmel. Az arak és jovedelmek kiegyenlitése. Igazsagos elosztas. ,,Mi fontosabb: az al-
talanos tarsadalmi boldogsag vagy az egyéni?” Legismertebb elgondolasa: a ,,lathatatlan
kéz” megemeli a tarsadalmi boldogsagot. A javak szétosztasa a piacon nem tesz minden-
kit gazdaggd. De a gazdagnak is csak egy gyomra van.

A munkamegosztas a munkat dsztonzi. Az emberrel velesziiletett a cserélési hajlam.
Ez a munkamegosztast is generalja. Soha nem lattak még kutyat, aki csontjat egy masik
kutya csontjaval kicseréli. Ha sajat hasznunkra dolgozunk, azzal a tarsadalmat is gazda-
gitjuk. A monopoliumokat és karteleket karosnak tartja. Az altalanos kamattilalom ellen
volt. A torvény szabja meg a kamat mértékét.

Két idézet Smithtdl: ,,Az embernek allandoan sziiksége van felebaratai segitségére, de ezt
hiaba varja pusztan joindulatuktol. Sokkal valdsziniibb, hogy célhoz ér, ha nzésiiket nyer-
geli meg maga szamara és meggy6zi 6ket, hogy sajat elonyiikre cselekednek, ha megteszik
azt, amit kivan téliik. Ezt tessziik, valahanyszor cserét ajanlunk valakinek. Add nekem, ami-
re sziikségem van, és megkapod, ami neked kell. Ez az értelme mindenféle ajanlatnak, és
tulnyomorészt ez a modja annak, hogy megkapjuk egymastol a szamunkra éppen sziikséges
szolgaltatasokat.” (Adam Smith: The Essential of Adam Smith, Norton, 1987, 121) Mindez
megalapozza a kapitalizmus érziiletetikdjat, amelynek legfontosabb jellemzdje az 6nszere-
tet, s ebbdl kizart a gazdasagi miiveletben a joindulat és a jotékonysagi elv.

,»,Ebédiinket nem a mészaros, a sorf6zé vagy a pék joakaratatol varjuk, hanem attol,
hogy ezek sajat érdekeiket tartjak szem el6tt. Nem emberségiikhoz, hanem Onszeretetiik-
hoz fordulunk, és soha sem a magunk sziikségérdl, hanem a rajuk varé elényokrol beszé-
liink veliik. Csak a koldus nyugszik bele abba, hogy embertarsa jéindulatatol fiiggjon, de
még az sem fiigg csupan attol. Tényleg a jo szandéka emberek jotékonykodasa latja el
6t mindennel, amire sziiksége van, hogy éljen. De noha végsd fokon a jotékonysagi elv
biztositja szamara az 0sszes létfenntartasi eszkozt, ezeket nem kapja, és nem is kaphatja
mindenkori sziikségleteinek megfelelden. Pillanatnyi sziikséglete nagyobb részét 6 is ugy
fedezi, mint minden ember. Megegyezéssel, cserével vagy vasarlassal.” (Adam Smith
1987, 127)

Mindennek alapja a cseréld hajlam, amely rabir benniinket arra, hogy a sziikséges ja-
vakat vétellel, csere vagy egyéb megallapodas ttjan birtokba vegylik, és ezaltal 1étrejon
a munkamegosztas is. Smith felhivja a figyelmet arra, hogy a tehetség vonatkozasaban
az egyes emberek kevésbé kiillonbdznek egymastol, és ennek gyokerei a munkamegosz-
tasbol fakadnak. ,,A kiilonbség a legeliitébb egyéniségek, mint példaul a filozofus és a
kozonséges varosi teherhord6 kozott, nem annyira a természett6l vald, mint amennyire az
¢életmodbdl, a szokasbol és a nevelésbdl ered.” (Adam Smith 1987, 130) A cserére valod
hajlam hozza Iétre a kiilonb6z6 foglalkozasu emberek kozotti szellemi kiilonbségeket, de
a masik oldalrél szemlélve ugyanez a hajlam hasznositja is az eltéréseket.
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2. Karl Marx

A csereérték a klasszikus kdzgazdasagtanban egy aru arucserében megvalosulo tulajdonsaga
(value — worth). A csereérték meghatarozasat viszi tovabb Marx, €s kifejti a hasznalati érték
és a csereérték ellentmondasos egységébdl az aru kettds karakterét a kapitalista termelésben,
amennyiben a pénz az arucserét lehet6vé teszi, holott a tarsadalmi munka benne foglaltatik.
A csereérték a kapitalista produkci6 célja, amennyiben a kapitalista nem érdekelt a sziik-
séglet-kielégitésben, bar a csereérték csak a haszonérték hordozojaként érvényesiilhet. A
csereérték megnovelése dontd kritériumként szolgal a haszonérték termelésénél. A ritualis
csere ¢s a normdlis csere kiilonbozdségét az antropologusok (Malinowski, Mauss) kifej-
tették. A ritualis csere vagy reciprok csere az ajandékok kicserélése (Potlach) csaladok és
torzsek kdzott — igy tortént ez az iparosodast megel6z6 tarsadalmakban. Itt nem a gazdasagi
érdek dontd, hanem a vallasos és hagyomanyos inditasok. A marxizmus, mint szociologia
allitja, hogy a gazdasagi 1ét a szocialis tudatot meghatarozza. Marx (1818—1883) elméleté-
nek lényegét igy hatdrozta meg: A tulajdon és a termelési eszk6zok birtoklasa az uralom és a
kizsdkmanyolas elsddleges okai. A torténelem osztalyharcok torténelme. Az ember tudatat a
gazdasagi helyzete hatarozza meg, eldszor valtoznak a termelési koriilmények (alap), azutan
a folotte 1évo ,,felépitmény” (allam, kultara, vallas). A proletarok a vilagforradalom gydzel-
me utan rovid ideig a proletardiktaturat Iéptetik €letbe, amely késébb a kommunizmusba
torkolodik, ahol mar nincs allam, sem az ember ember 4ltal torténd kizsakmanyolasa. (Karl
Marx: Das Kapital, Bd. I-11, Berlin-Ost, 1961)

A szocioldgiai elméletek majdnem mindig egy kdzponti problematikat dolgoznak fel.
A marxizmus szocioldgidja a toke és a munka ellentétét mutattak ki.

K. Marx személyében harom szerepet talalunk: a forradalmart, a teoretikust ¢és a gaz-
dasagfilozofust. Marxot mint szociologust csak késébb fedezik fel. Gondolatai lehetséges
eltérd interpretacidinak ellenére megallapithato: Anglia ipari tarsadalmanak szocialis va-
losagat felfedezte és a kapitalizmusrol, valamint a munkasosztalyrol az 6 idejében helyes
elemzést adott. Gigantikus munkajaban kiilonb6z6 gazdasagtfilozofiai iranyzatokbol egy-
séges rendszert alkotott. Munkajaban nem lehet tagadni — szamos leegyszerisités ellenére
sem — egy belso logikat. Az elmélet és a gyakorlat faszcinald egysége hatést arat, nemcsak
a kizsakmanyolt proletaroknal (napjainkban inkabb mar a harmadik vilagban), hanem a
nonkonformista baloldali intelligencianal is — az eurokommunistaktol az dkomarxistakig!
Mivel Marx a torténelmet mint az osztalyharcok torténelmét értékelte, gondolatainak
elemzéseit ezen az alapon folytattdk. Marxot azonban nagyon sokszor tulértelmezték,
gondolatait sokszor meghamisitottak — tobbszor kovetdi és tiszteldi, mint az ellenségei.

A szociologia szamara jelentdsek a tobbletérték-elmélet, az elidegenedés, az osztalyharc és
az osztalyontudat kérdései. Egy aru értékét meghatarozza az eldallitasara forditott munkaidd. A
munkaerd mint aru a kapitalizmusban sziiletik meg — ara a bér. A munkas tobbet termel, mint
amennyi munkaerejének reprodukcidjahoz sziikséges lenne. Ezt a tobbletet a kapitalista elve-
szi, felhasznalja: egy osztaly, az ipari munkassag eladja a munkaerejét egy masik osztalynak, a
kapitalistaknak. A munkasokat termelésiiktol elidegenitik. A toke bizonyos termelési viszonyok
kovetkeztében alakul ki. A szocialis osztalyok Marxnal emberek csoportjai, akik a termelési esz-
kozokhoz valo viszonyukat egy torténelmileg sajatos helyzetben 1atjak megvalosulni.

Az osztalyontudat nemcsak a proletaroknak a termelési eszkdzokhoz vald viszonyuk
¢és kozos helyzetiik felismerését jelenti, nemcsak a k6zds kizsakmanyolasuk felismerését,
hanem maganak a proletariatus szerepének felismerését is a termelési folyamatban. Csak
a munkasosztalynak van aktiv dntudata. A proletardiktatira ezt az dntudatot megsemmi-
siti, hogy az egész osztalytarsadalmat megvaltoztassa, megsziintesse (Lukacs Gyorgy:
Torténelem és osztalyontudat, Budapest, 1971).
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A két alaposztaly tételének tarthatatlansagat, a munkassag elszegényedését, a proletar-
diktattira gy6zelmét legkésobb a redlisan 1étezd szocializmus &sszeomldsa bizonyitotta.
Az allamkapitalizmus, az ideoldgiai diktatura, a produkcionizmus ¢és a tervgazdasag 0sz-
szeomlasa a szocializmus megreformalasat lehetetlenné tették. Gazdasagi liberalizalodas
(piacgazdasag) nem hajthatd végre politikai liberalizalodas (tobbpartrendszer) nélkiil. Az
0j kinai kisérlet a piacszocializmus irdnyaban hossza tdvon nem lehet eredményes.

3. Peter Blau

A szocialis csere konceptusa felhivja a figyelmiinket a személyek kozotti kapcesolatok
kiemelkedd sajatossagara. Blau megallapitja, hogy az a személy, aki masnak kedvezett,
elvarja cserébe a halat, ha arra alkalom adédik (Peter Blau: Exchange and Power in Social
Life, New York, 1964). Blau szocialis csere elmélete radikalis: nala a csere hatalom dolga.
Az alkudozas és a kereskedés hatalmi poziciok vonzata.

A csere egy szocialis folyamat, amelynek kozponti jelentésége van a szocidlis életben.
Ezt le lehet vezetni az attraktivitas egyszerti fogalmabol. A szocialis csere reflektal min-
den viselkedést, amely szocidlisan igényelt célokra vonatkozik. A kdlcsondsséget elvarjuk
embertarsainktol.

Altruizmus a szocialis életben? A masokon valé segités jutalmat hoz. Ugy néz ki, hogy
ez altruizmus lenne — de igazabol egoizmus, ahogy Smith példai bizonyitottak.

A gazdasagi cserénél konnyli megallapitani, mennyiben eldnyds, értékes a csere. A
szocialis csere kétértelmil, bizonytalanok vagyunk, hogy mivel tartozunk a masiknak,
hogy viszonozzuk?

a. A vonzo személynek sziiksége van masokra, hogy profitaljon beldliik,
b. imponalni akar nekik.
c. A szocialis vonzodas generalja a szocialis csere folyamatat.

Ha a vonzodas kolcsonds, ez erds kotelékhez vezet, és a csere szolidaritast szil. A
belsd jutalmak és a kolesdonds vonzodas folytan jonnek létre onértékii tarsuldsok. A kiilsé
jutalmak legjelent6sebb jellemzdje a fontos kapcsolatok.

Az egyéni jutalmak 0sszegezddése a csoport szintjén torténik.

Ko6z6s személykozi cserckapcsolatok képezik a tarsadalomszerkezet alapjat a sta-
tus- és hatalmi egyenldtlenségeket, amelyek legitimaciohoz és szervezetekhez vezetnek,
amelyek viszont ellentétek és valtozadsok melegagyai.

Blau implicit posztulatumai a szocialis cserével kapcsolatban: 1. Racionalitds. Minél
tobb hasznot varnak egy tevékenységtdl, annal valdszinlibb, hogy végrehajtjak. 2.
Reciprocitas. Minél tobb az esélye annak, hogy a csere eldnyokhoz vezet, annal jobban
szorgalmazzuk azt. 3. Igazsagossag. Min¢l gyakoribb a cserekapcsolat — annal valoszi-
nlibb a méltanyos csere.

4. Caspar Homans

Homans szocialis csoportelméletében a szocialis viselkedést a csere gazdasagi fogalma-
val hozza Osszefiiggésbe, a gazdasagban pedig a csere a javak sziikossége folytan jon
létre. Szociologidja inkabb a behaviorisztikusan gondolkozé tudds klasszikusa, aki a
szocialis cserét mint a kiscsoportban megfigyelt tagok kozotti kapcsolatok Osszességét
vizsgéja. (Caspar C. Homans: Theorie der sozialen Gruppe, Koln, 1960)

Alapul Georg Simmel kiscsoport kutatasait veszi. Mi torténik, ha két vagy tobb cso-
porttag egymast befolyasoljak? Maus klasszikusa, az ,,Essai sur le don” szintén befo-
lyasolta. Hasznos tehat a szocialis viselkedést (behavior) mint szocialis cserefolyamatot
interpretalni.
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Nem tudunk nem viselkedni, mint ahogy nem tudunk nem kommunikalni sem — és ezt
cserének ajanljuk fel a csoporttagoknak — elvarasunk a viszonzas, nyereségiink a presz-
tizs. Koltségiink a befektetett eréfeszités. Minden egyéni viselkedés a kiscsoportban meg-
er6siti (befolyasolja) a masik viselkedését.

A ,kettds kontingencia” tétele érvényesiil. A kohézid, az interakcié er6sédik — az ér-
tékek kicseréldédnek. A nem tul értékes eltérd viselkedést regulazza a csoport. A kettds
kontingencia azt jelenti, hogy mindenki mas mashogyan is tud reagalni, mint ahogy azt el-
varnank és hogy ezt mindketten tudjak egymasrol. A kontingencia tehat csalodasi veszélyt
implikal, mert a reagalds nemcsak télem, hanem mas emberektdl is fligg. ,,Kontingencia
vonatkozik a rendszerben egy bizonyos helyzetben rendelkezésre allo viselkedési alter-
nativakra” (Willke, Helmut: Systemtheorie — Eine Einfiihrung in die Grundprobleme,
Stuttgart, 1982, 17). Kettds kontingencia esetében egyszeriien megallapitjuk, hogy egy
rendszer igy, de masképp is tud viselkedni. Rendszerek felvehetnek mas allapotokat, és
mas rendszerek is lehetnek kontingensek. A cserekapcsolatok a kiscsoportnal eredménye-
zik a haszon egyenld jutalom minusz koltség egyenletét.

A szocialis viselkedés javak kicserélése — nem csak anyagiaké —, és presztizst biztosit.
Személyek, akik sokat adnak bele a cserébe, sokat el is varnak a masiktol, és ezaltal meg-
probalnak egyensulyt teremteni.

Homans kidolgozta a deduktiv csereelmélet alaptételeit:

1. Siker tétel. Ha az el6z0 tanacsok sikerre vezettek, annal inkabb tovabb varja a ta-
nacsot és maga is tanacsado lesz. Harom Iépcsd. A) Személyes cselekedet (nem passziv
eltirés) B) Jutalmat hozo eredmény C) Az eredeti cselekvés megismétlése.

2. Inger tétel. A jovOben is akarnak hasonld cselekedeteket hasonld helyzetben.
Stimulalja a csere résztvevdit az Oket elért siker.

3. Erték tétel. Minél értékesebbnek itéli valaki a cselekedetét, annal inkabb keresztiil-
viszi azt. Ide tartoznak a jutalom (siker) és a biintetés (kudarc) fogalmai. Ez utébbinal a
negativ értékek esete forog fenn. A jutalom materialis (pénz) vagy altruista (masok segi-
tése). A viselkedést csak az ismételt blintetések (kudarcok) valtoztathatjak meg.

4. Megfosztottsag — kielégiilés tétel. Az evvel jaro koltségek a jutalom elvesztését
jelentik. Minél gyakrabban van jutalom — annal hamarabb jelentkezik a kielégiilés.
(Szaturacio — unjuk a banant. Nagymama allandoéan dicséri a gyereket, soha nem javito
kritika jon téle.)

5. Agresszi6 és elismerés tétel. Ha valaki nem kapja meg a jutalmat, amit elvart, vagy
biintetést kap, akkor dithds lesz. Ilyenkor kivaltodhat agressziv viselkedés. Negativ és
pozitiv emoéciok sziiletnek. (Szantd Zoltan: A tarsadalmi csere elmélete Homansnal, in
ASZMT, Budapest, 2006)

5. Ottfried Hoffe

Az azonos kdrnyezetben egylitt €16 emberek szamara disztributiv eldnyt nyujtd, egyben
az erkolesi dimenzi6 irdnyaban nyitott alapszerkezetet a kolcsondosség elemi megnyilva-
nulésa, illetve érvényesiilése formalja. E kolcsondsség pontosabb fogalmi megjeldlésére
Hoffe a csere modern fogalmanal részben tagabb, részben sziikebb, részben pedig eltérd
fogalmat hasznalja fel. (Ottfried Hoffe: Gerechtigkeit als Tausch, Manuskript, 2001) A
csere Hoffe altal értelmezett elemi fogalmabol magatol értetédden hianyoznak a javak és
intézmények, amelyek a csere tulajdonképpeni, de késdbbi — beleértve az antik — fogal-
mahoz kapcsolodnak. Ugyanakkor azonban Hoffe a fogalmat igencsak kiterjesztett érte-
lemben hasznalja, mert beleérti az emberek kdzotti mindama kapcesolatokat, melyeket az
egyenlOség, a reciprocitas és a szimmetria jellemez. Tovabba: a csere az emberi egyiittélés
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legelemibb szintjén ,,nem a kolcsdnds adas és vétel pozitiv értelmében foghato fel, hanem
negativ értelemben, mint negativ csere, azaz, mint kdlcsonds lemondas értelmezhetd”
(Ottfried Hoffe: Gerechtigkeit. Eine philosophische Einfiihrung, Miinchen, 2010, 25).
Hoffe szerint ebben a negativ cserében jelenik meg az embernek, mint szabad 1énynek a
meghatarozasa; igy a szabadsag nem — miként Hobbesnal — a fajtarsa életének kioltasara
hajto 6sztondk és érdekek altal vezérelt 1ény dnkénye, vagyis korlatozottsaganak hianya
értelmében vett szabadsag, hanem a kolesonds elénydkhoz és az ezekhez az elénydkhoz
kapcsolddo altalanos érdeken alapuld, és ily modon igazolhatdan eleve behatarolt, szaba-
lyozott, a kényszer elemét magéban foglalo tevékenység-lehetdség.

A negativ szabadsag-csere mar eleve két irdnyban is nyitottnak tekinthetd: egyrészt
szinkron, masrészt diakron iranyban. Az elsében — legalabbis potencialisan — a cse-
re, nem csupan két partner kozotti esemény, hanem kibdviil, és a kozos kornyezetben
egyiitt ¢loket atfogd korkords folyamat (Ringtausch) lehetdsége nyilik meg. A masik
esetben az egyiitt €16, amde kiilonbdz6 nemzedékek kozotti cserekapcsolat lehetdségét
érzékelhetjlik, amikor is a csere fazisai idében eltolodnak.

Az elismerés kolcsondsség altalanossaga nem egyéb, mint az 6nkéntes csereaktusban
fellelheté egyenértékiiség quid pro quo igazsagossag-clve: ,,Az adas és a vétel egyenér-
tékliségének elvén megvalosuld csere igazsagossaga vitathatatlan”, mely éppen ezért a
csereigazsagossag aranyszabalyaként foghato fel.

6. Balla Balint

A sziikosség egyik legelemibb ellenszere a csere. Ezért Balla részletesen kifejti ennek a
fogalomnak jelent6ségét. A cserét — a kolcsondsség szubidealtipusanak tartja, amely min-
dig szocialis cselekvés, és nem a tétlenség allapota. Harom fajta cserét kiilonbdztet meg:
1. az archaikus hagyomanyos csere; 2. a modern csere (a pénz, a pecunia a pecusbol [mar-
ha] szarmazik); 3. az absztrakt vagy fiktiv csere (Balla, Balint: Knappheit als Ursprung
des sozialen Handels, Hamburg, 2005, 151).

Az 6skorbdl kiindulva a jelenkorig megallapithatd az a tény, hogy az ember nemcsak
,,zoon politikon”, hanem ,,homo reciprocitatis” is, vagyis a kdlcsonosség embere. Bizonyitja
ezt az allando levélvaltas, telefonalas, elektronikus posta és a rendszeres kolcsonds meg-
hivasok. Lakokozosségekben intézményesiil a csere és az ajandékozas. A mai modern tar-
sadalomban a csere-szolgalatok virulnak: hasznaltruha-bolt, bébiszitter stb. (Tauschringe).

A cseregazdasag ugyan a valddi pénz alapjan szervezddik, de egészen a 19. szazadig
létezett tarsadalmunkban a javak, termékek kozvetlen cseréje is (barter). Csere és pénz
saval” Marx tanaiban.

Az ember a ,,cseréld allat”, ez feltételezi a kétoldali, kdlcsonos elismerést. A csere a
javak megszerzésének két szElsdsége: a rablas és az ajandékozas kozott foglal helyet. Az
abszolut sziikosség lekiizdésének becsiiletes esélye.

Csere nélkiili modern gazdasag példaja a szovjetgazdasag — a tervgazdasag volt, me-
lyet a ,,szocialista” eurdpai allamok szintén bevezetni kényszeriiltek. A piac, a személyes
iniciativak megszintek — kozpontilag adminisztrativ-biirokratikus uton probaltak a gaz-
dasagi szlikdsséget lekiizdeni. Ehelyett azonban inkdbb 1étrehoztak azt.

(A cserepillanat elméletének vazlata)

Az idegenben valo bizalom és az igazsagrol vallott kozos elképzeléseink nélkiil mar az 6si
cserkereskedelem sem miikddott volna. Legkésobb a korai kékorszakban, egymillio évvel
ezel6tt, joval a neolitikus forradalom eldtt, mar nem lehetett volna bizalom és igazsag nélkiil
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kereskedni. A mai piacgazdasagunk kooperativ. Ilyen lenne a cseregazdasag. Ha ez masként
lenne — a piacaink egyéltalan nem jéttek volna létre. Es a cseregazdasag sem! Fair, tisztes-
séges Ostarsadalmak kezdeményezték az emberiség gazdasagi fejlodését.

Jegyezziik meg a csere jellegzetességeit:

Nincsen csere nyom nélkiil. A cserének van emlékezete és mindig hagy maga utan
nyomokat. A nyomok eltiintetése nehezen megy. Es Derrida szerint a nyomok el-
tlintesének is maradnak nyomai. Ahogy a szamitogépen letorolt szovegnek is ott
marad a nyoma, és annak eltiintetése sem jar nyomok nélkiil.

2. Létezik spiritudlis vagy szellemi csere. Vagy intellektualis csere. A gondolatok
kicserélés szoban és irasban nevezhetd aszimmetrikus adasnak és kapasnak. A di-
alogus formaja parbeszéd ahol gondolatsorozatok keriilnek cserére, alkura példaja
ennek a jellegzetességnek.

3. Nincsen csere realis vagy vélt, megsejtett nyereség nélkiil. Az altruista cserénél a
nyereség nem nyilvanvalé az elsd pillanatban — de az egoisztikus cserénél — legyen
az gondolat, érték, targy, ndvény vagy allat — mar a kezdetben evidens a nyereség,
a profit feltiinése.

Ki lehet gondolni egy elméletet: a cserepillanat elméletét. Derrida értelmében gon-
doljunk egy ,jetty”-re, egy elméleti tervezetre. Ebben még nincs végleges és még csak
hipotetikus sem — ez egy hajitas (Wurf, jetty) az ismeretlenbe.

Ha abbdl indulunk ki, hogy a piaci helyzet — csakiigy, mint a kommunikacioés helyzet
— pillanatban torténd esemény, akkor egy csere akkor torténik valoban, amikor maga a
cselekvés megvalosul. Adni és venni, vagyis a pénzt atnyljtani és az arut elvenni. A csere
természetesen mas, mint az ajandék vagy az adomany. Ezeknél nem figyeliink sem a re-
alis, sem a haszonértékre. Az ajandék vagy az adomany szubjektiv értékmeghatarozasat
nem lehet racionalisan megindokolni.

Az idedlis eset az, ha az adni és kapni egy idében torténik — ha a véasarlé a bal kezével
atnyujtja a pénzt és a jobb kezével atveszi az arut. Ugyanigy az eladd jobb kezével elveszi
a pénzt és bal kezével atnynjtja az arut, mindezt egy bizalomgerjesztd szocialis koreogra-
fiaban. Ez az idealis eset azonban tisztan fizikailag majdnem lehetetlen.

Lelassitott felvételnél példaul meg lehetne allapitani, hogy talan egy ezredmasodperc
eltérés van az adas ¢és a vétel kozott. Lehet tehat egy ,,pillanat”, amikor egy ezredmasod-
percnyi id6eltolodas lehetséges az adas €s a kapas kozott. Vagy a pénz atadasa ,.eléresiet”
vagy az aru megkapasa ,,lemarad”.

Van tehat egy kritikus pillanat, amikor példaul a pénziinket még nem fogadta el az
elado, de az aru mar a keziinkben van. Ugyanez megtorténhet forditva is. Van tehat egy
pillanat, amikor az elad6 az arut és pénzt mar (még) birtokolja, vagy forditva: lehetséges
olyan pillanat, amikor a vasarlo pénzét és az arut is egy idoben még birtokolja.

Ezt a kritikus pillanatot, amikor az igazi valés csere még nem tortént meg, mint egy
bizonytalansagi operaciot kell értelmezni, amely a bizalomra és igazsagossagra (becsiilet-
re), illetve mindkett6 elvarasara épiil.

Becsiilet és bizalom mindkét részrél — az eladd részérdl épplgy, mint a vevo részérdl.
Ki garantalja azt, hogy az elad6 az eladott és kifizetett arut kiadja, és nem azt allitja, hogy
a pénzt nem kapta meg, vagy az elado allitja, hogy az arut mar atadta, de az érte jaré pénzt
még nem kapta meg? Ez kiilondsen problémas, ha szemtanuk nincsenek. A bizalom (egy fo-
galom a kereskeddi becstiletességrol és a vasarlo fizetni akarasardl) mint a cserepillanat eti-
kai-erkdlesi komponense nem elhanyagolhato. De ebben az elméletben nem az erkélcsrol és
a moralrol van szo, hanem egy cselekményrél, amelynél a vasarlokommunikacio idoben és
egy helyen torténik. Cserepillanatok engedelmeskednek az id6-tér-kontinuum térvényének.
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De ha ez a pillanat alig mérhetd, akkor a cserepillanatot ugy kell felfogni, mint egy
idétlen folyamatot, vagyis egy olyan pillanatként, ahol az azeldtt és az azutan kizarodik,
ahol a mult és a jovO egy id6tlen mostban realizalodik. A cserepillanat tehat egy nem fi-
zikalis és nem idGleges torténés.

Kikeriilhetetleniil talalkozunk a bizalom problémajaval a csereaktusnal. A bizalom gy
is gondolhato, hogy ez mind a vasarld, mind az eladoé karakterisztikuma. Tehat szimmet-
rikus. Ha ez a bizalom vagy az egyik vagy a masik félnél hianyzik, akkor a csereaktus
nem becsiiletes.

A szocioldgiaban feltételezziik, hogy a kora gyermekkori szocializacié folytan az
emberekben van egy altalanos hajlamossag a bizalom felé. ,,Egy harmadik perspekti-
vabol tekintve a bizalom nem egy tarsadalmi kapcsolat, se nem pszichologiai adott-
sag, hanem egy kulturalis szabaly.” (Csabina Zoltan — Kopasz Marianna — Leveleki
Magdolna: Szerzédéses bizalom a hazai feldolgozoipari vallalatok iizleti kapcsolataiban.
Szocioldgiai Szemle, 2001/1, 24. o.)

A bizalom a tovabbi szabadsagok kezelésének feltétele. Az ajandéknal a meglepetés az,
ami azt vonzova teszi — ide nem kell bizalom. Az adomanynal meg kell egyezni a modali-
tasokban: ki adakozik, mit, mikor, miért stb. Az adomanyoz6 meghatarozza az adomanyo-
zasi aktus lefolyasat, tehat aktiv szerepet jatszik, az elfogado pedig passziv szerepet 6lt. A
csereaktusnal a racionalis kalkulalas szerepet jatszik, ami azért tulajdonképpen mégiscsak
az irracionalis bizalomra épitkezik.

Az arut és az arra el6készitett pénz visszatartani egy cserepillanatban egy racionalis
aktus (részben erészakos aktus), szandékos, meg nem engedett gazdagodas egy civilizalt
tarsadalomban.

Ez azonban a modern gazdasagban ritkan fordul eld. Csak kis piacokon, ahol elad6 és
vevo, kereskedd és kuncsaft egymassal szemben allnak, gyakorlatilag testkdzelben, ott
tapasztalhat6 ez az ,,egyidejliség”, ez a majdnem intim személyes bizalom, ahol az eladd
tényleg elad és a vev tényleg vasarol és a kdlcsondsség nem torik meg, inkabb a bizalom
uralkodik. Kétoldali megelégedettség, egyensuly és aszimmetria jellemzik ezt az idealis
allapotot. Emlitjiik mint bevezetést — mert a cserepillanat elmélete még kidolgozasra var,
¢és hasznaljuk egyszeriien a pénz—aru kiilonbséget — jollehet elvben pénz és aru kdlesono-
sen kicserélhetok (interexchange), ami azt jelenti, hogy a pénz mint aru funkcional és az
aru mint pénz. Gondoljunk csak a habort utani ,,cigarettapénzre”!

A cserepillanat az aru pozitiv perspektivajaban figyelhetd meg, mikor az eladasra,
hasznalatra van elkészitve — de a reflexiosérték ,,pénz” is hasznalhaté. Ilyenkor a késési
helyzet pontosan forditott.

1) Jelenben torténd csere. Pénz és aru a helyszinen lesz egy idoben kicserélve.
Természetesen pénzérme és papirpénz helyett lehet egy hitelkartya is. A kartyara vasarlas
— az amerikai globalizaci6 talalmanya, amely szerencsés modon helyettesiti a csekkfiize-
tet — feltételes ,,kétszeres bizalmat” igényel, amivel a vasarlot igymond megajandékozza
az elado. Bizalom abban, hogy a plasztikkartya a pénzt helyettesiti, és a hozzaadott biza-
lom, hogy a plasztikkartya érvényes, a vasarlo t6kéjét reprezentalja. Természetesen mind
a pénz, mind a hitelkartya hamisithatd — ugyantigy, ahogy a megvasarolt aru hianyos,
selejtes vagy barmi moédon meghamisitott lehet.

Az arukinalo és a vevo kozott torténik egy megallapodas az ar €s a targy értéke kozott.
Ez a hetipiac vilaga, a zoldségvasarlas — itt minden csererésztvevd a kétoldali azonna-
i megelégedettségre épit. A haziasszonyok és piaci kofak ismerik a jatékszabalyokat,
mindenki pontosan tudja a szerepét. Az alkudozas kultaraktol fiiggd jelenség. A nyugati
kultarakban az alkudozast ugy tekintjiik, mint a bizalmatlansag jelét. Keleten az alkudo-
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zast ligyes targyalasi taktikanak tartjak és altalanosan elfogadjak. Itt pont forditva, a bi-
zalmatlansagot az okozza, aki alku nélkiil elfogadja az arat (nyugati turista Egyiptomban)
—lenézi, megveti a kereskeddt. Ha a vasarlo €s az elad6 azonos kulturakbol jonnek, akkor
ott altalaban ismert az ajanlat milyensége, értéke és a vasarloerd. A hitelkartyaval torté-
né fizetés, vasarlas a fejlett kapitalista orszagokban tobbségi jelenség. A bizalom hianya
nem az ilyen plasztikkartyaval torténd vasarlasoknal all fenn — inkabb az gyanus, azirant
vagyunk bizalmatlanok, akik készpénzben fizetnek. Ez sok esetben nem is lehetséges.

2) Jovore iranyuld csere (eldresietd csere). A pillanatnyisdg — amely természetes jel-
lemzdje a cserepillanatnak — itt kiterjedt, mérhet6 kronologikus format 6lt. Az ar ki van
fizetve vagy részben kifizetve — de az drut még nem kapta meg a vevd. Itt a csere ,,visz-
szahatéan” érvényesiil, ¢és kiséri egy bizonytalansagi tényezé: tényleg megkapjuk az
arut? Ez az opcios vasarlas esete a makrodkonomiaban, az aru eldrefinanszirozasa (ez
lehet egy atomerémii vagy egy operahaz is). A vilagpiacon nagyon sok komplikalt ,,visz-
szahat6” cserepillanat 1étezhet. Példaul egy fejlédésben 1évo orszag hitelt kap egy masik
fejlett allamtol, hogy ezzel a pénzzel megvasaroljon egy technologidt, amit a hitelezd
orszag gyart. Az utasszallito replildgép piacon négy nagy multi monopolszeriien uralja a
piacot, a vasarlasi opcié mar azt jelenti, hogy a repiilok eldallitasi koltségeit részben fe-
dezni tudjak. Ebbe a kategoriaba tartozik még a nagyon ritka javak vasarlasa. Itt az eldre
fizetés egy biztositas, ami a hianyz6é vagy csekély mértékli bizalmat valamilyen modon
kompenzalja.

3) Multra iranyul6 csere (lemaradd csere). Ez a cserepillanat elkésése lenne. Az arut
odaadjak, kiszallitjak, a fizetés kés6bb torténik. A bizalmat attoljak a vevo oldalara — az
elado reméli, hogy a vasarlo az aru megkapasa utan fizetni fog. Ez a részletre, hitelre va-
sarlas teriilete (autd, butor, haz). A csere a multra iranyul, mert régebben kototték meg a
vasarlasi szerzodést, megallapitottak a fizetési — esetleg részletfizetési havi 6sszeget — és
csak ezutan keriil az aru a vasarlo kezébe. Itt a multra iranyulé ,,cserepillanat”-nal ugy is
mondhatjuk, hogy a ,,pillanat” kiterjed honapokra, évekre vagy évtizedekre (hazvasarlas
banki vagy egyéb hitelre). Természetesen itt mar az elado torvényileg biztositott garan-
ciat kovetel, akar életbiztositas formajaban is, hiszen a vasarlo meghalhat. Egy masik az
¢letvilagbol vett példa a vendégloi étkezés. Itt eldszor kényelmesen elkoltik az ebédet
vagy vacsorat, és csak azutan, amikor mar sz6 szoros értelemben ,lathatatlan” az aru
(megkezdddik az emésztés), akkor fizet a vendég. A borravald egyik mellékfunkcidja a
fizetésre vald varakozas elviselhetdvé tétele. Nagyon sok szolgéltatdsnal (taxi, borbély)
csak a szolgaltatas megtorténte utan van fizetség. A borravalo itt is — elméletileg — egy
kartérités a szolgalatot igénybevevo részérdl a szolgaltatd szamara, hogy honoralja az
clélegezett bizalmat és az okozott bizonytalansagot. Ugyanis a vendégldé hatsd ajtajan
eltinhet a vendég anc¢lkiil, hogy fizetne, a taxibol kiszallva elszaladhat stb. A bizalmat
a szolgalatadd mintegy el6legezi — mindenesetre a fogyasztd, szolgalat-igénybevevd
megfigyelésével. A multra irdnyuld, lemarad6 cserehelyzet mindig erésen ellendrzott.
Makrodkonomiailag emlitsiik az allam elérefinanszirozasat. Az IWF- hiteleket, a bor-
zelizleteket, a multik kozotti tizletkotéseket — egyaltalan a tranzakcidkat, ahol hatalmas
Osszegekrol van szo.

Nézziik meg azt a kiilonleges helyzetet, ahol a cserepillanat elkoddsiil, eloszlik és
idében egyaltalan nem lehet definialni! Altalaban az a sejtésiink, hogy a cserepillanat
atemporalis €s atopikus esemény. Ezek a specidlis szolgaltatasok szellemi aruk esetében.
Gondoljunk a szerz6, ird tusakodasara, amikor a honorariumot mar megkapta, de a konyv
még nem késziilt el! (A honorarium kérdése a szellemtudomanyokban manapsag sajnos
egyre kevésbé fordul eld.) Vagy a festomiivész, szobraszmiivész esetére, aki a még nem
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kész miialkotasra mar megkapta a honorariumot. A tudos, az orvos, a jogasz vagy a spor-
tol6é nem profitalhat a jelenben torténd cserébdl.

Kiilon eset a mai gazdasag. Ez tobbségben pénzgazdasag, ¢s itt a cserepillanat va-
l6ban masodpercekre vonatkozik. A borzén a részvények, aruk pillanatok alatt pénzzé
varazsolodnak. De esetleg évekig is eltarthatnak (allamkoleson). Van-e a cserepillanatnak
emlékezete?
ban az atmenet a pénzgazdasagra gazdasagi kockazatokkal jart. A pénzfelhasznalasanak
az idddifferenciaja kiilondsen a korai kapitalizmusban volt fontos (time is money). ,,A
pénz emlékezet nélkiil operal” (Luhmann 1991, 118). A konyvelés és statisztika tudja csak
valamelyest az emlékezet kiilsé vazat rogziteni. Nem ez-¢ az a hires latin, Vespasianus
csaszarnak tulajdonitott kozmondas — finom formaban: pecunia non olet? A rizikot, koc-
kazatot nem adjak a pénzzel egyiitt, de fenyegetd arnyékként minden adas-vételnél ott
siindorog. Paradox modon a pénz bevétele és kiadasa mindig kockazatos. Nem lenne
racionalis — tanitja a modern gazdasidgtudomany — fizetéseket csak megtakaritott sajat
forrasbol tenni. Itt érvényes tehat: id6t nyerni, tovabbi kockazatokat el6relatni és hitelb6l
invesztalni.

Végezetiil az egész eldbbi gondolatmenetet a szocialis munka példajan probalom Osz-
szegezni. Szakteriiletem a szocialis munka szociologidja volt. A segités fogalma elemzés-
évelt jutottam el a cserepillanat fogalmahoz.

Itt a kiilonboztetést segités/elfogadas elvét vizsgalom, és az egész cserefolyamatot a
segités szempontjabol vezetem le. A segités egy adas kapas nélkiil (Balla). Els6 latasra
tehat nem csere. Luhmann szerint a segités abban all, hogy a masik ember sziikségleteit
kielégitjiik, aki nincs abban a helyzetben, hogy segitsen magan. Mi lesz itt tulajdonképpen
cserélve, kicserélve? Itt nem a segités motivacidja érdekes, hanem a segités aktusa, és itt
csak egy kettéosztast tudok értelmesen elképzelni: az egyik ad — legtobbszor abbdl, ami-
bol béségben van — a masik vesz, elfogadja, mert neki pont ez hianyzott. Itt tulajdonkép-
pen kicserélve lesznek a sziikségletetek (nekem adnom kell — nekem el kell fogadnom).
A moralis imperativusz esete a szocialis munkaban fennforog — ugyanakkor a moralt a
pénzgazdasagbol kiiktattuk. A modern kozgazdasagtan azonban egyre inkabb arra a meg-
gy6zddére jut, hogy a feleldsség a gazdasagilag privilegizalt erdsek oldalan talalhato, és a
moralt, valamint a nem racionalis gazdasagi dontéseket vissza kell terelni a kdzgazdasag-
ba. Mar a nagy klasszikus Adam Smith allitotta, hogy erkdlcs nélkiil nincs piacgazdasag.

1) Jelenben torténd csere. A segités és a segités elfogadasa egy iddben torténik. Ez az
egészségiigyben az elsdsegély a baleset helyszinén, szocialis vonatkozasban a fedél nél-
kiiliek kozvetlen segitése, az eladosodottak és a katasztrofa aldozatainak megsegitése. Mi
lesz ennél a cserénél kicserélve? A segitett kdzvetlen vagy kozvetett kdszonete a segitd
szarmara annak az elismerése, hogy segitsége nem volt hidbavalo.

2) Jovore iranyulo, eldre sietd csere. A segités nem a segélyre szorulds pillanataban 1ép
fel, hanem (szocialis segély) meg kell kérvényezni. Fligg tehat a kérvényezé helyzetétdl,
a hivatalos dontéstdl, amely biirokratikus eszkozokkel torténik. Sajnos sokszor késoén
kovetkezik be.

3) Multra iranyuld, lemaradé csere. A segités elhtizodik és a mult sziikséghianyait pro-
balja kielégiteni, hogy a jovoben ne kelljen segélyhez folyamodni. Tipikus példa a hiva-
talbol kirendelt kényszersegités biintetésiiket letdltottek szdmara és eldsegitd intézkedés
a reszocializaci6 iranyaban. Multra azért is iranyul, mert a mult itt a feltételezett biinozés
el6tti id6 — azt kell ujra megteremteni. A kliensnek nincs valasztasa, mint a tobbi segités-
csere valtozatoknal.
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A piaci cserepillanatokat és a segités-elfogadas-cserepillanatokat parhuzamositjuk. A
szocialis munka tudomanyaban egyre tobbszor emlitik a segités professzionalis kereske-
delmesitését. Ezért is lehet parhuzamot talalni: a segités piacan mar elég nagy a kinalat
— de ezzel szemben a kereslet még mindig szinte atlathatatlan. Remélhetd, hogy ez a
felismerés valamilyen modon hasznos lesz. Ez csupan egy mindennapi reflexio és nem
rendszerelméleti meggondolas.

A fent leirtak nem rendelkeznek nagy meglepetésértékkel. Mindenki konnyen megeérti
¢és elfogadja a példakat, és tud még mas példat talalni. Ezt az egyszerli megallapitast kell
most tudomanyosan alatamasztani.

Arrol van tehat szo, hogy felallitsunk egy elméletet, amely a praxist segiteni fogja.
Ez csak akkor elképzelhetd, hogyha ez az elmélet kapcsolodni fog a kiilonb6zd tudo-
manyokhoz — a consiliens értelmében. A végén a cserepillanat szocioldgiai elmélete,
tézisei sorakoznak fel rendszerelméleti alapon, nem mint abszolut igazsag, hanem mint
egy elméleti lehetdség. Mindenesetre ez egy posztmodern ¢és posztglobalis elmélet kell
legyen. Illetve mondhatjuk, hogy mivel inter- és transzdiszciplinaris, ezért transzmodern
és transzglobalis is, amely visszatiikr6zi a bizonytalansagokat, az ambivalencidkat és a
kétségeket.

Feltessziik a kérdést: hogyan ¢és hol kell kutatni? A vilagitotorony modszer felkinalja
magat. Az ismeretek sotét tengerén egy hajo — a neve ,,A cserepillanat elméleti vazlata”
— kozeledik a parthoz az értelmetlenségek, a megmagyarazhatatlansag zatonyai és sziklai
kozott. Veszély van, hogy széttorik egy sziklan, miel6tt a megértés és elfogadas biztos
kikotojét elérné. A vilagitotorony viszont mutatja az utat, megvilagitja a zatonyokat és
sziklakat, hogy a hajo elkeriilje azokat.

Ahogy a vilagitotorony az utat mutatja, G1gy szeretnénk eldszor a szamitasba jovo
tudomanyoknal koriilnézni és megfigyelni, hogy azoknal a csere probléméja hogyan jele-
nik meg, illetve hogyan épithetd be a cserepillanat elméletébe.

A tudomanyos munka altalanosan elfogadott hagyomanya szerint a tdrténelemmel
kezdjiik a téma koriiljarasat.

A csere torténete a kereskedés Ostorténete. Anélkiil, hogy az eredményeket eloreve-
titenénk, egy hipotézist eldre kiildhetiink. Minél tavolabb megyiink a csere torténetébe,
annal megfoghatobb a cserepillanat, vagyis vagy nincs vagy nagyon kevés a lemaradas. A
modern idokben a lemaradasok, vagyis az idobéli tavolsag az adni és kapni kdzott (pénz
¢és aru) egyre novekeddbb. Egy pillanatbol percek, orak, napok és gyakran évek lesznek.

Kiilon vizsgalatot érdemelne a csere lefolyasa és a csere pillanata az elektronikus idék-
ben. A giga- és terabitek lepipaljak az 6ramutaté masodperceit.

A filozofia koveti a kereskedelem torténetét. Itt a megosztani—megtartani kettdsségnek
lenne a vizsgalata. Ez tobbé-kevésbé megfelel az adas és kapas paradigméjanak Ez lenne
a parsonsi ,,conditio humana” alapja. Marx, Homans, de foként Simmel értekezése a pénz
filozo6fidjarol tartozna ide.

Az etnologiaban Mauss ,,potlach”-rdl végzett kutatasaival kezdédne a dolgozatunk,
folytatnank Jessop a csere, mint konszenzus és mint konfliktusforras értekezésével és
bezarhatnak ezt a fejezetet a virtualis csere fogalmaival.

A természettudomanyoknal a biologiat és fizikat mint a szocialis vilag prototipusat és
parhuzamossagat vildgitanank meg (Btihl 1997). A fejlett emlosok viselkedése az adok-
kapok perspektivaban érdekes adatokat szolgaltathatna.

El kellene donteni, hogy a miivészetben és a vallasban egy ilyen kutatds megérné-e a
faradsagot? A mivészetben a cserepillanat vonatkozasaban talan az atadas lehetne érde-
kes (szobor leleplezése, kiallitas-megnyito, egy regény megjelenése, felolvasoestek stb.),
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illetve az ezekhez kapcsolodo elfogadas vagy elutasitas.

A vallastudoméanynal — a transzcendencia—immanencia kiilonboztetésre épitve — a
ritusokban, az imaban és annak meghallgatdsaban, az dldozat bemutatasaban kellene a
cserepillanatot keresni.

A jogban mindenekeldtt a szerz6désjog és mindazok a jogi javak, amelyek a kereskede-
lemben szerepet jatszanak, johetnek szamitasba. A modern nemzetkdzi jogban olyan jogi
aktusok, amelyek a cserepillanathoz vezetnek, nem keriilenddk el.

Egyéb tudomanyok is felmeriilhetnek, amelyeket feltétleniil érinteni kell és amelyek a
kutatasok folyaman a probléma relevanciajat felmutatjak.

Végiil a rendszerelméleti szociologia jelentkezik, ahol a cserepillanat elmélete végle-
ges formajat megkapja. A luhmanni rendszerelmélet ebben hatalmas segitség. A bizalom,
mint a komplexitasok redukcidjanak mechanizmusa feltétleniil alapforras, de Luhmann
gazdasagszociolodgiai irasai is ide kivankoznak. Az & autopoietikus-konstruktivista nézo-
pontjanak megfelelden, fel kellene tenni a kérdést, hogy a cserepillanatok nem cirkularis
cserefolyamatot jelentenek-e, amelyek onmagukat teremtik, fejlesztik?

A tarsadalmi kommunikacioban egyre jobban csokkennek a testi kapcsolatok. Minél
fejlettebb egy tarsadalom annal kevésbé hasznalja a testi gesztusok nyelvét! A tavolsag
maximalasa, a csere dologi dimenzidja, a virtualizalas konstruktivista aspektusokkal és
végiil a csere ,,anyagtalanitdsa” — vagyis a tiszta gazdasagi kereskedelmi sszefliggések-
bol torténd kivalasa — mindezek olyan kérdések, amelyeket a rendszerelméleti szociologia
megvalaszolhatna.
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HAJDU GERGELY MUHELY

Az Europai Unid 2014—-2020-as tervezési idészak
stratégiajanak értékelése

(Bevezeto) A Lisszaboni stratégia 2000-ben torténd megfogalmazasakor az Amerikai
Egyesiilt Allamok gazdasaga még kovetendd példaként szolgalt az akkori tizenot Eurpai
Unio tagallamanak. Az USA akkori foglalkoztatasi mutatoi iranyaddak voltak az EU sza-
mara, melyet a 2010-es évekre kivantak elérni, atvéve ezzel a legversenyképesebb gazda-
sag megtiszteld cimét az Egyesiilt Allamoktol.

Manapséag azonban az Egyesiilt Allamok gazdasaga nem nevezhetd a leginkabb kove-
tendd példanak, és nyilvanvalo az is, hogy az ujonnan megjelent, feltdrekvd gazdasagok
képezik a kulcsfontossagi ndvekedési polusokat a gazdasagi élet szdmara. A 6 cél az
Unid szamara igy mar nem az, hogy a legversenyképesebb gazdasagga valjon, hanem
jelenlegi gazdasagi erejének megdrzése ¢és csokkenésének megakadalyozasa, mely cél
elérést a romlo demografiai mutatok és az altalanos pénziigyi helyzet romlasa sem segi-
ti eld. Az Eurdpa 2020 (Europe 2020) stratégia is ezen cél elérésnek jegyében sziiletett
meg 2010 marciusdban, az Eurdpai Bizottsag kezdeményezésébdl eredden. A lefektetett
cél egy ,.intelligens, fenntarthaté és inkluziv’ ndvekedés elérése. Az ezen ndvekedés
elérését segitd faktorok pedig a tudas és innovacio, a rendelkezésre alloé nyersanyagok
hatékonyabb ¢és ,,z0ldebb” felhasznalasa, valamint a magasabb foglalkoztatottsagi arany
elérése, kombinalva a szocialis és teriileti kohézioval.!

Mindent &sszevetve az Eurdpa 2020 stratégia a GDP 3%-anak raforditasat kivanja meg
az R&D (kutatas és fejlesztés) kiadasokra, mely altal novelhetné a foglalkoztatottsagot a 20
és 64 év kozotti lakossag korében, a jelenlegi 69%-r6l 75%-ra (ezen célkitlizést a nok, idds-
koruak foglalkoztatottsaganak novelésével, valamint a bevandorlé6 munkasok hatékonyabb,
a fogado tarsadalomba torténd beilleszkedésének eldsegitése révén érné el), csokkentené a
felsdoktatasban tapasztalhato lemorzsolodast 15%-r61 10%-ra és ndvelné a 30—34 év kozotti
népesség korében a felsofoku végzettséggel rendelkezdk aranyat 31%-r6l 40%-ra. A prog-
ram tovabba csokkenteni kivanja a szegénység és tarsadalmi kirekesztés altal veszélyez-
tetett eurdpai polgarok aranyat 20 milli6 fével, valamint az tiveghdzhatasu gaz-kibocsatas
mértékét 20%-kal az 1990-es mértékhez képest (vagy 30%-kal ha a koriilmények adottak)
és ezzel egy idében névelni szandékozik a megujuld energiaforrasok felhasznaldsi aranyat
a teljes arany 20%-ara és az energiafelhasznalas hatékonysagat is, szintén tovabbi 20%-kal.?

Figyelembe véve azt, hogy a kutatas és fejlesztési szektorra forditott kiadasok GDP-
hez mért aranya az elmult évtizedben valtozatlanul valamivel 2% alatt mozgott és nem
lathatok olyan lehetséges megoldasok, amikkel ez ugrasszertien novelhetd, nehezen lesz
elképzelhetd, hogy ezt a célkitlizést miként fogja elérni az Unio. Hasonloképpen a fog-
lalkoztatottsagi mutatokkal szemben kitlizott cél megvaldsitasa is sok kérdést vet fel,
mivel annak aranya is csupan megkdzelitleg 2,5%-os novekedést produkalt az elmult
par évben. Tovabba azt is nehéz megitélni, hogy a foglalkoztatottsagi mutatok mennyiben
keriiltek a gazdasagi valsag befolyasa ald és milyen novekedés lenne elérhetd e téren, ha
az Eurdpai Unid gazdasaga maximalisan kilabalna a valsdg okozta hatranyokbol.

Az felsGoktatasban résztvevok aranyanak novelésére kitlizott célok mar joval kony-
nyebben megvalosithatonak tlinnek, figyelembe véve azt, hogy a fiatal populacio korében
fels6oktatasi végzettséggel rendelkezék aranya az utobbi 10 évben 22%-r6l 33%-ra no-



HAJDU GERGELY: AZ EUROPAI UNIO 2014-2020-AS TERVEZESI IDOSZAK... 13

vekedett. Egy hasonl6 aranyt novekedés az elkovetkezendd 10 évben konnyen 43% folé
vihetné ezt az aranyt, mely joval tulmutat a kitlizott célokon. Hasonloképpen a korai isko-
laclhagyok aranyanak csokkentése is megoldhatdnak tiinik, mivel a 2009-es években mért
14,1%-os arany helyett ma mar nem teljes 10%-kal szamolhatunk. Azonban a csokkenés
titeme az elmult években némileg lassult, igy annak felgyorsitasa tiinik sziikségesnek a
kitlizott cél elérése érdekében.’

A szegénység ¢€s tarsadalmi kirekesztés csokkentésére kitlizott célok elérése nehezen
megitélhetd. A hivatalos statisztikai kimutatasok ugyan erds csokkenést mutatnak a
szegénység ¢és tarsadalmi kirekesztéssel veszélyeztetettek szamat illetden (nagyjabol 10
millié f6), azonban ez a fejlédés majdhogynem kizarolagosan a 10 0j kdzép- és kelet-
eurdpai tagallamnak volt kdszonhetd, kiemelve Lengyelorszagot, ahol a kimutatasok
szerint 6,6 millié fovel sikeriilt csokkenteni ezt a szamot.*

Az Europa 2020 altal kitGzott célok csak akkor érhetdk el, ha a korabbi tagallamok
komoly erékkel kezdenek harcolni a szegénység és tarsadalmi kirekesztés ellen, de saj-
nos az utobbi években ezek a mutatdk lassu novekedést produkaltak ezen orszdgokban.
Ebben az esetben is nehézséget okoz azonban annak megitélése, hogy ezen negativ
novekedés milyen mértékben irhatd a gazdasagi valsag kontojara és milyen lendiiletet
adhat a javulashoz a gazdasag fellendiilése, mely altal elérhetok lennének az Eurdpa
2020 celkittizései. Az érintett lakossag szama a ,,régi” tagallamokban megkozelitdleg
7,2 millio, a teljes cél pedig ezen ardnynak 10,7 millié fével torténd csdkkentése, mely
elérése igencsak kétséges. A legujabb tanulméanyok azonban nem adnak tdmpontot az-
zal kapcsolatban, hogy jelenleg hany fore tehetd a szegénység €s tarsadalmi kirekesztés
altal veszélyeztetettek szama, az eltérd tagallami sajatossagokra és modszerekre hivat-
kozva. Azonban ez a helyzet ellehetetleniti az Eurdépa 2020 eredményeinek majdani
értekelését, igy ez siirgés megoldasra var.

Fontos megjegyezni azonban azt is, hogy a kornyezettel kapcsolatos célkitlizések
teljesitése feltehetdleg nem fog semmiféle akadalyba iitkdzni. Ezen optimista feltéte-
lezést az tamasztja ala, hogy a kdrnyezettel kapcsolatos célok elérésében szamos unids
szintli szabalyozas ¢és rendelet lesz a tagallamok segitségére. Habar az egyetlen olyan
célkitiizés esetében, ahol nincsenek érvényben unids korlatozasok, szabalyozasok (az
energiafelhasznalas hatékonysaganak 20%-kal torténé novelése) az Osszesitett tagal-
lami mutatdok jelentdés mértékben elmaradnak az eurdpai unios célkitlizésektol. Talan
a legfontosabb célja az Eurdpa 2020 stratégianak az lenne, hogy atlathatobb és hitele-
sebb legyen azaltal, hogy kis szamu, de ugyanakkor elérhetd és konkrét célt tlizzon ki
maga ¢és a tagallamok elé. Ez a gyors attekintés is azt mutatja, hogy az 6t célkitizésbol
legalabb egy nem vagy csak nagy nehézségek aran értékelhetd a tagallami szinten rejlé
differenciak miatt, s, hogy a tobbi négy célnal is kétséges, hogy teljes mértékben elér-
hetd lesz-e.’

(Az Eurdpai Unio hattérbe szoruldsa) Néhany fontos teriileten viszonylagos visszaesés
figyelheté meg. El6szor is, az EU részesedése a vilag GDP-jébdl rohamosan csokken,
mikozben néhany feltdrekvd orszag gazdasaga egyre nagyobb részt kovetel maganak.®
Masodszor, megfigyelhetd az, hogy mig megkozelitdleg egy évtizede az EU masodik
helyen allt a kutatasra és fejlesztésre forditott kiadasok tekintetében az USA mogott, ad-
dig ez a helyzet mara mar teljesen atalakult és Kina nagyon kozel all ahhoz, hogy meg-
elézze az Eurdpai Uniot. Egyes szamitasok szerint, 2020-ra — ha a helyzet nem valtozik —
joval nagyobb raforditasokat fog eszkdzolni e téren, egy hasonld aranytt GDP-mutatdval
kar6ltve. Egyes kutatasok szerint ez a szam akar a 40%-ot is elérheti Kina részérdl, ha a
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jelenlegi litem nem valtozik. Azonban ez a kiilonbség csokkenne, akar el is tlinhetne ha
a Europe 2020 célkitlizéseinek megfeleld 3%-nyi GDP-részt forditana az Unid a kutatas
és fejlesztés koltségeire.’

Az egyetlen aspektus, ahol az Eurdpai Unio relativ hattérbe szorulasa pozitiv hatassal
szolgal, az a kornyezeti célkitlizések teriilete. Az EU részesedése a kdrnyezetre karos
anyagok kibocsatasaban is rohamos csokkenést mutat, a Kiotoi Jegyzokonyv altal eldirt
értékhatart 16%-kal mulja alul, ami egy kifejezetten pozitiv eredmény, kiilonos tekintet-
tel arra, hogy az elmult idészakban a feltérekvd piacok ennek sokszorosaval novekedtek.
Mig a 2000. évben az Eurépai Unid a kornyezetre karos anyagok dsszesitett értékének a
19%-at bocsatotta ki, addig mara ez a szam 12% ala csokkent, és a 2020-as évre ez 10%
ala fog menni. A kiilonbség érzékeltetése érdekében sziikséges megemliteni, hogy a fel-
torekvo azsiai orszagok® erre az idészakra nagyjabol 40%-ot fognak a magukénak tudni
a karosanyag-kibocsatas végosszegebdl. Ez azt eredményezi, hogy az Unidnak igazabol
nem lesz sziiksége komoly eréfeszitésekre ahhoz, hogy elérje ezt a célt.’

(Pénziigyi piacok’”) Az Eurdpa 2020 stratégia kifejezett utalast tesz a pénziigyi piacokra,
habar nem tlz ki semmilyen konkrét célt ezekkel kapcsolatban, és nem beszél konkrét
szamokrol sem. Azonban azzal mindannyian tisztaban vagyunk — ezt a pénziigyi valsag
is vilagossa tette szamunkra —, hogy a gazdasagi novekedés legfontosabb alapeleme a
pénziigyi stabilitas.

Es habar a pénziigyi piacok liberalizalasa mar a Lisszaboni Stratégianak is része volt,
az eredmény ezen a téren korantsem nevezhetd kielégitonek: a kutatas és fejlesztés szek-
torba torténd befektetések GDP-hez mért aranya alig-alig ndvekedett. Ezért nyugodtan
kijelenthetjiik, hogy a t6ke egész Eurdpaban rosszul keriilt elosztasra a multban, de kii-
l6ndsen az eur6zonaban. Ez siirgds orvoslasra szorul azaltal, hogy a befektetések haté-
konyabban keriilnek elosztasra, mely célnak az egyik legfontosabb tényezové kell valnia
a jovoben. Végiil pedig kijelenthetjiik azt, hogy barminemi ndvekedés (beleértve a fog-
lalkoztatottsag terén elérendd novekedést) eldfeltétele a pénziigyi stabilitas helyreallitasa
az eur6zonaban.

(Intelligens novekedés) A koz- és maganforrasokbol szarmazoé kutatasi, fejlesztési €s in-
novacios beruhdzasok szintjének el kell érnie az Uni6 GDP-jének 3%-at, emellett jobb
feltételeket kell teremteni e harom tevékenységhez."

2020-ra a foglalkoztatasi aranyt a 20 és 64 év kozotti munkavallalok korében 75%-ra
kell emelni azaltal, hogy tobben (kiilondsen a ndk, a fiatalok, az idésebbek, az alacsonyan
képzettek és a legalis bevandorlok) jutnak allashoz.

Javitani kell az iskolazottsag szintjét, kiilondsen az alabbi teriileteken:

* alemorzsolodasi aranyt 10% ald kell csokkenteni;

» el kell érni, hogy a 30 és 34 év kozotti unids lakosok legalabb 40%-a felséfoku

(vagy azzal egyenértékil) végzettséggel rendelkezzen.

(K+F / Innovacio®”) Cél: Az EU (koz- és maganforrasbol szarmazo) GDP-jének 3%-at
a kutatas/fejlesztés és az innovacio 0sztdonzésére iranyuld beruhdzasokra kell forditani.™
Ha tisztan a rendelkezésiinkre 4ll6 adatokat vessziik alapul, akkor vannak jo és rossz
hirek egyarant, azonban a kép ennél joval arnyaltabb. Mindenképpen pozitiv tényezoként
értékelendo az, hogy a valsag €s recesszio ellenére sikertilt fenntartani a kutatas és fejlesz-
tés szektorban eszkdzolt befektetéseket, kiilonosképpen a bankszektorban tapasztalhato
visszaesés ellenére figyelemremélto ez az eredmény. Azonban a fent emlitett ténynek van
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egy arnyoldala is, mégpedig, hogy az Eurdopai Unidban eszkdzolt kutatas és fejlesztés tar-
gyu befektetések mar vagy egy évtizede nem {itik meg a kivanatos szintet, igy csupan ezt
a gyenge eredményt sikeriilt meg6rizni. Fontos ezért kiemelni, hogy ha az Unio6 el szandé-
kozik érni az Eurdpa 2020 stratégidban lefektetett innovaciora vonatkozé célokat, akkor
ett6l a hossza tavon megfigyelhetd trendtdl siirgésen el kell szakadnia, és nagymértékii
befektetéseket kell véghezvinnie a kérdéses teriileten.”

Azonban azt biztosra vehetjiik, hogy mivel az Uni6é pénziigyi rendszere tovabbra is
nagy nyomas alatt all, a kdzkiadasok nem fognak nagy mértékben novekedni, kdvetke-
zésképpen, ha az Europa 2020 altal kitlizott célt akarja elérni az Unid, akkor ezt a terhet
az uzleti célu beruhazasoknak kell csokkenteniiik és erds ndvekedést felmutatniuk.'

A fentiekbdl eredéen érdemes levonnunk néhany kovetkeztetést. E16szor is azt, hogy az
Eurdpa 2020 altal kitlizott 3%-os hatar elégtelennek tiinik, mivel a kutatas és fejlesztési
szektor tilsagosan is a feldolgozoipartol fiigg. Az Unidnak egy szélesebb innovacio-fo-
galmat szlikségeltetne haszndlnia, ilyen lehetne példaul az immateridlis toke fogalmanak
haszndlata.”” Egy ugynevezett immaterialis-toke index hasznalata elésegithetné a tagalla-
mok kozotti rangsor kialakitdsat az innovacio kérdésében. Fontos kiemelni azt is, hogy
a mediterran orszagok' nem forditanak kell¢ eréforrasokat az innovacié elémozditasara,
melynek valtozatlanul maradasa nagyban veszélyeztetheti ezen orszdgok gazdasagi stabi-
litasat az elkovetkezendd évtizedekben."

A fentickben kifejtett modszer nagyban novelhetné az egyes tagallamok beruhazasi
ratajat és eldsegithetné az egyes tagallamok gazdasaganak szolgaltatas- és tudasalapt

srer

(Foglalkoztatas) Cé¢l: Biztositani kell, hogy a 20-64 évesek korében a foglalkoztatottsag
aranya elérje a 75%-ot.

Az Eurdpa 2020 masodik fontos célkitlizése a foglalkoztatottsagi mutatok javitasa a
20 és 64 éves lakossag korében, mégpedig 69%-rol 75%-ra. A 70%-os hatart mar 2008-
ban elérték a tagallamok, azonban a recesszid okozta negativ hatasok miatt ez a mutato
visszaesett 2010-ben 68,8%-ra.”* A tapasztalhato visszaesés minden tagallamra kiterjedt,
azonban a legjobban érintett tagallamok Spanyolorszag és frorszag voltak.

Mindamellett sziikséges megjegyezni, hogy a visszaesés a valsag mélységéhez mérten
nem volt jelentds, sot, joval alacsonyabb, mint amit az Egyesiilt Allamokban tapasztal-
hattunk. Szamos vita zajlott azzal kapcsolatban, hogy ez a visszafogott csokkenés minek
volt kdszonhetd. Egyontetii allaspont alakult ki arrdl, hogy mindez a szocialis védéhalo
fejlettségének volt koszonhetd.> Az is megemlitendd azonban, hogy az Unid gazdasaga-
nak a valsagbol torténd felépiilését kdvetd években sem varhato jelentds javulas a foglal-
koztatottsag kérdésében.

Visszatérve az elérendd célokra, megallapithatd, hogy a legfontosabb tényezd eld-
szOr is a lakossag képzettségi szintjének az emelése, mely az elsdszamti mozgatorugdja
lehetne a foglalkoztatottsagi aranyok javitasat eredményez6 folyamatoknak. Fontosak
lehetnek tovabba a munkaerd-piacot érintd reformok is, ahogy tortént ez Németorszag
esetében (megjegyzendd azonban, hogy az eléremutatasok szerint ezek a reformok nem
fognak jelentds eldrelépést eredményezni az atlagos eurdpai tagallamokkal szemben).
Megallapithaté az is, hogy a 2001 és 2008 kozotti idoszakban tapasztalhato foglalkozta-
tottsagi arany ndvekedésében elsdsorban a néi munkavallalok képzettségi szintjének ja-
vulasa jatszott szerepet, mely a felsdoktatasban végzettséget szerzett ndk szamanak nove-
kedésének koszonhetd. Kiilondsen igaz az a megallapitas, hogy a legnagyobb munkaerd
potencial a n6i munkavallalokban rejlik a két nagy mediterran tagallam, Spanyolorszag és
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Olaszorszag esetében.” Egy ilyen téren torténd elérelépés jelentds javulast eredményez-
hetne az emlitett két tagallam, valamint az egész Eurdpai Unid gazdasagaban. Egyértelmii
az is, hogy az Egyesiilt Allamok foglalkoztatottsagi mutatoi a gazdasagi valsag el6tt is
a felsGoktatasban részesiilok és képzettséget szerz6k magas szamanak volt kdszonhetd,
mely megallapitas vilagossa teszi, hogy ha az Unio el akarja érni az Eurdpa 2020 straté-
giaban lefektetett célokat, akkor elsédleges prioritast az oktatasi mutatok javitasa.*

(Oktatas) Cél: A lemorzsolodasi aranyt 10% ala kell csokkenteni és el kell érni, hogy a
30 és 34 év kozotti unios lakosok legalabb 40%-a fels6foku végzettséggel rendelkezzen.”

Az oktatas kérdése kiemelten fontos nemcsak az innovacios célok elérése érdekében,
de a foglalkoztatottsagi mutatok javitasanak kérdésében is. Mint az mar korabban emlités-
re keriilt, az els6dleges cél most a végzettségi szint ndi lakossag korében torténd emelése.
Az alapvetd elképzelés abbol ered, hogy a technologiai fejlettség okan a munkaltatok a
képzett munkavallalokat részesitik eldnyben az alacsonyabb fokt képzettséggel rendelke-
z6kkel szemben. A technoldgiai fejlettség tovabbi eldretorésével a képzett munkavallalok
iranti igény tovabb fog ndvekedni és a kevésbé képzett munkavallalokkal szemben pedig
a kereslet rohamos csokkenésével lehet szamolni. Ezt a jelenséget angol szakkifejezéssel
¢élve ,,skill-biased technological change®”-ként emliti a szakirodalom.” Fontos kiemelni
azt, hogy a fentebb tett megallapitasok a fiatalabb generaciokra hatvanyozottan érvénye-
sek, mivel ez az a korosztaly akik sokkal nagyobb konnyedséggel sajatitjak el és teszik
magukéva a legijabb technikai vivmanyok altal nyujtott lehetdségeket.

A fentiek tiikrében egyaltalan nem meglepd, hogy az Eurdpa 2020 stratégia kitlin-
tetett figyelmet szentel az oktatas témakorének, igazolva ezzel a kiilonbozo kutatasok
eredményeit, melyek az oktatast elsdédleges fontossagunak nevezték meg a gazdasagi
ndvekedés szempontjabol. A stratégia nem kevesebb mint 40%-ra kivanja emelni a fel-
sofoku végzettséggel rendelkezok aranyat a 30-34 éves lakossag korében.’! A jelenlegi
trendek alapjan, ez a célkitlizés elérhetdnek tiinik a 2020-as évre, mivel az Eur6pai Unio
az ilyen végzettséggel rendelkezok aranyat a 2000 és 2010 kozotti évtizedben 11,2%-
kal novelte. Ezért abszolit nem tiinik kizartnak egy tovabbi 6,4%-0s ndvekedés elérése
az elkovetkezendd években.™

Osszegzésképpen meg kell emliteni, hogy a célok elérése érdekében elsésorban a
mediterran tagallamoknak — koziiliik is foként Olaszorszagnak — komoly eréfeszitése-
ket kell tennilik annak érdekében, hogy noveljék a fels6fokt végzettséggel rendelkezok
szamat allampolgaraik k6zott. Tovabba Németorszagnak és Ausztrianak lehetséges, hogy
sziikséges a dualis oktatasi rendszeriiket egy tudomanyosabb megkdzelitést kovetd rend-
szerre cserélni, mely jobban megfelel a ma elfogadott felsdoktatasi trendeknek, ezen feliil
a német és osztrak kormanyoknak radikalis mértékben sziikségeltetne emelniiik a felso-
oktatasra forditott kiadasaikat, annak érdekében, hogy tovabbra is az élvonalban tartsak
gazdasagukat és a felsGoktatdsi intézményeik altal nyujtott képzés mindségét. Ezen jelen-
tos és radikalis valtoztatasok nélkiil a felsGoktatasi szektorban mindkét nemzet veszélybe
sodorhatja a jelenleg fennalld kivaldo mindségli ¢életszinvonal tovabbi fenntartasat a jovo
évtizedeiben.*

Végezetiil pedig sz6lni kell az egyik ehhez a teriilethez kapcsolédd elérendd célrol,
mégpedig, hogy az Europai Kutatasi Térség (ERA — European Research Area)* * tervét
valosagga és minél hatékonyabban miikodévé kell tenni, mivel e nélkiil a kivalo, de kii-
16nboz6 tagallamok teriiletén elhelyezkedd eurdpai egyetemek nem lesznek képesek haté-
konyan egyiittmi{ikddni és egy tigynevezett szinergikus hatast kivaltani, tigy, ahogyan ezt
megelézéen az Egyesiilt Allamokban tortént. Egy mitkodéképes Eurdpai Kutatasi Térség
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nélkiil egész Europa gazdasagi stabilitasa és polgarainak joléte keriilhet veszélybe. Ehhez
a célkitlizéshez természetesen hozzakapcsolodik az is, hogy az eurdpai egyetemeknek mi-
nél hatékonyabban kell miikddniiik és minél magasabb szinvonalu képzést nyujtaniuk.*
Az Eurdpai Unid nagy versenytarsa, nevezetesen Kina esetében ugyan nem beszélhetiink
magasabb szinvonalu és kivalobb egyetemekr6l, mint azt tessziik Eurdpa esetében, azon-
ban Latin-Amerikatol és Afrikatol eltérden, Kinaban mar idejekoran felismerték a felso-
oktatasi rendszer ¢és ezen beliil az egyetemek szinvonal-emelésének sziikségességét, igy
feltehetéleg nem fog hosszu iddbe telni mire ez a helyzet megvaltozik és Eurdpa e téren
is komoly versenytarsra talal Kina személyében, aki igy a jelenleg is kitlin gazdasagi és
innovacios mutatoit az egekbe repitheti, a lehagyas veszélyével fenyegetve az Eurdpai
Uniét.” Nyilvanvald tehat, hogy az oktatas (és legfoképpen a felsGoktatds) mindségének
ndvelése egy Gjabb kdzos, egész Eurdpara kiterjedd feladat.

(A fenntarthato novekedeés) Célkitlizése az Europa-szerte folyo kutatdsi tevékenységek €s
az eurdpai innovacids politika megalapozasa, azok egy iranyba terelésének segitése, és
ezaltal a 25 unids tagallam gazdasagi jovojének, illetve versenyképességének biztosita-
sa.® A fenntarthatd novekedéssel kapcsolatos célok, az alacsony szén-dioxid-kibocsatasu,
versenyképesebb gazdasag l1étrehozasa, amely hatékonyan és fenntarthatd6 modon aknazza
ki a természeti forrasokat, a kdrnyezet védelme, a kibocsatas csokkentése és a biologiai
sokféleség megdrzése, az Eurdpa vezetd szerepébdl kdvetkezd elonyok kamatoztatasa az
1j, kdrnyezetbarat technologiak és termelési modszerek kifejlesztése soran, a hatékony és
intelligens villamosenergia-halozatok kiépitése, az unios haldzatok kiaknazasa révén to-
vabbi versenyelényok biztositasa a vallalkozasok (kiilondsen a kis feldolgozo-vallalatok)
szamara, az tzleti kornyezet javitasa, kiilondsen a kis- és kdzépvallalkozasok szamara,
valamint a fogyasztok minél nagyobb mértékii tamogatasa annak érdekében, hogy tajé-
kozott dontéseket hozzanak.**

(Inkluziv novekedés) Az inkluziv novekedéssel kapcsolatos fobb célok kozt elsé az eu-
ropai foglalkoztatasi arany novelése, mely esetben a legfébb célkitiizés az, hogy kiilono-
sen a nok, a fiatalok és az idésebbek szamara tobb munkahely és jobb allasok alljanak
rendelkezésre.

Fontos még a készségekbe és a képzésbe torténd beruhazas révén annak eldsegitése,
hogy az emberek, fliggetleniil ¢letkoruktol, képessé valjanak az eldttiik allé valtozasok
felmérésére és a valtozasok kezelésére, a munkaerdpiacok és a joléti rendszerek moder-
nizalasa, valamint annak biztositasa, hogy a novekedés eldnyeibdl az EU valamennyi
teriiletének haszna szarmazzék.*

(Szegénység / tarsadalmi kirekesztés elleni kiizdelem) Cél: Legalabb 20 milliéval csok-
kenjen azok szama, akik nyomorban ¢és tarsadalmi kirekesztettségben €lnek, illetve akik
esetében a szegénység és a kirekesztés redlis veszElyt jelent.*

Az Eurodpa 2020 altal kitlizott céllal kapcsolatos szocialis kohézids mutatok meglepd
modon némi fejlodést mutattak az elmult par évben, mely kiilondsen a rendkiviil intenziv
recesszio és a munkanélkiiliség nagymértékii novekedése ellenére meglepd, am mégis egy
folyamatos ¢s egyenletes elérelépés tapasztalhatd. A hivatalos statisztikdk szerint tobb
mint 10 millié ember keriilt ki a szegénység és a tarsadalmi kirekesztés altal veszélyez-
tetettek halmazabol az elmult években. Ez a fejlodés kivaltképp a 10 ,,attéré” orszagban
(kiilondsen Lengyelorszagban, ahol megkdzelitdleg 6,6 millioval csokkent a veszélyezte-
tettek szama) tapasztalhato elorelépésnek kdszonhetd. A fejlodés legfobb mozgatdrugdja
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pedig mindenképpen az volt, hogy Lengyelorszag kevésbé volt érintett a pénziigyi és gaz-
dasagi valsagtol (a GDP-je még azokban az években is pozitiv volt, amikor a legnagyobb
gazdasagl orszagok — Németorszag, Franciaorszag, Olaszorszag stb. — tekintetében jelen-
tOs visszaesés volt tapasztalhato).®

Az Europa 2020 stratégianak megfelelden a 10 ,,attérd” orszagnak tovabbi 3,5 millio-
val sziikséges csokkentenie a szegénység és a kirekesztés altal veszélyeztetettek szamat.
A tovabbi 16,6 millios szamot (hogy elérhessiik a stratégia altal kitlizott 20 millids célt) a
,régi” tagallamoknak kellene elérniiik (plusz Malta és Ciprus). A hivatalos cél e csoport
szamara azonban a szegénység €s a kirekesztés altal veszélyeztetettek szamanak 7,2 mil-
libval torténd csokkentése. Azonban nyilvanvald, hogy az Eurdpa 2020 stratégia altal e
téren kitlizott eredmény elérése sem lesz egyszerd.

Figyelemmel kell lenniink tovabba arra a tényezdre is, hogy a gazdasagi valsag okozta
kihatasok miatt nem tekinthetjiik az elmult idészakot altalanosnak, ezért még idobe telik
annak meghatarozasa, hogy a valsagbol torténd ,.kigydgyulds” dnmagaban milyen javulast
fog hozni e tekintetben és milyen mértékii beavatkozasra lesz sziikség a tagallamok rész¢-
161, Erdekességként még sziikséges megemliteni, hogy a szegénység és a kirekesztés altal
veszélyeztetettek szama szamos tagorszagban nem volt nyilvantartva a 2005-6s év elétt,
ezért egy Ujabb tényez0 is neheziti a jovobeli célok tisztanlatasat.* A kitlizott 20 millids cél
pedig csakis ¢és kizarolag akkor érhetd el, ha a tagallamok erdn feliil teljesitenek a gazdasagi
valsagbol torténd kilabalasban és a gazdasaguk ujjaépitésében, s varatlan sikereket fognak
elérni a szegénység ¢€s tarsadalmi kirekesztés ellen folytatott kiizdelmiikben.*

Azt mindenképpen megallapithatjuk, hogy az adott tagallam kormanyanak hatalmas
szerepe van a szegénység és a tarsadalmi kirekesztés elleni kiizdelemben, akarcsak az eléb-
biekben mar targyalasra keriilt innovacios €s oktatasi fejlesztésekbe torténd befektetések-
ben.* Végiil pedig emlitést sziikséges tenni arrol a megfigyelésrdl is, hogy az tigynevezett
,,0sszehangolt orszagok™, a skandinav orszagokhoz hasonloan, képesek voltak a szegénység
¢és kirekesztés elleni kiizdelemben kombinalni a hatékonysagot és a méltanyossagot, mely
altal jobb reményekkel szallhatnak ringbe a globalizacio nyujtotta kihivasok lekiizdésére és
az ezaltal tAmasztott célok elérésére, mint az korabban feltételezhet6 volt.*

(Eghajlatvédelem és fenntarthaté energiagazddlkodds) Az Eurépa 2020 stratégia az ég-
hajlatvédelem és fenntarthatd energiagazdalkodasért harom célt jelolt meg:

1. Az iiveghazhatast okozd gazok kibocsatasat 20%-kal csokkenteni kell az 1990-es

szinthez képest (vagy akar 30%-kal, ha adottak az ehhez sziikséges feltételek).

2. A megujulod energiaforrasok aranyat 20%-ra kell ndvelni.

3. Az energiahatékonysagot 20%-kal kell javitani.*

Eldszor kezdjiik a masodik ponttal, melyet figyelembe véve kijelenthetd, hogy feltehetdleg
nem fog kiilondsebb nehézségbe iitkdzni a 20%-os arany elérése, tekintve, hogy a megujuld
energiaforrasok felhasznalasi aranya mar igy is 10% feletti. A harmadik célkitlizést azonban
nem valoszinii, hogy sikeriil teljes mértékben elérni. Elozetes kimutatasok alapjan az ener-
giafelhasznalast nagyjabol 368 millio tonna (mtoe)* egységgel lenne sziikséges csokkenteni,
hogy egyaltalan esély mutatkozzon a célt megvalositani. Azonban mindent dsszevetve is ez a
szam csak 207 mtoe egységnyi lehetne a tagallamok részérél. Mindezt alatdmasztja a hivatalos
elismerése annak, hogy ezt a célkitiizést nem sikeriilt elérni 2020-ig.>***

Mindent figyelembe véve azonban az Eurdpa 2020 stratégia altal meghatarozott, az ég-
hajlatvédelmet és fenntarthato energiagazdalkodast érint6 célok nem igényelnek nagy erdfe-
szités, mely nagyrészt az alacsony szénaraknak koszonhetd. Ennek érdekében még érdemes
lehet a belsé szénarakat kiegésziteni a hataron torténd vamszedéssel*, azonban a tervek
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konnyt teljesithetdségébodl ereddéen nem biztos, hogy kifizetddd lenne az Eurdpai Uniod
részérdl kiilon vam kivetése a szénszallitmanyokra, elkeriilve ezzel az esetleges politikai
vitakat, kiilondsképpen, hogy nem varhatnank nagy bevételt egy ilyen jellegli vambol.>

Osszegzésképpen kijelenthetd, hogy mivel a Kkitiizott értékek meglehetésen
unambicidzusak, ezért az Unidnak két megoldast lenne sziikséges fontolora vennie. Vagy
tovabbra is a jelenlegi, meglehetdsen alacsony értékeket kdveti (amelyet habar kiegészi-
tettek annyival, hogy ha a koriilmények lehetdvé teszik, akkor a 30%-os hatarértéket is
célba vehetik), azonban ezzel kockaztatja, hogy ,.elveszti” az éghajlatvédelmet és fenn-
tarthat6 energiagazdalkodast érintd célok moralis tAmogatottsagat, és a globalis felmele-
gedés elleni kiizdelemben elért eredmények kevésbé lesznek jelentések. Vagy pedig mar
eleve a 30%-os célt tiizi ki maga elé, melynek elérése mar egy komoly 1épés lenne a glo-
balis éghajlatvaltozas elleni harcban. Ez a 30%-os célkitlizés Gjabb lendiiletet adhatna a
kezdeményezésnek és legitimalna az esetleges vamkivetéseket a hataron a szénszallitma-
nyokra. Azonban azt mindenképpen mérlegelni kell, hogy egy ilyen intézkedés jelentds
hatéassal lehetne a szén viladgpiaci aranak alakulasara, kiilondsen a hagyomanyosan szén-
termeld orszagok, mint példaul Kina vagy Oroszorszag iranyabol torténd import esetében,
¢és komoly befolyassal lehet a széntermelésre, akar vilagszinten is.”*

(Az eurdpai szemeszter’”) Az évente ismétlodo eurdpai szemeszter célja, hogy a program
hat honapja sordn a tagallamok Osszhangba hozzak koltségvetési, makrogazdasagi és
strukturalis politikaikat, hogy az unidés megfontolasokat a nemzeti koltségvetésiik kidol-
gozasanak korai szakaszaban, illetve a gazdasagpolitikai dontéshozatal egyéb szempont-
jainak kialakitasa soran figyelembe tudjak venni. Az eurdpai szemeszter tobb fazisbol
épiil fel, ezek:

* A Bizottsag januarban kibocsatja éves novekedési jelentését, amely tartalmazza
az adott évre a novekedést és a munkahelyteremtést megcélzo unids prioritasokat.

* Az EU kormany-, illetve dllamfdi marciusban az éves novekedési jelentés alapjan
unids iranymutatast bocsatanak ki, amelyben meghatarozzak a tagallami politikaal-
kotas iranyat.

* A tagallamok aprilisban benyujtjdk a rendezett allamhéztartasra (stabilitasi vagy
konvergenciaprogramok), valamint az intelligens, fenntarthat6 és inkluziv névekedést
megcélzo reformokra és intézkedésekre (nemzeti reformprogramok) iranyulo terveiket.

A Bizottsdg juniusban értékeli ezeket a programokat és adott esetben
orszagspecifikus ajanlasokat készit. Az ajanlasok megvitatasa a Tanacsban torté-
nik, jovahagyasukra az Eurdpai Tanacsban kertil sor.

o Végezetill a Tanacs junius végén vagy julius elején hivatalosan is elfogadja az
orszagspecifikus ajanlasokat.”

(Euro Plusz Paktum) Az eurdovezeti tagallamok egymas kozott megallapodtak egy tovab-
bi, reformokat tartalmazo kiegészité menetrendrdl, az Eur6 Plusz Paktumrol, amelyhez hat
nem eurddvezeti orszag is csatlakozott. Ezek az orszagok Bulgaria, Dania, Lengyelorszag,
Lettorszag, Litvania és Romania. A paktum négy teriiletre 0sszpontosit: foglalkoztatas, ver-
senyképesség, pénziigyi stabilitas megerdsitése, az allamhaztartasok fenntarthatosaga.®

Az EU vezet6i 2011 marciusaban hagytak jova a paktumot. Mind a 23 aldir6 orszag
vallalta a reformok részletes végrehajtasat. A fennmaradd négy tagallam szabadon csat-
lakozhat a paktumhoz, ha gy kivanja. A Paktum teljes mértékben részét képezi az (j
gazdasagi kormanyzas keretének, ¢s a benne foglalt kotelezettségvallalasok szerepelnek
az érintett tagallamok nemzeti reformprogramjaban.®
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(Osszefoglalds) A Europe 2020 stratégia a Lisszaboni Stratégia utédjaként keriilt meg-
hatarozasra, mint egy hosszu tavu tervsorozat, mely képes lehet az Eurdpai Unié gyen-
geségeinek enyhitésére.® A Europe 2020 stratégia azonban lényegesen kiilonbdzik a
Lisszaboni Stratégiatol, mivel 5 kiemelt célra koncentral. Ez az 5 cél szolgalja a {6 cél,
az intelligens, fenntarthato6 és inkluziv névekedés elérését. A stratégia kozéppontjaban 6t
ambicidzus célkitiizés all, amelyek a foglalkoztatassal, az innovacioval, az oktatassal, a
szegénység visszaszoritasaval és az éghajlat-politikaval / energiailiggyel kapcsolatosak.®
A siker érdekében az Eurdpai Uni6 Tanacsa javaslatot tett tovabbi 10 iranyelvre, melyek
segitik a tagallamokat a célok megvalositasat eldsegitd intézkedések meghozataldban.®

Habar az Eurdpa 2020 stratégia a gazdasagi valsag utani idékre készilt, nem értelmezhet-
juk pusztan egy arra torténd valasznak. Az addssagvalsag kialakulasa az eur66vezetben, mely
a gazdasagi és pénziigyi valsagot kdvette, megteremtette az igényt egy erdsebb és hatéko-
nyabb gazdasagi kormanyzasra, kiilondsen a gazdasagi és monetaris unioval kapcsolatban.66
Ennek elérése és fenntartasa az egyik 1étfontossagu eleme annak, hogy az Eurdpa 2020 straté-
gia sikeres ¢s miikoddképes legyen. Ennek elérése érdekében tijabb és ujabb célkitizések ke-
riilnek kitiizésre, hogy mindig naprakész valaszt adhassanak a tagallamok és maga az Unio az
éppen aktualis problémakra. A gazdasagi kormanyzas alapjat az alabbi intézkedések képezik:

A gazdasagi menetrend megerdsitése szorosabb unios feliigyelet mellett. Ide tartoznak
az Europa 2020 stratégiaban meghatarozott szakpolitikai prioritasok és célok, az Eurd
Plusz Paktumban torténd részvételre iranyuld tovabbi tagallami kotelezettségvallalasok,
a gazdasagi és koltségvetési szakpolitikdk szigorubb uniods feliigyelete a Stabilitasi és
Novekedési Paktum révén, illetve a makrogazdasagi egyensulyzavarok orvoslasara ira-
nyuld ) eszk6zokon keresztiil, valamint egy j munkamodszer, az eurdpai szemeszter,
amely a gazdasagi és koltségvetési prioritasok rendszeres éves megvitatasat jelenti.”’

Az eurdovezet stabilitdsanak megdrzését eldsegitd intézkedések. Az allamadossaggal
kapcsolatos valsagra az EU 2010-ben a tagallamoknak tdmogatast nyujté ideiglenes me-
chanizmus felallitasaval reagalt, amelyet 2013-ban az alland6 europai stabilitasi mecha-
nizmus valt fel, valamint a pénziigyi agazat helyreallitasara iranyuld intézkedések.®

Az Eurdpa 2020 stratégia széles kdrben odlel fel kozép- és hosszu tavi célokat. Ezen célok
elérése hozzasegitheti az Eurdpai Uniot a foglalkoztatottsagi, szocialis kohézios, valamint
produktivitasi mutatoéinak javitdsahoz. Azonban mint az mar korabban is emlitésre keriilt,
ezen célok némelyikének maximalis elérése erds kétségekbe litkozik, kiilondsképpen a
gazdasagi és adossagvalsag altal keltett negativ kornyezet miatt. Az erre torténd valaszadas
keretében dontéttek tigy az eurdpai tagallamok, hogy egy szorosabb gazdasagi egyiittm{iko-
déssel erdsitik meg az Unio teljességének gazdasagat”, annak érdekében, hogy megteremt-
s¢k az Eurdpa 2020 stratégia céljainak eléréséhez sziikséges alapfeltételeket.”

Annak ellenére, hogy az Eurépa 2020 stratégia nem része az 0j kormanyzati struktu-
rara vonatkozo terveknek, nagy mértékben kapcsolddik azokhoz. A legalapvetobb kérdés
azonban ebben az esetben mégis az, hogy a fent emlitése keriilt intézkedések hozzajarul-
nak-e ahhoz, hogy az Eurdpa 2020 stratégia altal kitlizétt célok megvalosuljanak.”

Az Europa 2020 stratégia végsd értékelése mindenképpen ambivalens. Egyrészrol a stra-
tégia kiemelt helyet biztosit az oktatasnak. Az oktatas fejlesztése rendkiviil nagy szerepet jat-
szik az innovacios célok megvalositasaban, a foglalkoztatottsagi rata ndvelésében és ezzel a
munkanélkiiliség csokkentésében, valamint a szegénység altal fenyegetett emberek szamanak
csokkentésében, azaltal, hogy csokkenti a korai (végzés el6tti) iskolaelhagydk szamat. De ezzel
egy idében az Eurdpa 2020 stratégianak megvannak a maga gyengeségei is. Az egyik legfobb
probléma az oktatassal kapcsolatos célkitiizésekkel, hogy elsdsorban a szambeli adatokra kon-
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central és nem tiiz ki egyfajta mindséggel kapcsolatos célt sem, mint példaul az oktatas mind-
ségének vagy a legfontosabb eurdpai egyetemek vilagszinten elfoglalt pozicidjanak javitasat.
Tovabba, mint az mar korabban emlitésre kertilt, az innovacids célokkal kapcsolatban til nagy
hangsulyt helyez a kutatas és fejlesztésre (R&D).” Probléma még az is, hogy til sziiken keriilnek
értelmezésre a szegénység és kirekesztés megsziintetéséhez sziikséges feladatok és egyaltalan
nem keriil megemlitésre a kiilonbozo tagallamokban és kiilonbdzo teriileteken tapasztalhatd
munkabér-egyenl6tlenség, melynek csokkentése tovabb segithetné az e teriileten lefektetett cé-
lok megvalositasat. De az egyik legfobb probléma mégis talan az, hogy nem veszi figyelembe
a régi és 1j tagallamok kozotti jelentds killonbségeket, legyen az gazdasagi vagy tarsadalmi jel-
legli.” Az addssagvalsag jelentds ,,észak—dél” kiilonbségeket hozott felszinre az Eurdpai Union
beliil. Az oktatasba torténd befektetéseket példaul nagymértékben sziikséges lesz emelni a me-
diterran tagallamok esetében, mind mennyiség, mind pedig mindség tekintetében. Példanak oka-
ért, Spanyolorszagnak és Olaszorszagnak csokkenteni kell a lemorzsolodasi ratat a felsdoktatas-
ban, és Olaszorszagnak sziikséges lesz ndvelnie a felséfoktl végzettséggel rendelkezok aranyat
az olasz nép korében. Ez kiilondsen a nok esetében fontos mindkét fent emlitett tagallamban. A
mediterran tagallamoknak tovabba jelentés mértékben sziikséges emelniiik az innovacios téren
eszkozolt befektetéseiket, hogy novelhessék és megorizhessék a gazdasaguk versenyképességét.
Mindezen fejlesztések fontos szerepet jatszanak abban, hogy elérhessék az Eurdpa 2020 altal ki-
tlizott célokat, valamint abban is, hogy feliillemelkedhessenek a jelenlegi nehézségeken, melyek
a valsagbdl erednek. Ilyen iranyt fejlodést azonban csak akkor érhetnek el, ha a kdzintézményeik
altal nyujtott szolgaltatds mindségét ndvelik.™

Az Eurdpai Unidn beliilli kormanyzas hatékonysaganak novelése kritikus jelentdség
az Unio egészének versenyképesség-novelése szempontjabol.
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SZEGEDI LASZLO

Szaporodasi verseny (l. rész)

A torténelem mibenlétét kiilonféleképpen fogalmazzak meg. Mivel a torténelmet emberek
alkotjak ¢és alakitjak, a legegyszeriibb meghatarozas az lehetne, hogy a torténelem nem
mas, mint egyszeri szaporodasi verseny. Vagyis a torténelem gyoztesei azok lesznek, akik
tobben vannak. Ez igy meglehetdsen leegyszeriisitett meghatarozas volna, hiszen ennek
alapjan a torténelem gydztesei a legnagyobb mostani népszaporulattal rendelkez6 afrikai-
ak lennének. Ez azonban mégsincs igy (bar hosszl tavon lehetséges a bekovetkezte). Egy
orszag és nép tehat csak akkor lehet a torténelem gydztese, ha tovabbi feltételeknek is
megfelel, amelyek koziil legalabb haromnak-négynek egyidejiileg kell teljesiilnie ahhoz,
hogy erds orszagrol és a torténelemben gydztes néprol beszélhessiink:

1. megfeleld nagysagu (szuverén) teriilet

2. erds hadsereg

3. er0s gazdasag

4. fejlett (iranymutato) kultura

5. nagy népességszam

Az alabbiakban harom részben ezt a témat kiséreljiik meg felvazolni. Az 1. részben
a szaporodasi verseny torténeti hatterével foglalkozunk, a II. részben a versenyt befolya-
50106 (elésegitod és akadalyozo) tényezoket érintjlik, a I11. részben pedig maganak a népese-
désnek a kérdését, annak jelentdségét vazoljuk fel. Mindezen részeken beliil foglalkozunk
az egyes témakdorok relevans teriileti, hadiigyi, gazdasagi, kulturalis és népességi vetii-
leteivel is, valamint azt is megvizsgaljuk, hogy Magyarorszdg hogyan teljesitett ebben
a versenyben (hol siklottak félre a folyamatok és mit lehetne tenni a jovében).

Az erfs (,,gy6ztes”) néppé valasban a legfontosabb tényezo a fenti 6t koziil a népesség-
szam, mely fontosabb, mint a kultira, a hadsereg, a nemzeti jovedelem, a teriilet, az em-
berek kulturalis szintje, az oktatds szinvonala, a gyarak szama, a mezdgazdasagi teriilet
nagysaga stb. Ha ugyanis létezik egy megfelelden nagy népességszam, az minden fenti
feltételt az optimalis szinten automatikusan létrehoz: a népesség megfelelden nagy terii-
leten tud szétterjedni, a nagyobb népesség tobb nemzeti jovedelmet termel és nagyobb
fogyasztast eredményez, a nagyobb fogyasztas erésebb gazdasagot hoz Iétre, a nagyobb
nemzeti jovedelembdl tobbet lehet a kultirara, gazdasagra, hadseregre, népesedésre stb.
forditani. A nagyobb népességszam tehat egy dngerjeszto folyamatot indit be a gazdasag,
a kulttra, a hadsereg, a tertilet szintjein.

A svédek a 18. szdzadban még tigy vélték, hogy orszaguk az elsérangli eurdpai hatalmak
kozé tartozik, mely a teriilete, a hadserege és a népessége (és talan a kulturaja, elsdsorban a
tudomanya) alapjan is fel tudja venni a versenyt Europa vezetd hatalmaival, a franciakkal
¢és az angolokkal. Egy évszazaddal korabban, a harmincéves habort soran, a svéd hadsereg
a protestans liga oldalan konnyedén hoditotta meg és kegyetlentil pusztitotta végig (a joval
nagyobb lakossaggal rendelkezd, de teriiletileg széttagolt) észak-német tertileteket. 1709-ben
pedig még Poltavanal csaptak dssze az oroszokkal, jocskan az orosz birodalom belsejében.

A svédek tgy becsiilték, hogy az orszagnak mintegy 20 milli6 lakosa lehet, amivel a
legnagyobb eurdpai orszagok kozé tartoznak. Hogy megismerjék a valosagot, 1749-ben
elkezdték Eurdpa els6 atfogo és részletes statisztikai felmérését (Tabellverket; a felmérést
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cres

sek, hazassagok, elhalalozasok, foglalkozas, tarsadalmi statusz, a haldl oka, migracid). A
vizsgalat megddbbentd eredménnyel jart. Kidertilt, hogy az orszagban 20 milli6 helyett
minddssze 2 millidan élnek. A kormanyzat nyomban panikba esett. Eluralkodott rajtuk az
aggodalom, mert arra gondoltak, mi fog torténni, ha a szomszédos hatalmak, elsésorban
az oroszok megtudjak a valdsagot? Minden bizonnyal haboruval kell szembenézniiik (ami
késobb be is kovetkezett és 1809-ben Finnorszag elvesztéséhez vezetett). Ezért igyekez-
tek eltitkolni a tényeket.

A felmérésbol azonban az is kideriilt, hogy a rossz egészségiigyi viszonyok és a sok
nélkiilozés kovetkeztében sokan haltak meg foloslegesen fiatalon, a termékeny életkor-
ban. Ezért elséként torekedtek atfogd és rendszeres szocialis intézkedések bevezetésére,
hogy csokkentsék a halalozast és noveljék a népszaporulatot.

A franciak, akik Algériat igyekeztek az orszag szerves részeként hozzacsatol-
ni Franciaorszag teriiletéhez, sikertelenek maradtak, mert a helyi arab lakossag na-
gyobb népszaporulata megakadalyozta a teriilet francia mintaju bekebelezését. Amikor
Franciaorszaghoz hasonléan Algéridban is bevezették a modern orvosi ellatast, hirtelen
lecsokkent a csecsem6halandosag, megnovekedett a helyi arab lakossag szama, amit a
mar eleve kisebb létszamu francia telepesek alacsonyabb népszaporulata nem tudott el-
lensulyozni, és ez hosszabb tavon (1962-ben, egy brutalis polgarhaboru utan) a tertilet
elvesztését eredményezte.

Teriilet

A nagyobb teriilet elsGsorban azért eldnydsebb, mint a kicsi, mert mintegy felszabaditja
a népszaporulat ndvekedésének utjaban allo gatakat. A szabad teriiletre be tud aramlani a
népfolosleg vagy az a népességszam is, amely a kivandorlas miatt hianyzana az eredeti te-
riiletrdl (ami idével ott is pdtlodik), de a helyi forrasok bovelkedése a kezdeti alacsonyabb
népesség szamara megnyitja az utat a teriilet benépesitésére és a népszaporulat szabad
novekedésére. A nagyobb teriileten ugyanis tobb természeti er6forras (mezdgazdasagi
forras, teriilet, nyersanyag stb.) talalhatd, ami azt eredményezi, hogy a teriiletet bené-
pesité népesség egyszer csak (akar tobb szaz év mulva) azon veszi magat észre, hogy
a nagy teriileten elterjedve a nagy népek soraba tartozik. (Ilyen pl. az oroszok tipikus
esete.) Ezen népek kezdetben semmivel sem voltak szamosabbak azon népek atlaganal,
mint amelyek a teriileti expanzid lehetdségének a hidnydban megmaradtak kis vagy
kozepes 1étszamu népnek.

Ez érvényes az oroszok szibériai és az amerikaiak nyugat felé iranyulo teriilethoditasa-
ra. Az elébbi a kozakok, az utdbbi az allattenyésztok, kereskeddk és az aranyasok elényo-
mulasan alapult. Viszonylag kis népességek hatalmas tertileteket hoditottak meg, mert a
helyi népességek is kis 1étszamuak voltak, katonailag, gazdasagilag és kulturalisan pedig
alacsonyabb szinten alltak. Kezdetben tehat a terjeszkedést tekintve nem volt egy olyas-
fajta kozponti stratégia, hogy a hadsereg minden évben megszall egy bizonyos nagysaga
terliletet (kivéve talan az orosz terjeszkedést). Az expanzidnak ez a fajtaja a kisemberek
terlileti elényomulasan, a sajat boldogulasuk lehetéségeinek a keresésén alapul. (A ter-
jeszkedés masik tipusa a katonai hoditas, amelyrol alabb lesz sz0.)

Kezdetben ott, ahol rendelkezésre alltak a nyersanyagok (a pattintott kéeszk6zokhoz
sziikséges kovek, kés6bb a fémek), majd a neolitikumban ott, ahol megvoltak a ndvényter-
mesztés feltételei, valamint a kiilonféle iranyu vandorlasok soran sok ember fordult meg egy
helyen, fokozatosan kisebb emberi csoportosulasok, kozlekedési csomopontok, telepiilések
alakultak ki. Ezek kozott megindult az arucsere, megjelentek a kereskedok, akik lerakatokat
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hoztak létre. Ha tavolabb estek egymastol, az embereknek ttra kellett kelniiik. Egy nap csak
egy bizonyos tavolsagot tudtak megtenni, tehat estére le kellett taborozniuk. Ott, ahol tobb
ilyen telepiilés utazasi utvonalain tobb pihendhely is talalkozott, tobb ember taborozott le,
ezért itt is megjelenhettek a szolgaltatasok, az étkezés, a szallas stb. iranti igényt kielégitd
vallalkozasok, és ezek fokozatosan, telepiilésekké, varosokka, az adott népesség kultraja-
nak megtestesit6jévé valtak, amelyek egyben a teriilet birtokba vételét is jelentették.

Az efféle helyeken tjabb és ujabb telepiilések jottek létre, tehat a kultira egy-egy
Uj kozpontja alakult ki a pusztasdgban, amelyeket katonai erdvel mar szinte lehetetlen
kimozditani a helyiikrél. A hadseregek ezeket elpusztithatjak, de mindig ujra épiilnek,
egészen addig, amig a kultara fenntartasanak gazdasagi érdeke fennall. Ezért is lett ki-
sértetvaros néhany alaszkai telepiilés, amelyek viragoztak egészen addig, amig volt arany
vagy mas nyersanyag, de rogton elnéptelenedtek, amint ezek helyét nem volt képes at-
venni valamilyen masféle gazdasagi vagy kulturalis alap, tevékenység. A gazdasag tehat
a kultira szempontjabdl nagyobb pusztitd erd, mint a hadsereg.

Ezen telepiilések egyben az adott kultira sz¢Is6 hatarait is kijelolik. A kdzponti hatalom-
nak tehat lényegében 6lébe hullott a teriilet, amit (a hadsereggel, a hely6rségek 1étrehoza-
saval) mar csak meg kellett védenie. Az expanzi6 Utjaban altalaban valamilyen természeti
akadaly all (mint pl. Amerikaban a Csendes-6cean) vagy valamilyen hasonldan erds kultu-
raju népesség (mint pl. az oroszok szibériai terjeszkedésének déli hataran a kinai hadsereg,
allam és kultira), ami egyben ki is jeloli az expanzi6 lehetdségének a hatarait.

Ezzel ellentétes pl. az angolok indiai hoditasa, ahol a teriiletet nem sikertilt végérvé-
nyesen megtartani, mert az angolok csak katonailag és gazdasagilag voltak folényben, a
népesség szamat tekintve kisebbségben maradtak, a kulturat tekintve pedig azonos szinten
alltak. Az ot feltételbdl tehat csak kettd allt fenn, ezért a teriilet katonailag és kulturalisan
is elveszett. Ezzel szemben Ausztralidban vagy Kanadaban az angolok katonai, gazda-
sagi ¢s kulturalis folényben (és talan népességi folényben) is voltak a helyi lakossaggal
szemben, tehat a harom vagy négy feltétel teljestilése lehet6vé tette a teriileti hoditas
véglegesitését. A teriilet az angol allam szamara végiil itt is elveszett, mert Kanada és
Ausztralia (valamint korabban az USA) fiiggetlen allam lett, de ezen teriileteket az angol
kultura nem veszitette el, hiszen a teriileten fennmaradt az angolok eurdpai eredetii kul-
turdja (nyelve, berendezkedése, jogrendszere, a rokoni kapcsolatok stb.), tehat a teriilet
(kulturalis) meghdditasa sikeres volt.

Egy ,,gy0ztes” népnek tehat nem feltétleniil kell nagy tertilettel is rendelkeznie, mert az
ot feltétel koziil harom-négy (népesség, gazdasag, kultira, esetleg hadsereg) a nagy teriilet
hianyat képes ellenstlyozni. Anglia, mely a kézépkor 6ta mindig is a kisebb teriiletii euro-
pai orszagok kozé tartozott (a teriilete Skocia €s Wales nélkiil minddssze 130 ezer, Walessel
egylitt 150 ezer km?, a mai Svédorszagnal negyedfélszer kisebb a teriilete, a kdzépkorrol és
ujkorrol nem is beszélve), amellett, hogy Eurdpan beliil f6ldrajzilag elonyos helyen talalha-
to (a kiilfoldi hoditasoktol védett szigeten, ami zavartalan kulturalis, gazdasagi stb. fejlodést
tesz lehetdvé, minden iranyban megnyitja a kozlekedés lehet6ségét), hatalmas teriileteket
tudott meghdditani (noha ezeket véglegesen nem tudta megtartani), mert rendelkezett ha-
rom vagy négy megfeleld szintl feltétellel: erds népességgel, gazdasaggal és hadsereggel
(hajohaddal), valamint fejlett kultaraval. Angliaban van is egy olyan kozérziilet, amit az
ottani televiziok adasaban is gyakran lehet hallani, hogy ,.igaz, hogy kis sziget vagyunk,
de...” (és kovetkeznek a gazdasagi, kulturalis, politika stb. érvek). Anglia tertileti kicsiny-
ségét az orszagon kiviil szinte senki sem tudatositja, mert az angolok (gazdasagi, katonai,
kulturalis oldalrél) mindig is sikeresen mutattak magukat nagyobbnak, mint amilyenek a
valosagban, és ami a legfontosabb, ezt maguk az angolok is elhiszik.
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Ami Magyarorszagot illeti, sajnos nem jo a helyzet. Hajlamosak vagyunk magunkrol azt
hirdetni ¢és el is hinni, hogy mi mennyire okosak vagyunk, talan még okosabbak is, mint
masok. (Ebben semmi kiilonleges nincs, mert ugyanezt hirdetik magukrol a francidk, né-
metek, angolok, csehek stb.) Lehetséges, hogy ez bizonyos iranyokban még igaz is lehet,
de ez nem jelenti azt, hogy ligyesebbek is vagyunk masoknal. A dolgok allasat pedig az
ligyesség (a ravaszsag, a lehetdségek felismerése és kihasznalasa), nem az okossag donti el,
mivel az okos gondolatokat helyettiink masok is megvalosithatjak, azok, akik tigyesebbek
nalunk. Marconi példaul ugy kapta meg az 1909-es fizikai Nobel-dijat, hogy a radidzassal
kapcsolatban egyetlen jelentds sajat taldlmanya sem volt, hanem masok eredményeit épi-
tette fel egy rendszerré. A dél-koreaiak, akik még 50 éve is sz6 szerint nyomorogtak, mara
mar a vilag ¢élvonalaba tartozo gazdasaggal rendelkeznek. A vezetdik tehat nyilvanvaléan
iigyesebbek (képesek a megfeleld célra 6sszpontositani, azaz egy ,,feszitett célt” maguk elé
tlizni, ahogyan a menedzserek mondjak), ha nem is feltétleniil okosabbak.

Magyarorszag hosszu ideig nagyhatalmi statusban volt, de mindezt 1526-ban egy csa-
pasra elvesztette, mivel nem volt képes (jobban mondva nem akarta) ndvelni a teriiletét,
tehat a népességét. Németorszagban a Drang nach Osten (’vagy a Kelet irant’), vagyis a
keleti terjeszkedés elve, melyet a 19. szazadban fogalmaztak meg tételesen és neveztek
el, mar a kozépkorban is egyfajta allami politika volt (ekkor Ostsiedlung, keleti lete-
lepedés volt a neve). Az egykori NDK teriiletére es6 lausitzi szlavokat (szorb nyelven
Luzica) fokozatosan meghoditottak, majd nyelvileg is asszimilaltak. Mara mar az egykori
szorboknak csak a toredéke tartotta meg az eredeti nyelvét, noha a tertiletet ugyanaz az
etnikum lakja (olyannyira, hogy az antropologusoknak régebben megoldhatatlan gon-
dot okozott a bronzkori szlav és a german embertani anyag elkiilonitése egymastol, és
ehhez legfeljebb a régészeti kultarak nyujtottak szamukra némi tampontot). Keleten az
oroszok, délkeleten az avarok, majd a magyarok allitottdk meg a német terjeszkedést. A
német etnikum a déli iranyu terjeszkedés lehetdségének meghiusulasa miatt nem tudta
délen meghdditani az Adriai-tengeri kijaratot sem, azaz a Magyarorszaggal kozvetlentil
szomszédos Isztriai-félsziget teriiletét, és emiatt valhattak a szlovénok is 6nallo nemzet-
té (akik egyfajta litkz6 zonat képeztek a németek és a magyarok kozott), noha Krajna
terlilete Ausztria fennhatdsaga alatt allt. Mindez a keleti német expanzi6 iranyat északra
tette at, ami egészen a II. vilaghaborutig, Lengyelorszag megszallasaig és a Szovjetuniod
megtamadasaig kihatott. A csehek csak tigy menekiiltek meg, hogy elfogadtak a csaszar
htibérurasagat, de folyamatos német etnikai nyomas alatt alltak. Délkeleten a harcias
magyarok ellen hoztdk 1étre Ausztriat, amely nem egy korabbi hiibértartomanybol ala-
kult ki, hanem egy (avar) gyeplib6l. Erre utal az is, hogy nincs is ,,rendes”, 6nalld neve
(Osterreich = Keleti birodalom).

A Bizanci Csaszarsag (egy igazi birodalomt6l megszokott moédon), amint a gyengeség
legkisebb jelét érzékelte, azonnal meghdditotta a szomszédos teriileteket. Amikor volt ra
lehetdsége, rogton elfoglalta Dél-Italiat és Bulgariat. Magyarorszagtol ideiglenesen elvet-
te a Szerémséget, de ennél tobbre veliink nem jutott.

Mit tett ezzel szemben Magyarorszag? A Balkanon és keleten nala gyengébb allami
berendezkedéssel bird népek éltek. A kozépkori magyar politika legnagyobb hibaja itt
abban mutatkozott meg, hogy nem akarta végleg meghoditani a gyengébb szomszédos
terlileteket és nem vezette ott be a magyar kozigazgatast. Ha a perzsak meghoditottak
egy teriiletet, oda az uralkod6 kinevezett egy satrapat, aki szilardan kézben tartotta a
szerzeményt, begyiijtotte az adokat, ellatta a kdzigazgatas feladatat, biraskodott és a he-
lyi lakossagbol szervezett hadsereget kiildott a haboruba. A torokok a meghoditott terii-
leteken uj vilajeteket hoztak létre, és ezek ¢lére egy beglerbéget helyeztek, aki ellatta a
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polgari és katonai igazgatast. Neki sajat hadereje is volt, amellyel fokozatosan sakkban
tarthatta, fosztogathatta, nyugtalanithatta a hatar menti teriileteket. Tehat timaddlag, nem
védekezbleg léphetett fel, amivel meghatarozta, hogy kinek az akarata érvényesiil és ki-
nek kell alkalmazkodnia a masik politikajahoz. Angliaban a baronet cimet 1. Jakab kiraly
1611-ben azért hozta 1étre, hogy 0sztondzze az ulsteri protestans betelepitést. A baroneti
cimet elnyerd személynek két évig 30 gyalogos zsoldjat kellett fedeznie frorszagban,
2000 markat kellett fizetnie, vagy két évig hat telepest kellett timogatnia. Ennek fejében
minden cimtulajdonos 18 négyzetmérfold teriiletet kapott a tengerparton vagy kilen-
cet egy hajozhatd foly6 partjan (ebbdl 3 négyzetmérfold teriilt el a folyd mentén és 6 a
szarazfold belsejében).

Mit tettek ezzel szemben a magyarok? A katonailag megszallt teriileteken nem ve-
zették be a magyar kozigazgatast, nem hoztak 1étre a megyerendszert, nem allitottak a
tartomany ¢élére kozvetleniil a kiraly ald tartozo megyei hivatalnokokat, hanem bansago-
kat hoztak Iétre, mint pl. a vidini, sz6rényi, macsoi, temesi stb. bansag. Ezek elsddleges
feladata a hatarok biztositasa volt, itk6z6 zona létrehozasa a belso teriiletek védelmére,
s nem a tovabbi hdditas kiinduldpontja. A magyar politika tehat megosztotta a magyar
kozigazgatasi rendszert, amelyben a bansagok nem voltak egyenértékiiek a megyékkel. A
bansag egyet jelentett azzal, hogy ,,ez nem Magyarorszag”, noha katonailag a magyar ko-
rona hatokorébe tartozott. Azok tehat, akik az {itk6zo zonan beliil vagy mogott éltek, azt
gondolhattdk, hogy itt van a magyar hoditas hatara és van (tertileti) keresni valdjuk a ma-
gyarokkal szemben, a minimalis esetben ugy, hogy elfogadjak a magyar fennhatosagot,
de gyakorlatilag teriileti figgetlenséget ¢lveznek (a maximalis esetben pedig ugy, hogy
terliletileg, gazdasagilag, katonailag, kulturalisan teljesen fiiggetlenné valnak). Ahelyett
tehat, hogy Magyarorszag a vele szomszédos gyengébb teriiletekbdl évrdl-évre nagyobb
teriiletet hasitott volna ki maganak és ott is bevezette volna a magyar kdzigazgatast, tehat
kultarat, miként azt minden folyamatosan terjeszkedd birodalom tette (az oszmanoktél az
oroszokon at az amerikaiakig), és ott is megjelent volna a magyar nemesség és nyomaban
a magyar telepesek, lényegében a védekezésre és a hosszll tava hanyatlasra rendezke-
dett be. Ahelyett tehat, hogy mi diktaltuk volna a feltételeket, hésies szabadsagharcokat
folytattunk. Vagyis ahelyett, hogy a teriiletgyarapitassal folyamatosan noveltiik volna a
népességiinket, a (védekezd) haborukkal folyamatosan csokkentettiik.

Magyarorszag a Bizanci Birodalom felmorzsolodasaval az egész Balkant és a Fekete-
tenger északi partvidékét fokozatosan meg tudta volna hoditani és asszimilalni tudta
volna (amit helyettiink a torokok tettek meg). Ebben az esetben teriiletileg, népességileg,
katonailag és gazdasagilag is egyenrangt ellenfele lehetett volna a feltorekvé Oszman
Birodalomnak. Az oszmanok, akik kezdetben csak egy elhanyagolhat6 etnikumot jelen-
tettek, ugyanigy astak ala fokozatosan Bizanc hatalmat, a mongolok pedig, akik még ma
is joval kevesebben vannak harommilliénal, a kérnyezé népek fokozatos meghoditasaval
¢és haderejiikbe torténd konyortelen, de céltudatos besorozasaval a vildg mindmaig legna-
gyobb birodalmat hoztak 1étre, még gy is, hogy a mongol elem kisebbségben volt a bi-
rodalomban. A mongoloktol a Merovingokon at a torokokig minden egyes hoditd nemzet
ugy gyarapitotta a teriiletét, hogy fokozatosan meghdditotta a szomszédos kisebb teriilete-
ket, besorozta a hadseregébe annak férfi népességét és igy az egyre ndvekvo hadsereggel
egyre nagyobb teriiletet, népességet és gazdasagot szerzett maganak, a hoditas koltségeit
pedig a meghdditott teriilet kirablasaval és kizsakmanyoléasaval fedezte, majd végleg be-
rendezkedett ott is. Anonymus szerint ugyanezt tették a magyarok is az ,,oroszokkal” és a
,.kunokkal”. Besoroztak 6ket a hadseregiikbe és igy lattak neki a honfoglalasnak.

A magyarok soha nem voltak egy valodi hodito, birodalomépité nemzet (annak ellenére
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sem, hogy létezett egy magyar birodalom). A magyar nép inkabb befogadd természetti, hi-
anyzik beldle a hoditashoz sziikséges — esetenként a kegyetlenséggel is parosul6 — uralkodasi
vagy, ami példaul a szerbekben megvan, de naluk korlatozottak voltak a hoditas eléfeltételei.

A kegyetlenség minden birodalomépité nemzetnél megfigyelhetd. Ismert, hogy mit tet-
tek a spanyolok az inka birodalom meghdditasakor. Az oroszoknal az egyik legnépszeriibb
keresztnév a Vlagyimir, aminek az egyik lehetséges jelentése ’a vilag uralkodoja’. Ez a név
I. Vlagyimir (956 k—1015), kijevi nagyfejedelemt6l ered, akinek az apja lathatolag mar akkor
is nagy ambiciokkal rendelkezett (anyja rabnd volt), amikor a kijevi fejedelemség, a késobbi
Oroszorszag, még legfeljebb csak egy térségi szintli orszag volt, és a poltavai csatdig nem
is szamitottak Eur6pahoz. Galileit6l azonban tudjuk (1632), hogy: ,,Aki magasabb célra tor,
magasabb rangot nyer.” Az oroszok a Kaukazus és a kdzép-azsiai teriiletek meghdditasakor
sem bantak kesztyiis kézzel az ottani lakossaggal. Amikor Vambéry kdnyveébol (1865), aki a
britek titkos tigynoke is volt, megismerték a buharai kozallapotokat és a hadsereg nagysagat,
rogton felismerték a gyengeség jelét, azaz a lehetdséget, €s azonnal el is foglaltak a tertiletet
(1868), mar csak azért is, hogy ebben a briteket megeldzzek. (Ugyanigy és ugyanezen okbol
foglaltak el 2014-ben a Krimet.) Az angolok héditasai frorszagtol Amerikan 4t Ausztraliaig
¢és Dél-Afrikaig mindenhol az 6slakossag altal elszenvedett genocidiummal tarsultak; ezt a
gyakorlatot a tengeren tuli teriiletek telepesei ugyancsak folytattak.

A bizanci birodalom felbomlasa utan Magyarorszag szamara minden feltétel adott volt
a déli és a keleti terjeszkedéshez (a keletihez mar korabban is), de ezt a lehetdséget elpa-
zaroltuk (taldn amiatt, hogy nalunk a kényelmi szempontok mar erésebben érvényesiiltek,
mint a nalunk gyengébb és fejletlenebb népeknél, amire al-Garnati is utalt). Pedig
masképpen is alakulhatott volna. Pragai Kozma 1110-es kronikajaban azt irta: ,,A
magyar kiraly hatalmas, kincsekben gazdag, haboruban diadalmaskodo s a fold barmely
kiralyaval képes szembeszallni.” Bernardus Ayglier (1216-1282), Monte Cassino-i apat
(1263—-1282) irta 1269-ben: ,,A magyar kiraly hatalmas, amikor meginditja seregeit,
északon, keleten mozdulni senki nem mer.” De lehetne itt idézni az arab és mas torté-
netirokat is, mint Abu Hamid al-Garnati (1080-1169), granadai utazot, aki 1150-53 kozt
Magyarorszagon élt. Szerinte a magyarok batrak, megszamlalhatatlanul sokan vannak, 78
varosuk [varmegy¢jiik], szamtalan erédjiik, majorsaguk, falvaik, erd6ik, hegyeik vannak.
A hegyek sok eziistot és aranyat rejtenek, és Magyarorszag az egyike azon orszagoknak,
ahol legkdnnyebb az élet. A magyar (basgird) kiraly gyakran pusztitja a bizanci teriilete-
ket, megszamlalhatatlanul sok katondja van, valamennyi nép fél a timadasatol, mert sok a
katonaja és nagy a vitézsége. Amikor al-Garnati visszatért a szlavok (oroszok) orszagaba,
a ,kiralyuk” nagy tisztelettel fogadta, mert nagy becsben tartotta a basgird kiraly altala
kiildott levelét, félve tdle. Magyarorszag erejét mutatja az is, hogy Bécs a magyarorszagi
kereskedelem nyugati iranytl bonyolitasa révén valt nagyvarossa, a polgarai ebbdl gazda-
godtak meg és ezért lett csaszari székhely. Eszakon Krakko ugyancsak a magyarorszagi
kereskedelmi Gt mentén fekiidt, ezért valt Lengyelorszag févarosava, kiralyi székhelly¢.
Ekkoriban tehat az osztrakok és a lengyelek (és a tobbi szomszédos nép) alkalmazkodtak
a magyarokhoz, a Magyarorszag feldl érkezo lehetdségekhez és nem forditva. Bernhard
von Breidenbach (1440 k.—1497) egyik miivébdl ismert egy olyan metszet is, amely azt a
jelenetet abrazolja, amikor a tronon 16 II. Orban papa 1095-ben kihirdeti az els6 keresz-
tes hadjaratot.'! A papai tron f616tt elhelyezett cimertdl jobbra a német birodalmi cimer
lathato, tdle balra a francia, majd a német mellett a kasztiliai, a francia mellett a magyar,
a kasztiliai mellett az angol, a magyar mellett pedig a skot. Magyarorszagot tehat ebben
a rangsorban a 3-4. helyre tették egész Europaban. (Lengyelorszag cimere a skot mellett
lathato, tehat a 9. helyen allt.)
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Rendelkeztiink tehat a nagyhatalmi statusszal, tdliink délre és keletre gyengébb orsza-
gok teriiltek el, ezen égtajakon nem volt egyetlen olyan szomszédos orszag sem, amely
veliink azonos erét képviselt vagy erésebb lett volna. A megfeleld teriilettel, hadsereggel,
gazdasaggal, népességgel is rendelkeztiink. Mivel azonban nem Iéptiink be hoditoként
ezekre a teriiletekre, a lehetdséget mas hatalmak, a torokok, keleten pedig késébb az oro-
szok ragadtak meg. Korabban pedig a litvanok ideiglenesen egészen a Fekete-tengerig
terjeszkedtek. Mivel Magyarorszag elmulasztotta a ndvekedés lehetdségét, sziikségszerl
volt, hogy a nala jobban ndvekvd hatalmak aldozatava valjon.

Ennek a kényelmeskedésnek koszonheti sok kornyezd orszag azt is, hogy egyaltalan
eljuthatott az allamisag szintjére. Havasalf6ldon az olah pasztornépességet az egykori kun
torzsek hatramaradt katonai elemei hajtottak az uralmuk ala (akik valoszinlileg mégesak
nem is a vezéri réteghez tartoztak) és szervezték meg teriiletileg, akik aztan nyelvileg
asszimilalodtak a tobbségi alattvald népességhez. A magyarok tehat megengedték, hogy
az olahok az orruk el6tt 6nallé nemzetté szervezddjenek, hogy letelepedjenek Erdélyben,
majd a kenézeik vezetésével innen kiindulva szalljak meg Moldva teriiletét és hozzanak
létre egy masodik olah allamot. Ha lettek volna valoban nagy formatumu kiralyaink,
a feladatuknak azt tartottdk volna, hogy a teljes Balkant és a Karpatoktol keletre es6
teriileteket (az egykori kun szallasvidéket) az uralmuk ala hajtsak, és ott is bevezessék a
magyar kozigazgatast. Magyarorszag ennek hianyaban bar nagy népessége volt, de nem
valhatott valéban nagy orszaggd, birodalomma4, és nem maradhatott meg nagy népnek
sem, aminek eredménye Mohdcs majd Trianon lett.

S6t még Magyarorszag a sajat teriiletén beliil sem volt képes a birodalomépitésre. A
szlovakok itt valtak onallo nemzetté, a szerbek a 19. szazadban Pest-Budarol iranyitottak
a sajat nemzeti megujhodasukat, a ruszinok itt 1éptek a nemzetté valas ttjara. A horvatok,
Magyarorszag karara terjeszkedtek az orszagon beliil. Szlavonia teriilete (Koros, Verdce,
Pozsega, Valkd, Szerém, Zagrab varmegy¢k) a kozépkorban még magyar tobbségl teriilet
volt és Magyarorszaghoz tartozott. Néhany szazad mulva viszont mar horvat tobbséglivé
lett és Magyarorszagon beliil Horvatorszaghoz kertiilt, koveteit a horvat saborba kiildte
(mely ugyancsak lopakodd modon, jogi felhatalmazas nélkiil alakult ki a 16. szazadban,
egyes horvat varmegyék esetenkénti részgytiléseibdl, s az igy létrejott ideiglenes gyakorlat
utolag valt allando jelleglivé). Ez részben egy természetes folyamat (talan a gyengébb ma-
gyar népszaporulat) eredménye lehetett, mert a magyarok sohasem hajtottak végre olyan
kozigazgatasilag vezérelt durva asszimilaciot, mint pl. a francidk Normandidban vagy a
dél-francia teriileteken. A valddi ok azonban az lehet, hogy a 1étrehozott szlavon bansagot (a
Drava és a Szava kozét, ahol a jol mikodoé megyerendszert a bansag javara degradalhattak)
a magyar kiralyok egyfajta itk6z6 zonanak szantak Bosznia felé (akarcsak a tobbi bansagot
a hatar menti teriileteken) és az ,,iitk6z6 népesség” szerepét atruhaztak a horvatokra, tehat
a magyarok megengedték, hogy a sajat etnikumuk a tdbbségbe keriild helyi etnikumokba
asszimildlodjon. Szlavoniat tehat egyfajta katonai tertiletté alakitottak, csakiigy a tobbi ban-
sagot (eredetileg maga a bansag is a katonai kozigazgatast jelenthette a megyerendszerrel
szemben; erre utal az is, hogy a sziikebb értlemben vett Horvatorszagban kezdetben nem
fejlodott ki a megyerendszer, mint Szlavoniaban, hanem egyes magnascsaladok uralma alatt
allt), melyeket a déli hatar mentén, a bizanci birodalommal hataros teriileten allitottak fel.
(Ezen bansagokat azonban sajnos akkor sem szamoltak fel, amikor azok mar elvesztették az
eredeti szerepiiket, vagyis akkor, amikor a Bizanci Birodalom megbukott.)

A magyarok mindig, talan tilsdgosan is toleransak voltak az idegen nemzetek kozossége-
ivel szemben (autoném teriiletekkel rendelkeztek a kunok, jaszok, szepesi €s erdélyi szaszok
stb.), ami még ma sincs masként, hiszen mar olyan nemzetiségek is vannak vagy lehetnek
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Magyarorszagon, amilyenek korabban nem voltak (lengyel, gordg, sot talan még finn és orosz
is). A szerbek (nyilt vagy burkolt teriiletszerzési célzattal) mar a kdzépkortdl kovetkezetesen
— akar erdszakkal, tomeges mészarlassal — szoritottak ki a szallastertiletiikrél a magyar lakos-
sagot, amit a sokkal erésebb magyar hadsereg szinte soha sem torolt meg, tehat ugyanez az
etnikai alapu, tudatos teriiletszerzési stratégia zavartalanul folytatddhatott tovabb.

Nem véletleniil irta tehat Dante az Isteni szinjatékban (1307-1321), ,,0 boldog
Magyarorszag! csak ne hagyna magat becsapni mar!” (Paradicsom, XIX. ének). Képesek
vagyunk a vilag élvonalaba tartozo teljesitményekre, de aztdn ennek eredményei kifoly-
nak a keziink koziil, nem vagyunk képesek azokat tartdssa tenni. 1989-ben elsék voltunk
a rendszervaltasban és ennek nyoman a gazdasagban, de aztan sorra leeléztek minket az
utanunk indulé orszagok. Lengyelorszag, amely a kozépkorban Magyarorszaghoz képest
a masodik vonalba tartozo allam volt, 1989 utan ligyes és agressziv politizalassal, meg az-
zal, hogy az Europai Unidba val6 belépéskor néhanyszor az asztalra csapott és kihasznalta
a népességi folényét, Kelet-Kozép-Europa vezetd allamava dolgozta fel magat, tehat azt a
szerepet tolti be ebben a térségben, mint a Mohacs eldtti Magyarorszag.

Biiszkének kellene lenniink torténelmiink minden egyes mozzanatara, Muhira, Mohacsra
¢és Trianonra is. Lehetéséget, nem veszteséget kellene benne latnunk. A mi személyes szem-
sz0glinkbdl kell nézni a torténelmet, és ez kell, hogy erdt adjon nekiink, mert a magyar
torténelem Osszes gydzelme és veresége egylitt jelenti azt, hogy Mi magunk vagyunk a
torténelem (ha ugy tetszik, a szaporodasi verseny) gyoztesei. Az, hogy mi vagyunk itt a je-
lenben, azt is jelenti, hogy nekiink van lehetdségiink a jovo 1étrehozasara. Egy népnek tehat
nemcsak a multjadhoz, hanem a jovdjéhez is méltova kell valnia. Nekiink is cselekedniink
kell a jelenben, mert ha nem a megfelelé dolgokat tessziikk meg, nem is valhatunk méltova
a jovohoz €s a meg nem sziiletett magyarokhoz, azokhoz, akik helyett mi sziilettiink meg.

Végiil tehat leszogezhetjiik, hogy a teriilet egy nemzet szamara elsésorban a fiiggetlen
politika folytatasanak a lehetdsége miatt fontos, és ebbdl a szempontbol csak masodlagos
annak nagysaga. Ezért magyar viszonylatban ma ujra aktualissa valt Bocskai Istvan, erdé-
lyi fejedelem politikai végrendelete (1606), aki szerint mindaddig, amig a magyar koronat
egy erésebb nemzet uralkodoja birja, sziikséges a fiiggetlen erdélyi allamot is fenntartani,
hogy a nemesség korlatozni tudja a kdzponti hatalmat és fennmaradhassanak a magyar
allam nemzeti jellegzetességei.

A mai viszonyokra alkalmazva ez tigy fogalmazhat6é meg, hogy addig, amig az iranyi-
tas Briisszelben van, sziikséges egy masik fliggetlen magyar allam fenntartdsa is, amely
nem tagja az Eurdpai Unionak, sem masféle nemzetkozi szovetségeknek. Az erés nemzet
fenti 6t pontja koziil a teriilet szempontjabol tehat ma toérténelemelméletileg arra lenne
sziikség, hogy létrehozzunk egy masodik magyar allamot is Magyarorszag teriiletén beliil.
Ez a felallas nem nevezhetd szokatlannak a tobbi orszag tekintetében sem. Ma is létezik
két-két fiiggetlen alban, roman, szerb, német (3 vagy 4, a multban tobb mint 300), francia,
olasz, holland, spanyol, gérdg, torok, orosz, koreai, kinai nyelvii allam.

A két Magyarorszag 1éte nem volt szokatlan a magyar torténelemben sem, sét ez tette
lehetévé, hogy Magyarorszag maig fenntarthassa a sajat kulturalis jellegét. A két magyar
allam létezése tobb elényt is jelentene, amellett, hogy szinte semmilyen hatranyt sem
okozna. Azon kiviil, hogy két magyar csapat vehetne részt az olimpian, ez a masodik,
kisebb magyar allam meg tudna valdsitani egy egész Magyarorszagra kiterjedo fligget-
len gazdasagi, szocidlis, kulturalis, kiiliigyi, pénziigyi, erkdlcsi stb. politikat is, amelybe
Briisszelnek kiviilr6l nem volna joga és lehetGsége beleszolni, a nagyobb magyar allam
pedig ki tudna hasznalni a nemzetk6zi kapcsolatokbol szarmazo eldonyodket (mikdzben a
kisebb magyar allam a hatranyait kiiszobolné ki). Tovabba egy esetleges habort idejére
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is a végso tartalekot képezhetné a nemzet szamara. Ezen kisebb magyar allamnak nem
koztarsasag, hanem monarchia volna az allamformaja és a mai Magyarorszag lakosai is
az allampolgarai lennének, az intézkedései ezért a mai Magyarorszag lakosaira is kiterjed-
nének. A teriilete a Csepel-szigetre és/vagy a Szentendrei-szigetre terjedhetne ki, amelyek
a kozépkorban a magyar kiralyok birtokat képezték. A neve ennck megfeleléen Kiralyi
Magyarorszag lehetne. A monarchikus allamformanak alabb (a kovetkezd részekben) a
kulturalis és a népességi vetiiletek szempontjabol (a nemesi cimek adomanyozasanak le-
hetésége miatt) lesz kiilon jelentdsége.

Hadsereg

Ide nemcsak a katonai hader6t kell sorolni, amely a kiilso ellenséggel szemben védelmezi
a terliletet és a népességet (az allamot), hanem a rendfenntartd erdket (rendérség, csendor-
ség) is, amelyek a bels6 rendet biztositjak és a torvényesség felbomlasat akadalyozzak meg,
valamint a hirszerz6 szervezeteket is, amelyek a kiilso €s belsd ellenség rejtett timadasait
kiiszobolik ki, illetve az allam szamara hasznos (katonai, gazdasagi) informaciokat
gyijtenek. (A kiilonféle biztonsagi, 6rz6-védo szervezetek is ide sorolhatok.)

Konfuciusz szerint a politika alappillérei a gazdasag, a hadsereg ¢és a nép bizalma. Ezek
koziil szerinte a legfontosabb az utolsd, majd az elsd, és a legkevésbé fontos a hadsereg.
Ez bizonyara igaz is, bar egy er6s allam a maga érdekében egyarant fegyverként hasznal-
ja a tertiletet, a gazdasagot, a kulturat és a népességet is, és igy végso soron mindezek a
hadseregben nyernek valodi értelmet.

Maga a hadsereg azonban talan valoban a leggyengébb sziikséges feltétel a fenti 6t koziil.
Ennek legjobb példaja a csehek esete, akik az 1620-as fehér-hegyi csata utan a konfliktu-
saikat mindig igyekeztek ,,csehesen”, a hadsereg bevondsa nélkiil megoldani, vagy inkabb
meguszni, tulélni. A kozépkor vége ota egyetlen nagy haborat sem nyertek, mégis 6k (és
nem a franciak, az angolok, vagy az amerikaiak, az oroszok) lettek az I. ¢és a II. vilaghaboru
valadi és egyetlen gydztesei (a lengyelek mellett), hiszen csak 6k tudtak fartos eredménye-
ket biztositani a maguk szamara: a cseh allam 1étét. Az I. vilaghabort mas nemzetek (szlo-
vakok, romanok, szerbek) is nagy teriileti nyereséggel zartak, de a legtobbet mégis a csehek
nyerték, mégpedig a cseh nemzet fennmaradasat. (Az 1. vilaghabort el6tt nem létezett a
fiiggetlen lengyel allam, de ez ekkor nem veszélyeztette a lengyel nemzet etnikai és kultu-
ralis 1étét.) A nagyhatalmak haborus céljai ugyanis idével mind karba vesztek: felbomlottak
a gyarmatbirodalmak, semmivé lett a német Weltpolitik, a Hideghdborti utdn megsziint a
kelet-eurdpai szovjet befolyas, felbomlott a Szovjetunio stb.

A cseh hadsereg a II. vilaghaboru el6tt kitinden fel volt szerelve, és a Szudétakban
hatalmas erédrendszert épitett ki, ennek ellenére ezeket egyetlen puskaldvés nélkiil adtak
fel, majd késobb katonailag is kapitulaltak a németek el6tt. Jol tudtak, hogy technikailag
nagyjabol azonos szinten allnak ugyan a német hadsereggel, de erés létszamhatranyban
vannak veliik szemben, ami biztossa teszi a vereségiiket, de nem is volt meg benniik az
a hésiesség sem, ami a lengyeleket arra inditotta, hogy jobb hijan a lovassaggal is szem-
beszalljanak a német tankokkal. (Amikor az 1. vilaghaboru utdn a csehek megszalltak
Balassagyarmatot, a vasutasok verték ki ¢ket onnan.) A csehek inkabb a naluknal na-
gyobb hatalmakra biztak, hogy helyettiik vivjak ki az 6 szabadsagukat. Az I. vilaghaboru-
ban a nyugaton folytatott rendkiviil hatékony cseh propaganda (Masaryk, Benes) hatasara
igy jott létre a fiiggetlen cseh allam, mely kiterjedt az Gsszes torténeti cseh teriiletre (maxi-
malizaltak a teriileti nyereségiiket, bar van benniik némi hianyérzet Szilézia ,,elvesztése”
miatt), s6t annal még tobbet is elértek, mert Szlovakia (és Karpatalja), az egykori magyar
terlilet Csehszlovakiaban Iényegében a csehek gyamsaga ala tartozott. Az 1. vilaghaboru
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tehat a torténeti cseh teriileten (hatalmas német néptomeget magaban foglalva) 1étrehozta
a cseh allamhatarokat, amelyek gatat vetettek a német etnikum tovabbi akadalytalan be-
aramlasanak a cseh etnikum tertiletére: északrdl Szilézia, nyugatrél Németorszag, délrol
Ausztria fel6l. A hatar menti teriileteken, a Szudétakban tehat harom oldalrdl is német
tobbségii teriiletek szoritottak vissza a cseh etnikumot a kozponti régiok felé, mélyen
a torténeti Csehorszag teriiletén beliil. 20 millié6 ember tehat 1ényegében a cseh nemzet
fennmaradasaért aldozta fel az életét.

A 1I. vilaghaboru 1jbol a csehek totalis (azaz végleges) gydzelmét eredményezte.
Ekkor ragadtak meg azt a lehetdséget, hogy etnikailag is egységes cseh nemzetallamot
hozzanak létre (az etnikailag idegen Karpatalja elvesztésével, de a cseh allamtertilet teljes
megtartasaval, ami még a lengyeleknek sem sikeriilt). A Szudétakban €16 harommillios
német lakossagot (és részben a felvidéki magyarokat) ekkor tizték el a sziiléfoldjérdl
mindenféle karpotlas és erkdlesi jovatétel nélkiil, sulyos atrocitasoktol és visszaélésektol
kisérve. Az eliizott népesség 1étszama nagyjabol megegyezett a korabeli Déania lakossa-
gaval. Az 1. vilaghdboru utan a csehek a torténeti cseh teriileteken beliil 1ényegében még
a kozponti részekre szorultak vissza. Ezen felallast sziintették meg a Benes§-dekrétumok,
igy nyert a cseh etnikum teriiletet a német karara, de nem a sajat hadseregével, hanem egy
idegen (a szovjet) hadsereggel a hattérben és a sajat kozigazgatasa altal.

Ez a passziv magatartas azonban meglehetdsen kockazatos stratégia. A csehek esetében
is csak a szerencsén mulott, hogy végiil mindkétszer a gydztes oldalra keriiltek. A néme-
tek gyézelme esetén ez a stratégia konnyen vezethetett volna a cseh etnikum teljes beol-
vadasahoz. Ha nem lett volna az I. (és a II.) vilaghabora (mely létrehozta a cseh allam-
terliletet és Németorszag vereségét eredményezte), a cseh nemzet ma mar aligha 1étezne.

A hadseregre elsésorban a teriilet végleges megszerzéséhez és megvédéséhez van sziik-
ség, de teriiletet hadsereg nélkiil is lehet szerezni (bar ez egy nagyon is kockazatos straté-
gia, mert a nagyhatalmi helyzet szerencsés alakulasatol is fligg). Az albanok pl. Koszovot
pusztan a népszaporulat altal szerezték meg, majd idegen hadseregek biztositottak ennek
6nallo allamma szervezédését. A romanok, akik korabban a kunok pasztorai voltak (és a mai
észak-gorogorszagi vlach teriiletekrdl vandoroltak a Duna mellé), Havasalfold fel6l elobb
Erdély félreesd, lakatlan hegyvidéki részein telepedtek meg, ahol — mint azt fentebb lattuk
— a szabad teriilet rendelkezésiikre all6 adottsaga hullott az 6liikbe, hogy ezt a népszapo-
rulat kitolthesse, majd innen kiindulva telepitették be a késdbbi Moldvat ¢s happoltak el a
teriiletet a magyarok orra eldl. Itt aztan, a népszaporulat novekedésének utjaba szintén nem
allt semmi olyan akadaly (tényleges magyar kozigazgatasi jelenlét), hogy az 0j népesség ki-
tolthesse a rendelkezésre all6 szabad teriiletet. Ezzel kinyilt az olah etnikum altal létrehozott
harapofogd masik (keleti) foga, mely tobb mint 600 év mulva, minden korabbi, komolyan
vehetd eséllyel szemben képes volt elharapni maganak Erdély teriiletét. Az olahok tehat
pusztan az életformajuknak, végsé soron a juhaiknak koszonhetik a teriileti nyereségiiket.

A tatarok ellen létrehozott Moldvai Bansag betelepitésével Nagy Lajos kiraly 1356-ban
Dragost, egy egyszerli maramarosi olah kenézt, a Dragffy csalad ¢sét bizta meg, aki leg-
feljebb néhany ezer emberrel képes volt arra, hogy egy mintegy 80 ezer négyzetkilomé-
teres teriiletet biztositson az olah etnikum részére, ami nagyjabol Csehorszag teriiletének
felel meg. Egy kozonséges kenézbol tehat vajda, egy orszag uralkodoja lett. Ot egy masik
egyszerii maramarosi kenéz, Bogdan tizte el, aki 1359-ben fiiggetlenitette magat a ma-
gyar kiralytol, 6 pedig nem tett sokat annak érdekében, hogy ez ne maradjon végleges. A
magyar kiraly célja azonban eleve nem a hdditas volt, hanem egy iitk6z6zo6na kialakitasa,
¢és ezt az olahok is jol tudtak, vagyis a moldvai fejedelmek tisztaban voltak azzal, hogy
a hatalmukat bizonyos korlatokon beliil nem fenyegeti komoly veszély, és ennek fejében
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vallaltak, hogy 6k maguk valtjak valora a magyar kiraly szandékat: egy iitk6z6zonat
képeznek, és nem veszélyeztetik Magyarorszagot (mivel erre nem is képesek). Ha a ma-
gyar kiraly a teriiletet véglegesen meg akarta volna hdditani, vallalnia kellett volna azt a
kényelmetlenséget is, hogy allandd konfliktusban lesz a szomszédos tatarokkal. (Akiket
persze szintén meg lehetett volna héoditani.) A kés6bbiek fényében azonban ez a passziv
stratégia nagyon rovidlatonak bizonyult. Altalanosan is elmondhato tehat, hogy a nehéz-
ségek fel nem vallalasa a kényelem oltaran semmi jora nem vezet.

A magyar vagy erdélyi hadsereg ezen teriileteket barmikor képes volt megszallni (és
ezt szamtalanszor meg is tette, tehat ezen tertiletek fiiggésben alltak Magyarorszaggal és
latszolag magyar teriiletek voltak), de az id6leges megszallas nem eredményezte a helyi
kultura lecserélését a magyarra (talan a vélt magyar fennhatésag miatt). Ezzel szemben
akkor, ha pl. a francia hadsereg megszallta és meghoditotta a hatar menti teriileteket, oda
a francia kultara (nyelv) is megérkezett. A francidk elsésorban kelet felé terjeszkedtek si-
kerrel, a Német-romai Birodalom karara, ahol a francia—német hatar a kdzépkortol 1914-
re atlagosan mintegy 180 kilométerrel tolodott keletebbre.

A kun birodalom sztyeppei Osszeomlasat egyébként eldszor atmenetileg a litvanok,
majd az oroszok hasznaltak ki a legjobban, akik hamar benyomultak a kunok (majd a tata-
rok) helyére, és igy megnyitottak az utat a birodalomépités el6tt. Mivel a kunok nomadok
voltak, nem hoztak 1étre allando kulturalis gocokat, azaz varosokat €s telepiiléseket, ami
a tertilet elfoglalasat és bekebelezését joval konnyebbé tette. Magyarorszag tehat elmu-
lasztott egy olyan pillanatot, amikor megnyilt a keleti terjeszkedés lehetdsége, egészen az
azsiai sztyeppe hataraig.

A hadsereg nélkiili, fent ismertetett, els6 tipusu teriilethdditashoz sziikség van az abban
(tudatlanul) részt vevo alsd népréteg egyfajta igénytelenségére, a kultiira (a kényelem)
hianyanak atmeneti nélkiilozésére is, onfelaldozasra (ha a kultara hianyat a résziikrol
onfelaldozasnak lehet nevezni), aminek szerepét a romanok esetében a pasztornépesség,
az amerikaiaknal a durva modort cowboyok, vagyis e mithelytanulmany utolsé részé-
ben részletezendd alacsony kényelmi szintii néprétegek tagjai jatszottak el. (Ugy tinik,
hogy efféle magyar etnikum ekkoriban nem létezett. Magyarorszagon mar al-Garnati ota
a ,,legkonnyebb” volt az élet, a hatarain tul csak nehézség vart az emberre.) Ezek aztan
létrehozzak a kultira elsé kezdetleges helyi gocait, a kezdetleges varosokat, amelyeket
ezt kdvetden a teriilettel egylitt mar csak egy idegen hadsereg tudta volna meghdditani,
vagyis egy mar eleve 1étezd kulturaju teriileten 01j kultirat csak hadsereggel (vagy nép-
szaporulattal) lehet bevezetni.

Ezért is volt sikertelen pl. a hollandok braziliai hoditasi kisérlete, vagyis az, hogy ki-
tarjak a portugalokat Braziliabol, mert erével a partvidék egyes teriileteit ideiglenesen
meg tudtdk ugyan szallni, de a partvidék és a belso teriiletek varosai mar eléggé erdsen
képviselték a portugal hatterti gazdasagot és kultiirat ahhoz, hogy azt a holland kultira
nagyobb erdfeszités nélkiil is kikiiszobolhesse. (1555-ben a francidk is kisérletet tettek
Brazilia gyarmatositasara. Rio de Janiero és Cabo Frio kozott 1567-ig 1étezett egy francia
gyarmat France Antarctique néven, de 1558-ban vereséget szenvedtek a portugaloktol.)
A Holland Kelet-Indiai Tarsasag 1614-ben jelent meg a Rio de Janeiro és Sdo Vicente
kozti partvidéken. 1621-ben kereskedelmi monopoliumot szerzett az Amerika és Afrika
egyes teriiletei kozti kereskedelemre. 1624-ben a holland flotta elfoglalta Salvadort, de
a kovetkezd évben a spanyol—portugal flottatol vereséget szenvedett, és a szarazfoldon
a hollandok gerillahaboruval néztek szembe. Kozben a felek kozott folytatodott egymas
gazdasagi hatterének, a cukornadiiltetvényeknek és a cukorfinomitoknak a felégetése is.
1630-ban a holland flotta elfoglata Recife és Olinda, 1635-ben Arraial do Bom Jesus,
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valamint Paraibe varosat és a Nazaré erddot, 1637-ben pedig Pernambucot. K&zben
a portugaloknak 1668-ig a sajat fiiggetlenségiikért is harcolniuk kellett a spanyolokkal
szemben. Mindig volt azonban egy kovetkezd varos, amelyet a hollandoknak el kellett
volna foglalniuk.

Braziliaban azonban még azok is inkabb a portugalokhoz huztak, akiknek spanyol ro-
konaik voltak. Pedro Teixiera 1639-ben megszallta a Napo foly6d volgyét (a mai Ecuador
teriiletén), ami nyugaton biztositotta a portugal hatarokat a spanyolokkal szemben és
a portugdl igényt teljes Amazonia teljes teriiletére. (Cserébe a spanyolok elérték, hogy
a portugalok nem fognak a Csendes-Oceanig terjeszkedni, nem vagjak ketté a spanyol
hoditas teriiletét, és nem veszélyeztetik az Andokban folyd aranykitermelést.) Salvador
Correia de Sa e Benevides kormanyzo, aki oriasi foldteriiletek birtokosa volt, 1648-ban
a hollandoktol visszaszerezte Angolat, amivel lehetévé valt a rabszolga-kereskedelem
ujrainditasa Brazilia felé, és a nagybirtokosok munkaerd iranti igényének kielégitése. Az
1640-es tlizvészek, az 1641-42-es arvizek és jarvanyok, valamint az 1644-es aszaly 1645-
re azt eredményezte, hogy a cukor ara nem fedezte az eldallitas koltségeit. Az 1643-as
évben Cearaban az indianok megtamadtak a hollandokat. 1648-ban a holland Egyesiilt
Rendek 5 ezer f6s zsoldos hadsereget kiildtek, de ez vereséget szenvedett egy 2200 fos
portugal hadseregtél, majd 1649-ben Gjra legyézték dket. A portugal Brazil Téarsasag 16
hajobol 4llo 0j flottat szervezett, mely 1652-ben Recife mellett legyézte a hollandok nyolc
hajobdl allo hajohadat, I'V. Janos portugal kiraly pedig egy 77 hajobol allo flottat kiildott,
amely arra kényszeritette a hollandokat, hogy 1654-ben feladjak Recifet. Végiil csak észa-
kon sikeriilt megvetniiik a labukat, a mai Szurinam teriiletén (ahol 1624-ben hoztak létre
az elso6 telepiiket), az angolokkal és a franciakkal egyiitt.

A teriilet birtoklasaért tehat nemcsak katonai kiizdelem folyt, hanem gazdasagi is, és
kulturalis is. A helyesebb stratégia holland szempontbdl az lett volna, ha sajat varosokat
alapitanak, sajat gazdasaggal (miként azt Szurinamban is tették), és akkor hosszu tavon a
teriilet sorsat a 1étszamfolény dontotte volna el. Ugyanezt tették (sajat telepiiléseket hoztak
létre sajat gazdasaggal) az idegen teriileten a bevandorlo olahok, €s ezt teszik ma a nyugat-
eurdpai varosokban a kiilon varosnegyedeket 1étrehozo bevandorldk is, ahol fokozatosan
tobbségbe kerlilnek és a sajat kultarajukat vezetik be az eredeti kultaraval szemben.

Ha egy orszag a hadseregével akarja a sajat kultarajat egy masik teriileten bevezetni
(vagyis a masodik tipusu teriiletszerzési stratégiat akarja alkalmazni), elsé 1épésben a
statisztikai adatokat kell megvizsgalnia. Milyen katonai, tertileti, gazdasagi és népességi
aranyokkal rendelkezik a szovetségeseivel egyiitt az ellenfele és szovetségesei hasonld
er6forrasaihoz viszonyitva. A haborut altalaban az a fél szokta megnyerni, amelyik a
szovetségeseivel egyiitt katonai, gazdasagi és népességi, esetleg teriileti folényben van.
A 1I. vilaghabortiban a németek nyugat-europai katonai hadjarata mindaddig sikeres
volt, ameddig maguknal gazdasagilag, katonailag, teriiletileg gyengébb allamokat kel-
lett egyenként legydznilik (Franciaorszag, Lengyelorszag, Csehszlovékia, Dania stb.).
Amikor azonban Anglia meghdditasa elétt megtamadtak a Szovjetuniot is, az erGegyen-
suly felbomlott. Ez a 1épés még a gyilolt szovjet rezsimet is a szovetségesek taboraba
taszitotta (a németek tulzott teriileti nyereségétdl valo félelem miatt), szemben a korabbi
német—szovjet szovetséggel, ami kétfrontos haborat eredményezett, a teriileti, gazdasagi,
katonai folény pedig elveszett.

Hitler célja persze a birodalomépités volt (a teriilet, a gazdasagi és mezdgazdasagi
er6forrasok megszerzése; tigy tervezte, hogy majd betelepiti a német parasztokat az orosz
¢és ukran siksagra, akik innen fogjak ellatni Németorszagot élelmiszerrel, Szibériat meg
odaadja a japanoknak) és ebbdl a szempontbol érthetd a Szovjetunié megtamadasa, de
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rosszul mérte fel az erdviszonyokat. Ha a kisebb ellenallas felé megy el, és szovjet szo-
vetségben legy6zi az angolokat, ugyanezen eréforrasokhoz (az évszazadok alatt felépitett
angol, francia és holland gyarmatbirodalmakhoz) sokkal kénnyebben hozza tudott volna
jutni, ami talan egyenrangt féllé tehette volna egy Amerika- és szovjetellenes habortiban
is, ahol a németek teriileti (¢s gazdasagi, népességi, katonai) hatranya nyomaszto volt.

Manapsag a hadsereg (a hirszerzés) feladata mar nemcsak az, hogy mas allamokkal
szemben védelmezze az allamot, hanem a kiilfoldi ellenséges vallalatokkal szemben is
meg kell ezt tennie. Az ipari forradalom (a tomegtarsadalom) ota olyan hatalmas véllala-
tok is kialakultak, melyek bevétele egy-egy kisebb allam nemzeti jovedelmével vetekszik.
Ilyen volt pl. a bostoni székhelyli United Fruit Company, amely 1872-ben Costa Ricaban
nagy bananiiltetvényeket szerzett. 1884-ben kifizette az orszag minden adossagat, s ennek
fejében 325 000 hold foldet kapott, valamint 99 évre sz616 szabad vastthasznalatot és 20
évi adomentességet. 1899-ben egy dél-amerikai érdekeltségekkel rendelkezé hajozasi,
vasutépitési és banantermeld cégek konzorciumava alakult, mely magahoz kaparintotta
Dél-Amerika egész banantermelését €s -kereskedelmét. A béreket alacsony szintet tartotta
és diktalni tudta a vilagpiaci arakat is. Az 1950-es évek elején Jacobo Arbenz Guzman,
Guatemala elndke a cég helyi érdekeltségeit allamositotta, aminek kdvetkezénye az USA
altal iranyitott 1954-es allamcsiny lett. (1969-t61 a cég a New York-i székhelyt United
Brands Company ¢élemiszeripari konszern részévé valt.) Ezért is nevezik a kdzép-ameri-
kai orszagokat ¢és az olyan allamokat, melyek gazdasagat tilnyomorészt egyetlen termék
eléallitasa jellemzi banankoztarsasagnak, azaz gazdasagilag és katonailag erdtlen, sérii-
lékeny, kiszolgaltatott allamnak. (Egyébként az 1954-es guatemalai puccs a CIA egyik
legmesteribb dezinformacios hadjarata volt. A maroknyi szakadar hadseregét a kiilfo1drol
sugarzo6 radios propaganda oriasiként irta le, nem 1étezé harctéri elényomulasokrdl sza-
molt be, és azt a latszatot keltette, hogy hatalmas offenziva varhato, amit6l megrettenve
az elnok onként lemondott és harc nélkiil adta at a hatalmat.)

Az efféle nagy hatalmu vallalatok nem rendelkeznek ugyan teriilettel és sajat gazdasagi
rendszerrel, sem hadsereggel (bar sajat hirszerz6i egységeik létezhetnek), tehat latszolag
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II. Orban papa 1095-ben a clermonti zsinaton kihirdeti az els6 keresztes hadjaratot™
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veszélytelenek az allam szamara, a valdsagban azonban képesek egy orszag gazdasagat
a sajat gazdasagi hatalmuknal vagy talsulyuknal fogva komolyan veszélyeztetni (a
sajat kormanyukkal is a hattérben), a lobbitevékenységiiknél ¢és gazdasagi (korrupcios)
lehetdségeiknél fogva pedig képesek a sajat orszaguk €s a szamukra relevans kilfoldi
kormanyok 0sszetételét is meghatarozni. (Amerikaban a nagyvallalatok politikai befolya-
sa ¢és lobbitevékenysége mar szamos alkalommal volt képes arra, hogy a szamara meg-
feleld személyt juttassa az elndki székbe, a sokkal tehetségesebb és népszertibb ellenje-
I6ltekkel szemben, mint pl. a sok szempontbdl tehetségtelen Truman és George W. Bush
esetében.) Ezért az allamnak az efféle veszélyes vallalatok (elsdsorban a vezetdségiik) el-
len nemcsak gazdasagilag kell fellépnie, hanem a hirszerzése altal is. Ha tehat egy vallalat
egy orszag gazdasagat, kormanyat komolyan veszélyezteti, ott a hirszerz6 szervezeteket
is nagy hatarozottsaggal be kell vetni és ellencsapast kell vele szemben intézni.
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FARAGO PETER

A stressz és a mentalis zavarok korszaka:
Az egyetemistak stresszel kapcsolatos attitlidjeirdl

(Bevezetés) Napjainkban a szakemberek a gazdasagi vilagvalsag okozta globalis hata-
sok enyhitésére helyezik a f6 hangsulyt. 2009-t61 kezdve a vilag legtobb orszaga erds
gazdasagi visszaesést produkalt. A nemzeti fejlettség mérésére szolgaldé GDP alapjan a
nemzetek ugyan valamelyest Ujra a ndvekedési palyara alltak, azonban a 2008-as ¢év 6szi
eseményeinek a mai napig ¢érezhetd a hatasa.

A médiaban, a konferenciakon nap, mint nap foglalkoznak a valsag kezelésével, azon-
ban a vitatémak jellemzden egypolustiak. A hirfolyamok rendszerint a gazdasagi elem-
zéseket €s a politikai harcokat helyezik eldtérbe, méltanytalanul hattérbe szoritva ezzel a
nem kevésbé fontos tarsadalmi folyamatok vizsgalatat.

A 2009 ota tartdo mélyrepiilést vagy stagnalast csak abban az esetben lehet valodi no-
vekedési palyara allitani, ha az ¢let minden teriiletén hasonl6 szinvonalu, relevans elem-
zések sziiletnek a jelenlegi allapotrol és elképzelések latnak napvilagot arrdl, hogyan
emelkedhet fel az egyik vagy masik szegmens. A fentiek ismeretében, valamint az inter-
diszciplinaris gondolkodasmod jegyében a tarsadalmi trendekre is dsszpontositani kell.

A felgyorsult vilaggal egyre kevesebben tudnak 1épést tartani. Jollehet, sokan a gazda-
sagi versenyt nem birjak, azonban nagyon megemelkedett azok szama, akik lelkileg nem
képesek helytallni a 21. szazadban. Ebbdl kovetkezden egyre tdbben keriilnek a tarsada-
lom peremére, fizikai és/vagy mentalis betegségekkel kiiszkodve.

A stressz egyre nagyobb teret hodit a modern vilagban, igy a devianciak, szélsdséges
viselkedési formak is egyre ,,megszokottabba” valnak. A sajtd ezekre az esetekre nem for-
dit kell§ figyelmet, holott pedig a tarsadalomlélektan is egyike a vilag fejlédését szolgald
(vagy azt megakadalyozo) pilléreknek.

A problémakra mas-mas embercsoportok kiilonbozé valaszokat generalnak. A tanul-
many két f6 részre kiilonithetd el. Az elsd részben a devians viselkedési formakat is-
mertetem, majd a masodik tartalmi egységben egy kvantitativ és egy kvalitativ kutatas
eredményét mutatom be. A kutatas f6 célja egy specialis embercsoport — nevezetesen az
egyetemista réteg — stresszorainak beazonositasa és stresszre adott reakcidinak bemutata-
sa. Els6sorban a magyar egyetemi és foiskolai hallgatok fesziiltség-levezetd technikaira
Osszpontositok, azonban a primer adatokon alapuld felmérés végén nemzetkdzi kitekin-
tést végzek és 6sszehasonlitom a magyar €s a japan helyzetet. Végso kovetkeztetésiil arra
a kérdésre keresem a valaszt, hogy van-e relevans kiilonbség a stressz kezelésében a két
orszag kozott.

(Standard deviancidk) A tarsadalomtudomanyok egyik részteriilete a szocioldgia. A nor-
makovetés és a szabalyok megszegése ¢ tudomanyteriilet kozkedvelt témaja, amelytol
nem all tavol egy masik alkalmazott tarsadalomtudomany, nevezetesen a pszichologia
sem.

Andorka (2003) a devians viselkedésnek ,,a normaszegd viselkedést” nevezte.
Véleménye szerint a deviancia azon viselkedésmintdk Osszessége, amely eltér az adott
kozosség vagy tarsadalom normaitdl. (Andorka 2003) Giddens (1997) hasonloképp defi-
nialja a jelenséget; koncepcioja szerint ,,a devianciat ugy hatarozhatjuk meg, mint olyan
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normaknak vagy normarendszereknek a megszegését, amelyet egy kdzosség vagy tarsa-
dalom jelentds része elfogad” (Giddens 1997) Véleményem szerint a deviancia ekképpen
torténd meghatarozasa nem pontos, hiszen ezek alapjan mindenki devidnsnak mindsiil,
akinek barmilyen teriileten van olyan berdgziilt szokasa, ami ,,kiilondsnek™ tekinthetd.
olyan magatartasformak és viselkedésmintik osszessége, amely az elkidvetd egyén vi-
szonylataban én- és/vagy kozveszélyesnek tekintheto.

Az alapvet6 devians viselkedésformak korébe tartozik a mentalis betegség, az dngyil-
kossag, az alkoholizmus, a kabitdszer-fogyasztas és a blindzés. Ezt a status quot' egyes
kézikonyvek kiegészitik a homoszexualitassal vagy a prostitucioval. (Andorka 2003)

A devians viselkedésre vonatkozo elméletek szerint olyan folyamatokrdl és jelensé-
gekrdl beszéliink, amely a tarsadalom részére vagy egészére karos hatassal van, mégis
egy bizonyos szinten kivanatos jelenség. Ez a latszolagos ellentmondas azzal oldhato fel,
hogy Durkheim szerint az a tarsadalom, amelyben egyaltalan nincs deviancia, képtelen
fejlédni, ugyanis a devians viselkedések egy egészséges mértéke magaban hordozza a
valtozas és a fejlodés iranti vagyat. Amennyiben a mértéke meghaladja az egyensulyi
szintet, akkor elhatalmasodik a tarsadalmon, amely allapotot mindenképp meg kell el6zni.
Meg kell talalni azt a szintet, amelyet a tarsadalom még toleralni tud, de még nem terhes
a fejlédés szempontjabol. (Andorka 2003)

A devians viselkedésformak kialakulasara kiilonb6z6 nézetek lattak napvilagot, azon-
ban az egyértelmiinek latszik, hogy jobbara pszichologiai tényezdk, folyamatok allnak a
hattérben. Egy elgondolas szerint a csaladi viselkedésmintak azok, amelyek befolyasoljak
a normaszeg6 magatartast. Ennek tiikrében a legfébb okozo a sziil6-gyerek kapcsolat. A
masik népszerii elmélet a szocializacios folyamatokban latja a devians viselkedés gyoke-
rét. Egyes szakemberek tigy gondoljak, hogy a mentalis problémaktol szenvedd egyén az
egyedfejlédés soran olyan stresszhelyzettel nézett szembe, amely nem megfeleléen lett
kezelve. Az allaspont képviseldi ezt az akut stresszhelyzetet tekintik a deviancia kialaku-
lasanak f6 forrasaként. (Andorka 2003)

Valoszintisithetd, hogy mind a két, emlitett nézet rendelkezik igazsagtartalommal.
Feltehetd, hogy talan e két nézépont valamilyen kombinacidja rejtheti a valodi igazsagot
a deviancia kialakulasara vonatkozoan.

Az egyik leginkabb szubjektiv megitélés ala esé deviancia a mentalis betegség, ame-
lyet a szakemberek két nagy csoportra osztanak fel. A neur6zis, mint betegség, kérdéses,
hogy tekinthetd-e valoban deviancianak. Béres (1997) szerint rendkiviil magas a depresz-
sziosok aranya, ugyanakkor a neurdzisban szenveddk aranyat is 25-50%-ra becsiilték
egyes felmérések. (Dalmainé Kiss 2005) Masik oldalrol a pszichoszomatikus problé-
makkal kiiszkdd6k mindenképp deviansnak tekinthetéek. Szamukat felbecsiilni nagyon
nehéz és csak kozvetett statisztikai adatok allnak rendelkezésre. A kimutatasok alapjan
a rendszervaltas utani években a lakossadg mintegy 1,2%-a jart pszichiatriai kezelésekre,
amely 1994-re a 140 ezer 6t is megkozelitette. (Elekes 1999)

Az egyik legstlyosabb devians viselkedési forma alighanem az 6ngyilkossag. Emile
Durkheim francia szociologus ,,Az dngyilkossag” cimmel egy egész konyvet irt ennek
a jelenségnek az elemzésérél. Osszefliggést tapasztalt az dngyilkossag és az évszakok,
illetve a gazdasagi folyamatok kdzott is. Meglepdnek tiinhet elsé olvasasra, de arra a ko-
vetkeztetésre jutott, hogy nemcsak a krizishelyzetekben, hanem gazdasagi fellendiilések
soran is n6 az ongyilkossagra val6 hajlam. Véleménye szerint a tarsadalmunkban minden
egyént korlatlan vagyak és korlatok kozé szoritott eszkozok jellemzik. Amikor fellendiil
a gazdasag, akkor a vagyak eluralkodnak az egyénen, holott lehetdségei csupan bizo-
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nyos mértékkel lettek jobbak. E kiilonbozet eredményeképp fordulhat el6 az, hogy vala-
ki a gazdasagi helyzetének javulasa ellenére az ongyilkossag gondolataval foglalkozik.
(Durkheim 1967) Az 6ngyilkossag gyakran az utolsé mentsvarat jelenti az egyén szdmara.
Nem is els6sorban halalvagyat jelent, sokkal inkabb az a valdszinii, hogy az elkovetdk és
a kisérletet tévok inkabb a masképp valo 1étezés lehetetlensége miatt kisérlik meg a sajat
¢letiik kioltasat. (Kézdi 1994)

A statisztikai adatok arrol tanuskodnak, hogy hazankban a rendszervaltast kovetd elsé
években nemzeti sszehasonlitast tekintve is magas volt az dngyilkossag. (Andorka 2003)
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1. abra: Az ongyilkossagok szama Magyarorszagon (f6) Forrds: KSH, 2014

A rendszervaltast kdvetden folyamatosan csokken a regisztralt ongyilkossagi esetek
szama. Az 1990-es évhez viszonyitva fele annyi eset jelenik meg a statisztikakban 2013-
ban, amely 6nmagaban mindenképp kedvezd, azonban nem csupan a tényleges ongyil-
kossagra kell dsszpontositani, hanem szemiigyre kell venni az 6ngyilkossagi kisérleteket
¢és az azon valo erételjes gondolkodast is. Ez utobbiakat mar nem mutatja a fenti iddsor,
holott ezek lennének a legrelevansabb adatok a deviancia alakulasara vonatkozoéan.

Az alkoholizmus ¢s a drogfogyasztas egymashoz kozel all6 devians viselkedési forma. Ha el-
fogadjuk azt az alapvetd szemléletet, miszerint az nevezhetd deviansnak, aki dependens médon
viselkedik az alkohollal vagy a droggal szemben, akkor nagysagrendekkel eltér egymastol a két
format alkalmazdk ,tabora”. (Dalmainé Kiss 2005) A rendszervaltas okozta gyokeres valtoza-
sok utan a lakossag mintegy 0,5%-a nyilvantartott alkoholistanak szamitott. A megkozelitoleg
50 000-60 000 f6t érint6 problémaban szenveddk donto tobbsége férfi volt. A fogyasztasi szoka-
sokbol nyert adatok azt mutatjak, hogy a magyar lakossag a rendszervaltas éveiben két széElso-
séges taborra oszlott. Az egyik végletet azok jelentették, akik soha nem ittak, mig a masik vég-
letet a ,,stllyos ivok™ jelentették, akik napi rendszerességgel ittak legalabb 3,5 dl tiszta alkoholt.
(Erzékeltetésiil: ha a sor alkoholtartalmét 5%-nak, a borét 10%-nak, mig a roviditalokét 35%-nak
vessziik, akkor a 3,5 dl tiszta szesz napi 7 liter — azaz 14 korso sornek, 3,5 liter bornak — azaz
35 kisfrocesnek — vagy 1 liter — azaz két liveg — tomény italnak felel meg.) (Elekes 1999)
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A drogfogyasztas ugyan nem tekint vissza évszazados multra, de a 60-70-es évektol
folyamatosan emelkedett a mindennapi ¢€letben betdltott szerepe. 50 évvel ezelott még
gyakorlatilag egy nagyon sziik korre volt jellemzd a fogyasztasa, az is rendszerint alko-
hollal kombinalva. A fiatalokhoz a drog a 80-as évekre jutott el. Par év alatt megnoveke-
dett a drogok iranti kereslet, amely persze magaval vonta az egyre valtozatosabb kinalatot
is. (Dalmainé Kiss 2005) A statisztikak arrél szamolnak be, hogy hazank legviszontagsa-
gosabb éveiben a nyilvantartott drogfogyasztok mintegy 3000-3500 f6t tettek ki, neveze-
tesen a 90-es évek kozepén. A kabitoszer-fogyasztok mintegy kétharmad részben férfiak
voltak. (Elekes 1999)

A biinézés, mint deviancia Durkheim szemléletmodja szerint a sziikséges rossz. Ugy
vélte, hogy egy tarsadalom nem képzelhetd el blindzés nélkiil. (Dalmainé Kiss 2005)
Ahogy a devianciakrol sz616 alapelgondolasanal, itt is az a f6 kérdés, hogy sikeriil-¢ azon
a szinten tartani a bindzési aranyszamokat, amelyek még nem hatraltatjak a tarsadalom
egészét. A blindzési formak fejlodése és a nyomozasok metodikdja egymast multiplikal-
va valik egyre fejlettebbé, azonban a lakossadg szamara a legfontosabb tényez6 minden
esetben az a tudat, hogy biztonsagban tudhatja magat. Ahogy a tobbi devians viselkedés
esetében, itt is csak érzékeltetni lehet a probléma nagysagat. Ennek pedig legrelevansabb
forrasa a nemzeti statisztikai adatokra valé tdmaszkodas.
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2. abra: Magyarorszag biinozési statisztikaja 1990-2012 kozott Forras: KSH, 2014

Osszességében az elemzések nem adnak egyértelmii képet arrol, hogyan véltozott a
blindzés az elmult negyed évszazadban. Az abran lathaté bincselekmények ugyan azt
sugalljak, hogy a modern Magyarorszag sokkal inkabb ki van téve ennek a veszélynek,
mint a rendszervaltas utani els6 években, azonban a blinesetek legnagyobb hanyadat a va-
gyon elleni esetek adjak, amely erdsen ciklikus mozgast mutat. (KSH, 2014) Amennyiben
a szamok mélyére néziink, nagyobb ralatasunk lesz arra vonatkozdan, hogy mennyire is
nagyok valéjaban ezek a szamok. Evente megkozelitéleg 20 ezer személy elleni szabaly-
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sértés/blincselekmény torténik az orszagban. Elgondolkodtatd, hogy egy nap mintegy 50-
60 személy testi (és/vagy lelki) épsége keriil veszélybe. Ugyanez az aranyszam a vagyon
elleni esetekre vetitve mintegy 800 eset naponta. Ugyan egyezményes korlat nincs arra
vonatkozoan, mit tekintiink még ,,optimalis” szintii blindzésnek és mit mar olyan mérték-
nek, ami gatolja a fejlodést, mindenesetre azt célszerli megjegyezni, hogy az egy napra
jutd atlagos biinesetek szama hazankban mintegy 1100-1200 eset/nap (azaz hozzavetdle-
gesen minden percre jut egy blintény).

A statisztikdk egyértelmiien azt mutatjak, hogy a bindzés az alsobb tarsadalmi rétegek-
ben koncentraldédik, azonban ez nem azt jelenti, hogy a magasabban kvalifikalt, magasabb
statusszal rendelkezd rétegekbe tartozok soha nem kdvetnek el semmilyen biincselek-
ményt. A fehérgalléros biinézés egy specialis valfaja a blincselekményeknek, amely a ma-
gas statusszal rendelkez6k munkajuk soran elkovetett biincselekményeiként definialhato.
Ez a tipusu bindzés nem hozhat6 osszefiiggésbe a nélkiilozéssel és a szegénységgel. A
fehérgalléros biinzés sokkal nagyobb kart okoz a gazdasagnak és a tarsadalomnak, vala-
mint eldsegiti az adott régid lakossaganak bizalomvesztését. (Sutherland 2001)

(Egy modern, unortodox’ nézet a devianciakrdl) A felsorolt tényezok valdban problémat
jelentenek, azonban a vilag modernizalddik, és mig egyes szokasok elavultta valnak,
addig mas viselkedésmintak viragkorukat ¢lik. Ennek szellemében célszerti atalakitani a
devians viselkedési formak kategorizalasat is.

Koncepciom szerint a deviancidk egymadssal nem egyenranguak; ugy vélem, hogy az
Osszes viselkedési forma egyetlen okra vezethetd vissza, az pedig a mentalis betegség.
A mentalis betegség és a stresszhelyzetek okozta kezelési formakat pedig 1ényegében a
tobbi felsorolt deviancia foglalja magaban. Azonban meg kell jegyezni, hogy a felsorolas
mara mar nem allja meg a helyét, ugyanis mas, altalanossagban is fellelhet6 uj formak is
napvilagot lattak. A 21. szdzad mar nem képzelhetd el miszaki termékek és internet nél-
kil. Ezek az ugynevezett , kiityliik” magnesként vonzzdk magukhoz a mentalisan elkallo-
dott fiatalokat. Igy tehat a devians viselkedések térképét az alabbi modon véazolhatjuk fel.

MENTALIS BETEGSEGEK

"Kiityufliggéség™
Biinézés (okostel., zene, kézésségi oldal...)|

(és mas szuicid hajlam)

3. abra: Devians viselkedések a 21. szazadban Forras: Sajat szerkesztés
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A 21. szazadra az emberi természet alapjaiban megvaltozott. A homo sociologicus
képe mara mar nem annyira érvényesiil, sokkal inkabb egy selfek Osszességébdl allo
tarsadalom képe tarul elénk. Durkheim gy véli, hogy a deviancia egy Osszetartd erd
visszaszorulasanak eredménye. (H. Farkas 2010) Mas megkozelitésb6l ugyanez ugy
definialhatd, hogy az id6k végtelenségében létezik egy gravitacids er6hdz hasonlitdo —
Durkheim altal is felvetett — Gsszetartd erd, valamint egy olyan pszichologiai sugallat,
amely az egyének elszigetelodését, egoizmusat (onérdekkovetését), komfort fenntartasat
vonja magaval. E két er6 egymassal ellentétes hatasu, am egymashoz viszonyitott erds-
ségiik az id6 fiiggvényében valtakozik. Elképzelhetd, hogy az Osszetartd erd visszaszo-
ruldsa csak viszonylagos, sokkal inkabb beszélhetiink annak az ismeretlen erének (,,stét
energia a tarsadalomban”) a feliilkerekedésérdl, amelyek eldsegitik a negativ folyamatok
érvényre jutasat. (Farago 2014) A standard devianciakhoz képest ugyan csak egy ténye-
z6vel boviilt (habar tovabb lehetne boviteni a felsorolt tényezdket), mégis jelentds az
eltérés a status quo és a prezentalt koncepcid kozott. Ennek egyrészt az az oka, hogy
amint fentebb is emlitettem, nem tekintem az egyes viselkedési formakat azonos szin-
ten, masrészt a ,kiityithasznalat” széles réteget fenyegetd devians viselkedési forma. A
szakirodalmi feldolgozasok jellemzden évezredforduld kornyékiek, amely habar akkor
megallta a helyét, de mara mar a felgyorsult vilagunkba nélkiilozhetetlenné valtak a kom-
munikacios és szamitastechnikai eszkdzok, amelynek dependenciat okoz6 hatasa is van.
Ha végiggondoljuk, akkor a fiatalok egy jo része akar mar napjainkban helyet kaphatna
a dependensek kozott. A kiitylihasznalat eltérd formaira bizonyiték a mobil eszkdzok és
hasonldéan modern technikai felszerelések széles valasztéka, amelyre a kés6kamaszok és
a huszonévesek kiilonosképpen fogékonyak.

Egy 2014-es kutatas ramutatott arra, hogy ez a korosztaly mar nemcsak egyszertien telje-
sen természetesnek veszi a digitalis eszkozok 1étét, hanem sokan rabjava is valnak a kiber-
térnek. A tomegkozlekedésen utazo tinik mintegy 80%-a babralta a mobilinternettel rendel-
kezo késziilékét, avagy a headseten keresztiil zenét hallgatott, teljesen kizarva a kiilvilagot.
(Farago 2014) A kiityiik hasznalata és a zenehallgatés szinte teljesen azonosult egymassal,
igy a 3. abran lathat6 , kiitytifliggéség” mindenképpen tagan értelmezendd. Sajnos a fiatalok
jo része nem tud meglenni zene nélkiil; tulajdonképp fiiggdvé valtak, s habar a zenchallgatas
egy szintig hasznos tevékenységnek mindsiil, azt atlépve ugyanolyan negativ hatasokat
eredményez, mint a kordbban emlitett alkohol vagy drog. A fenti, altalanosan valasztott
eseménysor egyértelmiien a kiilvilag teljes kizarasat és az egora vald koncentralast segiti
el6. Ne menjiink el szo nélkil a laptopok és a tabletek (tablagépek) mellett sem, amelyek
nagyon egyszeriien betdrtek a mindennapokba. Az egyetemi réteg eldszeretettel chatel vagy
mas digitalis tevékenységgel (pl.: filmnézés, zenehallgatas...) {iti el az idejét az egyetemi
tanora alatt. (Faragé—Vass 2014) Mindezek ismeretében tigy gondoljuk, jogosan keriilt a
devians viselkedési formak kozé a | kiitylihasznalat”, tovabba az a feltétel is teljesiil, hogy a
tarsadalom nagy része ,.elitéli”, rosszalja a szamitogépek, okostelefonok és egyéb miiszaki
termékek, szolgaltatasok iranti fliggést.

A 3. abra bemutatja, hogy a mentalis betegségek milyen kapcsolatban allnak a tobbi vi-
selkedésformakkal. A biindzés részben mas, mint a tobbi taglalt viselkedésforma, ugyanis
el lehet képzelni olyan élethelyzetet, amikor egyes blintett nem a mentalis betegségekre
vezethetd vissza. A legszegényebb rétegek megélhetési lehetdsége 1ényegében teljesen
reménytelen. Ekkor akadnak olyan esetek, amikor az ¢letben maradésért arra kényszertil,
hogy biincselekményt kdvessen el. Victor Hugo ,,A nyomorultak” cim{i miivében pont
ennek egyik esetét irja le. Jean Valjean kenyeret lopott, mert semmi pénze nem volt és
szerettei pedig éheztek. (Hugo 1966)
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A teljesség kedvéért mindenképp meg kell emliteni, hogy mas tevékenységek is devi-
ansnak mindsiilhetnek bizonyos szempontbdl. A munkanélkiiliség, a dohanyzas, a jaték-
szenvedély, a napi tobbszori kavéfogyasztas (koffeinfiiggdség) csak par azon ,,kandidald”
viselkedésformak koziil, amelyek a jovoben akar komolyan veszélyeztethetik az egyén és
akar a tarsadalom jovoképét is.

(A stressz kezelése és a kamaszkori devianciak) A deviancidk az el6zéek szellemében jo-
részt a mentalis gyengeségek, labilitdsok kovetkeztében alakulnak ki. A mentalis problémak
egyik kdzponti fogalma a stressz, amely nagy problémat okoz a modern tarsadalmakban. A
kifejezés a latin ,,stringere” szobol eredeztethetd, amely nehézséget jelent. Mar az eredet is
utal arra, hogy itt valami lelki akadalyrdl lehet szd. (Hargreaves 2011) A stressz-kutatasok
kezdete Magyarorszagon a 20. szazad masodik felére tehetd, amikor Selye Janos ramuta-
tott arra, milyen negativ kdvetkezményei lehetnek a magas stressznek. Véleménye szerint
a stressz ,.tetszés szerinti ingerek nem fajlagos (az inger természetétdl fiiggetlen), mégis
jellegzetes tlinet-egylittesben megnyilvanuld hatasa, amely fokozott sejtmiikddéssel és hor-
montermeléssel jar; bar a szervezet védekezését szolgalja, mégis karosodasat idézheti el6 az
adaptacios energia fokozott elhasznalasa révén”. (Kardos 2009, 4) Napjainkra a stressz oly
mértékben elhatalmasodott, hogy egy angol kutatas szerint évente mintegy 7-9 milliard font
(megkdzelitéleg 3000 milliard forint) kart okoz. (Hargreaves 2011)

A fentiek ellenére azt nem lehet allitani, hogy a stressz minden esetben negativ folya-
matnak szamit. Adottak olyan formak, amelyek nem gatoljak az emberi teljesitményt. A
stressz foka alapjan harom kategoriat kiilonboztetiink meg:

*  nyugalmi allapot

lényegében ez az életiinkben tapasztalhato alapallapot, amikor a teljesitményiinkben a

tul alacsony stressz nem okoz semmilyen valtozast

> eustressz

e folyamatban az egyénben pozitiv folyamatok jatszoédnak le, amelynek kdvetkeztében

novekszik a teljesitd-, és a koncentrald képesség

*  distressz

egyes tarsadalmi folyamatok az egyénre nézve tl nagy stresszt okoznak, amelyek

egyértelmiien negativan befolyasoljak kozérzetét (bekovetkezhet munkahely elveszté-

se, halaleset stb. miatt) (J6zan 2013)

Ugyan az emberi szervezetnek sziikséges 1ételeme egy bizonyos mértéki stressz, azon-
ban a test gyakran hibas valaszokat ad az ingerekre. A kitagulo pupilla, az idegrendszer
ébersége, a figyelem korlatozodasa, a megemelkedett vércukorszint, a szapora 1égzés
mind olyan tiinetek, amelyek jelzik, hogy az egyén stresszes allapotban van. Ezek a leirt
tiinetek erdsen hasonlitanak a panikroham tlineteire. A rohamszeri esetek, valamint a
stressz egy mindsitett esete, a szorongds is szamos karos hatassal rendelkezik a szervezet
szamara. A szorongds tobbek kozott a gének okozta viselkedésbeli anomalia. Egy nyu-
godt élet soran elképzelhetd, hogy nem aktivalodik a hajlam, azonban altalaban a késo-
kamaszkor és a korafelnéttkor gyakran eléhozza. Az allanddsuld szorongas beleépiil jel-
lemiinkbe, ezaltal teljesen rutinszeriivé valik az erds stresszes reakcid. Sokszor latszolag
a semmibdl érkeznek ezek a problémak, azonban ha a dolgok mélyére néziink, a legtobb
esetben megtalalhatjuk a szorongas és a stressz miértjét. (Fehér 2012)

A stresszorok® minden irdnybdl korbevesznek minket, amelyre szervezetiink valami-
képp reagal. A nagyfoku stressz fiziologiai és pszichologiai tiinetekkel jar, amelyet mind-
annyian masképp kezeliink. Lényegében a stressz kezelésére két kiilon tevékenység all
rendelkezésre.
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Folyamat megnevezése Megkuizdés Elhdrité mechanizmus
Kognitiv folyamat Események logikai sorba rendezése Racionalizalas

Enre reflektalé folyamat Empatia Projekcié

Figyelmi folyamatok Koncentracié a feladatra Tagadas

Erzelmi szabalyozas Onuralom Elfojtas

1. tablazat: A stressz-kezeléshez kapcsolédé fogalmak kategorizalasa Forrds: Kardos, 2009

Haan szerint az elharité mechanizmus olyan eljarasok és taktikak dsszessége, amelyet
az én fejleszt ki, hogy kdnnyebben megkiizdjon a szorongassal. Gyakran valamilyen mo-
don eltorzitja a valdsagot, illetve tagadja azt. Minden emberre kisebb vagy nagyobb mér-
tékben jellemz6 a haritas, azonban a tilzott mérték{i elharit6 mechanizmus mar jelentds
karokat okozhat. Esetleges formai kozott megtalalhatjuk a hasitast, amely a szélsdséges
nézetek kozotti hirtelen valtast jelent. A hasitds minden esetben tagadassal jar, amely alatt
a konfliktusokkal vagy veszéllyel kapcsolatos érzelmi reakciok hianyat értjiik. Sokszor a
nyilvanvalo tényt mas okokra akarjuk visszavezetni, amely szintén tagadasnak tekinthe-
t0. A projektiv identifikacio egy adott targy impulzusokkal vald felruhdzasa, amelyet az
illetd sajat magaban elfojtott. Tipikus példaja ennek az esetnek az, amikor a hibaink miatt
masokat okolunk. Végezetiil még emlitésre méltd haritasi forma az elfojtas, amely eset-
ben az illetd igyekszik az atélt élményeket a tudattalanba athelyezni. Ebben az esetben az
egyénnek tobbé nincs kontrollja az adott esemény felett. (Kardos 2009)

A stresszel valo megkiizdés definicidja nem egységes, éppen ezért egyes kutatasokban
masképp kozelitik meg a jelenséget. Tag értelmezésben minden stresszre adott valaszt
megkiizdésnek nevezhetlink, azonban egyes nézetek szerint sziikséges a céltudatossag
¢és az eréfeszités is. Lazarus szerint a stresszel valdo megkiizdés soran az egyén vagy a
koriilményeit (problémafokuszii megoldas), vagy annak értelmezését (érzelemfokuszi
megoldas) valtoztatja meg. Ez utobbi abban az esetben tekinthetd valoédi megkiizdésnek,
ha az illet6 csak addig hasznal egy metodikat, amig nem talal valami optimalisabb meg-
oldast problémainak kezelésére. A problémakdzpontti megoldas Iényege a stressz forra-
sanak kiiktatasaban rejlik, mig az emocionalisan vezérelt esetben a stressz altal keltett
negativ érzések csokkentése a cél. A két stratégia nem zarja ki egymast; a legtobb ember
stresszkezelése soran a kettdt egyiitt alkalmazza. (David et al. 2014)

Ahogy lathato, a stresszorok, az azokkal valo megkiizdés és az éniink szoros kapcso-
latban allnak egymassal. James kutatasainak eredményei alapjan négy énképet kiilonboz-
tetlink meg: a testi-, tarsas-, anyagi- és szellemi ént. Ezek az ének egyiittesen jellemzik
az individuumot. A pszichologiai témakban kutatok elméletei szerint az énkép jobbara
tarsas formaban tudnak fejlédni. Az iskolakezdéskor jellemiink mar valamilyen szinten
fejlett, amely sok tovabbi folyamatot befolyasol. Ezek koziil egyik az iskolai teljesitmény,
ugyanis a kutatasok kapcsolatot véltek felfedezni az énkép és a tanulmanyi eredmények
kozott, amely alapjan a gyengébben teljesiték negativabb, mig a jo tanuldk pozitivabb
énképpel rendelkeznek. (Kordssy 1999)

Az onértékelés tovabba jollétiinkre is hatassal lehet. Serdiilokorban a fiuk 6nértékelése
gyakran novekszik, mig a lanyoké visszaesik. A lanyok gyakran nem tudjak magukat el-
fogadni, amely a késébbiek soran akar sulyos problémakhoz is vezethet. (Kokonyei 2007)
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Természetesen ez nem azt jelenti, hogy minden lany negativ, mig minden fiti pozitiv 6n-
értékeléssel rendelkezik; vannak olyan fiuk, akiknek szintén nehézséget okoz Snmaguk
elfogadasa, mig természetesen akadnak magabiztos lanyok is. A self alulértékelésének oka
a pubertaskorban tobbek kozott a sziiléi nevelés, az iskolai értékelések valamint a kortars
kapcsolatok folyamatai. (Korossy 1999) Ezek természetesen egy allando frusztraciot okoz-
nak a serdiilékort fiatalban (vagy barkiben, akir6l éppen sz6 van) és ez a stressztlir6-képes-
séget alaposan probara teszi. A tiiréshatar tullépése okozza lényegében a stresszes napokat,
heteket, vagy az utdbbi idészak tapasztalataira alapozva sajnos éveket, évtizedeket.

A devians viselkedések ¢és a stresszkezelés tehat erdsen Osszefiigg egymaéssal.
Lesarkitva lehet talan azt mondani, hogy a deviancia a stressz helytelen kezelésébdl, el-
fojtasabol, elterelésébdl eredeztethetd. Az évszazad els6 évtizedében végeztek hazankban
egy szerteagazo6 kutatast, amelyben a serdiilékoru és kamasz fiatalok viselkedésmintait
elemezték. E felmérés keretein beliil megfigyelték a tinédzserek alkoholfogyasztasi, drog-
fogyasztasi és dohanyzasi szokasait.

A kamasz tarsadalmakban a dohanyzas a feln6ttség szimbdlumanak szamit. A dohany-
z0k nagy része Gigy gondolja, hogy a cigaretta elvonja a figyelmet a fesziiltségrol, nyugtat-
ja Oket, csokkenti az ingerlékenységet, tovabba az ismerkedést is konnyebbé teszi. (Urban
2007) A felmérések eredménye alapjan mintegy 11-13%-ra tehet6 a dohanyzo kamaszok
aranya. (Varnai et al. 2007)

A standard deviancidk vonatkozasaban az alkoholfogyasztas nagy problémat okoz a
serdiilokoru fiatalok szamara. A kutatdsokban az ugynevezett prevalenciaértékekkel mé-
rik az alkoholfogyasztasbol szarmazé karok sulyossagat.

Alkoholfogyasztés életprevalencia-
értéke

Alkoholfogyasztas havi prevaleciaértéke BEgyitt

Lanyok

A lerészegedés életprevalencia-értéke = Fidik

A lerészegedés havi prevalenciaértéke

0,0% 20,0% 40,0% 60,0% 80,0% 100,0%
4. abra: A serdiil6kori fiuk és lanyok alkoholfogyasztasa Forras: Elekes, 2007

A kozépiskolasok (9-10. osztalyosok) mar a kamaszkor kézepén nagyon erésen produ-
kaljak a devians viselkedés vonasait. A kutatas eredményei szerint a megkérdezett fiatalok
tobb mint 90%-a ivott mar alkoholt, illetve minden 6t tinédzserbdl harom fogyasztott al-
koholt a lekérdezést megel6z6 egy honapon beliil. Jollehet, ez oGnmagaban még nem jelent
feltétlen rosszat, de az mar mindenképp elgondolkodtato, hogy a 15-16! évesek 60%-a
volt mar részeg. A fiuk és a lanyok tekintetében nem taldltak a kutatds szervezdi lényegi
kiilonbséget, kivéve a lerészegedés havi prevalenciaértéket, ahol kideriilt, hogy a fitk
majdnem 40%-a, a lanyok negyede ivott a felmérést megel6z6 egy honapban legalabb egy
alkalommal annyi alkoholt, hogy mar nem tudta kontrollalni cselekedeteit. Hatvanyozott
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problémat az jelent, hogy akadnak olyanok, akik rendszeresen isznak nagyobb mennyisé-
gli alkoholt. A megkérdezettek kozel negyede valaszolt tigy, hogy mar tobb alkalommal
is volt részeg. (Varnai et al. 2007)

Az alkoholnal talan még nagyobb életviteli problémakat okoz az illegalis droghaszna-
lat. Elkeserit6 tény, hogy mar az iskolasok esetében szamottevé azok aranya, akik élnek
ezekkel a szerekkel. A droghasznalat hatarat stirolja a recept nélkiil kivaltott nagyobb
mennyiségi gyogyszerek beszedése. A 2003-as adatok szerint a magyarorszagi 16 évesek
10%-a szedett mar be olyan nyugtatokat, amelyeket nem receptre irt fel nekik szakember.
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5. abra: A 16 évesek droghasznalata 2003-ban Forras: Paksi—Demetrovics, 2007

A nyugtatok beszedésénél sokkal sulyosabb a marihudna és mas kabitdszerek hasznalata.
Szerencsére Magyarorszagon ,,csak’ a marihuana és a hasis népszerti. Az LSD, a crack és egyéb
szerek kiprobalasi aranya nem éri el az 5%-ot, ami nemzetkdzi kitekintésben jonak szamit.

Az atfogo iskolai felmérés keretein beliil arra is ravilagitottak, hogy milyen 6ssze-
fliggés van az egyes viselkedési formak ¢és az iskolai teljesitmény kozott. A magyar
kamaszok atfogd vizsgalatabol lesziirheté eredmény azt mutatta be, hogy a részege-
dési hajlam ¢és a napi dohanyzas is pozitiv irdnyu kapcsolatban all az iskolai teljesit-
ménnyel. A legjobb tanuldk 4,9%-a napi rendszerességgel dohanyzott, mig 12,1%-a
legalabb kétszer keriilt illuminalt allapotba, ezzel szemben az atlagosnal rosszabb
diakok 37,7%-a szivott cigarettat, mig 49,9%-a részegedett le mar tobb alkalommal.
Az elméleti téziseket maximalisan aldtdmasztja a kutatds Osszefoglalé eredménye,
amely értheté modon erds kapcsolatot allapitott meg az iskolai teljesitmény €s az 6n-
értékelés, az ¢élettel valo megelégedés, a depresszid és a pszichoszomatikus tiinetek
(fej-, hatfajas, ingerlékenység, félelemérzet, kedvetlenség, alvasi zavarok, hanyinger,
idegesség) kozott. Nem meglepé modon a legrosszabb eredményt minden esetben az
atlagosnal gyengébb tanulok esetében allapitotta meg a széleskorli felmérés. (Varnai
et al. 2007)

Hogy ezek miért fontosak a ma embere €s a napjaink tarsadalma szamara, az két pont-
ban megvalaszolhatd kérdés.

*  Lényegében azok, akik akkor kamaszkorukat vagy serdiilékorukat élték, ma egye-

temistak, késo-egyetemistak, vagy palyakezdok, ezaltal egy kifejezetten fontos
részét képezik a tarsadalomnak a jovo szempontjabol.
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* Az egészséges énkép pozitiv, mig a rossz negativ hatassal van az egyén teljesitmé-
nyére a munkahelyen, illetve az iskoldban (természetesen a maganéleti megnyil-
vanulasokra is befolyassal van az énkép).

A fenti deviancidk a stresszkezelés leglatvanyosabb hibas formait mutatjak. Az elterelésnek
(elfojtasnak) és a megkiizdésnek szamos, a gyakorlatban megvaldsuld eleme, modszere isme-
retes. A fiatalok bevalt stresszkezelési modszerei kozott megtalalhato a zenehallgatas, a szami-
togépezes, a szakemberhez valo fordulas, illetve a sportolas mellett szamos mas elképzelés is.

(A kutatas modszertana) A kutatdsban a kordbban elemzett korosztaly stresszkezelési
praktikait elemzem. A kivalasztott alapsokasag vonatkozasaban arra voltam kivancsi,
hogy milyen stresszkezelési eljarasokat sziilt a magyar nyugatiasodasi trend. Az elemzés
végén a nemzetkozi kitekintés jegyében egy mas tradiciokon alapuld orszag egyetemis-
tainak szokasait ismertetem roviden. Ezzel lehet6ség nyilik a magyar és a kozhiedelem
szerint erdsen a hagyomanyokra alapozoé japan adatok dsszehasonlitasara.

Az elemzés két kiilon empirikus kutatas egyiitteseként valik egy egésszé. A hazai ada-
tokat egy kérddives felméréssel szereztem be. A budapesti egyetemeken/féiskolakon ta-
nul6 fiataloktdl azt kérdeztem, hogy mennyire jelentkezik naluk a stressz, a karrierépités
¢és a maganélet kapcsan, és arra is kivancsi voltam, milyen médszerrel kezelik azokat. A
kérdéivet 604 f6 toltotte ki. A megkérdezettek 45%-a férfi, mig 55%-a nd, amely meg-
kozeliti a teljes magyar lakossagra vonatkozo nemi aranyokat. A valaszadok tilnyomo
tobbsége a 18-28 éves korosztalyt képviseli. Az adatfelvétel hibrid forméaban tortént,
amelynek legnagyobb részét a papir alapt 6nkitoltéses kérdoives lekérdezés adta.

A japan egyetemistakra vonatkozo adatok felvétele nem volt megvalosithato egy kér-
doéives felmérés alkalmaval, éppen ezért mas modszertant kellett valasztani. Ebben az
esetben a kvantitativ modszereket elvetettem és kvalitativ kutatasi format valasztottam,
amely jelen esetben egy mélyinterju formajaban valdsult meg. Interjtialanyként olyan
személyt igyekeztem felkeresni, aki kdzvetlen tapasztalatokkal rendelkezik a kutatés té-
majat is szolgald japan egyetemistak stresszkezelési szokasait és életvitelét illetéen. Az
igy kivalasztott alanynak hasonl6 kérdéseket tettem fel, mint a hazai oktatasi rendszerben
tanuloknak; nevezetesen hogy éri-e ket stressz, ha igen, akkor ez okoz-e gondot a hall-
gatok szamara és hogy milyen bevalt kezelési formakat ismernek és alkalmaznak.

(A kutatds eredményei — magyar fiatalok / egyetemistak) A kutatas eredményei akkor
valnak értelmezhetové, ha valamennyire képet kapunk a két rendszer sajatossagairdl.
Egyrészt meg kell emliteni az emberek alapvetd attitiidjeit. A magyar sajatossag egy-
re inkabb kiveszoéfélben van, és mar csak egyes termékek szintjén maradnak meg a
hungarikumok (Egri bikavér, Pick szalami stb.), de a hagyomanyos magyar virtust és
gondolkodasmodot egyre kevésbé koveti a magyar lakossag. Sokkal szembedtlobb a
nyugatiasodds, a technologiai vivmanyoknak vald alarendeltség. Antaloczy, Fiistos és
Hankiss tanulmanya is arra enged kovetkeztetni, hogy a hagyomanyos szorakozasi forma-
lis és kulturalis mez6k kezdenek a mult homalyaba meriilni. Véleményiik szerint er6sen
polarizalt a tarsadalom, amely tobbek kozott a torténelmi sajatossagokra is visszavezet-
hetd. A valasztott kulturalis csatornak egyre inkabb a modern lehetdségekre alapoznak, és
egyre kevésbé marad meg a lakossag a nagy hagyomanyokkal rendelkez6 formakra, mint
példaul a konyvtar, a konnylizenei hangverseny, vagy a muzeumlatogatds. (Antaloczy
et al. 2009) Habar ezen szdorakozasformak egyike-masika elég draga, mégis ez nem te-
kinthet6 realis magyarazatnak a kulturalis szokasok formalodasaban, hiszen a valasztott
kikapcsolodasok némelyike sem tekinthetd a leggazdasagosabb alternativanak.



FARAGO PETER: A STRESSZ ES A MENTALIS ZAVAROK KORSZAKA.... 49

A magyar oktatdsi rendszer két alapvetd szakaszra kiilonil el. A kdzoktatas az
érettségivel bezarul, és utana az OKJ-s képzések, illetve a felsfoktatds mar mas rutin
mentén mukodik. Az érettségi letétele utan lehetdség nyilik valamely felsdoktatasi intéz-
ménybe felvételizni, ahol alapszakon tanulhat a fiatal tanulni vagyo. A BA szak 3 éven at
tart, majd a képzés végén egy, a régi rendszerben a féiskolai diplomaval megkozelitleg
egyenértékl oklevelet kap a képzés teljesitésérél. A diplomaszerzés utan tovabbtanulhat
az illetd és részt vehet mesterképzésben (MA), amelynek a standard képzési ideje 2 év.
Ezen fokozat felett a PhD-képzés helyezkedik el, amely altalaban 4 éves tanulast és ku-
tatoi tevékenységet jelent.

Az egyetemista lét nem kiilonbozik mas korszaktdl, és ennek szellemében sok stressz
is éri a fiatalokat. Mi okoz stresszt a fiataloknak? Ez persze egyénenként valtozik, de
egy hozzavetdleges 0sszképet lehet valaszként adni a kérdésre. A magyar egyetemistak-
tol megkérdeztem, hogy mennyire okoz nekik stresszes napokat az élet egyes elemeinek
elviselése. A valaszt 1-11-es skalan adhattak meg, ahol az 1 jelentette azt, hogy telje-
sen nyugodtak tudnak maradni az adott ¢élethelyzetben, mig a 11 a maximalis stresszt,
a szorongast jelentette.

Pérkapcsolat
Egészség

Onmegvalésitas

Kiilsé (megjelenés)

6. abra: A magyar egyetemistak stresszorai

Jol lathatéan a magyarok szamara sok minden stresszt jelent. A hallgatok szamara a
karrier szempontjabdl az iskola az elsddleges stresszor, hiszen a megkérdezettek negye-
de nagyon stresszel/szorong miatta. A maganéletbeli problémak koziil kiemelkednek az
onmegvalositassal osszefliggd kérdéskorok. A negativ behatasok lelki vonatkozasanak
kiterjedtségét az elvarasok okozta frusztralt allapot bizonyitja. Az elvarasok sokrétiick
lehetnek, éppen ezért atmenetet képez a maganélet és a karrier kozott. Beszédes adat,
hogy az elvarasok a valaszadok negyedénél szintén szorongasokat eredményeznek,
akarcsak az iskolai teljesitmény vonatkozasdban. Erdemes taldn még megjegyezni, hogy
nemi viszonylatban a lanyok mas dolgoktol tartanak, mint a fitik. A fiatal ndk kifejezetten
szoronganak az iskolaban. A valaszok alapjan elmondhatd, hogy a megkérdezett lanyok
fele! szorong az iskolai dolgok miatt. Jollehet, a szorongas mértéke is kiilonbdzo, mégis
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a leblokkolas, az izzado tenyér, a lassabb iitemii tanulas, a vizsgat megeldzo éjjel torténd
nehéz elalvas (és mas alvasgondok), az 4julas érzete és hasonlo problémak egyértelmiien
a lanyokra jellemz6 inkabb. A masik feminin stresszor az elvarasoknak valé megfelelés.
Talan a tarsadalmi berendezkedés, a second shift elsé gondolata és a tobb fronton vald
helytallas tudata az, ami azt eredményezi, hogy az iskolai problémakkal parhuzamosan az
elvarasok nagy problémat okoznak az egyetemista lanyoknak. Ezeknek igy nem minden
esetben tudnak megfelelni, hiszen a valaszt add lanyok 7-8%-a a legmagasabb stresszt
jelentd 11-es szamot jeldlte be, amely feltehetéen mar erds blokkot is eredményez a te-
vékenységiik soran.

Felmertilhet az a kérdés, hogy vajon miért okoz feszengést a vizsga, az iskola és a
tanulés. Erre a kérdésre alighanem csak egy szerteagazd elemzés utan Iehet megfeleld
mélységben valaszolni, azonban az egyik faktor mindenképp az egyetemi hallgatok
egy részénél mutatott konnyelml hozzaallas. Egy 2013-as kutatas szerint a magyar
felsdoktatasban tanulok jelentds hanyada a tanuldst az utolso pillanatra hagyja, mit
sem torédve azt megelézden az anyaggal. Bar vannak olyan targyak, amelyek az
utols6 par napos tanulast igénylik, ez mégsem indokolja az ilyen aranya tanuldsban
tapasztalt silypont-athelyezést. Természetes kdvetkezmény, hogy ha az anyag 90%-
os megtanulasa az utolso pillanatra marad, akkor frusztraltta valik a hallgatd, kivalt-
képp akkor, ha ez berdgziilt szokas, vagy éppen parosul egy mas iranybol érkezo
stresszhatéassal. (Farago—Vass 2014)

Ahogy az korabban lathat6 volt, minden tarsadalomban eléfordul, hogy tilcsordul a
stressz €s olyan méreteket Olt, hogy az on- és kozveszélyessé teheti az adott egyént. A
rendszeres stressz és a szorongas egyfajta mentalis betegségbe csaphat at, amely mar egy-
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7. abra: A magyar egyetemistak stresszkezelési metodikai

A magyarok stresszorokkal szembeni attitlidje néhany kezelési eljarasra 6sszpon-
tosul. A frusztrdacio csokkentése érdekében aktiv és passziv modszereket egyarant
alkalmaznak, amelyek koziil a legaltalanosabb a zenchallgatas. A hallgatok mintegy
felére kifejezetten jellemz6 ez a stresszkezelési modszer. Az aktivabb lehetdségek
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koziil mindenképp kiemelend6 a hobbitevékenység, valamint a sportolas. A relaxacio
¢és a joga az altalanos vélemények szerint jotékonyan hat a lelki folyamatokra, akar-
csak a problémak kibeszélése. A magyarokra a relaxacié és a ,lelkizés” jellemzd,
azonban a joga még csak egy nagyon kis kor szamara nyujt valos stresszkezelési le-
hetdséget. Emellett az is nagyon arulkodo6 adat, hogy a szakember segitségét nagyon
kevesen fogadjak el; sokkal jobban kedvelik a fiatalok egymas kozott, vagy esetleg a
csaladban kibeszélni magukbol a lelki problémajukat. A negativ eljarasok viszonylag
kis aranyban fordulnak el6. A problémak elfojtasa a megkérdezettek haromnegyedére
nem jellemzd, és csupan a valaszadok 7%-a tekinti ezt altalanos médszernek a min-
dennapok soran.

Feminin eljarasok

* 0
Sportolas

[abbi]
o Lkt
Jogal Maszkulin eljarasok

8. abra: A magyar egyetemistak stresszkezelési eljarasai, nemi bontasban

Akadnak olyan mddszerek, amelyek sokkal jellemzébbek a férfiakra, illetve a nokre.
A fenti abra azt szemlélteti, hogy melyek az ugynevezett feminin és melyek az ugyneve-
zett maszkulin kezelési modszerek. A 45°-o0s egyenes azt jelzi, hogy milyen modszerek
tekinthetdek univerzalisnak, igy ebbdl kdvetkezden az egyenestdl egyre jobban tavolodva
egyre nagyobb nemi koncentraltsagot tudunk leolvasni az abrarél. A két nem kozott sok
esetben nem taldltam lényegi kiilonbséget, azonban mindenképp szdt érdemel a lelkizés
és a joga, amely elsGsorban a lanyokra jellemzd. A férfiakra sokkal nagyobb aranyban
jellemz6 a bulizas, a sportolas és mas hobbitevékenységek stresszkezeld eljarasként valod
alkalmazasa.

A helyes stresszlevezetés mindenképp egy komplex tevékenység. A stressztiird-
képesség ¢és az azzal szembeni védekezési mechanizmus egy részben mondhato
akar veliink sziiletettnek, vagy a szocializdci6 soran eltanultnak, mégis egy helyes
életvitel segitségével pozitiv (vagy éppen negativ) irdanyban befolyasolhato. Eppen
ezért a kutatas keretein beliil kivancsi voltam arra, miképp telik el egy egyetemista
atlagos napja.
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Adott tevékenységre forditott id6
Minta- Atlag <10p/nap

Megnevezés nagysig  (perc) vagy 1 b/ I,(iiztes >90p/nap’
hét allapot vagy 7h/hét

Tévénézés (nap) N=600 32,86 49,5% 42,8% 7,7%

Olvasas (nap) N=601 73,63 12,5% 67,2% 20,3%
Zenehallgatas (nap) N=601 93,65 11,3% 57,4% 31,3%
Szamitégépezés(nap) N=598 148,85 3,2% 38,9% 57,9%
Kozosségioldalak(nap) N=601 64,99 16,8% 65,2% 18,0%
Tanulas (nap) N=567 105,43 7,2% 49,2% 43,6%
Sportolas (hét) N=602 224,98 19,1% 70,8% 10,1%
Természetjaras (hét)  N=599 75,25 70,1% 28,1% 1,8%

Hazimunka (hét) N=599 225,71 27,9% 60,7% 11,4%
Hobbi (hét) N=558 221,45 28,0% 59,5% 12,5%
Baratok (hét) N=598 328,19 10,9% 62,8% 26,3%
Csalad (hét) N=564 394,10 9,0% 46,5% 44,5%
Parkapcsolat (hét) N=595 304.71 41,8% 20,0% 38,2%
Bulizas (hét) N=598 150,73 49,0% 44,8% 6,2%

2. tablazat: A magyar egyetemistak életvitele — mint a stresszkezelés indirekt valtozata

Az ¢életviteli sajatossagok esetenként igen eltéréek lehetnek. Mindazonaltal megjegy-
zendd, hogy a magyar egyetemistak gyakran passzivva valnak a szabadidejiik soran. A
szamitogépezés és a zenehallgatas mind olyan tevékenység, amelyet a legtobb fiatal napi
tobb draban {iz. Ugyan a sportolas is gyakorinak szamit, mégis negativumként fogalmaz-
haté meg az a kutatasi eredmény, miszerint a megkérdezettek 6tdde nem mozog hetente
legalabb 1 orat. Az ad hoc jellegli idomérleg-vizsgélat eredményei szerint egy atlagos fi-
atal napi 1,5 orat hallgat zenét, mig megkdzelitéleg 2,5 orat szamitdgépezik. Ezzel szem-
ben a sportolds egy napra vetitett atlagos iddtartama alig haladja meg a fél 6rat. Jelentds
mennyiségii 1d6t toltenek el még a fiatalok a csaladjuk és parjuk tarsasagaban. A meg-
kérdezettek sajat bevallasuk szerint 6sszesen mintegy heti 17-18 drat toltenek csaladjuk,
barataik, illetve parjuk tarsasagaban.

Mindazonéltal az életvitelben is megmutatkozo helytelen stresszkezelés gyakran konflik-
tusokat és devianciakat sziil. A bulizas, mint mindkét nemre jellemzd kikapcsolodasi forma
(amely mindezek ellenére mégis a férfiakra nagyobb aranyban jellemz6), gyakran a talzott
mértékil alkoholfogyasztassal parosul. Az egyetemistak egy része nem tud megalljt paran-
csolni 6nmaganak és az egy buli alkalmaval elfogyasztott szintiszta alkohol mennyisége
joval meghaladja a javasolt mennyiséget. Esetenként a fiatalok 1 dl alkoholt is elfogyaszta-
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nak, amely megkdzelitéleg 1 liter bor vagy 2 liter sor vagy 3 dl rovidital alkoholtartalmaval
egyenértékil. (Faragd—Vass 2014) Az alkohol bodito hatasa feloldja a gatlasokat és ugyanak-
kor egy, a mindennapost6l eltéré személyiséget hoz ki az egyénbdl. Ennek szdmos forméaja
létezik, amelybdl tobb esetben a meggondolatlansag is eredeztethetd.

(A kutatas eredményei — japan fiatalok / egyetemistak) A tradicionalis japan mentalitds
a nyugati ember szamara egy misztikus, idegen szokasokkal teli vilagot tar fel. Sokak,
ambar irigylik azt a kulturat, amelyet keleten honositottak meg, mégis csak tavolrdl figye-
lik azt. Ugyanakkor Japan is egyre jobban modernizalodik. Sokak teljesen elfelejtették a
tradicionalis értékrendet és olyan jellegli szabadsagban €lnek, amely a Meiji restauracio
bekovetkeztéig nem volt elképzelhetd. Altaliban a hazassag talan az a legéltalanosabb
¢lethelyzet, ahol fennmaradtak a hagyomanyos nézetek. Ennek ellenére a tarsadalom
egy jelentds része a mai napig legalabb részben a hagyomanyos, a 19. szazad kozepéig
viragkorat élt gondolkodasmod szerint €lnek. Az el6zdek figyelembevételével meghata-
rozhatd, hogy ahogy Magyarorszag, ugy Japan is modernizalodik, éppen emiatt a kutatési
eredmények arra adhatnak valaszt, milyen eltéré folyamatok mennek végbe a kultara
vonatkozasaban a modernizacio évtizedei soran.

A japan oktatdsi rendszer esetenként mas szisztematikat kovet, mint a magyar. Az
ovodai képzés a magyar rendszerhez hasonldéan 3 éves korban indul és 3 éven at tart.
Ezutan az altalanos iskolanak megfeleld elemi iskola 6 évét kovetden egy két szakaszbol
allo kozépszintli oktatds var a gyerekekre. Az als6 kozépiskola és a liceum egyarant 3
éves képzést nyujt. Ezek elvégzése utan a fiatalok felvételt nyerhetnek a fels6foka kép-
zésekre. Az egyetemek (KEF - daigaku) és a rdvid képzési ciklust egyetemek (F2EIK
% - tankidaigaku) berkein beliil lehetévé teszik a felséfoka képzést. A Magyarorszagon
BA-képzésnek nevezett oktatdst az igynevezett gakubu (£&R) jellegii egyetemi karokon
van lehet6ség folytatni, mig a posztgradualis képzés keretein beliil a mesterképzéseket és
a doktori képzéseket a daigakuin (KZER) jellegli szervezetek feliigyelik. Az el6zetesen
vart képzési 1d6 tobbnyire megegyezik a magyar rendszerben tapasztalt altalanos képzési
idovel. Az alapképzéseken a tarsadalmi, a master-képzéseken a muiszaki, mig a doktori-
képzéseken az orvosi karokon hallgatok dominalnak. (Jun 2006)

A fiatalok jelentds tobbsége, aki bejut az egyetemekre (daigaku), sikeresen el is végzi azt,
tovabba belathato hataridon beliil munkaba is tudnak allni, azaz kapnak allast. (Jun 2006) A
fentiek kiegészitéseképpen meg kell emliteni, hogy az egyetemi képzésekben nagy a nemi
szegregacio, ugyanis a hagyomanyos értelemben vett egyetemre sokkal nagyobb aranyban
jelentkeznek a férfiak, mig a lanyok jellemzden a kiegészitd, par évet igénybe vevo képzé-
seken tanulnak. Ebbdl kovetkezden természetesen nagy a presztizsharc abban a vonatkozas-
ban, hogy kik azok a szerencsések, akik felvételt nyernek. Az egyetemekre valo bekeriilés
rendkiviil nehéz Japanban, igy a kozvetlen elétte 1évo iddszak nagyon stresszes a fiatalok
szamara. Az ottani rutin szerint a 0 stresszor a fels6-kozépiskolas évek, valamint az egye-
temre valo bekertiilés (persze tobb esetben ez kiegésziil mas stresszfaktorral is, mint példaul
a felzarkoztatd orak vagy a hétvégi iskola). Amint sikeresen felvételiztek, onnan mar szinte
egyenes Ut vezet a végzésig. Egyes megkozelitések szerint a didkok az egyetemen pihenik
ki magukat az el6z6 évek lelki faradalmai miatt.

Japanban ezzel szemben mas a helyzet, hiszen ahogy kordbban is emlitettem, a japan
diakok szdmara a versengést kovetden a daigaku évei kész felidiilést jelentenek. A felkeld
nap orszagaban a hallgatok szamara minden nagy stresszt okoz, kivéve talan az egyetemi
tanulmanyok teljesitése. Ennek tiikrében az egyetemre valo bekeriilés nagy stresszt okoz
a fiataloknak (a fels6-kozépiskolas évek), nagy a rivalizalas a kortarsak kozott. Japan



54 FARAGO PETER: A STRESSZ ES A MENTALIS ZAVAROK KORSZAKA....

alapjaban véve is egy verseng6 tarsadalom (kyoshou shakai). Habar sokaknak életcéljuk,
hogy szakmunkat végezzenek, mégsem tehetik meg ezt szabad akaratukbdl, ugyanis a
szlilék egyetemen akarjak tanittatni a gyermekeiket, hogy a késdbbiek folyaman legyen
valasztasi lehetdségiik. Ez persze ndveli a jelentkezOk szamat, élesebbé teszi a versenyt,
éppen ezért noveli a hallgatokban 1€vo stresszt is. Természetesen az sem mindegy, hogy
milyen egyetemre jut be a kandidans, hiszen az allami egyetemekhez képest az dnkdltsé-
ges szakok sokszoros pénzbeli terhet ronak a csaladok szamara.

Az egyetemre vald bejutas és a sikeres tanulmany nem minden esetben vonja maga
utan a sikeres maganéletet, ezen beliil a megfeleld mélységii barati kapcsolatok kialakula-
sat vagy éppen a parkapcsolati sikereket. Ez nemcsak az egyetemi évek alatt jelentkezhet,
hanem el6tte és utana is.

Végezetiil a fiatalok egy része nagyon erés szorongast ¢l at az utolsé egyetemi évek
soran, illetve utana, amikor a legfébb feladatuk a munkaba allas kdzvetlen eléfeltételeinek
biztositasa. Szamukra nagy jelentdséggel bir ez az életszakasz, hiszen egy jo allas kulcs-
fontossagl a tarsadalmi statusz emelkedésében / megtartisdban. Osszességében megalla-
pithatd, hogy a hallgatok szamara talan az egyetemi élet jelenti a pihenést a nagy hajtas
és stressz kozepette.

Japanban is okoz gondokat a stressz kezelése. A zenehallgatas a keleti régioban is
elékeld helyet foglal el a lelki nehézségek feldolgozasaban. A magyarorszagi adatokhoz
hasonléan a modernizalddas szellemében sokak a szamitogépek kibervilagaba menekiil-
nek a stressz eldl. A zene €s a szamitogépes jatékok nem tul karosak a kdzosségre nézve,
mégis akadnak olyan formak, amelyek mar azt sejtetik, hogy sok frusztracio gyilt fel a
fiatalok lelkében.

A lélekben felhalmozodott szorongas gyakran robbanasszertien tor fel a felszinre.
Ennek formdja mar talmutat az egyszerli mentalis betegségen. A mindsitett cselek-
vési formak mar gyakran a korabban ismertetett devianciak korébe tartoznak. Ahogy
Magyarorszagon, ugy Japanban is problémat okoz a deviancia felismerése és kezelése. A
fiatalok olykor nehezen élik meg a tarsadalmi élet okozta nehézségeket. A tanulas altala-
ban nem okoz akkora gondot nekik, mint a magyar egyetemistaknak, de a maganéletbeli
problémak és a munkaba allas okozta nehézségek kikényszeritik beldliikk az extrém visel-
kedést. Egy tobbszor eléforduld eset szerint a fiatalok annyira frusztraltakka valtak, hogy
ez agresszivitasba csapott at. A fiatalok ilyenkor tobb esetben kabitészerhez nyulnak, ami
feloldja benniik a gatlasokat. A ,kiken doraggu”-nak nevezett drog hatasara az érintett
egyének autoba iiltek és amokfutasba kezdtek. Ilyenkor el6fordul, hogy ,,szandékosan”
bantani akarnak valakit. Teljesen mindegy, ki az illetd, csak ki akarjak €Ini a sajat maguk-
ban felhalmozodott frusztraciot. Az autdval kozlekeddk kdrében az &mokfutas eredménye
tobb esetben gazolas vagy litkozés, és nem ritka a halalos aldozat sem ezen esetekben.
Ezzel szemben a nem-autdsoknal a késelés valtja kinos valosadgga a fiatalok rossz lelki
allapotat.

A tarsas kapcsolatok és a parkapcsolati kudarcok szintén olyan okok, amelyek devian-
ciak forrasaiként értelmezheték. A kapcsolat megszakadasat nem minden esetben tudjak
feldolgozni a fiatalok. Eléfordul, hogy a kapcsolat megszakitasat nem kezdeményez6 fél
olyan szintli szorongast, csalodottsagot érez a kudarc miatt, hogy akar erdszakos cselek-
vésig is hajlandé elmenni. Ennek tiikrében eldfordul, hogy az ,,egyszerii” zaklatas ember-
0lésbe, vagy emberdlési kisérletbe torkollik.

A biindzésnek mas formaja is tapasztalhato a szigetorszagban. Néha a gazdasagi helyzet
okozta kilatastalansag kényszeriti ki az egyénbdl a biindzést, azonban sok esetben a menta-
lis zavarra is visszavezethetdek a normaszegd magatartasok. Ez utobbira ad egy példat az az
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eset, amely soran egy fiatal elkdvetd lopassal probalta felhivni magara a figyelmet, amelyet
elkovetéskor még videora is vett. Az dnképzavar ilyen szélsdséges formaja és a biindzési
eset videdbmegoszto-portalon vald kozzététele is elgondolkodtatd, hogy a modernizalddas
nem okoz-e kozvetleniil vagy kozvetve nagyobb karokat a japan fiatalok életében, mint
amekkora haszonnal jar a gazdasag ¢s a tarsadalom egészére nézve.

Ezek az események mind a tarsadalmi és egyéni dolgokra vezethetéek vissza. A japan
sajatossagokat figyelembe véve, habar akadnak kdzvetlen a tanulassal 6sszefiiggd extrém
cselekvések, mégis a fent kitargyalt maganéletbeli és 6nmegvalositasi kudarcokat sokkal
nehezebben kezelik a fiatalok. Jollehet, Japanban mas szokéasok érvényesiilnek a kapcso-
latok terén is, mégis a végeredmény tekintetében ez irrelevans.

(Kovetkeztetések) A devianciak kezelésében kiilonbséget kell tenni az egyes formak ko-
zott. Habar a standard elképzelés szerint az egyes devians viselkedési formak azonos
ranguak, a kutatisomban egy olyan megkozelitést alkalmaztam, amely a mentalis beteg-
ségek dominanciajat mutatta. Feltételezésem szerint a lelki problémakra vezethetoek visz-
sza a devianciak, igy az ongyilkossag, az alkoholizmus, a droghasznalat és sok esetben a
blindz¢s is. Hasonld véleménnyel vagyok a szamitastechnikai-kommunikacios eszkdzok
forradalmi vivmanyaitol vald fliggésrdl is.

A mentalis betegségek erds kapcsolatot mutatnak a helytelen stresszkezeléssel. Erre
kivalo példa a tanulmany masodik felében leirt komparativ jellegii elemzés a magyar és a
japan egyetemistak stresszkezelé mechanizmusaira vonatkozoan.

Az egyetemistak viselkedése indokoltta teszi a stressz okozodjanak beazonositasat és
annak lehetdségekhez képest minél magasabb foku aktiv kezelését. A magyar és a japan
adatok arra engednek kovetkeztetni, hogy habar hasonloképpen épiil fel a két oktatasi
rendszer, mégis kiils6 tényezok miatt masképp hatnak a diakok életére a stresszorok. Mig
a magyarok szdmara nincsenek kiilon f6 stresszpontok, addig a japanoknal jellemzden a
tarsadalmi élet és az dnmegvalodsitas okoz olykor lekiizdhetetlen frusztracidt. A magyar
didkok nem csak a maganélet miatt stresszelnek, hanem a hallgatok egy részének a karri-
erépités keretein beliil az egyetemi évek is nagy szorongast jelentenck.

Mindezek mellett a modernizalddas szellemében szem el6tt kell tartani, hogy az 4j kor-
szakok uj, eddig ismeretlen stresszorokat jelentenek és persze egy j menekiilési iranyt a
valosag kinzé tényei elél. Eppen ezért ki kell bdviteni az eddig ismert devianciak sorat a
szamitogépek tulzott hasznalataval. A kdzosségi oldalak, a jatékok és mobil alkalmazasok
mind képesek a fiiggdségi allapot kivaltasara. Erre hatvanyozott bizonyitékot szolgaltat az
a tény, hogy a 21. szazadi fiatalok egyre tobb id6t toltenek a vilaghalon; legyen szo sza-
mitogéprol vagy mobil eszkdzokrdl. A japan fiatalokra frusztracié esetén erdsen jellemzd
a szamitastechnikai eszkozok vilagaba valo menekiilés.

Osszességében a devianciak mentén haladva lebonthatoak a tradicionalis japan vilag-
ba vetett illuzidk. A modernizacio lassan minden orszagot elér, amelynek kovetkeztében
egyre kevesebb azon nemzetek szama, ahol megmaradnak az évszazadok ota fennalld
kulturalis értékek mellett. Habar a japan értékrendben még esetenként fellelhetéek annak
tradicionalis elemeli, a 21. szazadra er6sen megkozelitették a nyugati vilag életfelfogasat.
Mindezek tiikrében f6 tanulsagként megfogalmazhatd, hogy a stresszkezelés nehézségei
nemcsak hazankra vetithetéek ki, hanem globalis problémanak tekinthetéek, amelyek
egyre erdsebben éreztetik hatasukat az élet minden egyes tertiletén.

Az elharité mechanizmusok a devians viselkedési formakban teljesednek ki, ugyanis a
stresszor el6l az alkoholba, a kabitdszerbe, vagy akar az ongyilkossagi kisérletekbe me-
nekiilnek azok, akik nem tudnak megbirkdzni az ket ért ingerekkel.
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Mindezek tiikrében javasolt lenne sokkal jobban figyelni a masikra, sokkal empatiku-
sabbaknak lenni a masik személlyel €s célszerii lenne segiteniink mindazoknak, akiknek
mentalis problémaik vannak, hiszen a fiatalkort mentalis betegek szama egyre csak no-
vekszik, amely igen negativ jovoképet tar elénk a gyermekeinket koriilvevo vilagrol.

(Osszefoglalé megallapitasok) A standard deviancidk — nevezetesen a mentalis beteg-
ségek, az ongyilkossag, az alkoholizmus, a kabitdszer-fogyasztas és a blindzés — nem
tekinthetdek azonos fajstlytiaknak, tekintettel arra, hogy a legtdbb devidns viselkedés a
mentalis zavarokra vezethetd vissza. A fent megnevezett viselkedéstipusok korét célszerti
kiegésziteni, hiszen a 21. szazadra teljesen mindennapossa valt a szamitogép-hasznalat.

Megkozelitésem szerint a kibdvités utan tehat a mentalis betegségek tekinthetéek a
primer deviancianak, mig a fennmaradé problémakorok egy masodlagos, alarendelt devi-
anciaként értelmezhetdek.

A devians viselkedés magja mar az egyetemista réteg stresszkezelési szokasaiban is
megmutatkozik. A magyar felsdoktatasban tanul6 hallgatdk egy nagy része frusztralt éle-
tet él, amelyet az élet egyes teriiletein atélt komplex stresszhatas valt ki: iskolai kovetel-
mények, az elvarasok és az onmegvaldsitas. Sok esetben az atgondolatlan életvitel okozza
ezeknek a stresszeknek a kialakulasat; igy példaul a tulzott mértéki alkoholfogyasztas,
a mozgasszegény ¢letmod és persze az inaktivitas. A stressz helytelen kezelése pedig
tovabb ndveli az egyetemistakban a szorongas mértékét. Ez utdbbi tényezo tekintetében
képet kaptunk arra vonatkozoan, hogy a fiatalok eldszeretettel menekiilnek a stressz eldl
a zene és/vagy a szamitogépek vilagaba, semmint megkiizdjenek az dket ért stresszel.

A nemzetkozi kitekintés eredményeképp levonhatd az a tanulsag, miszerint a stressz
clégtelen kezelése nem egy magyar, hanem egy globalis probléma. A japan egyetemis-
tak, habar kozvetlen az egyetemi tanulmanyok miatt nem szoronganak annyira, az egyéb
terlileteken Oket ért hatast nehezen dolgozzak fel és tobb esetben kabitészer-hasznalat,
amokfutas, késelés formajaban probaljak kezelni az dket ért fesziiltségeket.

A kutatas alapjan Ggy tinik, hogy a modernizalt vilag természetes velejardja a stressz,
annak nehéz kezelése és a deviancia, legyen szo6 akar eurdpai, vagy akar azsiai orszagrol.

Kulcsszavak: devianciak, fiiggdség, egyetemistak, stressz kezelés, magyar modszerek,
keleti modszerek, 6sszehasonlitas

FELHASZNALT FORRASOK

Antaloczy Timea — Fiistds Laszlo — Hankiss Elemér (2009): Jelentés a magyar kultira allapotarol — atfogo
korkép. In Banczerowski Januszné — Bardosi Vilmosné Horanyi Krisztina — Horvath Csaba — Szemenyei
Istvan — Wagner Péter (szerk.): Stratégiai kutatasok. TINTA Konyvkiado, Budapest, 303-320. o.

Barany Tamés (2011): A FELKELO NAP ORSZAGA — A japén kultira sajatossdgai, avagy hogyan jeleniti
meg hazankban a keleti szemléletmodot a karate. Szakdolgozat (Budapesti Corvinus Egyetem, Vezetés és
szervezés tanszék, Budapest).

Dalmain¢ Kiss (2005): Devianciaszociologia.

David Imre — Fiillop Marta — Pataky Nora — Rudas Janos (2014): Stressz, megkiizdés, versengés, konfliktusok;
http://tehetseg.hu/sites/default/files/konyvek/geniusz 34 net.pdf Letoltés ideje: 2014. 11. 13.

Durkheim, Emile (1967): Az ongyilkossdg. Kozgazdasagi és Jogi Kiado, Budapest.

Elekes Zsuzsanna (1999): Devianciak, mentalis betegségek; http://www.tarki.hu/adatbank-h/nok/szerepvalt/
elekes97.html Letoltés ideje: 2014. 12. 10.

Elekes Zsuzsanna (2007): Serdiilokorti fiatalok alkoholfogyasztasa, Demeterovics Zsolt, Urban Robert,
Kokonyei Gyongyi (szerk.): Iskolai egészségpszichologia. L’Harmattan, Budapest, 216-242. o.



FARAGO PETER: A STRESSZ ES A MENTALIS ZAVAROK KORSZAKA.... 57

Farago Péter — Vass Nora (2014): A papirkozpontu felsdoktatasi rendszer anomaliai és kudarca. Valosdag, 2014/1.
szam, 23-42. o.

Fehér Gabriella (2012): 4 stressz; http://www.szorongas.hu/stressz.html Letoltés ideje, 2014. 12. 12.

Fehér Gabriella (2012): http://www.szorongas.hu/index.html Letoltés ideje, 2014. 12. 12.

H. Farkas Julianna (2010): Kortdrssegiték a mindennapokban; http://elib.kkf.hu/okt publ/tek 2010 34.pdf
Letoltés ideje: 2014. 12. 20.

Hargreaves, Gerard (2011): Stresszkezelés. Scolar Kiadd, Budapest.

Hugo, Victor (1966): 4 nyomorultak. Eurépa Kiado, Budapest.

Jozan (2013): A teljesitményfokozo stressz — Eustressz; http://www.nepbetegsegek.hu/eustressz-es-distressz.html
Letoltés ideje: 2014. 11. 02.

Jun, Oba (2006): A japan felsdoktatas valtozasai. Educatio, 2006/4. szam, 774-790. o.

Kardos Marta (2009): Stressz és megkiizdés az elsés egyetemistdik életében. TDK dolgozat (Budapesti Corvinus
Egyetem, Magatartastudomanyi és Kommunikacioelméleti Intézet).

Kézdi Balazs (1994): Onpusztitas és lelki egészség. In Miinnich Ivan — Moksony Ferenc (szerk.): Deviancidk
Magyarorszagon. Kozélet Kiado, Szeged, 174-185. o

Kokonyei Gyongyi (2007): Onértékelés, jollét és rizikomagatartas serdiildkorban. In Demetrovics Zsolt, Urban
Robert, Kokonyei Gyongyi (szerk.): Iskolai egészségpszichologia. L’Harmattan, Budapest, 90-118. o.

Korossy Judit (1999): Az énkép és Osszefliggése az iskolai teljesitménnyel. In Mészaros Aranka (szerk.): Az
iskola szocidlpszichologiai jelentésvilaga. ELTE Eo6tvos Kiado, Budapest, 67-85. o.

KSH (2014): 4 regisztralt biinesetek és elkovetdik; http://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/i_zjb002.
html Letoltés ideje: 2014. 12. 20.

KSH (2014): Haldlozasok a gyakoribb haldlokok szerint (1990-); http://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat
eves/i_wnh001.html Let6ltés ideje: 2014. 12. 11.

Paksi Borbala — Demetrovics Zsolt (2007): Illegalis droghasznalat a serdiilékoruak korében: elterjedtség, okok
és a beavatkozas lehetdségei. In Demeterovics Zsolt, Urban Robert, Kokonyei Gyongyi (szerk.): Iskolai
egészségpszicholégia. L’ Harmattan, Budapest, 243-264. o.

Piké Bettina (2007): A serdiilokori egészségmagatartas pozitiv pszichologiai megkozelitése. In Demetrovics
Zsolt, Urban Robert — Kokonyei Gyongyi (szerk.): Iskolai egészségpszichologia. 1’Harmattan, Budapest,
73-89. o.

Sutherland, Edwin H. (2001): ,,Fehérgalléros” biindzés. In Récz Jozsef (szerk.): Deviancidk. Uj Mandatum
Kiado, Budapest, 34-44. o.

Urban Robert (2007): A serdiilékori dohanyzas pszichologiaja. In Demeterovics Zsolt, Urban Robert, Kokonyei
Gydngyi (szerk.): Iskolai egészségpszicholdgia. L’Harmattan, Budapest, 197-215. o.

Varnai Déra — Orkényi Agota — Aszmann Anna — Kokonyel Gybngyi — Balogh Agnes (2007): A HBSc-kutatas
bemutatasa: az iskolai kdrnyezet és az egészség kapcsolatara vonatkozo legfrissebb eredmények. In Urban
Robert — Kokonyei Gyongyi (szerk.): Iskolai egészségpszicholégia. L’Harmattan, Budapest, 73-89. o.

JEGYZETEK
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2 Ertsd: nem hagyomanyos, az alapelgondolastol eltéré nézet.
3 Stresszor = stresszt okozd tényezok, ingerek.



HAGEN ANDRAS

A jakobinusok, a Nash-egyensuly és a fogolydilemma

(Bevezetés) A jatékelmélet olyan helyzetekkel foglalkozik, amelyekben legalabb két
dontéshozo (példaul egyén, csalad, vallalat, intézmény, orszag stb.) probalja sajat hasz-
nossagfiiggvényét maximalizalni (NEUMANN, J. — MORGENSTERN, O. 1944). Anehézséget az
okozza, hogy minden szerepld hasznossagfiiggvénye fligg legalabb egy masik szerepld
dontésétol is, és a szereplok dontésiiket egymastdl fiiggetleniil hozzak. A jaték jelzo elsd
latasra tarsasagi jatékokra (példaul a sakk, poker stb.) utal, de Neumannt (1928) kovetve
olyankor is jatékelméletrél beszéliink, amikor gazdasagi, katonai vagy biologiai alkalma-
zasra gondolunk.

A jatékosok alapvetd célja a nyereségiik, illetve a hasznossdguk maximalizalasa. A
jaték vesztesei azok az individuumok, illetve kollektiv entitdsok, amelyek az adott szitu-
acioban egyénileg vagy csoportosan rosszul dontenek.

Egy jaték megadasanak, stratégiai formanak nevezett modja a jatéktervek felsorolasa —
azaz a stratégiahalmazok megadasa —, valamint a kiilonb6z0 jatéktervek kivalasztasaval
kaphato kifizetéseknek a meghatarozasa, azaz a stratégiakombinaciok halmazan értelme-
zett kifizet6 fiiggvények megadasa.

Az interakcioban résztvevok egyiittes nyeresége lehet alland6 €s valtozo, s ennek alapjan
meg lehet kiilonboztetni az allandd dsszegii jatékokat, ahol a szereplok egymastol nyerhet-
nek — pl. kartyajaték, sakk, koltségvetés, szavazatok closztasa stb.; és a valtozd Osszegll
jatékokat, ahol a nyereségek Osszege a jatékosok viselkedésének a fiiggvényében valtozhat.

A fenti megallapitasok kiterjeszthetok a sokszemélyes allando Osszegli jatékokra is.
John Nash 1951-ben bebizonyitotta, hogy minden sokszemélyes jaték, amely véges sza-
mu stratégiabol all, rendelkezik legalabb egy egyensulyponttal (Nash-egyensulypont). A
jatékok elemzése matematikai szempontbol leegyszerisitheté a Nash-egyensuly, vagyis
az optimalis stratégia megkeresésére. Késobb felismerték, hogy esetenként az egyensulyi
(vagy optimalis) stratégianak a kovetése gyenge eredményhez vezethet. Egyrészt szamos
dilemmanak tobb Nash-egyensulyi helyzete is van, masrészt van olyan interakcio, ahol
a Nash-egyensulypont a jatékosok Osszessége szempontjabol a legrosszabb kimenetelt
jelenti (példaul egy Pareto-inferior).

Az egyik legismertebb jatékelméleti modell a fogolydilemma, és a torténelemben sza-
mos olyan eset volt, amikor is alkalmazni lehetett a fogolydilemma jatékot (Toth 1. J.
2013). Konkrétan, a 2*2-es jatékok nevezetes dilemmainak kiindulasi pontja a kdvetkezo:
adva van keét jatékos (A, B), akik két stratégiaval rendelkeznek, egy kooperativval (C) és
egy dezertdr (D) stratégiaval. Ennek megfelelden a jatéknak négy lehetséges kimenetele
van, mindkét jatékos szamadra: kolcsonds kooperacio (CC), kdlesonds dezertacid (DD),
¢én dezertalok és ellenfelem kooperal (DC), én kooperalok és ellenfelem dezertal (CD). A
reprezentalhatosagi kritérium szerint a négy lehetséges kimenetelbdl 24 kiilonb6z6 prefe-
renciarendszer allithato elé. Ezek koziil az egyik a fogolydilemma. Ezt a rendszert Flood
¢és Dresher dolgozta ki, az elnevezés pedig Tuckertdl szarmazik. Két fogoly, akiket két
kiilonbdzo bortonbe csuknak, gyanusitottak egy sulyos blincselekmény miatt. A biinteté-
stik attol fliigg, hogy ,,hajlanak-e” vagy sem. Ha mindketten vallanak, osztoznak a biinte-
tésben. Ha egyikiik sem vall, akkor egy bizonyitott kisebb bilincselekményért lecsukjak.
Ha pedig az egyik vall és a masik nem, akkor az els6t szabadon bocsatjak, a masik viszont
leiili a nagyobb biincselekményért a teljes biintetést.
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A valo életben eléforduld fogolydilemma-szerti helyzetekben gyakran ketténél tobb
szerepld is érintett. A Hardin-féle (1968) kozlegeldk tragédidja is tekinthetd példanak a
fogolydilemma tobb szerepldre torténd altalanositasahoz. A modell szerint minden gazda
valaszthat egy Gijabb tehén bekiildése vagy be nem kiildése kozott. Az elébbi jelenti a sajat
nyereségé novelését vagyis a dezertalast, mig az utobbi az dnkorlatozast vagyis a koope-
ralast. A dilemma abbol fakad, hogy ha a dezertalo viselkedés altalanossa valik, akkor
leromlik a legel6 allapota, s ez egyre alacsonyabb kifizetésekben nyilvanul meg (mutatva
a kozos javak lepusztuldsat).!

A kozlegeld, mint eréforrds addig miikodik optimalisan, amig minden felhasznalé be-
tartja, hogy a kooperalasra 6sztonz6 barmely szerepld szamara nyereségesebb a ,,dezerta-
1as”, mint a szabalyok betartasa (kooperalas).

A kovetkezokben a kétszemélyes fogolydilemma modellt alkalmazzuk a francia forra-
dalom jakobinus diktaturajat vizsgalva. Igaz egy kicsit el kell szakadnunk att6l, hogy
bortonbiintetést és vadalkut keressiink egy vérzivataros iddszakban. Pusztan kooperalas
vagy dezertalas, €let vagy halal 1étezett ebben a korban. Ezért is kiilon érdekes, hogy egy
jatékelméleti modszert alkalmazunk egy forradalmi idében.

(A francia forradalom) A francia forradalom idején hatalomra keriil6 jakobinusok hosszu
utat jartak be a vezet6 tisztségi posztig. Neviiket a Szent Jakabrol elnevezett dominikanus
kolostorrdl kaptak, itt tartottak gytiléseiket 1789 novemberétdl kezdve. A jakobinusok
két nagy valsagperiodust éltek at. Az els6 a feuillant-istak kivalasa volt 1791 nyaran,
amikor is Barnave és tarsai (pl. Bailly, Duport, La Fayette, vagy éppen Sieyés abbé) ki-
valtak a jakobinistak kozil. A feuillant-istak népszeriibbek voltak, ez a szeptemberi par-
lamenti valasztasokon is meglatszott, hiszen parizsi jakobinus jeldltek nem kertiltek be a
Torvényhozd Nemzetgytilésbe, és csupan 136 jakobinus allt szemben 260 feuillantinus
¢és 300 partatlan képviselével.

A masodik nagy szakadas 1792 6szén kovetkezett be, amikor a Gironde és a Hegypart
szembekeriilt egymassal. 1793. junius 2-an az aruhianyon és a dragulasokon felhaborodva
80 000 parizsi vette koriil a Konvent épiiletét, és kovetelte a girondistak eltavolitasat a ha-
talombol. Az addig kormanyz6 girondista konvent ilyetén megbuktatdsa utin Maximilien
de Robespierre-t a Kozjoléti Bizottsag elndkéveé valasztottak, igy 6 lett a francia allam el-
s6 embere. Legfobb szovetségese Laclos, Brissot, Couthon, és Antoine de Saint-Just volt,
mig a parlamenten kiviil Danton, Desmoulins €s Marat. A hegyparti konvent, vagyis a
jakobinusok bevezették a terrort és az altalanos hadkotelezettséget.

Hatalomra keriilésiik utan megszervezték a Ko6zjoléti Bizottsagot, amely 1793 tavasz
végeén ,.kozjoléti diktaturat” igyekezett megvaldsitani. Azonban nem szamoltak a sulyos
gazdasagi, és tarsadalmi problémak miatt bekovetkezett élelmiszervalsaggal. A tarsadalmi
katasztrofa elkertilése érdekében radikalis intézkedéseket hoztak, amelyek kozil kiemel-
kednek az 1793. junius—julius folyaman elfogadott, a kiilonb6z6 paraszti kovetelések
kielégitését szolgalo rendeletek.

Az ,0ssznépi” tamogatds elnyerése végett dolgoztak ki a jakobinusok az uj, az
1791-esnél joval demokratikusabb alkotmanyt, amely életbelépését a haboru befejezéséig
elnapoltak. A jakobinusoknak sikeriilt rakényszeriteni a tarsadalomra egy puritan életvi-
telt, miszerint a vas tdbbet ér az aranynal és eziistnél.

A diktatara szervezetének kiépitésére, a terror gépezetének beinditasara 1793 6szén
kertilt sor. Semmibe véve az emberi és polgari jogokat, kiméletlen terrort alkalmaztak.
A tulajdonképpeni nyitanyat a szeptember 17-i gyantsak elleni tdrvény megszavazasa
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jelentette. Ett6l kezdve letartoztattak és tomegével kiildték vérpadra (1. dbra) a forrada-
lom valos és vélt ellenségeit, valamint minden rendii és rangu politikai ellenfeliiket is (pl.
oktoberben kizartak Brissot-ta nép ellenségeivel valo paktalas vadjaval). fgy a sok ezer
¢letet kiolto véres jakobinus diktaturaval biztositottak a belsé rendet és szilarditottak meg
hatalmukat.

-’@ : ' - 4
{ 1.-.‘ & |l

1. abra: A nyaktild, a guillotine

A terror gépezetét a mércius 10-én felallitott Forradalmi Torvényszék mitkodtette. Elén
Antoine Fouquier-Tinville allt. Az 1794. jinius 10-i prairiali torvényt a Robespierre leg-
szlikebb koréhez tartozd Georges Couthon terjesztette eld. Ebben a térvényben megsziin-
tették a vadlottak targyalas el6tti kihallgatasat, védoéiigyvéd nélkil. Az eredmény: 1793
marciusatol a prairiali torvényig a Forradalmi Torvényszék 1251 halalos itéletet hozott,
addig a ra kdvetkezd hat hétben 1376 személyt végeztek ki.

(A dezertalo vezetok) Franciaorszag kozel egyéves jakobinus torténete rendkiviil véres
volt, azonban a terrorgépezet nemcsak az ellentétes ideologiai elveket vallo rétegek kozott
mikodott, hanem a jakobinusok kozott is.

Legyenek a jatékosok a jakobinusok parlamenti vezetéi: Robespierre, Saint-Just, il-
letve a parlamenten kiviili vezet6k, Marat és Danton. A kivégzéseknek elsésorban 19.
szamu biintet6torvénykonyv jellege volt, vagyis az elrettentési elmélet, amelynek az
a lényege, hogy a kivégzés elrettentse a tobbi személyt a lopastdl, vagy az erdszakos
cselekedetektol.

A fogolydilemma fokozatos kialakulasa megfigyelhetd a jakobinusok intézkedéseiben is,
amikor is a Kozjoléti Bizottsag a ,,kozj6 diktatirajat” igyekezett megvalositani rendele-
tekkel, hiszen az eszmei vezetdk (Robespierre, Couthon, Saint-Just) szabalytisztelden vi-
selkedtek a jakobinus kdzosségben, csak 1793 6szétél kezdddden voltak megfigyelhetdek
a dezert6rok a tarsadalomban és a parton belill is, amely a kivégzésekben is megmutat-
kozott. Elsdként a politikai ellenfelekre keriilt sor (girondistak), azt kdvetden tisztogatas
kezd6dott a jakobinusok kozott is. fgy esett aldozatul a hires francia vegyész is, Antoine
Laurent de Lavoisier. Ezt kovetéen keriilt sor a tisztogatdasra a ,,vezetok” kozott, igy csak
a fontosabbak maradtak meg, mint Robespierre, Couthon, Saint-Just.

A hatalom kiépitése utdn Robespierre szamara terhesek lettek a parlamenten kiviili
vezetdk, igy igyekszik megszabadulni tolilkk. Mivel Marat-ot a girondistdk leszurjak,
Robespierre-nek mar csak Dantonnal és Saint-Justtal kellett leszamolnia. Ebben az eset-
ben mar nem érvényesiil az erésen dominans Nash-egyenstly, csakis a kétszemélyes
fogolydilemma johet szoba. A két személy stratégidja abban nyilvanult meg, hogy egyiitt-
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miikddnek-e tovabbra is (C) egymassal, vagy kioltjak a masik életét, azaz a D stratégiat
kovetik-e. A jakobinus vezetok interakcidja matrixba rendezve (1. tablazat) a kovetkezo:

Robespierre

Dontés o D. megélésére valo
Egyuttm(ikddés D-nal (C) térekvés (D)

Egyuttm(kodés R-rel. (C) 3; 3% 0; 5™

R.megolésérevalotorekvés (D) 5; 0% 1; 1*"

Danton

1. tablazat: A (legerésebb vezeték) fogolydilemmaja. A nagyobb szam a kedvezdbb
lehetdségeket jelenti, a két vezeto dilemmajaban. A jatékban mind Dantonnak, mind
Robespierre-nek a ,,megélésre valo torekvés” a dominans stratégiaja, de a kolesonos

egyiittmiikodés is megfelel6 lenne mindkét fél szamara (Pareto-optimum), azonban
mindkét félnek rossz lenne, ha kdlesonosen kioltanak egymas életét (Pareto-inferior).

Ebben a helyzetben egyetlen tiszta egyenstlyi helyzet van: nevezetesen, hogy
Robespierre ¢s Danton kdlcsondsen elpusztitja egymast. Ez egy tokéletes fogolydilemma,
ahol a felek varhatéan a ,,D” (61és vagy politikai legy6zés) megoldast 1épik meg.

A kovetkezdkben vizsgaljuk meg Robespierre és Saint-Just viszonyat. Mivel Robespierre
¢és Saint-Just a végsokig kooperalt egymassal (3-3 pont), igy egyiitt nyertek. Ebbdl ko-
vetkezden az lathatd, hogy Saint-Just nem tort vezetd szerepre a diktatiran beliil. A terror
fokozodasa, valamint az erdsen diktalt, kozpontositott gazdasagi intézkedések, melyek
szoges ellentétben alltak a képvisel6k dontd tobbségének liberalizmusaval, oda vezettek,
hogy a Il. esztendé HOség hava 9-én a Konvent thermidori dsszeeskiivoi vad ala helyezték
Robespierre-t €s a K6zjoléti Bizottsag tagjait, s masnap (1794. julius 28.) tobb mint szaz
jakobinust itéltek halalra és végeztek ki. Igy egyiitt vesztett Robespierre és Saint-Just a
thermidori konventtel szemben (5-0 pont) (2. abra). A Robespierre és Saint-Just kettds,
valamint a Thermidori Konvent interakcioja (2. tablazat):

Robespierre és Saint-Just

Dontés EgylittmikodésaK-tel | A K. kivégzésere valo
(@) térekvés (D)
EgyUttm(kodés R-rel és
P el 0 33" 05"
ThermidoriKonvent| R, és S-J megolésére
(vagypolitikailegy6zésé- 5; 0 \wxPo 1,17
re) valo torekvés (D)

2. tablazat: A(z) (erésebb gy6z) fogolydilemma. E jaték megegyezik a legerdsebb veze-
t6 jatékaval, csak ebben Danton szerepét a Thermidori Konvent vette at. A jatékban
mind Robespierre és Saint-Just-nak, a Konventtel egyetemben a legjobb stratégia a
kivégzés lenne, vagy az egyiittmiikodés (Pareto-optimum), azonban mindkét félnek

rossz lenne, ha kolesonosen kioltanak egymas életét (Pareto-inferior).
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Ebben a helyzetben is, az er6sebb gyoz jatékhoz hasonldan, egyetlen tiszta egyensulyi
helyzet van: nevezetesen, hogy Robespierre és Saint-Just, valamint a Thermidori Konvent
kolesonosen elpusztitja egymast. Ez egy tokéletes fogolydilemma, ahol a felek varhatéan
a,,D” (6lés vagy politikai legy6zés) megoldast 1épik meg.

’ i - - //d-’j
2. abra: Robespierre a nyaktilo alatt...

Ezzel véget ért Franciaorszag véres jakobinus korszaka, és atadta a helyét a Thermidori
Konventnek, akiknek meg kellett kiizdeni a sans-culotte-okkal és a hirmondonak megma-
radt jakobinusokkal, valamint a kiralyparti restauraciot képviselokkel.

(Kovetkeztetés) A jelen tanulmanybol lathatd, hogy a fogolydilemmat jol alkalmazhatjuk a
francia forradalom jakobinus diktatiraja idejében. Kezdetben a négy vezetd kooperalt egy-
massal, de a szervezet megszilarditasa utan defektaltak egymassal, vagyis a hatalom megszer-
zéséért (hegyparti konvent) egyiittesen dolgoztak. A hatalom megszerzése utan mar lehetett
stratégiat valtani, amely az 6nos érdekeket képviselte. Erdsen dominans Nash-egyensuly ala-
kult ki, ahol egy (Robespierre), esetleg kettd (Robespierre, Saint-Just) személy rendelkezett
dominans stratégiaval. A diktatira vége felé kozeledve a legnagyobb tekintéllyel bird vezetd
(Robespierre) sajat kézben szerette volna Gsszpontositani a hatalmat, ezért sszefogott egy ko-
zel sem akkora vezetd személlyel (Saint-Just), annak érdekében, hogy a ra veszélyes vezetot
(Brissot), illetve a parlamenten kiviili vezetdket eltlintessék (Danton, Marat). Mivel az egyik
vezetdt 1793-ban sikeriilt hamis vadakkal eltavolitatniuk a jakobinusok vezetésbdl (Brissot),
a masik parlamenten kiviili vezet6t a girondistak kivégezték (Marat), igy mar csak egy parla-
menten kiviili vezetdvel kellett végezni, defektalni (Danton). Robespierrnek és Saint-Justnak
sikeriil dezertalni Danton ellen (5-0 pont), igy az elméletibb Robespierre kertilt vezeté hata-
lomra, mig a gyakorlati iranyitast a terepen Saint-Just végezte.

A végén pedig a konvent és a két vezetd defektalt (1-1 pont), amelyben Robespierre-t
¢és Saint-Just-ot kivégezték. Ugye ebben tobb személy szerepelt, azonban mivel mindkét
tabornak voltak szabalyai, és e szerint a szabalyok szerint alakitottak ki a stratégidjukat,
igy ebben a szituacioban is alkalmazhattuk a fogolydilemmat.

A torténelem folyaman szamos ehhez hasonld eset tortént, ahhoz, hogy ezeket észreve-
gylk, nyitott szemmel kell a torténelemkdnyvet olvasni.
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JEGYZETEK

1 A modell iskolapéldaja a kovetkezd. Legyen egy

olyan kozlegeld, amely tiz tehenet tud eltartani,
¢és igy mindegyik tehén tiz liter tejet ad. A legelén
kiindulaskor 10 gazda tart fejenként egy tehenet.
Az egyik gazda egyszer csak gondol egyet, és
kicsap még egy tehenet a legelére. Ekkor egy-egy
tehénnek mar kevesebb fii jut, ezért mindegyik 10
helyett csupan 9 liter tejet ad naponta — de az a
gazda, amelyik két tehenet legeltet, 10 helyett 18
liter tejhez jut. Ezt idovel észreveszi egy masik
gazda, és az is kicsap még egy tehenet a legeldre.
Ekkor mar az elégtelen taplalék miatt minden
tehén csak 8 liter tejet ad, de akinek két tehene
van, annak 16 liter teje lesz. Es igy tovabb, mivel
minden egyes gazda jobban jar, ha még egy tehe-
net hajt a legeldre, sorra meg is teszik. Azonban
amikor mar legalabb hatan cselekednek igy, akkor
azok is az eredeti 10 liternél kevesebb tejet kap-
nak, akiknek két teheniik van. Végiil, amikor mar
nyolc gazda tart két tehenet, a kéttehenes gazdak
csak négy liter tejet kapnak az eredeti tizhez ké-
pest. (A kilencedik gazda mar nem nyerne semmit
egy masodik tehénnel.) Ennek ellenére, ha egy

gazda ugy dontene, hogy visszavonja az egyik
tehenét, rosszul jarna.

Talan Robespierre emlékezett még a Brissot-
val vald parazs vitajara 1791-92 telén, amelyet
azért vivtak, mert Brissot fel akarta szamolni
az emigransok fészkét Koblenzben, és 0 ke-
resztes hadjaratot akart inditani, amely kivivja
a vilagszabadsagot Europaban. Robespierre, aki
ellenezte a javaslatot, mert katonai diktatiratol
tartott, igy valaszolt Brissot-nak: ,Paratlanul
kiiléonc gondolat egy politikus részérdl, ha azt
hiszi, hogy fegyveres beavatkozassal rakény-
szeritheti sajat orszdganak torvényeit és alkot-
manyat egy masik népre. Senki nem szereti a
fegyveres misszionariusokat.” Ennek kovetkez-
tében Robespierre veszitett népszeriiségébol. Ha
jobban megvizsgaljuk a szituaciot, akkor ebben
is felfedezhetiink tiszta stratégidkat, amelye-
ket Robespierre és Brissot alkalmazott. Ebbdl
kovetkezéen tokéletes Nash-egyensuly (Nash
1950) jellemezte a kapcsolatukat, egészen 1793-
ig, amikor is egy fogolydilemma szituacio ki
nem alakult.
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A kozépkor magyar diplomaciaja nyomaban
Luxemburgi Zsigmond Budardl irt eurdpai torténelmet

A kozépkori Magyarorszag viragzé diplomaciai kapcsolatainak targyi €s irasos bizo-
nyitékai kozil sokat ugy Oriznek Eurdpa levéltarai és muzeumai, hogy évszazadok ota
mit sem tudunk roluk. Ilyen kordokumentum példaul Bacskai (vagy Bacskai) Miklos
erdélyi plispok pecsétje, amit a piispok II. Ulaszlo és Foix-i (Candale-i) Anna hazassag-
kotésének elokészitésére tett 1atogatasakor hasznalt 1502-ben, s amit nemrégiben talaltak
meg a parizsi levéltarban. A plispok, amint azt Dévan talalhato sirfelirata is bizonyitja,
a dinasztikus hazassag utjanak egyengetéséért XII. Lajos francia kiralytol megkapta a
Szent Mihaly Rendet. Foix-i Anna magyarorszagi utazasarol Parizsban és Londonban is
fellelhet6 egy-egy kézirat: ez ujabb érdekességgel szolgal, egyik varidnsaban talalhatd
ugyanis, Matyas kiraly hires borral folyd szokékutjanak egyetlen korabeli képi abrazola-
sa. Egy Londonba akkreditalt velencei kdvet brit fovarosban 6rzott feljegyzése pedig, a
Magyarorszagon viselt férfiruhazat eurdpai hatasarol ériz egy pletyka izii érdekesességet,
amibdl kidertil, hogy VIII. Henrik magyaros ruhaban udvarolgatott 0j ifju kiszemeltjének,
Boleyn Annanak.

Magyarorszag angol kapcsolatai azonban nem a 16. szazadban uralkodott VIII. Henrik
idején kezdddtek, hanem jo szaz évvel korabban, csticspontjukat pedig akkor érték el,
amikor Luxemburgi Zsigmond magyar kiraly €és német-romai csaszar a harom papa ural-
manak felszamolasa érdekében Gsszehivott konstanzi zsinat sikerét eldsegitendd, meg-
kototte V. Henrikkel a canterbury-i szovetséget. Ebben sereget igért neki a francidk ellen
ujra fellangold szazéves haboruban, amit soha nem teljesitett. Ennek ellenére a szovetség
Zsigmondnak és Anglianak is hasznara volt: Franciaorszag a katonai fenyegetés miatt
kompromisszumkésznek mutatkozott az egyhazszakadas kérdésében, Anglia pedig ennek
is kdszonhette, hogy nagyhatalomként jelenhetett meg az eurdpai torténelem szinpadan.
A fennmaradt diplomaciai iratok szerint egyébként, Zsigmond maga is jart Angliaban a
szovetségkotést megeldzden, V. Henrik édesapja pedig még tronaspiransként volt vendég
Zsigmondnal.

Az emlitett feljegyzések — szamos kiilfoldon fellelhetd irasos és targyi emlékkel
egylitt — forrasat képezik annak a — Magyar Tudomanyos Akadémia Lendiilet Programja
keretében — tavaly nyaron indult kutatasnak, ami igyekszik kideriteni, milyen szerepet
jatszott Magyarorszag a kdzépkori eurdpai politikaban. A kutatdcsoportot vezetd Barany
Attila szerint van mit tisztdzni, mert err6l a magyar identitdstudatban fontos szerepet
jatszo korszakrol tévhitek alapjan itél a kozvélemény. Az egyik kozkeletii tévhit szerint
Magyarorszag Eurdpa véddbastyajaként nagyhatalom volt, a masik szerint viszont, min-
dig is a periférian helyezkedett el. A leglijabb kutatasok fényében viszont bizton éllithato,
hogy mindkét megkozelités torzit, és az igazsag valahol a két véglet kozott van, ezt ta-
masztjak ala az eddig fellelt és megvizsgalt dokumentumok is.

Ezek a diplomacia 6sszefiiggések a dinasztikus kapcsolatok alakulasa mellett a gazda-
sagi kapcsolatokrol kialakult képet is arnyaljak. Egy Rostockban nemrégiben megtalalt
1388-ban kelt angol kiralyi oklevél példaul, a Hanza-varos Koln kereskeddivel egyiitt
emlit egy ,,Nicolaus de Hungarie” nevii ,,paternoster macher”-t, azaz rozsafiizér-készit6t
is. Az oklevél érdekes adalékkal szolgal a kereskedelmi vitak elrendezésének modjarol
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is, ugyanis azt szorgalmazza, hogy az Angliaban elfogott keresked6k szabadon engedése
fejében Koln varosa is engedje szabadon az ott rabsagba vetett angol kereskeddket.

Az oklevelet fellel6 Posan Laszlo, a Debreceni Egyetem docense — aki a Lendiilet-
kutatocsoportban foképp Hanza-oklevelekben kutat magyar vonatkozasokat — ugy lat-
ja, Magyarorszag kozépkori kapcsolatait egyértelmtien a német viszonylat dominalja. A
Hanza-oklevelek tanusaga szerint Magyarorszag legfontosabb exportcikkei a s6, a nemesfé-
mek és a réz voltak. Utobbi fémrdl feljegyzik, hogy tobb mint tizezer mazsat vittek ki beldle
a Német Lovagrend teriiletén 1év6 Hanza-varosba, Thornba (a mai lengyelorszagi Torunba).

A Hanzéval vald kapcsolat nem véletlen, hiszen a szovetség varosai és az altala fel-
ligyelt utvonalak — ilyen volt példaul a Visztula — kiilonféle vamkedvezményekkel ren-
delkeztek, ezek pedig olcsobba tették az aruk mozgasat és ezaltal nagyobb haszonnal
kecsegtettek. Kis tulzassal azt mondhatjuk, a Hanza volt a K6zos Piac kozépkori eldképe.
Erre utalt orszaga eurdpai csatlakozasakor Lettorszag akkori miniszterelndke, amikor gy
vélte, az Eurdpai Unidval a Hanza éledt ijja.

Eurdpa egységesitésének gondolata nemcsak a gazdasagi életben, de a politikaban is
fel-felbukkant. Volt olyan id6, amikor ezek a torekvések egy olyan uralkodohoz kotod-
tek, aki, bar tobb tront is magaénak mondhatott, mégis Magyarorszagot tekintette legfobb
bazisanak. Luxemburgi Zsigmondroél és korarol beszéliink, és azokrdl a konstanzi zsinat
Osszehivasaban és sikerre vitelében kiteljesedd diplomaciai mandverekrél, amelyek ered-
ményeképpen megsziint a nyugati schisma (egyhdzszakadas) és tobb mint szaz év utdn
harom helyett Gijra egyetlen papa iilt Szent Péter tronjan. Zsigmond pozitiv megitélésének
egyik érdekes bizonyitéka, hogy az éltala alapitott Sarkany-rend szimbolumaival diszitett
kardja ma is kozjogi méltosagjelvényként szolgal: a yorki varoshazan talalhato, és a mai
napig ezzel szentelik fel a varos polgarmesterét.

Zsigmond uralkodo6i eszkdztaraban a megfeleld emberek kivalasztashoz sziikséges
¢éles elme ugyanugy szerepelt, mint az a csalafintasdg, ami az egymassal évtizedek oOta
ellenséges viszonyban 1év6 erdk targyaldasztalhoz ,,vald udvarlasdhoz” kellett — allitja
Barany Attila. — Céljai eléréséhez — csakagy, mint késébb Matyas kiraly — a Luxemburg-
uralkodo is elGszeretettel hivta segitségiil a ,,fehér asztal” 6romeit, és azok kozott is a
magyar bort, amirdl angol kortars kronikasai is feljegyzik, hogy nehezebb, testesebb,
mint a Nyugat-Eurdpa udvaraiban szokasosan fogyasztott borok, példaul az igen dragan
vasarolt bordeaux-i.

A magyar kdzgondolkodasban azonban Zsigmond nem 6rvend tul nagy tekintélynek.
Hagyomanyosan ugy tartjak szamon, mint l¢ha, varmegyéket €s varosokat elzalogositd
idegenszivi kiralyt, aki orszagrol orszagra utazgatott, s élete utolsd éveiben pedig be sem
tette a labat Magyarorszagra. Szemére vetik, hogy a vesztes nikapolyi csatat kovetéen
nem vezetett hadjaratot a torok ellen, és mikozben az oszman veszély egyre kézzelfog-
hatébba valt, 6 egyre-masra mindenféle, Magyarorszag szempontjabol kevésbé 1ényeges
vallasi és kiilpolitikai kérdéssel foglalatoskodott.

A nyugat-eurdpai torténetiras — ezen belill kiilondsen a német — az 1980-as évektdl
kezdédbéen nem igy értékeli Zsigmondot. Nagy formatumu eurdpai uralkodoként tartjak
szamon, ¢és ezen az allasponton van a debreceni Lendiilet-munkacsoport is, azzal kiegé-
szitve, hogy a magyar végvarrendszer kiépitése is elképzelhetetlen lett volna Zsigmond
erbfeszitései nélkiil.

Barany Attila szerint Zsigmond f6 torekvéseinek megértése szempontjabol fontos,
hogy bar a cseh kiraly, a késébbi IV. Karoly német-romai csaszar fia fia volt, aki Pragat
tekintette székhelyének, mégsem ott, hanem Magyarorszagon, Nagy Lajos udvaraban
nétt fel, és a fiudrokos hijan 1évo lovagkiraly mar 14-15 éves koraban meglathatta benne
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a nagyformatumu allamférfit. A magyar udvarban kivalo neveltetést kapott, ami abban
is megnyilvanult, hogy hét nyelven beszélt, mikdzben a lovagi tornakon is jeleskedett.

A Nagy Lajos lednya, Maria férjeként a magyar tronra keriilé Zsigmond diplomata-
ként, és politikai stratégaként be is valtotta a hozza fiizott reményeket — igaz, ezt nehéz
a hagyomanyos torténeti értékitélet kozepette elfogadtatni. Nem kevés diplomaciai érzék
kellett ahhoz, hogy az egymassal haboriban all6 papakat és hiveiket targyaloasztalhoz
csalogassa: csak ez tobb évébe keriilt a csaszarnak. Szeretett volna ennél is tovabb menni,
szerette volna felszamolni a nyugati és az ortodox egyhdz kozotti szakadast, am ezt az
ottani lakossag felekezeti megosztottsaga miatt a Litvan Nagyfejedelemség altal is ero-
sen tamogatott tervet nem sikeriilt megvaldsitania. A megosztottsag enyhitéséhez Pdosan
Laszl6 szerint mégis hozzajarult Zsigmond politkiaja, hiszen e kozeledési kisérlet folyo-
manyakeént jott [étre a gorog katolikus felekezet, ami liturgidjaban ugyan ortodox eleme-
ket Oriz, de elfogadja a papa féségét — emlékeztet Posan Laszlo.

A tobb egyetem tdrténészeibdl allo csoport azt is célul tiizte ki, hogy egy virtualis adattar-
ban megkisérli dsszegytjteni a kiilfoldon talalhatd, magyarorszagi vonatkozasu targyi és
irasos emlékeket. Boven van még mit felkutatni, de szerencsére, szamos emlék fellelhet-
ségének helyszine mar ismert. Matyas aranyozott halotti pajzsa, példaul, amit — az altala
nagy hadvezérnek tartott Corvinus iranti tiszteletb6l — Bécsbdl Napoleon vitetett Parizsba
1809-ben, a gyodri csatat kovetéen, ma is ott talalhaté az Invalidusok Palotdjaban 1évé
Musée de I’Armée-ben. A washingtoni Kongresszusi Konyvtarban lelhetd fel a Nekcsei
Biblia és a Magyar Anjou Legendarium kézirata. A Nagy Lajos anyjédhoz, Erzsébethez
kothetd un. Lokietek hazioltar a New York-i Metropolitan Muzeumban, a Bocskai koro-
na pedig a bécsi Schatzkammerben talalhato. Kevéssé ismert, de nagyon értékes emlék
II. Andras leanyanak, Jolantanak a sirja Katalonidban, a vallbonai Sziiz Maria apatsagban,
vagy II. Lajos képmasa a briisszeli Székesegyhaz festett tivegablakain.

Magyarorszag nem volt a mai értelemben vett nagyhatalom a kézépkorban, de elismert
kiralysag volt, aminek uralkod6 csaladjaival szivesen hazasodtak az eurdpai dinasz-
tidk, s ennek emléke néhany helyen ma is része az eleven torténelmi emlékezetnek.
Magyarorszagi Mariat, IV. Béla unokajat, V. Istvan leanyat, aki férje helyett korma-
nyozta a Napolyi-Sziciliai Kirdlysagot, a réla monografiat irt Prokopp Maria kutatasai
szerint a mai napig tisztelik, és a gyerekek is tudjdk, ki volt az a ,,Donna Regina”, aki
Magyarorszagrol szarmazott. Szent Erzsébet kultusza pedig nemcsak Thiiringiaban él,
de egész Németorszag véddszentjének tekintették mar a 13. szazad derekan. Kingat,
Szent Erzsébetnek és Szent Margitnak a rokonat pedig, II. Janos Pal avatta szentté, annak
tiszteletére is, hogy lengyel hercegndként a hit erejével maga is felvette a kiizdelmet a
Lengyelorszagba betdrd tatarok ellen — mutat ra Barany Attila.

Ugy véli, batran 4llithat, hogy Magyarorszag a kozépkorban szerves része a nyugati
kereszténységnek, a Latinitasnak, 1526-ig, s egyenrang szerepet jatszik a nyugati kiraly-
sagokkal, kdvetei ott vannak a nagy kongresszusokon. A velencei Ddzse-palota mennye-
zetfreskdja az 1177-es velencei békét abrazolja, amit a német-romai csaszar kotott a pa-
paval, s azon ott voltak III. Béla — a Bizancban ifjikoraban Alexios néven tronorokosként
nevelt kirdly — kovetei is.
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Felvilagosodas és babonasag

A felvilagosodas vilagmegvaltd mozgalom. Lehozza az eget a foldre, intézményesiti a
jolétet, felszabaditja az emberi észt és az érzelmeket, hogy egyben ezeket meg is rend-
szabalyozza. A felvildgosodas 11j korszak, minden, ami az ¢ értékeivel ellentétes, maga
a sotétség, babona. Ez a 6 ellensége: a Babona. Ha a felvilagosodast politikai vallasnak
tekintjiikk, akkor annak egyhaza a szabadkdmuvesség, temploma a paholy. Itt aztan val-
lasos ahitattal kultivaltak a titkot, ami elsésorban a mitikus és fiktiv ¢s, Hiram meséje,
az épitdmesteré, aki, amikor arulo segédei ki akartak beldle szedni a templom épitésének
titkat, inkabb a halalt valasztotta. A szabadkomuves hitben Isten a Vilagegyetem Nagy
Epitémestere, aki megteremtette a vilagot, mint egy éramiivet, és visszavonult, a vilag
pedig a maga vildgos, mechanikus torvényei alapjan tokéletesen miikodik. Korabban a
magikus—animisztikus vilagszemlélet uralkodott. Eszerint a lathato vilagban lathatatlan,
csak jelekrdl és hatasuk kovetkezményeirdl felismerhetd jotékony és gonosz er6k miikod-
nek, amelyeket az ember kiilonb6z6 gesztusokkal és szavakkal iranyitani tud. Az emberi
¢let magikus kiizdelem' — kinek-kinek a maga mértéke és tudasa szerint. A természetes
magia mar a természettorvények célszerti alkalmazasara tort. E magia egyik klasszikusa
a neoplatonista Ficino, akinek eszméi Matyas kirdly vilagédba is eljutottak. Szerinte a ter-
mészet mindeniitt magus; az égi dolgok a foldon foldi formaban vannak jelen, a foldiek
pedig az égben égi méltésagban, az égi dolgok rejtve vannak ugyan, de hatnak, méghozza
az észben, ami ,,a f6ld kiralyndje”. A magia az égi dolgokat — marmint az isteni eréket —
lehozza, hogy benniink dolgozzanak. Ugyanakkor Jelen vannak, kisértenek a démonok.
O maga a pestis ellen a démonolé fiivet ajanlotta. Es ugy vélte, a démonidézd maglatol
akkor szabadulunk meg, amikor e fold fejedelme, a satan kitizetik.* A satani jelenlét és
aktivitas nélkiil nincs boszorkanysag.* A boszorkanyiildozés a boszorkanyokban a satan
szOvetségeseit iildozte. (Es ezt természetesen atszétték a felekezeti szenvedélyek, az
eretnekek likvidalasanak igyekezete.) De miutan a mechanikus filozofia és a kisérleti tu-
domanyok hattérbe szoritottak a magikus vilagnézetet, a felvilagosodas szamara a satan
helyét elfoglalta a babona. A szabadkdmiives testvérek a nagyszebeni paholyban 1789-
ben, julius 6-an Janos napjan — kardltve — vallasos dhitattal énekelték Joseph Karl Werner,
bécsi sziiletésli erzsébetvarosi orvos dalat a babona ellen:

Ostobasagot és a babonat,

Az & [marmint az ostobasag] novendéket gytilolad,
Es a boldogsdg, amelyet téliink azok elrabolnak,
Karodat visszavezetik hozzank.

Te nem nézed azt, hogy ki milyen tant,

Milyen hitet vall,

Ha az emberiség becsiiletére

Csak jo polgar’

De mi is a babona? Lapozzuk fel a felvilagosodas biblidjat, a nagy Enciklopédidat!
71 818 cikke kozott természetesen ott talaljuk a babona szocikket is. Meglepden nem
tal terjedelmes. A két szerkeszté Diderot és d’Alembert 6vatos volt, az ismeretterjesztd
enciklopédizmus egyszerre leplezte és érzékeltette, hogy ami tapasztalati uton nem is-
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merhet$ meg és ésszel fel nem foghato, az babona.® Es a szocikk (szerzbje a hugenotta
sziilok katolikus gyermeke, Louis de Jaucourt) szerint a babona ,,az emberiség legszor-
nytibb ostora”. A babona ,,a vallds hamis, rosszul iranyitott kultusza, ellentétes az ésszel
és a legfels6bb lényrdl vallandd egészséges eszmékkel”. A babona ,,olyan varazslat és
magikus hatalom, amely félelembdl ered”, a félelem ,,a képzelet szerencsétlen gyerme-
ke,” kovetkezménye: ,,a kisértetek, az almok és a latomasok”, tovabba ,,a szerencsés és
balszerencsés napok,” hiedelme, a szerelmi kotés €s a rontas képzete. A babona ,,a szelle-
met féleg betegségben €s bajban igdzza le, megvaltoztatja a helyes fegyelmet ¢és a tiszte-
letre mélté szokasokat hamis szinjatékokka és feliiletes ceremoniakka teszi.” Es ,mihelyt
barmely vallasban, legyen ez jo vagy rossz, gyokeret ereszt, képes a természetes fények
kioltasara és még a legegészségesebb elmék megzavarasara”. A babona rosszabb az ate-
izmusnal is, mert ez nem veszélyezteti a torvényeket és a népek erkdlcseit sem. A babona
»eloitéletei felilmulnak minden el6itéletet”. Az uralkodd nem tudja eléggé megfékezni
ezt ,,szornyet”, amely jobban veszélyezteti a tronjat, mint az egyébként megbocsathatat-
lan vallastalansag. A babona megdonti a birodalmakat, mert ha cselekvéssé valik, maga
a fanatizmus.” Ez egyébként tanacs, figyelmeztetés és felajanlkozas volt az uralkodonak,
politikai program, méghozza olyan, amely egyben az alkotmanyos monarchia intézmé-
nyesitése felé mutatott. Egyben az uralkod6i hatalom védelmének igénylése is, mert az
egyhazakat ¢és a papokat Voltaire szellemében a legélesebben tdmadta.® Az enciklopédista
ir6 Voltaire-tél idézett annak érzékeltetésére, hogy milyen borzaszté alak az, akit meg-
szallott a babona. Es valoban Voltaire szerint ,.a legbabonasabb iddkben kdvették el a
legszornylibb blindket”.” Ugyanakkor Voltaire némi megértést is tantsitott a babonakkal
szemben, mert ,,ugy tlinik, hogy minden babonaban van valami természetes, ami elvként
szolgal és sok tévedés olyan igazsagbdl sziiletett, amellyel visszaélnek.”® Ezért hirdette
a katolikus egyhaz ellen: ,tapossatok el a gyalazatosat.” Es ezért egyben ellenezte, hogy
a parasztokat olvasni tanitsak, mert tigy vélte, valakinek meg kell miivelnie a foldet." A
felvilagosodas lelkes vulgarizatora, Holbach minden téren messzebb ment, szamara a
vallas is babona volt, Jézus Krisztus pedig szélhamos,' a babona a szabadsag ellensége, a
zsarnokok eszkoze® a tarsadalmi szerz6dés tanat az abszolutizmussal 6tvozve egyenesen
kotelességévé tette a reformokat az uralkodd szamara." Valdjaban mindezt mar az 1700-
as évek elején Mesliers abbé, az ajtatosnak tiind falusi pap nem sokkal kevésbé élesen
papirra vetette, de meghagyta, hogy miivét csak haldla utdn kozoljék. A felvilagosodas
radikalizalta a régi multra visszatekintd babonaellenességet. Kérdés: hogyan?

Condorcet az emberiség torténetét az €sz €s a babona kiizdelmeként jelenitette meg.
Mig Voltaire az 1688-as angol forradalomban azt is idvozolte, hogy legydzte a babonat,"
Condorcet ugyan elismeréssel addzott az angol szabadsagnak, viszont 1794 felé azon is
talment, ugy latta, a filozofusok altal csodalt angol alkotmanynak mar ,,nincs mas tama-
sza, csak a nemzeti babona és a politikai képmutatas™.'®

Amig Holbach és Condorcet miivei hemzsegnek a babonaellenes frazisoktdl, Rousseau
egy-egy nagy irasaban csak egyszer-egyszer fordul el a szo. Igaz, a zsenialis autodidakta
csavargd némileg maga is babonds volt, mikdzben eredeti vallasat a reformatust felcse-
rélte a katolikussal. Sajat kivalasztottsagat, marmint azt, hogy idvoziil vagy elkarhozik,
ugy dontotte el, hogy egy fatdrzset dobalt kdvekkel, ugy vélve, ha eltalalja, minden jora
fordul, és remegd kézzel, félelmetes szivverések kdzepette... talalt, hogy aztan amikor
erre emlékezett, mar ne tudja, nevetnie kell vagy magat sajnalnia.”” Es minden oka meg-
volt erre. Kora primitiv haladashitével szemben elsé miivében éppen azt fejtette ki, hogy
a tudomanyok és a miivészetek, egyszoval a kultira nem jarultak hozza az erkdlcsok tisz-
tulasahoz, és ebben a folyamatban a babona, kiillonb6z6 negativ emberi tulajdonsagokkal
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egyiitt a romlas forrasa: ,,Az asztrondmia a babonabdl sziiletett; az ¢kesszolas a becsvagy-
bol, a gytiloletbdl, a hazugsagbodl; a geometria a fosvénységbdl; a fizika a hitvany kivan-
csisagbol, az egész erkdlcs az emberi gdgbdl. A tudomanyok és a miivészetek sziiletése
blneinknek tudhatok be, és kevésbe kételkedhetnénk eldnyeikben, ha erényeinkbdl fa-
kadtak volna.”'® Mégis ,,ha valakinek panaszkodnia kellene az irodalomra, az én vagyok,
mert mindig és mindeniitt arra szolgaltak, hogy engem iild6zzenek, de szeretni kell a vele
elkovetett visszaélés ellenére, miként szeretni kell a tarsadalmat, amelynek az Sromeit
annyi gonosz alak elrontja, miként szeretni kell a hazankat, barmennyi igazsagtalansagot
is el kell szenvedni téle, miként szeretni kell és szolgalni kell a Legfels6bb Lényt, az 6
kultuszat oly gyakran megbecstelenité babonak és fanatizmus ellenére.””” Az idealis tor-
vényhozas olyan nép korében valdsithaté meg, mely nép még ,,nem hordta a térvények
igajat, nincsenek jol meggydkeresedett szokasai és babonai”.*® Mas szoval elditéletei,
amelyek Julie ciml regényében a foldi boldogsagot a két szerelmes kozott lehetetlenné
tették. A Lengyelorszagnak és Korzikanak tett reformjavaslataiban is csak elditéletekrdl
van sz0, amelyeket a korzikaiak — kdzelebb 1évén a természethez — mar masoktdl vettek
at. Rousseau még Locke ama nézetét is babonanak, el6itéletnek, tévesnek tartotta, igy
azt, hogy Locke szerint el6szor az elmét kell csiszolni, aztan a testet fejleszteni. Téves
szerinte az a nézet is, amely szerint az emberek, még a filozéfusok is hajdani dajkaik me-
séi miatt félnek; csak a tapasztalat segit' Es az eredmény, mert 4 falusi jés cimii zenés
pasztoraljaban a jos a két szerelmest, akiknek a viszonya megromlott, emberismeretével
hozza egymashoz kdzel, mikozben varazspalcajaval biivészkedik és megjatssza azt, hogy
gonosz rontastol (cruel maléfice) szabaditotta meg Oket.

A babona a felvilagosodas vilagaban — éppen 6rdogpotlo jellege miatt — mar-mar transz-
cendens jelleget oltott, ugyanakkor a maga konkrétsagaban mindeniitt jelen volt — kinek-
kinek a maga mértéke szerint. A francia felvilagosodas babona-szemlélete alighanem a
legosszetettebb, részben Rousseau eredetisége, részben minden mas felvildgosodasnal mili-
tansabb jellege miatt. Es mintegy minden addigi babona-irodalom szintéziseként jelent meg.
Az Enciklopédia babona-cikkének szerzdje, Louis de Jaucourt célzatosan Aulus Gelliust
idézte: Religentem esse oportet, religiousum nefas, tehat ,,vallasosnak kell lenni, nem babo-
nasnak”. Csakhogy a religiosus vallasosat is jelent, nem is beszélve arrdl, hogy Vergiliusnal
a superstitio helyett religio, tehat a babona helyett vallas is allhatna.”? E két szo6 tartalma
késébb fokozatosan elvalt egymastdl. Plutarkhosz mar arra figyelmeztetett, hogy azok, akik
menekiilni akarnak a babonatol végiil ,,merev ateizmusba esnek”, holott a kettd: a babona
és az ateizmus kozott van az igazi vallas.? Es miutén a kereszténység a babonat az ordog,
a démon miivének tartotta, a superstitio (superstes=maradvany) pogany maradvanyként
jelent meg a koztudatban, tehat a normaként szolgalo kereszténységtol valo eltérés. Ennek
felel meg a német Aberglaube, azaz: mashit. Es ebbdl, még inkabb a latin dekddolasébol
(super=fenn; sto, stare=all) kiindulva Jankovich Mikl6s, a neves miigytijto, torténész odaju-
tott, hogy ,,felhitelnek (Superstitionak) nevezem a hitvallasban feleslegvalo hitet, a torvény
és sziikség felett [évo buzgdsagot, az oly balvélekedéseket, mellyel valaki tobbet hisz, mint-
sem vallasanak torvényeképpen hinni és tulajdonitani kellene.”* Mindennek forrasa: a féle-
lem. Nincs is olyan babonar6l szol6 eszmefuttatas, amely ezt ne emelné ki. Az Enciklopédia
szerzdje is ezt tette — az angol puritan babona-szemlélet nyoman. ,,A vallasos ember — irta
egy harcos puritan — tiszteli Istent, a babonas fél t6le, Religio Deum colit, superstitio violat.”
(Tehat: ,,a vallas Istent tiszteli, a babona megsérti.””)*

A puritanizmus a felvilagosodast megel6z6 forradalmi jelenség. Isten akaratanak tudta be
a foldi 1ét javitasat, azt vallva, hogy az embernek meg kell értenie Isten szandékat és egyiitt
kell miikddnie vele.?® Tehat — értelmezi Makkai Laszl6 — ,,az ember szabadsaga a természeti
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¢és tarsadalmi tdrvénnyel egybeesd cselekvésben all”. Mert mi is tortént? ,,A vallasos gon-
dolkozas — idézziik Makkai Laszl6t — a természet €s a tarsadalom mozgasat évezredeken at a
j0 és arossz, Isten és Satan mechanisztikus ellentétében dramatizalta, s az embert e két anta-
gonisztikus erd iitkozopontjan tehetetlentil szenvedd, hol egyik, hol masik hatalom altal el-
ragadott aldozatnak tekintette. A kalvini reformacio, s még inkabb annak puritan tovabbfej-
lesztése az egyediil valosagosan cselekvo Istenrdl sz016 tanitassal a satant szubjektivizalta,
kimondatlanul is az emberi gyongeséggel, pontosabban a gydngeséget (teologiai nyelven az
eredendd blint, azaz a jora vald képtelenséget) sziilé tudatlansaggal azonositotta, s ezzel a
satan helyett az embert tette az istennek immar nem antagonisztikus ellentétparjava. A satan
elleni harc igy 1ényegében a tudatlansag elleni harc; a puritan gyakorlatban az alaptalan fé-
lelmek felszinre hozasa, leleplezése és legy6zése, a pszichoanalizis 6sformaja.””” Hatalmas
fordulat ez a reformacion beliil is. Gondoljunk Lutherre! Az csak legenda, hogy tintatarto-
jat hozzavagta volna az 6rdoghoz, és az ujra és Gjra felfrissitett tintafolt azota is turisztikai
latvanyossag.”® De az mar nem, hogy valdban hitt az 6rddgben, igaz, nem ugy képzelte el,
ahogy a templomok falképein lathato, hanem szellemnek tartotta, akit vele szemben is a
biinds oromre tord vagy vezet” Ezért védekezésképpen nemcsak Krisztus kegyelmébe
ajanlotta magat, hanem azt javasolta tanitvanyainak, hogy ha kozeledik az 6rdog, akkor
hatat forditva neki, biizét blizzel kell elhajtani, és el6fordult, hogy neki mar az elég volt, ha
raszolt: ,,nyald ki a seggem!”* Egyébként mikdzben ,,a papista” babonak ellen harcolt, a
misét is babonanak tartotta, sok olyan babonat apolt, amilyet a mi erdélyi parasztjaink is. A
reformatus és a katolikus démonolédgia csak az arnyalatokban térnek el egymastol, mikoz-
ben miiveldi egymast kdlesondsen babondsnak nevezték, és akadt puritan prédikator, aki
ugy tlizte ki az 6rdogot a megszallott kamaszlanybdl, hogy az orraba ecetet toltott, és koz-
ben a nézdk a Te Deumot és a Mi Atyankat énekelték.”’! De az mar az idék valtozasat jelzi,
hogy Nagy Péter car jot nevetett akkor, amikor megmutattak neki azt a bizonyos Luther-féle
tintafoltot. A fordulatot a puritan forradalom készitette eld. Az imadsag mellett megjelent
az a munka, amely kivezetett a magia vilagabol, mert a csodak és varazslatok helyett az
ember az élet nehézségeit dnmagara hagyatkozva, am imadkozva, technikai ujitasokkal
akarta megoldani.** Csakhogy a reformacio a szenteket tagadta, betiltotta a szentek tisztele-
tét és segitségiil hivasat, ezzel a vallas mar nem biztositott védelmet a rontas ellen, maradt
a por ¢és az égetés. Hidba akartak a félelmet azzal oszlatni, hogy a Satan nem egyenrangu
Istennel, hanem csak az O eszkdze, akaratlanul is Ot szolgalja, amikor kisért, &m az erds
ellenall. A boszorkanytiildozést a puritdnok nem radikalizaltdk. Igaz, Angliaban nem divott
az ordoggel valo szovetkezés hiedelme. Elsésorban a rontas miatt vadoltak a kellemetlennek
tartott szomszédot, a kdzdsség terhére valo dreget vagy intrikust, vagy egyszerlien csak le
akartak szamolni valakivel.® A boszorkanyiildozés valsagjelenség. Az egyensulyat vesztett
kozosség biinbakot keresett ¢és talalt. Es tette ezt elsésorban akkor, amikor valamilyen jar-
vany vagy iddjarasi katasztrofa sujtotta, és ezek kiséréjelenségeként felfordult a politikai
vilag. Az 6rdoggel szovetkezd boszorkany mitosza az eretnekségek iildozésére szakosodott
ideologusok talalmanya, a tarsadalmi fesziiltségek pedig emberaldozatot koveteltek, biin-
bakot. Es miikodott még valami morbid vagina-szorongés, a ndi nemi vagyak kielégithe-
tetlenségének képzete.* A legzaftosabb torténeteket kamaszok adtak eld a boszorkanyok és
az ordog kozosiilésérdl, a birdk pedig argus szemekkel keresték a néi nemi szerveken is az
ordogjegyet, a boszorkanysag bizonyitékat. 1745-ben példaul egy Baden-Wiirttemberg tar-
tomanyi — ma kedves — kis faluban egy hetvenéves nét, lanyaval egyiitt tobbszor is megki-
noztak, a boszorkanyjegyet kivagtak a combjabol, de azért miel6tt elégették, megfojtottak.
(Talan ezt elkeriilhette volna, ha masodik férjével, akinek bigamia miatt menekiilnie kellett,
Magyarorszagra jon.)* Az ilyen undorito horror jelenetekhez képest valosagos idill lehetett



MISKOLCZY AMBRUS: FELVILAGOSODAS ES BABONASAG 71

az, hogy a természetes magiat miivel6 Porta — a 16. szazad derekan — tarsaival ravett egy
oregasszonyt, akit azok kozott tartottak szamon, akik &jjelente a csecsemdk vérét szivjak,
hogy megleshessék, amint magat kendccsel bekeni, és amikor az 6regasszony a kendcs bo-
dit6 hatasara elkabult, alaposan megiitlegelték, de hiaba, az 6regasszony semmit sem érzett,
viszont elmesélte, hogy miként kelt at a tengereken és hegyeken. . .*

Hiaba kételkedtek néhanyan még a legkegyetlenebb idékben is az 6rdoggel szerz6dd
boszorkanyok 1étében, a magikus vilagszemlélet addig €lt, amig a mechanikus filozofia,
a tapasztalatra alapozott tudomany a fantazmakba vetett hitet meg nem renditette, aztdn
a szatirikus irasok is megtették a magukét. A felvilagosodas babonaellenes propagandajat
olyan filozofusok, mint Descartes és Spinoza, és nemcsak hozzajuk kozel allo teologu-
sok készitették eld, hanem olykor olyanok, akik semmiféle rokonszenvet sem érezhet-
tek irantuk, viszont valosagos babonagyiijteményeket tettek kdzzé, mint Jean-Baptiste
Thiers, aki 1679-ben harom hatalmas kotetbe foglalta azokat a hiedelmeket, amelyeket
vallasellenesnek tartott. Spanyolorszagban az inkvizicio is egyre 6vatosabb lett, a vilagi
birésagok kényszeritették kemény fellépésre.” Es ne felejtsiik, Europaban és nalunk a
boszorkanyiild6zés a vilagi birosagok feladata volt.*® A paranoid mitosz vonzasaban és
a kiéletlen szenvedélyek rabjaként nemesak perverz papok, hanem tisztes csaladapak is
keresték a boszorkanyjegyet a lemeztelenitett ndi test minden rejtekében. A boszorkany-
saggal vadlottak megkinzasa, szenvedései iszonyattal toltottek el a jozan birakat, lelké-
szeket és gyontatokat. A jezsuita Friedrich Spee 1631-ben konyvet tett kozz¢ a kinzasok
embertelensége ellen, és eldszor majdnem elbocsatottak a rendbdl, de aztan rendtarsai és
fonokei mellé alltak, és olyan hatésa lett a tobbszor is kiadott miinek, hogy Mainzban és
mas kisebb fejedelemségben besziintették a boszorkanyégetést. A szazad végén viszont a
holland Balthasar Bekkernek el kellett hagyni sziil6foldjét, mert kétségbe vonta a boszor-
kanyok 1étét. Es mivel a babonak a boszorkanyhit koré csoportosultak, a felvilagosodas
boszorkanytagadasa a babonakritika alapja lett.* Ennek els6 nagy képviseldje Thomasius,
a német felvilagosodas atyja, aki a babonat erényt nélkiiloz6 istenfélelemnek tartotta, a
boszorkanysag blinét pedig mesének, szerinte a sokat emlegetett bibliai endori boszor-
kany egyszertien hasbeszéld volt.* Es elérte, hogy Poroszorszagban besziintessék a bo-
szorkanyiildozést — 1728-ban.*' Franciaorszagban ezt mar 1682-ben megtették. Angliaban
1714-ben hoztak az utols6 halélos itéletet, Skdcidban 1727-ben, aztan 1735-ben a brit
parlament mar olyan toérvényt hozott, amely biintetéssel stijtotta a boszorkanyvadat.*

Az eurodpai boszorkanyiildozés aldozatainak szamat Voltaire szdzezerre tette, de ezzel
szemben ennek fele, egyharmada tlinhet valdsziniinek.® Ezzel egybevag az a becslés,
amely szerint 100-200 ezer perre kertilt sor, és 40—50 ezer embert végeztek ki.*

Anglidban a babonakritikabol eltiint a boszorkany, vallas és babona viszonya keriilt
elétérbe. 1709-ben megjelent a babona elsé olyan természettdrténete, amely a vallassal
is foglalkozott,” Szerzdje, Trenchard a babondnak tartott kényszerképzeteket az emberi
szervezet fiziologiai folyamataival magyardzta, és csak mogotte feltételezte a természet
aki megtapasztalhatta, hogy a forradalomnak is nevezett polgarhaboraban a vallasos meg-
gy6z06dés milyen elszantsaggal toltdtte el a harcold feleket — 1661-ben némi keserliséggel
tinddott el azon, hogy az egyes szektak és vallasok beavatottjai babondsoknak tartjak
azokat, akik Istent masképpen imadjak, mint 6k.*” A babona és a rajongas a legjobb dol-
gokat is a legrosszabba teszi — fejtegette Hume, aki a babona forrasait a tudatlansagban,
a félelemben, a melankolidban talalta meg, és a valldsos rajongasnal még karosabbnak
tartotta, mert szerinte a babona a papi hatalom ¢és a zsarnoksag tamasza, mig a vallasos
rajongas olyan, mint a vihar, ha elmulik, kitisztul az ég.** Mashol borult be.
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A boszorkanydriiletet a vampirdriilet kdvette. A vampirok sirjukbdl kikeld vérszivo kisér-
tetek, akik szamos embert megdltek, és miutan sirjukat kiastak, nem egy esetben tigy talal-
tak, hogy tetemiik éppen vérszivo tevékenységiik miatt olyan ép, ezért sziviiket atszurtak,
lefejezték vagy elégették dket. A vampir-mania mintha feledtette volna a boszorkanyiildozés
borzalmait és szégyenét, annal is inkabb, mert a vampirok messze voltak. Voltaire szerint
a szinhelyek: Lengyelorszag, Magyarorszag, Szilézia, Morvaorszag Ausztria, Lotharingia,
tovabba a torok birodalomba olvasztott Gorogorszag, Havaselve és Moldva. Es ,,1730-t61
1735-ig nem lehetett masrdl hallani, csak a vampirokrél”, viszont ,hasonlitanak a régi
martirokra, minél tobbet égetnek el, anndl tobbet talalnak™. A parizsi és londoni iizletem-
berek pedig a vampirokra hasonlitanak, mert ,,nappal szivjak a nép vérét”. Voltaire két
felé vagott, de a fcsapast a katolikusokra mérte. Kiszerkesztette Szent Agostont és Szent
Ambrust, de mindenekel6tt Dom Calmet-t.*” Alapvetden a feltimadas- €s a csodahitet akarta
megsemmisiteni, tovabba a szentek kultuszat. Es tette ezt felvilagosulatlan halatlansaggal,
hiszen Calmet sokat segitett neki, val6saggal bevezette 6t a Biblia és a Biblia-magyarazat
rejtelmeibe, nélkiile aligha tudta volna elkésziteni ,,Filozofiai lexikon”-at® — amelybdl idéz-
tiink. S6t, azon szellemeskedett, hogy Dom Calmet, ,,a mély filozofus” mar ,,latott ezekbdl
a vampirokbol olyanokat, akik kikelnek a sirjukbol”.*' Voltaire, akar egy rossz ujsagiro,
csusztatott, s6t hazudott. Calmet miive végén egyértelmiien tagadta az ilyenféle feltamadas
lehetéségét.® Igaz, alaposan és hosszan felsorolta az altala a sajtobol és kiilonbozo kony-
vekbdl ismert vampir-torténetet az 1693-as lengyelorszagitol az 1730-as magyarorszagi,
pontosabban szerbiai esetekig. (A 16—17. szazadi lengyel- és csehorszagi vagy az isztriai
vampir-kihantolasokrdl nem tudott.”®) Ezeket persze — Calmet el6tt és utan — jol 6sszeku-
szaltak a nyugati ujsagirok. Példaul egy bizonyos hajdusagi Arnold Pal nevii vampirt to-
kajinak mondtak, a helyneveket eltorzitottak, holott ezek a helységek Belgrad kornyékén
talalhatok, a Dunatol délre, akkor éppen osztrak katonai igazgatas alatt.* Az 1725-6s és az
1732-es pestis alkalmaval ugyanis itt elszabadult a vimpirmania. Voltaire némileg tévedett
a vampir-divat viragkoranak datdlasaban. Franciaorszagban igazan 1736 utan jottek divatba
a vampirok, d’ Argens marki — egy sajtotudositas nyoman irt — ,,Zsid6 levelei”-vel.”

Az 1725-6s esetrdl sz6ol6 idevagd levél és a hivatalos jelentés — eltérései és egyezései
miatt — nagyon tanulsagos. Ugy kezd3dott a panik, hogy Kiszilovan egy 62 éves aggastyan
harom nappal temetése utan megjelent a fianak, enni kért és kapott, erre egy nappal a fia
meghalt, és aztan még Sten-hatan tavoztak az élok sorabol. Ezutan kihantoltak valamennyit,
de csak az oreg teteme nézett ki ugy, ahogy egy vampirnak kell, szemei nyitva voltak, arca
pirospozsgas, at is szartak a szivét, majd elégették.”® A keriileti provizor hivatalos — bécsi
sajtoban is megjelent — jelentése szerint az elhalt nem a fianak, hanem a feleségének jelent
meg, és bocskort kért téle, mire az asszony elmenekiilt, de nyolcan-kilencen meghaltak
a faluban. A falusiak mar tudtak, mit kell tenni, de a provizor felsobb beleegyezést akart
volna kérni a kihantolashoz, mire a falu valasza, ha nem engedi a szokasos eljarast, el kell
hagyniuk a falut, mert a gonosz 1élek tonkre teszi dket, és mar erre a térok idékben volt
példa.”” A lényeg: a kisértet normalis hiedelemlény, visszatérd, és veszélyes. Egész Europa
tele volt veliik. A veszélyes id6szak a napfordulo, ilyenkor megnyilik az ég, és jonnek, kiilo-
ndsen azok, akik nem ¢élték le éltiiket, ahogy kellett volna, példaul nem hazasodhattak meg,
mert koran tavozniuk kellett. Ilyenkor ételt-italt tesznek ki a visszajaro lelkeknek, hogy ne
bantsak Sket, és békével térjenck meg. Bartok Béla Cantata profanajdban is ez tortént. Es
mindenki nyugodt lehetett, mert a fitk szarvassa valtoztak.” De a visszatéréstol valo félelem
oka az ¢él6k lelkiismeret-furdalasa, a biintudat is lehet, az, hogy éltiikben rosszul bantak az
elholttal, aki halala utan megjelent,” és — mint most — csak kért valamit, ételt vagy bocskort.
Viszont a pestis pusztitott, ezért egyszeriien a holtat tették feleldsseé.
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A korabeli sajtotudositod — legalabbis az, amelyet d’Argens idézett — bar tagadta 6nnon
hiszékenységét, megvallotta tanacstalansagat. A marki fiktiv levélirdja pedig kicsit meg-
jatszotta magat. Két érvet hozott fel ,,az allitdlagos visszajarok-rél valdé nézet megsem-
misitésére. Az egyik fizikai folyamatokkal magyarazza a jelenséget, marmint a tetemek
épségben vald maradasat, a masik egyaltalan nem hiszi el a tuddsitasokat. Ami pedig a
vampir okozta halaleseteket illeti, ezek lehetnek valosagosak, de okuk nem a feltétele-
zett visszajard lélek, hanem a téle vald félelem — az aldozatok ,jarvanyos fanatizmus”
aldozatai. Mert a jarvany idején, ,,mihelyt valaki a legkisebb bajt érzi, azt hiszi megkapta
a jarvanyos betegséget, és ez benn olyan felindulast valt ki, hogy mar szinte lehetetlen
ellenallnia ennek a forradalomnak.” Mas szoval: sajat képzeletiik aldozatai. A tetemek
épsége ,,hamis csoda”, magyarazata: a testben lezajld kémiai folyamatokban rejlik, a me-
leg példaul bizonyos esetekben tartosithat.” Egyébként d’Argens levélirdja a vége felé
mar szégyellte a vampirhit cafolatat is. Voltaire-t ez nem izgatta, tigy allitotta be, hogy
d’Argens maga is hisz a vampirokban. Valdjaban ez a céfolat és az elutasitas nyomatéko-
sitdsara el6szor maga is azzal az irdi fogassal ¢élt, hogy feltételezi, mintha valoban lenne
a vampirizmusban valami. Dom Calmet is ezt tette, és miutan pap volt, Voltaire 6t még
¢lesebben kiszerkesztette.

Kétségtelen, Calmet eléadasmodja koriilményes volt. Csakhogy Calmet-nek, a bencés
teologusnak ovatosan kellett eljarnia, mert a demonolégiaval is szembe kellett néznie. A
mi vampirjaink német rokonainak miikddését az 6rdog miivének tudtak be. Ezek a felme-
n6 rokonok a csdmcsogo halottak, olyanok, akiknek a sirjabdl a sertés csamcsogasahoz
hasonl6 hangok hallatszanak. A tovabbélé halott ugyanis a halotti leplet ragja szét — a
hiedelem és a kihantolas soran tapasztaltak szerint. Es egy 1678-as lipcsei értekezés sze-
rint maga a satan bujik bele az emberi testbe, és az csamcsog.® A helyzet ironidja, hogy
mar 1660-ban megjelent az a mil, amely a csamcsogast az drdog altal keltett illazionak
nevezte, és azt is fejtegette, hogy pestis idején az 6rddg hatalma erdsodik, viszont azt a
hiedelmet, hogy a csamcsogd halott nemsokara magéval viszi rokonait és baratait, egy-
szerlien babonanak nevezte, és megvetéssel nyilatkozott a védekez6 szokasrdl, amelynek
soran a tetemet kihantoltak, levagjak a fejet, szajaba gorongyot vagy pénzt tesznek.”
Aztan az 1725-6s disszertacio mar a hiedelmet legyengiilt emberek kényszerképzeteként
jellemezte, és a csamcsogasszeri hangokat kémiai folyamatok eredményeinek tudta be.®
A mi vampirjaink ezeknek a csaimcsog6 halottaknak az agressziv kései valtozatai. Viszont
a mi vampirjainknak megvannak a korakézépkori francia elédei is: a vérszivok. Oket is
kihantoltak, megsemmisitették, am az egyhaz igyekezett kozbelépni, és a tetemre biinbo-
csato cédulat helyeztek, majd visszatemették.* De erre mar nem emlékeztek, a vérszivo
(sanguisuga) kifejezést is felvaltotta az 01, a szlavbol jott vampir. Talan az is magyarazza a
nagy nyugati érdeklddést a mi vampirjaink irant, mert a boszorkanyos multra nem nagyon
akartak emlékeztetni, a vimpirok viszont egzotikus és idegen Iények voltak. Ugyanakkor
az érdeklodést ébren tartotta az a németorszagi ideoldgiai vita is, amely az 1730-as
években az animizmus-vitalizmus és a jatromechanika-kemiatria hivei k6zott zajlott. Az
elébbiek egyaltalan nem fogadtak le a halal utani testmiikodést, hiteltelennek tartottak a
tudositasokat, az utobbiak pedig azon spekulaltak, hogy a halal utani testmiikodést milyen
kémiai és fizikai folyamatok biztositjak.” S e keleti 1ények nyugati kultusza erdsitette a
nyugati folénytudatot. A wernigerodei féiskola tanara példaul tigy nyilatkozott, hogy a mi
vérszivoinknak ,.a torténelemben, és még inkabb az itteniben, valamint a tobbi evangéli-
kus tartomanyban semmi nyomat sem” lelte, legfeljebb a korabbi id6k csamcsogd halottai
emlékeztették rajuk. (Ugy latszik, nem ismerte az 1720-30-as évek idevagé irodalmat.)
De abban mélyen igaza lehetett, hogy ,,a babonas ember nagyon fél a kisértetektdl, és
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mégis szivesen hal roluk. Még a fold legmélyebb iiregeiben is kutakodik utanuk.”*
Erdekes, hogy a bécsi udvar viszonylag késon lépett fel. Ehhez a fellépéshez kiviil-
r6l, Hollandidbol jott tekintélyre volt sziikség, Gerard van Swietenre. Szava nyomott a
latban, nemcsak Maria Terézia haziorvosa volt, hanem egyik legjelentGsebb tanacsaddja
volt, atszervezte a birodalom egészségiigyét, 6 allitotta fel a nagyszombati egyetem or-
vosi karat, beleszolt a cenzlra iranyitasaba, a szocialis ligyek szabalyozasaban is dontd
szerepet jatszott. 1755-ben a vampirokrol irt egy francia értekezést, amely bar 1756-ban
olaszul megjelent, németiil csak 1768-ban latott napvildgot — a Monarchia hatarain kiviil,
Augsburgban — egy kisértetliz6 értekezés fiiggelékeként.”” Az is jellemzd, hogy az elészo
szerzdje szerint ,,ezen rossz” — marmint a vampirizmus — ,,kezdetének az alapja kétségki-
viil a gorog szkizmatikus egyiligyliség, amely azt hiszi, hogy 6rdog a 1élek helyett az em-
beri testet is megszallhatja”.®® Marpedig Van Swieten éppen — a katolikus — morvaorszagi
esetek kivizsgalasanak eredményeit is Osszesitve értekezett. Ami pedig az 6rddg emberi
testre is kiterjedd hatalmat illeti, ebben Tirolban is hittek. Amikor II. Jézsef elrendelte
azt, hogy ott is lassak el szammal a hazakat, az egyhdzpolitikaért méltan neheztelé pap
bebeszélte a nagymamaknak, hogy ha megszamozzak a hazakat, jon az 6rdog, és elviszi
a gyermekeket, a nagymamak elmondtak lanyaiknak, ezek pedig férjliket traktaltak ¢jsza-
ka az agyban a rémtorténetekkel.” Van Swieten augsburgi eldszavazoja viszont — ahogy
felvilagosult nyarspolgarhoz illik — a vampirizmust, a karos jelenséget lehet6leg egyre
tavolabb, masik vildgba helyezte, azt érzékeltetve, hogy onnan, kiviilrél jott a jarvanysze-
riien terjedo baj. Igaz, maga a szerz0 is valdszintinek tartotta, hogy szkizmatikus gorogok
a f6 kitalaloi.” Kora orvostudomanyanak ismerdjeként Van Swieten azt fejtette ki, hogy
a vampirhit a tudatlansag terméke, az emberi testek viszont bizonyos vegyi folyamatok
miatt, bizonyos kiilsé feltételek esetén nem indulnak oszlasnak. A foprobléma allamférfi-
ui szemmel nézve a jelenséget a vampirpanik okozta embert és kdzdsséget veszélyeztetd
tarsadalmi felfordulas. ,,Sok szegény beteg és nd, akik sziilés elott alltak [tehat megesett
nok, akik torvénytelen gyermeket hoztak volna vilagra] elmenekiilnek és inkabb ttszélen
halnak meg. Mégis vigasztalja 6ket az, hogy halaluk utan ilyen szégyen [mint a kihantolas
¢és hullagyalazas] nem esik meg veliik. Azok az emberek, akiket elfog a félelem, készek
hazukat és udvarukat egy masik helyért elhagyni. Egy szoval: minden felfordul.” Van
Swieten a vampirhit megcafolasat a Biblia tanusaganak megidézésével kezdte, miszerint
Isten vagy kozvetleniil a maga akarataval, vagy pedig az angyalok, profétak, apostolok
révén érezteti hatdsat. Lehetséges a csoda, de lehetséges a satan, ,,a gonosz szellem” ha-
tasa is, az, hogy hatalmaba keritheti az embert. Jézust is megkisértette a pusztaban. Es azt
sem felejtette el megemliteni, hogy a vampirkihantolaskor a keresztet is megbecstelenitik,
mert elégetik.” Ez is hathatott az uralkodondre. Elfogadta a koziigyi és kamarai direkto-
rium azon javaslatat, hogy Van Swieten mavét latinul és németiil is adjak ki, de hiaba...”
Az 6rokos tartomanyok szamara viszont még 1755-ben kiment az uralkodéi rendelet a
vampir-kihantolasok, az ugynevezett magia posthuma ellen, és ebben kifejtették, hogy a
biinds visszaélésben babona és csalas rejlik, ezért biintetés jar érte, és ha valahol kisértet,
boszorkanysag, kincskeresés esete bukkan fel, vagy valakit megszall az 6rdog, az ligyet a
kozigazgatasi hatosagok vizsgaljak ki, bevonva egy orvost is.” Egy év miilva meg is tortént.
Georg Tallar orvost kiildték ki egy bizottsag ¢lén a bansagi katonai hatarérvidéki esetek ki-
vizsgalasara,”™ hiszen ismerte a népi szokasokat, és ugy beszélt magyarul, romanul, latinul,
mint az anyanyelvén — fejtegeti jelentésének eldszava. Ezt is csak késobb, 1784-ben tették
kozzé. Es 1. Jozsef gazdasagszemlélete is belejatszhatott, mert az elészé hangstlyozza,
hogy amikor Erdélyben, a Bansagban, Horvatorszagban a Szerémségben karacsony és apri-
lis 24. kozott elszabadul az ,,6riilet”, évente néhany szaz adofizetot hatalmaba kerit; és mint
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Tallar jelezte, ez a kincstart megkarositja, mert egyik helyrél a masikra, egyik tartomany-
bol a masikba koltoznek, és kozben nem fizetik rendesen az adot. Tallar mell6z6tt minden
teologiai okfejtést, kiemelte a papok tudatlansagat, azt, hogy ,tévhiteiket és babonaikat
hiiségesen megosztjak kozosségiikkel”, de emellett azt is jelezte, hogy ,,mas népek értelmes
emberei mint az Evangéliumban, ugy hisznek” a vampirokban. Ami viszont az ittenieket
illeti, sem a betelepiilé németeket, sem a honi katonakat nem keriti hatalmaba a vampirhit,
¢és ennek oka az, hogy nem bojtdlnek annyit, mint a romanok és a szerbek, ugyanakkor ez
utdbbiak jobban étkeznek, egészségesebben, sok csipds paprikat esznek, és ez fertétlenit,
ezért koztiik is ritkdbban hatalmasodik el a vampirmania. Mert ennek az emberi szervezet
legyengiilése az oka. A romanok nemcsak sokat bojtolnek, de bojt utan mértékteleniil faljak
a sok hust, ami szintén egészségtelen. Ha pedig azok az emberek, akik rettegnek a vampi-
roktol, 1atnak, hogy a gyogyszerek gyogyitanak, akkor a vampirhit hamarosan megsziinne,
hiszen betegek gyakran keriilnek vampir hirbe, vagy gyakrabban éppen a vampir a beteg-
ség oka. Csakhogy a pdpakhoz fordulnak, akik gyakran még babondsabbak, mint hiveik.
Ezektdl, ha megkérdi az orvos, hol van a sziviik, a gyomrukra mutatnak. Gyégymoédjaik
koziil elsd a raolvasas, ha nem hasznal a javasasszony vizbe megolvasztott cinket 6nt, és
megmerevedett fém nyulvanyai jelzik a betegségek szamat, ezeket aztan kiilonboz6 f6-
zetekkel kuraljak, és tovabbi raolvasasokkal. Sajnos ezekbdl egyet sem jegyzett le Tallar,
mert puszta bargytsagoknak tartotta azokat. Azt viszont megemlitette, hogy a beteg fejénél
elstitnek egy pisztolyt, méghozza tobbszdr is, aminek eredményeképpen reszketegség fogja
el. A mézespalinka nem art, de annal inkabb az, hogy a templomi 6rokmécsesbdl is isszak
az olajat, vagy kivagjak a beteg egészséges manduldjat, vagy a beteget a kihantolt vampir
vérével kenegetik, a vampirt lefejezik, aztan a fejet Ujra elassak vagy elégetik. (Havaselvén
a falu hataraba viszik ki a tetemet, a levagott fejnek a szajaba kovet tesznek, a testet forrd
borral ontik le, atszarjak a szivet, és az egészet ott hagyjak a madaraknak és a kutyaknak.)
A kérdésre, hogy miként ismerik fel a vampirt, a valasz: a siron kis lyukak lathatok, és aztan
féleg a koporson, amelyeken keresztiil ki-bejar a vampir; ha kidssak oket, véres az orruk
és a szajuk; a kiasott test sokkal nagyobb, mint korabban; a tetem bore szép piros lett; a
betegek meggyogyulnak a tetem vérétdl; fekete, szilaj cs6dort vezetnek a sirhoz, és ha nem
akar atmenni rajta, akkor az eredmény biztos, meglett a vampir. A kivancsisag 6rddge azon-
ban nem hagyta nyugodni a kiilsé szemlélot sem. A dévai varparancsnok megkérte Tallart,
hogy szerezzen neki a vampirok gyomrabol olyan a fiiveket, amelyekkel a Satan taplalja a
vampirokat — a néphiedelem szerint. Nem talalt, csak szornyti biiz csapott fel a keresés nyo-
man. Nem csoda, a pirospozsgas alkoholistakat nem egyszer a nép mar életében vampirnak
tartotta, és aztan, ha iitétt az ora, kihantolta.”

Es bar Koleséri Samuel méar 1709-ben kelld megddbbenéssel szamolt be az erdélyi
kihantolasokrol,” miutan erdélyi eseteket mar nem ecsetel a vampir-irodalom, Stoker
Dracula-regényéig kellett varni, hogy Erdély is bekeriiljon az eurdpai vampiroldgiaba.
Igaz, Erdély mar elékeld helyet foglalt el a 18. szazadi horror-mesevilagban a hamelni
patkanyfog6 torténetével. O volt az, aki Hameln varosat gy szabaditotta meg a patka-
nyoktol, hogy bilivis sipjaval a folydba csalta 6ket, amelybe belefulladtak, csakhogy a
varos megtagadta az elére kialkudott bért, mire a patkanyfogé sipjaval a varosi gyerme-
keket bilivolte el, és a fold ala csalta, sokak szerint viszont Erdélyben bukkantak fel, és
leszarmazottaik az erdélyi szaszok. A patkanyfogd emlékét nemcsak 16. szdzadi festmény
Orzi, szobra ma is a varos egyik nevezetessége. A torténet valdsdga és valdtlansaga vita
targya volt, ugy vitatkoztak réla, mint arrol, hogy a tylk vagy a tojas volt-e el6bb — irta a
hamelni iskola tudds tanara a 17. szdzad derekan t6bb kiadast is megért miivében. Mely
munkat olyan epigrammaval zart, amelyben mindenkinek megadta a magaét, mert ha a
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torténet mese, akkor sok tudos férfi feliilt, ha viszont igaz, az isteni haragra példa, amit a
polgaroknak soha sem szabad elfelejteni.” Nem is felejtették. A 18. szazad derekan egy
mivelt német tarsasdgban a kisértetekrdl vitatkoztak, és amikor a vélemények megosz-
lottak, akkor felugrott valaki, allitolag fopap,™ aki egyértelmiien a kisértetek mellett tette
le a voksat, és véleménye nyomatékositasara felolvasta Calmet mivébol az idevago részt.
Ezt a torténetet azon babonairté konyvnek a szerzdje orokitette meg, aki Van Swietennek
a vampirizmusat tagado értekezését kozolte. Es most Calmet-t is gy allitotta be, mint
aki maga is hitt a kisértetekben.” A latszat Calmet ellen szol. Az eset leirasat kovetd ma-
gyarazataban ugyanis azt hangsulyozta, hogy a torténet nem mese, akkor a patkanyfogot
kisértetnek vagy gonosz szellemnek lehet tekinteni, aki Isten engedélyével biintette meg
a burzsoakat rosszhiszemiségiikért, mert lehet olyan ,természeti titka” az embernek,
amellyel 6ssze tudja terelni a patkanyokat ¢s aztan vizbe csalni 6ket, de csak az 6rdogi
gonoszsag veszejthet el annyi artatlant. Ezek utan Calmet egész sor torténeti epizodot
sorol fel, amelyben a kisértetek fontos szerepet jatszottak, majd miutan bemutatta ,,a 1é-
lekidézések hasznalatat”, jelzi, hogy a jelenésekben kideriil ,,a hamis és az illtzi6”, a ki-
sértethistoriakat , teljességgel el kell vetni, mert nagyon alkalmasak a népek babonajanak
¢s hitvany hiszékenységének fenntartasara, ahelyett hogy a népeket nevelné és tanitana”.*

Calmet-t sokféleképpen lehet (félre)olvasni. Bram Stoker is meritett Calmet miivébol,
¢és igy a tudos bencés szerzetes a tudatlanok és perverzek vampir-mitoszanak atyja lett, és
részben azért is, mert terjengdsen mérlegelte a kiilonboz6 érveket.® De ne keseregjiink,
Draculaval mar egy félig-meddig magyar szadista is vilaghirt szerzett, hiszen lehet, a
havaselvi vajda mamaja magyar volt. Egyébként kérdés: hogy a magyarok koérében mi-
ért nem tort ki a vampirhit jarvanya,® ¢és ez talan a — kalvini — reformacié hatasaval is
magyarazhato. Igaz, hogy egyes helyeken a székelyfoldi és az alfoldi magyarok korében
még ¢lt valami az 6si gyakorlatbol, mely a halott visszajarasat akarta megakadalyozni.
Ugyanakkor a szlovakoknal fel-feltiint egy-egy vampir, és ezért 1707-ben az evangéliku-
sok rozsahegyi zsinata arra jutott, hogy a bajon imadsaggal kell segiteni, mert az egész
,»az 0rdog incselkedése”. Es valoban megtette, felviligosodasunk nagyszer( alakjanak,
Chazar Andrasnak rozsnyodi sirjat feltorték, csontjait elégették, nehogy pestist, jégverést
hozzon arra vidékre...® Miutan a vampir-hit gérogkeleti roman és gorogkeleti, valamint
katolikus, tovabba néhol evangélikus — am szlav: cseh, morva, lengyel, szlovak, ukran
kozegben jelentkezett, ezért a szlav interetnikus kommunikaciéval is kapcsolatba hozzak.
A reformatusok viszont mar korabban is ugy léptek fel a babondk (tdbbek kdzott roman
néphiedelmek) ellen, hogy az ¢ babona-felfogasukba a vampirkodast is beleérthették.
Jellemz0, a reformatus teologus orvos fia, Koleséri Samuel a pestis elleni tanacsaiban a
lehetséges teoldgiai érveket megkeriilte, de ugy, hogy ha netan timadas érte volna 6rdog-
hivé teologus részérdl, elmondhatta volna, hogy mégsem keriilte meg azokat: ,,A Pestis
Isten megharagutt kezének ostora, melynek okait nem annyiban a természetben, mint
minnen- magunkban kell keresni.” A védekezés és a gyogyitas modja: fertdtlenités és
gyogyszer. ,,A babonanak, bivds-bajos kentefitéléséknek, Istent majmozo 6rddgnek, sem-
mit nem kell hinni. Csak a nyavalyabol szarmazott képzéseknek, alomlatasbéli elrémiilé-
seknek kell tulajdonitni azokat az elhiresedett fabulakat, minémiiekkel a haza kdzlakosi
babodsgatnak.”** A tobbségében reformatus Désen viszont 1742-ben annak rendje és modja
szerint kiastak egy baba tetemét, ,,megolték™ és elégették. A baba neve utan lehet, hogy
roman volt, de az eljarast elrendeld varosi hatdésdgok mind magyarok.® Kétségtelen, a
roman hatés, egy olyan varoskaban, amely tobbszor is megprobalta megakadalyozni a
nemesek ¢s a romanok betelepiilését, utoljara 1742-ben a varos hataraban é16 roman pasz-
torok kifizését rendelte el.* Es tették ezt reformatus polgarok. A kivétel erdsiti a szabalyt?
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A boszorkanyhit viszont nem kimélte meg egyik nyugati keresztény felekezetet
sem. Es miutin Nyugaton kihunytak a méglyak, a nyugati kereszténység periféridjan
Magyarorszagon és Lengyelorszagban a 18. szazad elején tobb aldozatot kdvetelt a
boszorkanyiild6zés, mint korabban.”” Csakhogy a modernizalod6 allamszervezetben a
néphiedelmek és teoldgiai kényszerképzetek alapjan folytatott emberkinzas és emberolés
mar tlirhetetlen miikddési zavart jelentett. Meg kellett fegyelmezni azt, ami a modern
jogszemléletben a helyi hatésagok onkényeskedésének mindsiilt, jogi kiilséségekkel le-
gitimalt lincselésnek.

A 18. szazad derekan Bécsben is hozzakezdtek a porosz példa kovetéséhez, a bo-
szorkanyiildozés felszamolasdhoz. Gerard van Swieten 1758-ban a boszorkanyiigyben
nyilatkozott a féhatalomnak. Mégis tobb mint tiz év kellett, amig — Van Swieten fianak
a kifejezésével — ,,a legfelvilagosultabb uralkodond”, Maria Terézia a radikalis fellépést,
a boszorkanyiildozés megsziintetését engedélyezte.® Mig a vampirhit ellen gazdasagi és
egészségligyi érvek estek latba, a boszorkanyiildozés ellen azt kellett hangsulyozni, hogy
Isten és ember ellen valo vétek, emberiesség elleni biin — mondjuk ma. De jellemz6, hogy
Van Swieten nem is altalaban értekezett a boszorkanyiildozésrél, hanem konkrét esetet
elemzett. El6terjesztésében elfogadta azt, hogy a Biblia is elismeri a boszorkanyok 1étét,
holott ekkor a reformatus teoldgusok mar ezen is tal voltak. De talan Maria Terézianak
csak a Bibliara hivatkozva lehetett érvelni.*” Es miutdn Van Swieten megemlitette a leg-
fontosabb bibliai utalasokat, kdztiik az endori boszorkanyt, részletesen leirta, hogy mit
jelent a boszorkdnynak mindsitett ember megkinzasa. (Mi tagadas, Sztalin a maga modjan
jol latta: egy ember halala tragédia, sokaké statisztika.) Van Swieten humanitarius tanu-
sagtétele nem maradt pusztaba kialtott sz6, de nem hozott azonnali eredményt. Valoszin,
hogy az eur6pai vampir-kultusz is serkentdleg hatott a bécsi birodalmi vezetésre.” Igaz, a
boszorkanyégetések nem izgattdk a nyugati kdzvéleményt, de a vampirmania mar annal
inkabb, és ez kompromittalta a Monarchiat. 1758-ban elrendelték, hogy a magiat izok,
marmint a boszorkanyok és a méregkeverdk (a mérgezéssel vadolt gyogyitok vagy va-
l6ban méregkeverdk) pereinek vadlottjait Bécsbe kell szallitani. 1764 februarjaban Van
Swieten biiszkén irta magyar orvoskollégdjanak, Dombi Sandornak: ,,Oriildk, hogy a
magyar nemzetnél eltdroltettek azok a hamis mesék a boszorkanyokrol.”' Némileg ko-
rai volt az 6rom. 1766-ban betiltottdk a boszorkanyiildozést, 1768-ban dsszeallitjak a
,,Constitutio Criminales Theresiana”-t, amelyet 1770-ben életbe is léptetnek, és ebben
megtiltjak a kinzast, bevezetik a kdzmunkatoérvényt, és rendeleteket hoznak a kuruzslok
ellen, és egyben a ciganyokat is megrendszabalyozzak.” A bécsi udvari féhatosagoknal a
vampirkihantolas, a boszorkanyiild6zés felszamolasanak vagya és altalaban a babonakri-
tika er6sen dsszefonddott. Jol érzékelteti ezt az 1766-0s boszorkanyiildozést betiltod ren-
delet cime: Lex caesaro-regia ad extirpandam superstitionem ac rationalem judicationem
criminalem Magiae, Sortilegii (Csaszari-kirdlyi torvény a babona kiirtdsardl és a magia,
joslas ésszerti blinvadi itélkezésérél). Minden tévhiedelmet babondnak mindsitettek. A
hajdani irastudoktol szarmazokat is, mint a boszorkanynak az 6rdoggel kotott szovetsé-
gét. Babona az a magia is, amelynek részeként jelolték meg raolvasast és a mérgezd ha-
tasu kotyvalékok készitését is. A babona gytijtéfogalomma valt. ,,A hiszékeny meggy6z6-
dés a varazslok és boszorkanyok létérdl az utobbi idokben mértéktelenné valt, és egészen
a babondig nevekedett” — olvashat6 a 3 §. el6tt, mely paragrafusban kiilon kiemelik, hogy
a varazslo- és boszorkanyhit alapjait ,,az ostoba-kézdnséges csdcselék babonas dolgokra
vald hajlama vetette meg; az ostobasag €s a tudatlansag, mint a balga csodalkozas és a
babona sziildanyja vezetett oda, hogy a hamisat az igazt6l nem tudja megkiilonboztetni”.
Ezért ,,a vihart, a marhak elhullasat, a betegségeket stb. az 6rdognek és eszkdzeinek, éspe-
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dig a varazsloknak és boszorkanyoknak stb. tulajdonitjak”. Ezeket a hiedelmeket ,,nemze-
dékrdl nemzedékre adjak tovabb, a gyermekeket mar majdnem a bdlcsdben szornyt torté-
netekkel és mesékkel traktaljak, és igy ez az driilet altalanossa valt, egyre erdsodik, és az
idevagod perek lebonyolitasa az igaz jogszabalyoktol nagymértékben eltért”. Ez a kitétel
akar a kozponti hatalom 6nkritikajanak is beillik, hiszen nem sokat tett ,,a babona” ellen,
viszont a feleldsséget a birdsagokra haritotta, és hallgatélagosan az iskolaztatas korlato-
zottsagéra, és ezzel az igazsagiigyi és a taniigyi reform igényét jelezte és legitimalta. Es az
egyhazi hatalom megszilarditasardl, mert a babondk — mint fejtegették — Isten tiszteletét
sértik, és ezt minden erdvel fenn kell tartani. A rendelet négy osztalyba kiiloniti el a magia
gyakorloit. Els6 csoportba tartoznak a csalok, akik nyereségvagybol vagy gonoszsagbodl
varazslonak, josnak, boszorkanynak adjak ki magukat, és akar méreggel manipulalnak.
Masodik csoportot az elmebetegek alkotjak. Harmadik csoportba tartoznak azok ,,az
istentelenek”, akiknek erdfeszitései hidbavaldknak bizonyulnak. A negyedikbe viszont
azok, akik valoban kart okoznak. A vampirokrdl immar sz6 sem esett, utalds viszont
igen. Mert ha valaki szellemet vagy kisértetet lat, vagy gy érzi, 6rdog szallta meg, az
orvos alaposan vizsgalja meg, €s ha nem forog fenn elmebetegség, hanem csalas tortént,
a csalora biintetés var. Az elmebetegeket korhazban kell elhelyezni. Radikalis fordulatot
jelzett az is, hogy a kinzast betiltottak, és amiért korabban halalos itéletet szabtak ki, azo-
kat az tigyeket kiildjék fel uralkodoi dontésre. Ezek utan mar tdrvényesen nem végeztek
ki senkit boszorkanysag vadjaval.” A rendelet hatalyat kiterjesztették Magyarorszagra és
Erdélyre is. Az erdélyi kancellaria pedig meghagyta a guberniumnak, hogy a rendeletet
forditsak le latinra, és a ,,maga idejében” illesszék be a biintetdtorvénykonyvbe, de addig
is valamennyi torvényhatosag szamara iranyként szolgaljon.*

Kozben, nem sokkal — néhany honappal — ennek eldtte Udvarhelyszéken perbe fogtak
Kadar Mihalynét Geréb Zsuzsannat, aki Zetelakan tevékenykedett: rontassal fenyegeto-
zott, de foleg gyogyitott, olykor sikeresebben, mint az orvos. Viszont akadt, akit macska
képében gyotdrt meg, mas barna kancéan latta, akadt, akinek almaban fogta le a labat, és
természetesen volt olyan, aki gyermeke halalaval vadolta. Hiaba tett sok jot, a kozhiede-
lem szerint, aki jot tehet, az rosszat is, ¢s ha valami rossz bekovetkezik, mar kész a gyanti
¢és a vad, nem is beszélve arrdl, hogy aki hatalmat érzi, él is vele, ront, és ez valosagos
rontas annak szamara, aki hisz a rontasban, hisz az 6nontés, a rostavetés, a babvetés és
egyéb praktikak hatdsdban. Hiszen ezt olykor visszaigazolja az élet, példaul az, hogy a
zetelaki vadlott olykor eltalalta, merre koszal az elveszettnek hitt joszag. Védoiigyvédje,
amikor védence nevében szolt, ligyesen 6tvozte a felvilagosodas vilagszemléletét a fehér
magiaéval: ,,...boszorkanysaggal, biibajos 6rdogi mesterséggel, természet ellen valo dol-
gokat, és gyogyitasokot nem miveltem, mivel ha Istentdl adatott tudomannyal, imadsaggal
sokakot segélettem, szentelt gyertyanak flistivel fistdltem, az nem 6rdégi tudomany és bo-
szorkanysag altal ment véghez”. Annal is inkabb, ,,minthogy pedig a boszorkanysag nem
egyéb, hanem 6rdoggel valo oly szovetség, melyek 6rdog munkalkodaséval embernek és
baromnak természet ellen arthasson, és természet ellen valo dolgokat cselekedhessék, igaz
értelme-e 1évén azon véteknek, mellyel vadoltatom, teologusok, filozéfusok, és juristak ér-
telme szerént kelletik” a vadlonak ,,megmutatni”. A védelem mesterfogasa az volt, ahogy a
babonat és a boszorkanysagot megkiilonboztetve a vizproba ellen érvelt: a ,,babonasagot a
boszorkanysaggal nem lehet egyben kavarni, mert babonasag a vizvetés, babonasag a Szent
Gyorgy napi toviseknek kapukban val6 tétele, babonasag az tires kartyanak talalasaval valo
jovendolés, babonasag a méhnek farkasgégén valo kibocsatasa, sok babonasag vagyon még
a szimdcsoknek elvesztésében is, €s mas sok szamlalhatatlan dolgokban, melyek csaknem
mindenikkel kozonségesek, mégis ezekért kit égetnek meg, de nagyobb babonasag az, hogy
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a boszorkany tsztatassal probaltassék, mert aki ezt iratta, annak condiscipulusa, aki akar-
hogy dalt [=dlt] a vizben, mint a tollat, Ggy vitte a viz, mégis nem volt boszorkany, hanem
természet munkaja az, hogy akinek nagy a tiidgje, le nem megy a vizbe, akinek kicsin, még
uszni sem tanul meg, micsoda okossag az, hogy aki az vizben lemegyen, Istennek tetszetes
embere, aki le nem megyen, 6rdog rabja, hasonlé mintha ezt ha mondana: a szenteket soha
nyomorusag nem érte, holott a Krisztus is tele volt szorongattatasokkal, nemde nem a szent-
iras szava szerént a jora, mint a gonoszra egyarant j6 fel a nap, s a f6lh6 maga harmatjat
adja, mikor parancsolta meg az Isten és ki tudja, hogy a viz a boszorkanyt le ne bocsassa,
hat van-e értelme a viznek, hogy megiismerje, ki boszorkany, ki nem boszorkany, valdésagos
boszorkanysag-e volna, aki azt tenné a vizbe az emberek koziil, hogy egyik lemenyen s a
masik le ne menyen, ha egyenld természetiiek, és igy minden uszot meg kénék égetni, aki
uszni nem tud, csak az volna igaz ember, s e szerént az egész falut Zetalokat meg kénék
usztatni, ki megyen le, s ki nem mégyen le, egy részét meg kénék égetni, a mas részit meg
kénék szabaditani”. (Az artatlansagot ugyanis az bizonyitotta, hogy a vadlott elsiillyedt a
vizben, és ha szerencséje volt, idejében kimentették.)

De hiaba érvelt az ligyvéd azzal, hogy a ,,judex in obscuris sententiam ferre nequit,
et juxta omnium sententiam praestat decem nocentes absolvere quam imum innocentem
condemnare prologi Titt. 10-o nem lehetvén a birénak homalyos dologban itiletet tenni, s
tanacsosabb 1évén tiz artalmasokot elbocsatani, mint egy artatlant elveszteni, megtiltvan az
Isten a hatodik parancsolatban non occides, nem szabad 6lni”. 1795-ben Kazinczy Ferenc
is hidba érvelt véddirataban hasonloképpen: ,,Libertas! sanctum nomen! inquit ille, quod in
tantis labiis profanatur! omni carior auro! caro tamen pretio redemta, si vel unius innocentis
vita veneas!”” [Szabadsag! mondta 6 [talan Rousseau], szent nevezet! melyet oly sok szaj
profanal! minden aranynal dragabb! mégis draga arat fizetiink érte, ha akar egyetlen artatlan
¢letébe keriilsz!] Haldlra itéltek, igaz aztan 2387 napi bortdnnel meguszta. A zetelaki bo-
szorkanyt is — miutan testén megtalaltak a boszorkanyjegyet és a vizproba soran a felszinen
maradt — halalra itélték, elészor maglyara, de aztan enyhitették az itéletet, lefejezésre, és
csak utana irtak el6 a tetem elégetését. A kivégzés elmaradt, mert a gubernium kozbelépett,
viszont a szokasos kinzast a vadlott nem keriilhette el.” De ezzel az utolso esettel nalunk
is lezarult a magia torténetének kinzasokkal kisért hivatalos boszorkanyiildozo korszaka.
Utana még sor keriilt egy-egy boszorkanyperre, de halalbiintetést nem szabtak ki.

Egy-egy lincselés, kozosségi akcid azonban nem maradt el. Banffy Farkas 1782 no-
vemberében Nagyfalubol a paraszti nyugtalansagrol a kovetkezoket jelezte testvérének,
Gyorgynek: ,,Ez a vidék, kivalt a magyarsag, nagyon torekedik a f6ldes urasag ellen, csak
egy Dosa Gyorgy talaltatnék, azt tartom semmi conscientiat nem csinalnanak a nemesség-
nek kipusztitasabol, egyébként is felettébb elharapozott k6zottok a gonoszsag, kozelebb
Zovanyon egy ember feleségének laba kisebesedvén, és vesztésnek magyarazvan, egy
szegény Oreg totnét, akire gyanakodtak, hogy vesztette volna meg, az asszonynak férje
valami atyafiaival egylitt Magyarorszagrol titkoson béragadvan, ottan Zovanyon annyira
megsiitogették, hogy megholt beléje. A patratorok, amint mondjak, félre allottak.”’ De ez
a gaztett a csaladban maradt — ahogy mondani szokjuk.

A magyarorszagi és erdélyi boszorkanyiildozés megsziintetésének kronologiaja hason-
16 mas periferikus allamokéhoz. Bajororszagban 1775-ben keriilt sor az utols6 kivégzés-
re.”® Portugélidban 1764-ben kinoztak meg utoljara embert boszorkanysag vadjaval, 1785-
ben utoljara korbacsoltak meg és 1802-ben utoljara itéltek galyarabsagra.”

Gyo6zott a felvilagosodas? Végiil is igen, de nem elézmények nélkiil. Ezért lehetett el-
mondani: ,,A régi axiomatikus magyarazat, hogy a »felvilagosodas gy6zott a babona felett,«
onmagaban mese, iires absztrakcid.”'™ A felvilagosodas fényénél viszont a boszorkanyiildo-
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z¢€s az emberi gonoszsag ¢és korlatoltsag torténetének egyik fejezete. Igaz, a boszorkanyiil-
dozés sotét fénykoraban — fejtegeti a kérdéskor egyik legkiemelkeddbb szakértdje — a birdk
,,€s gyontatok ,,nem voltak mindig sotétlelkli kegyetlenkeddk és a gyanusitottak ellendllasa
vagy a boszorkanyperek kegyetlensége sokukat meggydzte arrdl, hogy az elméleti, teolo-
giai és jogi feltételezések helytelenek”. Es mivel teologiai és hatalompolitikai kérdésrl is
sz6 volt, Délkelet-Németorszagban a boszorkanypereken valo részvétel minden uralkodo,
fejedelem, nemes, jogasz és teologus alapképzéséhez hozzatartozott.

Talan ezért sem véletlen, hogy éppen Bajororszagban az 1780-as években kitort az ugy-
nevezett ,,boszorkdnyhdbort’”. De ez mar csak tollharc volt, igaz, heves. Joseph Weber,
tanar és plébanos a boszorkanyhit alaptalansagardl értekezett, az egészet a csdcselék hi-
székenységének tudta be, és keményen biralta a katolikus szertartdsokhoz és szokasokhoz
kapcsolodo hiedelmeket, példaul a szenteltviz, aldasosztas, a megszentelt kegytargyak or-
doglizo hiedelmeket. Weber a boszorkanyokat vagy kedély- és elmebetegnek tartotta, vagy
szélhamosoknak, akiket nem boszorkanysagért, hanem csalasért kell biintetni. Ha pedig az
allatok megbetegszenek, gydgyszerre van sziikségiik, és nem Lukécs-cédulara.” Mire mar
jott is a valasz ,,a boszorkanyreformacio” cimen, €s ebben a boszorkanysag mar valosagos
¢és igaz egyhazi dogma, a szenteltviz és a megszentelt kegytargy ,,az 6rdogi erészak ellizé-
sére” szolgalo célszerli eszkoz. A tudos pap az ateista s deista felvilagosodas hive, aki éjjel-
nappal a felvilagosodas-notat fajja.'” (Ez a valaszreakcio harom kiadast ért meg, mert tet-
szett ,,a csOcseléknek™, hiszen megerdsiti az amulettek, Lukacs-cédulak, farkasfogak, Ignac-
babok kultuszéban, viszont a régi — kegyetlenségre 6szténz6 — hiedelmek mar eltlintek,
hisznek ugyan az 6rdogben, a boszorkanyokban, de ezek mar nagyrészt vénasszonymesék,
legfeljebb betegek kényszerképzetei.)'” De azért az egyik vitairat tobbek kozott a kérdéssel
allt el6, hol hallotta ,,a boszorkanyreformacio” szerzdje azt a bizonyos felvilagosodas-notat
fajni?"™ Egy vidéki plébanos Weber felfogasat kifejezetten katolikusnak nevezte.'”® Mire
ujabb valasz: azért is vannak 6rddggel szovetkezd boszorkanyok, a felvilagosodas — mint
egy ellenfelvilagosodas-énekbdl idézte — pestist hoz és haborut, Horia porontyat (Horia’s
Brut) nemzi'® — ami arra utal, hogy a szerz6 is II. Jozsef felvilagosult abszolutizmuséanak
tudta be az 1784-es erdélyi Horea vezette parasztfelkelést. Es mikozben igy zajlott a bo-
szorkanyhabort, megjelent a legnépszeriibb német babonairtdé kdnyv — egymast kdvetden
tobb valtozatban. Es ezek mér a szérakoztatas céljaval is késziiltek. Az emberi butasagon
val6 szdrakozasra is tanitottak. A legnépszertibb német babonairtd konyv — egyik valtozata
— a kovetkezdket tandcsolja: ,,A legjobb eszkdz egy néma tarsasdgot szora birni az, hogy
kisértethistoriakkal joviink el6: ebben biztosan mindenki benn lesz, mindenki kifejezetten
félelmetesen adja el a sajat torténetét, hogy a megrettent hallgatonak égnek alljon a haja.”'”
Kozben a ,,hortobagyi pasztor” biiszkén vallotta: ,,Gyermekkoromban sokat hallottam a
tatosokrol, a garaboncias deakokrol, a valtott gyermekrdl és némely lelkeknek holtok utan
hazajarasokrol. De megvallom, soha se hittem.” Mire tudds beszélgettarsa meg is jegyezte:
,»Azok mind koltemények, nem kell azokat hinni.”'*

A vampirtorténetek is eltlintek a szenzaciot kereso publicisztika 1atokorébdl — egy 1d6-
re; a vampir viszont tarsadalmi tipussa valt, és nemcsak Voltaire londoni és parizsi toké-
sei, hanem Tessedik Samuel, szarvasi lelkipasztor és népmiiveld gazdag parasztjai, akik
»vampirok és despotak; a tehetdsebb és vagyonosabb parasztok mindenkor magok részére
htzni keresik a hasznot és a javat, a nehézséget és sanyarisagot pedig a szegényebb lako-
sokra razni, vagy legalabb vélek csak egyenldképpen viselni szoktak™.'”

A keleti kereszténység teriiletén a boszorkanylildézés nem 61tott olyan aranyokat, mint
Nyugaton. Nyugaton boszorkanyiildozés eldtt valamiféle magikus egyensuly alakult ki a
fekete (ronto) és fehér (gyogyitd) magia kozott. Es mintha ez jellemezné a gorogkele-
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ti vilagot: a magia rontd, elharitd és gyogyito technikainak egymast egyensulyban tarto
kolesonhatasa. A vampirmania is ennek a megnyilvanulasa. Halottakat iildoztek és nem
¢loket. A keleti egyhaz mar kezdettdl fogva elitélte a magiat. A gyontatasi tanacsadokban
a papnak alaposan ki kellett kérdeznie a gyonot, hogy élt-e rontassal vagy folyamodott-e
rdolvasohoz, hisz-e csillagokban, ont-e 6lmot. A keleti egyhaz teologusai nem irtak
boszorkanyporolyt. Viszont, ha az uralkodd hatalom erds volt, élt a boszorkanyégetés-
sel, mint hatalmi eszkdzzel. Oroszorszagban haldl jart az 6rdoggel valo szovetkezésért,
Ukrajnaban pedig 1720-ban tomeges kivégzésekre kertilt sor.'"

A roman gorogkeleti egyhaz is fellépett a vérszivo halottak — varcolac, strigoi — hiedel-
me ellen, és tette ezt még az 1650-es évek elején. Erre 0sztondzte az erdélyi reformacio.
Az erdélyi reformatus egyhazi vezetés, amelynek a gorogkeleti egyhazat is alarendelték,
ugyanis azzal probalta befolyasat erésiteni, hogy tiltotta a babonakat. A gorogkeleti piis-
poknek ala kellett irnia az igynevezett conditiokat, olyan kotelezvényt, amelyben meg-
igérte a roman nyelv érvényesitését az egyhazi szlav helyett, valamint azt is, hogy tiltja
bizonyos egyhazi ceremoniakkal 6sszefon6do szokasok gyakorlatat, igy példaul azt, hogy
tytkot nyujtanak at a koporso folott, ennek az allatnak ugyanis a néphiedelem szerint meg
kellett tisztitania az utat a tavozo 1élek eldtt, hogy ne térjen vissza sztrigojként. A refor-
matusok a babonasnak nevezett szokasokat, hiedelmeket 6sszemostak a gorogkeleti vallas
egyes elemeivel, mint az ikonok és a szentek tisztelete. Es kétségtelen, ezek a hiedelmek
kompromittaltak az egyhazat. Ezért Matei Basarab, havaselvi vajda egyhaza tanitasait
foglaltatta torvénykonyvbe. Es ebben kiilon fejezet fejtegeti azt, hogy lélek nélkiil a test
nem mozoghat, a test épségben maradasa, a vér cseppfolyos allapota csupan 6rdogi csa-
lardsag, és bar az 6rdog bujt bele a testbe, igaz, az 6rdég nem 0lt tapinthato testet, csak
hasonmasként jelenhet meg, ezért nem szabad a strigoi-nak vélt tetemet elégetni, mint azt
teszik, hanem papot kell hivni, és megfelelé modon imadkozni."? Igy azt, amit kordbban
a gorogkeleti egyhdz maga is elitélt, gy tagadtak meg, hogy egyben egyhazi szertartas-
sal ellenstlyoztak, mig a nyugati keresztény egyhdzak csak egyszertien tiltottak, igaz, a
katolikusoknal megmaradtak bizonyos ellenszertartasok, mint a hazszentelés. A reforma-
tusok egyszeriien csak magianak és babonanak mindsitették magat a katolikus vallast is.
Késoébb a roman piispdkok is rovidebbre fogtak a strigoi-hit elitélését, mint ahogy azt az
1652-es torvénykonyv tette, de ennek szellemében jartak el. 1785-ben Filaret, ramnic-i
plispok pasztorlevelében is ezt fejtette ki némileg révidebben, amikor jelezte, hogy egye-
sek a halaleseteket a sirjukbol eldjovo prikolicsnak tudjak be, ezért kihantoljak és elége-
tik, ami biin az egyhaz és az allam el6tt is. Ez régi gorog eretnekség, az 6rdog igy csapja
be a hitiikben ingatag keresztényeket, akik még rosszabbak, mint a poganyok, s6t temp-
lomba sem jarnak, nem tudjak, mi a gyonas és az aldozas, a varazslokhoz és raolvasdkhoz
fordulnak, ezért fel kell dket hivni a biinbanatra, kiilonben lesujt az Isten haragja, mar az
embereket ¢s allatokat pusztitd betegségek is ,,isteni biintetések a blineinkért”, és ennek
elkertilése érdekében gyaszmiséket kell tartani, a sirokat, a betegek hazait szentelt vizzel
megszorni.'* A biztonsag kedvéért azonban a falvak népe inkabb a strigoi-6lés bevalt
modszeréhez folyamodott. Moldvaban itt-ott ma is gyakorlat a kihantolas, a vampirnak
a 1o sétaltatasaval valo azonositasa. Igazaban a roman boszorkanyvilagot nem ismerjiik.
Akik ismerték, azok a strigojt boszorkanynak forditottak. Samuil Micu-Klein szotaraban:
strigode = saga, strix és strigdéiu = sagus.'* A kor tudasat 6sszesité budai lexikonban:
strigde = strix, striga, saga, maga, venfica, boszorkany; die Hexe, Zauberin; striga ¢s
Strigoiu = sagus, magus; blivosbajos, boszorkany, der Zauberer, Hexenmeister.'* A roman
nyelvbe a magyar boszorkany sz is bekeriilt, a raolvasasokba, a raolvasok ugyanis ked-
velték az idegen szavakat, és busurca, mint ige, annyit jelent, hogy felbdszit."® Es olykor
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ugy nekibosziiltek, hogy vizprobanak vetették ala a boszorkany-gyanus felebaratot. 1760-
ban Mezdriicson ,,monda a Torok Iuga Gligor(na)k miért szoktetnél engemet a vizb(e)
hiszem én nem vagyok sztrigoj”.""”

A 19. szazad folyaman az ilyen vizprobak szintere elsdsorban Ukrajna lett. Ugyanakkor
nalunk még 1968-ban is tudunk boszorkanyellenes 6nbiraskodasrol..."® A vampirok ki-
hantolasa tobbszor is felléptek a hatdésagok. 1784-ben II. Jozsef éppen a vampir-babona
miatt megtiltotta, hogy azokat, akik fert6z6 betegségben haltak meg, fedetlen koporsoban
temessék el. A pétervaradi féhadiparancsnoksag ezt meghagyta a karlocai érseknek,' aki
valamennyi magyarorszagi gordgkeleti ortodox egyhdzi féhatdsaga volt, és a magyaror-
szagi helytartotanacs,'® valamint az erdélyi gubernium is hasonloképpen jart el.'* 1785-
ben a ciganyok és masok varazslasat tiltotta meg az uralkodo biintetés terhe alatt,’ de
vajon ki vette ezt figyelembe? Es ez mondhato el arrél a rendeletrdl is, amely megtiltotta
azt, hogy a templomokban vihar és es6 esetén harangozzanak, azt hivén, hogy a harang-
zugassal eliizik a viharfelhdket.'” Raadasul a rendelet érvelése, hogy a harangozaskor a
fémek vonzzédk a villamot maga is babona, ,,technikai babona”.'*

A kozigazgatasi hatosagok azonban igyekeztek a konfliktust keriilni a falvak népével
vagy masképpen fogalmazva: a babonaval. 1831-ben — a kolera jarvany alkalmaval — pél-
daul hidba hagyta meg a féhatosag az aradi féispannak, hogy 1épjen fel a kihantolasok
ellen, ez inkabb a gordgkeleti egyhaznak tovabbitotta az utasitast.'” Minden foldesuri
hatdsagi beavatkozas a parasztok szemében gyanus volt, Magyarorszag északkeleti me-
gy¢éiben éppen az adott alkalmat a felkelésre, hogy a hatdsagok a kutakat elkezdték fer-
tétleniteni, mire a nép azt hitte, hogy az urak meg akarjak mérgezni. A kihantolas elleni
fellépést a papokra hagytak, hadd Gizzék 6k az 6rdogot.

Csakhogy az 6rdog Nyugaton sem aludt, két évvel Thomasius halala utan 1730-ban
Franciaorszagban majdnem halalra itéltek egy jezsuita atyat, mert boszorkanysaggal va-
doltak, azzal, hogy egy fiatal lanyt, aki vallasos rajongasba esett, megbabonazott; raftjt
— irta Voltaire, aki az esetet az emberiség megbecstelenitésének tartotta.”” Es 1743-ban
ugyancsak Franciaorszagban megégettek egy papot.”” De aztdn mar a hatésagok elejét
vették a boszorkanyégetésnek, ha tudtak. A falvak vilagaban el-clszabadult az iildozési
szenvedély. Svajcban még 1782-ben is lefejeztek egy boszorkanyt, a boszorkanyégetés
klasszikus foldjén.”* De az 6sszeurdpai felhaborodas nem maradt el.”” Az 1820-30-as
években harom francia faluban is ,,megperzselték”, akit boszorkanynak nyilvanitottak.
1882-ben — maglya hidnyaban — kalyhara iiltettek egy szerencsétlen asszonyt rontas mi-
att. De a tetteseket immar megbiintette a birosag. Mert immar ,,vilagos a valasztovonal a
kritikai szellem ¢és a naiv tudatlansag kozott”.'* ,,Ezeknek a kés6i boszorkanyégetéseknek
a torténetét még nem tartak fel eléggé — irja a kérdéskor egyik mai szakembere —, mert
a kortarsakat kinosan érintette, és a mai napig nemzeti biiszkeségbdl szivesen elhallgat-
jak”.5! Viszont annal nagyobb ¢élvezettel vették a hireket a kelet-europai vampirokrol.
A parizsi szalonokban lelkesen idéztek szellemeket, 1745-ben a svéd Swedenborgnak
megjelent az Uristen, megnyilt szdméra a természetfolotti vilag, a menny és a pokol ta-
lalkozott, 1757-ben mar megtapasztalhatta az utolso itéletet a lelkek vilagaban, és ennek
eléhirnokeként lépett fel, mikozben holt nagysagok lelkeivel értekezett. Nem véletlen,
hogy Périzsban az 1760-as években az 6rdogiizés szintén divatjat jarta.'? Es még inkabb
a Mesmer allati magnetizmusa — a szalonokban ¢és a frusztralt tollforgatok vilagaban,
azokéban, akik ésszel fel nem foghato titokzatos vilagba vagytak. Ezek ,eltemették
Voltaire-t és Mesmer koré sereglettek” — irja ennek a vilagnak egyik legjobb ismerdje.'*
Anton Franz Mesmer a delejezést, a kézratételt és a hipnozist kombinalta. Tézise: az al-
lati magnetizmus. Lényege: az életerd, az ¢letadd energia fluidumként jarja at a testet (az
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emberi ¢és az allati testet), ha megakad, akkor annak oka a betegség. A gyogyitassal ezt
a keringést kell biztositani. Ugyanakkor az égitestek mozgasa is hat a szervezetre, és ¢16
szervezetek is hatnak egymasra — magnesként. Mesmer tanai megosztottak a tudomanyos
vilagot. Bécsbol tavoznia is kellett, mert sarlatannak tartottak. Parizsban tobb sikert ért
el. De miutan az ember és a vilagegyetem harmoéniajat hirdette, ezt at lehetett a forditani
a politika nyelvére, ugy értelmezni, mint a rendiség tagadasat és az egyenldség legitima-
lasat. Meg is tették azok a marginalis elemek, akik szemben alltak a hivatalos vilaggal;
tobb majdani forradalmar a mesmerizmusbol is nyert erdt és elszantsagot a lazadashoz,
majd masok likvidalasahoz.

Ekkortajt Kant dsszegezte a felvilagosodas babonakritikdjat. A babona béklydzza az
észt, ezért ,,a babonatol valo megszabadulas a felvilagosodas™ — irta 1790-ben.”* Es ezt
nem tartotta konnytinek. 1784-ben deriilatobb volt, amikor a felvilagosodast tigy hatarozta
meg, mint a helyes célt megvalosito akarat dicséretét: ,,A felvilagosodas az ember kilépése
az dnmaga altal okozott kiskorusagbol. A kiskorusag annak képtelensége, hogy valaki sajat
eszét mas vezetése nélkiil hasznalja. Onmaga altal okozott ez a kiskorusag akkor, ha oka
nem az ¢ész hianyaban, hanem az elhatarozasban és batorsagban rejlik, hogy mas vezetése
nélkill €ljiink. Sapere aude! Legyen batorsagod, hogy sajat eszeddel €lj! Ez a felvilagoso-
das jelszava.”** Es amikor a vallas helyét a puszta ész hatarain beliil akarta megjel6lni, arra
a kovetkeztetésre jutott, hogy ,,az ima, mint bels6 formalis Istentisztelet s ezért kegyelmi
eszkozként elgondolva babonas kényszerképzet (fétisgyartas); mert pusztan kinyilvanitott
o6haj olyan Lénnyel szemben, kinek nincs sziiksége a kivano belsd érziiletének kinyilvani-
tasara, ezaltal az ember ezzel nem is tesz semmit, nem teljesiti azokat a kotelezettségeket,
amelyek Isten parancsolatai irnak eld, igy valdjaban nem szolgalja Istent.” Marpedig az az
érzés, hogy Istennek tetszenek az emberi cselekedetek, csak akkor toltheti az embert, ha
lelkében jelen van ,,az imadsag szelleme”."** Az ima — Sik Sandor szerint — ,,az embernek
anyanyelve, az emberiségnek az anyanyelve”."*” A babona is, a babonak, amelyek a babo-
nasag rendszerévé valt. Ennek kritikaja ohatatlanul rendszerkritika volt, és minden rendszer
kritikajava valt. Az¢é is, amely a felvilagosodas elemeivel probalt épitkezni, vagy inkabb a
felvilagosodas értékeit babonas kifejezésekkel magasztalta: balvanyozta.
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MATHE ARON

Aprilis 4. — Egy ,népi demokratikus forradalom”?

Indulj az utra és vissza ne nézz!
Multad a fajo bus ezer év.

Rad ragyog végre a fényteli nap.
Boldogan, vigan mondd hat a dalt!

Aprilis négyrél széljon az ének,
Felszabadulva zengje a nép.

Erc torkok harsogva zigjik a szélnek
Felszabaditok hési nevet!

Erc torkok harsogva ziigjdk a szélnek
Felszabaditok hosi nevet!

Dorgott az agyu és zugott a gép!
Vérzett a fold és zengett az ég.
Gyozott a szovjetek hos serege.
Szazadok konnyét igy mosta le.

(A Felszabadulas Dala')

,»,Mi, kommunistak, kiilonds emberek vagyunk.”
(Sztalin)

Aprilis 4-e a kommunista diktatira évtizedei alatt mint ,,felszabadulasunk tinnepe” keriilt be a
koztudatba. Kevesen emlékeznek ra, hogy volt egy masik jelentése is. Ez a masik értelmezés talan
a leginkabb nyilvanvalova az 1972-t61 bevezetett Forradalmi Ifjiisagi Napok emlékiinnepélyein
valhatott, ahol mintegy harom forradalmat kellett iinnepelni. Ami a FIN. {innepélyein az
aprilis 4. mellett szerepld masik két datumot illeti, marcius 15-¢ ilyenforman torténd bevétele a
kanonba mintegy karpotlast szolgaltatott a nemzeti identitds fontos részét képezo iinnep addigi
kiszoritasaért. Marcius 21-e pedig a kommunista héskor mitoszat volt hivatva megalapozni, itt
a cél az els6 kommunista puccs forradalomként valo abrazolasa volt. Ez egyébként az 1918
0sz£t61 kezdddo zavaros idészakra hivatkozva nem is tiint Iehetetlen feladatnak, arrol nem is
beszélve, hogy a Tanacskoztarsasag, a kommiin a maga modjan tényleg ,,forradalmi” volt. De mi
a helyzet aprilis 4-ével? Felszabadulas vagy még egy ,.forradalom” is? A , forradalmisag” mint
kommunista attributum fogalmanak mi kdze van ehhez a datumhoz?

A kérdést igy is feltehetnénk: mi tortént Magyarorszagon 1945-ben és az azt kovetd né-
hany évben? Ha 1989-ig nyulunk vissza a valaszért, akkor feltiind, hogy abban az évben
oktober 23-an Sziirds Matyas ideiglenes koztarsasagi elndk a koztarsasag kikialtasakor
néhany torténelmi elézményre hivatkozott, tobbek kozott az 1946-ban létrejott Magyar
Koztarsasagéra.? Azt lathatjuk tehat, hogy a durvan negyedszazada lezajlott ,,rendszerval-
tas” soran torténeti eldképként vallalhatonak tekintették az 1945-6t kovetd néhany évet.
Annal is inkabb, mivel ,,a '70-es évek végétol egy évtizeden dt az ortodox parttorténetirdastol
eltavolodo, am hivatalos magyar torténetirds elGszeretettel épitgette” azt a képet, miszerint
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1945 utan Magyarorszdagon valamiféle vj, demokratikus berendezkedés jott létre”.
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A torténeti irodalomban ez a kép a kommunista diktatira bukasa 6ta némileg modo-
sult. Piinkosti Arpad 1992-ben megjelent Rakosi-portréjaban ,,atmeneti idészaknak, vagy
— a partzsargonnak megfeleléen — a hatalom megszerzése vagy kisajatitasa esztendeinek
nevezzilk ezt az id6t”.* A tudomanyos fogalomhasznalatban a ,,koalicios id6k™ képét fel-
valtotta a ,,szovjetizalas” fogalma. Romsics Ignac nagy dsszefoglald kézikonyvében arra
utal, hogy a korszakban mintha valamiféle kétarctisag lenne megfigyelhetd: ,,Bizonyos
megszoritasokkal ez a periodus ezért a magyar torténelem szerves — ambar a konzervativ,
autoriter és magyar nacionalista hagyomanyok helyett a nyugat-europai demokratikus
mintakat kovetni kivano — fejleménykent értékelheto. [...] A késébbiekben azonban egy-
re nagyobb mértékben kezdtek érvényesiilni ... a kommunista torekvések. Az datalakulas
titemét nem Budapesten, hanem Moszkvaban ... hataroztik meg. Az 1944 és 1949 kozotti
dtmeneti iddszakot »népi demokrdacianak« vagy »koalicios éveknek« nevezni, mint az
elmult évtizedek magyar historiogradfidja tette, tehat olyan eufemizmus, amely éppen az
dtalakulas lényegét és iranydt hagyja homalyban. Az, hogy ezt sokan nem lattak elore,
masok pedig nem igy élték meg, nem valtoztat azon, hogy a Szovjetunio és a magyar kom-
munistdk célja kezdettdl az orszag szovjetizaldsa volt.”

Az, hogy a kommunista part hatalomatvétele ebben az iddben zajlott le, nem képezi, és
nem is képezheti egy torténészvita targyat. Az mar annal inkabb, hogy ez a hatalomatvétel
mikortol datalodik, és hogy a habort utani néhany év e mellett milyen mindéséget képvi-
sel. A ,,szovjetizalas” részben természetesen fedi ezt a rovid korszakot és a végeredményt
tekintve mindenképp megfeleld sz6. Azonban a marxista torténelemszemlélet és valosag-
értelmezés vizsgalatakor nem keriilhetd meg a ,,forradalom” kifejezésnek a korabeli — és
a diktatara soran visszatérd — felbukkanasa, illetve tudatos alkalmazasa. A folyamat mind-
ségénck szempontjabol ugy tiinik, hogy a magyar torténeti irodalom kevéssé rezonal arra,
hogy ezeket az éveket kommunista szempontbdl nézve, ,,forradalomnak’ hivtak.

Egy kozvetleniil a diktatira bukasa utan kiadott konyvben, amelyet Charles Gati jegy-
zett, felbukkant a ,,forradalmi modernizacid” kifejezés.® Ez azonban semmiképpen sem
fedi a kommunista értelemben vett ,,forradalom” 1ényegét, raadasul maga a ,,moderniza-
ci6” jelensége is vitathatd. A forradalom sz6 legutobb egy miihelybeszélgetésen, Schmidt
Maria hozzaszolasaban, Rakosi visszaemlékezései nyoman keriilt eld, és ezuttal egyér-
telmiien a kommunista hatalomatvételre vonatkoztatva.” A vitaban a hozzaszolok koziil
Gyarmati Gyorgy reflektalt a forradalomra, a f6ldosztast, mint agrarforradalmat értékel-
ve. Egy kortarsat idézve, az agrarforradalmat és az azt kovetd bolsevik hatalomatvételt
egyiitt ,.elbiirokratizalt forradalomként” értékelte, ezzel némileg elvéve a dolog élét.

Az, hogy Magyarorszagon tarsadalmi és gazdasagi értelemben is gydkeres atalakulas
— ha gy tetszik, forradalmi atalakulas — zajlott le, teljesen nyilvanvalé volt. A kettd &sz-
szekapcsolodasa a legjobban a foldreform kapcsan mutatkozott meg, amely a maga torz
forméjaban is, valamiféle igazsagtételnek nevezhetd aktusként dbrazolddott az orszag
tobbségét add parasztsdg szamdra. Erre természetesen a kommunista propaganda ré is
jatszott, 0sszekdtve a nacik vereségét, a torténelmi igazsagtételt a ,,nép” szamara, és az
,»uri vilag” bukasat. Az utobbi egyuttal persze a szovjet megszallast és az atfogod erdszak-
tételt is jelentette. Mindezt John Lukacs ¢lénk szinekkel festette fel, kissé ,,nyugatias”
néz6pontbdl: ,,4 kelet-europai orszagokban, ahol az oroszok dzénlottek nyugat felé, ujra
megelevenedtek valami primitiv mult jelenetei, tompito részegség, paraszti ételek, lovas
szekerek, saros utak, csupa zold keleti faluvilag, meg nem gépesitett és vasba vert, hogy
megfeleljen a sztalini Szovjetunio szabvanyainak bar csakhamar ezt erészakoltdk ra.”

Azonban ennek a forradalmi atalakulasnak volt része az allamositasok folyamata is:
Magyarorszagon a 1étezé piacgazdasag helyén tervutasitasos gazdasag épiilt ki. Hogy a
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kortarsak mit lattak ebbdl? Annyi bizonyos, hogy az eurdpai értelmiség szemében mar a
haborut megel6zden is oly vonzo iranyitott gazdasagot még soha senki nem probalta ki a
maga teljességében. Magyarorszagon sem volt ez masképp: az elsé allamositasokat egy-
elére még a tarsadalmi igazsagtalansagok megsziintetésének lehetett feltlintetni, és egy
,emberibb” tarsadalom megteremtéséhez vezetd ut 1épéseinek.

Nem is csoda tehat, ha ugy tiinik, hogy mintha 1étezne még egyfajta, a mai napig atsz{ir6d6
nosztalgia is a ,,fényes szelek” nemzedékének ideje irant.” Valdban, az ujjaépités idején hihe-
tetlen aldozatok aran, ,,megindito szenvedéllyel, életerovel és hosiességgel probalta megszer-
vezni uj életét a magyar nép”."° A borzalmas traumak utan az ujjaépitésnek mashogy nekivag-
ni, mint egyfajta vakhittel nem is lehetett: ,,/945 utan Magyarorszagon szembekotdsdi folyt”.
Sokan voltak, akik kizarolag az jjaépités sikerét, vagy baloldalrol nézve, a ,,szocializmus
épitését” lattak." Ez azt is jelentette, hogy szamukra mintha a korabbi, merev kiilséségekkel
rendelkez6 tarsadalom helyén valami rugalmasabb, nagyobb 6sszekotd erdvel bird nemzeti
kozosség képe kezdett volna kibontakozni. Csakhogy gyakran elfelejtkeznek arrdl, hogy a
Horthy-rendszer — vagyis a polgari korszak'? — valojaban sokkal tobb modernizacios tartalék-
kal rendelkezett, mint amelyet a rola a népi irdk és az urbanus baloldal altal addigra kialakitott
kép mutatott.” A korabeli (és a mai) kettéséget jol jelzi Marai Sandor mara divatossa nap-
lobejegyzése: ,,Felszabadulds nem volt sehol — bennem sem, a kornyezd vilagban sem —, de
»megszabadulas« volt, mert végre megsemmistilt egy karikatura.”"

A, karikatura” megsemmisiilése — amely esemény egy tarsadalmi forradalmat jelentett —
azonban valami massal is egyiitt jart, méghozza egy elég baljoslatu politikai forradalommal.
Ez a politikai forradalom — minden reménykedés ellenére — nem kizardlag addig terjedt, hogy
a korlatozott parlamentarizmus helyére 1ényegesen kiterjesztett valasztojogot és egyenld va-
lasztasokat allitott, vagy, hogy egy egykamaras orszaggyiilést hozott 1étre. A legszimboliku-
sabb sors talan a progressziv erok szamara olyan kedves Koztarsasagot érte, amely kikialtasa
utan harom éves koraban csendes dicstelenségben atadta a helyét a Népkoztarsasagnak. Az
allamforma valtozasa dnmagaban elbesz¢li a marxista torténelemkoncepcié megvalositasat:
kirdlysag helyett koztarsasag, majd koztarsasag helyett népkoztarsasag. Emogott mar
a kezdetektdl ott allt egy azonos értelmii ,,forradalom™ a kommunista part 1épcsézetes
hatalomatvétele. Kicsit szépitve: ,.,a Rakosi Matyas kominternes génjei szerint épitgetett
valami az els6 pillanattol fogva Kdmiives Kelemen-i demokracia volt. Amit raktak nappal,
leomlott éjszaka.”” Persze nem egyszertien ,,leomlott” — maguk a kommunistak rontottak
le. Mindennek az el6szor Marx és Engels altal vazolt, majd Lenin altal kidolgozott és alkal-
mazott, forradalmi elméletben rejld hattere a torténeti irodalomban csak a legutobbi idékben
jelent meg.'® Azt, hogy pontosan mett6l kezdve szamithatjuk a totalitarius allam kiépitését,
nehéz lenne igazan szakaszolni.

1946-ban példaul a tarsadalmi szervezetek feloszlatasa arra iranyult, hogy monolit
tarsadalom épiilhessen ki a meglepden sokszinti, a két habora kdzott viragzo civil szféra
helyére, és ezzel az onszervezddés képességét csirdjaban lehessen elfojtani. Szdba johet-
ne 1947, mint a ,koztarsasag elleni dsszeeskiivés”, vagyis a Magyar Kozosség tigyének
az éve, illetve az az év, amikor legerdsebb part fétitkarat az utcarol hurcoltak el a szov-
jet megszallok, és amikor a torvényes miniszterelnokot zsarolassal mondatta le Rakosi
Matyas, egy egyszeri telefonbeszélgetés soran.

Kézenfekvd lehetne 1948 is, amikor megvalosult a ,,munkasegység”, vagyis megszii-
letett az egypartrendszer alapja. SOt, dontd torésként lehetne akar értelmezni 1948. dec-
ember 25-ét is, Mindszenty biboros-érsek letartoztatasat. Az orszag vezetd egyhazanak
legmagasabb képviseldjét karacsonykor letartdztatni — mindez nem egyszeriien a kommu-
nista szemszogbol a ,.konkurens vallalatnak™" tekintett egyhaz megregulazasat jelentette,
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hanem egy iizenetet is: matol kezdve semmi sem szent, ami eddig az volt, matol kezdve
csak az 1j, kommunista szabalyok az érvényesek.

Ha a kdzjogi berendezkedés feldl kozelitjiikk meg a kérdést, a hatart akar 1949-nél is
meg lehetne huzni, amikor Magyarorszag népkoztarsasag lett az 1ij, sztalini alkotmany
megsziiletésével; amikor az AVH formélisan is fohatosdgga, vagyis fliggetlen terrorszer-
vezetté valt; és amikor az elsé egyparti (egylistas) valasztasokra sor kertilt.

Maga Rékosi Matyas hirhedt konyvének ,,A fordulat éve” cimet adta, amely tulajdon-
képpen 1947. majus 6. és 1948. aprilis 11. kozotti szovegeit tartalmazza. Ennek elésza-
vaban irja: ,,Hogy a cim, »A fordulat éve« nem tilzdas, annak alatamasztasdara szabad
legyen ramutatnom, hogy a kétet elsé beszamoldja még a Kisgazdapdrtban megbuvo
osszeeskiivokkel foglalkozik, az utolso pedig az a beszéd, mellyel az egyesiilést elhatarozo
36. szocialdemokrata kongresszust iidvézéltem. [...] Nagy Ferenc leleplezése volt a for-
dulo pont.”'"* Valoban ez lett volna a fordulopont? Talan inkabb csak valtas a leplezett és
a nyilt egyeduralom kozott. Lathatjuk, hogy nehéz éles konturt huzni. Rakosi azzal érvel,
hogy a Kisgazdapart ki akarta szoritani a korméanybdl (a hatalombo6l) a kommunistakat,
és ezért kellett veliik leszamolni. Ezt értsiik jol: amikor a kommunistak a ,,demokraciat”
féltettek, akkor a sajat hatalmukat és a Szovjetuniohoz valé minél szorosabb kotddést
igyekeztek elémozditani.” E mogott egy nagyon egyszeri képlet allt: aki antikommu-
nista (vagy szovjetellenes) az nem demokrata.” A munkasegységet viszont a ,,torténelmi
fejlédés™ pozitiv velejardjaként jelenitették meg. Ne felejtsiik el, hogy a kommunistak
mar régota az egyik legveszélyesebb vetélytarsuknak a szocialdemokratdkat gondoltak.
A szocialdemokrata part megsemmisitése — a ,,munkésegység” 1étrehozasa valdjaban ezt
jelentette — elharitotta az akadalyt az eldl, hogy a kommunista part legyen az egyetlen
¢élcsapat, vagyis a munkasosztaly és altalaban a ,tarsadalom” vezetd ereje.”’ Végiil, az
idézett Rakosi-szoveg nyoman a fordulépontot egészen konkrétan pedig egy puccs jelen-
ti, ahol a tdrvényes kormanyt eltavolitottak a helyérdl — és ahogyan mar feljebb jeleztiik,
ehhez elég volt, hogy az eltavolitani kivant miniszterelndk ,,megkapta a telefonhivast”.

Mindez arra utal, hogy ekkor mar rég egy olyan utra terelték Magyarorszagot, ahol
teljesen mindegy volt, hogy a sok koziil melyik mérfoldkovet nevezziik at hatarkének,
hiszen az Gt mar a kezdetektdl lefelé vitt. Ezért szamomra gy tiinik, hogy valdjaban 1944
augusztusatol szamithatjuk a totalis diktatira kiéptilésének kezdetét.

Azonban, talan nem is csak azt érdemes megnézni, hogy meddig tartott a kommunista
part hatalomatvétele, hanem azt is, hogy mi tortént ezekben az években. Eddig nagyon
kis hangsulyt kapott a magyar torténetirasban, hogy kiviilrél vizsgalva a kommunista part
— illetve partok — értékelését és a marxista torténeti kanont, azok szerint mi zajlott le az
1944 augusztusat koveté harom-négy év soran. Itt ismét egy rovid kitérdt kell tenniink a
kezddpont datuma kapcsan. A ,,Battonyatdl Nemesmedvesig” kifejezés torténelmi koz-
helly¢ valt, mikozben a kifejezésben szereplé mindkét telepiilésnév torténelmi hamisitas
tényét fedi. A végérdl kezdve, a jelen iras cimében is szerepld aprilis 4-e kapcsdn mara
vilagosan kideriilt, hogy ez a datum a szovjet ,,teremt6 er6” egyik aktusaként jott létre. Ez
azt jelenti, hogy Magyarorszag teriiletén nem aprilis 4-én és nem Nemesmedvesnél értek
véget a harcok, hanem ezt a datumot mintegy 6nkényesen valasztottak ki. Ez volt tehat az
egyik hamisitas. Ezen cseppet sem valtoztat az, hogy aznap nagyjabol mar befejezodtek
a harcok — a torténelmet nehéz rendeleti uton kormanyozni.*

A kezdet iddpontja mas mogodttes gondolatokra is utal. A korabeli Magyarorszag te-
rilletére ugyanis szovjet katonak elszor 1944. augusztus 26-an, az Uz és a Csobanyos
volgyeiben Iéptek be. Az, hogy a korabeli historiografiaba, Magyarorszag ,,felszabaditasa”
kezdetének cimén nem ez a datum, és nem ez a f6ldrajzi hely keriilt be, annak vilagos
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iizenete volt. Az volt az {lizenete, hogy a Magyar Népkoztarsasag elhatarolodik a
mintegy illegitimnek tekinti. Ennek a kérdésnek a feszegetése helyett persze jobb volt az
egyértelmiibb befejezd datumot felhasznalni jelképként.

Végiil is maradt tehat az aprilis 4-e, mint szimbolikus datum. De vajon mit jelentett a
korszak fészerepldi, vagyis kommunista part vezetdi szamara aprilis 4-e?

Mint emlitettiik, a nagy atalakulas kozepette, amelyet nyugodtan nevezhetiink forradal-
mi atalakuldsnak, a politikai forradalom is megindult. A latszat kedvéért €s kisebb ellen-
allast kivaltod fokozatossadgot kdvetve a kommunista part eleinte igyekezett minél jobban
elleplezni, hogy 6vé a hatalom, és néhany év alatt épitette ki a felszinen is lathato prole-
tardiktatarat. Ez volt a szalamitaktika teljes politikumot atfogo, orszagos szintli megva-
lositasa. Természetesen, ahogyan latni fogjuk, ebben is kétarctian jartak el. A valésagnak
mintegy két kdre volt: egyszerre leplezni is akartak céljaikat, és egyszerre ki is mondtak
azokat. Rakosi az els¢ korre vonatkozoan jegyezte meg: ,,Mi az akkori osztdlyeréviszo-
nyok, és a nemzetkozi helyzet alapjan nem beszéltiink — mert nem beszélhettiink — nyiltan
sem a forradalomrol, sem a proletardiktatirarol.”*

Valodjaban persze beszéltek errdl, és a beszéd mellett konkrét jelei is voltak annak,
ami kovetkezik. Néhanyan ugyanis a kommunistak kozil mintegy ,.eléreszaladtak”.
1945. marcius 18-an a Heves megyei Pétervasara kommunistai jegyzékonyvet vettek
fel, amelyben panaszt tettek a jarasi f6szolgabird ,,és néhany tarsa antidemokratikus
tevékenységérdl”. A jegyzOkonyvben az alabbi panaszokat rogzitették. Egy korabban
elmenekiilt és visszatért intéz6t a Magyar Kommunista Part ,,vizsgdlat ala vett”, és a {6-
szolgabirdnak a szoban forgd intézd letartoztatasat javasolta, de ezt a f6szolgabird nem
hajtotta végre. Bar a szovegb6l nem deriil ki egyértelmiien, arra kovetkeztethetiink, hogy
a Kommunista Part helyi szervezete az intéz6t mar valamilyen formaban Orizetbe is vette,
hiszen a ,,szokesi kisérlet” tamogatasardl is szo esik. Tovabbi panasz, hogy ,.az egyes koz-
ségekben mar megszervezett fegyveres rendorségtol a fegyvereket a foszolgabiro bevonta,
mert azok csak a Kommunista Part tagjai részére voltak engedélyezve [ezért] a jaras
székhelyén, valamint a jaras tobb kézségiben a polgarérség feloszlott . Osszefoglald vad
volt a f6szolgabird ellen, hogy ,,nem az dtalakulas embere” *

A fentebb targyalt ligy Heves megye egyik jarasban tortént. Valojaban elhanyagolhato,
mar-mar pitidner esetnek is nevezhetnénk. Csakhogy az a helyzet, hogy a kommunista part
képviseldinek viselkedése sok helyen mutatott azonos mintat, €s orszagszerte hasonlo jelene-
tek jatszodtak le. Miutan a kommunista part egyes tagjai muszkavezetéként miikodtek a meg-
szallo Voros Hadsereg oldalan, illetve az altaluk feliigyelt miliciak (a policok) szamos helyen
a szovjetek bilintarsaiva valtak a ,,németek” Gsszegyiijtésében, természetes volt, hogy ezen
az uton haladnak tovabb. Ezenkiviil persze a személyi allomany Osszetétele is erre jelentett
garanciat. A régi 1919-es veteranokbol, a korabbi kisnyilasokbol, a bizonyitani akard ujsiitetli
elvtarsakbol, vagy a holocaust borzalmainak megismétlddését egyszer s mindenkorra kikiisz-
6bolni kivano egykori iildozottekbdl verbuvalodott parttagsagot konnyti volt gy mozgatni,
hogy a legkisebb észrevételt, a legartatlanabb ellenvetést is ,,reakcidosnak”™ és ,,fasisztanak”
bélyegezték. Arrol nem is beszélve, hogy a fent részletezett, Heves megyei eset tulajdonkép-
pen a legenyhébbek kdzé tartozott. Mas esetekben sokkal véresebb események zajlottak, mint
amilyen példaul a gyomréi gyilkossagok ligye, vagy mint amilyen a kecskeméti politikai rend-
Orségen zajlo, szdmos halalos aldozatot koveteld véres munka volt.”

A kommunista totalitas gyakorlatdhoz hiven a part kétkulacsosan jart el ebben az tigy-
ben. Egyrészt, a ,,népfrontos” taktikdnak megfeleléen ezeket a ,,tilkapasokat” a part sza-
vakban elitélte. Ahogyan megallapitottak, egyes parttagok ,,meggydzés és politikai érvelés
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helyett nyomassal, fenyegetéssel, diktalassal akarja a t6bbi partot annak elfogadasara
birni, amit a part vonalanak tart” * Természetesen itt minddssze a latszat megdvasarol és
a beszéd késobbi részeiben a partfegyelem megszilarditasarol és a feltétlen engedelmes-
ségrol esett sz0. Hivatkozni persze lehetett erre a szovegre, amely az 1945. majus 10-11.
partértekezlet hatarozatat rogzitette.

Masfeldl viszont ott allt a kommunistakkal mindenben egyiittm(ikod6, majd MDP-tag Ries
Istvan, az igazsagligyi miniszter altal elGterjesztett amnesztia-rendelet, amely Tildy Zoltan
koztarsasagi elndk ellenjegyzésével 1948. februar 1-jén Iépett hatalyba. A kdzkegyelmi hata-
rozat 1. fejezete szerint ,kegyelemben részesiilnek azok, akik a demokratikus atalakulas elott
uralmon volt politikai vendszer haborus vagy népellenes ténykedései miatt keletkezett felhd-
borodas hatdsa alatt, vagy abban a meggydzodésben, hogy a demokratikus atalakulds iigyét
szolgaljak, az 1946. évi augusztus ho 1. napjaig bezarolag biincselekményt kévettek el” >

Mindezek a jelenségek egy ,,szocialista forradalom” természetes velejaroi voltak, a for-
malizalt intézkedésekkel egyiitt. A népbirdsagok, a B-listazas, vagy az internalasok, amel-
lett, hogy a valdodi hdborus biindsokre is lesujtottak, sok esetben mindossze a kommunista
part ellenfeleinek eltavolitasat szolgaltak.” A szimbolikusan aprilis 4-én kezddott prole-
tarforradalom megteremtette tehat a szocialista torvényesség alapjait, amely valdjaban a
part akaratan, egyfajta pszeudo-jogon alapult.”

Mindehhez torténeti-ideologiai és alkotmanyos hatteret is kellett biztositani. A
Kommunista Part Kézponti Bizottsaganak 1944. oktober 2-an keltezett ,,Programtervezete
a hdboru utani idékre” vildgosan, az elsdé pontban koveteli ,jelenlegi alkotmanyunk hata-
lyon kiviil helyezésével a népkoztarsasag azonnali kikialtasat”. A torténeti mult megtaga-
dasa a kortarsak szamara is nyilvanvalo volt. 1945-6t Kovacs Imre ,,a magyar torténelem
nagy szakadasanak” nevezte, és megallapitotta: ,,lezarult az a hosszu-hosszii folyamat,
amit ezer évnek neveziink, és elkezdodott egy uj korszak, aminek megjelolésére még nincs
kell6 taviatunk. Eddig jellegeben az uj korszak mindannak az ellenkezdje, amit az ezerév
képvisel és szimbolizal...”.** Vilagos tehat, hogy a torténeti alkotmany eltorlése, és igaza-
bdl a magyar milt megbélyegzése mintegy torténelmi hivatkozast is szolgaltatott a kibon-
takozé kommunista hatalomatvételhez, vagyis a ,,szocialista forradalomhoz”. Egy ilyen
forradalom azonban csak a polgari forradalmat kovetheti marxista torténelemértelmezés
szerint. Ez azt jelentette, hogy bizonyos értelemben ,,0sszevont forradalomrol” beszélhe-
tiink az emlitett értelmezés tiikrében: a két haborti kozotti rendszer nem lehetett ,,polgari”,
hiszen 1944 6sz£ét6l kezdve tigymond egy fiist alatt a polgari forradalmon is tul kellett
esni! Mindezt a szovjet iranynak megfelelden Magyarorszag szerepének megbélyegzé-
sével is parositottak. A kommunista part kiilonbdzo szintjein kibocsatott dokumentuma-
iban visszatéréen felbukkan a kozelmult elitélése, attdl a megallapitastol kezdve, hogy a
magyar nép Oriasi tobbsége tétlen maradt, mert talsagosan hiszékeny volt.* Altalanosak
voltak az olyan kijelentések is, mint amelyek példaul a MADISZ egri szervezete részérdl
hangzott el 1945. 4prilis 29-én: eszerint csak a ,,reakcié” lekiizdésével és a ,,demokracia”
felépitésével lehet elérni azt, hogy a ,,magyar névrél lemossuk a gyalazatot, és ne kell-
Jjen szégyenkezniink tovabb, a szabad, demokratikus népek eldtt” . Talan tilzas tehat az
a gondolat, miszerint a ,,legnagyobb reakcio a magyar reakcio tétel” lett volna ,,Rakosi
Matyas egyetlen elméleti alkotasa™, de hogy ebben a kommunista part vezetd szerepet
jatszott — mar csak a realisan 1étez6 Horthy-kultusz megdontése okan is — az kétségtelen.

A baloldali, marxista gyokert torténelemszemlélet igy talalkozott az aktudlis politikai
célokkal. E nézetrendszer szerint 1918 dszén polgari forradalom zajlott le Magyarorszagon,
ezt kdvetden pedig 1919. marcius 21-én szocialista forradalom (masképpen: proletarforra-
dalom). A kommiin bukésa utan lassanként berendezkedd rendszer pedig ,.ellenforradalmi
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rendszer” volt. Mellékesen szolva, ez legalabbis a szohasznalatot tekintve teljesen jogos
volt, hiszen ennek a rendszernek a prominensei eldszeretettel hivtak magukat ellenforra-
dalmaroknak, és valdban, a rendszer Iényege szerint tagadni igyekezett azt, ami 1918. ok-
tober vége €s 1919. augusztus 1. kozott tortént. EbbSl a szempontbdl teljes mértékig illett
ra a ,,reakcios” kifejezés is. Ehhez képest természetesen konny(i volt ismét a ,,forradalom”
platformjara helyezkedni, sét a Horthy-korszak radikalis atalakitasat, vagy egyszeriien csak
meghaladasat kivanokkal kozos frontot alkotni — politikai értelemben akar szo szerint is.
Mindehhez jarult a megel6z6 korszak nagy nemzeti céljanak, a revizionak a teljes kurdarca,
illetve a ,,Nulla Ev” egész Europaban szinte kézzelfoghato jelensége. A ,,Nulla Ev”” nagyon
sok eurdpai szamara fizikailag is valaminek a végét jelentette: a kontinens romokban hevert.
Ezenfeliil, ahogyan 1938 és 1941 kozott nemzetiszocialista hullam soport végig Eurdpan,
ugy most egy erételjes baloldali, szovjetbarat és leginkabb kommunista iranyultsagth moz-
gas érvényesiilt. Mind a kettd forradalmi mozgalom volt. Francois Furet irja a két habora
kozti francia értelmiségi kdzvélemény egy részérdl: ,.elbizonytalanodott a jobb- és baloldali
kiilonbségek megitélésében, és allandoan cserélddik a véleménye [ ...] polgarellenes, kapita-
lizmusellenes, nagy hiihoval kéveteli a tervszeriiséget és a nemzeti ujjasziiletést, ingadozik a
kommunizmus és a fasizmus kozétt.” > Maga Hitler pedig éppen bukasanak évében sajnal-
kozott azon, hogy elszalasztotta a forradalmi lehetdséget: ,,Fel kellett volna szabaditanunk
a francia munkasosztalyt, hadd hajtsak végre a maguk forradalmat. Hatarozottan és ko-
nydrteleniil félre kellett volna soporniink a megkoviilt burzsoaziat!”. Goebbels pedig azzal
vigasztalta magat, hogy az ellenséges bombazasok ¢s altalaban a habort tulajdonképpen
csak a polgari vilagot, a mult maradvanyait romboltak le, és lehetség nyilik az alapoktol

Csakhogy most nem 6k foghattak neki az ijjaépitetésnek, és Nyugat-Eurdpaban 1945
tavaszan—nyaran a kommunista partok kacérkodtak a ,,forradalom” gondolataval, hely-
lyel-kdzzel polgarhaborts allapotot idézve elé. Az elpusztitott Kozép-Eurdpaban pedig a
szovjetek épitették ki sajat ellendrzott és tervezett, terrorra és hazugsagra alapul6 vilagu-
kat. Tuhacsevszkij mar a haborut jocskan megel6zden leszogezte: az elfoglalt teriileteken
létrehozzak a munkasok és a parasztok allamat. Most neki is lattak, alaposan kidolgozott
forgatokonyv szerint.*

De vajon milyen is volt az 1944 és 1948 kozotti korszak kommunista percepcioja? Mit
jelentett ez a folyamat a szamukra? Harom évtizeddel a targyalt korszak utan, 1979-ben
a Parttorténeti Intézet egy forraskiadvanyt allitott 6ssze, amely ,,4 Magyar Kommunista
Part és a Szocidldemokrata Part hatarozatai 1944—1949” cimet viselte. A kotet elésza-
vaban a kovetkezoket olvashatjuk: ,, 4 népek harcanak eredményeként a masodik vilag-
haborii nemcsak az agresszorok vereségével végzodott. A haboru alatt és utan ... a forra-
dalmak vj hullama indult el. [...] A felszabadult orszagokban a néptomegek, a munkasok,
parasztok, halado értelmiségiek ragadtak magukhoz a kezdeményezést, és kibontakozott a
harc a demokratikus jogok kivivasaért és megszilarditasaert, a kizsakmanyolastol mentes
uj tarsadalom megteremtéséért. [...] A Szovjetunio, mindenekeldtt az dltala felszabadi-
tott orszagokban, utjat allta a kiilsé imperialista beavatkozasnak, védelmet és segitséget
nyujtott a demokratikus forradalmi mozgalmaknak. 1948 kozepére ujabb kilenc eurdpai
és dzsiai orszagban gyozott a munkdshatalom.”

Ebben a leirasban tehat minden &sszeallt ahhoz, hogy a kommunista értelmezés szerinti
forradalom kibontakozhasson és gyézhessen.

Az egész folyamat elején, amikor még épphogy az elsé szovjet katonak Magyarorszag
keleti végein megjelentek, a Budapesten illegalitasban miikodé part egy roplapot adott
ki, a kommunista part magyar néphez intézett kialtvanyat. Ebben vilagosan leirtak: ,,4
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Kommunista Part a magyarsag kéztudataban szorosan 6ssze van néve a proletardiktatu-
rara valo torekvéssel. [...] A Kommunista Part a munkdasosztaly forradalmi partja! Ezt
a jelleget nem adtuk fel és nem is adjuk fel soha! [...] Ezért a magyar szocialista tarsa-
dalom megteremtésérdl, mint politikai végcélrol nem mondtunk le és nem is mondunk le
soha!”*

A forradalom, mint az atalakulas mindsége €s a szovjet megszallassal valo 0sszefiiggé-
se a kortarsak szamara inkabb kimondatlanul lehetett érzékelhetd. A tekintélyes jogasz-
professzor, Moor Gyula igy irt errdl: ,.a legtobben koziiliink talan is vették észre, hogy a
haboruis kiizdelmek nyomaban egy fontos belso tarsadalmi atalakulas is jart nalunk: egy
zajtalan, de talan anndl mélyrehatobb forradalom zajlott le.” E forradalom szamara ,,nem
sajat forradalmi csapatai, hanem az orosz hadsereg gyozelmei szerezték meg szamadra
az allamhatalmat” . Modr professzor eldadasa az 1945-6s ,,Demokracia” cimii kotetben
jelent meg, amely egy eléadassorozat szovegeit tartalmazta. Ennek a sorozatnak az egyik
eléaddja volt Erdei Ferenc is. Eldadasabol kideriilt, hogy milyen is ez a forradalom.
Vilagosan leszogezte: az allamrendszer népi demokracia, amely ,,az egymdsra [vagyis
egymas utan] kovetkez6 tarsadalmi rendszerek™ koziil az aktualis helyzetnek éppen meg-
felel6.* A dialektikus materializmus legszebb érvkészletét és a marxista torténelemképet
tokéletesen tiikr6z6 szovegben leszogezte: ,,a harc és az datalakulds a lényege a mi demok-
racianknak. A harc kézben nemcsak az ember személyes jogai, szerzett jogai és tulajdona
szenvednek elég siirtin sérelmet, hanem maga a jog, a torvények is”. Mindennek a kor
»alapveto torekvését, a nép felszabadulasar” kell szolgalnia.*' Jelen tanulmany keretei ko-
zott csak egészen roviden lehet utalni az 1848-as forradalom centenariumi iinnepségeire.
A kommunista part szamara, a ,,forradalmi” hagyomanyok apolasa szempontjabol ez az
évforduld nagyon is kapora jott. Petdfi, Tancsics, Kossuth — mind a sajatos, kommunista
szempontbol értelmezett ,,szabadsag” eldharcosai lettek. Jellemzd, hogy minderre akkor
kertilt sor, amikor Rékosi megallapitasa szerint ,,a fordulat éve” véget ért.

Erdemes megnézni, hogy a szdzad masodik felében, két-két és fél évtized tavlatabol ho-
gyan értékelték a mar beérkezett kommunista hatalombirtokosok ezeket az éveket. A habort
utani néhany évvel foglalkozo forraskiadvanyok a hatvanas évek végén, illetve hetvenes
évek elején sorra kozolték a ,,forradalmi” idékkel foglalkozd dokumentumokat. A k6zolt
dokumentumokbol ugyan nehéz lenne a forradalmasodo orszag képét felrajzolni, de a kom-
munista totalitdsban nem a valosag, hanem a part értelmezése a kulcs. Annyi vilagosan meg-
allapithaté a dokumentumokbol, hogy a kommunistadk mindent megtettek, hogy a hatalmat
sajat maguk szamara biztositsak. Ennyiben tehat valoban igazolhato a ,,proletarforradalom”
ténye, ami — kilépve a marxista-leninista értelmezésbdl - egyenlé a kommunista hatalom-
atvétellel. ,,Az iizemi bizottsagok a munkashatalomeért 1944—1948” cimi kotet elészavaban
Apro Antal a kdvetkezoket itja: ,, 4 szovjet hadsereg gyozelme nyoman szétesett az elnyomo
horthysta magyar dallam, mindenkit megmozgato népi forradalom bontakozott ki és zajlott
le. [...] Torténelmiink aktiv formaloiva valtak a munkasok, a parasztok, a halado értelmise-
giek tomegei. Ok néttek a forradalomban naggyd, 6k lettek az vj tarsadalmi rend kiharcoldi
majd épitdi. [...] A felszabadulas utani forradalmi harcokban eléviilhetetlen érdemeket sze-
reztek 1944 és 1948 kozott az iizemekben, gydrakban, hivatalokban miikédd népi forradalmi
szervek: az tizemi bizottsagok.”* A bevezetd tanulmany sem hagy kétséget a ,,népi demokra-
tikus forradalom” megtorténte feldl. Az elsd rész alcime: ,,4 népi demokratikus forradalom
kibontakozdsa, az iizemi bizottsagok politikai és gazdasagi koriilményei”. Az irdk mar az
els6 bekezdésben leszogezik: a Voros Hadsereg megsemmisitd csapast mért a ,horthysta
dllamgépezet” er6szakszervezeteire, és ezzel ,,megnyilt a haladas, a tarsadalmi dtalakulas
eszméit hordozo forradalmi erdk eldtt az ut. Lehetévé valt, hogy a haboru alatt érlel6do
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gazdasagi és politikai valsag forradalomba ndjon at.”.* Megallapitjak: ,,a munkds-paraszt
tomegek részvételével, a Magyar Kommunista Part vezetésével kibontakozo népi-demokra-
tikus forradalom a fasizmus, a feudadlis maradvanyok, és a fasiszta diktatura f6 tamaszat
alkoté financtdke és nagybirtok” elleni harcot jelentette.

Néhany olyan pontot kell kiemelniink a kommunista forradalmi mitosz leirasabol,
amely lényegében a valosag eltorzitott tiikkrozése volt, vagy amely mas esetekben a ténye-
ket visszdjara forditva mutatta be. Az elsé ilyen a fentiekben emlitette fasiszta diktatara: a
Horthy-korszak ilyetén torténd megbélyegzése egyértelmiien a marxista torténelemszem-
Iélet miive. A masodik ilyen megallapitas a kommunista térfoglalas kissé¢ abszurd leirasa:
Az tj hatalom, amely a munkas paraszt forradalmi demokratikus diktatira egyik valfaja
volt, a helyi népi-forradalmi szervekben, az ujonnan szervezett fegyveres testiiletekben,
a decemberben létrejott uj allamhatalmi szervekben oltétt testet.”.* Ez a megallapitas
részben azt takarja, hogy a Nemzeti Bizottsagokban, majd az tizemi bizottsagokban is a
kommunistak ragadtak magukhoz a vezetd szerepet. Masrészt azt a tényt is fedi, hogy a
1étrejovo 1) fegyveres erdk (kezdetben a nemzet6érok, illetve a policok, majd a rendérség
¢és a honvédség is) mar a kezdetektdl a kommunistak feliigyelete alatt alltak, s6t, részben
beldliik is keriilt a személyi allomany egy része. Harmadrészt az rejtézik a fenti megal-
lapitasok mogott, miszerint a kommunista part valos timogatottsagahoz képest joval na-
gyobb aranyban vett részt az Ideiglenes Kormanytol kezdve egészen a megyei iranyitas
szervezetéig az allami és helyi hatalmi pozicidkban.

A fenti, ,,forradalmi” megallapitasokkal a Parttorténeti Intézet munkatarsai nem alltak
egyediill. A vonalas parttorténész Nemes Dezsé mellett éppen az opportunista Szekfii
Gyula is a forradalom énekét zengte 1947-ben megjelent konyvében, amely a beszédes
,.Forradalom utan” cimet viselte.* Raadasul ebben nem 4atallotta a sajat hazajat a kovet-
kezoképpen jellemezni: ,,eszét vesztett orszag, Hitler utolso és leghiiségesebb szovetsége-
se”. Jellemz6, hogy ezt a konyvet 1983-ban ujra kiadtak, Glatz Ferenc szerkesztésében és
bevezetd tanulmanyaval.* Akadt olyan, mara szinte feledésbe mertilt torténetir6 is (Szabo
Balint), aki nem restellte a faradtsagot és konkrétan errdl irt konyvet, ,,Forradalmunk saja-
tossagai 1944-1948” cimmel.*” A forraskiadvanyok Osszeallitasaban is lathattuk, hogy ez
a mitoszteremtési gyakorlat fontos szerepet kapott. Joszerivel barmelyik megyét valaszt-
hatnank ebbdl a szempontbol. A ,,Valogatott dokumentumok Csongrad megye munkas-
mozgalmanak torténetébdl 1944—-1945” cimt kotet eldszavaban példaul maga a megyei
parttitkar, dr. Agoston Jozsef irta le: ,,Pdrtbizottsagunk néhdny évvel ezeldtt elhatdrozta
megyénk forradalmi multianak feltardsat és kozkinccesé tételét. [...] Bizunk abban, hogy
ez a konyv is segiti megyénk forradalmi multjanak megismertetését, a part propaganda
munkajanak fejlesztését és a tovabbi kutato munkat.”* Elég, ha csupan a kotet a tarta-
lomjegyzékének fejezetcimeit nézziik meg: ,,4 magyar kommunista part élére all a népi
demokratikus atalakulasért folytatott kiizdelemnek™; ,,A néptémegek forradalmi énteve-
kenysége”; ,,A forradalmi foldreform végrehajtisa”.

A Munkasmozgalom-torténeti Lexikon néhany cimszavat megvizsgalva is vila-
gos helyzetértékelést kaphatunk. A ,forradalmi hullam” cimszénal ezt olvashatjuk:
wForradalmi hullam bontakozott ki a II. vilaghaboru utani években, amikor Eurdpa és
Azsia szamos orszagaban gyézott a szocialista forradalom és létrejott a szocialista vildg-
rendszer.” A magyarorszagi helyzetre is, az emlitett ,,0sszevont” forradalom vonatkozhat
a ,,forradalom” cimsz6 megallapitasa: ,,V.I. Lenin kidolgozta a polgari demokratikus for-
radalom szocialista forradalomba valo datnévésének elméletét (permanens forradalom).
A polgari demokratikus forradalomnak ez az uj valfaja gyézelem esetén a munkdsosztaly
és a parasztsag forradalmi demokratikus diktaturdjahoz vezethet.””
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Arrol sem felejtkezhetiink el, hogy az 1956-o0s forradalom és szabadsagharc leverését
kovetden nemesak parthatarozatokban itélték el az eseményeket, hanem torténelemfilozo-
fiai oldalrdl is értékelték a helyzet. Ezt legeldszor és legtomorebben Kallai Gyula végezte
el.*® 1957-es konyvecskéje, amely ,,A magyarorszagi ellenforradalom a marxizmus-leni-
nizmus fényében” cimet viselte, a kovetkezd képet rajzolta fel: 1956-ban kiiszobon allt
a fasizmus hatalomra jutasa, ami torvényszerd, hiszen a proletardiktatirat nem kovetheti
polgari demokracia, csak fasizmus.’' Sz6 sem lehetett ,,forradalomrdl”, hiszen a proletari-
atus és élcsapata-, vagyis a kommunista part hatalomra jutasat kovetéen mar nem 1étezhet
forradalom, csak ellenforradalom. Nem volt véletlen tehat, hogy 1956. november 4-én
a szovjetek altal 1étesitett babkormany a ,,Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany” nevet
viselte. A név mogott nemcesak propagandacélok alltak, hanem annak kinyilvanitasa is,
hogy akik a masik oldalon alltak, azok nem lehetnek forradalmarok — csak ellenforradal-
marok.” Az ’56-os forradalom kommunista értékelése (,,ellenforradalom”) megerdsitette
az addig is 1étezd forradalmi mitologiat, amely a ,,népi demokratikus forradalom” éveit6l
kezdve egészen 1989-ig a hivatalos partzsargon (illetve annak fékezett habzasu, értelmi-
ségi valtozatanak) részét képezte.

Hogy ennek az alapjait lathassuk, térjiink vissza 1948-hoz, azon beliil is a szocialde-
mokrata part és a kommunista part egyesiilésére, amelyre a ,,fordulat évének” lezara-
saként kertilt sor. A két part egyesiilési kongresszusanak hatarozatdban megallapitjak:
ezzel ,,a magyar munkasosztaly forradalmi egységéeért” vivott harc befejez6dott.” Az
egyestilt part, a Magyar Dolgozok Partja programnyilatkozatdban olvashatjuk a teljes
marxista-leninista linedris torténelemképet, és annak Magyarorszagra vonatkozo valtoza-
tat is. Altalanossagban leszogezik: a munkassag vezetve a dolgozo rétegeket, forradalmi
harcban buktatja meg a tékés tarsadalmi rendet.”* Ezt kovetden megbélyegzik a szocial-
demokratak korabbi vezetését, és a Lenin és Sztalin, illetve a Bolsevik Part itmutatasa
nyoman megalakul6 ,,4j forradalmi munkaspartokrol” szolva egyértelmiien a kommunista
partokra (koztiik a magyarra is) utalnak, mint e forradalmi harc igazi faklyavivéjére.” Az
ezt kovetd torténelmi értékelés szerint 1848—49-ben elbukott a polgari forradalom, majd
1918-ban ujra polgari forradalom tort ki, illetve 1919-ben ,,hdsies szocialista forrada-
lom”. Ennek sikertelensége nyoman a Szocialdemokrata Part dont6 hibajanak azt rottak
fel, hogy ,,nem demokratikus népforradalomra vett iranyt’, szemben a Kommunista
Parttal, amely ,,ébren tartotta a forradalmi szellemet”.** A programnyilatkozatban ezutan
kovetkezik a magyar nép karhoztatasa: a magyar munkasosztaly politikailag és ideologia-
ilag nem volt eléggé felkésziilt 1919-ben, késdbb a sovinizmus mérge hatotta at a paraszti
¢és a kispolgari tomegeket, és ebbdl adododan az orszag ,.felszabaditisahoz a magyar nép
csak kevéssé jarult hozza”.”” A lezajlott eseményekkel kapcsolatban némiképpen mintha
kodosen fogalmaznanak: ,,Nyitva all az ut 1848-1849 félbemaradt miivének folytatasara
és az uj helyzetnek megfelelé tovabbfejlesztésére.””® Alig valamivel késobb viszont mar
ugy fogalmaznak, hogy a ,,Magyar Dolgozok Partja a magyar népi demokrdciat saja-
tos, viszonylag békés atmenetnek tekinti a szocializmusba.”. Ezt kovetden oldalakon ke-
resztiil nyiltan vagy alig burkoltan a ,,forradalmi harc” folytatasarol beszélnek, a ,,harc”
kifejezést mindenféle mas jelzovel ellatva, illetve helyenként rokon értelmii kifejezéssel
helyettesitve. Ennyiben tehat a lenini ,,permanens forradalom” gondolata jutott érvényre.
Ez egyébként még a késdbbiekben is eldkeriilt: 1962-ben példaul az MSZMP VIIIL.
kongresszusan a téeszesitést a ,,szocialista forradalom uj gyézelmeként” értékelték.”

Erdemes felhivni a figyelmet arra a megallapitasra, miszerint ez a néhany év ,,viszonylag
békés atmenetnek” tekinthetéek. Kérdés, hogy mi lett volna, ha ez az atmenet viszonylag
békétlen? Ha példat keresiink, nem kell visszamenniink az oroszorszagi polgarhabortig.



MATHE ARON: APRILIS 4. — EGY ,NEP| DEMOKRATIKUS FORRADALOM”? 97

A masodik vilaghabort utols6 éveiben €s az azt kdvetd rovid idészakban Jugoszlaviaban
a kommunistak egy véres polgarhdborut vivtak meg sikeresen, majd azt kovetden stlyos
tisztogatasokat rendeztek. A nemzeti kisebbségek elleni irtohadjaratok aldozatainak tizez-
rein feliil a délszlav népeken beliil is folyd leszamolasok tjabb tizezres nagysagrendben
kovetelték az aldozatokat. Mindezt az 1941 és 1945 zajlo népi felszabaditasi harcrol és
szocialista forradalomroél sz616 emlékmivek orokitették meg. De ugyanigy tizezres nagy-
sagrendll aldozatai voltak a lengyelorszagi diktatara kiépitésének ezekben az években.
Magyarorszagon néhany mas egyéb tényez6 mellett a nyilt szini vérontast valdsziniileg
az akadalyozta meg, hogy szdmos esetben maguk a szovjetek jartak el, a vélt vagy valds
ellenfeleiket sajat hataskorben ,kivonva a forgalombol”, a GUPVI vagy a GULAG
lagerrendszerébe szallitva 6ket. Szamba véve ezt, tovabba az itthon zajlo kivégzéseket, az
internalasokat, a bortonbe zartak nagy szamat, talan ez az atmenet épp annyira volt békés,
mint amennyire demokraciarol beszélhetiink.

Miért volt sziikség erre a forradalmi mitologidra? Hosszasan lehetne még idézni a
,forradalomra” vonatkozo szovegrészeket, az egyszerti megyei dokumentum-gytijtemé-
nyektél kezdve, Kadar Janos 1956. november—decemberi beszédein keresztiil a Moszkvai
Nyilatkozatokig, de erre a kérdésre a valaszt talan a kovetkezOképpen ragadhatjuk meg.
Fel kellett oldani annak a narrativanak is az ellentmondasait, amely szerint Magyarorszag
tulajdonképpen ellenséges orszag volt — emlékezziink Rakosi kozhelyére a ,.kilencmillio
fasisztarol”® — és ugyanakkor kozos tigynek kellett beallitani a ,,népi demokratikus for-
dulatot” vagy éppen leplezetlenebb megfogalmazasban: a népi demokratikus forradalmat.
De miért nem ezt a ,,népi demokratikus” forradalmat tinnepeltették meg a kommunistak
aprilis 4-én az orszaggal, hanem a ,,felszabadulast”? Ez egyfajta kommunista feloldozast
jelentett volna a ,,blinds orszag” szamara, igy kissé ikzott volna a masodik vilaghabori
befejezésérdl adott, a szovjet ,antifasizmust” tiikrozo értékeléssel. Masrészt, egy olyan
orszagban, ahol a valasztok dontd tobbsége elutasitotta a szovjet tipust berendezkedést,
¢és a kommunista part jocskan kisebbségben volt a ,,forradalom” idején, nehéz lett volna a
tarsadalmi tapasztalattal ennyire ellenkezd narrativat eréltetni. Marpedig Magyarorszagon
1945-ben 1947-ben is a szavazok dontdé hanyada két valasztason — s6t, a budapesti hely-
hatosagi valasztast beleszamitva, harom valasztason — kdvetkezetesen a kommunista part
ellenfelének tind partok mellett tette le a voksat. A magyarorszagi ,,népi demokratikus
forradalom” igy nem volt sem népi, sem pedig demokratikus. Ahogyan az a kommunis-
ta hatalomatvételeket jellemezni szokta, éppen a hivatkozott ,,nép”, vagyis a tarsadalom
akarataval szemben tortént meg.
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SZARKA EVELIN

Szabadkémivesség: egy regi-uj civil er6 Kubaban

Kubaban évszazadok ota kiilonleges szerepet tolt be €s jelentds tarsadalmi tékével bir egy
olyan kozosség, amelynek jelentdségét csupan az 11j évezredben kezdik el felfedezni a ku-
tatok: a szabadkémiivesség jelképei' szinte minden egyes kubai telepiilésen fellelhetdk,
Osszejoveteleiket a 18. szazadtol kezdve politikai rendszerektdl fiiggetlentil folyamatosan
megtartjak, és olyan dsszetartd, miivelt és ontudatos k6zosséget nevelnek ki a kubai tarsada-
lom kiilonboz6 rétegeibdl szarmazo tagsagukbol, amely akar a jovo civil vezetdit is adhatja.

A Kkaribi allamban kialakult, er6és gyokerekkel rendelkezd szervezet megismeréséhez
elengedhetetlen néhany mondatban taglalni a szabadkdmiivesség mibenlétét, 1étrejottének
okait, illetve vazolni a fébb torténelmi eseményeket, amelyek elvezetnek napjaink kubai
paholyai jelentségének felméréséhez.

Bar eredete nem tisztazott, a szabadkémivesség tekintheté a templomos lovagrend
titkos utddjanak, a kozépkori céhek folytatasanak, illetve a felvilagosodas, valamint az
okkult vagy metafizikus gondolkodas bonyolult rendszerének is. (Duchane 2007, 11) Az
évszazadok alatt operativ jellegli, azaz z6mében a céhek mestereibdl allo, fizikai épitésbol
¢l6 tarsasagbol intellektudlis vagy spiritudlis kdzosségé alakult at, amelynek fizikusok,
irék, filozéfusok és gondolkodok is a tagjava valhattak. Alkotmanyuk a szabadkOmii-
vesség elbirasait, szabalyait és legendait tartalmazo Gsszefoglalo munka, amelynek elsé
kiadasa 1723-ban jelent meg.?

Az egyetemes barati kozosség nevét a templom- és katedralisépité komuivesekrdl kapta®,
am minden nagy tudasu, a koz érdekében cselekvé mesterember a tagjava valhatott. Az elsé
nagypaholy 1717-ben alakult meg Londonban, majd gyorsan elterjedt a vildg tobbi részén
is. 1738-ban XII. Kelemen papa In eminenti bullajaban kikozositette ket és a kdzdsségbe
belépd katolikusokat is, mondvan, ha valami nem karos, miért titkos. XIII. Led 1884-ben
kartékony mételynek” nevezte, és a kiirtasara szolitott fel. A szabadkémiives-ellenesség
politikai szinezetet kapott az egyhaz részérdl, mivel a kozosség tagjai részt vettek a francia
forradalomban ¢és az olasz egyesités folyamataban is* (Harwood 2010, 31).

A 1II. vatikani zsinat toleransabb volt a szervezet tagjaival szemben, de II. Janos Pal
konzervativabban allt hozza a szabadkémiivesek megtiirésének kérdéséhez. A katolikus
egyhaz allaspontja miatt Europaban nehezebb helyzetbe keriilt a tarsasag, mig az Egyesiilt
Allamokban virdgzasnak indult’, és maig az egyik legnagyobb szabadkémiives kozosség
¢l Amerikaban. A spanyol és portugal volt gyarmatokra a hoditok hoztak be magukkal
a szabadkémiivesség eszméit, amelyeket a lazadok — az Oket leigdzd népek vallasanak,
a katolicizmus kihivéiként — hamar magukéva tettek. Maga Simoén Bolivar és 1. Péter, a
fliggetlen brazil allam elsd csaszara is szabadkémiives volt.

A szabadkdmiivesség olyan eszme, amelyben Isten akarata mindenkié¢ (Findel 1870,
5), azaz nincsen rajta kiviil mas vallas vagy vallaserkolcsi egyesiilet, amely ilyen mélton
képes a célt, a humanisztikus eszméket és az emberiség tokéletesitését szolgalni (Gyuratz
2007, 45). A szabadkdmlivesség ,.sem egyhdzzal, sem allammal nem gondol” — idézi
Gyuratz (2007, 49) Lessinget® —, azokkal egyenrangunak tartja magat. Deista, azaz hisz
egy vilagteremtd szellemben, tdAmaszt nyujt és a kdzosséghez tartozas érzését biztositja,
mikdzben szertartasokkal és titokzatossaggal, titkolozassal miikddteti rendszerét — ami
az altala jonak és rossznak tekintett tulajdonsagaival egyiitt akaratlanul is hasonlova te-
szi magat a torténelmi egyhazakhoz. Alternativat vagy potlékot jelent? Sokan a vallasok
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megalapozojat vagy azok megel6zojét latjak a szabadkdmuivességben, néhanyan lehetsé-
gesnek tartjak egyiittélésiiket’, am teljes szivvel egyik mellett sem lehet elkotelezddni, ha
jelen van az ember életében a masik.

A szabadkémiivesség tavol tartotta magat a vallasi vitaktol, sot, kezdetben egyenesen a
sotét kozépkort, az értelmet elnyomo dogmak vilagat megtestesitd hatalmat latta a katolikus
egyhazban; ezért lehetett olyan népszer(i ateista allamokban, vagy olyan idékben, amikor
az emberek vallasokba és az azok altal hirdetett erkdlcsrendszerbe vetett hite megingott.

Szabadsag, egyenldség, testvériség — hirdetik, am mig a katolikusok szemszogébol
vizsgalva az egyhaz barkit befogadott, a szabadkémiivesség tagjava valni az elmult év-
szazadokban mar nem volt ilyen egyszerli. A korabeli keresztény érvelés szerint nem
alapulhatott egyenldségen egy olyan kozosség, amely a nem, a miveltség és a vagyon
fliggvényében valasztotta meg, hogy kik tartoznak hozza. Mint a késébbiekben lathato,
a kubai szabadkdmiivesség mar a 19. szazadban is sokkal rugalmasabban kezelte ezt a
kérdést, ezért a spanyol uralom aldl felszabadulo, a katolikus allam uralkodé egyhaza alol
fellélegzé kubai szabadkémiivesek is elfogadobba valtak a kereszténységgel szemben,
ahogyan az egyhdz sem emelt kifogast a miikodésiik ellen.

Romeu ¢és Valdés (2011) a szabadkémiiveseket nevezi a kubai civil tarsadalom legna-
gyobb multa, legtdbb taggal rendelkezé és foldrajzilag legelterjedtebb szervezeteinek:
haromszaz paholyuknak mintegy 30 ezer tagja van orszagszerte.

A havannai statisztikus Romeu ¢és a tarsadalomkutat6, szabadkdmtives Valdés altal gytijtott
adathalmaz felbecsiilhetetlen értékti hattéranyaggal szolgal a karibi allamban viragzé sza-
badkdmiivesség vizsgalatahoz: idébeli és térbeli 6sszehasonlito statisztikaban vetették Ossze
a Kubai Nagypaholy (Gran Logia de Cuba), az ENSZ, a kubai népszamlalas és az USA be-
vandorlasi hivatalanak (1933-2003 kozott a United States Immigration and Naturalization
Service) relevans szamsorait. A Kék Paholyrol® készitett kvantitativ kutatasuk alatamasztja
¢és kiegésziti az egyéni interjuk szovegét (2013-2014), amelyek szintetizalasa komplex képet
nyujt ezen szervezetek mitkodésérol, tdrsadalomban betoltott szerepérdl. A fenti, tgynevezett
szimbolikus ritust szabadkOmiives tarsasag mellett magasabb fokozatokat add (4-33. fok),
filozofikus tarsasagok is miikodnek (Romeu 2013), am mivel ezeknek a tagjaitdl is megkdve-
telik a kék paholyos tagsagot, nem sziikséges veliik kiilon foglalkozni.

Torres Cuevas (2005) munkassaga a legatfogobb kutatas a kubai szabadkdmives-
ségrol és annak torténetérdl, am mivel titkos ligyndkként jutott hozzd a Nagypaholy
belsé dokumentumaihoz, munkéjanak megitélése vitatott. Tudomanyos irdsainak eredeti
iratokon nyugvé beszamoloi, torténelmi targyu cikkei objektivek, ezért hattéranyagként
jelen tanulmany megirasahoz is hasznalhatoak voltak.

Az elsé szabadkémiivesek Havanna 1762-es brit megszallasaval érkeztek a szigetre,
a 18. szazad végén pedig mas teriiletekrél is megindult a Kubaba ,,vandorlas”. A
Pennsylvaniai Nagypaholy 1804-ben szabadkémiives paholyt alapitott Havannaban, mig
az 1791-ben kitort haiti rabszolgaldzadas kovetkeztében harom ottani francia paholyt
szerveztek 0jja a szomszédos karibi szigetrdl érkezok Santiago de Cubaban 1805 és 1806
kozott. A pennsylvaniaiak terjeszkedése mellett Dél-Karolina és Louisiana nagypaholya
¢és a Francia Nagyoriens is megvetette a labat a karibi allamban, igy eldbbickkel az is-
tenhitet megkdveteld, mig utobbiakkal az ezt nélkiiloz6 rendszerli szervezetek is megho-
nosodtak Kubédban. Mivel a spanyol tdrvények tiltottak a szabadkomiives Osszejovetelek
tartasat, azokat titokban szervezték meg a tagok, és paholyaiknak olyan nevet valasztottak
(pl. Kolumbusz — Colon), amely kevéssé fedte fel 1étrehozasuk céljat. Akikr6l mégis ki-
dertiilt, hogy szabadkémiivesek, azokra vagyonuk elkobzasa, bortonbiintetés, deportalas
vagy kivégzés vart.
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Valoszintileg ilyen titkos tarsasag lehetett a Bolivar Napjai és Sugarai elnevezési,
1821-es alapitasu, majd 1823-ban feloszlatott szervezet is, amely Cubanacan Koztarsasag
néven kivant allamot alapitani Kuba teriiletén. (Anderle 2004, 31)

Jacob (1991) szerint mar ebben az idészakban is a kormanyzas ,,iskolaiként” miikodtek
a paholyok az allam és a maganszféra kozotti koztes térben, példat mutatva a demokrati-
kus berendezkedésre, ahol a vezet6k érdemeik alapjan, és nem tarsadalmi statuszuk miatt
kertiltek iranyitd pozicioba. Ez utobbi pedig a spanyol uralom alatt ,,eretnek” tannak sza-
mitott, igy szervezeti felépitésiik és nem csak az altaluk képviselt eszmék miatt is titkos
tarsasagként kellett miikddnitlik a szigeten.

A paholyok kozotti viszalyok is nehezitették helyzetiiket, mivel az 1873-ben magat
fliggetlennek nyilvanité Kolumbusz Nagypaholy, az elébbi néhany tagjabdl 1877-ben ala-
kult 4j nagypaholy és az 1876 alapitasi Kubai Nagypaholy vezetd szerephez kivant jutni.

Mas szabadkémiives tarsasagok is alakultak az autonomiatorekvések hatasara: az 1862-
ben Vicente Antonio de Castro y Bermtidez orvos altal alapitott Gran Oriente de Cuba y las
Antillas (GOCA) kimondottan hazafias, tarsadalmi reformokeért és egyenldségért kiizdd koz-
tarsasagparti szervezet volt; amely az 1868-ban kitort fliggetlenségi habort alatt feloszlott.

A rivalizalasnak az 1895-ben kirobbant fiiggetlenségi habort lezard parizsi szerzodés
vetett véget, amely Kuba fiiggetlenségének deklaralasaval megsziintette a spanyol ural-
mat, igy a szabadkémiivesek ildoztetését is: a kdzel négyszaz paholy Kubai Nagypaholy
néven egyesiilt. (Murphy 1968, 69—72)

Egyes forrasok szerint a Castro csalad férfitagjai is tagjai valamely paholynak, mig
masok az allamvezetés és a szabadkémuvesek kozotti szivélyes viszonyt arra vezetik visz-
sza, hogy a Fidel Castro hatalomra keriilését megel6z6 harcok alatt egy szabadkdmiives
paholy bujtatta a Comandantét, aki viszonzasul nem gorditett akadalyt a szabadkémiives
tarsasagok miikodésének utjaba. (Hodapp 2010) Bar 1959 utan nem tiltottak be oket, le-
hetéségeiket ismét korlatok kozé szoritottak, és tagjai koziil sokan Floriddba menekiiltek,
ahol 0j nagypaholyt alapitottak. Igy ismét két nagypaholy vetélkedése hatarozta meg a ku-
bai szabadkémiivesség torténetét: az emigracioban miikodo floridai (Gran Logia de Cuba
en el Exterior), amely nem ismerte el a kommunista hatalom alatt miikodé nagypaholy
legitimitasat, illetve ez utobbi, maga a szigeten tovabbra is miikddé Kubai Nagypaholy,
jelenleg Evaristo Rubén Gutiérrez Torres vezetésével.

A Kubai Nagypaholy taglétszamanak
alakulasa (év/fd)
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A szerz6 altal készitett diagram Romeu—Valdés 2011 alapjan
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A kubai szabadkémiivesek szamat vizsgalva (lasd a fenti abrat) szembetiing a Fidel
Castro hatalomra kertilését kdvetd idoszakban torténd elvandorlas miatti 1étszamcsokkenés.
Egészen az 1980-as évekig figyelhetd meg e tendencia, bar a csokkenés mértéke évrdl évre
egyre kisebb; mig az 1990-es évek reformfolyamatai altal felfrissiilt, nyitottabb és szaba-
dabb politikai 1égkdrben és a valtozd tarsadalmi viszonyok kozott lassi ndvekedés tapasz-
talhato: a kommunista part tagjai, a kormanyhivatalnokok és az atlagpolgarok részérdl is
megndvekedett az érdeklddés a tagsag irant. Szamuk a 2000-es évekre stabilizalodni latszik.

A szabadkémuvesek foldrajzi eloszlasarol rendelkezésre allo adatokat elemezve meg-
allapithato, hogy a nyugati, varosias, siiriibben lakott, magasabb életszinvonallal rendel-
kez6 telepiiléseken tobb paholyt alapitottak, a jelenlegi 316 harmada magaban a féva-
rosban, Havannaban talalhat6; valamint a demografiai kiilonbségek ellenére majdnem
minden keleten fekvd nagyobb telepiilésen is talalhatd legalabb egy paholy.

A forradalom el6tti idészakban alapitott intézmények koziil ma is lizemel a konyv-
tar €s a muzeum (a Biblioteca Nacional Masonica ,,José Marti” és a Museo Nacional
Masonico), az akadémia (Academia de Altos Estudios Masonicos) és a kdzel kilencven ot
befogado otthon (Hogar Nacional Masonico ,, Llanso ) (Gran Logia de Cuba, 2014), am
tobbi intézményiiket és szocialis programjukat a Fidel-éraban megsziintették.

Az 1990-es években megkezdddott reformfolyamatnak kdszonhetéen megélénkiilt a
szabadkémuives paholyok élete is: némelyikiik Facebook-oldalt vagy honlapot tizemel-
tet, konferencidkat szerveznek és szamos kiilfoldi szabadkémuves vezetovel vették fel
a kapcsolatot, megszaporodtak a kolcsonds latogatasok, és a jovében talan a Miamiban
miikddoé és a kubai nagypaholy kozotti megbékélésre is sor keriilhet.

A szabadkémiivesek kozosségének nemcsak abban all a jelentdsége, hogy befogadd
tarsasag 1évén az egész kubai tarsadalom metszetét adja mar megalakuldsa ota, hanem
a tarsadalomban betoltdtt szerepe miatt is kiemelkedd jelent6ségti. Tagjai kdzott voltak
példaul gazdasagi vezetdk, Antonio Iraizoz neves Ujsagiro-szerkeszto, egyetemi tanarok
¢és miniszterek is (Romeu 2013, 10). Szabadkémiivesek voltak Kuba nagy szabadsaghar-
cosai: Carlos Manuel de Céspedes, Jos¢ Marti, Antonio Maceo és Maximo Gomez, va-
lamint a fliggetlen Kuba elsé elndke, Tomas Estrada Palma is; igy nem meglepd, hogy a
szigeten miikodod szervezet altal tisztelt eszmék kozott mindig kitiintetett szerepet kapott
a fiiggetlenség, a szabadsag, a kultara és a fejlodés.

N6k hagyomanyosan nem lehetnek szabadkémiivesek, de tarsszervezeteket alapithat-
nak — foként az amerikai kontinensen. Bar példa akadt, foként a nemek egyenjoglisagara
torekvd Franciaorszagban’, majd késdbb mas orszagokban is', hogy ndket vegyenek fel
a tagjaik k6z¢, ez a konzervativ tagok rosszallasat valtotta ki, ezért nem valt gyakorlatta;
csupan az Egyesiilt Allamokban, ahol mar 1850-ben a nék eltt is nyitva allo péholyt
alapitottak. S6t, az amerikai Keleti Csillag Rendje 1874-ben létrehozta az elsé paholyt
fekete ndk szamara. (Johnstone 2007, 228-230) Ez utdbbiaknak barki a tagja lehetett, akit
barmilyen rokoni szalak fiiztek egy szabadkémiives taghoz.

A kubai Nagypaholyon kiviil tobb kisebb paholy ndket is fogad a tagjai kozé, chi-
lei mintara pedig a 2000-es évek elején két néi paholy is megkezdte a mikodését: egy
Havannaban, egy Pinar del Rioban. A férfiakat tomorité paholy egy része ellenérzéssel
fogadta a n6i szervezeteket, mig masok Srommel lidvozolték Oket, és méltattak azokat
az erds noket, akik nemcsak csaldadanyaként kivanjak szervezetten felvenni a ,,harcot” a
néi egyenjogusagért. Céljuk a ndi értékek erdsitése, dnbecsiilésiik novelése, szabad néi
munkasok, gondolkodok és alkotok nevelése. Forumaik jellegiikben nem kiilonbdznek
a hagyomanyos szabadkémiives paholyokétol, szervezetiilk demokratikus, és borszinre
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valo tekintet nélkiil, felekezeti hovatartozastol fliggetleniil barki a tagjukka valhat. Bar
szamuk alig éri el a szdzat, a kdzoss€g az utdbbi években folyamatosan nd. (Fernandez
Rodriguez 2010)

A kubai szabadkémiivesek olyan erkolesi tarsasagként tekintenek magukra, amely-
nek célja ,,a jo emberek jobba tétele”; sszejoveteleik boérszinre, szarmazasra, politikai
meggy6zodésre ¢s felekezeti hovatartozasra vald tekintet nélkiil felnétt, tetterds férfiak!
politikai, gazdasagi, vallasi és mas kérdésekrol tartott vitainak a foruma. (Romeu—Valdés
2011, 2) Demokratikus: tisztvisel6it kozosen valasztjak és barmely tagjuk valaszthato;
egalitarius: mindenki azonos jogokkal és kotelességekkel bir; és participativ: a — sokszor
0j, forradalmi eszmékrél folytatott — vitakban mindenki részt vehet, véleményét szabadon
elmondhatja, ellenérveit a tarsasag érdemben megvitatja.

A fenti tulajdonsagok olyan embertipust nevelnek ki, aki olvasott, mtivelt, tolerans; ké-
pes kulturalt modon, érvelve vitazni; szabad, nyilt forumok interakcidin szocializalodott;
am erds benne a kdzosségi érzés és a szolidaritas.

Romeu (2013) szerint éppen ebben rejlik a Kubai Nagypaholy ereje, olyannyira, hogy
még az egypartrendszer szigort ellendrzése alatt is fenn tudott maradni. Jollehet a sza-
badkémiives nagypaholy rendszeres beszamolasi kotelezettséggel tartozott a kommunista
part vallasi tigyekért felel6s hivatalanak, patriotizmusa, széles tarsadalmi elfogadottsaga
¢s presztizse, valamint jo nemzetkdzi — amerikai, mexikai, chilei — kapcsolatai is a fenn-
maradasat segitették. Ferenc papa megvalasztasat iidvozolte, ugyanis az uj katolikus egy-
hazf6 egyenldséget célzo intézkedései egybevagnak a szabadkdmiives egalitarius szemlé-
lettel. fgy valosziniisithetd, hogy a katolikus egyhazzal is j6 viszont fog apolni a jovében,
ahogyan az afrokubai santeria papjaival is a békés egymas mellett ¢1ést valasztottak.

A Pérez-Diaz (1993) altal felvazolt fogalmi keretek alapjan a nagypaholy a kubai civil
tarsadalom része: az allamtol fiiggetlen, tagsaga onkéntes, és legitim céljait békés tton ki-
vanja elérni. A kormanyzattal val6 nyilt konfrontaciot keriilve vitazik az emberi jogokrol,
a demokraciarol, a globalizaciordl és a reformokrdl. Befogadjak a politikai aktivitasukért
kikozositett protestans tiszteleteseket, volt parttagokat, és barkit, aki agitacié nélkiil, sza-
badon kivan véleményt nyilvanitani kozosségi forumokon.
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JEGYZETEK

1 A szogmérd és a korzd a két legfontosabb szabad-
kémiives jelkép: elobbi a becsiiletességet, erényt

testvériség tagjava, tobbek kozott Washington, F. D.
Roosevelt és Truman elndk is.

és tisztességet, utobbi az igazsagot és a hiiséget
szimbolizalja (Harwood 2010, 50).

Szerzbje James Anderson.

A szoosszetétel ,,szabad” tagjanak eredetérél meg-
oszlanak a vélemények: egyik értelmezés szerint az
adok és dijak aldl valdo mentességet jelentette, mig
masok gy vélik, a szabad mozgast jelentette, azaz a
céh tobbi tagjaval ellentétben oda utazott, ahol éppen
sziikség volt a munkdjara. (Johnstone 2007, 57-58)
Maga Giuseppe Mazzini ¢s Giuseppe Garibaldi is
szabadkémiives volt.

Sokan a fliggetlenség kivivasat is a szabadkdmii-
veseknek tulajdonitjak. Szamos politikus valt a

Gotthold Ephraim Lessing (1729-1781) a felvilago-
sodas kiemelked? alakja, német dramairo és kritikus.
Példaul George Orwell (1903-1950) angol iro.

A Janos-rendi szabadkémiivesség harom foka: inas,
legény, mester. A kisebb, hasonlo szervezeteket tag-
jainak csekély szama miatt nem vizsgaltak.

Igy lett Maria Desraimes feminista a 19. szazad
végén ,,A szabadgondolkozok™ péholyanak tagja,
majd felfiiggesztése utan 0j paholyt alakitott nék és
férfiak részvételével ,,Az emberi kotelesség” néven.
(Johnstone 2007, 226-227)

10 1902-ben Annie Besant Nagy-Britanniaban.
11 21 éves kor folott.



KAPRONCZAY KAROLY NAP LO

Egy humoristarél komolyan
Tabi LaszI6 kulonos élete és munkassaga

A most nyomdai napvilagot latott konyv — A humorista — Tabi LaszIo és a pesti zsido hu-
mor 1945 utan — szerzdje, Pelle Janos két kérdést vetett fel onmaganak és az olvasonak:
,»-mi értelme az 1989-ben meghalt Tabi Laszl6 humoristardl kdnyvet irni napjainkban? Kit
érdekel ez a divatjamult figura, akinek a nevét mar csak az idésebb korosztaly ismeri?”
Tabi Laszl6 (1910-1989) napjainkban mar elfelejtett humorista, pedig a magam koraban
a Ludasi Matyi — az adott korszak egyetlen magyar szatirikus lapja — foszerkesztéje (1957
és 1976 kozott), aki tudott igazodni a kommunista kultirpolitika kovetelményeihez. A he-
tilap valodi szatirikus élclapként csticskoraban 650 ezer példanyban jelent meg és a pesti
zsido humor képviseldje volt. Tabi életmiivérdl azt tartjak, hogy a ,,legvidamabb barakk”
hangulatat javitotta, s ez napjainkra mar menthetetleniil elavult. Az is igaz, hogy a Kadar
Janos nevével fémjelzett rezsim hivatalos humoranak évtizedeken keresztiili egyetlen
¢lclapja volt. Talan ez is magyarazza, hogy a rendszervaltozas éveiben a Ludas Matyi —
egy-két talélési kisérlet utan — végil utdd nélkiil megsziint.

Napjainkban a szamtalan médiafeliilet mellett a nyomtatott sajténak behatarolodott
a mozgastere, az Otletes, szorakoztatd irasok is kiszorulnak az jsagokbol. Szellemesen
jegyzi meg Pelle Janos, hogy a ,humoreszk, mint mifaj ugyantgy eltiint, mint a forint
valtopénze, a fillér. A mulattatasnak az a formaja nyert nalunk polgarteret, amit az ameri-
kai stand up comedy miifajat utanz6 Dumaszinhaz mivel. Siralmas, nydgvenyelds poéno-
kat halmozo6 produkciéi nyomtatasban nehezen, vagy egyaltalan nem reprodukalhatok.”
A 20. szazad pesti humorat a sokszinliség és az életszertiség jellemezte, ami paratlan volt:
az egyes ¢élcek irasban és szoban egyarant megjelenithetk voltak, amit kiegészitett a ka-
rikatlra, az élclapok — gyakran a napisajtd — elmaradhatatlan mtifaja. A mindennapi életet
nyomon kovetd, az adott helyzetet mas oldalrol is bemutatd pesti humor igazi mesterei
zsido irok, ujsagirok, kabarészinészek voltak, valami olyan sajatos hangulatot adtak az
¢let vicces megjelenitésének, amit letagadhatatlanul ,,pesti zsidd6 humornak™ neveztek.
Az 1945 utani humoreszk vildganak nagy mesterei voltak Gabor Béla, Darvas Szilard,
Kellér Dezs6, Kiralyhegyi Pal, az Izraelben népszeriivé valt Kishont Ferenc, a Londonba
letelepedett Vajda Albert, illetve a Ludas Matyi szerz6i gardaja, Mikes, Dalmath stb.
Az ugynevezett nagy nemzedék tagja volt az 1910-ben sziiletett Tabi Laszld is, aki
munkaszolgalatosként megjarta az ukrajnai frontokat, de a talélés ,,akarasa” hazahozta,
ugy, mint az egyik humoreszkjének kedves figurajat, aki egy lyukas védorrel jon haza
Ukrajnabol, mintha vizért kiildték volna el. Mindent el6lrdl kellett kezdenie, de sikerének
titka a rendkiviili politikai alkalmazkodo képessége. Tehetséges ember volt, a megszerzett
pozicioknak megfelelt €s meg akart felelni, kozben sikeres szinpadi szerz6, ujsagiro és
vidam konyvek iroja is lett.

Az elébbiekkel ellentétben maganélete mar nem volt ilyen szerencsés, s6t hazassagai
sem voltak sikeresek. Konnyen mondhatnank felette itéletet: miivész ember volt, igy
alakultak dolgai! A csaladi tigyei is jol tiikrézi annak a hatalomhoz szorosan kotédd, po-
zicioit megtartani akaré emberhez, aki mindenképpen ,,szalonképes” akart maradni. Ett6l
fliggetleniil nem volt talpnyal6. Talan nem idevald idézet t6le, amikor az 1970-es években
igazi ,talpnyald, behodolo” kabaréval kisérleteztek a Nagymezd utcaban. Ekkor Gabor
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Andort idézte: ,,Segget nyalva nem lehet r6hogni!” A rendszervaltast kozelité idében mar
lassan elfeledték, a szinhdzi podiumokrdl lekeriiltek darabjai, kdnyveit nem adtak ki.

Hogyan sziiletett meg Pelle Janos kdnyve? A szerz6 Tabi Laszl6 unokadccse, bar a csa-
ladok alig tartottak kapcsolatot egymassal. Pelle Janos varatlanul térvényességi gyamja
lett nagybatyja Erika nevii, intézetben €16, pszichésen beteg leanyanak, Pelle ezt a felada-
tot lelkiismeretesen teljesitette, s6t 2010-ben varatlanul atadtak neki egy csomagolopa-
pirba bugyolalt, spargaval atkotott paksamétat. Ebben az unokandvérére vonatkozo6 iratok
mellett talalt egy mintegy otvenoldalas, gépelt szoveget, melyet Tabi Erika édesanyja irt
Tabi LaszIo igazi arca cimmel. A leleplezésnek szant — kiilonben zavaros — iras rengeteg
¢letrajzi adat mellett a Beliigyminisztérium bels6 elharitasatol szerzett, Tabi Laszlora vo-
natkoz6 nyomozati anyagokat is tartalmazott. A kiss¢ kusza anyag a szerz6t jelentds levél-
tari, konyvtari kutatasokra ingerelte. ,,A téma, mar csaladi érintettség miatt is, felkeltette
érdeklédésemet, ugy dontdttem, hogy utananézek a benne szerepl6 allitasoknak, és rész-
leteket idézve beldle, leirom a sajat »verzidomat«. Honapokig buvarkodtam a Széchényi
Konyvtarban, s ha mar ott voltam, megismerkedtem Tabi palyatarsaival is... Végiil joval
terjedelmesebb kézirat sziiletett, mint amit »megdrokoltem«.

Végigolvastam, és nem tudtam eldonteni, hogy mlvemet melyik miifajba soroljam.
Dokumentumokat ¢s szatirakat Gjrak6zI0, terjedelmes esszéregény sziiletett? Rekviem a
pesti humorért? Emlék- és szellemidézés? Szabad a gazda. [...] Ahol a tények nem alltak
a rendelkezésre, ott az emlékeimet idéztem, és rekonstrualni probaltam az eseményeket.
Val6szintileg nem tévedtem sokat.”

Pelle Janos konyve ugyan nehezen sorolhaté a fent emlitett miifajokba, de remek esz-
kozokkel — egy ismert egyén életén keresztlil — abrazolja a 20. szazad masodik felének
sajatos pesti (és hazai) hangulatat, a politika lathato és lathatatlan behatolasat a minden-
napokba, az emberek ¢életébe, emberi kapcsolatokba. Ha nem is tudjuk pontosan meghata-
rozni Pelle Janos konyvének miifajat, de kivalo kultartdrténet és korrajz a Kadar-korszak
éveirdl.

(Pelle Janos: A humorista. Tabi LaszIo és a pesti zsido humor 1945 utan. Budapest,
K. u. K. Kényvkiado, 2013, 208 p.)




DR. PRUGBERGER TAMAS

Dr. jur. Szmodis Jené Wagner cimi konyverdl

(Eldszo) Szandékosan jeldltem meg fent a szerzé képesitését, mivel 6 nem zenetudos,
hanem jogfilozofus, egyetemi oktatd. Sajo Andras akadémikus, aki szintén jogbdlcsész,
a jog mibenlétérdl irt konyvében szol arrdl, hogy a jog a tudomany és a miivészet kodztes
hataran helyezkedik el. Ez is és az is. Ezt az allitast latszik erdsiteni, hogy Szmodis Jend
Wagner c. konyvéhez el6szot egy masik jogelméleti professzor, Visegrady Antal irt. Azon
talmenden, hogy Osszeveti a wagneri életmiivet az el6dok és a kortarsak zenéjével, 6ssze-
hasonlitja személyiségét a politika nagy alakjaival, igy a Wagnert kozvetleniil megel6z6
kor nagy alakjaval, Napoleonnal és a kortars nagy allamférfival, Bismarckkal. Miként
Ok is a maguk a tarsadalom- és allamalakitas teriiletén az atfogo teljességre torekedtek,
ugyanezt tette Richard Wagner is a zene teriiletén. Valamennyiiik miive a paneurépai
kultaraban gyokerezik, emellett pedig a wagneri életmil a német romantikus nemzeti ér-
z¢s terméke, miként a német jog is a ,,Volksgeist” szarmazéka, miként erre a német torté-
neti jogi iskola jeles miivel6je, Savigny is ramutatott.

(Bevezetés) Attérve most mar Szmodisra, a harom részre tagolt konyvének bevezetd feje-
zetében Wagnernek a tarsadalomtudomanyokkal fennalld kapcsolatat vizsgalja. Kibontva
mindazt, amire az El6szoban Visegrady utal, kimutatja, hogy Wagner zenéje Bismarck
Miként Bismarck a politikaban hozta Iétre a széttagolt kis német allamokbdl a német bi-
rodalmi egységet, ugyanezt tette meg Wagner a német zene teriiletén, \1j iranyvonalat is
adva annak. Szmodis egyuttal kiemeli Wagner egyéniségének komplexitasabdl a szoci-
ologia irdnti affinitasat és szocidlis érziiletét. Mindkettd el6szor egy munkanélkiiliséggel
Osszefliggd nyilatkozataban, eldbbi pedig a (Niirnbergi) Mesterdalnokok cimii operaban
nyilvanult meg. Ahogy a bismarcki politikdban a hatalom-kozpontisag érvényesiil, ugyanez
jelentkezik a német kultiira és a tudomany teriiletén is. A pszichologia teriiletén Adler sza-
kitva Sigmund Freuddal, hatalomkdzpontt pszichologiat dolgoz ki, amelyre raépiil a scho-
penhaueri filozéfiaban mar megjelend, de Friedrich Nietzsche altal részletesen kidolgozott
,,Ubermensch” tedria, amely a hatalomgyakorlas és a tirsadalomiranyitas kivalasztott korét
legalizalja. Ugyanakkor megjelenik Nietzschénél a jog és az allamhatalom miikodésével
Osszefliggésben a tudattalan szerepe, amely gondolat nagyban eldsegiti a jogszociologiai
iskola létrejottét, Eugen Ehrlich munkdjanak kibontakozasat. Nietzsche hatalomkdzpontt
filozofigjat — miként erre Szmodis ramutat — megalapozza Gumplowicznak azt a nézetét,
hogy a jogot az erdvel és a hatalommal sziikséges értelmezni. Ennélfogva a jog a jo és a
rossz f6lott all. Bismarck nemzetallam-egységesitési politikajat allamelméleti szinten Georg
Jelinek tamasztja ald, kinek a nézete szerint — miként ezt Szmodis kiemeli — az allam egy-
séges akarattal iranyitott ¢s Osszetartott tarsadalmi rend. Az allamhoz szorosan kotédé jog
oldalardl pedig a mar emlitett Savigny népszellem eszméje alkalmas az egységes német
allam igazolasara. Az allam kulturalis egységét elozményként Schiller fogalmazza meg, s
ezt Nietzsche kitagitja kulturalis univerzumma. Itt viszont a konyv szerzdje kihagyja Goethe
hatasat, aki szerint az allam egy globalis tarsadalomgyakorlati és szellemi univerzum.
Ugyanigy hianyolhato, hogy a szerz6, bar megemliti Hegelt, azonban nem domboritja ki,
hogy a hegeli allamelmélettdl ered a totalis allamszemlélet. A filozofiai gyokereket itt kell
keresni. Ugyanakkor — ellentétben Szmodissal — én ugy latom, hogy a wagneri életmiire,



DR. PRUGBERGER TAMAS: DR. JUR. SZMODIS JENO WAGNER CiMU KONYVEROL 109

annak szerkezetére nagy hatassal van a hegeli tridsz, a tézis, az antitézis és a szintézis, amely
egyértelmiien megmutatkozik a ,,Ring” felépitésében. A hegeli Global-triasz nyilvan hatas-
sal volt Jelinekre, Goethére és Nietzschére egyarant, akinél az allam kulturélis univerzum-
ként valo kezelése Hegelre és Goethére vezethetd vissza. Ez jelenik meg Wagner zenéjében
is, miként erre a konyv szerzdje is helyesen utal, az altala bemutatott és részemrol egy kissé
kiegészitett allamfelfogasokkal dsszehasonlitva, Wagner zenéje szintén az allamhoz hasonlo
»Gesamtkunstwerk-ként kezelhetd. Lezarva ezt a meglehetdsen tarsadalomfilozofiai feje-
zetet, amelyben a hatalom-centrikussag dominans szerepet kapott, sziikséges megemliteni,
hogy azt sem Szmodis, sem én nem dicsditjiilk. Ami Szmodist illeti, kritikajat kdzvetve
egy Somld Bodog-idézettel fejezi ki, amivel magam is messzemenden egyetértek. Somld
ugyanis az ,,Ubermensch” elméletrdl azt mondja, hogy ,,nincs benne oly tanitas, amellyel
a kor 6nz6 embere ne tett volna gyakorlatta”. Megemliteném, mindez nagyon aktualis ma,
amikor a totalisan antiszocialis globalo-neoliberalizmus korat éljiik. Nem véletlen, hogy
Nietzsche, akinek filozofiaja a hitleri kor ideologiaja volt, hattérbe szorult és elitélést nyert
a nyugat-eurdpai szocialis piacgazdasag és a kozép-kelet-eurdpai szocializmus idészakdban
egyarant, most viszont 0jbol virulensként elétérbe kerdilt.

(Elso rész) A konyv 1. részének tiz fejezete koziil az els6ben a forradalmar Wagnert mutatja
be, aki az 1848. évi drezdai felkelésben a felkelok oldalara allva a helyi opera karnagyaként
gyujté hangl beszédet tartott és €lesen birdlo cikkeket tett kozzé. Ideologidjara az anar-
chista Bakunyin volt nagy hatassal. Forradalmi szereplése miatt illegalitasba kényszeriilt,
és ezért hosszi idore Svéjcban telepedett le. A kovetkezd fejezetben Szmodis Wagnernek
Schopenhauerhez és Nietzschéhez vald meglehetdsen bonyolult, ambivalens érzelmi-barati
viszonyat targyalja Karl Schmitt ,,barat vagy ellenség” kisarkitott filozofiajanak a szemiivegén
keresztiil. Kimutatja, hogy mind a két filozo6fushoz valo viszonyaban az érzelmi, barati moti-
vacion kiviil jelentds szerepet jatszottak a sokszor nem is tudatosodé érdekek is. A harmadik
fejezetben a szerzd a jogfilozofusi voltat nem megtagadva Nietzsche hatalom-koncepcidjaval
foglalkozik, mik6zben Wagnerre dsszpontosit. Kimutatja, hogy Nietzsche hatalomkoncepcio-
janak gyokere a 19. szazad masodik felének jogfilozofidja, aminek egyik iranyzata az austini
akarat-, illetve parancselmélet, masik irdnyzata pedig az elismerési elmélet. A szerz6 jogbol-
cseleti fejtegetéseibdl az tlinik ki, hogy Nietzsche hatalomelméletét mindkét iranyzat befolya-
solta. Itt azonban felvetném, hogy az individualis szubjektiv emberi akaratok feletti objektiv
akarat eldszor Kantnal, majd a neokantianusoknal elhalvanyul, és az individudlis szubjektiv
akarat keriil el6térbe. Igy magyarézza Nietzsche is a wagneri akaratot.

Az ezt kovetd fejezetben Szmodis a miivészet €s a tedria viszonyat vizsgalva Nietzschére
hivatkozik, aki azt nyilatkozta, hogy nem ismer egyetlen mas irast sem, ami annyi mindent
tisztazott volna esztétikai kérdésekben, mint Wagner irasai. Ennek alapjan utal Baudelaire-re,
aki alapjan felveti azt a kérdést, hogy Iétrehozhat-e egy miialkotast egy esztéta, vagy sem, és
lehetséges-e ennek a forditottja is, vagy sem? Wagner miivészetérdl szélva Mann azt mond-
ja, hogy az ,,a legnagyobb akaraterével és intelligenciaval driasiva ndvesztett zsenialitasba
hajlo dilettantizmus”. A tovabbiakban azt irja, hogy ,,Wagner zenéje éppiigy nem zene, mint
ahogy az alapjaul szolgalé dramaszoveg... nem irodalom”. Szmodis is érinti ezzel kapcso-
latban azt a koriilményt, hogy Wagner kordban az opera- és a zenekedvel6 kdzonség még
az olasz bel cantéhoz és a megszokott német klasszikus zenéhez volt hozzaszokva. A szerz6
ezen kiviil a manni okfejtést tiizetesen tanulmanyozva, kiolvassa bel6le azt is, hogy a teoria
zenévé érik és a zene maga is tovabbi teoretikus vizsgalddasok targya lesz. Szmodis szerint
azonban itt tobbrdl van szo, mivel Wagnernél hallatlanul kitagulnak a miivészi kifejezés ha-
tarai. Utal Baudelaire-re, aki szerint Wagnernél belso sziikségletként jelentkezett, hogy kolto-
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ként és zenészként egyszerre gondolkozzon. A zene és tér cimil fejezetben a szerz6 arra utal,
hogy Wagner az operaiban igyekezett akusztikusan az idot és a teret is megragadni, s ehhez
a legegyszertibb melodikus eszk6zoket hasznalta fel. Emliti a ,,hangvarazst” is, amit Stefan
George gyanusnak itélt. Wagner zenéjében a 1élek terére is abrazolast nyer, amint Szmodis
ezt a Parsifalban ¢s a Trisztannal érezi. Az ezt kdvetd fejezetben Szmodis Wagnert 6sztonds
tuddsként mutatja be. Visszatérve a tudomany és a miivészetek kapcsolatara, kimutatja, hogy
amiivészetek a tudomany el6tt jarnak, mivel a maguk teremtette korlatokat hamarabb ismerik
fel, és ebben nemcsak miivészként, hanem elméleti emberként is megnyilvanult Wagner utto-
6 szerepe. Wagnernél ezaltal uj esztétikai mindség sziiletett. Egy tovabbi fejezetben a szerzd
Wagnert akként jellemzi, hogy nala az alkotasi vagy felette allt az anyagiassagon, s egyuttal
,»képes volt nmagara kiviilrél a legszigortibb és egyben ironikus pillantassal tekinteni”.

,»A Liszt-hatas kérdése” és a ,,Titanok egymas kozt” c. két fejezet annak ellenére, hogy
Szmodis elkiiloniti egymastol, tartalmilag teljesen egyiivé tartozik. E két fejezet foglal-
kozik azzal, hogy Liszt — mint komponista — jelentdsen megujitotta a zenét, amely inkabb
mar a 20. szazadnak sz6l. Wagner is 1jitd volt. Ezért sokat atvett Liszt megoldasaibol, de
nem mechanikusan és nem plagizalva, hanem jelentésen atdolgozva. A Liszt zenéjében
1évo lehetdségeket Szmodis szerint sokszor Wagner bontotta ki hatasosabban.

(Masodik rész) A 11. rész ot fejezetet tartalmaz. Ebben az els6 azzal foglalkozik, hogy mi-
lyen hatéast gyakoroltak a wagneri életmtire az el6dok. Szmodis szdl arrdl, hogy Wagner
jol ismerte Mozart, Beethoven, Weber, Gluck és Schubert zenéjét, Bach miivészetét pedig
kozelebbrdl Liszten keresztiil ismerte meg. A szerz6é kiemeli, hogy Gluck és Weber ope-
raalkotoi tevékenysége kiilondsen hatott Wagnerre. Gluck azaltal, hogy Wagnert 6tven
évvel megel6zve szintén az opera megreformalasaért kiizdott, szelet vetett és vihart aratott.
Wagner Weber gazdag életmiivébdl igen biztos érzékkel ,,valogatta ki azokat a mozza-
natokat és jellegzetességeket, amelyekre az opera megujitdsanak a munkaja alapozhat6”.
Ily médon Szmodis szerint ,,ami Webernél dramai cstcspont, az Wagnernél a kiindulds”.
A bachi miivészetben rejlé Osszetettség és kromatikus gazdagsag pedig kitagitja Wagner
zeneszerzOi perspektivajat, mondja a szerz6. Beethoven zenéjének monumentalitasaval,
Schubert pedig valasztékos eleganciajaval hat erdteljesen a wagneri életmiire, amit szintén
részletesen targyal a konyv. Nietzsche irja, hogy ,,Wagner csodalatos kohojaban a legkiilon-
bozébb anyagokat olvasztja eggyé az altala kigondolt miivészeti cél szolgalataban. Ez altal
Wagner ,.képességei és izlése, valamint szandéka mindenkor szorosan illettek egymashoz”.

A kovetkez6 négy fejezet, az Ambivalenciak, a Liszt labirintusaban, a Cosima és a Tovabb
a labirintusban egymassal szorosan dsszefonodik, €s ezért egyiitt is targyalhato. E négy fejezet
Iényegében Wagnernek Liszttel és Cosimaval, valamint ¢ harom személynek az egymassal
fennallo kapcsolataval foglalkozik. Mint mar errdl sz6 esett, Wagner a schopenhaueri filozo-
fiabol kiindulva nem igen hitt az igazi baratsagban. Miként Schubert zenéjéhez vald viszo-
nyat is egy bizonyos tavolsagtartas jellemezte, ez, ha nem is ilyen erésen, de megmutatkozott
Liszthez valo személyes viszonyaban is. Lisztet rajongasig szerette és csodalta, de egytttal
védekezett is téle. Szmodis is részletesen szol arrdl, hogy Liszt annyira kdzel allt hozza, hogy
ez is szerepet jatszott abban, hogy Cosimat feleségiil vette. Ugyanakkor Cosima is erésen
vonzodott a mar 6regedé Wagnerhez, kiben a szeretd férfin kiviil mintegy apapotlékot is latott.
Liszt ugyanis koncert-korutjai kovetkeztében nem tudott a gyermek Cosima kozelében atyai
szerepet betolteni. A hazassagot — és Cosima azt megeléz6 valasat Biilowtol — Liszt, katolikus
felfogasa miatt, nem nézte jo szemmel. Az emiatti fagyos idészak elmultaval pedig, amikor
a rokonna valas kovetkeztében, elsdsorban azonban Cosima ,,apa¢hsége” okan stiriibben ta-
lalkozott Liszt Wagnerrel és Cosimaval, Wagner bizonyos féltékenységgel szemlélte kettdjiik



DR. PRUGBERGER TAMAS: DR. JUR. SZMODIS JENO WAGNER CiMU KONYVEROL M

meghitt kapcsolatat. Wagner és Liszt barati viszonyanak ambivalens jellegébe belejatszott az
is, hogy mig Wagner valldsossaga egyetemes jellegii volt, amelybe minden vallasi iranyzat be-
lefért, addig Liszt erdsen hivé katolikus volt. Ez a Krisztus oratérium megitélésében nyilvanult
igen erésen meg, amihez Wagner és Wagner hatasara Cosima is komoly fenntartasokkal vi-
szonyult, amiben Liszt szellemi leépiilését lattak Wittgenstein hercegnének Lisztre gyakorolt
negativ hatasa miatt. Ez a fenntartas a miivel kapcsolatban bizonyos mértékig akkor oldodott
Szmodis megallapitasa szerint, amikor a Parsifal komponalasakor 6 is hasonlo lelki allapotba
keriil, mint a Krisztus oratérium megalkotdsa soran Liszt. Ennek ellenére azonban mindvégig
bizonyos tavolsagtartassal szemlélte Wagner Lisztnek az egyhazi zenéjét, és azt sem tudta
Cosimaval egylitt megérteni, hogy miért komorodott és egyszeriisodott le Lisztnek elsésorban
zongorara irt zenéje, amit mindketten szintén Liszt szellemi leépiilésére vezettek vissza. E
kérdés tisztazasat azonban Szmodis nyitva hagyja, holott ennek az oka nem szellemi leépiilés,
hanem egy buskomorsagba esés volt, mivel Liszt elvesztette Cosima huganak halala utan a
fiat is, akit igen szeretett. Szmodis szintén csak érintlegesen szol Lisztnek a fiatal tanitvany-
nyal, Lina Schmalhausennel val6 igen bensdséges kapcsolatardl, amely tobbet érdemelt volna,
mert erdsen kihatott Liszt utols6 éveire és zenéjére is. E harmadik részben a szerz6 egyébként
igen hiien és a sziikséges részletességgel mutatja be harmuk kotelékének azokat a torténeti
eseményeit, amelyek érzelmi kapcsolataik hol lazabb, hol szorosabb fazisaira vilagitanak ra.
Erdemes szolni arrol is, hogy Wagner birélta a fiatal Lisztet azért, mert feladva miivészi sza-
badsagat mint virtudz kiszolgalta a parvenii koncertrajongo, nem kellden intelligens k6zonsé-
get, Liszt pedig ironikus modon tartott tiikkrot az 6regedd Wagner orra elé, ramutatva jellemé-
nek egyes fogyatékossagaira. E négy fejezetben Szmodis egyuttal bemutatja mind Liszt, mind
Wagner zeneszerzoi mikodésének életmiiviik egyes szakaszok szerinti valtozasait.

(Harmadik rész) A konyv II1. részét szerzdje hat fejezetre tagolja. Koziilik az els két
fejezet, a ,,Wagner a keresztény és Nietzsche a komponista, valamint a ,,Keleti hatasok
egy nyugati mitoszon” szintén annyira egybekapcsolodik, hogy egylitt targyalhato, beil-
lesztve az elsébe a ,,Nietzsche halala” cimii, rovid negyedik fejezetet is. Ami a keresztény
Wagner részérdl a zeneszerz6i torekvéseket melengetd ateista Nietzschének az értékelését
illeti, a nagy német operaszerzé Nietzsche zeneszerz6i kisérleteit leértékelte, éppen ugy,
mint neje, Cosima Wagner ¢és a neves dirigens, Hans von Biilow is. Az utobbi Nietzsche
,Manfred” meditaciojardl azt nyilatkozta, hogy abban ,,a Muzsat egy dilettans erdszakolta
meg”. Miként Szmodis Kohler alapjan irja, ezzel a nézettel Cosima messzemenden egyet-
értett. Szmodis osztja e biralatokat, mondvan, hogy ,,sajat invencio hijan mintha nem tudta
volna eldonteni, hogy Schubert, Schumann vagy Chopin hatésanak engedjen”. Ugy latja
0 is, hogy kompozicidiban ,,tobb a szenvelgés, mint a lira”. Zongorajatékat viszont — sze-
rintem — mar kissé elismerdbben értékelik. Wagner ugyanis akként nyilatkozik, hogy ,,tul
jol jatszik ahhoz képest, hogy professzor”. Ebben a megnyilatkozasban az irdnian kiviil
némi elismerés is van. Ugyanakkor — miként azt a szerzd leirja — Cosimat ,,szorongas
verte bilincsbe, amikor improvizacioi soran belsé nyugtalansagbol zenélt”. Ebbdl viszont
én azt a kovetkeztetést vonom le, hogy mégis csak hatott. Schubertet sem ismerték el az
¢életében, sét palyaja kezdetén 6t is elbitéletszeriien leértékelték. Ha kitartott volna, lehet,
hogy nem lett volna sem Schubert, sem Schumann, sem Chopin, hanem csak egy atlagos
zeneszerzO. 2014 januarjaban, amikor Szmodis a Wagner Tarsasagban lényegében e konyv
témajarol tartott eldadast, és amikor Wagner és Nietzsche zeneszerz6i munkassagat vetette
egymassal 0ssze, amit szerintem sem lehet egy napon emliteni, lejatszottak egy zeneda-
rabot Nietzschétdl, én nem tartottam annyira rossznak, mint amennyire ezt Szmodis ott
megitélte. Az tény, hogy egy kdzépszerii mi volt, de hany ilyennel talalkozunk korunkban,
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s6t ennél joval szinvonaltalanabbal és mégis dicséretet kapoval. Nietzschének nem tett jot,
hogy kivalo klasszika-filologiai diploma-dolgozata alapjan professzora elérte, hogy dok-
tori fokozat és habilitacio nélkiil 24 évesen katedrat kapjon a Baseli Egyetemen. Sajnos
6 is, mint sokan, akiket tal koran felfuttatnak, és nem kell munkajukkal bizonyitaniuk és
azzal kivivni az elismerést, megmaradnak nagy igéretnek. Ez volt a helyzet Nietzschével
is, aki mindenbe belekapott. Filozofiaba, esztétikai tanulmanyokba, irodalomba és zenébe,
komponalasba és mindenben csak torzokat alkotott. Ha megmaradt volna a klasszika-filo-
logianal, nagyot alkothatott volna. Wagner Nietzschét zenészként nem becsiilte, palyajanak
els6 szakaszaban viszont elismerte mint gondolkodét. Mint Szmodis irja, ,,ez egészen addig
tartott, mig ki nem {litk6ztek nala azok a kiilonds eszmék, amelyeket Wagner igaztalannak,
értelmetlennek és tarsadalmilag karosnak itélt”. Kohler munkaja és Cosima naploja nyoman
Szmodis megallapitja, hogy Wagner nyilt elfordulasa Nietzschét6l 1878-ban kdvetkezik
be, amikor Nietzsche elkiildi neki ,,Emberi, tilsagosan is emberi” cimii kdnyvét, amely-
ben Voltairrel egyez6 ateizmusat és Krisztus-gytiloletét fennen hirdeti, amely aztan teljessé
valt. Ezzel szemben Wagner — mint Szmodis mondja — ,,mélyen hitt a spiritualis vilagban,
Istenben és milvészetben”, ellentétben azonban Liszttel, istenhite felekezetek felett allt. Ez
¢és protestantizmusa kiilonboztette meg Liszttdl, akinek mély katolicizmusat egyoldalinak
tartotta. Ugyanakkor Wagnernél Krisztus elfogadasa és Krisztus szeretete Nietzsche merev
¢és gyllolkodo antikrisztianus attitlidjével szemben a Parsifal megkomponalasanak idejére
majdnem olyanna valt, mint Lisztté. Szmodis azt is megemliti, hogy Wagner — akinek ki-
tind érzéke volt a pszicholdgidhoz — egyre jobban kiérezte, hogy Nietzsche irasai egyre
erdteljesebben pszichés defektusokat rejtenek. Ezért Wagnert Nietzsche csak mint érdekes
karaktert érdekelte mar. A Nietzsche halala cimi fejezetet ide lett volna érdemes bedolgoz-
ni, ahol Nietzsche szellemi elborulasat Szmodis plasztikusan irja le. Visszatérve a wagneri
istenhitnek felekezeteken feliili jellegéhez, ez tette lehetové Wagner szamara, hogy az indiai
vallasokkal és Buddha tanitasaival is foglalkozzon, amelyet felhasznalt alkotéi munkassa-
gaban. Bar szandéka volt, de nem valosult meg az a terve, hogy Buddharol operat irjon ,,A
gyoztes” cimmel. Viszont a Parsifalban egyesiti a két vallas szamos elemét, amit a konyv
szerzOje a masodik fejezetben szemléletesen bemutat.

A ,,Racio és emocio — egy kulturfilozofiai aspektusbol” cimii fejezetben Szmodis Jend
arrol értekezik, hogy Wagner egyéniségének Osszetett jellegében benne volt ellentétpar-
ként egyrészt az északi vadsag a barbar biiszkeséggel és a mediterran vilag érzékeny, ér-
zelmektdl atitatott szelleme, masrészt a poganysag és a kereszténység szellemi hatasa,
harmadrészt pedig az analizalo értelem €s a mindent dsszekotni vagyo hatalmas sziv.
Ami az elsé ellentétpart illeti, operdiban, azok témaiban egyértelmiien visszatiikro-
z6dik. Ami a poganysagot illeti, beletartozik az északi Niebelung-Walhalla mitologia
¢és a klasszikus gdrog-romai mitologia, amelyet szerintem Szmodis vitathatéan ket-
tébont, egyrészt pelaszg-hellén gorogre, masrészt etruszk-latin rémaira. Wagnerre
e kettds jellegli, északi barbarnak és déli klasszikusnak mondhatd ,,pogany-hatas”
mellett hatott a kereszténység is, annak zsidd, bizanci €s romai gyokerei. A romai
katolikussag és a protestantizmus is. Hatott ra ezek etikdjanak az emocionalitas és
racionalitas mentén huzodo térésvonala, ahol az elsét egy engedékenyebb, megértébb
etikai szemlélet, mig a masikat a kapitalizmust kiépitd szigoribb €s puritan protestans
etikai szemlélet jellemzi, amire Max Weber kitlinéen raérzett. Szmodis ennek alapjan
mondja ki, hogy Wagner egyéniségét mind a kettd jellemezte. Szocidlisan €s empatiku-
san segitokész volt, de mint magarol mondta, a szivét az agyaban hordta. Wagner tehat
egyszerre szocialis €s individualis is volt, valamint habitusa magaba foglalta az Europara
hatott valamennyi kulturalis és vallasi-szellemtorténeti hatast. Ebbdl viszont lesziirhetd
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napjainkra is egy tanulsag, nevezetesen az, hogy Wagner szellemiségének megfeleléen
mind az EU és tagallamai alkotmanyaban helyes lenne, ha a preambulum tartalmazna
a klasszikus és a zsido-keresztény gyokereket, valamint tarsadalom-berendezkedésé-
nek jellegét a szocidlis jogallamisagban hataroznd meg, miként ezt megteszi a német
Alaptorvény (Grundgesetz).

A, Nehéz 6rokség” c. fejezetben a szerz6é Wagnert izig-vérig romantikus egyénnek
mutatja be, aki hitt a kozosségben, szellemben ¢és a nemzet erejében. Szocialis érzé-
kenységen ¢és vallasi felekezeteken feliilemelkedd teizmusa inkabb a II. vilaghaboru
alatti keynesi new deali gazdasagfilozéfianak, valamint a haborut koveto keresztény-
demokrata adenaueri és erhardti welfare society-nek, a szocialis piacgazdasagnak
felelt meg. Ezért a 19. szazad végének financ-kapitalizmusaban és a weimari koz-
tarsasag kozmopolita 1égkorében jobban terjedt Nietzsche ,,Ubermensch” tedriaja és
vilagias individual-filozofidja, mint Wagneré. Wagner german hazafias érziileten és
szocialis érzékenységen alapuld szemléletét, ami miiveibol kicsengett, a hitleri nem-
zetiszocializmus hasznalta sajat céljaira, és ujra divatba jott Wagner. Ugyanakkor
nem halvanyult el Nietzsche sem, az ,libermenschi” szemlélettel meg lehetett
ideologizalni a német faj fels6bbrendiiségét. Mindketten a nemzetiszocialista felka-
pottsag okan viszonylag rovid idore kegyvesztetté valtak. Ez azonban feloldodott és
ma, a globalis kapitalizmusnak inkabb felel meg Nietzsche kozmopolita individua-
lizmusa, mint Wagner konzervativ keresztény-szocialisnak mondhaté vilagnézete.
Annak ellenére, hogy Richard Strauss igen sokat meritett Lisztt6l és Wagnertdl,
mintegy ,,megsziintetve-megdrizve” tovabblépve toliik, teljes lelkesedéssel zenébe
foglalta Nietzsche verbalis miivét, az ,,Also sprach Zarathustra”-t. Ebben viszont
Strausst allaspontom szerint nem a nietzschei individualista kozmopolitizmus, ha-
nem a german fels6bbrendl embercsoportra, fajra adaptalhaté felsobbrendli ember-
szemlélete inspiralta. Wagnernek — Liszthez hasonléan — viszont a zenéje hatott az
utddokra orokségként. Itt Richard Strausson kiviil elsésorban Anton Brucknerre utal
a szerz6. Kar azonban, hogy itt megall, és Wagnernek, valamint Lisztnek a 20. sza-
zad tobbi zeneszerzdjére, kiillonosen Bartokra vonatkozo hatasat, nem elemzi, holott
¢ hatas részben kozvetleniil, részben Bartok zenéjén keresztiil kozvetve fennallt és
fennall részben ma is.

(Utéhang) Bar az utbhang a III. rész zarofejezete, azt mégis kivenném onnét ¢&s
Osszekapcsolnam Bonis Ferenc zenetorténész fiiggelékével. Az Utohangban Szmodis
a magyar Wagner Tarsasag ujraalapitasanak koriilményeirdl és arrol szol, hogy ebben
milyen pozitiv szerepet jatszott Kiraly Laszloné, Véghelyi Eva. Bonis Ferenc ,,Néhany
gondolat Szmodis Jené Wagner konyvérdl” c. fliggelékében Wagner miivészetét elisme-
ri és nagyra tartja, viszont mint embert és emberi jellemet semmire sem. E téren véle-
ménye lestjté. Ami Szmodis konyvét illeti, pozitivnak tartja, hogy jat tudott mondani
Wagnerrdl elsdsorban vallastorténeti és 1élektani vonatkozasokban. A legértékesebbnek
a konyvben az inter-religios ¢és 1¢élektani fejtegetéseket tekinti. Lehetségesnek tartotta
volna azonban ,,a Nietzsche vonatkozasok tovabbvitelét, megemlitve Bartoknak a filo-
z6fushoz valo viszonyat is”. Ehhez még csak annyit tennék hozza, hogy Szmodis a ma-
ga teljes komplexitasaban interdiszciplinarisan €s széleskorli forrasokkal aldtamasztva
mutatja be Wagnert, a miivészt, a gondolkodoét, és talan kissé elnézden a jellemét és a
ra hatd eszmeli, tarsadalmi és emberi-barati kdrnyezetet.

(Szmodis Jend: Wagner. Hatalom, vallas, pszichologia. Miskolc, 2013, Bibor Kiado, 260 p.)
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Ruanda  népirtoinak  nyomaban. David
Whitehouse — A francia igazsdagszolgaltatds és
az elveszett évtizedek (Seraphim Editions, 2014,
360 oldal)

1994 tavaszanak rettenetes honapjaiban egy kis
afrikai orszagban, Ruandaban kdzel egymillio
férfit, nét és gyereket gyilkoltak meg bruta-
lisan. A moédszeres megsemmisités tervezett
programjaban a gyilkossagokat a hadsereg,
a csenddrség, és emberek gyors gyilkolasara
kiképzett, munkanélkiili fiatalokbol allé mili-
cia hajtotta végre, primitiv fegyverekkel. Az
orszagban ¢l6 tuszi kisebbség haromnegyed
részét kiirtottak.

Ruandaban nem voltak lepecsételt vonatok
vagy elzart taborok. A gyilkossagok fényes
nappal torténtek. A tuszik ellen elkdvetett
népirtas politikai kampanyanak célja az volt,
hogy Ordkre megsziintesse a kormanyzati ha-
talom megosztasdnak akkor érvényben levd
modjat. A népirtas megdontotte a legkegyetle-
nebb vilagrekordokat is. A gyilkossagok soha
nem latott gyorsasaggal zajlottak. Becslések
szerint, tizezer embert Oltek meg naponta,
altaldban nagy volumeni mészarldsok soran,
templomokban, klinikdkon, koérhazakban és
iskolakban — barhol, ahol a tuszi csaladok
menedéket kerestek. Becslések szerint 400 000
gyerek vesztette életét. Annak érdekében, hogy
a l6szerrel takarékoskodjanak, a gyerekeket és

1 Linda Melvern tényfeltar6 ujsagiro és ird. Korabban
a Sunday Times Insight Team tagja volt. Hat prozai
konyvet irt, és az ENSZ-re specializalta magat. Az
elmult huszonegy évben az 1994-es tuszik elle-
ni ruandai népirtast kutatta, arrdl irt. Tiszteletbeli
professzor a walesi University of Aberystwyth
Nemzetkozi Politikatudomanyi Tanszékén.

az idéseket foként machetével gyilkoltak meg,
mig a legtobb fiatal felndttet 16fegyverrel. Az
aldozatok tobbsége huszonnégy év alatti volt.
Egész csaladok és kozosségek tlintek el. Egy
futballstadionban becslések szerint megkd-
zelitdleg kétezer-Otszaz csaladot irtottak ki
teljesen. Legalabb szazezer gyerek szakadt el
a csaladjatol, lett arvava, tiint el, raboltak el,
vagy hagytdk magara. Az UNICEF megélla-
pitasa szerint, a ruandai gyerekek tobbsége
extrém brutalitasnak volt szemtanuja, és ki-
lencven szazalékuk érzett halalfélelmet az ese-
mények soran. T6bb, mint haromszaz gyereket
— koztiik tiz évesnél is fiatalabbakat — vadoltak
gyilkossaggal.

A gyilkossagok olyan embertelenek voltak,
hogy a f6 elkdveték pere soran a Ruandai
Nemzetkozi Torvényszék (ICTR) jogéaszai és
hivatalnokai szamara tanacsadast biztositottak,
hogy a bizonyitékokkal meg tudjanak birkdzni.
Néhany vizsgalobiztos késobb orvosi kezelésre
szorult. A népirtas soran a ndk elleni erdszak
olyan kiterjedt volt, hogy 1998. szeptember
2-an az ICTR azt a torténelmi hatarozatot
hozta, hogy a szexualis erdszak éppugy népir-
tasnak mindsiil, mint barmely mas tett. Pontos
adatok hianyaban csak becslésre hagyatkoz-
hatunk, de egy szamadat szerint Osszesen
kétszazotvenezer esetben tortént nemi erdszak
¢és/vagy szexualis erdszak. A szexualis erésza-
kot korabban a népirtasi stratégia integrans
részeként kezelték, az 1948-as népirtas elleni
nemzetkdzi egyezmény ugy fogalmazott, hogy
az egy ,,csoport, mint olyan, teljes vagy rész-
leges megsemmisitésének szandékaval valo
clkdvetését” jelenti. Az egyik perben a bird
megallapitotta, hogy a nemi erdszak a tuszi
nok, csaladjaik és kdzosségeik fizikai és pszi-
chologiai tonkretételéhez vezettek. A tuszi
nék voltak a szexualis erészak célpontjai, és
ez hozzajarult ,,a tuszi népcsoport, mint egész



elpusztitasahoz”. A szexualis erészaknak része
volt a nemi erdszak, a szexualis rabszolga-
sag, kényszeritett vérfert6zés, szandékos HIV-
fert6zés, kényszeritett megtermékenyités és a
genitalis csonkitas.

A tulélék koziil néhanyan azt mondtak,
ugy érezték, hogy az apokalipszis jott el. A
Nemzetkozi Voroskereszt (ICRC) fomegbizott-
ja, Philippe Gaillard, aki ez alatt az id6 alatt
Ruandaban tartézkodott, azt monda, hogy 6 mar
latta azt, ami ott tortént, Bosch festményein, mi-
kor a szornyek hada leereszkedik Dante poklaba.

Egyetlen nap sem mulik el anélkiil, hogy ne
lenne egy tévémiisor vagy ujsdgcikk a na-
cikrol. Az 6 blineik folyamatosan kisértenek
minket. Mindekdzben a tuszik elleni népir-
tas egyes aspektusai felderitetlenek maradnak.
Vegylik példaul az Interahamwe-t, ez a vad
¢s szadista fiatalokbol allo milicia a gyilkold
gépezet kozponti eleme volt, és elsdsorban
ok feleltek a tomegmészarlasokért. Hirhedtek
voltak arr6l, hogy azokat a stratégiai utaka-
dalyokat foglaltak el embereikkel, melyeket
azért helyeztek el, hogy megakadalyozzanak
barmiféle menekiilést. Az Interahamwe egy jol
szervezett milicia volt, bizottsagaik szocialis
és jogi igyekkel, valamit propaganda- és doku-
mentacios kérdésekkel is foglalkoztak. A cél az
volt, hogy a szervezet tevékenysége az egész
orszagra kiterjedjen, egy milicia tag jusson
minden tiz hazra. A tagok tobbnyire munkanél-
kiili fiatalok voltak, akiket katonai tdborokban
képeztek ki és oktattak, megtanitottak Sket a
nagy sebességgel vald gyilkolasra, ugy, hogy
az aldozatokat el6szor az Achilles-in elvaga-
saval mozgasképtelenné tették. Valaki azért
a képességéért, hogy hatékonyan és gyorsan
tudott 6lni, Ggy jellemezte az Interahamwe-t,
mint Ruanda tomegpusztito fegyverét, ,ne-
utronbombajat”. Mi volt az az ideologia, ami
elérevitte dket?

A népirtas blincselekményének elkdvetése
szakaszos. A tényallas feltételezi, hogy 1étezik
egy koordinalt cselekvési terv, amely az aldo-
zatként kivalasztott embercsoport ellen alkal-
mazhato, tisztan, egyszeriien €s kizarélagosan
azért, mert 6k a célcsoporthoz tartoznak.
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A f6 elem egy olyan ideoldgia terjesztése,
mely arra szolgal, hogy barmely cselekményt
legitimizaljon, legyen az barmennyire iszo-
nyu. A propagandat arra hasznaljak, hogy a
kovetokbe belesulykoljak annak hitét, hogy
a potencialis aldozatok nem emberi lények,
inkabb valamilyen félallati sorban levd cs6-
cselék. Az az ideoldgia, hogy tuszik masok és
nincs helyiik Ruandéban, mar évtizedek oOta
jelen volt az orszagban, azonban 1994-re egy
propaganda-gépezet uszitd kampanyt inditott
a kisebbség ellen, gytldletre és erdszakra
szolitva fel. A hutu hatalmi ideologia kdzponti
gondolata azt volt, hogy ,.tiszta hutu allam”-ot
hozzanak 1étre, teljességgel tuszik nélkdl.

Tavaly egy a The Guardian-ben megjelent
irdsaban a szerz6, Chris Mullin az Egyesiilt
Kiralysag korabbi Afrikaért felelés minisztere
egy Ruandardl megjelent konyv recenzidjat
a kovetkez0 bosszus megjegyzéssel kezdte:
»Jaj, ne, megint egy ujabb”, értve ezalatt,
hogy egy ujabb konyv Ruandardl. Mit nye-
riink azzal, ha felidézziik a szornyliségeket?
Valéjaban, ahogy David Whitehouse bemu-
tatja, ezzel csak nyerni lehet. A tudasunk sok
tekintetben korlatozott, a francia befolyassal
az eseményekre, mindenképp, mely ennek a
konyvnek az egyik témaja. Néhany francia
ujsagir6d arra a megdobbentd kovetkeztetésre
jutott, hogy a francia tisztviseldk biinrészesek
voltak a népirtasban; a francia hatésagok tu-
datosan eldsegitették és partoltak a torténteket
azzal, hogy segitséget nyujtottak a Hutu hata-
lom katonai kiképzéseihez.

A ruandai francia részvétel valodi feltarasa
talan sosem lesz lehetséges. A francia szerep-
véllalasrél az elndki Elysée-palota egyik elszi-
getelt, kiilonleges iroddjaban, az ugynevezett
Afrika Egységben hataroztak el. Az Afrika
Egység katonai tisztviselok, politikusok, dip-
lomatak, lizletemberek és magas rangl tit-
kosszolgalati alkalmazottak haloézatan keresz-
tiil miikddik. Ennek koézéppontjaban Frangois
Mitterrand elndk allt.

A franciak a hutuk ligyét részesitették
elényben mar az 1960-as évek ota, és a tuszik
elleni allamilag tamogatott diszkriminacio,
illetve az elleniik elkovetett mészarlasok,
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ugy tlnik, csekély aggodalomra adtak okot
abban a kapcsolatban, amely Franciaorszag
és Ruanda kozott fennallt. 1990-re becslések
szerint egymillié ruandai tuszi élt menekiilt-
ként a szomszédos allamokban, azok a tuszi
csaladok, melyek a gyilkos tusziellenes kam-
pany elél menekiiltek, és akik tobbé nem tér-
hettek haza. Ez volt Afrika legsulyosabb me-
nekiiltvalsaga. Ha tal sokaig marad figyelmen
kiviil, a menekiiltvalsagban elkeriilhetetleniil
felmeriil a militarizalédas kockazata. 1990.
oktober 1-jén a Ruandai Hazafias Front (RPF)
betdrt Ruandaba a szomszédos Uganda feldl,
hogy eldsegitse a menekiiltek visszatérését.
Ezt a sereget nagyjabol kétezer fiatal ruandai
menekiilt alkotta, akiket az ugandai hadsereg
kozkatonaiva képeztek ki, és akik elhagytak
allomashelytiket, magukkal vive fegyvereiket
¢és az ellatmanyt. A Mitterrand elndkre vonat-
kozé levéltari dokumentumok azt tanusitjak,
hogy Parizsban megrokonyodést valtott ki az
RPF ruandai invazidja; nyilvanvald agresszio
volt ez Uganda — egy angol ajki szomszédos
orszag — részér6l, egy francia ajku orszag-
gal szemben. Mitterrand att6l tartott, hogy
egy angolparti lazadas késziil egy angolul
beszél6 ,,Tuszi-fold” létrehozdsa érdekében,
¢és Franciaorszag szovetségesének segitségére
sietett. Ennek eredménye egy harom évig tar-
té polgarhabort lett. Francia konzervativ, tit-
kosszolgalati és katonai korokben az angolul
besz¢ld, Uganda altal tdAmogatott RPF szitok-
szo lett. Franciaorszag akkoriban kétségbe-
esetten harcolt gyarmatainak megtartasaért, és
Ruandat nem akarta ,,atengedni” az angolok-
nak. Francia ujsagirok késébb beszamoltak
arrdl, hogy a francia katondk annyira szoro-
san kapcsolodtak a ruandai hader6hoz, elit
ruandai katonai egységek tagjaiként, illetve
szakmai tanacsadoként, hogy tudomasuk kel-
lett hogy legyen arr6l, hogy a Hutu Hatalom
keményvonalasai mit terveznek.
Ruandanépirtoinak nyomaban cimiikonyveé-
ben, David Whitehouse egy Franciaorszagban
dolgozo angol 1Ujsagird leginkabb az uto-
hatassal foglalkozik. A kényv sok uj infor-
maciot tartalmaz. De a konyv témajanak
kézpontjaban ott a megvalaszolatlan kérdés:

Miért €l és dolgozik nagyszamu ruandai ha-
borus blinds menekiilt Franciaorszagban, ahol
konnyedén betagozodtak a tarsadalomba? A
Franciaorszagban €16 elkovetok csoportja ki-
emelkedd jelentdségli a csoport mérete, az
egyes tagok szerepe, tovabba a targyalasok és
kiadatasok alacsony szama miatt is. A népir-
tasban részes elkdvetdk — a becslések szerint
negyvenen — tobben vannak, mint barmely
mas nyugati orszagban, akad koztiik katonai
parancsnok, pap, n6gydgyasz, orvos és egye-
temi oktatd. Egy francia ligyvéd szerint ezek
az emberek azért jottek Franciaorszagba, mert
tudtak, hogy itt biztos menedéket taldlnak.
Mig a szerzd ,,hosszu tavh haladékként” itéli
meg azt, hogy egyikiikk ellen sem emeltek
vadat, egyik forrasa azt allitja, hogy a vo-
nakodas abbol adodhat, hogy barmilyen per
a francia kiilpolitika kellemetlen oldalara
irdnyitana a figyelmet. Nyilvanvalo, hogy
komoly akadalyokba {itkdzik egy olyan biin-
cselekmény miatti vademelés, amelyet nagy
foldrajzi tavolsagban kovettek el; a bintett
helyszinén a bizonyitékok gyiijtésének prob-
lémaja kiilondsen nehéz, miutdn a jelenlegi
ruandai ¢és francia kormany kozotti diploma-
ciai kapcsolat ingatag. De még ezeket a gya-
korlati nehézségeket figyelembe véve is, az
ember csodalkozva figyeli a francia igazsag-
szolgaltatas csigalassiisagu tempodjat. Ahogy
a konyvet olvassuk, id6rél idore hitetlenked-
ve allunk meg. Elvégre, ruandai népirtassal
gyanusitottak perei folytak Németorszagban,
Norvégiaban, Finnorszagban, Hollandiaban
¢és Svédorszagban.

Amint azt Whitehouse nyilvanvalova te-
szi, mig a népirtds kdzkatondi a szomszédos
Kongdi Demokratikus Koztarsasag koleratol
sujtott taboraiba keriiltek, a népirtast levezény-
16 katonaknak, helyi hatdsagoknak, politiku-
soknak vagy egyhazi embereknek kényelme-
sebb szamiizetés jutott Eurépaban és Eszak-
Amerikaban. Sokan Franciaorszagba mentek,
mivel a vezetd tisztek és kozhivatalnokok sok
esetben ott tanultak és kaptak kiképzést.

Jelenleg Franciaorszagban nagyjabol hu-
szonnyolc népirtasi tigyben folyik eljaras.
Néhany ezek koziil mar husz éve nyitott.



2010-ben a parizsi torvényszék részeként
létrehoztak egy kiilonleges egységet a nép-
irtas és az emberiesség elleni cselekmények
felderitésére, annak érdekében, hogy a francia
f6ldon €16, nemzetkozi blincselekmények el-
kovetésével vadolt menekiiltek ligyét felgyor-
sitsak. Ez azonban kizardlag a francia emberi
jogi szervezetek a Survie és a Fédération
Internationale des Ligues des Droits de
I’Homme (FIDH) folyamatos nyomasgya-
korlasa miatt tortént. Aktivistak sorai farad-
hatatlanul igyekeznek nyomast gyakorolni a
francia igazsdgszolgaltatasra, a ruandai gya-
nusitottak birdsag elé allitasa érdekében.

A faradhatatlan munka leginkabb emlitésre
méltd példaja egy franciaorszagi hazaspar,
Alain Gauthier franciatanar és ruandai fele-
sége, a vegyész Dafroza, aki csaladtagokat és
baratokat veszitett el a népirtds soran. Célul
tizték ki, hogy faradsagot nem kimélve gytij-
tik a bizonyitékokat a Franciaorszagban él6
gyanusitottak tigyeiben, amely a hivatasukka
valt, igyhogy a csaladi nyaralasokat mar rég
elfelejthették. Ez az Onkéntes tevékenység
szinte felemészti az életiiket. Mar felderitet-
ték gyanusitottak tartozkodasi helyét, tigyeket
raktak 0Ossze ¢és bizonyitékokat gylijtottek
ruandai tanuktol. 2001-ben egyesiiletet ala-
pitottak, annak érdekében, hogy ,.erkdlcsi és
anyag tamogatast nyujtsanak mindenkinek,
aki a ruandai népirtas — elsGsorban francia
f6ldon ¢él6 — gyantsitottjaval szemben jogi
eljarast kezdeményez”. Az egyesiilet neve:
Collectif des Parties Civiles pour le Rwanda
(CPCR). Maganszemélyekként, allami tamo-
gatas nélkil kell mindent elintézniiik, hogy
az igazsagszolgaltatas egyaltalan figyelmet
szenteljen egy aktanak.

Dafroza azt mondja Whitehouse-nak, hogy
a népirtas torténetét csak akkor lehet megirni,
ha perek folynak. Ok a népirtast kiterveld
embereket kutattak fel. Dafroza ugy véli,
hogy a francia igazsagszolgaltatas miikodé-
sének gatjat inkabb politikai, mint jogi okok
jelentették.

Tavaly, a huszadik évfordulon egy meg-
érdemelt gydézelmet arattak. El6szor fordult
eld, hogy egy ruandait népirtasért perbe
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fogtak a parizsi biintetébirosagon. Pascal
Simbikangwa-t a Hutu Hatalom belsé koré-
nek tagjat, aki felvett név alatt, Mayotte-ban,
egy francia tengerentuli megyében bujkalt,
letartoztattak szamos hamis személyazonositd
okmany birtoklasaért. A targyalas hat hétig
tartott, és igen erélyes védelemben részesiilt.
Az lgyészek az egyes gyilkossagok elkdve-
tésében betoltott szerepére dsszpontositottak,
annak ellenére, hogy az Interahamwe-t tuszik
megolésére batoritotta és fegyvert adott neki.
Simbikangwa azt allitotta a birdsagon, hogy
soha nem volt er6szak szemtanuja, és nem la-
tott egyetlen holttestet sem. Whitehouse sza-
mos oldalt szentel a pernek, de az egy egész
kotetet érdemelne. Simbikangwa-t 2014. mar-
cius 14-én biindsnek talaltak népirtasban ¢és
emberiesség elleni biincselekményekben, és
huszonét év bortonre itélték. Fellebbezését
idén targyaljak.

Hassan B. Jallow biro szerint, akit 2003-ben
neveztek ki az ICTR iigyészéve, tisztségének
betdltésében a legnagyobb nehézséget a nem-
zetkozi egyiittmiikddés hianya jelentette. Ez
elengedhetetlen volt a nemzetkdzi biintetd
igazsagszolgaltatashoz. Az ICTR-nek nincs
felhatalmazasa, hogy barkit is letartoztasson,
igy kormanykozi egyiittmiikddésre tdmaszko-
dik. A birdésag alapité dokumentumanak 28.
cikkelye minden orszagot felhivott arra, hogy
az ICTR-rel egyiittmiikodjon. Egyes korma-
nyok rendszeresen hatraltattdk a menekiilt
népirtok letartoztatasat és nemzeti birdsag elé
allitasat. Jallow a francia biroi testiiletet sze-
melte ki. Ramutat Wenceslas Munyeshyaka
katolikus pap esetére, a Kigaliban talalhato
Sainte-Famille egyhazkodzségbdl, akinek a
temploma a népirtds sordn tomve volt két-
ségbeesett csaladokkal. A papot azzal va-
doljak, hogy megélendé tuszikat valasztott
ki, és szamos ndt megerdszakolt. Az elsé
panaszt 1995-ben nyujtottak be ellene a nép-
irtas tuléléi Franciaorszagban. Munyeshyaka
a mai napig papként ¢l és tevékenykedik
Franciaorszagban, misét mond, gyontat, al-
doztat, esket. 2004 juniusaban az Eurdpai
Emberi Jogi Birosag rosszallasat fejezte ki a
francia kormanynak, amiért az ligyben nem
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tortént elorelépés. A francia igazsagszolgal-
tatdas malmai egyaltalan nem O6roltek. 2006-
ban Ruandaban, Munyeshyakat tavollétében
¢életfogytig tartd szabadsagvesztésre itélték.
2008-ban Franciaorszag végiil atvette a jog-
hatésagot Munyeshyaka felett az ICTR-t61, az
igyet az ICTR ,,figyelemmel kiséri”.

A katolikus egyhaz szerepe az 1994-es tuszik
elleni népirtas koriilményeiben még tavolrol
sem tisztazott, ahogy azt Whitehouse kész-
ségesen elismeri. Akar tovabbi évtizedek-
be is beletelhet, mig mindenre fény dertil.
Whitehouse feltétleniil elegendé stlyos kér-
dést fogalmaz meg. Hogyan sikeriilt a Fehér
Atyaknak Athanase Seromba-t, egy népirtassal
vadolt papot Romaba juttatni? Miért allt ellen
a Vatikan az ICTR kiadatasi kérelmének? Az
olasz kormany miért utasitotta vissza a kérel-
meket? Seromba végiil birosag elé keriilt. O lett
az els6 katolikus pap, aki az ICTR elé¢ allt, ahol
azzal vadoltak, hogy buldozerek vezetdinek
adott pénzt azért, hogy leromboljak a templomat
Nyugat-Ruandaban, melyben kétezer rémiilt
hivé keresett menedéket. Az Interahamwe kint
vart azokra, akik megprobaltak elmenekdilni.
Seromba életfogytig tartd biintetését tolti népir-
tas elokészitéséért és partolasaért.

Nagyjabol egy évszazadig a piispokok, pa-
pok, apacak, akar ruandaiak, akar kiilfoldiek,
mélyen elmeriiltek a ruandai politika mocsa-
raban. A korabbi érsek, Vincent Nsengiyumva
hosszu ideig Juvenal Habyarimana elndk kor-
manypartjanak a Mouvement Révolutionnaire
National pour le Développement (MRND)
tagja. Ruandat tekintették a legkeresztényibb
orszagnak az afrikai kontinensen. A népirtast
megelézden Ruandaban a katolikus egyhaz
volt a legfontosabb intézmény az allam utan,
jelen volt az orszag legtavolibb sarkaban is.
A kormany mellett az egyhaz volt a legna-
gyobb munkaltatd, amely szdmos szocialis,
oktatasi és egészségiigyi intézményt iizemel-
tetett. Ruandéban, néhany templomban a Hutu
a sz6sz€krdl hirdették — mikdzben a tuszi
csaladok az egyik padsorban iiltek, a hutuk
pedig a masikban.

Ahogy a huszadik évfordulé kozeledett ta-

valy januarban, az ENSZ Ruandai Tamogato
Missziojanak parancsnoka, a kanadai tabor-
nok, Roméo Dallaire egy interjujdban azt
stirgette, hogy a tuszik elleni népirtas az egész
emberiség latoterébe keriiljon. Amikor a nép-
irtas megkezdédott, Dallaire parancsot kapott,
hogy vonja vissza kéksisakosait; ezt 6 megta-
gadta, és 470 mindenféle rang Onkéntessel
a helyén maradt. Dallaire azt mondta, nem
engedhetjik meg, hogy szemtanui legyiink
egy kivalasztasi rendszernek, melyben egyes
embereket érdemesnek tartanak megmenteni,
mintha nagyobb jelentségiliek, vagy embe-
ribbek lennének, mint masok. Mindannyian
egyenldk vagyunk, és a védteleneknek véde-
lemre van sziiksége. Nagyon fontos volt akkor
ezeket az ligyeket felvallalni. Egyébként a
hallgatasunk felmentést ad a népirtas elko-
vetdinek ¢és azoknak, akik tagadjak, hogy
megtortént.

(Dublin Review of Books)

David Cole

Mennyire korrupt a politikai élet
Amerikaban?

Zephyr Teachout: Corruption in America: From
Benjamin Franklin's Snuff Box to Citizens
United (Harvard University Press, 2014, 376
oldal) cimii kényvének bemutatasa

1.

Amikor 2010-ben New York allam kormanyzo-
java valasztottdk, Andrew Cuomo megigérte,
hogy helyredllitja a kormanyzat integritasat.
Két és fél évvel késébb, amikor az allam
torvényhozasanak tobb tagjat is kendpénz el-
fogadasaval vadoltak, és — ami talan legalabb
ilyen fontos — kozeledett a valasztasok ido-
pontja, amelyeken Cuomo is harcba akart
szallni az Gjravalasztasaért, azt tette, amit sok
politikus csinal, amikor egy bosszantd prob-
Iémaval talalja magat szembe: kinevezett egy



bizottsagot. 2013 juliusaban Cuomo nagy dér-
rel-darral jelentette be az Allami Korrupciot
Vizsgalo Bizottsag (Commission to Investigate
Public Corruption) megalakulasat, amely ké-
sObb Moreland-bizottsag néven valt ismertté.
Megigérte, hogy a bizottsag fliggetlen testiilet
lesz, amely — ahogy akkoriban fogalmazott —
,barkit megvizsgalhat, akit meg akar vizsgalni
— engem, a kormanyzohelyettest, a legfobb
tigyészt, a szamvevot, barmelyik szenatort és
barmelyik képvisel6t”. A bizottsagra még az
ujravalasztasi hirdetéseiben is hivatkozott, €s
azt hangoztatta, hogy ,,a bizalom a legfonto-
sabb”.

Nem egészen egy évvel késébb Cuomo kor-
manyz6 még azelott feloszlatta a bizottsagot,
hogy az befejezhette volna a tevékenységét.
Déntését azzal indokolta, hogy sikeriilt meg-
gyOznie a torvényhozast arrél, hogy a bizottsag
feloszlatasaért cserébe 11j etikai szabalyokat fo-
gadjanak el. A dontés helyességét azonban so-
kan megkérddjelezték, az j térvények ugyanis
meglehetdsen enyhének mondhatok. Réadasul
olyan jelentések is napvilagra keriiltek, melyek
szerint a kormanyzé hivatala kovetkezete-
sen akadalyozta a bizottsdg munkajat, illetve
nyomast gyakorolt ra annak érdekében, hogy
ne folytassanak vizsgalatokat Cuomo szovet-
ségeseinél és tamogatdinal. A harom honapos
vizsgalat alapjan a The New York Times meg-
jelentetett egy elmarasztald beszamolot, amely
megallapitotta, hogy a kormanyz6 hivatala és
munkatarsai ,,alapjaiban veszélyeztették a bi-
zottsag munkajat, és ellenalltak akarhanyszor a
testiilet figyelme a Mr. Cuomoval kapcsolatban
allé csoportokra vagy olyan kérdésekre ira-
nyult, amelyek rossz fényt vethettek volna ra.”

Preet Bharara szovetségi ligyész jelenleg
is vizsgalja, hogy a kormanyzo vagy masok
megsértették-e a szovetségi torvényeket azzal,
hogy akadalyoztak a korrupcids vizsgalatokat.
Cuomo valaszul rabirta a bizottsag néhany
egykori tagjat, hogy adjanak ki olyan koz-
leményeket, amelyek nemcsak tamogatjak a

2 Susanne Craig — William K. Rashbaum — Thomas
Kaplan: Cuomo’s Office Hobbled Ethics Inquiries
by Moreland Commission. The New York Times,
2014. julius 23.
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kormanyzot, de sajat korabbi kifogasaikkal
is ellentétesek; mindemellett pedig jelentsék
ki, hogy mivel a bizottsagot a végrehajtd ha-
talom hozta létre, ezért semmilyen akadaly
nem mindsiilhet beavatkozasnak, amit utobb
esetleg az utjaba gordithetett. Nos, ennyit a
fuggetlenségrol. ..

A fentieket figyelembe véve talan nem meg-
lepd, hogy Cuomo a szokasosnal veszélye-
sebb ellenfélnek véli Zephyr Teachoutot, a
Fordham Egyetem Jogi Karanak professzorat,
aki ugyancsak indul a kormanyzovalasztas elsé
fordulojaban. Bar Cuomo 32 milli6 dollarjaval
szemben Teachout kampanykasszajaban alig
200000 dollar van, a jelenlegi kormanyzo
mégis pert inditott kihivdja ellen, hogy meg-
akadalyozza a professzorasszonyt abban, hogy
harcba szalljon a kormanyzoi székért. Cuomo
arra hivatkozott, hogy Teachout nem ¢élt leg-
alabb 6t éven at New York allamban, amely
a jeloltként indulas feltétele volt, jollehet a
professzorasszony 2009 jiniusa 6ta a Fordham
tanara, és lakasa van New Yorkban. Az els4-
foku birésag megallapitotta, hogy Teachout
indulhat a valasztasok 2014. szeptember 9-ére
kitizott elsé forduldjaban,® a fellebbviteli bi-
roésag pedig megerdsitette a dontést. Cuomo
valosziniileg nem kiilondsebben aggdodik ami-
att, hogy a professzorasszony komoly kihivast
jelent szamara a valasztasokon. Csakhogy
Teachout — mind kormanyzoéjeldltként, mind
jogi egyetemi tanarként —, a korrupci6 elleni
kiizdelem kérdésére helyezi a hangsulyt, és
nem lehetetlen, hogy épp ez lesz Cuomo
Achilles-sarka...

3 Az Egyesiilt Allamokban a korméanyzovalasztas
elsé fordulojaban tobb jeldlt is indulhat ugyan-
azon part szineiben (igy példaul Cuomo ¢és
Teachout is a Demokrata Part jeloltjeként indult).
A masodik forduldba az a jeldlt jut be, amelyik
az els6 forduloban a legjobban teljesitett. A 2014.
szeptember 9-ei valasztasokon Teachout a sza-
vazatok 33,4%-at, mig Cuomo a 62,9%-at kapta
meg (Randy Credicora, a harmadik demokrata
jeloltre a valasztopolgarok 3,6%-a voksolt). A
masodik forduloba, amelyet 2014. november 4-én
tartottak, Cuomo mellett Rob Astorino jutott be a
republikanusok, illetve Howie Hawkins a z6ldek
szineiben. A valasztast végiil Andrew Cuomo
nyerte. (Ford.)
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2.

Teachout szerint ugyanis a korrupcié nem
kizarolag Cuomo vagy New York problémaja,
hanem a legstlyosabb fenyegetés, amivel de-
mokraciank szembesiil. Teachout véleménye
szerint az a probléma, hogy a hatalmon I1évok
nem hajlandék ezt elismerni. Ahogy Cuomo
leallitotta a Moreland-bizottsag korrupcidval
kapcsolatos vizsgalatait, tigy hagyott fel a
Legfelsoébb Birosag — egy, a korrupciora vo-
natkozd torténelmietlen és helyteleniil sziik
értelmezés elfogadasaval — annak a nagyon is
valos veszélynek a feltarasaval, amit a korlat-
lan kampanykoltekezés ténylegesen jelent a
demokraciara nézve.

Corruption in America: From Benjamin
Franklin's Snuff Box to Citizens United (A
korrupcio Amerikaban: Benjamin Franklin
tubdkosszelencéjétdl a Citizens United esetig)
cimt konyvében Teachout ugy véli, hogy a
korrupcié — azaz tagabb értelemben véve a
maganérdekeknek a ko6zjo folé helyezése a
kozhivatalt betoltoknél — talalhaté a gyoke-
rénél annak, ami a baj az amerikai demokra-
ciaval. A korrupcié kordaban tartdsa allando
vitatéma volt az Egyesiilt Allamok torténete
soran, amely a jogaszokat és a politikusokat
éppugy foglalkoztatta, mint a politikafilozo-
fusokat. Mindenki egyetért azzal, hogy ez a
probléma, de abban mar nem igazan tudnak
megegyezni, hogy hogyan definialjak a kor-
rupcidt, még kevésbé abban, hogy hogyan
kell hatékonyan harcolni ellene.

Mar az alapitod atyak is eldre lattak, hogy
a korrupcié allando fenyegetést fog jelen-
teni. George Mason (1725-1792) példaul
arra figyelmeztetett, hogy ,,ha nem teszlink a
korrupcié ellen, a kormanyunk roévid idén be-
lil megbukik”. James Madison (1751-1836)
1787 nyarardl szarmazo jegyzetfiizetében ot-
vennégy alkalommal fordul elé a korrupcio
sz0. ,,A korrupcid, a befolyassal tizérkedés ¢és
a megvesztegetés — irja Teachout — gyakoribb
vitatéma volt az alkotmanyozé gytlésen, mint
a frakciok, az er6szak vagy az instabilitas.”

Korrupcio alatt az alapitdo atyak koraban
nem pusztan a készpénz kifejezett atadasat ér-
tették a szavazat ellenében, amit a Legfelsébb

Birésag kampanyfinanszirozassal kapcsolatos
dontéseiben ,,quid pro quo korrupciéonak”,
azaz valamit valamiért korrupcionak nevezett.
Teachout megjegyzi, hogy a korrupcié szo
tobb szazszor fordult el az Alkotmanyozo
Konventen és a ratifikacidés vitak soran, am
,»a $z06 csak maroknyi esetben utalt arra, amire
ma quid pro quo kendpénzként gondolunk™.
Az alapito atyak nézete szerint a korrupcio
—tagabb értelemben véve a kdzhivatal magan-
célokra val6 felhasznalasa — 1ényegében a ko-
z0sségi erény ellentéte volt, és ezért kozponti
fenyegetést jelentett a koztarsasag létére és
egészséges mitkddésére nézve. Egy koztarsa-
sagi allamformahoz arra volt sziikség, hogy a
polgarok ne csupan maganemberekként, 6nzd
egyénekként tevékenykedjenek, hanem d/-
lampolgarokként, akik sziviikkon viselik a koz
javat. Montesquieu, a felvilagosodas koranak
filoz6fusa, aki talan a legnagyobb szellemi

ra, ugy vélte, hogy

,a koztarsasag balvégzete [...] akkor ko-
vetkezik be, amikor az embereket meg lehet
vasdarolni megvesztegetés és a korrupcio reé-
veén. Ilyenkor kézémbéssé valnak a koziigyek
irant, és a kapzsisag valik dominans szenve-
déllye.”

James Madison véleménye pedig az volt,
hogy polgari erény nélkiil ,,semmilyen elmé-
leti ellenérzés, semmiféle kormanyzati forma
nem garantdlhatja a biztonsagunkat. I110zié
azt feltételezni, hogy barmilyen kormany-
forma biztositani fogja a szabadsagot és a
boldogsagot anélkiil, hogy az emberekben
barmiféle erény lakozna”.

Roviden fogalmazva, az alkotmany kidol-
goz0i a képviseleti demokracia alapvetd szer-
vezbelvének tekintették a korrupcio elkeriilé-
sét. Azt is megértették, hogy rendkiviil nehéz
a korrupcidt eseti elbirdlas alapjan felsza-
molni, ezért arra torekedtek, hogy azt olyan
strukturalis rendelkezésekkel ellenstlyozzak,
amelyeket ugy terveztek, hogy 0sztondzzék
a kozosségi erényt €s csokkentsék a kisértést,
hogy a magéanérdekeket a kozjo felé helyez-



z¢€k. Benjamin Franklint annyira aggasztotta
ez a veszély, hogy tamogatott egy olyan
torvényjavaslatot, ami kimondta volna, hogy
a kozhivatalnokok nem kaphatnak fizetést.
Ugy gondolta ugyanis, hogy ha a korméanyzati
tisztviselok fizetést kapnak, akkor a k6z szol-
galata helyett azért akarnak majd hivatalhoz
jutni, hogy poziciojukat a sajat hasznukra
fordithassak.

Az emlitett javaslatot végiil nem fogadtak
el, de az alapitok gondoskodtak sok mas, a
korrupcié ellen hato biztositékrol. igy példaul
megtiltottak, hogy koztisztvisel6k kongresz-
szusi jovahagyas nélkil ajandékokat fogad-
janak el kiilfoldi uralkodoktol, és korlatoztak
azt is, hogy hany kiilonboz6 tisztséget tolthet-
nek be a Kongresszus tagjai egy idében. Ott
volt még az Ggynevezett kisajatitasi zaradék
is, amely kikototte, hogy a kormany csak koz-
célra hasznalhat fel magantulajdont, ¢és ha igy
tesz, akkor igazsagos kompenzaciot kell biz-
tositania a szoban forgod tulajdonért cserébe.

A tagabb értelemben vett korrupcioval kap-
csolatos aggodalom a késébbiekben is meg-
hataroz6 téma maradt az amerikai jogban és
politikaban. Ezek miatt az aggodalmak miatt
az orszag torténetének nagyobb részében hova-
tovabb magat a lobbizast is tdrvényellenesnek
tekintették. A mai politikai kultGraban, ahol a
,,K Street lobbizas™ uralja a washingtoni poli-
tikai és pénziigyi ¢letet, az ilyesmi elképzelhe-
tetlennek tiinik. De a 20. szazadig a lobbizast
ellentétesnek tartottak a kdzrenddel, s6t egyes
allamokban (mint példaul Georgiaban) egye-
nesen biincselekménynek nyilvanitottak. A bi-
rosagok pedig még ott sem voltak hajlanddak
érvényt szerezni a lobbi-tevékenységre ala-
pozott szerzédéseknek, ahol a lobbizas maga
nem volt blincselekmény, méghozza azzal az
indokkal, hogy az ilyen magatartas ellentétes
a kozrenddel.

Az 1874-es Trist kontra Child esetben példa-
ul a Legfelsébb Birosag ugyanezen az alapon
utasitotta el egy lobbi-szerzodés kikénysze-
ritését. Tortént ugyanis, hogy N. P. Trist, egy

4 K Street: Washington egyik fGutcajanak neve,
szamos lobbista itt rendezte be az irodajat. (Ford.)
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hajlott korti uriember, akinek egészségi allapo-
ta mar tilsadgosan rossz volt ahhoz, hogy sze-
mélyesen utazzon Washingtonba, felfogadott
egy Linus Child nevii igyvédet azzal a céllal,
hogy megprobalja ravenni a Kongresszust ar-
ra, hogy engedélyezze egy tizennyolc éve
Trist felé fennall6 tartozas behajtasat. Trist azt
igérte Childnak, hogy ha sikerrel jar, akkor
jutalék gyanant megkapja a tartozas egyne-
gyedét. Child végiil tényleg sikerrel jart, Trist
fia azonban nem akarta kifizetni a kialkudott
Osszeget. Az ligyvéd beperelte az ifjabb Tristet,
hogy hozzajusson a jarandésagahoz; a birdsag
azonban elutasitotta a keresetet. Az indoklas
szerint a lobbizas ellentétes a kozrenddel, mert
gyakorlatilag prostitualja a lobbistat, akit azért
fizetetnek, hogy ne a kozjot, hanem valakinek
a maganérdekét tamogassa. Raadasul, érvelt a
birdsag olyan nyelvezetet hasznalva, ami a mai
filnek ugy cseng, mintha egy masik bolygon
beszélnék, ha maganszemélyeknek megenge-
dik, hogy lobbistakat fogadjanak fel, akkor
clébb-utobb a tarsasagok, a vallalatok is élnek
majd ezzel az eszkdzzel, ez pedig egy olyan
gyakorlat lenne, amit ,,minden jobb gondolko-
dasu ember 0sztondsen elutasitana’:

. Ha az orszag nagyvallalatainak barmelyi-
ke vallalkozokat bizna meg, akik abbol élnek,
hogy maganérdekbdl eldsegitsék egy torvény
elfogadasat, minden egészségesen gondolkodo
ember erkolcsi érzéke Osztondsen ugy érezné,
hogy a munkaltatot és az alkalmazottat athatja
a korrupcio [...].”

Természetesen hosszu utat tettiink meg azok
ota az idék ota... Ma a kongresszusi kép-
viselok pontosan fele lobbistava valik miu-
tan lekOszont a hivatalardl, és a legtobbjiik
természetesen valamilyen vallalatot képvisel.
A lobbizas ma mar egyaltalan nem szamit
szitokszonak. Ugy tekintenek ra, mint egy, az
Elsé Alkotmanykiegészitésben foglalt jogra.
Végiil is ez a modja annak, hogy kéréseinkkel
a kormanyhoz forduljunk, illetve képviseldink
tudtara adjuk, hogy mit kellene tenniiik, mi-
kozben minket képviselnek. Megértjiik, hogy
a lobbistak viselkedése olykor etikatlan lehet,
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de a lobbizast mint olyat a képviseleti demok-
racia sziikséges ¢és gyakran iidvos részének
tekintjiik.

Teachout szerint a lobbizas valdjaban egy-
szerre sziikséges része a demokracianak és
veszélyes fenyegetés a folyamat integritasara
nézve:

A tajékoztatas és az indoklas a liberdlis
hagyomany legmagasabb értékei kézott voltak,
és a lobbizas magdban foglalja az informa-
cio és indoklas létrehozasat és kozlését [...].
Masrészt a lobbizas tarsadalmi funkcidja az,
hogy a pénzt politikai hatalomma alakitsa.”

A lobbizas altal jelentett kihivas csupan mik-
rokozmosza annak a nagyobb problémanak,
amit egy demokraciaban a szabad pénzaramlas
jelent. A képviseldknek elméletileg fogékony-
nak kell lenniiik a valasztoik kivansagaira, és
meg kell szerezniiik a tamogatasukat a valasz-
tasokon. Am ha egy valasztott tisztségviseld
pénzt fogad el egy szavazatért cserébe, a fo-
gékonysagbol korrupcid lesz. Az ,,egy ember
- egy szavazat” elv mély elkdtelezettséget
tiikkr6z az egyenldség irant. Az allampolgarok
azonban nemcsak a szavazds révén vesznek
részt a politikai kampanyokban: vitatkoznak
a barataikkal és a szomszédjaikkal, leveleket
irnak a lapok szerkesztdinek, korteskednek
a kedvelt jeloltjeik mellett, adomanyoznak a
kampanyaikra és a sajat pénziiket koltik arra,
hogy kifejezzék véleményiiket aktualis kér-
désekrol.

Nos, igy kellene miikddnie a képviseleti de-
mokracianak. De amikor az egyének és a val-
lalatok korlatlan mennyiségii pénzt kolthetnek
kampanycélokra, és amikor a tarsadalomra ha-
talmas vagyoni kiilonbségek jellemzok, fennall
a valos veszélye annak, hogy a demokraciabol
oligarchia lesz, ahol a valasztott tisztségvise-
16k egyre inkabb nem mindannyiunkat egy-
forman képviselnek, hanem féleg azokat, akik
hajlandok és képesek is arra, hogy hatalmas
Osszegeket koltsenek a kampanyaikra.

Ma az amerikai valasztok egy ezredrészétdl
ered az Osszes kampanyfinanszirozasra kol-
tott pénz 25%-a. A kongresszusi képviselok

idejiik 30-70%-at azzal t6ltik, hogy a kovet-
kez6é kampanyukra gytljtenek pénzt. Senki
sem kételkedik abban, hogy a politikusok
nagyobb figyelmet forditanak az egy ezred-
része, mint a 99,99%-ra. A Demos és az US
PIRG egyik tanulmanya szerint a 2012-es
valasztasi kampany soran a SuperPAC-ok®
minddssze 159 adomanyozo6tdl osszesen 505
millio dollart gytjtottek (azaz nagyjabol 200
millioval tobbet, mint az elndkjeldltek egyiit-
tesen). A Charles ¢s David Koch altal finanszi-
rozott Americans for Prosperity (Amerikaiak a
Jolétért) nevii csoport példaul egymagaban 122
milli6 dollart koltott a 2012-es kampanyban.
Volt id6, amikor azt gondoltak, hogy a szak-
szervezetek — John Kenneth Galbraith kifeje-
zésével élve — , kiegyenlitd eréként” szolgaltak
majd a nagyvallalatokkal szemben. A tarsasagi
kiadéasokra vonatkozo korlatozasok, amelyeket
a Citizens United esetben sziiletett dontéssel
tordltek el, egyarant érvényesek voltak a val-
lalatokra és a szakszervezetekre. Ma azonban
a vagyon magankézben vald koncentracidja
szinte elképesztd mértékii, mikozben a szak-
szervezeti mozgalom befolyasa jelentdsen ero-
dalodott. A Koch-testvérek politikai haldzata
Osszességében tobb mint 400 millio dollart
koltott a 2012-es kampany alatt, ami tobb mint
kétszerese annak az Osszegnek, amit tiz szak-
szervezet egyiittesen forditott ilyen célra.
Ezek a tények erodaljak a demokraciankba
vetett bizalmat. 1964-ben a szavazdk 29%-a
ugy vélte, hogy a kormanyt ,,néhany nagy ér-
dekcsoport iranyitja, amelyek a maguk hasznat
keresik”. 2013-ra ez a nézet valt a megkérde-
zettek elsoprd tobbségének (79%-anak) véle-
ményéveé. Mig 2006-ban az amerikaiak 59%-a
volt meggy6zddve arrdl, hogy a kormanyon
beliil széles korben elterjedt a korrupcio, addig
2013-ra ez az arany 79%-ra ugrott. 2014 jini-
usaban és juliusaban a valaszadok tobb mint
77%-a elégedetlen volt a Kongresszussal.®

5 SuperPAC: kampany-hozzajarulasokat gyiijtd
szervezet. A PAC mozaikszo a Political Action
Committee, azaz politikai akciobizottsag kifeje-
z¢s roviditése. (Ford.)

6 Thomas B. Edsall: The Value of Political
Corruption. The New York Times, 2014. au-
gusztus 5.



Montesquieu és Madison is tartott attol,
hogy a polgarok egyre kevésbé hiszik majd,
hogy a kormany a kozjot szolgalja, mikozben
egyre valosziniitlenebbé valik, hogy az allam
érdekeivel torédé polgarokként cselekszenek
és egyre valoszintibbé, hogy 6nzd, rovidlato
magatartdst fognak tanusitani. Napjainkban
ez a kép egyre jobban illik az amerikai poli-
tikéra...

3.

Teachout {6 célpontja a Legfels6bb Birosag, és
kiilondsen az az indokolatlanul sziik korrup-
cio-értelmezés, amely napjainkban a testiilet
kampanypénzekkel kapcsolatos dontéseit meg-
hatarozza. A korrupcio6 elkeriilése, illetve meg-
jelenése az egyetlen kormanyérdek, amelyrdl a
Birésag tigy itélte meg, hogy elegendd ahhoz,
hogy indokolja a kampéanykiadasok korlatoza-
sat. De a korrupcidnak a birdsag altal alkalma-
zott fogalma, allitja Teachout, sokkal sziikebb
kori annal a definicional, amely az alapitod
atyak kora ota foglalkoztat benniinket.

A birésag ugyanis gy értelmezte, hogy
a kampanykiadasok korlatozasai az Els6
Alkotmanykiegészités értelmében vélhetden
érvénytelenek. Ez alapjan a birdsag fenn-
tartotta a jelolteknek adhato kozvetlen kam-
panytamogatasokra vonatkozé korlatozasokat
azzal az indokolassal, hogy azok korrupciéval
jarhatnak, vagy a korrupcio latszatat kelthetik.
Ezzel szemben viszont csdkkentette a jeloltek
és masok koltségeire vonatkozo korlatozaso-
kat. A birésag azzal indokolta a kampanyta-
mogatasok és koltségek megkiilonboztetését,
hogy a tamogatasok nagyobb valdszintiséggel
korrumpalnak, mig az egyéni koltségek ki-
sebb korrupcios kockazattal jarnak, és jobban
szolgaljak az Elsé Alkotmanykiegészités jog-
alkotoi céljat.

A Citizens United kontra Szovetségi
Valasztasi Bizottsag esetben a Szovetségi
Legfelsobb Birdsag 2010-es dontése érvény-
telenitette a szovetségi valasztasi kampanyban
a tarsasagi kiadasokra vonatkozd évszazados
korlatozast. Ahogy az varhato volt, ez a don-
tés all Teachout kritikajanak kdzéppontjaban.
Bizonyos értelemben véve kdnnyi célpontrol
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van sz6. A Pew Research Center 2010-ben
arrol szamolt be, hogy a vélaszadok 68%-a
helytelenitette a Legfels6bb Birdsag dontését,
és csak 17% értett egyet vele. Még a republi-
kanusok 65%-a is ellenezte a Citizens United
dontést, pedig 6k altalaban nem értenek egyet
a kampanytamogatasok korlatozasaval.”

De konnyebb vitatni a Citizens United-
tigyben hozott dontést, mint pontosan meg-
fogalmazni azt, hogy mi is a baj vele. A
két leggyakoribb kritika szerint a Legfelsébb
Birosag tévesen kezelte a kifizetésekre vo-
natkoz6 korlatozasokat a szolasszabadsagra
vonatkozé korlatozasokként, illetve hogy a
Birosagnak nem kellett volna Kkiterjesztenie
az Elsé Alkotmanykiegészités altal biztositott
jogokat a vallalatokra, hanem meg kellett
volna hagynia azokat a természetes személyek-
nek, azaz az allampolgéaroknak. Els6 ranézésre
mindkét érvelés tetszetds, hiszen ha megalapo-
zottak, akkor eltiinik az ellentmondas az Els6
Alkotmanykiegészitésben biztositott jogok és
a kampanyfinanszirozas szabalyozasa kozott.
Ha a ,kampanykiadasok visszaszoritdsa nem
egyenlé a szolasszabadsag korlatozéasaval”,
akkor a kampanykiaddsokra vonatkoz6 meg-
szoritasok gond nélkiil fenntarthatoak. Ha pe-
dig a vallalatok kommunikécidjara nem kell
alkalmazni a szolasszabadsag védelmét, akkor
a vallalati kommunikacié korlatozasanak nem
kell megfelelnie az Elsé Alkotmanykiegészités
altal tdmasztott kovetelményeket.

Am ezek gyakori kritikak nem helytalloak.
A Legfelsébb Birosag nem azt mondta ki, hogy
a kiadasok mindennemi korlatozasat ugy kell
kezelni, mint a szdldsszabadsag vonatkozo
korlatozasokat, hanem csak azt, hogy ahol a
Kongresszus korlatozza azt az 0sszeget, amit
az emberek a politikai véleménynyilvanitdasra
kolthetnek, ott a jogszabalyoknak 6sszhangban
kell lennie az Elsé Alkotmanykiegészitésben
foglaltakkal. Véleményt nyilvanitani pénzbe
keriil, igy ha a kormany szabadon szaba-
lyozhatja a kiadasokat a kiilonb6zé témak-
ban, akkor gyakorlatilag cenzurazhatja a véle-

7  Pew Research Center for the People & the Press:
Midterm Election Challenges for Both Parties.
2010. februar 12.
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ménynyilvanitast ezekben a témakban. Senki
sem vonja kétségbe példaul, hogy az Elsé
Alkotmanykiegészitésben foglalt jogokkal el-
lentétben allna egy olyan jogszabaly, amely
korlatozna azt, hogy mennyi pénzt lehet kol-
teni az éghajlatvaltozassal kapcsolatos vitara.
Ugyanez érvényes egy olyan szabalyra, amely
korlatozza, hogy egy valasztopolgar mennyi-
vel jarulhat hozza, illetve mennyit kolthet egy
olyan jelolt megvalasztasanak tamogatasara,
aki a szoban forgd valasztd altal elfogadott
kornyezetpolitikai elveket képviseli.

Hasonloban cséabitd azzal érvelni, hogy a jogi
személyek nem érdemelnek ugyanolyan jogo-
kat, amilyeneket az Els6 Alkotmanykiegészités
az allampolgaroknak biztosit. Ahogy Elizabeth
Warren egyszer mondta: ,,A jogi személyek
nem emberek. Az embereknek van sziviik,
vannak gyerekeik, munkat vallalnak, megbe-
tegszenek, sirnak, tancolnak. Elnek, szeretnek
és meghalnak. Es ez az, ami szamit”. De a jogi
személyek is emberek tarsulasa, akik gyakran
ilyen formaban fejezik ki a leghatékonyab-
ban a véleményiiket. Az NAACP Jogveédo és
Oktatasi Alap (NAACP Legal Defense and
Educational Fund) példaul egy jogi személy,
mint ahogy az ACLU is az, és az volt a Citizens
United is.

Abban sincs semmi feltétleniil 6sszeegyez-
tethetetlen, ha kifejtiink egy véleményt és
kozben nyereségre toreksziink — vegyiik csak a
The New York Times, a Fox News, a Working
Assets vagy a Ben and Jerry’s példajat. A
Times ¢és a Fox ¢lvezik a szabad sajtot oltalma-
z6 alkotmanyos garanciakat, ¢s senki nem al-
litja, hogy a politikai véleménynyilvanitasukat
korlatozni kellene azért, mert profitorientalt
vallalatok. A Ben and Jerry’s és a Working
Assets nem sajtoorganum; de miért kelle-
ne a profitorientalt tarsasagi formajuk miatt
megfosztani Oket a szdlasszabadsaghoz valo
jogtol?

Teachout is szentel néhany oldalt a ,,vallalatok
nem emberek” kritika elemzésének, de kony-
vének mozgatdrugoja mashol keresendd. Nem
vitatja kiilondsebben, hogy a kampanykoltsé-
gekre vagy akar a vallalati kiadasokra vonatko-

z6 korlatozasok aggodalmakat keltenek az Els6
Alkotmanykiegészitéssel kapcsolatban. De tigy
véli — méghozza helyesen —, hogy jelenlegi
Legfelsobb Birdsagai gyakorlat tul sziiken
hatarolta koriil azokat az érdekeket, amelyek
ezen a teriileten indokolhatjak a szolasszabad-
sag korlatozasat. A birdsag elismerte, hogy
elejét venni a korrupcionak és a korrupcid
latszatanak olyan kozérdek, amely indokol-
hatja a kampanykéltségek szabalyozasat, de a
»korrupcio” fogalmat a sziik értelemben vett
quid pro quo, azaz a pénzért szerzett szavazat
eseteire korlatozta.

Ez nem mindig volt igy. 2003-ban a birdsag
még tagabban értelmezte a korrupcié fogalmat,
amely magaban foglalta ,.egy tisztségviseld
dontésének meg nem engedhetd befolyasola-
sat, és az ilyen befolyas latszatat”. 1990-ben,
abban a dontésben, amit késobb a Citizens
United tigyben sziiletett dontés felirt, a kor-
rupcio fogalma a kovetkez6képpen jelent meg:

,,a tarsasdagi forma révén felhalmozott nagy
meértékii vagyon bomlaszto és torzito hatdsa,
amely csak csekély mértékben vagy egydltalan
nem fiigg dssze a vallalat politikai elképzelése-
inek tarsadalmi tamogatottsagaval.”

Teachout meggydz6en mutatja be, hogy a fo-
galom fentebb idézett tagabb értelmezései sok-
kal inkabb megfelelnek az amerikai torténelem
egésze soran megfogalmazott aggodalmaknak.
Ha ujjaéledne a korrupcid eredeti €s torténelmi
jelentése, akkor sokkal erételjesebb kampany-
kiadés-szabalyozast tenne lehetévé.

De napjaink Legfelsébb Birosaga egyre ke-
vésbé tolerans a szabalyozas irant, és kijelenti,
hogy a quid pro quo korrupcié elleni harc az
egyetlen torvényes alapja az olyan szabalyo-
zasanak, amely meghatarozza, hogy a politikai
kampanyokban mennyi pénzt lehet kolteni.
Ennek eredményeként a gazdag maganszemé-
lyek és cégek korlatlan 0sszegeket kolthetnek
az altaluk kedvelt jelolt megvalasztasanak ta-
mogatasara — példaul széles korben sugarzott
televizios hirdetéseket fizethetnek —, és elegen-
dé6 csak a nyilt kenépénzt elkeriilniiik. Sheldon
Adelsonnak, aki 2012-ben 150 millié dollart



koltott konzervativ jeldltek timogatasara, nem
kellett megvesztegetnie a jogalkotdkat, hogy
a sajat egyéni szavazatan vagy az elképzelé-
seinek meggy6z6 erején messze tilmend be-
folyast gyakoroljon. De a Legfelsdbb Birdsag
szerint az ilyen megvasarolt befolyas nem
tekintend6 korrupcionak.

Teachout szerint a birdsag talan azért fogadta
el a korrupcionak egy ilyen sziik értelmezését,
mert a biraknak nincs politikai tapasztalatuk,
¢és foleg tudomanyos ¢és jogi hattérrel rendel-
keznek. De nem hiszem, hogy ez fair lenne. A
konzervativ birdk, akik ma a kampanyfinanszi-
rozasi dontések tobbségét meghozzak, nem ta-
gadjak, hogy a pénz befolyast sziil. Ok inkabb
amiatt aggodnak, hogy rendkiviil nehéz elva-
lasztani ezt a ,,nem megengedett befolyasolast”
attol a befolyasolastol, ami jogszertien vezeti a
torvényhozokat, akik végil is allitdlag reagal-
nak a valasztoik befolyasara és érdekeire.

Teachout is elismeri, hogy ,.konnyebb po-
litikai cselekvésként azonositani a korrupciot,
mint jogilag értelmezni”. ) maga nem probal
részletes szabalyokat megadni a kampanyfi-
nanszirozasra vonatkozoan az altala hasznalt
szélesebb értelemben vett korrupcio-fogalom
keretében. De akkor mégis mikor lesz a ,,befo-
lyasolas” ,,indokolatlan”? Mi az a vezércsillag,
amelyhez mérten meg kell hataroznunk, hogy
a versengeést ,,eltorzitottadk-e” a partokat tamo-
gatd kiadasok?

A kampénykiadasok kérdéskorén kiviil el-
képzelhetetlen lenne, hogy korlatozzak a szo-
lasszabadsagot azért, mert a beszéld ,,nem
megengedett befolyasolassal” élt vagy ,.tor-
zitotta” a versengést. Masként fogalmazva,
a korrupcio szélesebb kort értelmezése nem
oldja meg a problémat.

Egyesek, koztik John Paul Stevens, a
Legfelsébb Birdsag nyugalmazott birdja azt
javasoltak, hogy modositsak az Alkotmanyt
annak érdekében, hogy a torvényhozok na-
gyobb mozgéasteret kapjanak a kampanykiada-
sok szabalyozasara. Egy ilyen mddositas azon-
ban a jelen helyzetben teljesen irrealis lenne. A
modositas érdekében kifejtett kampany viszont
szolgalhatna arra, hogy még alaposabban tajé-
koztassa azt a kozvéleményt, amely mar igy is
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nagyon kritikus a kampanykiadasokkal.

A problémat azonban még egy alkotmany-
modositas sem oldand meg. Igy is okkal le-
hetne tartani attol, hogy a jogalkotok olyan
szabalyokat hoznak, amelyek védik a hatalmon
levéket. Es tagadhatatlan, hogy pénzbe keriil
egy valasztasi kampanyt miikodtetni, illetve
részt venni a politikai véleményformalasban.
Egy alkotmanymodositas nem valtoztatna azon
a tényen, hogy a kiadasok korlatozasa hatassal
lehet a szdlasszabadsagra.

A valasztasi kampany allami finansziroza-
sa olyan jeloltek esetében, akik elfogadjak a
kiadésok korlatozasat, segithet abban, hogy
kiegyenlitse az esélyeket, és csokkentse a
magantke befolyasat. Csakhogy ezt mar ki-
probaltak az elndkvalasztasnal, és nem mii-
kodott. Ugy tinik, hogy a kézvélemény nem
hajlandé még tobb adddollarral tdmogatni a
kampanyolast.

Mindent egybevetve kijelenthetjiik, hogy
nincsenek egyszerii megoldasok. Van egy
valos és elkeriilhetetlen fesziiltség az Elso
Alkotmanykiegészités értékei és a képviseleti
demokracia kozott. Egyrészt ott a szdlassza-
badsag, amely mindenki szamara biztositja az
egyenld lehetGséget arra, hogy beszéljen, de
nem biztosit egyenld befolyast a vitaban. A
masik oldalon ott a valasztdjog, amely minden
embernek egy, és csak egy szavazatot garantal.
Ahogyan Teachout fogalmaz: ,,a demokracia
belsé fenyegetése (fogékonysag az adoma-
nyozok igényei irant) mélyen Osszefonddik
a demokracia egyik legnagyobb igéretével
(fogékonysag az allampolgarok igényei irant)”.

A vitaban részt vevo felek tal gyakran kove-
tik el azt a hibat, hogy megprobaljak tagadni
ezt a nehézséget. Azok, akik a demokraciara je-
lentett veszélyeket hangstlyozzak, olyan érve-
ket részesitenek elonyben, amelyek minimalis-
ra csokkentik az Elsé Alkotmanykiegészitéssel
Osszefliggd aggodalmakat, példaul azt, hogy
»a pénz nem véleménynyilvanitds” vagy ,.a
vallalatok nem emberek”.

Megjegyzendd, hogy ez a kritika nem vo-
natkozik a Buckley kontra Valeo (1976) vagy a
Citizens United tigyben kiilonvéleményt meg-
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fogalmaz6 birakra. Ok elismerték, hogy a
magéanszemélyek és tdrsasdgok kampanykiada-
sainak korlatozasa okan kétségek mertiltek fel
az Elsé Alkotmanykiegészitésre vonatkozoan,
de eltért a véleményiik a tobbségétdl abban
a kérdésben, hogy a quid pro quo korrupcid
elkeriilése az egyetlen indok arra, hogy korla-
tozzak az ilyen véleménynyilvanitast. Stevens
bird példaul, aki négy szakadar nevében fogal-
mazta meg kiillonvéleményét a Citizens United
igyben, elismerte, hogy a jogi személyek kam-
panykiadasainak korlatozasa ,,teher a politikai
véleménynyilvanitasra nézve, ez pedig mindig
komoly dolog, amely alapos vizsgalatot igé-
nyel”.

De Stevens hangsulyozta, hogy a jogi sze-
mélyek kiadasaira vonatkozé korlat mérsékelt,
és szamos lehetéséget hagy arra, hogy azok
politikai kérdésekkel és a jeldltekkel kapcso-
latban allast foglaljanak. Fenntartotta azt a
véleményt, hogy a korlatozast a korrupcio szé-
lesebb értelmezése indokolta, amely magaban
foglalja példaul az olyan helyzeteket, amikor ,,a
maganérdek til nagy befolyast gyakorol egyes
tisztségviseldk tevékenységére azaltal, hogy a
kampanyat tdmogatjak (vagy megvonjak tdle a
tamogatasukat). Stevens Teachout egy korabbi
tanulmanyat idézte, hogy alatamassza a kor-
rupcionak ezt a szélesebb korii értelmezését.
Sajnos a Citizens United dontés sok biraldja
leegyszerusitette a helyzetet, azt allitva, hogy
a probléma megoldhaté azzal, ha teljesen
megtagadjak az Elsé Alkotmanykiegészités
altali védelmet a jogi személyektdl, illetve a
politikai véleménynyilvanitassal 0sszefiiggd
kiadasoktol.

Ugyanigy hajlamosak a tulzott leegysze-
risitésre azok, akik nem nézik jo szemmel
a kampanyfinanszirozas szabalyozasat. De
leegyszerisitéssel nemcsak kozéleti vitdkban
talalkozunk, hanem a Legfels6bb Birdsag
tobbségi allasfoglalasaiban is. Napjaink
Legfelsébb Birdsagaban a birak tobbségének
az a célja, hogy elhataroljak a képviseleti
demokraciara leselkedd fenyegetéseket azzal,
hogy azt allitjak: a quid pro quo vesztegetés a
korrupcid egyetlen olyan fajtaja, amely valo-
ban okot ad az aggodalomra. De ahogyan azt

mind a torténelem, mind a kortars bizonyité-
kok mutatjék, a képviseleti demokracia tiszta
mitkodését tényleges megvesztegetési esetek
nélkil is veszélyeztetik a talzott mértéka
kampanykiadasok.

Igazsag szerint az teszi ezt a jogteriilet
olyan bonyolultta, hogy a fesziiltségeket nem
lehet elkeriilni azzal, hogy a vitaban részt ve-
v6 felek kategorikusan elutasitjak a megala-
pozott aggodalmakat. Teachout kdnyve arra
emlékeztet benniinket, hogy a korrupcio — a
kozosségi erényt alaasod tulzott maganérdek
kiterjedtebb értelmében — nagyon is valds
kockazatokat jelent egy miikodé demokracia
szamara; olyan kockazatokat, amelyek mar
az Amerikai Egyesiilt Allamok megalapita-
sakor is eldre lathatéak voltak, és amelyek
nemzetiink egész torténete folyaman foglal-
koztattak a politikusokat, allamférfiakat és
jogaszokat. A Szovetségi Legfelsobb Birdsag
egy fogalommeghatarozas révén probalta
elvetni ezeket az aggodalmakat, am ez nem
egyeztethetd Ossze sem a torténelmi tények-
kel, sem a pénznek a politikankra gyakorolt
tényleges hatasaval. A Legfelsobb Birdsag
kampanyfinanszirozasi itélkezési gyakorlata
csak akkor fog igazan valaszt adni a széban
forgo versengd értékekre, ha a testiilet elkezd
harcolni a korrupcids veszélyek teljes spekt-
ruma ellen.

(The New York Review of Books)

Roshni Nair

Végallomas: India

Rajendra B. Aklekar: Halt Station India cimii
konyvének bemutatasa (Rupa Kiado, 2014, 227
oldal)

Blizos, kiméletlen, zsufolt, zajos — ezekkel
a szavakkal jellemezheté Azsia legrégebbi
elévarosi vastthaldozata. Mégis ez a tualter-
helt rendszer képezi a varos f6 érhalozatat,



India pénziigyi rendszerének szivét. Mumbai
kozpontjanak mindegyik része, a Western és
Harbour vasttvonal a varos egy-egy mikro-
kozmoszat jelenti. Rengeteg konny, nevetés,
pletyka és kiizdelem rejlik ezeknek a vago-
noknak a falai kozott, amelyeket a halaszoktol
a bizsuarosokon és ételhordokon at a tanu-
16kig, irodaba jarokig és haztartasbeliekig
tomegek hasznalnak.

Ez az a kornyezet, melyben Rajendra Aklekar
ujsagird és vasutrajongd elsé konyve méltd
tisztelgés lett a mumbai-i helyi vonatok eldtt.
Habar indiai vonatantologidk, mint az India
csomopont: Egy ablak a nemzetre c. kotete
megmarad a kollektiv emlékezetben, kevés
feljegyzés emliti a vasut szerepét a varos
novekedésében gy, ahogy azt a Halt Station
India teszi.

A Halt Station India egyforman szdl a
Mumbait formaldé emberekr6l és helyekrol
és a vonatokrol magukrol. Joggal tulajdonit-
hato ez James John Berkeley-nek, India (és
Azsia) els6 vasttvonala elfeledett mérnoké-
nek, amely a Bori Bunder palyaudvar (ma
Victoria vagy Cshatrapati Sivadzsi palyaud-
var) és Thana kozott futott 1853-ban. A tobbi
név amely fennmaradt, Raosaheb Sitaram
Khanderao Vaidya-¢, aki Victoria végallomas
segédmérndke volt FW Stevens f6épitész
alatt, BK Jadhav, a Victoria-palyaudvar ha-
rom évtizeden at szolgdld oOramestere, ¢és
azok, akik a ma mar természetesnek vett
vastti hidak és atjarok épitését Onzetleniil
segitették.

Valédi élvezet végigutazni India elsé vas-
utvonaldan, mert a személyes beszamolok és
a korabeli ujsagok révén bepillantast nyeriink
mind a gyarmatositok gondolkodasaba, mind
a kulturalis kiilonbozdségekbe (Aklekar el-
mondja, hogy az angol mérndkdk és a helyi
munkasok és vallalkozok viszonya nem volt
felh6tlen). 1853. aprilis 16-an a vonat — mely-
nek mozdonyait Szultannak, Szindhnek és
Szahibnak nevezték — 21 puskaldvés kisére-
tében elhagyta Bori Bundert. ,,Legfeljebb egy
tucat eurdpai volt jelen, de a helyi lakosok
ezreit vonzotta a helyszinre, akik csodalattal
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adoztak a fiistdlgo, fujtatd gép eldtt...” — irja
a probalizemrdl egy méltatd beszamolo a The
Bombay Telegraphban. Ez olyan képi megje-
lenités, amelyre sokaig emlékeziink a konyv
elolvasasa utan is.

Aklekar beledssa magat minden allomas
nevének eredetébe is. A néprajzi adatok és
anekdotdk utan kiemeli a vasutnak Mumbai
terjeszkedésében betoltott katalitikus szere-
pét. Megismerhetjiik Bombay, mint kereske-
delmi kdzpont stratégiai fontossagat az indiai
pamut, a Kelet-Indiai Téarsasag szempontja-
bol, tovabba a korhazakat, piacokat és tele-
piiléseket, amelyek a vasuthaldzat fejlodése
miatt indultak viragzasnak.

A vastti szarnyvonalaknak szerepe volt az
indiai demokracia létrejottében, €s a talajjavi-
tasi projektekben, amelyeket a palyak tovabb-
épitése érdekében végeztek. Szoba keriilnek
mas indiai varosok is, amelyek hozzajarultak
Mumbai vasuti infrastruktirajahoz: Mangalor,
ahonnan az allomasok tetejét fedd cserepek
szarmaznak, és Kalkutta, ahol az ,art deco
vonatokat” gyartd Jessop & Company ¢és a
csennai Integral vasutikocsi-gyar miikodott.

Az informaciok mélységébdl kiindulva a
Halt Station India tokéletes olvasmany lett
volna, de Bombay, Baroda és Kozép-India
Vasutja vagy BB&CI (a mai Nyugati vastt-
vonal) torténelmének ismertetése hianyzik
beldle. A 205 oldalbdl all6 szdvegnek mind-
0ssze 11 oldala foglalkozik a nyugati vonal-
lal. A nyugati vasutallomasok talan jabbak,
de ez nem indokolja ezt visszafogottsagot
egy 151 éves haldzat irant. Aklekar naivan
a Victoria-palyaudvart emliti a Kozponti
Vasut sziveként — érthetden, hiszen a hely-
szin jol ismert az indiai vasuttdrténetbol.
De nem tesz emlitést tervezdjének, F.W.
Stevennek egy masik épitészeti remeké-
rél: a Nyugati Vasut Kozponti Irodajarodl
az egykori Churchgate-ben. Nem szamol
be arrol, hogy a Nyugati Vasut allomasai
hogyan kaptak a neviiket, és emlitést sem
tesz az emberekrél, telepiilésekrdl és tizle-
tekrél, melyek ezen allomasok kdrnyezetét
szinesitették. Ugyancsak zavard a hianya
annak, amely a Nyugati Vasut torténelmé-
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nek elengedhetetlen része: hogyan olvad be
szamos helyi birtokos, példdul a barodai
Gaekwad maharadzsa maganvasttja a BB&CI
halozataba.

Ezen hianyossaga ellenére, a Halt Station
India kotelezé olvasmény az orszag legré-
gebbi utasszallité vonathaléozatanak minden
rajongodja ¢s kritikusa szamara. Ez tobb
mint az altalunk gyakran karhoztatott helyi
vonatok kronikdja — ez egy dicshimnusz a

varosnak, mely ¢életet adott neki. Aklekar
kutatasai aprolékosak, torténetmesélése ma-
gaval ragad6. A konyv arra késztet, hogy
elfelejtsiik a helyi vonatok pontatlansagat
(és mas egyéb hibajat), és chelyett az allo-
masokat, toltéseket és hidakat 0j 1atészogbdl
nézziik. Biliszkék lehetlink rajuk, hiszen oria-
si teljesitményekrdl van szo.

(dna)
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