A TARTALOMBOL

Cseporan Zsolt: Kulturalis jogok —
kulturalis igazgatas — kulturpolitika

Dr. Ivanyi Marton: A filoxéra, mint tarsadalmi,
ndvényegészséglgyi €s boragazati kihivas

Kicsi Sandor Andras: A szokincs nagysaga
€s megoszlasa az irasbeliség nélkili
kulturak nyelveiben

Jancso6 Andréas: Katolikusként a
demokraciaért: Ernst-Wolfgang
Bdockenforde jelentésége a 21. szazadi
keresztények szamara

Erés Vilmos: A szellemtorténettdl a ,,public
history-ig (Ifjabb Ivanyi-Grinwald Béla
torténész az emigraciéban)

Szab6 Laszl6: Anomaliak Erkel
szimfonikus zenekari hangszereléseinek
gyakorlatédban, kulénos tekintettel a
mélyréz szélam basszusara

Lantos Szabo Istvan: Erkel Ferenc Friss
Magyarjanak kézirata

Windhager Akos: Parbeszédben a hatalommal
Az Erkel-életm( Uj értelmezési kisérletei

Szbnyiné Szerzé Katalin: Szemelvények
a Zenészeti Lapok (1860—1876) és
Erkel Ferenc kapcsolatanak torténetebdl

Boros Janos: A mivészet intézményfilozéfigja
KULFOLDI FOLYOIRATOKBOL




A Tudomanyos Ismeretterjesztd
Tarsulat havi folydirata

2021. februar LXIV. évfolyam 2. szam

Szerkesztéség

1088 Budapest,

Brédy Sandor u. 16.

Postacim:

1431 Budapest, Pf.176

Telefon: +36-1-327-8965
+36-1-327-8950

Fax: +36-1-327-8969

E-mail: valosag@titnet.hu

Internet: www.valosagonline.hu

Kiadja a Tudomanyos
Ismeretterjeszté Tarsulat

Felel&s kiadd

Pir6th Eszter igazgaté
1088 Budapest,
Brédy Sandor u. 16.

Nyomas

Pauker Nyomda
Felel6s vezet6
Vértes Gabor

Index: 25 865

ISSN 0324-7228

Téamogatoink:

Nemzeti Kulturalis Alap, Nemzeti Tehetség Program,
Emberi Eréforrasok Minisztériuma, Emberi Eréforras
Tamogataskezeld, Magyar Miivészeti Akadémia,
Innovaciés és Technoldgiai Minisztérium

EMBERI EROFORRASOK
MINISZTERIUMA

A |Nemzeti
‘Tehetseg Program

MW EMBERI EROFORRAS

MAGYARMOVESZETT B

AKADEMIA - TAMOGATASKEZELé

INNOVACIOS ES TECHNOLOGIAI
MINISZTERIUM

Szerkesztébizottsag
Benkd Samu

Bogar Laszl6

D. Molnar Istvan
Harmati Istvan
Kapronczay Karoly
Pomogats Béla
Tellér Gyula

F&szerkeszt6
Kucsera Tamas Gergely
|Tékéczki Laszl6 (1994-2018)|

Szerkeszt6k
Cseresnyés Mark
Kengyel Péter

Szerkesztdseégi irodavezetd
Kiss-Nemeskéri Zsuzsanna

Eléfizetheté a Magyar Posta Zrt.-nél: +36-1-767-8262, hirlapelofizetes@posta.hu, eshop.posta.hu,
vagy megvasarolhatdé a Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulatnal: +36-1-327-8950, titlap@titnet.hu,
Arusitasban kaphaté a Lapker Zrt. arusitdhelyein.



CSEPORAN ZSOLT

Kulturalis jogok — kulturalis igazgatas —
kulturpolitika

Kulturalis jogok, kulturalis igazgatas és kultarpolitika — a kdznyelvben gyakorta dssze-
mosott jelenségek. Harom tartalmukban eltérd, am egymastol mégis elvalaszthatatlan fo-
galom. A 21. szazadi kozéletben vajon mit is 6lelnek fel a szoban forgd terminusok, mik
a kozottik 1évo kiillonbozoségek, és mely pontokon kapcsoldédnak? Tanulmanyomban
ezekre a kérdésekre kisérlek meg valaszt adni.

A polgari alkotmanyos allam korai fejlodési szakaszaban a kulturalis tevékenység intéz-
ményesedésével megfigyelhetd az allam kulturalis szerepének, funkcidjanak folyamatos
kiszélesedése — amely a joléti allam megjelenésével nyerte el legkiterjedtebb allapotat.
Az oktatds, a tudomanyos kutatds és annak eredményei, valamint a mtivészetek mind-
mind olyan emberi egyéni-k6zdsségi tevékenységek, amelyek kozvetleniil vagy kozvet-
ve a tarsadalom onmeghatarozasanak és fejlettségének alapjat, illetve indikatorat adjak.
Am az allam szerepvallalasat tekintve — kiilondsen a 20. szazad tapasztalatai, a joléti
allam liberalis és konzervativ értelmezései tiikkrében — folyton visszatéré kérdés annak
mértéke, illetve struktiraja.’

(Kulturalis jogok)

Alapjogi struktiura

A kulturalis élet szamos tarsadalmi aspektusa koziil a jogrendszer a normativitas igényé-
vel szovi at a szektor egyes viszonyait. A kultara jog altal szabalyozott elemei heterogén
tulajdonsagokat mutatnak, amelyek eltérd jogi eszkdzoket kovetelnek — ennek koszon-
hetéen magéanjogi €s kdzjogi, anyagi és eljarasjogi intézmények egyarant megtalalha-
téak. A kultura alkotményjogi dimenzidja — a jogag karakterébdl adoddan — a szféra
jogi vonatkozasainak fundamentumat képezi, igy vizsgalata kiilondsen jelentékeny.
A konstitucionalista felfogas az alapvetd jogokkal kothetd 6ssze — azaz azokkal a jog-
viszonyokkal, amelyek az egyénnek alkotmanyjogilag elismert alanyi jogokat biztosi-
tanak az allammal szemben.? A téma szempontjabol ezek a miivészet és a tudomany
szabadsaga, a miivelédéshez vald jog, valamint az oktatashoz vald jog — amely alanyi
jogokat egyiittesen kulturalis jogoknak nevezziik. A kulturalis jogokndl azonban egyfaj-
ta kett0sség mutatkozik meg azok alapjogi jellegében, igy e jogosultsagok Osszetettsége
részletes kibontasra szorul.

Az emlitett alapvetd jogoknak un. szabadsagjogi része az allami beavatkozastol men-
tes teriiletet 6leli fel. Ennek megfeleléen azok status negativus karakterrel irhatoak le,
amely egyrészt az allam tdvolmaradasat, masrészt pedig a torvényeken keresztiil annak
biztositasat koveteli meg, hogy az egyénnek ezt a szférdjat masok is tiszteletben tartsak.
El6bbi az ugynevezett elharitd, mig utdbbi az ugynevezett védelmet biztositd koteles-
sége az allamnak, amelyek az egyén oldalan jogosultsagként jelennck meg.* A szabad-
sagjogok tobbségének a szerkezete megegyezd: a jog alanya az egyén, kitelezettje az
allam, illetve az allam nevében eljar6 személyek, a jog tartalma pedig a beavatkozastol
vald tartozkodas.* Lényegében tehat a kulturalis jogok jelen komponense a jogosultak
szabadsagszférajat biztositja.
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A kulturalis jogi jelleg — a status positivus ismérv alapjan — az egyént az allammal
szemben megilletd olyan igényeit jelenti, amelyek az allam aktiv cselekvését célozzak.’
Ezeknek a jogoknak a tényallasi ismérvei tehat gy vannak megfogalmazva, hogy abbol
az egyén az allam aktiv cselekvését (szolgaltatasat) kdzvetleniil, alanyi jogként veheti
igénybe. Ennek kdszonhetden az alapvetd jogok nem csupan elharitd, valamint védel-
met biztositd jogok, hanem egy résziik szolgaltatasi jog is.® E jogok alanya éltaldban az
egyén, ugyanakkor kdtelezettie nem csupan az allam, hanem egyes jogoknal maganin-
tézmények is. Tartalmukat vizsgalva pedig megallapithato, hogy csak toredékiik roko-
nithat6 a szabadsagjogokkal.

A tudomdny és a miivészet szabadsdaga

A magyar jog alkotmanyjogi dimenzidban azonos modon szabalyozza a tudomany ¢és
a mlvészet szabadsagat, amely metodika az alkotmanyozéi megfontolasokon tal alap-
jog-dogmatikai indokra vezethetd vissza. A szoban forgd alapvetd jogoknak ugyanis
megegyez0 a normafelépitése: a kulturalis jogi jellemvonason tuli kettés karakteriik a
szabadsagjogok kozott is egyediilallo, mivel egy, a személyiség szabad kibontakoztata-
sédhoz vald jog specidlis megnyilvanulasaként felfogott elemet és egy kommunikacios
aspektust is tartalmaznak. Ebbdl adddodan a két jogot — azonos dogmatikai struktardjuk
és tételes jogi megjelenésiik miatt — a tovabbiakban ,testvérjogokként” kezelem, ame-
lyekre kiilon-kiilon is ugyanazok a standardok alkalmazandoak.

Mig a tudomany szabadsaga vonatkozasaban leszdgezhetd, hogy a tudomanyos élet
szabadsaganak altalanos tartalma a tudomanyos ismeretek megszerzésének (kutatas sza-
badsaga), illetve ezek terjesztésének jogat (tudomanyos ismeretek, eredmények, nyilva-
nossagra hozésa),” addig a miivészet szabadsaga ,,a miivészeti alkotomunka szabadsagat,
a mivész barmely meg nem engedett korlatozastdl mentes Onkifejezését, valamint a
miivészeti alkotasok nyilvanossag elé tarasanak, illetve bemutatasanak, terjesztésének
szabadsagat jelenti.” A szabadsagjogi védelem tehdat a tudomanynak és miivészetnek
mint sajatos kifejezésnek biztosit garanciat az dallam énkényével szemben. Ez a jog-
védelem karakterét tekintve a tudomany és a miivészet dinamikus-konstitutiv elemére
vonatkozik, azaz a kutatdi és alkotoi folyamatra, valamint annak kinyilvanitasara.’
Ezt az értelmezést igazolja a hatalyos alkotmanyi szabalyozas is, amikor rogziti, hogy
»|M]agyarorszag biztositja a tudomanyos kutatas és miivészeti alkotas szabadsagat”."

Az allam diszkrecionalis jogkorébe tartozik annak meghatarozasa, hogy milyen in-
tézményi halot kivan huzni az alapjog koré az alaptdrvényben. A lehet6ségek skalaja
sz¢les: az altalanos deklaraciotol egészen a konkrét infrastrukturalis elemek nevesitéséig
terjedhet. Az alkotmanyozé oldalarol az elébbi megoldas a szerencsésebb, mivel nem
kell hosszt tavon elkdteleznie az allamot valamely garanciaclem fenntartasa mellett.
Utobbi tekintetében a kovetkezé megoldasok az elterjedtek: az oktatasi rendszer, egyéb
specialis intézmények, vagy az allami tamogatas alkotmanyba épitése.

A kulturalis jogi szerepfelfogas a magyar alkotmanyozoé részérdl sajatos modon re-
alizalodott a tételes jogban. Az allamok tobbsége a kulturdlis jogoknak ezt az elemét
vagy nem, vagy csupan attételesen szokta deklaralni, példaul a miivelddés, illetve az
oktatashoz valo joggal Gsszefliggésben — tehat a kulttra passziv aspektusa oldalan. Ezzel
ellentétben a magyar Alaptorvény kozvetleniil az aktiv pozicidhoz kapcsolodo, és attol
elvalaszthatatlan intézményeket hivott ¢letre az alapjogok legkiterjedtebb védelmére.
A vonatkozé X. cikk (3) bekezdésének els6 mondata a kdvetkezéd megfogalmazassal
¢él: ,,Magyarorszag védi a Magyar Tudomanyos Akadémia és a Magyar Mivészeti
Akadémia tudomanyos és miivészeti szabadsagat”
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Az Alaptorvény tehat a korabbi Alkotmanyhoz képest kibdviilt — tobbek kozott —
azzal, hogy immar a koztestiiletekre vonatkozoan is tartalmaz névumnak szamito ren-
delkezést, mivel kiilon nevesiti a Magyar Tudomanyos Akadémiat (MTA) és a Magyar
Miivészeti Akadémiat (MMA)."

A magyar allam az akadémiak és a miivészet, valamint a tudomany szabadsadganak
alaptorvényi 0sszekapcsoldsaval nemzetkozi viszonylatban is egyediilalld 1épést tett a
kulturalis alapjogok kiteljesitése és védelme iranyaba. A megoldas implicit mddon az
allam aktiv miivészeti és tudomanyos szerepvallalasaként foghatd fel, mivel e kdztestii-
letek a kultaraval 0sszefliggé kozfeladatok megvalositasaért felelnek.

Az oktatdshoz valo jog"”

A mitvelddéshez vald jogot az allam elsddlegesen az oktatason keresztiil biztositja,
amely alanyi oldalrél a képzéshez vald hozzaférést takarja, mig annak targyi vonatkoza-
sa az oktatasi rendszer egyes szintjeit differencialja. EI6bbi a tanszabadsag egyik eleme,
a tanulashoz valo jog, amely feldleli az iskolavalasztas szabadsagat — ennélfogva az a
kotelezettség harul az allamra, hogy lehetévé tegye az egyének szamara ezt a valasztast.
Utobbi kapcesan az Alaptorvény deklaralja a haromszintli oktatasi szisztémat: egyrészt az
ingyenes ¢és kotelez alapfokt, mésrészt az ingyenes ¢s mindenki szamara hozzaférhetd
kozépfoku, harmadrészt a képességei alapjan mindenki szamara hozzaférhetd felsofoka
oktatast.”” Ez azt jelenti, hogy az allam kdteles megfeleld szamt €s tipust oktatasi intéz-
ményt fenntartani. E feladata legszélesebben az alapfoku képzés esetén all fenn, mivel
az az egyén szamara ingyenes ¢és kotelezd. A kozépfokl oktatas bar szintén ingyenes,
immar nem kotelez — ennek ellenére a hozzaférés lehetdségét biztositania kell. Végiil
a felsdoktatas a legsziikebb teriilet, mivel kotelezettsége az intézményfenntartason tal
»csupan” arra terjed ki, hogy biztositsa az azonos képességii egyének szamara az esély-
egyenléséget.' Ezek az allam status positivus feladatai kdrébe sorolandok, mig a tanko-
telezettség status passivus karakter eldiras.

A miivelddéshez valo jog kiterjesztése

Bar a miivelddéshez vald jog primer teriilete az oktatds, a modern allam muivel6dés-
hez kapcsolodo szerepe mara kiterjed olyan teriiletekre is, amelyek nem sorolhatéak a
klasszikus oktatas korébe. Az iskolan kiviili mtivelédésre ugyantigy érvényes, hogy az
allam koteles 1étrehozni a megfeleld szolgaltatasok rendszerét — majd az allampolgarok
szamara biztositania kell a jogot ezeknek az igénybevételére.”

Ezt a megkozelitést igazolja Bragyova Andras véleménye, aki a miivel6dés
metajurisztikus fogalmat beemelte a jogrendszerbe: ,,a miivel6déshez val6 jogban a mii-
velédés az oncéll, a személyiség fejlodését szolgald altalanos kultirat jelenti, amelynek
alapjait az ember az oktatasban sajatitja el.”'® Ezen tul pedig a miivel6dés tag értelme-
z€se, azaz a szoban forgd jog oktatasi rendszeren kiviili implicit hatokore mellett érvel,
amikor kimondja, hogy ,,[a] miivel6dés az altalanos kultura (e latin terminus forditasa a
»mivelddés™), az antik paideia értelmében vett altalanos miiveltség elsajatitdsanak jogat
jelenti. Az egyetemi oktatasnak ugyan az el6bb emlitettek szerint van koze az igy felfo-
gott miivel6déshez, de az egyetemi oktatas meghatarozo része nem az el6bbi értelemben
felfogott altalanos — mintegy 6ncéli — miiveltség megszerzését segiti el6”."”

Az Alaptorvény XI. cikke (2) bekezdésének elso fordulata egyértelmiien ramutat arra,
hogy a miivel6déshez vald jog nem feltételezi az oktatasi rendszerhez vald kapcsolatot:
»Magyarorszag ezt a jogot /[mdrmint a miivelodéshez valo jogot — Cs. Zs.] a kozmiivelo-
dés kiterjesztésével és altalanossa tételével [...] biztositja.” Ez a rendelkezés megteremti
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az iskolan kiviili miivel6dés alkotmanyi fundamentumat. A nemzetko6zi jog az altalam
vazolt csoportositashoz igazodva tag tartomanyban hatarozza meg a kozmiivelddés fo-
galmat: ,,a kozosségi kulturalis életben valo szabad részvételhez, a miivészetek ¢lvezé-
séhez” valod jog." A muivelédéshez valo jog ennek megfelelden kulcsjognak tekintendo,
amely szamos mas alapvetd jog érvényesiilésének eldfeltétele."”

A jog status positivus karaktere is érvényre jut, amikor az dllam részleteiben rendelke-
zik a kozmiivelddési torvény keretében.”” Ennek legfontosabb aspektusa a miivelddéshez
vald jog tovabbi intézményi alaptipusainak, azaz a muzealis intézmények, a nyilvanos
konyvtari ellatas szerveinek, valamint a kozmiivel6dési intézmények tdrvényi rogzitése.
Ezenfeliil a jogalkotd expressis verbis deklaralja, hogy a telepiilési dnkormanyzat kote-
lez6 feladata a helyi kdzmiivel6dési tevékenység tamogatasa.”'

Mindebbdl is adodik, hogy a miivelddéshez vald jog — megvalosulasat tekintve —
fokozatos (progressziv) karakterii: érvényesithetsége jelentds mértékben fiigg az allam
teherbiro képességétol. Ezen tul az Alkotmanybirdsag kimondta, hogy ¢ jogbol levezet-
hetd szabalyozas egyensulyt hivatott teremteni az egyén alapvetd jogain alapul6 igényei
¢s az allam szamara rendelkezésre all6 anyagi eszkdzok kozott.”

(Kulturalis igazgatas) A kozigazgatasi jog azoknak a jogi normdaknak az Osszessége,
amelyek az alkotmanyjogi szabalyozas keretei kozott a jogalanyok €s az allam kozot-
ti viszonyokat rendezik. Ez kiterjed a tarsadalom tagjai és szervezetei altal tanusitott
magatartasok befolyasolasara, amely az allami kozhatalom (impérium) birtokaban
nagyrészt jogalkalmazas (jogérvényesités) utjan végzett szervezést, dontés-elokészitést,
dontést és végrehajtast, tovabba a kozigazgatasi szervek egymads kozotti viszonyainak
szabalyozasat jelenti.” A kulturalis igazgatas a kozigazgatas részeként jelenik meg: azon
a ponton, amikor az allam beavatkozik a maganszféraba — ennek oka pedig egyrészt az,
hogy a kultura koziiggyé valik; masrészt, hogy a tarsadalom bizonyos rétegei ne rekedje-
nek annak hatokorén kiviil.* A kulturalis igazgatasnak a tovabbiakban két markans terii-
lete van: a statikus elemnek szamit6 kulturdlis intezményrendszer és a kozszolgaltatasok
ellatasanak dinamikus miikddési formaja.

A kulturaigazgatas instituciondlis oldala

Ha a szorosan vett kozigazgatasi tevékenységeket vessziik alapul, elsédlegesnek te-
kinthetjiik a kdzigazgatas szervezetiranyito funkcidjat. Ez annak tudhaté be, hogy az
allam kulturalis funkcidjabol kovetkezd feladatokat tilnyomo részben a kozigazgatas
kozvetiti a tarsadalom szdmara, azaz a kozigazgatas valositja meg ezeket a feladatokat.
E kulturalis szervezeteknek szamos valtozata létezik. Egyesek autonom jogallasuak,
az allamtol elkiiloniltek, onkormanyzattal rendelkeznek, és kozszolgaltatast latnak el.
Masok kozintézetek, amelyek szintén széles korii szakmai dnallosaggal, autonomiaval
rendelkeznek, de a kdzigazgatas szervezetiranyitasa ala tartoznak. Ezeken tul pedig fel-
lelhetéek olyan kdzhasznu vallalatok, amelyek tekintetében a kozigazgatas latja el az
allam tulajdonosi irdnyitasi jogosultsagait.

A kozigazgatas széles korli szervezd, menedzseld tevékenységet 1at el a kulturalis
¢letben, amely Osszehangolja, a meghatarozott célok elérésére Osztonzi a kulturalis
szervezetek munkajat. E tevékenységhez szorosan kapcsolodik az allam mecénasi te-
vékenysége, azaz az dllami tamogatas rendszere,** amelyet a kultura fejlédése, eltartasa
érdekében az allam biztosit. Az allami tdmogatas rendszerint a kdzigazgatas pénziigyi
finanszirozo tevékenységén keresztiil valosul meg, amely a kdzigazgatds sajatos forma-
jaként és eszkozeként jellemezhetd.
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Ezek alapjan a kulturalis kozigazgatas a kulturalis tevékenységek széles korét dleli
fel, amelynek intézményrendszere is rendkiviil valtozatos: az allamigazgatasi szervek
mellett megemlithetjiik a teriileti onkormanyzatokat, valamint a kdztestiileti 6n-
korményzatok szerepét is. Lathato tehat, hogy a kulturalis tevékenységek sokrétiisége —
az intézmények tipusanak megfeleléen — az igazgatasi rendszert is differencialja.

A tovabbiakban a kultira kdzjogi szervezetrendszerét két ismérv alapjan modellezem,
amelyek a szervi-funkcionalis, valamint a relacios osztalyozas.

A szervezetrendszer szervi-funkciondalis felépitménye

Az intézményrendszer lehetséges elemzésének klasszikus formaja az alanyi vagy mas-
képpen a szervi szempontu osztidlyozas. Ennél a tevékenységet végzd kozigazgatasi
szerv alapjellemzdjét, illetve a jellegado fétevékenységét vessziik alapul, ugyanis a szer-
vek tipusait az altaluk ellatott kozigazgatasi feladatok, vagy még inkabb az azok alapjan
megrajzolhat6 funkciok hatarozzak meg. Ez a csoportositas tehat egyfajta burkolt funk-
cionalis meghatarozas is egyben.”

A szervi-funkciondlis tematizalas alapvetden harom tipust tartalmaz, amelyek egy-
részt az dgazati szervek, masrészt a koztestiiletek, illetve harmadrészt a fenntart6i igaz-
gatas formaja.

Az dgazati igazgatas alapvetden a vonatkozo szervek miikodési és befolyasolasi te-
riiletére épit. EbbOI kifolyolag kiilonbség teheté kdzponti és nem kozponti kdzigazga-
tasi szervek kozott: eldbbi tipikusan az agazati minisztériumokat és az agazati feladatot
ellato, orszagos hataskorii szerveket dleli fel, mig utobbinak a klasszikus tipusa a helyi
onkormanyzatok.”® 4 kulturaigazgatas korében a legelterjedtebb struktira a kulturaért
felelbs minisztérium, valamint a helyi onkormanyzatok szisztémdja mint szubszidiaritas
elve szerint telepitett kulturalis feladatok cimzettje.

A funkcionalis igazgatasi szervek alatt mai értelemben a kozfeladatok szakmai szer-
vek altali ellatasat, avagy a feladatellatasba valo bevonasat értjiik. Ennek mintaja a koz-
intézmények — példaul kamarak, koztestiiletek, valamint egyéb szakmai érdekszerve-
zetek — involvalasa a specialis kompetenciat igényl6 szektoralis igazgatasba. A kultura
teriiletén ez a megoldas kivaltképp jol szemléltethets, amennyiben az akadémidk sulydra
iranyitiuk a figyelmet.

Végiil a tulajdonosi-fenntartoi igazgatas azt a tevékenységfajtat jeloli — nevébol ado-
doan —, amely soran egyes kozigazgatasi szervek intézmények fenntartasat (vagy azt
is) végzik. Ez a forma t6bb ,,agazati” kddex szabalyozasanak is targyat szokta képezni,
kiilondsen a human kozszolgaltatasok esetében — igy a kulturalis teriileten is gyakran
alkalmazott mddszer. A kiillonb6z6 szakteriiletekre irdnyuld szabalyokbdl kiolvasha-
toak azonossagok, amelyek Osszességébdl kirajzolhato egy kozos tevékenységtipus.
Ebbe a korbe tobbféle szerv tartozhat, igy lehet a fenntartd egyébként kdzponti allam-
igazgatasi szerv, telepiilési onkormanyzat vagy éppen egy koztestiilet is.” A témaban is
szamos példa hozhato, amelyek koziil a kézponti allamigazgatas szervek fenntartdasaban
lévo, a nemzeti kultura apoldasaban kiemelt jelentoségii, valamint a helyi 6nkormanyzati
tulajdonu kozmiivelodési intézményeket emelem ki.

A szervezetrendszer reldcios ismérvei

Ezt az osztalyozasi szempontot szokas a kdzigazgatas befolyasanak, illetve az igazgatasi
hatalom erésségének is nevezni.* E helyiitt azért a relacios meghatarozast alkalmazom,
mert a kulturdlis intézményrendszer egyes szerveinek az egymashoz vald viszonyat
mutatja be. Ebben a viszonyban a kozigazgatas befolydsa alapjan hagyomanyosan két
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kategoéria nevesithetd: a hierarchikus és a hierarchian kiviili igazgatas.’® Ez a két tevé-
kenységfajta aszerint kiillonbdztethetd meg egymastol, hogy az egyikben lényegesen
nagyobb a kdzigazgatasi hatalom, ennélfogva erdsebb az igazgatottra gyakorolt kozigaz-
gatasi befolyas, mint a masikban. Az erds kozigazgatasi befolyas jogi, igazgatasi meg-
oldasa a hierarchikus igazgatas, amelyet masként iranyitasnak nevezhetiink. A masik
tevékenységfajta a hierarchian kiviili igazgatas, amely az ala-folé rendeltség jogi alapjat
nélkiilozi — azaz kozigazgatas alarendeltség nélkiil.? A hierarchikus igazgatds esetében
az igazgatast végzo allamigazgatasi szerv teljhatalmat gyakorol, azaz mddja van arra,
hogy az igazgatott minden viszonyaba beleszoljon. Ezzel szemben a hierarchian kiviili
igazgatast az jellemzi, hogy egy adott kdzigazgatasi szerv csak a feladat- és hataskorébe
tartozo tevékenységeket, igazgatott viszonyokat befolyasolhatja.

A kultura kézigazgatasi dimenziojaban jelentkezd szervek viszonyrendszere is jol
leirhato ezzel a modszerrel. E téren tobb alternativa is fellelhetd az egyes allamok jog-
rendszerében — tendenciaként régzithetd azonban, hogy a hierarchian kiviili igazgatas
valamilyen formdja felé tolodott el a nyugati vilag.

Kultura mint kéozszolgaltatas

Az allam kulturalis funkcidja® mindenekeldtt a kiilonféle kulturdlis szolgaltatasok biz-
tositasaban, szabalyozasaban jelentkezik. Ezek a szolgaltatasok altalaban kozosségi jel-
leglinek mindsiilnek, azaz e kdzszolgaltatasokat a tarsadalom egésze szamara biztositani
kell. Csak ebben az 6sszefliggésben értékelhetdek a piaci viszonyok, a kulturalis jellegli
gazdasagi vallalkozasok a kulturalis életben.*

Kozvetve maganak a kdzigazgatdsnak is — az allam mellett — jelentds szerepe van
a kulturalis fejlodes feltételeinek a megteremtésében. Ez hatvanyozottan érvényes a
kultarara, kiillondsen a koézoktatasra és a kozmiivel6désre, de mas kulturalis teriiletekre
egyarant — igy példaul a miivészeti életre is.

Kiemelendo, és az eurdpai allamok jelentds részében elfogadott funkcid a nemzeti
kultura védelme és fejlesztese. A kulturalis élet szinte valamennyi agazata olyan, ahol
sziikség van nemzeti kultarara, nemzeti kulturalis intézményekre és a kulturalis igények
nemzeti mérték kielégitésére.”
meg: azok a gazdasagi vagy tarsadalmi szempontbdl 1Gj érték teremtésével egyiittjard te-
vékenységek tekinthetdek kozszolgaltatasnak, amelyek nem foglaljak magukba az allam
kozhatalom birtokaban ellatott tevékenységét. Ezenfeliil a legfontosabb kdzszolgaltatasok a
vonatkozé allam alkotméanyaban manifesztaldédnak — tobbnyire alapjogokként. Végsd soron
pedig e szolgaltatast az allam jogi uton, meghatarozott eljaras keretében biztositja, amely
megnyilvanulhat kozvetlen szolgaltatasnyujtasban, finanszirozasban vagy szabalyozasban.*

A végzett tevékenység szerint azok a kozszolgaltatasok, amelyek kozvetleniil az
emberek testi és szellemi sziikségleteit elégitik ki, human kdzszolgaltatasoknak nevez-
ziik. Ebbe a korbe tartozik az egészségiigyi ellatas, a szocialis ellatasok és a kulturalis
szolgaltatasok — azon beliil is a koz- és felsdoktatas, a miivészeti, a kozgytjteményi €s
kozmiivelddési szolgaltatas, a kulturalis 6rokség védelme, és a tudoményos kutatas bi-
zonyos része —, valamint a médiaigazgatas és sporttamogatasok rendszere.*’

A human kozszolgaltatasok terminus 1étjogosultsagat a felsorolt teriiletek k6zds vo-
nasai indokoljak. Azonos jellemzdjiik egyrészt, hogy mindegyik valamiféle személy-
hez kotott szolgaltatotevékenység: célja, esetleg targya maga az ember. Ebbdl adodik,
hogy ezeket a szolgaltatasokat foszabaly szerint természetes személyek vehetik igény-
be. Masrészt valamennyi human szolgaltatas — legalabb részben — szellemi munkanak

Valésag * 2021. februar



CSEPORAN ZSOLT: KULTURALIS JOGOK — KULTURALIS IGAZGATAS — KULTURPOLITIKA 7

mindsiil, amely tobbnyire magas szintli szakmai tudast és felkésziiltséget igényel.
Harmadrészt, ezeket a tevékenységi teriileteket erdteljes allami szabdlyozas és azt érvé-
nyesité hatosagi szerepvallalas jellemzi.**

E tevékenységek donté hanyadanak a kozszolgaltatassa valasaban a kozszolgaltata-
sok valamennyi komponense és indoka kimutathato.

Tobbségiik a vegyes kozjavak csoportjaba sorolhato: a szolgéltatds az egyén, azaz az
ember személyes igényeinek kielégitésén tul kozosségi sziikséglet is, ennélfogva koz-
érdek. Emiatt a szolgaltatasbol valo kizaras egyrészt jelentos koltségeket emésztene fel,
masrészt olyan karos externalis hatasokkal jarna, amely a sziikebb kozosség, vagy akar
az egész tarsadalom szamara aranytalan koltségeket generalna.”

E kozszolgaltatasok megszervezésében dominans szerepet jatszik a ,, piaci kudarc”.
Ennek, illetve az eldbb kifejtett vegyes kozjoszag-jelleg kdvetkezménye, hogy ezeket a
szolgaltatasok az allam a tarsadalmi Ujraelosztas keretében biztositja. Olyan redisztri-
buiciorol van tehat sz6, amely az elsédleges jovedelemtulajdonosoktdl elvonja a megter-
melt javak egy részét, és azt a kozosségi sziikségletek alapjan osztja Gjra, amely meto-
dika nem kéoveti a piaci csere logikajat.*

Szinte valamennyi humdan koézszolgaltatasra jellemz6 az informdcios aszimmetria
jelensége. Ennek oka a szoban forgd tevékenységek szellemi karaktere: a szolgaltatas
eléteremtéséhez, megvaldsitasahoz komoly szakmai ismeretek, gyakran magas fokua
képzettségre van sziikség. Masfeldl viszont, a szolgaltatds igénybe vevoi rendszerint
nem rendelkeznek ilyen kvalitassal — ezért nem, vagy csak részben képes a szolgaltatas
mindségét, szakmai tartalmat ellendrizni.*

Mindezek az ismérvek azt eredményezik, hogy a human teriileten jogilag részletezett
kozszolgaltatdsok jelennek meg: a jogalkoto eldszor meghatdrozza magat a kdzszolgal-
tatas fogalmat, ezaltal pedig annak tartalmat is, majd kijeloli azokat az allami és/vagy
onkormanyzati szerveket, amelyek kotelezd feladata a kdzszolgaltatas megszervezése.
Tekintettel, hogy e korben az dllami ujraelosztas (redisztribicid) révén teszi az allam
lehetové az igénybe vevok szamara a szolgaltatdshoz vald hozzaférést, ezek fedezetét
dontden az allami koltségvetés biztositja. Végiil a human kdzszolgaltatasok szervezését
¢és intézményes formait vizsgalva, kiemelendd kozds vonds a nonprofit elvii szolgalta-
tasok dominanciaja.*

A human kozszolgaltatasok alkotmanybdl eredd biztositasa az allam kotelezettsége, ame-
lyet a kozigazgatas kiilonbozo cselekvéseivel valosit meg. Bar a kdzigazgatasi tevékenység-
fajtak kozil itt is helyet kapnak az olyan kozhatalmi magatartasok, mint a jogalkotas vagy
a hatosagi jogalkalmazas, ezek mellett azonban a human kozszolgaltatasok korében valosul
meg leginkabb a kozigazgatas kozvetlen szolgaltatasszervezo funkcidja. Ezt egésziti ki ne-
gyedik elemként az allami finanszirozas, amely a kdzhatalmi mecenatira intézménye.*

Mivel a mai modern allamokban, és igy hazankban is a kulturalis tevékenység igen
sokreétl,* ehelyiitt csupan a témank szempontjabol kiemelkedden fontos kulturalis aga-
zatokra sorolom fel. Ilyen teriiletek a tudomanyiigyi, a miivészeti, a kdzgyljteményi,
a kozmiivelodési, az oktatasligyi igazgatas. Megjegyzendd viszont, hogy az egyes
orszagok kozott jelentds eltérések adodhatnak a kulturalis igazgatas dgazatait tekintve:
lehetséges, hogy egyes allamok a kulturalis feladataikat sziikebbre vontak, avagy azokat
masként csoportositottak, igy mas teriilethez tartoznak egyes elemei.®

(Kulturpolitika) A politika tobbdimenzids természetére az ugynevezett ,,politologiai

haromszoget” alkalmazza a tudomany, amelynek egyik oldalat a politika intézményes
vilaga képezi (polity), mésik aspektusa a politika szerepléinek konfliktusos, egymadssal
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versengé folyamatait jeleniti meg (politics), mig a harmadik pillére a politikai célok,
tartalmak vilaga (policy).* A tarsadalomiranyitas tartalmat a kdzpolitika hatarozza meg,
amelynek hivatasa a tarsadalom fennmaradasanak és fejlodésének védelme. Lényegében
tehat a kdziigyek vezénylését, a kozosségi problémak megoldasat jelenti, és végso soron
a kozjo biztositasara iranyul.”

Az értekezés szempontjabol a politika mésodik és a harmadik értelmezése lesz re-
levans. Mindennek fényében a kozpolitika* egyrészt az angol politics kifejezésre utal,
vagyis a politikai szféraban 1étez6 kiilonb6zo tevékenységekre, akcidkra, dinamizmu-
sokra; masrészt pedig a policyra mint olyan stratégidkra, amelyek egy adott k6zosség
egészet érintd politikai dontésekre, illetve a kozcélok megvaldsitasara dsszpontosul-
nak.* A kozpolitikai (tudoményos) szemlélet tehat eltér a politikaelmélettél, mivel hang-
sulyozza, hogy a politika tudomanya nem maradhat puszta teoria, és nem szoritkozhat
kizarolag elméleti megkozelitésekre. Ezek mellett multidiszciplinaris® eszkdzrendszer-
rel, normativ megkozelitésben, a politikai dontéshozatal és megvaldsitas konkrét folya-
matara kell fokuszalnia.”!

A kozpolitika tartalmazza az adott kdzélet, hatalmi rend gazdasagi, kulturalis és szo-
cidlis problémait, amelyeket konkretizalnak az agazati politikdk. Szakpolitika, avagy
agazati politika alatt a tarsadalomiranyitds homogenitast mutatd részeinek szakértelem
¢és téma szerinti csoportjait, illetve az ezekhez kapcsolddo elkiilonithetd feladatokat és
folyamatokat értjiikk. A téma szempontjabodl relevans szakpolitika a miivészetet és a mii-
velddést oleli fel — érintve a gazdasagi folyamatokat, az igazgatasi gyakorlatot, az al-
lampolgarok szabadidds tevékenységét €s az allami mecenatirat.”? Ezt nevezziik kultar-
politikanak, amely tag értelemben a kormanyzati akciok szandékolt, de szisztematikus
kovetkezményei, valamint az azonositott kulturalis célok felé tett intézkedések.” Egy
masik 0sszefiiggésben a kulturalis politika utal a kormanyzati cselekvésre (vagy tétlen-
ségre) a kulturalis szektorban.** Barmilyen meghatarozassal is éliink, mindig szem elott
kell tartanunk azt a kiilonbséget, amely a politikat mint az allam céljarol, szerkezetérdl
és mikodéseirdl szold tudomanyt, és a politikat mint az allam bizonyos cselekvéseit,
azaz a konkrét gyakorlati dllammiiveletet egymastdl elvalasztja.”

A kultarpolitika teoretikus meghatarozasanak® alkalmazhatosagat a ,.ki?” — , mit?”
— ,;hogyan?” kérdések mentén célszer(i megvizsgalni.”’ Az els6 a kultirpolitika alanya-
it jeloli ki: azokat, akik konkrét koriilmények kozott aktiv tevékenységet folytatnak a
szektor koziigyeiben. Ez negativ megkozelitésben azt jelenti, hogy egyrészt nem alkotoi
magatartasokat dlel fel, masrészt pedig a passziv, tétlen szereplok nem sorolhatok ide.
Tovabba fontos azt is rogziteni, hogy a szoéban forgd tevékenységnek kdzvetlen dssze-
fiiggést kell mutatnia a kulturdlis szféra allami dontéshozatalaval, ami vagy hatalmi,
vagy azt befolyasol6 magatartast jelent. Ennélfogva a kultarpolitika szerepl6i lehetnek
egyének és szervezddések is. E16bbi korbe a politikai dontéshozok, kulturalis intézmé-
nyek vezetdi és a szakmai tanacsadok tartoznak, mig utobbira példa lehet a kultaraért fe-
lelés minisztérium, avagy a funkcionalis érdekszervezetek. A masodik kérdés arra mutat
ra, hogy a vazolt aktorok tevékenysége miben nyilvan meg, meghatarozva ezzel a kul-
turpolitika targyat és egyben produktumat. Elsddlegesen a jogszabalyilag rogzitett hatas-
korben meghozott dontések sorolhatoak ide, amelyek értelemszeriien az allamhoz, azon
beliil is valamely kozigazgatasi szervhez kotddnek. Ezek jellegiik szerint lehetnek nor-
mativ és nem normativ produktumok — el6bbi tipikusan a szabalyozé és redisztributiv,
utobbi pedig tervezd vagy kommunikacios eszkdz. Masodikként a szakmai javaslatok,
allaspontok, vélemények és ajanlasok nevesithetoek, amelyek lehetnek irottak és szo-
ban, avagy fizikai magatartasban megnyilvanulé befolyasold tényezdk — mint példaul a
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nyilvanos beszédek, valamint k6zosségi megmozdulasok. A harmadik tampont arra ad
valaszt, hogy a szdban forgd szereplék milyen modon jutnak el a vazolt eredmények
valamelyikéhez. Itt a kultarpolitikat mint folyamatot kell tehat értelmezni, amely tovabb
bonthat6 formalizalt és informalis processzusokra. Els6 esetében a szervezett, esetleg jo-
gilag szabalyozott eljarasokat értem, mig a masodik az ad hoc és fakultativ miiveleteket
oleli fel. Ezek a folyamatok tovabbi két csoportra oszthatoak jellegiik szerint: 1éteznek
dontési mechanizmusok és konzultativ formak, amelyek az aktorok kozotti interakcid
terepei. Végil fontos utalni a folyamatként felfogott kozpolitika szakaszaira, amely
metodika hét fokuszpontot olel fel: /) kezdeményezés, 2) informacio, 3) mérlegelés, 4)
dontés, 5) végrehajtas, 6) értékelés, illetéleg 7) befejezés.™

Mindemellett a kultarpolitika meghatarozasanak nehézsége éppen targyabodl kovet-
kezik: szubjektiv kategoridkon (példaul esztétika) alapulé dontéseket kovetel meg.” A
teriilet korlatainak leépitése objektiv standardok beépithetéségén mulik, kiilonésen a
jogallami és demokratikus elveket kdvetd politikai kulturaban.® Ezen til feloldhatatlan
problémakeént jelenik meg a kulturalis élet és egyéb szektorok, tarsadalmi alrendszerek
interakciojaban kitapinthaté hegemoniara torekvés: a politika tilzd befolyasa mellett
szemléletes példa erre a profitmaximalizalé piaci faktorok intervenciodja, amely szitua-
ciot a masik oldalrdl nézve a kulturalis szféra ellendllasa jellemez.®

(Kovetkeztetések) Az elemzés eddigi részében a vizsgalt terminusokat jartam koriil,
a definiciok és sajatossagok mentén. Zarasként ezek rovid dsszegzésére vallalkozom és
a harom fogalom kapcsolatat fejtem ki.

A kulturalis jogok az alapvetd jogoknak egy sajatos csoportja, amely a miivészet és a
tudomany szabadsdga mellett az oktatashoz és a miivel6déshez vald jogot oleli fel. Ezek
jelent6sége, hogy az egyén jogosultsagait rogziti az allammal szemben, tovabba a kdzha-
talom aktiv szerepvallalasat irja el6. Ekként tekintve e jogok a kulturalis élet legkisebb,
ugyanakkor elsédleges kozponti elemére koncentralnak: a (természetes ¢s esetenként jogi)
személyekre — vagyis az alkotd, kutatd, oktatd €s miiveldd6 emberre. A kulturalis igazga-
tas fokuszaban — a kulturalis jogoktol eltéréen — azonban az allam all: azt hatarozza meg,
hogy a k6zhatalomnak milyen intézményrendszert és kdzszolgaltatasokat kell biztositania
a kultara tertiletén. Végiil a (szak)politika terrénumaba tartozo kultarpolitika — legszéle-
sebb kategoriaként — az érintett szektor makroszintli koordinalasanak tartalmi iranyait, az
egyes teriiletek egyensulyat, fejlesztési teriileteit hatarozza meg.

Fontos kiilonbség, hogy mig a kulturalis jogok és a kulturalis igazgatas a kultara
egész spektrumat lefedi, addig a kultarpolitika ennél joval sziikebb teriiletet takar.
A kozfeladatok gyarapodéasa és a teend6k komplexitdsa a tarsadalmak fejlédésének
sziikségszerli hozadéka, amelynek kovetkeztében az egyes agazatok specializalodtak,
és igy onallo szakpolitikaval nétték ki magukat. Ebbdl adéddan a modern kultarpolitika
altalaban a miivészeti, kozgyljteményi, kozmivel6dési és orokségvédelmi teriileteket
oleli fel, mig az oktatas- és a tudomanyiranyitas kiilon agazati politikaként jelenik meg.®

A fogalmak &sszevetésekor ugyanakkor szamos szinergia tapinthatd ki. A kulturalis
jogok gyakorlasanak kiteljesedését és érvényesiilését a kozigazgatas teszi lehetdvé: az
egyes intézmények infrastrukturalis bazisként, mihelyként szolgalnak a kulturalis tevé-
kenység folytatasaban, mig a kozszolgaltatasok a kulturalis termék, produktum széleskort
nyilvanossaghoz kozvetitését, a befogadohoz valo eljuttatasat garantalja. A kultarpolitika
eszkozrendszere pedig nem mas, mint a kozigazgatas: a kozponti vagy helyi szakpo-
litikai dontések végsd soron ezen keresztiil realizalédnak. Ebbdl kifolydlag a kul-
turdlis igazgatas egyfajta hid szerepet t6lt be a kulturalis jogokkal €16 egyének és
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a kultarpolitikai intézkedések kozott. Mindezek alapjan megallapithatd, hogy a kultira
jogi-igazgatasi-politikai aspektusai komplex viszonyrendszert adnak, amelyek hol elté-
rést, hol pedig atfedés mutatnak.

A kulturalis szektor stabilizalasa az egyes allamokban eltéré idépontban kezd6dott. A
stabilizacio lehetové tette a kormanyzatok szamara, hogy atgondoljak a kultara teriiletén
betdltendd szerepiiket, szamos modelljét alakitva ki az agazat igazgatasanak. A kultura-
lis kozfeladatok boviilése, avagy kiszervezése, valamint az azokhoz kapcsolodo intéz-
ményrendszer centralizalt vagy decentralizalt formai a lehetdségek tarhazat nyujtjak a
kormanyzatoknak. Raadasul bizonyos tipus alkalmazasa adott allamban sem feltétlentil
alland6 — esetenként politikai kurzuson vagy kormanyzati cikluson belil is valtozhat a
kulturdlis politika hangstlya, amely az igazgatasi rendszerben is sziikségszertien leké-
pezddik.® Jo példa erre Magyarorszag, hiszen a kultira igazgatasanak elmult tiz évét
tekintve eleinte — kiilondsen a Magyar Miivészeti Akadémia életre hivasaval — a kiszer-
vezés dominalt, am az évtized masodik felében centralizald 1épések figyelheték meg,
amely kiilondsen a kulturafinanszirozas rendszerében érhetd tetten.*

Osszességében rogzitendd, hogy — a szektor egészét tekintve — kiemelt felel6ssége
van a mindenkori szakpolitikai vezetésnek, hiszen a makroszintli tervezésen tul figye-
lemmel kell lennie az egyéneket pozicionald kulturalis jogok tiszteletben tartasara és a
dontések végrehajtasara hivatott igazgatasi rendszer olajozott mitkodésére.
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DR. IVANYI MARTON MUHELY

A filoxéra, mint tarsadalmi, novényegészseégugyi
és boragazati kihivas®

(Bevezetés és a filoxéra helye a magyar szellemtirténetben) ,,A hegyen megsokasodtak a
valtozasok. Az 1893-as év emlékezetes maradt Gadoroson, mint a népvandorlas. Nomad
Oseink saskajaras éveire emlékezhettek igy, amikor satrak libbentek, s paripak iramodtak
a kipusztult, ficsutds ronarol, kényszertien — 0j legeld felé! A csapasoknak is megvan a
maguk divatja, az egyiptomi hét csapastol kezdve, melyek koziil ma mar anakronizmus
lenne akarmelyik. A gadorosi csapas a filoxéra volt; apro féreg, mely egy év alatt tobb
dtalakulast csinalt e kedves fold szinén, mint az Ember évszazadokon at: s ugy hullt ide,
segiteni mas nagy Er6k munkajat, mint vegyi agenscsopp az edénybe, mely rogton keve-
redik s forrong. A fold 6ltonyt cserélt, nagy tablak vetkdztek ki a zdld szél6levelekbdl,
a domb helyenként mezteleniil maradt [...] ahol még nemrég j6 borok termettek, a rog
elvesztette barsonyat, s megkopaszodott” — irja Babits Mihaly (1883-1941) Halalfiai ci-
mi, XIX-XX. szazadfordulon jatszodo konyvében (1984: 211), szemléltetve egy korabeli
kataklizma kozéleti kiterjedtségét, vagyis a napjainkra mar alaposan kiismert filoxéranak
a ndvényegészségligyi kockazatokon messze tilmutato jellegét.

A babitsi szEpirdi reprezentacidban — amelyet e tanulmany feliitéséiil szanok —, ami
megelevenedik e helyen egyebek mellett, az a szoban forgd XIX. szazad masodik felé-
ben mind hazankban, mind vildgszerte tobb szempontbdl is kiillonds fenyegetést jelentd,
sz6logyokértetli okozta sz6l0pusztulas.

Miel6tt ennek részletesebb, tobbiranyli ismertetéséhez hozzafognank, felhivnam a
figyelmet, hogy a filoxéra nemcsak ndvényegészségiigyi-szakmai, illetve agazati €s
nemzetgazdasagi probléma, hanem az mindenckel6tt a XIX. szazad végén jelentds
tarsadalmi nehézségeket, dilemmakat, sét, konfliktusokat is okozott, aminek legalabb
érint6leges bemutatasa szintén elengedhetetlen. Ezért ismételten Babitscsal folytatndm:

,»A GOzsy-villa j gazdaja — mert a régi préshazbol modern villa lett — amerikai vesszoket
hozatott. Persze, ezek élelmesek és hazardok. Kinek van pénze arra? Az ilyen reszkiroz |...]

— Magunkfajtanak nem val6 az — mondtak a régi gadorosiak. Mit akar avval a vesszo-
vel? — Inkabb eladtak a szdlejiiket. Vagy lett krumplifold. Pénziik se volt. A foldvandor-
las 1) kora kezdddott, potom aron potyogtak a sz6lok. Tonkrement emberek jajgattak.
[...] —Mit akar avval a vesszovel? Micsoda bor lesz abb61?”

Valaszul komor joslat hangzik el az egyik karaktertdl, akiknek a pontos kiléte ezattal
nem is érdekes:

— Sose ad az olyan bort, mint a régi! [...]

,»A vesszOk megérkeztek, s egész Gadoros és Sot is besz¢élt mar a Cenci néni vallal-
kozasardl. Néhanyan batorsagot kaptak utanozni, de legtobben nem josoltak semmi jot”
(Babits 1984: 206-211).

Megjegyezziik e helyen, hogy nemcsak Babits képzeletbeli hései, hanem masok,
példaul a kortars Krady Gyula is borulatok a filoxéravész egyes kdvetkezményeivel
kapcsolatban, mint az ir6 egy 1917-es irasabol kivilaglik: ,,bizonyos borok (a sz616k ki-
pusztulasaval) végleg eltiintek a magyar ember poharabol, a filoxéra pusztitasat, amely
gyermekkoromban olyan szomoruva tette Magyarorszagot, mint a tatarjaras, nem tudtak
potolni az amerikai vesszok™.
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A kibontakozo katasztrofat 1886-ban keletkezett Sz6l6hegyen c. kdlteményében szin-
tén a nagy nemzeti sorscsapasok soraba helyezé irodalomtorténész és kolté Gyulai Pal
(1826-1909) sorait nemcsak a trauma megrazkodtatasa itatja at, hanem a kételyek is a
hazai boragazat jovojével kapcsolatban: ,,Pusztitja a phylloxera / A hegyet, Itt bizony
mar sziiretelni / Nem lehet. Az 6rdog lesziiretelte/ Egészen: A magyarnak, hejh sze-
génynek, Tobbé bora sem lészen. [... ] Ezutan mar bor nélkil kell / Megélniink, J6zan
fovel kiizdeniink és / Remélniink. Beh nehéz lesz... Kisértsiik meg: Hat ha tan, Mamor
nélkiil, jobban tudunk/ Segiteni a hazan”.

Amennyire hitelesnek €s sommasnak, annyira elhamarkodottnak is tiinnek e
megnyilvanulasok egyes késébbi fejlemények fényében, mint majd latni fogjuk.
Ugyanakkor nagyon is érzékeltetik a végzetes veszedelemként felfogott filoxéravész
kortarsi kdztudatban elfoglalt dramai helyét. Annal is inkdbb, mivel kdzismert az — és
az eddigi beszamolok és szépirodalmi leirasok is érzékeltetik —, hogy a sz6l6termesz-
tés és bortermelés évszazados multra tekintett vissza hazankban mar akkoriban, vagyis
a XIX. szazad vége felé is. Ez utobbit érzékelteti Romsics (1999: 23) Ignac torténész
is, aki joggal jegyzi meg példaul a tokaji borokkal kapcsolatban is, hogy azok ,,hosszu
id6 ota vilaghirnévnek drvendtek”™.

A kés6bb bemutatott folyomanyoktol fiiggetleniil is bizonyossag, hogy jelentds for-
dulat jatszodik le ebben a tekintetben, amit alatamaszt a foldrajztudos Cholnoky Jend
(1870-1950) alabbi beszamoldja is a filoxéra hatasairdl és boraszati dsszefiiggései-
r6l a Balaton-felvidék vonatkozasaban 1936-ban megjelent tanulmanykéotetébdl: ,,az
Ovartél északnyugatra fekvé, ugynevezett Didsi-tetén igen kitiing, jo sz616k voltak,
nemes bor termett benniik, mert a tetd bazalt-tufabol van. A filoxéra kipusztitotta a
szOloket a 90-es években s a Diodsi-tetérdl és domboldalair6l kiveszett, nem gondolt
veliik tobbé senkisem”.

A XIX. szazad utols6é harmadaban-negyedében lejatszodo, alabb részletesen targyalt
fejlemények, a szépirdi tevékenységei mellett a budai Svab-hegyen gazdalkodé Jokai
Mor figyelmére is érdemesnek bizonyultak. Olyannyira, hogy Jokai kifejezetten szorgal-
mazta a karosit6 életmodjanak a megismerését is, miként arra dr. Véghelyi Klara (2014)
kertészmérnok is utal. 1896-ban megjelent , Kertészgazdaszati jegyzetek” c. irasaiban
Jokai ugyanis megjegyzi, hogy ,,azt hiszem, senkinek sem kell bemutatnom, hogy mi-
lyen a filoxéra? Aki nem latta természetben, megismerheti a népszeri fiizetekbdl, amik-
ben le van irva és rajzolva, sokszoros nagyitasban. Nalam minden sz6l6émunkas kap egy
nagyitoliveget, hogy a sz016 gyokerén megvizsgalhassa a gyanus sarga foltot”.

Mashonnan ¢és masképp kozelitve, ezen idézetek mindegyike a maga modjan
ugyanazon filoxérara osszpontosit, amely tudomanyagakon ativelden tett szert rele-
vanciara a XIX. szdzad masodik felében, a maga ndvényegészségiigyi, boraszati, tar-
sadalmi, agrarpolitikai és egyéb Osszefliggései miatt, melyek sematikus bemutatasara
vallalkozik e tanulmany a tovabbiakban.

(A filoxéra megjelenésének torténelmi tapasztalatai a XIX. szdzad végén) A tobb év-
szdzados multtal rendelkezd, hagyoméanyos magyar sz616- és borkultaranak joszerivel
véget vetd invaziv amerikai sz616gyokértetii az 1860-as jelent meg Europaban (Romsics
1999: 13; Estok és mtsai 2008: 53—4; Majdan 2008: 36-7).

Az ,Ujvilagban” elészor 1854-ben leirt és onnan tovaterjedé filoxéra, mint a fenti
beszamolok ,,poszttraumds” hangvétele is eldrevetiti, oriasi pusztitast okozott a szél6te-
riiletekben kontinensiinkdn. Az ,,amerikai vesszok™ érkezésével egytitt athurcolt fertdzés
1865-ben Franciaorszagban iitdtte fel a fejét az ,,6reg foldrészen”. Ezt kdvetéen nemcsak
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hazankban, hanem kiilonb6z6 mértékben, de néhany éven beliil Németorszagban (1867),
Portugaliaban (1870), Spanyolorszagban (1877), Olaszorszagban (1879) is jelentkezett
a kartevé (Majdan 2008: 34-5).

Parizsban, 1874 6szén a nyilvanossag elott, oriasi méretben, a falra kivetitve mutat-
tak be egy paranyi, 1-1,5 mm hosszl filoxérat. Ezt az eseményt a tudoményos eredmé-
nyek gyors és nagyon hatékony, széles korben vald ismertetéseként tarthatjuk szamon,
hiszen csak néhany évvel korabban érkezett Eurdpaba a filoxéra. Szarmazasi helyén,
Amerikaban, 1854-ben hataroztak meg ennck gubacslaké alakjat, 1867-ben azonositot-
tak a szarnyas alakjat és csak 1870-ben talaltak ra a gyokérlako alakra (Véghelyi 2014).

Szintén jelentds tarsadalmi-kozéleti figyelmet jelenit meg és vont magara az, amikor
hazankban 1872-ben napvildgot latott az elsd, a szologyokértetii fertézésének kockaza-
tara, a védekezés indokoltsdgara, a gazdasagi és szakmai szervezeteket figyelmeztetd
foldmtivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi miniszteri (a tovabbiakban: FIKM) korirat
(Estok és mtsai 2008: 53).

E baljos jelzést kovetden maga a vész nem varatott magara sokat, hiszen mar 1875-ben
feliitotte a fejét a mai Szerbia teriiletén fekvo, egykori Torontal varmegye délibb részén,
Pancsova hataraban 1évé sz6lokben. Néhany éven belill ez az orszag hagyomanyos
hegy- és dombvidéki sz6l6termd vidékeinek csaknem a teljesen megsemmisiiléséhez
vezetett az 1880-as években (Estok és mtsai 2008: 53; Véghelyi 2014).

(A kor- (és kar)okozo szologydkertetii (Dactylosphaera vitifolii)) Mi is allt konkrétabban
ennek a roppant kiterjedt, szertedgazd problémahalmaznak a hatterében? Miel6tt to-
vabbhaladnank a filoxéravész allomasainak kronologikus attekintésével, ismerked;jiink
meg magaval a ,,hirhedt” kérokozdval is.

A szOlégyokértetll, mint a szo utdtagja is mutatja, rendszertanilag egy, a rovarok
(Insecta) osztalyaba, ezen belill a félfedelesszarnytiak (Hemiptera) rendjébe és a torpe-
tetvek (Phylloxeridae) csaladjaba tartozo faj.

A sargaszold szind, picinyke (1,5 mm) allatka a szivokajaval szerzi taplalékat egyedii-
li tipndvényeébdl, a sz616 nedveibdl (Jenser 2003: 58 Majdan 2008: 35). A szoban forgd
faj biologiai ismérvei altalaban €s a szakirodalomban egyarant sszendnek a szamunkra
ezuttal érdekesebb patomechanizmusokkal, ezért ezekkel folytatnam.

A szoban forgd rovar az europai szOl6fajtaknak a gyokerén, ezzel szemben az ame-
rikai sz6l6fajtaknak a levelén és gyokerén szaporodik. Az eurdpai fajtaknak a gyokerét
(innen adodhat a magyar elnevezése is, hogy ismét tegyiink egy etimologiai utalast), az
amerikaiaknak a hajtasait és a leveleit karositja. ,,A larvak és a kifejlett egyedek szivo-
gatdsa nyoman az europai sz6l6 gyokerén hosszikas, gém- vagy golyafejre emlékeztetd
gubacsszerli duzzanatok alakulnak ki, a vastagabb gyokéren gorbiilt dudorok keletkez-
nek, a gyokérzet elhal, majd az egész novény elpusztul” — allapitja meg a néhai Jenser
Gabor, a ndvényvédelmi allattan egykori jeles kutatoja (2003: 58).

Ami az amerikai fajtakat illeti: esetiikben ,,a levél szinén torténd szivogatas nyoman
majusban, a leveleken borsd nagysagi gubacsok keletkeznek” — konstatalja Véghelyi
Klara (2014) kertészmérnok. A fiatal leveleken tomegesen képz6dd gubacsok miatt a hajtas
novekedése lelassul vagy leall, ami a vesszéhozam jelentds csokkenését hozza. A gyokérla-
ko populacié az év folyaman szliznemzéssel szaporodik, nemzedékeinek szama évente
harom-hat is lehet, a kiilonboz6 fejlddési alakjai egyarant attelelnek. A gyokérlako lar-
vak egy része a talajfelszin kozelébe vandorol, és hosszukas testii narancs-szinli nimfava
valik. Késobb a kdvetkezd vedlés utan szarnycsonkjai megnonek és szarnyas nésténnyé
alakul. Nyaron e fejlédd szarnyas egyedek a fold feletti részekre vandorolnak, ahol az
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ivaros nemzedék ndsténye a toke fold feletti részére, a kéregrepedésekbe vagy kéregrészek
ala rakja az atteleld hét-nyolc petét. A peték kétféle méretiiek, a kikeld ivaros alakok mar
kétivaruak, és a negyedik vedlésiik utan parosodnak. A tavasszal kikeld 6sanya a levelekre
vandorol, ahol szivogatdsa nyoman gubacs képzddik, amelyben sziiznemzéssel négyszaz-
hatszaz tojast rak (Jenser 2003: 58; vo. Véghelyi 2014).

E leirt korfolyamatokhoz még hozzatehetjilk Majdan Janos torténész (2008: 35) nyo-
man, hogy a ,,fert6zés korkordsen terjed, s a szomszédos tékéken folytatdbdd pusztitas-
hoz nagyszamu utod all rendelkezésre. A sziiznemzéssel szaporodo rovar évente tobb
nemzedéknek ad életet,” amely az iddjarasi viszonyoktdl fliggden egy-egy anyatol akar
htiszmillié utédot jelent.

A rovar elterjedésének masik eldfeltétele a kotott talaj, amely els6sorban az eurdpai és
magyarorszagi torténelmi borvidékekre volt jellemzd. Egy sz, mint szdz: minden adottsag
jelen volt a filoxéra eurdpai, valamint természetesen és sajnos a hazai elterjedéséhez a maga
idejében, amely a sz6l6k kipusztulasat eredményezte, amint azt elérebocsajtottuk fentebb.

(Az allami agrarpolitikai-szabdlyozasi szintér) Visszatérve e rovid ndvényegészségiigyi
kitéré utan a torténelmi idévonalunkhoz: mindjart az 1875-6s hazai kitdrés utan tobb
orszagos rendelkezést hoztak, amelyek egyebek mellett szigortan tiltottak a gyokeres
¢és sima sz616vesszOk behozatalat. Ezen tilmenden mar 1876-ban megsziiletett az elsd
olyan jogszabaly itthon, amely a filoxéraval fert6zott sz616(vessz6)k, dugvanyok ter-
jedésének kivanta utjat allni (Estok és mtsai 2008: 53; Véghelyi 2014).

Az Orszaggylilés a bortorvény €s a hegykdzségi torvény elfogadasaval megteremtette
az egységes jogi szabalyozast. Az 1876. évi XXIX. torvénycikket A philloxera rovar
terjedésének megallitasarol késobb ijabb és Gjabb torvények, rendszabalyok kovet-
ték. Az elsé torvény altali szabalyozas elrendelte a fertdzott teriileteken a sz616 kiirta-
sat. Ezen felil kimondta a sz6lébirtokosok allami kartalanitasban vald részesitését is,
mégpedig az érintett vidéken meghatarozo adasvételi arak becsértéke alapjan. E kom-
penzaciés mechanizmus az illetékes FIKM feladata lett. Egyéb intézkedések a karo-
sult termeldk adéengedményei voltak, teljes adomentességet adva Ujratelepités esetén
tiz, illetve homoktalajon hat évre sz6léan. Estok és mtsai 2008: 53; Majdan 2008: 38)

A fertézés pancsovai gocpontjainak beazonositasa (Véghelyi 2014) és a karokozas
kordaban tartasa érdekében hozott szigort intézkedések eleinte korantsem jartak gyors
és latvanyos eredményekkel. Ilyenforman a fertézott sz6lovesszokkel igen gyorsan el-
terjedt az egész orszag teriiletén. A mar emlitett déli (Pancsova) irdnybol érkezé fert6zés
mellett a nyugatrdl, Ausztriabdl meginduld terjedés is megfigyelhetévé valt. Hiszen
rengeteg fertdzott szolovesszo keriilt be magyar teriiletre a Habsburg Birodalom mai
Alsd-Ausztria teriiletén fekvo Klosterneuburg telepiilésén talalhato sz6lovesszo érté-
kesitési €s sz6lészeti kozpontjabol a magyarorszagi eladasok utjan (Borlexikon).

A hetvenes—nyolcvanas évek forduldjan tovabbi, a szélészetet és a boraszatot érintd
fontos kormanyzati intézkedések torténtek. A foldmuvelés-, ipar- és kereskedelemiigyi
tarca korrendeletet adott ki a sz616k allandé megfigyelésérdl. Az ujult erdvel terjedd
sz0l6gyokérteti miatt kiilon kormanybiztost neveztek ki Mikldsvari Miklos Gyula
személyében az Orszagos Filoxéra Bizottsag élére. Ez utobbi felallitott szerv megki-
sérelte az eredményes védekezés érdekében Gsszehangolni a kiilonbozd dvintézkedé-
seket (Estok és mtsai 2008: 53—4, Borlexikon).

A klosterneuburgi példaval fentebb érzékeltetett, kolcsonds érintettség okan nem
meglepd, hogy mind Magyarorszag, mind Ausztria csatlakozott az 1881-ben Bernben
megkotott nemzetkozi filoxéraegyezményhez. A védekezést szabalyozo egyezményt az
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Orszaggylilés egy évvel késobb ratifikalta (1882. évi XV. tv.). A rakovetkezd évben elfo-
gadott XVII. térvénycikk értelmében ellendrizték a behozott sz616vesszoket és orszagon
beliil is korlatozhattak azok forgalmat. A fertdzott teriileteket zar ala vették, a sz6loket
kivagattak és a szolémivelést sziineteltették (Estok és mtsai 2008: 54).

Ekkoriban azonban még nagyon tavol alltak a kozallapotok a sz610k sikeres védelmé-
tdl, illetve az orszag az attoréstol, elég csupan felidézni Gyulai Pal 1886-os kolteményé-

sy

(Ellendllo fajtak, oltvanyok és homok, avagy a védekezés lehetdségei) ,,Az amerikai
vesszOk Erisz ajandékainak szerepét jatszottak Gadoroson is, mert az élet szintje éppoly
hirtelen apadt vissza, mint a hordok [...] A szdl6 lassankint visszaadni latszott, amit
elvett; a hatarido itt volt, s az éles és szivos vagyak megfesziiltek. Még egy termés, €s
nincs tobb adossag! S akkor egyszerre és kiilonds ginnyal a Sz616 nemhogy hozna va-
lamit, azt is elveszi, amit eddig hozott” (Babits 1984: 211).

Ennek a mozzanatnak Babits Mihaly fentebb idézett Halalfiai c. regényébdl kiilond-
sen nagy jelentdsége lesz, hiszen egyrészt megragadja a kiutkeresés egy bizonyos mod-
jat, vagyis az 11j fajtak telepitését, masrészt az is megmutatkozik altala, hogy a megoldast
végill nem Oonmagéaban ez fogja jelenteni, hanem az sokkal Osszetettebb fejlemények
kovetkezménye lesz.

A probléma horderejébdl is fakaddan bizonyara nem meglepd, hogy eleinte rendki-
viili modszerekkel is probaltak védekezni, példaul a szoldiiltetvények elarasztasaval
(Véghelyi 2014) is kisérleteztek, ami természetesen legfeljebb atmeneti eredményekkel
jarhatott. Ezt a védekezési modszert Louis Faucon, egy francia gazda dolgozta ki 1874-
ben, aki sajat félig elpusztult iiltetvényét vizzel arasztotta el. Az évente 55-70 napig 20-
25 centiméteres vizben all6 sz616ben a kartevo ugyan elpusztult, csakhogy lejtékon ez a
madszer, amelyet értelemszertien csakis sik terepen lehetett alkalmazni, szinte kivitelez-
hetetlen volt. Arrél nem is beszélve, hogy az elontétt teriilet csak akkor maradt filoxé-
ramentes, ha a kornyezetében nem volt fertdzés, ,,mivel egyébként a rovar a vizmentes
iddszakban atlatogatott a nagy koltséggel védett tablaba” — irja Majdan (2008: 35).

A védekezés legjobb mddszerének eleinte a XIX. szdzadban a nemzetkdzi tapaszta-
latok alapjan a szénkénegezést tartottak. A szénkéneg vagy szén-diszulfid olyan vegyii-
let, amelyet finom por formajaban a gyokérzet kdzeléhez fecskendezve pusztitotta el
a kartevoket. Azonban egyrészt a szénkéneg ara mazsanként akar 25-28 Ft is lehetett,
rdadasul a novekvo igények miatt nehéz volt a beszerzése is. Ezért, hogy a szert sze-
gényebb szbl6birtokosok is megbirjak kifizetni, 1887-ben, kozponti rendelettel 15 Ft-ra
csokkentették annak mazsankénti arat. A zalatnai gyar fokozott termeléssel sem birta
mindig kielégiteni a sziikségleteket, igy kiilfoldi szallitasokat is igénybe kellett venni.
Masrészt, ez a mddszer eleve nem biztositotta a dombvidéki iiltetvényeinek védelmét
(Borlexikon, Estok és mtsai 2008: 54; Majdan 2008: 35).

A kozvetlen védekezés mellett megindult az ellenallo, direkt termd szoéldfajtak te-
lepitése is. Ezzel parhuzamosan az allam tomegesen importalni kezdte rezisztens Vitis
fajok vessz6it (Bényei és mtsai 1999). A FIKM az Amerikai Egyesiilt Allamokbél és
Franciaorszagbdl hozta ezeket a kiilonféle fajtaju fert6zésmentes vesszéket (Estok és
mtsai 2008: 54). Ezt a folyamatot kezdetben az amerikai fajtakkal szembeni bizal-
matlansag kisérte, mint lattuk Cenci néni esetében is Babits (1984) cselekményében.
Leginkabb a Noaht, Elvirat, Othellot, Herbemont, Jacquezt, Clintont, Canadat, Riparia
Saurage-t és York Madeirat telepitették az amerikai fajtak koziil. Bar a torténészparos
Hoéman—Szekfli (1935: 545) néhany évtizeddel késdbb kozzétett monumentalis térténelmi
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visszatekintésében Kkifejezetten a hivatali idejét 1890-94 kozott tolté gr. Bethlen
Andrasnak tulajdonitja a magyar borvidékek helyreallitasat az ,,amerikai vesszok” ut-
jén, a tisztan amerikai fajok korantsem valtottak be a hozzaflizott reményeket. Ennek
oka egyszerili: rosszabb mindségii borokat adtak, amint arra Kridy és Babits nyoman is
felhivtuk a figyelmet. Ezért hamarosan az allam és a gazdak attértek az oltvanysz6lok
telepitésére, illetve mas fortélyokra.

A j6 mindséget ado, értékes kotott talaji, hegyvidéki borvidékeken a sz616termesztést
egy francia megfigyelésen alapuld védekezési mad tette lehetévé. Emlitettiik az 6- és
ujvilagbeli fajtak ,,gyokeres” eltéréseit fentebb. Mar 1869-ben észrevették, hogy az
amerikai szOl6k levelén gubacsokat okoz a filoxéra, azonban a vastagabb kéreg miatt a
gyokere ellenall a gyokérlako alak timadasanak. Minthogy az eurdpai sz616 levelét, az
amerikai sz616nek pedig a gyokerét nem karositja a filoxéra, ezért az érintettek attértek
az amerikai alanyra eurdpai nemes raoltasara, vagyis az oltvanykészitésre, ami Majdan
(2008: 35-06) szerint a maga koraban a leghatékonyabb, Jenser (2003) és Véghelyi
(2014) szerint pedig a mai napig a legeredményesebb ,,biologiai védekezés” a veszélyes
karosito ellen. ,,Még az immunis homokon is érdemes oltvanyt telepiteni, mert a termo-
fajtak a talajviszonyoknak megfeleldéen kivalasztott alanyokra oltva tobbet teremnek,
jobb mindséget adnak, mint sajat gydkéren” (ibid.; vo. Borlexikon).

1881 elején 1étrejott az Orszagos Phylloxera Kisérleti Allomas (OPKA) is, amely egy
rakospalota-istvanteleki mintagazdasagon és Farkasdon, illetve Szendr6don Iétesitett
telepein hozzalatott a sz616gyokértetli fertézésének ellenalld, direkt termd amerikai sz6-
18szaporitoé anyag termeléséhez. Az allam ezen feliil sz016gazdasagok, azutan kozségek
¢és egyesiiletek altal 1étesitett in. amerikai oltvanyiskolak pénziigyi segélyezésével ki-
vanta biztositani az 0j telepitésekhez sziikséges sz6ldvesszot (Estok és mtsai 2008: 54).

A védekezést nagyban elésegitette tovabba a modern szélészeti szaporito eljarasok
elterjedése, az ép ,,anyatelepek™ létrehozasa és a megfeleld, rendszeres tragyazas is.
Ugyanakkor a legjobb védekezési lehetdség az tigynevezett immunis homoktalajokon
torténd szolotelepités lett. A 75%-nal magasabb kvarctartalmu (SiO2) homoktalajok
allékonysaga ugyanis megakadalyozta a filoxéra larvajanak és a rovarnak a mozgasat,
mivel annak jaratai beomlottak. Eppen ezért a Foldkozi-tenger homokos partvidékein
és Magyarorszagon az Alfoldon sajatos védekezési mod alakult ki, ami a 85% kvarcot
tartalmaz6 immunis homokra torténd telepités (Véghelyi 2014; Borlexikon).

Megjegyzem, a korabeli agrotechnikai valaszlépések koziil ez utdbbinak és a fentebb leirt
oltvanynak az aktualis érvényességét, illetve hatékonysagat megerdsiti a torténelmi tapasz-
talatokon feliil szakmai oldalrdl a néhai Jenser Gabor (2003: 58; 176) altal szerkesztett, az
ezredforduldt kovetd években kiadott Integrdlt novényvédelem a kartevok ellen c. kotet is.
Amennyiben megallapitast nyer itt, hogy: ,,a sz016gyokértetii megtelepedése és karos mérvii
elszaporodasa megel6zésének a jelenlegi ismereteink szerint két lehet6sége van. Egyrészt a
szOlogyokértetiivel szemben ellenall6 amerikai alanyra oltott eurdpai fajtak telepitése kotott
talajra, masrészt a sajat gyokerli eurdpai fajtak telepitése 75%-nal tobb kvarcot tartalmazo
homoktalajra”. Hiszen, mint emlitettiik fentebb, a sz616gyokértetii a mintegy 85% kvarcot és
5%-nal tobb meszet tartalmazo ,,immunis’” homoktalajon nem képes megélni.

Ennek a felismerésnek maig hatd, kulcsfontossagli kovetkezményei lettek a hazai
boraszat szempontjabdl, mint majd latni fogjuk.

(Modernizacio: tudomanyos felkésziiltség és a magyarorszagi homoki bordszat meg-

sziiletése) Mint az mar az eddig leirtakbol is kovetkezik, a filoxéravész jelentds valto-
zasokat eredményezett, akar kozvetleniil, akar kozvetetten. A millenniumi innepségek
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évében a Vallas és Kozoktatasi tarca megrendelésében késziilt, 1897-ben nyilvanossagra
keriilt felmérések ugyanakkor még szornyl allapotokat mutattak. A legtobb magyar
borvidéken 40-60%-o0s veszteséget is elkdonyvelhettek, ami maskiilonben Eurdpa-szerte
tavolrdl sem egyediilallo. Itthon a legnagyobb mértékiivé a kar az 1890-es évtized elején
valt, évi htiszezer hektarnal is nagyobb kivagassal. Ettdl is szemléletesebb, hogy a ko-
tott talajra teleptilt sz616k, melyeket 1896-ra a filoxéra Magyarorszagon joszerivel
teljesen elpusztitott, esetében a veszteségét Majdan (2008: 38) nem kevesebb, mint
90 szazalékosra becsiili!

Quid pro quo, sajatos, am kétségtelenlil megérdemelt elégtételeként a dobbenetes
mértékil sorscsapasnak az, hogy a filoxéravész a sz6l6 és bortermelés hazai moder-
nizaciojanak felgyorsuldsdhoz is vezetett, amint azt Beck Tibor (2005: 132-5) joggal
allapitja meg.

Mint azt mar sugalltuk fentebb, mindenekel6tt a torténtek inditottak el a karositok
rendszeres kutatasat és helyezték le a kapcsolodd tanulmanyok intézményi kereteit ha-
zankban 1880-ban. A nehézségek kdzepette koran hangsuly kertilt a boraszat mindségé-
nek emelésére, aminek elésegitése végett tigynevezett kozponti pincemestert neveztek
ki, majd 1883-ban Orszagos Kozponti Mintapince is megnyitotta kapuit. A szdldre-
konstrukcios torvény pénziigyi tdmogatasrdl is rendelkezett, melynek eredményeként
nemcsak allami oltvanytelepeket, vincellériskolakat hoztak létre, ahol a szakszer(
védekezést sajatithattak el a gazdak, hanem széles korben terjesztett szakirodalommal
is ellattak dket, mikdzben a pinceszovetkezetek szervezddései is tamogatast kaptak.
Minthogy az egyik legfontosabb korabeli feladatta a filoxéra megismertetése, a hozza
nem ¢ért6 lakossag korében uralkodo tévhitek lekiizdése valt. Ennek érdekében tobb
felvilagositd eldadast tartottak orszagszerte. A korszerli szélészeti, boraszati isme-
retek terjesztésére szakosodott vincellériskolak nyiltak az erdélyi Nagyenyeden és
Ménesen, illetve allami kezelésbe vették az Orszagos Magyar Gazdasagi Egyesiilet
(OMGE) budai vincellériskolajat is. A filoxéra elleni védekezés szellemében a XIX.
szazad hetvenes éveitdl a vandortanitok filoxérafeliigyel6kként is alkalmazasban
alltak. A berni (/. fentebb) egyezménnyel Osszhangban 1883-tdl filoxérafeliigyeldk
mérték ol és jelentették a fertdzés terjedését (Estok és mtsai 2008; Majdan 2008: 38;
Véghelyi 2014).

Ettdl is latvanyosabb szintere a modernizacionak, hogy azt kovetden, hogy felismer-
ték az ,,immunis” homokra torténd telepités jelentéségét, Katona Zsigmond, Mathiasz
Janos és Kocsis Pal ,,arannya valtoztattak a homokot, 0j értékes szol6fajtak sorat neme-
sitették és tették vilagszerte ismertté a magyar szolotermesztést” (Véghelyi 2014).

El6zbleg az 1873-as adatrogzitéskor a magyarorszagi és erdélyi sz610k 27 szazaléka
homokos talajban élt, de még ezekbdl is tortént kipusztulas a kis ellenalloképesség mi-
att. Az Ujratelepitést tudatosan végz6 gazdak munkassaga azonban eredményre veze-
tett, a homoki sz616k aranya rohamosan néni kezdett. A szazadfordulora a Dunanttlon
a vesszOk 20 szazaléka, Erdélyben 10 szazaléka, a Tiszantilon 50 szazaléka, a Duna—
Tisza k6zén pedig 80 szazaléka mar filoxérarezisztens talajban €lt. A foldrajzi atrende-
z0dés mellett a vadszdl6be oltott fajtak kertiltek eldtérbe, melynek kovetkeztében sok
régi szO616 eltiint vagy hattérbe szorult. Mint emlitettiik, az 0j vesszok és modszerek
elterjedését az allam is kiilonféle akcidkkal serkentette (Majdan 2008: 38).

A Kecskemét varos altal folajanlott 200 katasztralis holdon allami sz6l6gazdasagot
létesitettek 1884-ben. A Koritsanszky Janos vezette Miklos-telepen szazezres nagysag-
rendben eldallitott sz6ldvesszoket az orszag kiilonbozo részeire szallitottak. Az elterjedd
Uj sz6l6fajtak jo mindségli bort adva lehetdséget nyujtottak arra, hogy a szélétermesztés
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kilabaljon a nehéz helyzetbdl. Teret nyert a Mézesfehér és a kivalo illattal és zamattal
rendelkez6 Szilvani és Zold Veltelini, de divatos lett az Olaszrizling, Kadarka, Ezerjo,
Szlankamenka és a Chasselas is (Estok és mtsai 2008; Borlexikon).

Amit Babits Mihalynak e tanulmany bevezet6jében felvonultatott szerepldi egy da-
rabig bizonyara nem is sejthettek, ,,az 4j telepitéseknek és a rekonstrukciés munkaknak
koszonhetden az orszag széloteriilete 1913-ra megkozelitette a filoxéravész el6tti nagy-
sagot. Bényei és mtsai (1999) a homoki sz6l6iiltetvények teriiletének novekedését 1915-
ig tobb 80 ezer hektarra becsiilik (kb. 50 ezer hektarrol 132 ezer ha). Mi tobb, e telepité-
sek eredményeként alakult ki a torténelmi borvidékek mellett az a homoki szdlékultira
is a Duna—Tisza k6zén, amely a magyar bortermelés jelentds részét adja napjainkban is.
A Kecskemét kornyéki sivdo homok meghdditasanak mestere a svéjci eredetli Mathidsz
Janos volt, hosei pedig a vidék nincstelen zsellérei, akik elszantsaggal rajzottak ki a ho-
mokos pusztakra (Romsics 1999: 29; Véghelyi 2014).

Voltaképpen a filoxéra, egyiitthatva olyan egyidejileg jelentkezd egyéb
novényegészségligyi problémakkal, mint a lisztharmat és a peronoszpoéra, serkentéleg
hatott a szdlétermesztési intézményrendszer atalakulasara, a termelési eljarasok és a
jobb borkezelés korszertisodését eredményezve. A gazdalkodas szervezettebbé valhatott
a szOlobetegségektdl valo félelem és az erdteljes kdzponti propaganda miatt. Emellett
rendszeressé valtak a tragyazasok, permetezések, 0j tltetési, oltasi és miivelési szoka-
sok, megjelentek a friss telepitések. Az els6 vilaghabort eldestéjére a pusztitas alabbha-
gyott, bar még évtizedekig, s6t, napjainkig olvasni lehet a kartékony rovarrol.

(Tarsadalmi kévetkezmeények) A Gyori Kozlony 1886/1X. szama a kovetkezdket irja:
»A szO6l0k rettenetes ragalya, a philoxéra mar a megye hatasat atlépte. Csanakon ¢és
Ménfon ugyan még az nem constatalodott, de mar a szomszéd haza ég...” Szornyl ké-
pet festett a cikk irdja, a Gyor kornyéki sz616k pusztulasat kovetod tarsadalmi valsagrol:
,--. hany szaz most még fliggetlen, elégedett szabadot tenne az tonkre, a romok kozé, Gyor
kozvetlen szomszédsagaban, a pauperizmust [f0meges elszegényedés — a szerzo 1. M.] eze-
ket elgondolni is borzaszté” — a Borlexikon eme feliitésével e ponton attérnék a filoxéra-
vésznek a tarsadalmi szintérre gyakorolt, az eddigiekben pusztan csak nagyvonalakban
ismertetett kovetkezményeinek az attekintésére.

A sz6l6k pusztulasanak minden eréfeszités ellenére stlyos tarsadalmi és szocialis
kihatasai lettek: a filoxéravész miatt egzisztenciajukat, megélhetési forrasaikat elvesz-
td foldmivesek vagy orszagon beliil nagy szamban attelepiiltek, példaul az emlitett
Kecskemét hatardba, vagy kényszertien — és tomegesen — kivandoroltak Amerikdba
(Estok és mtsai 2008: 54).

A nyomorutsagos életviszonyok — részint a filoxéra, részint azzal egyiitthatd, idében
egybees? tarsadalmi folyamatok kulminacioja eredményeként — sok szazezer szegényparasz-
tot inditottak arra, hogy — elhagyva az orszagot — Amerikaban probaljon szerencsét. Puskas
Julianna szamitasai szerint 1871 és 1913 kozott 1,3 millidan vandoroltak ki az orszagbdl, s
koziiliik csak mintegy félmillidan tértek vissza. A kivandorlas 1905 és 1907 kozott érte el
csucspontjat. E harom év alatt tobb mint félmillidan szalltak hajora Hamburgban, Fiumében
vagy mas nagy kikotovarosban (Puskas 1982; 1984; Romsics 1999: 80-1).

Az Amerikaba iranyulé kivandorlast — hasonldéan az ,,Ovilég” tobbi orszagahoz és
kozosségehez — az anyagi boldogulas reménye mozgatta. Az eurdpai kontinensen be-
lili folyamatokat illetéen Robinson (2015: 614) beszamol arr6l, hogy a mar az 1860-as
évek végétdl karokat szenvedd Bordeaux visszaesése miatt lendiilt fel a spanyol Rioja.
Akkoriban jelentek meg ugyanis utobbi borvidéken a francia telepesek és ezaltal a
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helyi boraszatokban (bodega) francia mintara példaul a barrique hordd hasznalata
is. Azonban a vész a maga kiterjedt hatdsaival egyiitt nem varatott sokat sem Eszak-
Spanyolorszagban, sem masutt.

A kivandorlasi vagy orszag- és tarsadalom-szerte eltéré mértékben és iranyokban
jelentkezett, 6sszességében az elsd nagy kivandorlasi hullamot képezve Magyarorszag
torténelme soran (Bényei és mtsai 1999; Estok és mtsai 2008: 54).

A Magyarorszagot elhagyok szamat Estok Janos és munkatarsai (2008: 54) két és fél-
milliéra teszik, akik koziil a maguknak végérvényesen 0j hazat valasztok szama masfél
millié lehetett a visszavandoroltakat figyelembe véve.

Nem magyar sajatossagrol van sz6. Az 1860-as évektdl az 1910-es évekig megnégy-
szerez0dott Eurdpabol a tengerenttlra vandorldk szama. E novekedés nem egyenletesen
haladt. A Polgér éltal azonositott harom nagy hullam (I: 1863—1873; II: 1880-as évtized,
végil III: az 1900-as évek elso évtizede) koziil a masodik hullam fontos szamunkra,
vagyis az, amelyik az 1880-as évek elejétdl ndvekedett, és magaba foglalta a tomeges
kivandorlast Kelet-Kozép-Europabol is. Emlékeztetdiil, hazankban ez mar a filoxéra
tombolasanak id6szaka. Népes tomegek az agrarlakossagbol, a falvakbol, mint a van-
dorlok jellegzetes tipusai a Polgar (1984: 149) altal ,,ndvekedési szakasznak™ nevezett
iddszak formalddasaval az 1870-es évek végén, illetve az 1880-as évek elején tiintek fel.
Ekkor ugrott meg feltiinden a kivandorlok kozott a férfiak aranya, akik gyakran csopor-
tosan vagtak neki az el6bb szarazfoldi, majd vizi utnak. Mindezt megerdsitik Estok és
mtsai (2008: 54) is, akik ramutatnak, hogy ,,a kivandorlas leginkabb az agrarnépességet
sujtotta. A szerencsét probalok jellemzdéen csaladjukat hatrahagyo, erejiik teljében 1évo
parasztemberek voltak (Puskas 1984: 146-50).

Noha a kivandorlas értelemszertien nem kizarolag a filoxérara vezethetd vissza és
az nem csak Magyarorszag teriiletérél zajlott, elébbi hazankban elsédlegesen utdb-
bi Osszefiiggésében kezdett kibontakozni. Eppen ezért a XIX. szazadvégi kivandor-
las a filoxéra egy olyan tarsadalmi vonzatanak tekinthetd, amely messze tulmutat a
ndvényegészségligyi kockazat porondjan.

(A filoxéra napjainkban) A filoxéra kérokozasa még nem ért véget, jelenleg is tenyészik
nalunk, sét, kelet felé terjed. Az 1970-es években elérte a Krim-félszigetet és egyre tjabb
szbl6teriileteken teszi sziikségessé az oltvannyal valo telepitést (Lorincz és mtsai 2015: 493).

Az éltalanosan elterjedt oltvanyhasznalatnak és a ndvényvédelmi szakismereteknek
kdszonhetden az 1970-1980-as években mar alig lehetett filoxérat talalni itthon. A je-
lenleg Magyarorszagon termesztett és oltvanykészitésre hasznalt, a filoxéra gyokérlakod
és/vagy levélfiloxéra valfajainak kitlinéen ellendlld szdléalanyfajtak példaul a Teleki
Kober 5BB, Teleki Fuhr SO4, Teleki 125AA, 140 Ruggeri, Borner, 3309 Couderc,
Richter 110 (Kocsis 2018).

Mindenesetre Véghelyi Klara (2014) kertészmérndk joggal ad igazat Jokai Mornak, aki-
nek a kovetkezé megnyilatkozast tulajdonitja: ,,a filoxéra elleni haborut folytatni kell,
mert ami rossz van a foldon, az tokéletesen el nem vész soha”. Kertész (2014) maga
is, hasonloképp, ova int a kordbban jol gondozott sz6ldiiltetvények elhanyagolasatol,
hiszen ,,a gazdatlan teriileteken felszaporodott, és napjainkban ismét egyre stilyosabb
novényvédelmi gondot okoz a filoxéra”.

Igazolni latszik ezt, hogy — amint errél a ndvényorvoslassal foglalkozo szakember
Aponyi Lajos (2018) minddssze par évvel ezel6tt is beszamolt —, egyes alanytelepeken
¢és direkt termd fajtdkon latvanyosan elszaporodott a filoxéra levéllako alakja, ,,foként
azért, mert nem védekeznek ellene”.
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(Osszegzés) Végeredményben elmondhatd, hogy — immar sokadik alkalommal élve
Babits (1984: 211) szavajarasaval —, az ,,apr6 féreg,” csakugyan ,,tobb atalakulast csinalt
e kedves f6ld szinén, mint az Ember évszazadokon at”. Tovabbmenve azt is megallapit-
hatjuk, hogy hatalmas aron bar, am a filoxéra — a maga egyéb, attekintett kovetkezmé-
nyein tul — felgyorsitotta a szol6gazdasagok atalakuldsat, eldsegitve a modern termelési
eljarasok ¢s a jobb borkezelés bevezetését, és mindezek hatterében mind az agazati,
mind az allami szint( tudatossagot.

Ezt a felkésziiltséget alapul véve elmondhatd, hogy a tanulmany altal bemutatott,
tobbszordsen kritikus helyzet utani ,,pirruszi gy6zelmével” a magyar boraszat minden
valészinliség szerint kiheverte a filoxéravészt. Napjainkban a szektor altalaban is igé-
retes és bizakodasra okot ad6 sajatossagokkal rendelkezik, csakugy, ahogy lekiizdésre
var6d nehézségekkel is szembesiil, mely utdbbiaknak természetesen csak egy szelete a
novényvédelem. E komplex viszonyok atfogd bemutatasara, melyek jocskan meghalad-
nak e tanulmany kereteit, ezittal nem vallalkoznék.

Ehelyett zarasként egy sz6 erejéig, ismételten visszakanyarodnék a kortars szépiro-
dalmi igényt ,,latleletekhez”, konkrétan Gyulai Pal Sz6l6hegyen (1886) c. kolteményé-
hez, amely a korabeli poszttraumds, dramai helyzetértékelést kovetden reménykeltd
sorokkal zarul a kdvetkezOképp: ,,Bizakodas, cstiggedezés / Ide hagy, Munka stlya meg
nem ijeszt, Bar mi nagy; Megtanulunk varni, tenni / Mikor kell, S amit tesziink, meg is
tessziik / Egész szivvel, 1élekkel”.

* A tanulmany a 2020-as Novényi Egészség Eve alkalmabol a miskolci ,,Jedlik Anyos” TIT
és a Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulatnak a Magyar Tudomanyos Akadémia Miskolci
Teriileti Bizottsagaval partnerségben meghirdetett ismeretterjeszté cikkpalyazata Valosag
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KICSI SANDOR ANDRAS

A szokincs nagysaga €s megoszlasa
az irasbeliség nélkulli kulturak nyelveiben

Az Ggynevezett ,,primitiv nyelvek” szerény szokészletére valo utalasnak, az ezekben
mutatkozé aranytalansagok bemutatasanak a nyelvészetet népszerisité irodalomban
nagy hagyomanya volt (példaul Pei 1966: 126-7). A ,,primitiv nyelv”’ fogalmat a lengyel
szarmazasu, Anglidban tevékenykedett etnologus, Bronislaw Malinowski egy eldszor
1923-ban megjelent nagy hatasu irdsaban még hasznalta. Ezt a cimkét az igényesebb
nyelvészeti szakirodalomban, a nyelvtipologia fejlédésével parhuzamosan a XX. szazad
kozépsé harmadaban elutasitottak ugyan, de jobb hianyaban mégis eleven. ,,Primitiv
nyelvet” mar idézdjelben emlegetett az amerikai Mario Pei (1966), Gjabban pedig példa-
ul erdteljes kritikaval Nicholas Evans (1998) és Guy Deutscher (2006). Az alabbiakban
némi nagyvonalusaggal, talan tilzott altalanositassal is elsésorban irasbeliség nélkiili
nyelvekkel, illetve fejletlen anyagi kultirdkat, alacsony komplexitdsu tarsadalmakat
képviseld nyelvkozosségek nyelveivel foglalkozom.

Az eurdpai nyelvészetben mar a XIX. szazadtol, az 6sszehasonlitd nyelvtudomany kibon-
takozasanak kezdeteitdl elkiiloniil az univerzalista és a relativista szemléletmod. Az el6bbi
szerint az emberi nyelv egyetlen konceptualis rendszert alkot, az utdbbi szerint annyiféle
konceptualis rendszer 1étezik, ahanyféle nyelv. Nem jutott ugyan kizarélagos érvényre, de
az univerzalizmus altalaban népszertibb, s egy hatarozott, erételjes megfogalmazasa sze-
rint ,,minden nyelvben mindent ki lehet fejezni” (Nadasdy 2020: 73; “any thought can be
expressed in any language”, Deutscher 2011: 136). Az angolszasz nyelvészetben nemrég
jelent meg a mar meglevé ineffability *szavakkal ki nem fejezhetség’ szobol alakitva, kiilon
miiszoként, neologizmusként az effability *kifejezhetdség’. A kifejezhetdség elve (principle
of effability) ugyancsak azt jelenti, hogy minden nyelven ki lehet fejezni barmely gondolatot.

A relativizmus egyes képvisel6i azonban ezt hatarozottan kétségbe vonjak, s érveik
kozott a konnyebben felismerhetd szokincsbeli, bonyolultabb nyelvtani eltérésekre va-
16 utalasok éppugy helyet kapnak, mint arra a meggy6z6 erejii tényre valo hivatkozas,
hogy bizonyos nyelvekben egyaltalan nincsenck szamnevek. Az univerzalista allaspon-
tot ebben az esetben az tdmogatja, hogy a vilag nyelvei dontd tdbbségében, szinte az
Osszesben vannak szamnevek, s ezek meglehetésen hasonlé elvek alapjan szervezddnek,
bar egyes relativistdk ezt a hasonldsagot is kétségbe vonjak. A szdmnevekéhez hasonld
a szinelnevezések univerzalista és relativista megitélése is.

A kortars univerzalistak egy része azonban nincs a két helyrdl is idézett, erdteljesen
megfogalmazott allasponton, az univerzalizmus enyhébb valtozatait képviselik. Az elté-
réseket illetden két, ebben az irasban késébb idézendd amerikai szerzot emlitve: az em-
pirikus hagyomanybol adddd, részben a terepmunkéabdl szarmazé eredményeket a tipo-
logidban altalanositd univerzalizmus jellemzi az etnoldgus Brent Berlint, aki a szokincs
fejlodésének tobb részletére (szinelnevezések, etnobiologiai kategoriak) univerzalékat
fogalmazott meg, és masféle empirikus eredményeket hasznosito, inkabb elméleti meg-
fontolasbol kialakitott univerzalizmus jellemzi a pszicholégus Steven Pinkert, aki az
innatizmus igen hatarozott képviseldje, a veliink sziiletett eszmék tanat hirdeti. A relati-
vistak altalaban szintén empirikus vizsgalodasokbol szarmazoé felismerésekre hivatkoz-
nak, s az 6 taboruk is megosztott.
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Akadnak hangadd nyelvészek, akik egyaltalan nem foglalkoznak a szokincs kérdé-
seivel és ezt elmélettel meg is indokoljak. A szokincs torténeti fejlédésének jelen-
tésége tekintetében az amerikai nyelvészetben két szélsdséges, az elméleti és az
empirikus hagyomanybo6l szdrmazé nézet verseng, s az elméleti hagyomanyé elég
lebecsiild. A XX. szazad kozépsé harmada amerikai strukturalizmusanak oroksége a
szOkincset a szabalyokba rendezhetd nyelvtan szabalytalansagokat tartalmazé fligge-
Iékének tekinteni. Ujabban példaul az egykor generativ szemantikus Paul M. Postal
»alexikalista” allaspontja szerint a szokincset megvaltoztatd, dinamikus szociohistorikus
folyamatok valamelyest kiilonbdz6 természetes nyelvek létrejottét eredményezik ugyan,
de nincsenek kapcsolatban azzal a szamara dontéen fontos kérdéssel, hogy a természetes
nyelvek szokincse nyitott-e vagy zart (Postal 2004: 190-191). Postal ennek illusztrala-
sara egyetlen angol példat emlitett, mégpedig A Jaguar motorhdzteteje mosast igényel
mondat kétféle, alig kiilonbozé angol megfeleldjét, a brit The bonnet of Jaguar wants
washing és az amerikai The hood of Jaguar needs washing mondatokat (2004: 191).

Ami a szokincs nyitott vagy zart jellegét illeti, Nagy Ferenc korabbi magyar vizsga-
l6dasokra hivatkozva, részben 6vatosan (,,meghatarozatlan”), részben hatarozottan (,,vé-
ges”) azt allitotta, hogy: ,,Mind az egyén szokincsének, mind a nyelv szokészletének a
nagysagat egy véges, de meghatarozatlan pozitiv egész szam fejezi ki” (1972: 74; Nagy
jol osszefoglalja az ide vonatkozo addigi hazai eredményeket).

A Postalétol és tobb, mas hangadé elméleti nyelvészétdl merében eltérd, masik szél-
sOséges nézet a szokincs részleteit, legaprobb jelenségeit is a nyelv teljes jogu, tanul-
manyozasra méltd részének tekinti. Ez az allaspont sok lexikografust, lexikologust jel-
lemez és sok terepmunkat végzo nyelvészt is, univerzalistakat és relativistakat egyarant.
Az amerikai nyelvészetben csak a XX. szdzad utols6 harmadaban keriilt napirendre a
szokincs megjosolhatd szabalyossagainak feltarasa, s a mintafeladatot a szinnevekre
vonatkozo univerzalék jelentették (Berlin—Kay 1969). Ilyesféle univerzalék alapjan jel-
lemezhetd pontosabban a nyelvek szokincsének megoszlasa is.

A vilag nyelvei szokincsének dsszehasonlitd felmérése, tulajdonképpen csak becslé-
se, évtizedek Ota elsOsorban a szotarakban rogzitett adatokra tdmaszkodik, legalabbis
ebbdl indul ki (Nagy 1972: 73). Korabban még nagyobb, jobban altalanosithatd jelen-
téséget tulajdonitottak egyes irok szokincsének (példaul Pei 1966: 126). Az eltérések
magyarazatara a becsléseket gyakran kiegészitik utalasok a kiilonb6z6 nyelvkdzos-
ségek tarsadalmi komplexitasara, anyagi kultarajara, irasbeliségére, az &sszetettebb
tarsadalmak tagjai esetében a beszélok korara, miiveltségére, ritkdbban még szellemi
allapotara is.

A XIX. szdzadban ¢és elvétve még a XX. szdzadban is szokas volt a ,,primitiv’ nyelvek
(azaz a kezdetleges anyagi kultiraja népek nyelvei), s6t a miiveletlenebb eurdpaiak szo-
kincsét par szaz szora becsiilni, ez a szam azonban a XX. szazad kozepére az aktiv és a
passziv szokincs megkiilonboztetésével is ezres, sot tizezres nagysagrendiire modosult.
Az amerikai Mario Pei tobbféle becslést is idézett, ezek egyike szerint, nyilvan honfi-
tarsaira vonatkozoan, a ,,buta felnétt” szokincse tizezer sz6, az atlag felnétté 35 ezer és
70 ezer kozott van (1966: 124; Pei véleménye szerint a passziv szokincs az aktivnak
tizszerese is lehet). Ugyancsak Pei a teljes angol szokincset egymilliora (1966: 123),
egyes jelentdsebb eurdpai irdk szokincsét huszezerre (1966: 126), a klasszikus nyel-
vek (szanszkrit, gérog, latin) szotarainak allomanyat nagyjabol szazezerre (1966: 127)
becsiilte, s ugyanitt emlitette még a ,,primitiv nyelvek nagyon korlatozott szokészletét”
(“primitive language”, néla is idézdjelben, “very limited vocabulary™) is, de utobbit il-
letéen szamszert jellemzést nem tett.
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Mai mércével is tudomanyosnak mindsitheté 6sszehasonlitasokat tartalmaz, mar az
akkorra a szinelnevezésekre, a ndvény- €s allatnevekre megfogalmazott univerzalékra
is utalt az amerikai Stanley R. Witkowski és Harold W. Burris tanulmanya (1981),
amely egy tarsadalom komplexitasa (“societal complexity”) €s az azt képvisel6 nyelv
szokincsének nagysaga kozott talalt 6sszefliggést. A tarsadalmi komplexitas fogalmat és
egy-egy kultarat jellemz0 adatait a kortars amerikai szociol6giabol (Marsh 1967) vették
at, tovabba 44 el6zetesen, komplexitasa alapjan szociologiailag szamszeriien jellemzett
tarsadalomhoz tarsitottak az illet6 nyelvkozosségek akkor rendelkezésre allo szotarainak
méreteit, szamszer(i adatait.

A tarsadalmi komplexitas kultaranként valtakozva nagy eltéréseket mutat, s ennek
aranyaiban megfelel6 nagysagrendiiek a szokincseknek a szoétarban rogzitett eltérései
is. Witkowski és Burris igy jellemzonek tartottdk a jelentésebb eurdpai nyelvek szaz-
ezer cimszot tartalmazd szotarait épplgy, mint az egyszer(ibb tarsadalmakat képviseld
nyelvek szokincsét rogzitd szotarak par ezres allomanyat (Witkowski—Burris 1981).
Megallapitottak tovabba, hogy a tarsadalmi komplexitas altalaban novekszik és
ezzel parhuzamosan altalaban a szokincs is boviil, de példaul kivételt képeznek a
novény- ¢és allatnevek (Witkowski—Burris 1981:148), amelyekre még kitérek, s dssze-
vetem Oket a szokincs néhany mas részletével (szdmnevekkel, testrészelnevezésekkel,
szinnevekkel). A szokincs megoszlasanak 6sszehasonlitd vizsgalata egyeldre csak a leg-
jobban ismert szomezdkben lehetséges.

A nyelvészetet népszertisitd, még emlitésre keriilé miivek elsésorban az irasbeliséggel
rendelkez6 kulturak nyelvei szokincsének méreteire vonatkozoé véleményeket tartalmaz-
nak (az angolra: Pei 1966, Pinker 1995, 2000, Deutscher 2011, a magyarra: Nadasdy
2020), s az irasbeliséggel nem rendelkezd kultirak nyelveire vonatkozoknal 1ényegesen
csekélyebb valtozatossagot mutatnak. Utobbi nyelvek jellegzetes képvisel6i az auszt-
raliai nyelvek, s a rajuk vonatkozé vélemények megoszlasat ismertetem. Ami a nagy-
sagrendeket illeti, a megbizhatobb becslések az irasbeliség nélkiili kulturak nyelveinek
szokincsét is mar nem ezres, hanem tizezres nagysagrenddel jellemzik, az irasbeliséggel
rendelkezdkéinél szazezer volt a hatar.

A szaknyelvek terminologidi olyan dramaian megnovelik a szokincset, hogy a fejlettebb
tarsadalmakat képviselé nyelvek esetében a batrabb becslések mar az elméleti szakiroda-
lomban régéta emlegetett, a teljes szokincset jellemzd egymillios hatart is tallépik. Példaul
folyamatosan szaporodnak a felfedezett égitestek nevei, amik ha egyaltalan szavak, akkor
egyértelmiien tulajdonnevek, s a tobb millié kémiai vegyiilet is valamilyen formaban elne-
vezést kap, amelyek szintén cimkeszertiek, csak elvben anyagnevek. Vitathato, hogy ezek
a cimkeszerti képzddmények szavak-e, vagy az emberi memoria szdmara végképp kezel-
hetetlen, rogzitett koriilirasok, részét képezik-e barmely természetes nyelvnek? Ezeknek a
szaknyelvekben jelentkezd képzodményeknek a kezelése, megitélése, a szokincs egészé-
ben valo elhatarolasa komoly kihivas a kortars lexikologia szamara.

Az 10j évezred elején a nyelvészet tudomanyat népszertisité miivek kozott kiemel-
kedden jelentdsek Guy Deutscher tobb kiadasban is megjelend munkai (példaul 2006,
2011). Deutscher utébbi konyve irdsakor a tobb kontinensen végzett terepmunkaikrol
is nevezetes, mérvado tipologusokkal is konzultalt, igy a szovjet nyelvészetbdl indulo,
késdbb ausztral Alexandra Y. Aikhenvalddal és a brit, ausztaliai nyelveket is leiré R. M.
W. Dixonnal, szamara egyszeriien Sasha Aikhenvalddal és Bob Dixonnal. A nyelvészet
népszerisitésében élenjard Deutscher, kiilon nem emlitett nyelvleirasokra hivatkozva
szokatlanul szerényen haromezer és Otezer kozottire becsiilte az irasbeliség nélkiili
(“illiterate”) kultarak nyelveinek szokinesét (2011: 110).
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Maga R. M. W. Dixon az ausztraliai nyelvekrol irt igényes Osszefoglalasaban egy-
egy ilyen nyelv szdkincsét tizezerre becsiilte, megjegyezve azt is, hogy az atlagember
(“the man in the street”) szokincse a vilagon ugyancsak kortlbeliil ennyi (1980: 2,
102). Varhato lett volna hogy szamszerl becsléssel nyilatkozzon az ausztraliai nyelvek
egyik f0 szakértdje, Nicholas Evans is a primitiv nyelvekkel kapcsolatos tévhiteket el-
oszlatd irasaban, de nem tette, viszont az ausztraliai nyelvek székincsének részletezd
tulajdonsagara, kiilonésen az 6koldgiai, etnobioldgiai szokészlet nagysagara hivta fel
a figyelmet (Evans 1998). Osszehasonlité vizsgalodaskor ezek a jellegzetességek az
europai nyelvek tulajdonsagait és nem tipologiai szempontokat alapul véve egyszeriien
aranytalansagoknak mindsiiltek.

A tobb kontinensen terepmunkat végzett viszonylag kevés magyar nyelvész egyike
Viaszolyi Erik. Az 6 bator és hatarozott megallapitdsa szerint az ausztraliai nyelvek ki-
elégitéen alig dokumentalt szokészlete tobb tizezernyi szobdl all (1999: 110), s ez alta-
laban jellemezheti az egyszeriibb tarsadalmakat, irasbeliség nélkiili kultirakat képviseld
nyelvek szokincsét. Vaszolyi késébb hozzatette, hogy a sokaig és sokak altal elfogadott
tizezres szokincs csak szerény és megalapozatlan becslés (2003: 159-160). Deutscher
¢és Vaszolyi nézete az irasbeliség nélkiili nyelvekr6l komoly eltérést mutat, Dixoné ko-
zéputat képvisel.

Ami a szokincs fobb Osszetevoit, mar a részleteket illeti, a szavak jelentésiik tekinteté-
ben valdé megoszlasat illetéen is gyakran feltételezésekre, gyakran csak becslésekre lehet
hivatkozni. Moravcsik Edith nyelvtipologiai dsszefoglalasaban példaul a vilag nyelvei
szokincsének méreteire vonatkozd Osszehasonlitdé megallapitdsokat nem tett, viszont
tobb részletet (névmasok, szamnevek, ellentétet kifejezé melléknevek, szinnevek, test-
részelnevezések) illetéen univerzalékat ismertetett (Moravcesik 2013).

A szamnevek a vilag nyelveiben a szamolas kifejezésének alapvetd szemantikai €s
szintaktikai egységei. A vilag nyelveiben kiillonb6z6 szamnévrendszerek alakultak ki,
amelyek alapszamnevek, atomi egységek és Osszetett szamneveket 1étrehozo miivele-
tek segitségével irhatok le. Az alapszdmnevek a szamok lexikalizacioi, amelyek révén
az Osszetett szamneveket képezik, legalabbis a vilag nyelveinek tobbségében. A szam-
névrendszerek Kitlintetett elemei az Osszetételek képzésében fontos bazisok. Az elsd
bazis az a szamnév, amelytdl kezd6dden az Gsszetett szamnevek 1étrejonnek. Ez a vilag
nyelveiben leggyakrabban a ‘tiz’ jelentésii sz6 (a tizes szamrendszert tiikkr6z6 decimalis
rendszer), de gyakran eléfordul ebben a szerepben a ‘négy’, a ‘tizenkettd’ és a ‘husz’
jelentésti sz6. Az alapszamnevek és a bazisok segitségével, a nagyobb szamok kifeje-
zésére, miiveletek révén Osszetett szamnevek képezhetok. Ami a miiveleteket illeti, az
Osszetételek kozott a vilag nyelveiben leggyakoribb az dsszeadas, ezt koveti a szorzas;
a kivonas és az osztas ritkabbak. A szamnevekre vonatkozo univerzalékat a fentiekhez
nagyjabol hasonléan mutatta be Moravcesik Edith (2013: 45-51).

A szamnevek teljes hianyat elsdsorban braziliai &slakok nyelveibdl regisztraltak
(Moravcesik 2013: 50). Az alapvetden hasonld elvek alapjan, fokozatosan kialakulo, bi-
zonyos valtozatossagot azonban mutato, gyakran testrészelnevezésekre visszavezethetd
szamnévrendszerek kiépiilése is parhuzamos az illetd nyelvkozosség tarsadalmi komp-
lexitasanak novekedésével. Az ausztraliai nyelvekben hatarozott tészamnév alig van,
s talan ezek megjelenése is csak a brit gyarmatositassal egyidés. Az anyanyelven vald
szamlalas a tobb esetben is mar Osszetétellel kifejezett harmat el-eléri, nagyon ritkan
tulterjed a féltucaton, egészen kivételesen a huszat is eléri. Az dsszetett szamneveket az
Osszeadas elve kapcsolja 0ssze. Kiilon sorszamnevek nincsenek (Dixon 1980: 107-8,
Vaszolyi 2003: 115-8).
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A vilag minden nyelvében vannak azonban kiépiilt rendszereket képezd testrészel-
nevezések. Az egy morfémabol allo alaptestrésznevek kiegésziilnek osszetételekkel, de
készletiik altalaban igy se haladja meg a kétszazat, a természetes nyelvek, legalabbis a
koznyelvek részletesebb rendszereiben sem. A testrészelnevezések szintén tobbé-kevés-
bé jol meghatarozhat6 altalanos elvek alapjan, gyakran rész—egész viszonyokat kifejezve
rendez6dnek (Moravesik 2013: 31-34). Itt is vannak azonban lényeges eltérések, még
a test tagolasat illetéen is. Példaul gyakori, 593 atnézett nyelvbdl 72-re jellemzd, hogy
nincs megkiilonbdztetve a ‘kéz’ és az ‘ujj’ jelentésii szo, igy az ausztraliai warlipiriben
sem (rdaka ‘kéz és ujj’, Moravcsik 2013: 33). Tovabbi, elssorban mar nagyobb tarsa-
dalmi komplexitast képviseld nyelvekre jellemz6 a ‘kéz ujja’ és ‘labujj’ megkiilonboz-
tetd lexikalizalasa (példaul angol finger és toe). Egyes ausztraliai nyelvekben azonban
teljesebb a testrészeket megnevezd szokészlet, mint altalaban az eurdpai nyelvekben.
Dixon erre példanak emlitette, hogy a gyirbal nyelvk6zosség tagjai olyan csontokat is
részletezve megneveznek, amelyeket az eurdpai nyelvkdzosségekben csak az anatdmiai
szaknyelv ismerdi (1980: 104-5). Az ausztraliai nyelvekre is altalanosan jellemzo a test-
részelnevezések metaforikus kiterjesztése, gyakran az eurdpai nyelvekre egyaltalan nem
jellemzd modon (példéaul gyirbal binda ‘vall; vizesés’, Dixon 1980: 110).

A vildg nyelveiben altaldnos a szinnevek készletének gyarapodédsa, ami rdadasul
az alapokat illetden tobbé-kevésbé jol meghatarozott sorrendben torténik (példaul
Witkowski—Burris 1981: 146, Deutscher 2011, Moravesik 2013: 56-59, Nadasdy 2020:
77; a tizenegy, talan tizenkét igynevezett alapszinnév megjelenésének sorrendjét a vi-
lag nyelveiben Brent Berlin és Paul Kay allapitotta meg, 1969). Mar az alapszinnevek
megjelenése is hosszu folyamat eredménye, a komplexebb tarsadalmakban pedig az
alapszinnevekénél nagysagrendekkel nagyobb szinnévrendszereket is hasznalnak. Az
ausztraliai nyelvekben azonban, a megallapitott sorrendnek megfelelen, altalaban csak
két (‘fekete’ és ‘fehér’ jelentésil) vagy harom (az eldbbick és a ‘piros/vords’), néha négy
(az el6bbiek és a ‘zold’ jelentésii) szinnév van (Dixon 1980: 274). Allitélag néhany, a
tarsadalmi komplexitas egészen alacsony fokat képviseld braziliai, uj-guineai nyelvben
egyaltalan nincsenek szinnevek, s a szinnevek meghatarozott sorrendben valé megje-
lenésének elutasitoi is tobbek kozott egyes ausztraliai nyelvek szinneveinek bizonyos
tulajdonsagaira hivatkoznak (errél Moravesik 2013: 58).

A részletezé novény- és allatnevek szama egy-egy kdznyelvben nagyjabdl allando, st
esetleg csokkend. Az atfogd kategoriak (példaul a ‘hal’, ‘madar’ jelentésti szok) tobbé-
kevésbé — a szinnevekhez hasonldéan — meghatarozott sorrendben jelennek meg (Hunn—
Brown 2011: 327), a legatfogobb ‘allat’ és ‘novény’ jelentésii szok pedig csak egészen
nagy tarsadalmi komplexitast képviselé nyelvekben 1éteznek, s itt is viszonylag uj, az
okorig visszavezethetd fejlemények. Ala- és folérendelések, olykor bamulatosan talaloak,
kezdetleges anyagi kultiiraju népek nyelveiben is eléfordulnak, de ezek kiépiilt rendszerei
elsdsorban az allattenyésztd ¢s foldmiives kultarakat képviseld nyelvekre jellemzoek.

Dixon, Evans és Vaszolyi is hangsulyozta az €16 természetre vonatkozé szokészlet
gazdagsagat az ausztraliai nyelvekben, ami viszont csupdn toredéke lehet a feltétele-
zett tobb tizezres szokincsnek. Az 1990-es évekre a rendkiviil igényes kortars amerikai
etnobiologusok, specialistak vizsgalatai révén, nem szétarak adataira hagyatkozva az
dertiilt ki, hogy az etnobioldgiai szokincs alapvetd elemeinek nagysaga a vilag nyelve-
iben meglehetésen hasonlo: a foldmiveld kozdsségek fajokat jeldlé ndvénynevei sza-
manak atlaga 520 (Berlin 1992: 98; ez az atlag a nem f6ldmiivel6k esetében minddssze
200; hasonldéan mar: Witkowski—Burris 1981:148; Gjabban is: Hunn—Brown 2011: 320),
az allatnevek atlaga 390 (Berlin 1992: 100).
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Ezeket a szamokat értékelve mar megfogalmaztak a blivos Otszaznak legalabbis a
nagysagrendet kijel6l6 hatarat, ami példaul Eurdpaban azt is jelenti, hogy egy adott vi-
dék vadontermd viragos ndvényeinek nagyjabol 10%-anak van népi neve. Az eml6sok, a
madarak, a fak altalaban viszonylag jol szamon vannak tartva, altalaban szerény viszont
az alacsonyabb rendi allatok, még szerényebb a gombak megnevezése. Utdbbiakra a kor-
nyezetiik ¢l6vilagat az érdekes mddon a gytijtogetoknél tdgabban szamon tarto, kiillondsen
inségidében gombara is fanyalod6 foldmiveldk legfeljebb par tucat elnevezést hasznal-
nak, s el6fordul, hogy csak egy-két gombanevet regisztralnak a gytijtések, ha regisztralnak
egyaltalan. A ndvények és allatok megnevezésére 1éteznek részletesebb, kiépiilt részrend-
szerek is, ezek elsOsorban az allattenyésztéssel és foldmiiveléssel foglalkozo tarsadalmak
nyelveiben vannak jelen. (Sokat emlegetett példa a tevére vonatkozo szdkincs az arabban.)

Akezdetleges anyagi kultiraju, irasbeliséggel nem rendelkez6 tarsadalmak etnobioldgiai
ismeretei altalaban jellemzik a kozosségek tagjait. A modern, komplex tarsadalmak no-
vény- ¢és allatnevei viszont legalabb harom kiilonb6z6 rendszerben hatarozhatok meg: a
hagyomanyosan gazdalkodok, a varosiak €s a szakértk rendszereiben, s nagysagrenddel
jellemezhetd, egyértelmii boviilést csak az utobbi mutat. A XX. szazad utolsé harmada-
ban megkezdett igényesebb eurdpai, igy magyar etnobiologiai gytjtések is a parasztok
¢és pasztorok korében a ndvénynevek atlagos 520, az allatnevek atlagos 390, legalabb a
nagysagrendet kijelolé szamanak megfelel6 eredményeket mutatnak.

Ami a varosi emberek ndvényismeretét illeti, ezt a részleteket illetéen pontatlan azono-
sitasok és egyaltalan lényegesen kisebb ismeret jellemzi, viszont jellemz6 az atfogo kate-
goridk hasznalata. Példaul mar egy 1970-es évekbeli felmérés szerint a varosi amerikaiak
csak 40-80 novényféleséget kiilonboztetnek meg (Witkowski—Burris 1981: 148). Ezzel
kapcsolatban altalanosan is megfogalmaztak, hogy a tarsadalmi komplexitas novekedésé-
vel, az egyre részletez6bb munkamegosztassal, a gazdalkodas belterjessé valasaval parhu-
zamosan csokken az érdeklédés az €16 természet irant, csokken az etnobioldgiai szokincs
is, nemcsak aranyaban az egyre boviild szokincs egészéhez viszonyitva, hanem egyaltalan
méreteiben is (Witkowski—Burris 1981:148-9). Kiegyenlitésképpen azonban létrejon a
biologiai szaknyelv elsdsorban specialistakra tartozé szokincse.

Az irasbeliség nélkiili nyelvek etnobioldgiai szdkincse gazdagsaganak illusztrala-
sara ujabban népszerii példa, hogy az ausztraliai kunwinjku nyelvben 6t kiillonb6zo,
lexikalizalt ige van a kiilonb6z6 kengurufajok szokellésének leirasara (Evans 1998:
164, emliti Moravcsik 2013: 5). Azonban az egészében tobb tizezresnek feltételezhetd
szokincs részeként az etnobiologiai szokészlet nem mindsithetd meghatarozé mérettinek
az ausztraliai nyelvekben sem, s egyeldre nem vilagos a szdkincs egészének az eurdpai
koznyelvekétdl meglehetdsen eltérd dsszetétele. Példaul a jobban vizsgalt fénevekhez
képest alig létezik megalapozottabb Gsszehasonlitas az igék korében, s valoszinli pél-
daul, hogy a tarsadalmi komplexitas novekedésével 1ényegesen csdkken az Evans altal
példanak hozott, az allatok viselkedését leird igék szama. Ilyesféle igéknek rendszere az
eurdpai nyelvekben elsésorban szaknyelvekben 1étezik, igy az allattenyésztéséiben és
a vadaszatéiban, s még ezek az igék is gyakran az allatok hangadasaval kapcsolatosak.

Osszevetésképpen érdekes, hogy a Pei altal idézett becslések Ota az irdsbeliséggel ren-
delkez6 nyelvek szokincsére vonatkozo nézetek altalaban keveset modosultak, bar az ujabb
bator becslés is tobbszorose lehet a szerénynek, s gyakran az elébbi a passziv, az utébbi
az aktiv szokincsre vonatkozik. Jean Aitchison kritizalta, a mentalis lexikonnal foglalkozd
konyve egyik oldalan sokallotta, a kovetkezon kevesellte az angol féiskolasok szokincsének
150 ezer szdra valo becslését, szerinte ez csak dtvenezer sz6 (1987: 6), de ugyancsak szerin-
te, egy késdbbi becslésre hivatkozva, akar a 250 ezret is elérheti (1987: 7).
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Deutscher két, az 1990-es években kozzétett felmérést idézett, melyek szerint egy
angol nyelvli egyetemi hallgatd passziv szdkincse negyvenezer szora, egy egyetemi
oktat6é 63 ezer szdra becsiilhetd (Deutscher 2011: 110, 264-5). A nyelvészet népsze-
risitésében ugyancsak jeleskedd Steven Pinker elébb, egy masik felmérés alapjan, a
kozépiskolat végzett angol anyanyelviiek hasonldéan 45 ezer szavas passziv szokincsét
emlitette (Pinker 1995: 154), egy késdbbi konyvében ezt az adatot mddositotta hatvan-
ezerre, hozzatéve, hogy egy miivelt (“literate”) felnétt szokincse kétszer ekkora lehet
(Pinker 2000: 3).

Teljes egyetértés az Ujabb magyar szakirodalomban sincs. Maticsak Sandornak a
magyarra vonatkozo becslése a kovetkezd: ,.egy atlagos miiveltségii felnétt 200 ezer
szot is megért, de csak mintegy tizezret hasznal” (a passziv szdkincs igy az aktivnak
huszszorosa, 2020: 329), s 6 is a magyar irok szokincsét huszezer koriilire tette (2020:
330). Az ugyancsak els@sorban szétarakban rogzitett adatokra és becslésre hagyatko-
z6 Nadasdy Adam szerint a magyarban, mint az irdsbeliséggel, sajtoval, kozoktatassal
rendelkez6 nyelvekben altalaban, koriilbeliil szazezer sz6 van (Nadasdy 2020: 88), s a
kissé csaloka modon vilagelsonek tekintett angol szokincset szokas egymilliora becsiilni
(Nadasdy 2020: 90; az angol egészérdl hasonldan nyilatkozott mar Pei is, 1966: 123;
az egymillios becslés a teljes magyar szokészlet nagysagara is a XX. szazad kozepétol
szokasos, Nagy 1972: 74, csak hozzavetdleges becslésként emlitette Grétsy Laszlo,
1978: 101-2). Nadasdy szerint a nyelvkdzosség teljes szokincsének egyetlen beszéld
sincs birtokaban, s a magyar esetében a legmiiveltebbek kb. harmincezer szot ismernek,
a legmiiveletlenebbek hatezret (2020: 89).

A szdkincs fejlédése, bdviilése jol nyomon kdvethetd a gyermeknyelv tanulmanyo-
zasa soran. Errél mar Mario Pei is roviden megemlékezett (1966: 124), s legalabbis az
akkorra megallapitott nagysagrend kés6bb se valtozott. A nyelvészként is jelentés ame-
rikai pszicholdégus Henry Gleitman szerint az USA-ban (és nyilvan egyaltalan komplex
tarsadalomban) felnové gyermek masfél éves koraban atlag 25 szavas szokincse 6téves
korara tizezresre ndvekszik (1995: 357-8). Lényegesen kevesebb, minddssze legfeljebb
kétezer szot emlitett egy kortars tanulmanyra hivatkozva, 6téves magyar gyermek ese-
tében Nagy Ferenc (1972: 75).

Az allati kommunikacio6 szotari egységeivel valo dsszehasonlitasoknak legfeljebb
az emberi és allati kommunikacio kozotti szakadék hangstlyozasaval van némi
értelme. Az 1960-1970-es évek forduldja egyes amerikaiak altal a nyelv alapter-
mészetének megismerése céljabol jelnyelvre megtanitott majmok (csimpanzok,
gorillak) kora volt, s e munkalkodas leirasa és értékelése a magyarra forditott szak-
irodalomban elsésorban a nyelv keletkezése kapcsan jelentkezett (Pap, szerk. 1974).
Ekkoriban hires nésténycsimpanz volt Washoe, akit a Gardner hazaspar (Beatrice és
Alan) az emberi kommunikaciot képviseld, eredetileg siiketnémak szamara kidolgozott
amerikai jelnyelv (ASL) egyes clemeire valamelyest megtanitott. A Gardner hazaspar
¢s Washoe kozott azonban tulajdonképpen nem iizenetvaltas zajlott, hanem a majmot
egyszertien betanitottdk, mint az példaul a cirkuszban is szokasos. Az innatizmus
enyhébb valtozatat képviselé Henry Gleitman még osszevetette Washoe ,,sz0kész-
letét” a gyermeknyelv adataival (Gleitman 1995: 371; korabbi Osszevetés példaul
Aitchison 1987: 6-7). Az idomitas, kiilon Washoe-¢, s kiilondsen az dsszevetések
az innatizmus eltokéltebb hivei kdrében rosszallasra, heves €s jogos elutasitasra ta-
laltak, mivel a majmok nem az emberi kommunikaciot képviseld jelnyelvet, hanem
csak ennek kiilon, némely, altaluk mar masféle kommunikacioban hasznalt elemét
sajatitottak el (példaul Pinker 1995: 369-373).
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Washoe egyébként négyéves korara talan 130 jelet, ténylegesen allitolag csak huszon-
6tot tanult meg, s megszerzett ,,nyelvtudasat” — megint csak allitolag — fajtarsainak is
kozvetitette. Aitchison a kor rekordereként a talan 400 jelet is elsajatitd, Koko nevii go-
rillat emlitette (1987: 6). A jelnyelv egyes elemeire megtanitott majmok nyelvében pro-
baltak ugyan szoosztalyokat kimutatni, de e nyelveknek gyakorlatilag nincs szintaxisa.
Alapvetden megtévesztd lenne tehat fejlddéslancot felallitani a jelnyelv egyes elemeire
megtanitott majmok merdben masféle kommunikéacioban hasznalt szotari egységei, az
irasbeliség nélkiili nyelvek és a gyerekek viszonylag szerény, tovabba az irasbeliséggel
is rendelkez6 nyelvet beszélo felndttek viszonylag gazdag szokészlete kozott.
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JANCSO ANDRAS

Katolikusként a demokraciaért:
Ernst-Wolfgang Bockenforde jelentésége
a 21. szazadi keresztények szamara'

,,Nyugat-Eurdpa, ahonnan a protestans kereszténység kiindult, ¢s amely a katolicizmus
torténelemének jelentds alapjaul szolgalt, a vilag egyik legszekularisabb régiojava valt.”
— allapitja meg a Pew Resarch Center 2018-as kutatasa®. Van-e jovdje a kereszténység-
nek egy szekularis Eur6paban? Amennyiben a szocioldgia egzaktsagaval szeretnénk
a kérdésre felelni, akkor a rovid valasz, hogy nincs, vagy legalabbis a kereszténység
egyfajta kulturalis identitasként fog tovabb élni, amelyben a vallasi-spiritualis jelleg
elhomalyosul. Ezt latszik igazolni az idézett kutatds is, amely ramutat, hogy a nyugat-
eurdpaiak tobbsége bar kereszténynek vallja magat, de vallasat nem gyakorolja.

Azonban, ha Ggy fogalmazzuk at a kérdést, hogy milyen lehetdségei vannak a keresz-
ténységnek Eurdpaban, akkor megfogalmazhato egy némileg hosszabb és bonyolultabb va-
lasz. E valasz pedig a 20. szazadi német politikaelmélet, és jogfilozofiai gondolkodas egyik
meghatarozo alakjahoz, a két éve elhunyt Ernst-Wolfgang Bockenforde-hez kapcsolodik.
A szabadelvii, szekularizalt allam olyan eldfeltételekbol él, amelyeket 6 maga sem tud ga-
rantalni” (Bockenforde 1967, 93) — idézik gyakran a kortars politikatudosok Bockenforde
1964-es allitasat. Milyen aktualitdsa lehet a keresztények szdmara egy tobb mint 6tven
éve megfogalmazott mondatnak? A politikatudomany oldalarol meggy6z6 a valasz, hiszen
Bockenforde ,,jogi és politikai gondolkodashoz valé hozzajarulasa tilmutat a kontextus[a]n:
onmagaban is helytall” (Kiinkler—Stein 2017a, 34). Ugyanakkor a nemzetkzi recepcio sok
esetben épp a Bockenforde-paradoxon kontextusat hagyja figyelmen kiviil, amely a tézis
erodalodasat eredményezheti. Erre a problémara mar tdbben is felhivtak a figyelmet, példaul
Karl Lehmann’®, aki szerint ,,nem ritkdn az érvelést ugy értelmezik, mintha a vallasi-vilagné-
zeti semlegesség €s a tarsadalmi pluralizmus miatt az allam teljes mértékében lemondana az
erkolcsi viszonyokrdl vald gondolkodasrol” (Lehmann 2002, 27).

Ahhoz tehat, hogy a paradoxon jelentdségét megértsiik és megérizziik a 21. szazadi
keresztények szdmara, sziikségesnek latszik megvizsgalni annak kontextusat. E tanul-
many nem pusztan a szovegkdrnyezetre fokuszal, hanem Bockenforde gondolkodéasat
kivanja bemutatni, amely szélesebb értelmezési horizontot biztosithat ahhoz, hogy a
tézis aktualitasa megitélhet6 legyen. Ebbdl fakadoan, a tagabb Osszefiiggések felva-
zolasan keresztiil kivanunk eljutni a szoveg szintjére, amely a szerz6 munkassaganak
koherenciajara is ravilagit.

A mar idézett tételmondat, amely Bockenforde-paradoxon vagy Bockenforde-diktum
néven valt ismertté Az dllam keletkezése mint a szekularizacio folyamata* cimi el6-
adasban hangzott el. Ahogy a cim is eldrevetiti, a szoveg azt a folyamatot mutatja be
torténelmi perspektivaban, amely soran az invesztitiraharcoktol kezdédéen a francia
forradalomig az allam és az egyhaz fokozatos szétvalasa nyoman létrejott a modern
allam. A nagyivi torténelmi attekintés végén, az eldadas lezaro szakaszaban fogal-
mazza meg az allam alapjaira vonatkozé kérdését és adja meg valaszat paradoxon
formajaban. Ez az els olvasatra szokatlan forma, amelyben a torténelmi elemzés és a
politikafilozofia szintézise jelenik meg, nem idegen Bockenforde szamara.
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Bockenforde tanulmanyai soran két doktori fokozatot szerzett: a jogtudomany terii-
letén 1956-ban, majd 1960-ban a torténelemtudomany doktorava fogadtak. Mindkét
disszertacioban hermeneutikai megkdozelitéssel vizsgalta a (jogi) fogalmakat azok tor-
ténelmi kontextusaban, hogy felismerje a fogalmak értelmezésében bekovetkezd valto-
zasokat (Kiinkler—Stein 2017a). Bockenforde beszamoldja szerint Franz Schnabel-t6l°
tanulta meg, hogy ,,inkdbb nagy strukturdkban gondolkodjon, mint empirikus részletek-
ben” (Kiinkler—Stein 2017a, 7). Ez a megkozelités mod jelenik meg hires *64-es eldada-
saban, de késobb is jelentds szerepet jatszik érdeklédésében.

A fogalmak eredete és jelentéstorténete iranti érdeklddése lehet6vé tette, hogy a 20. sza-
zadi német szellemtdrténet két jelentds vallalkozasaban is aktiv szerepet vallaljon. Mar a
Heidelbergi Egyetemen — ahol 1964 és 1969 kozott oktatott — kdzeli kapcsolatba kertilt
Reinhart Koselleckkel®, akivel tagja volt a Werner Conze’ altal vezettet modern tarsada-
lomtorténetet kutaté munkacsoportnak. 1969-ben Koselleckel egyiitt az Gn. reformegye-
temként (1d. Lundgreen 1994) Iétrehozott Bielefeldi Egyetemen folytattak a munkat®.

Ezt megeldzden, a Miinsteri Egyetemen to1tott évei alatt, keriilt kapcsolatba Joachim
Ritterrel’ és az altala szervezett Collegium Philosophicum-mal. A ,Ritter-iskolanak” —
Bockenforde mellett — olyan résztvevoi voltak, mint Hermann Liibbe'", Odo Marquard"!
vagy Robert Speamann'? akik meghataroztak a 20. szazadi német gondolkodas alakulést
(Schweda 2010). Jans Hacke, a berlini Humboldt Egyetem docense mutatott ra, hogy a
Ritter-kor megkeriilhetetlen a Német Szovetségi Koztarsasag eszmetorténeti hatterének
vizsgalatakor és ,,nem korlatozhato tovabb a Frankfurti Iskola torténetére” (Hacke 2006,
11). Amellett, hogy Bockenforde filozofiai érdeklédését nagyban formalta a Collegium
Philosophicum kozodssége (Kiinkler—Stein 2017a), részt vett a vilagszinten jelent6ssé
valé Historisches Worterbuch der Philosophie megalkotasaban®. Joachim Ritter és
a Collegium Philosophicum nem csak Bockenforde fogalomtorténeti érdeklddésének
allomasaként jelentds az 1964-es szoveg kapcsan. Az eldadas helyszine egy masik
olyan kezdeményezés, ami befolyasolta Bockenforde munkassagat. Az 1957-ben Ernst
Forsthoff™ altal 1étrehozott Ebracher Ferienseminare" egyfajta konzervativ tiltakozas
volt a korszakban kialakul6 tomegegyetemekkel szemben ¢€s ,,a mai napig a német tudo-
manyos ¢élet €16 mitosza” (Meinel 2011, 89).

Bockenforde jelentds szerepet jatszott abban, hogy a miinsteri Collegium
Philosophicum és az Ebracher Ferienseminar kozosségei aktiv kapcsolatba keriiljenek
egymassal. Ugyan Ritter és Forsthoff érintélegesen ismerték egymast korabbi egyetemi
tanulmanyaikro6l, de Bockenforde-nek koszonhetd, hogy Ritter meglatogatta a szemi-
nariumot. Ezt kdvetden pedig a Ritter-kor tobb hallgatdja — Hermann Liibbe, Robert
Spaemann és maga Bockenforde — is a nyari szeminarium eléaddjaként kapott meg-
hivast (Meinel 2011, 99-100). A két ,,0ntevékenykdr” nem pusztan tudomanytorténeti
érdekesség, hanem lényegi jelentdséggel bir témank szempontjabol. Az 1964-es eldéadas
egyfajta reflexionak is tekinthetd a korabbi ebrachi vitatémakra, sét Florian Meinel sze-
kai kulcsmondatanak™ (Meinel 2011, 103).

»Az eldirt allami ideoldgia [...] vagy egy »objektiv értékrendszer« meghirdetése
éppen azt a kettéhasadast sziinteti meg, amelynek talajan az allami szabadsag létrejott”
(Bockenforde 1967, 93) — irja Bockenforde, aki a kettéhasadas problémajahoz Joachim
Ritter munkajat ajanlja (Id. Bockenforde 1967, 49. labjegyzet). Ez a , kettéhasadas” utal
a szekularizacié nyoman 1étrejové modern allamra, amelyben a vilagi és szakralis szféra
immaron kiilonvalt. A kiilonvalas biztositja az allam szabadsagat, amely elvezet a paradoxon-
hoz: a szabadelvii allam altal biztositott és elismert szabadsag a tarsadalom pluralizalédasat
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eredményezi, amely a tarsadalom homogenitasat veszélyezteti, ami azonban sziikséges
ahhoz, hogy a szabadelvii allam, mint allam létezhessen. Ugyanakkor, bar Ritterre hi-
vatkozik Bockenforde, tulajdonképpen egy Forsthoff altal felvetett problémara reflektal.
Forsthoff 4 modern dallam és az erény cimii munkajaban amellett érvel, hogy csak az
erényhez kotott allam lehet szabad (Meinel 2011, 102—-103).

Az ,,objektiv értékrendszerrel” szemben az allampolgérok erényeire, azaz ,,az egyes
ember moralis szubsztanciajara” (Bockenforde 1967, 93) tamaszkodo allam koncepcidja
kapcsolddik a szeminarium egy harmadik — mar emlitett — eléaddjahoz, Carl Schmitthez.
Bockenforde Schmittel valo kapcsolata az 1950-es évek kdzepére nyulik vissza, amikor
Werner'® batyjaval felkeresték az elszigetel6dott Schmittet, akivel mindkét doktori
egyike volt azoknak a gondolkodoknak, akik a habort utan, jelentds kiillonbségekkel
ugyan, de aktualizaltak Schmitt tanitasat (Ingenfeld 2009, 12).

Bockenforde az allam alapjaira vonatkozo vizsgalodasa soran hatarozottan elutasitja,
hogy azt valami féle ,,objektiv értékekre” alapozzak, ugyanis az ,,megnyitja az utat a na-
pi értékelések szubjektivizmusa és pozitivizmusa el6tt” (Bockenforde 1967, 93). Ehhez
kapcsolodoan Schmitt, Az értékek zsarnoksdaga' cimli munkajat ajanlja, amely szintén
szorosan kapcsolodik az ebrachi szellemi miihelyhez. Forsthoff 1959-es eléadasaban az
ember személyes dontésén alapuld erényt allitja szembe az értékkel, amely egy kiilsé
és személytelen elvként keriil leirasra. Schmitt-re lelkesitdleg hatott az eléadas és az azt
kovetd vita. Hazatérése utan megirta az értékek zsarnoksagarol szol6 munkajat, amelyet
néhany héttel késébb el is juttatott Forsthoffnak (Meinel 2011, 99). Bockenforde meg-
fogalmazasaban az értékek ezen schmitti zsarnoki motivuma jelenik meg, amikor ugy
fogalmaz, hogy ,,objektiv érvényt kdvetelve maganak, a szabadsagot inkdbb szétrombol-
ja, mint megalapozza” (Bockenforde 1967, 93).

_ Schmitt hatasa tobb helyen is felfedezheté Bockenforde gondolkodasaban.
Allamelméletében jelentds szerepet tolt be Schmitt és hozza kapcsolodéoan Hobbes
allamfelfogasa. Az 1978-as The State as an Ethical State' cimi irasaban Schmitt,
Der Begriff des Politischen cimli munkajara hivatkozik az allam mint a béke egységé-
nek koncepciodja kapcsan (1d. Bockenforde 2017a, 7. labjegyzet) Az allam mint béke-
fenntarto keret alapvetéen egy olyan hobbes-i gondolat, ami Schmittet is foglalkoztatta.
Hobbes-to] szarmazik Bockenforde azon meggydzddése is, hogy a szabadsag nem le-
hetséges hatalom nélkiil, ugyanis a dontéshozatalhoz elengedhetetlen a hatalmi egység
(Kiinkler—Stein 2017b). Ez a megfontolas jelenik meg a ’64-es el6adasban is, amikor
ugy fogalmaz, hogy ,,Hobbes az allamot mint szuverén dontési egységet alapozza meg,
amely kiilsé békét és biztonsagot nyujt” (Bockenforde 1967, 87).

A szekularizacio folyamatanak vizsgalata soran nem meglepd, hogy megjelenik
Hobbes, aki a 17. szazad folyaman elméleti megalapozasat kinalta a vilagi és a szakralis
hatalom szétvalasztasanak. Az angol filozofus koncepcidjaban az allam szekularis és a
vallastol fiiggetlen vilagi célokat szolgal. Annal érdekesebb, hogy Bdockenférde Hobbes
nyoman jut arra belatasra is a Security and Self-Preservation before Justice cimii mun-
kajaban, hogy ,,a vallas tekintetében kissé nyitva hagyja az ajtot a liberalizmus szamara:
az allam torvényei teljes egészében a hatalmon és az autoritason alapulnak: ezeket nem
lehet vallasos igazsag alapjan legitimalni” (Kiinkler—Stein 2017b, 42).

Vilagos mar az 1964-es szovegben is, hogy Bockenforde nem 4allitja, hogy a modern
allam alapjat biztositdé homogenitas kizarolag a kereszténységtol fiigg (Uertz 1995).
Ugyan a szekularizacio folyamatanak vizsgalata sordn az allam alapjainak keresz-
tény motivumaira fokuszal, de amikor az 4llam homogenitasat biztositod erét keresi a
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keresztény vagy sokkal inkabb vallasi ihletettségli moral csak egy lehetséges opcio.
Bockenforde kiilonféle lehetdségeket mutat be a homogenitas {1j formaira mint a nem-
zet, ,természetes moral” vagy az allampolgarok eudaimonista etika szerinti életének
biztositasa. Bockenforde ugy véli, hogy az emberek politikai egysége nem természe-
tes adottsag, azt folyamatosan épiteni kell. Ezért sziikséges megtalalni a homogenitést
biztositod alapot, amely itt — a jelentds schmitt-i hatas ellenére — nem azonos a Schmitt
altal megfogalmazott fizikai és erkolcsi minéségen alapuld nemzeti homogenitassal
(Kiinkler—Stein 2017a, 13). Bockenforde homogenitas fogalma a weimari koztarsasagot
tamogato, fiatalon elhunyt bizonyos Hermann Heller” koncepcidjara tamaszkodik, aki
az allamot az emberi cselekvések egységeként definidlta (Kiinkler—Stein 2017b), amely-
ben az emberek kozosségtudata hatdrozza meg a homogenitast. Ez végsd soron pedig
attol fiigg, hogy azt 6nmaguk hogyan definidljak (Kiinkler—Stein 2017a).

Hellerrel egyetértve Bockenforde ugy véli, hogy az allam képes egyesiteni a benne
rejlé kiilonféle erdket, ugyanakkor ehhez sziiksége van allampolgarainak hozzajarulasa-
ra, hogy a liberalis rendbdl fakado heterogenitas ne sériiljon. Természetesen az allam ta-
mogathatja a homogenitast biztositd intézményeket, de azoknak 6nall6é kezdeményezé-
seknek kell lenniiik, igy értheté meg, hogy ,,a katolicizmus csak egy szemléltetd példa,
amely sajat kezdeményezésére és eréforrasaival hozzajarul az allampolgéarok sziikséges
politikai homogenitasainak megteremtéséhez” (Ingenfeld 2009, 12). Ugyanakkor egy
kritikus felhivas is a keresztények szamara.

Bockenforde elkotelezett katolikus, akinek a tarsadalmi kohéziorol, az allam és a
tarsadalom moralis alapjairol sz6l6 megfontolasaiban megjelenik egy transzcendens
dimenziod, azonban ez nem gatolja abban, hogy folyamatos kritikaval szemlélje a kora-
beli katolikus egyhéazat. Mar a *64-es eldadast megeldzden intenziv vitdkat folytatott az
egyhaz demokracia felfogasardl a Das Ethos der modernen Demokratie und die Kirche,
valamint a Der deutsche Katholizismus im Jahr 1933 esszéiben (Schmidt—Wedell 2002).
Ismeretes, hogy az ebrachi el6adas idején még tartott az a II. vatikani zsinat (1962—
1965), ami kiemelt mdédon foglalkozott a vallasszabadsag kérdésével. A Dignitatis
humanae kezdetll nyilatkozatot a zsinat utolsé iilésén 1965. december 7-én fogadtak
el, amely az egyhazat a vallasszabadsag alapjara helyzete, ezért az eldadas (1964) és
megjelenés (1967) kozotti idoszak az ,,igazsag orajat” jelentette a Bockenforde-diktum
szamara (v0. Bahners 2008, Ingenfeld 2009).

Ennek fényében érdemes megvizsgalni Bockenforde alabbi megjegyzéseit. A nantes-i
ediktum® kapcsan idézi a papai megnyilvanulast miszerint, ,,ez volt a legrosszabb a vilag-
tol” (1d. Bockenforde 1967, 29. labjegyzet). Hobbes kapcsan fogalmazza meg, hogy ,,a
dontéseket meghozo szuverén allami hatalmat elismerni még nem hittagadds™ (i. m., 88).
A 19. szazadi keresztény allam eszméjének kapcsan pedig Marxot idézi: ,,Az Gigyneve-
zett keresztény allam az allam keresztény tagadasa, de semmiképp sem a kereszténység
allami megvaldsitasa” (i. m., 90). Ezek tulajdonképpen a kortars katolikusok és legfo-
képp az egyhaz iranyaba tett kritikai megjegyzések, amelyekkel végsd soron a liberalis
demokracia elfogaddsara buzditja a hivéket. Ahogy zdré6 mondataban fogalmaz:

a keresztények erre az allamra vilagiassagaban ne idegenkeént tekintsenek,
benne ne hitiik ellenségét lassak, hanem a szabadsag esélyét, amelynek meg-
orzeése és realizalasa az 6 feladatuk is (i. m., 94).

Katolikus csaladi hattere és vallasos elkdtelezettsége miatt egyértelmiinek tlint, hogy
a Kereszténydemokrata Partba (CDU) fog belépni, azonban az egyhaz kritikaja nem-
csak munkaiban jelenik meg, hanem jelentésen hozzajarult, hogy a Szocidldemokrata
Parthoz (SPD) csatlakozott. 2011-es ¢letrajzi interjujdban tobb fejleményt idéz fel,
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ami a szocialdemokratakhoz kozelitette: egyrészt aggasztotta, hogy a katolikus piis-
pokok politikai célokra hasznaltak a vallast és arra biztattak a hiveket, hogy a CDU-ra
szavazzanak, pont abban az idében, amikor a kereszténydemokratak politikajaban a
keresztény elemek ,,egyre inkabb iires formulakka valtak™ (Kiinkler—Stein 2017a, 28).
Masrészt az 1959-es Bad Godesberg-i SPD partkongresszust emeli ki, amelyen ,,a part
ideoldgiai jellegét félretették”, de hozzateszi: ,,nem voltam és nem is valtam szaz sza-
zalékos SPD-tagga” (Bockenforde 2017b, 397). Szintén jelentds hatassal volt ra Lorenz
von Stein-nel* kapcsolatos tanulmanya, amely ,,azt a felfogast vetette fel, hogy a libera-
lis jogok csak akkor élvezhetdk, ha a tarsadalmi-gazdasagi feltételek ezt lehet6veé teszik™
(Kiinkler—Stein 2017a, 28).

Von Stein — bar csak emlités szintjén, de — ugyancsak megjelenik *64-es eldadasaban,
ami megerdsiti, hogy az a hdrom dimenzid, amely jellemezi Bockenforde munkéassagat
mar a kezdetektdl fogva jelen van gondolkodasaban. Kiinkler és Stein szerint ¢ harom
dimenzi6 — az elkotelezett katolikus, liberalis gondolkodé és tarsadalmilag tudatos szo-
ciadldemokrata — adja meg Bockenforde sajatos karakterét, ami feliilemelkedik a jobb- és
baloldali politikai megosztottsagon és teszi lehetové, hogy bizonyos kérdésekben kon-
zervativként, mig maskor progressziv modon nyilatkozzon meg. A Német Szovetségi
Alkotmanybirosagon toltott kozel 13 éve alatt ugyan tartézkodott a nyilvanos megnyi-
latkozasoktol, de ezt kovetden 2019-es halalaig aktiv formaldja volt a német kozgon-
dolkodasnak.

Bar lathattuk, hogy az 1964-es, sokat idézett mondat miképpen illeszkedik egyfeldl
Bockenforde munkassagaba, masrészt, ahogy Jens Hacke is megallapitja, a Ritter-
iskola tipikus allamfelfogasaba (Hacke 2006), ugyanakkor aktualitasa — a paradoxon-
hoz hasonloan — tobbréti. Egyfeldl érdemes feltenni a kérdést, amikor az eurdpai ke-
reszténydemokrata partok nagy része tehetetlen modon szemléli a keresztény értékek
erodalodasat, hogy vajon sikeriilt-e nekiink, keresztényeknek megbaratkozni a demok-
raciaval és immaron nem ellenségként tekintiink-e ra? Masrészt a 21. szazadi kereszté-
nyek szamara Bockenforde hatastorténete kiemelt jelentdséggel bir. 1984-ben a Hanns
Martin Schleyer-Stiftung és a Kultira Papai Tanacsa Az eurdpai 6rokség és a keresz-
tény jovo cimmel konferenciat tartott Miinchenben, amelynek egyik eldadoja a Hittani
Kongregacié prefektusa, Joseph Ratzinger biboros volt. A késobbi XVI. Benedek pa-
pa Keresztény orientacio a pluralista demokraciaban? cimi eléadasaban csatlakozik
Bockenforde tételéhez és ,,radikalizalja” azt.

Ratzinger a pluralista demokracia fenyegetettségét vizsgalja, ennek soran idézi
Bockenforde megallapitasat, majd rogziti: ,,beigazolddott Bockenforde tézise, miszerint
a modern allam societas imperfecta — nem csak abban az értelemben tokéletlen, hogy
intézményei mindig olyan tokéletlenek maradnak, mint lakosa, hanem mas értelemben
is: rajta kiviili erékre van sziiksége, hogy maga fennallhasson” (Ratzinger 2008, 268)
Ratzinger ,,radikalizacioja” abban all, hogy egyértelmiivé teszi azt a — tarsadalom és
vallas kozotti — kolesonds fliggést, ami a Bockenforde-paradoxonbol csak implicit mo-
don kovetkezik, de a tézis 1ényegét jelenti: ,,sajat meggydzodés-nélkiiliségiinkkel meg-
fosztjuk a tarsadalmat attol, ami objektive nélkiilozhetetlen szamara: emberségének és
szabadsaganak szellemi alapjaitol” (i. m., 279).

Ratzinger igy mar nemcsak cselekvésre késztet, hanem programot kinal a bockeforde-i
gondolatisag alapjan, ez pedig a keresztény bels6 igazsagbol fakaddé meggy6z6dés nyil-
vanos megvallasa. Fontos latni azonban, hogy a ratzingeri kivanalom elhatarolja magat
mindennemi teokratikus igényétdl, és a hit nyilvanossagat a pluralis allam keretein be-
lil kivanja elérni, ragaszkodva a vallasi tolerancia elvéhez. Ez azonban nem jelentheti
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Ratzinger szerint az allam értéksemlegességét, hanem ,,meg kell tanulnia, hogy létezik
az igazsagnak egy olyan allomanya, ami nincs aldvetve a konszenzusnak, hanem meg-
eloézi és lehetévé teszi azt” (i. m., 278). Joseph Ratzinger papaként is siirgette a szeku-
laris allam kritikdja soran a keresztény ihletettségli moral restitualasat, amellyel végtére
is Bockenforde megallapitasdhoz csatlakozott, ,,hogy létezik valami »elengedhetetleniil
sziikséges« a pluralista demokraciaban, ami nem a politika teriiletén helyezkedik el”
(Twomey 2008, 254). Ratzinger politikai gondolkodasaban a szekularis, liberalis al-
lamra vonatkozo kritika a bockenforde-i tételmondatot kivanja igazolni. Ervelésének
legfébb motivacidja, hogy bizonyitsa a liberalis demokracia moralis megalapozasanak
sziikségességét. A demokracia nem képes ,,érvényben tartani azokat a moralis értékeket,
amelyeket nem 6vez tobbségi meggydzddés, anélkiil, hogy bevezetne egy téle idegen
dogmatizmust” (Ratzinger 2005). Ez a dogmatizmus lehet egyfeldl a relativizmus ciniz-
musa, masrészt pedig a demokracia utépikus messianizmusa.

A demokracia moralis dilemmaira vonatkozé megoldasa sajatosan katolikus meg-
kozelités. Ratzinger Ggy véli, hogy ,,a keresztény hit folébreszti a lelkiismeretet és
megalapozza az éthoszt” (Ratzinger 2008, 275). A keresztény hit tehat alkalmas lehet a
moral destabilizacidjanak megel6zésére. A Katolikus Egyhdz szerepét elsdsorban abban
latja a demokrécia fenntartasaban, hogy kdzos joként Orizze és apolja a hitbdl fakadod
moralis belatasokat, ugyanis ez a ,,feltétele a szabadsag megmaradasanak minden nihi-
lizmussal ¢és totalitarius kovetkezményeikkel szemben™ (Ratzinger 2005). Ennél tovabb
megy, amikor ugy fogalmaz ,,nélkiil6zhetetlen az allam hivatkozasa a keresztény alapra,
kimondottan, ha allam akar maradni és pluralista akar maradni” (Ratzinger 2008, 275).
Tehat katolikus nézépontbol megoldasként latja, ha az Egyhdz mint ,,meggyozddéses
kozosség” kotelességeként tekint arra, hogy fenntartsa a jelenben a torténelem moralis
erdit, és ,,ezzel mindig létrej6jjon az értekeknek az az evidencidja, amely nélkiil a kozos
szabadsag nem létezhet” (Ratzinger 2005).

Maga Ratzinger is belatja, hogy ez a kivanalom egy olyan aporiat eredményez, amely-
ben, ha az Egyhaz feladja a nyilvanossagra vonatkozé abszolut igényét, akkor épp, hogy
alkalmatlannd valik azoknak a moralis er6knek a kdzvetitésére, amelyek a moral desta-
bilizacidjanak megakadalyozasdhoz sziikségesnek mutatkoznak. Robert Spaemannra
hivatkozva tgy véli, hogy ezzel az Egyhaz a tarsadalomban hatd egyéb erdk szintjére
degradalodik (Ratzinger 2008, 277). Ezzel ellentétben, ha az allam fogadja el az Egyhaz
abszolut igényét, akkor ,,megsziinik pluralista lenni és kozben az allam ¢és az Egyhaz is
elveszitik 6nmagukat” (uo.). Ennek athidalasara, tovabba az allam pluralizmusanak és
vallasi tolerancidjanak megdrzésére siirgeti annak belatasat, hogy a toleranciabol nem
fakadhat értéksemlegesség, és fel kell ismernie az allamnak a keresztény gyokereit,
amik biztositjak, hogy ,,létezik az igazsagnak egy olyan allomanya, ami nincs alavetve
a konszenzusnak, hanem megel6zi és lehetévé teszi azt” (i. m., 278).

Vizsgalodasunk végén kijelenthetjiik, lehet aktualitasa egy 6tven évvel ezeldtt meg-
fogalmazott mondatnak. Ez az aktualitds nem csak elméleti jellegli. A Bockenforde-
paradoxon nem pusztdn egy politikaelméleti absztrakci6. Nem csupan a szabadelvi,
szekularis allam kritikajarél van sz6, nem a demokraciabol valdé menekiilést fogalmazza
meg homalyos képzédményekbe, hanem implicit médon a kdlcsonds fiiggésben rejld
lehetdségre utal. Ezt erdsiti meg Ratzinger interpretacidja, amely egyuttal feladatot szab
a keresztényeknek. Ugyanis az allamnak sziiksége van a vallas altal kozvetitett mora-
lis kotderdre, de ehhez a vallasnak is sziiksége van hivei hitvallasara. A kereszténység
egyetlen lehetdsége a szekularis Eurépaban — ha nem kivan pusztan kulturalis identitas-
ként a tarsadalomban hato egyéb erdk szintjére siillyedni —, ha mint vallomads jelen és
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a jelenben tud lenni, megérizve az allam és a tarsadalom szamara is nélkiilozhetetlen
kotoer6t. Ez a kihivas nem Gjdonsag, hanem egy félévszazada veliink €16 feladat, amely-
nek megoldasa 2021-ben nem pusztan siirgetd, hanem a szociologia egzaktsaga szerint
immaron /étkérdés.
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A tanulmany els6 helyezést ért el a Habsburg
Ottoé Alapitvany altal kiirt ,,Hazam, keresztény
Eurépa” cimii palyazati felhivason. A tanul-
many online formaban megjelent az alapit-
vany weboldalan.

Pew Research Center: “Being Christian in
Western Europe”. 2018. majus 29.

Karl Lehmann (1936-2018): A Német Piispoki
Konferencia elndke, mainzi piispok, teolo-
gus. A Bockenforde szervezésében mikodo
,,Wissenschaftlicher Club” egykori tagja.
Bockenforde, Ernst-Wolfgang 1967: Die
Entstehung des Staates als Vorgang der
Sékularisation. In Sdkularisation und Utopia:
Ebracher Studien. Ernst Forsthoff zum 65.
Geburstag. Stuttgart/Berlin/Koln/Mainz: W.
Kohlhammer Verlag, 75-94. = Palfy Eszter
— Jancs6 Andras 2020: Bockenforde emléke-
zete. Ernst-Wolfgang Bockenforde: Az allam
keletkezése mint a szekularizaciéo folyamat.
Valésag, LXIII évfolyam, 2020/2, 33-51.
Franz Schnabel (1887-1966): torténész. 1947
és 1965 kozott a miincheni Ludwig Maximilian
Egyetem oktatdja, Bockenforde torténelemtu-
Reinhard Koselleck (1923-2006): torténész.
A Heidelbergi Egyetemen Bockenforde és
Koselleck ko6z06s szeminariumot tartott
Poroszorszag jogrendszerérdl (Kiinkler—Stein
2017a).

Werner Conze (1910-1986): torténész. A ha-
borli utan a Goéttingeni, Miinsteri, valamint a
Heidelbergi Egyetemen oktatott.

Itt teljesedett ki Koselleck fogalomtorténe-
ti kutatdsa a Geschichtliche Grundbegriffe
cimii tarsadalmi-politikai fogalmak lexikon-
jaban, amelyben Bockenforde kozolte az
,,Organ, Organismus, Organisation, politischer
Korper” szocikket (Kiinkler—Stein 2017a,
Lemke 2009).

Joachim Ritter (1903—-1974): filoz6fus. A ha-
borii utani Nyugat-Németorszag egyik leg-
meghatarozobb gondolkodoja, hozzajarult a
német politikai gondolkodas modernizacio-
jahoz és a modern liberalis republikanizmus
kialakitasahoz. A vilaghabort utan a Miinsteri
Egyetem oktatdja.

Hermann Liibbe (1926-): filoz6fus. Oktatasi
tevékenysége soran tanitott a Bochumi,
Bielefeldi, valamint a Zirichi Egyetemen.
1966-ban Eszak-Rajna-Vesztfalidban oktata-
sért felelds allamtitkarra nevezték ki.

Odo Marquard (1928-2015): filoz6fus. 1965
és 1993 kozott a Giesseni Egyetem oktatdja.
1984-ben Sigmund Freud-dijat kapott.
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Robert Spaemann (1927-2018): filozofus. A
Stuttgarti, Heidelbergi, valamint a Miincheni
egyetem filozofiaprofesszora.

Bockenforde harom szocikket kozolt a
Historisches Worterbuch der Philosophie-
ben: normativizmus, konkrét rendszer-gondol-
kodas (Konkretes Ordnungsdenken), alkotma-
nyos allam.

Ernst Forsthoff (1902-1974): jogtudds. Tobb
német egyetemen oktatott, a heidelbergi ka-
tedrat a Gestapo tiltdsa miatt nem tudta el-
foglalni. A habort utan az amerikai katonai
kormany is akadalyozta a munkajat, de 1952-
t6l ismét tanithatott. Részt vett a ciprusi alkot-
many megalkotasaban, valamint 1960 és 1963
kozott a ciprusi alkotmanybirdosag elndke volt.
A szeminariumon olyan eldaddk jelentek meg
mint Carl Schmitt filozofus vagy éppen Hans
Barion katolikus pap, kanonjogasz. A II. vi-
laghaboru utan — a Harmadik Birodalom ide-
jén végezett tevékenysége miatt — mell6zott,
katedra nélkiili Schmitt szamara Forsthoff
meghivasa lehetdséget biztositott, hogy kap-
csolatba keriiljon a fiatal tudos generacioval
(Meinel 2011).

Werner Bockenforde (1928-2003): katolikus
pap, teoldgus, jogtudds. Egyidében Joseph
Ratzinger kozvetlen munkatarsa is volt a
Miinsteri Egyetemen.

Schmitt, Carl 1967: Die Tyrannei der Werte. In
Sékularisation und Utopia: Ebracher Studien.
Ernst Forsthoff zum 65. Geburstag. Stuttgart/
Berlin/KdIn/Mainz: W. Kohlhammer Verlag,
37-62.

Bockenforde, Ernst-Wolfgang 2017: The State
as an Ethical State. In Kiinkler, Mirjam —
Stein, Tina (eds.): Constitutional and Political
Theory. Oxford University Press, 2017,
86-107.

Hermann Heller (1891-1933): filozéfus. A
Weimari Koztarsasagban aktiv szerepet vallalt
a Német Szocialdemokrata Part nem mar-
xista szarnyaban. Aktiv vitat folytatott Hans
Kelsennel és Carl Schmittel.

IV. Henrik francia kiraly altal 1598-ban ki-
adott rendelet, amelyben a franciaorszagi re-
formatusoknak — a hugenottdknak — biztosi-
totta a szabad vallasgyakorlatot, egyuttal a ka-
tolikusok szdmdra visszaadta a vallashaboruk
soran elvesztett javaikat.

Lorenz von Stein (1815-1890): kozgazdasz.
1855-t6l 1885-ig a Bécsi Egyetem politi-
kai gazdasagtan professzora. Tanacsadoként
részt vett a Japan Birodalom alkotmanyanak
kialakitasaban.



DR. KISS LAJOS

Beszélgetés Németh Laszléval
,a minéség forradalmarol”

Alkalom adodott, hogy talalkozzam Németh Laszloval, szerkesztdségi szobakban és a
véletlenek szerencsés perceiben.

Emeljiink ki egyet! Tobben vartunk a szerkesztére valamely el6szobaban. Belépett
egy kozéptermetii sovany férfi. Télikabatjanak gallérja enyhe szamarfiilekben végzo-
dott. Itt van-e a szerkeszté — kérdezte szerényen. Az igen valaszra kdszont és tavozott.
Rogvest nyilt a szerkesztd ajtaja. A titkarnd csak ennyit mondott — itt jart Németh
Laszlo. Még a kapuig sem ért le. A szerkesztd utanafutott és visszahozta. Béla, Lajos,
ti is gyertek be. (Béla, Osvat Béla volt.) A szerkeszt6 ismerte vendégét. Tudta, hogy a
beszélgetés, ahol Németh Laszlo megjelenik, monoldgba fordul at. A jelenvoltak is
ismerték Németh Laszlonak ezt a hajlamat. Kivételes elmét hallgatni isteni ajandék.
Hallgattuk megemeld ahitattal. Egy rés nekem is adatott, hogy széljak. Nem régen
érkeztem Németorszagbdl, azzal a hirrel, hogy az Iszonynak nagy sikere van kinn.
Ugy tetszett nekem, az ird jo érzéssel vette tudomasul. Majd atvette a szot. Ez a regé-
nyem is voltaképpen a mindség ligyét érinti. Azt, hogy az erdsebb, az erdszakosabb,
gyOzelmi helyzeteket teremt maganak. Az értékesebb tars nemesebb kvalitasaival probal
helytallni. A szellemi és a lelki tobbletii, tobbletét sugarozza gondolattal és cselekedettel.
Az ilyen ember nem alulmarad, csak észrevétlen. Kevesen méltanyoljak. Befogadoi is
inkabb gyonyorkodok, mintsem erejiiket megtdbbszoroznék. Hazassdgban a massza-
ember és a szarnyas mindségi lény nem gazdagithatja egymast. A szarnyas mindségi
felfelé huz. A sokasagember erével tor gyézelemre. A hazassagban a finomabb 1¢lek
olykor megadja magat, érdemes kvalitasait aldozatul szanja. Az Iszony megértéséhez
tapasztalat és miveltség sziikségeltetik.

A mindség forradalma — a harmincas években — tarsadalmat megujité koncepcionak
igérkezett. A tomegforradalmak utan, torténjen valami mas. Kordbban, a sokasag ligye
€s miive volt a revoluciod. A polgartarsadalom is az ¢ kiizdelmiiknek ereddje. Csinaljunk
valami meglep6t, mast. A mindség addig vagy hallgatott, vagy dolgozott. Meg aztan
mihaszna-munkat végzett a felduzzasztott irodakban. A szakértelmet nem ad6 gimna-
ziumok ugynevezett uri embereket neveltek. Meddd-mtiveltek voltak. A mindség for-
radalma azt hirdeti, torténjék masként. A valodi miiveltség legyen a vezérelve. Eurdpai
koncepcidnak életképtelen ez az elmélet. Hazainak pedig szlik és zart; nem szamol a
szomszéd tarsadalmak sajatossagaival.

Nézziik meg kozelebbrél, miként kivanta megujitani a mindség forradalma mind-
azt, ami régi! A miveltség megemelésével ¢s a hagyomanyos ismeretek terjesztésével.
Ennek a tudasanyagnak nem volt mobilitasa. Nem szdmolhatott azzal, hogy hagyoma-
nyos eszkozeink gyors tempdban atalakulnak. Németh Laszl6 tigy gondolta, hogy nem
valamely osztdlynak vagy rétegnek kell alaposan képzettnek lennie. Ki kell vélasztani
a magvetének szant fiatalokat. Azt a néhany szaz vagy ezer tanulot, aki alkalmasnak
igérkezik tarsadalomneveldnek. A tarsadalom Gsszetételébe is belenyulna ez a magvetd
valasztas. A kiemelteknek nem az lenne a feladatuk, hogy valamely agitatorként mi-
kodjenek. Miutan megszerezték a tobblettudast, visszatérnének régi munkahelyiikre.
Mint valami got torony, sugaroznak a miiveltséget. A tanultsag nem pallérra tenné dket,
hanem mintava: vegyétek at a mi tobbletiinket, sugarozzatok tovabb. Tudsz gorogil,
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tudsz latinul. Nem praktikus tudas. De ha lényed atjarja, csiszoltabb elméji leszel.
Problémaérzékenyebb. Az ilyen tanult mezdgazdasz készségesebb lesz a gépi munkara,
mint amilyen 6regapja volt. A tanultabb elméji hivatalnok az aktaban az iigyet latja,
kotelességének dokumentumat €s a nemzet ligyét. A tizenkilencedik szazadbol hoztuk a
mindsitést, hogy a munka robot. A mindség forradalma fordit ezen a cimkén: a munka
legyen alkotas tendenciju, hiszen az ember legjobb képességei benne vannak. De ezt a
dolgozodnak tudnia is kell.

Németh Laszlo az egész magyar tarsadalmat akarja megujitani. A rossz reformok
ellenében elgondol egy szép utopiat. Az Stvenes—hatvanas években felismerte, hogy a
tomeg kapott itt szo6t. A megvaltd mindség gondolata harmadik uttad keresztel6dott at.
Nemkivanatos polgari-értelmiségi okoskodassa. Ennek 6 volt a szamontartott teoretikusa.
Vidékre menekdilt, Hodmezdvasarhelyre. Utdnanyultak. Nem azt akartak, hogy hallgasson
el. Hiszen gondolkodasban nem volt parja. Nyerjik meg, legyen a mi vilagitotornyunk.
Olyanféleképpen, akar Erdei Ferenc. Meghivtak Révai Jozsef lakasara. Erds érvelok gyiil-
tek egybe: Révai Jozsef, a part teoretikusa, Lukacs Gyorgy filozofus, Illyés Gyula kolto és
a meggydzendd Németh Laszlo. Illyés kacsintott, intett Németh Laszlonak, hogy ne he-
viiljon fel nagyon. A vitdban ne arulja el képességeit. Azt, hogy legydzetvén, milyen nagy-
szerti fogas. Hajnalig folyt a szocséplés. Igy nevezte késébb Németh Laszlo ezt a szellemi
birkozast. Par év mulva ehhez az eredménytelen ,,befogashoz” az alabbiakat fiizte: nekem
Révai tetszett legjobban. Eles eszii, de nem finom gondolkodast. Némelyek nem értik ezt
a jellemzést. Mi az, hogy ¢les eszii, de nem finom gondolkodast. Okosan, éles ésszel ma-
gyarazza dogmajat és védi annak tételeit. Nem finom gondolkodasu, mivel dogmat allit a
gondolattal szembe. A gondolat folyamatos, korrekciora kész; a dogma merev, végleges,
alig mozdul¢ igazsag. A finom gondolkodas, a vilaggal egylitt mozduld. Az éles ész, ha
nem tekint mélyre, felszinlaté vak csupan.

Németh Laszl6 a mindség-igényt sohasem adja fel, csak annak mindenre kiterjedd
valtozatat. Mindség nélkiil nincs alkotas, kereskedelem, emberi munka. Voltaképpen a
mindség szak-érték. Nem jarja at a tarsadalmat, mint annak lelke, de minden érték-
alkotas teremtd mozzanata. Németh, munkalkoddsaban a mindség embere maradt.
Volt orvos, tandr ¢s ir6. Tehat a 1ét 6rokos mérlegeldje. A politika sasmagasbol érdekelte.
Vegyiik példanak a Mdsodik szdrszoi beszéd-ét. Kozelediink a masodik vilaghabort vé-
géhez. Szarszon ott vannak a jovonket félté iromagyarok. Németh Lasz16 kétféle lehet-
séges jovordl beszel. Az egyik, amit mi gondolunk el. A mi agyunk alkotja modelljét.
A masik, majd amit a gy6z0k hoznak. Ez a kiviilrél jov6, nem fog egybevagni azzal,
amin legjobbjaink munkalkodnak itt.

Munkassagaban szol a mindség jegyeirdl. Az irodalombol veszi a példat. Miként lehet-
séges az, hogy a magyar irodalom nem szokott az eurdpai irodalom élvonalaba. Tudosaink,
iroink azt mondjék, ott volna a helye. Pedig nyelviink nagy irodalmat igér. O ezt a jelen-
séget is mindségi okokkal magyarizza. Ertelmezésiil vegyiik példanak az eserny6t.
A mi irodalmunknak selyme-vaszna nem rosszabb a nyugati koltészet anyaganal. De
ha kinyitjuk, feszit6-drétjaik gyengébbek a nyugati irodalmak — vegyiik ide az orosz
irodalmat is — selymet tarté acélzatanal. Ez a drotozat irodalmunk gondolati anyaga.
Az orosz, a francia, a német tudott olyan gondolatokat vilagga kialtani, amelyek minden
jelentés orszagban aktualisnak bizonyultak. Ilyen messzehangzo szavi példaul Balzac,
Stendhal, Zola, Puskin, Tolsztoj, Dosztojevszkij, Goethe, Thomas Mann ¢s szamos tarsuk.

Jegyezziink itt fel egy kései felfedez6t. Marai Sandor, a vérbeli polgar ir6, megjegyzi
egyik napldjaban, hogy a magyar irodalomnak van egy messzevilagito ,,tornya”: Jozsef
Attila. Marai nem kedvelte a szocialistakat. De mindségtisztelete erésebb volt polgar
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elfogultsaganal. Jozsef Attila sohasem volt tipikus szocialista. A szocialista tarsaknak
nem parja volt. Meghaladta 6ket fényben, szellemben. A szocializmus csak egyik isko-
14ja volt. Tobbet kinalt neki Freud és a miivészeti avantgard. De legtobbet a sajat tehet-
ségének kutjabol meritett. Istentelen volt? Nem. Emberarct istene volt. Lelencsorsan at
nézte a vilagot. fgy nem lett elméletek becsapottja. Zsenialitisanak kozel- és tavolla-
tojan az igazat szemlélte. Marai a mindség emberét tisztelte benne. Azt az embert, aki
mindent elejt, aminek nem sajat értéke adja a sulyat.

A mindség valtozo jelenség. Amibél sokat felismert Németh Laszl6. Ertékadd moz-
zanat. Nem a tarsadalom egészét atrajzold, de eredetiségét kimunkalo eljaras. Nagy
gondolat és merész is, hogy a mindségi eszme forradalmasithat valamely tarsa-
dalmat. De torekvés a mindségre minden sajatos létteriilet, minden alkotd és koznapi
munka serkentdje lehet. Németh Laszloval beszélgettiink a ,,mindség forradalma” régi
felfogasardl is. Akkor kaptam jobbrol és, balrdl is biralatot, hogy utdpia, utdpia, nem
emberhez szabott program. Az ember erds torekvése, hogy kivalot alkosson, hogy
dicséretes munkat végezzen. De vannak, akik a munkaban nem talaljak meg a serkentd
szépet. A személyiségiiket gazdagité mozzanatokat. A kenyérkereset a céljuk. Ez érthe-
td. A kivald6 munkahoz mindségi ember kell. Aki szintén kenyeret kivan, de tobbfélét.
Testet taplalo kenyeret. Ertelmezziik tigasan: és lelket, szellemet taplald kenyeret is.
Még a Miatyank tudos magyarazdi is kenyéren az ember mindenféle javat értik. Németh
Laszl6 sokat visszavett ,,a mindség forradalma” eredeti koncepcidjabol.

De gondolata magjat nem adta fel. A kivalosagra valo torekvést. A mindség akarasa ott
bujkal minden miivében. Erés gondolkodé. Biralo elme. A tulzasokat, a szellemi ficamo-
kat, az iiresjarat mondatokat, akarkirdl van szo, felismeri. [roi indulasakor Szabd Dezsd
szinte mestereként hatott r. Az altala magasra emelt Tamasi Aront, akinek novelldiban a
koltészet fényét dicsérte, vélt hibaiért keményen megintette. Cimeresek cimi regényét tul-
z6 pamfletnek tekinti. Mindezzel azt akarom mondani, hogy biralo elme volt. Ugyanakkor
elméletgyarto is. Ez utobbi gyengitette a biralot. Még Babits Mihaly és Szabd Dezsé is
(ez utobbi csufondarosan) gyonge gyokérzetli tedrianak tekintette elméleti rogtdonzéseit.
Voltaképpen a mindség forradalma is — adysan szdlvan — vizi6 a lapon.

Beszélgetésiinkbdl kideriilt, hogy Németh Laszl6 sajndlja a mindség-elv feladasat.
Ugyanakkor érzi — utaljunk korabbi megallapitasunkra —, hogy a térténelem torténései
nem 6t igazoltak. De elméletét mégsem ette meg teljesen a mindenevd ido. A tarsadalom
Osszes sajatos munkateriilete apolja a mindségi szempontokat. Hogy amit létrehoznak,
kivalo legyen. Mindségileg dicséretes. Ez mar nem a mindség forradalmanak tagassaga.
Valamely viszonylagosan egész részmozzanata. Nem forradalom, de valamely alkotas,
vagy munka tokéletesség-eleme. A mindségnek ehhez a karcsubb valtozatdhoz, Németh
Laszl6 tovabbra is ragaszkodott. Voltaképpen minden miivének gazdagité-nemesitd
mozzanata, hogy mondanddjat a homalybdl a fénybe emelje. A homalybol a megvilagitd
tokéletességbe.

Mindségre torekvés? Erre gondolt akkor is, amikor megalkotta a Magyar miihely el-
gondolasat. Célja nem volt mas, mint a magyar irodalom izmositasa. A francia, angol,
orosz irodalom utolérése. Legyenek 6k az iskolank. Tanuljuk meg a vilag érdeklddé-
sének felkeltését. Nyelvezetiink kivételesen erds. Adytol tudjuk, hogy szavaink
gyokosek, s olyan koltoi képek alkotdsara disak, amelyeket nagy koltdink meg-
sokszoroztak. A magyar nyelv nagy koltészetnek lett az anyaga. Olyannak, amit fo-
lyamatosan lehet dusitani. A kiilfoldi nagy koltészethez igazodva. Németh Laszlo a
Magyar miihely-ben modern szempontokat ajanl. Olyanokat, amelyek kozelebb visz-
nek a viladgirodalom élvonaldhoz. Moéricz Zsigmond tematikajaban erésen magyar volt.
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frnitudasa az eurdpai csucsokkal mérkézott. Ady, a magyar bajok dramai kimondoja,
nyugathoz huzé kolté volt. De a sokféle magyar baj magyar lantossa kényszeritette.
Németh Laszlo a Magyar miihely-ben arra ad valaszt, hogy irodalmunk miféleképpen
lehet eur6pai modon magyar. Kint is, bent is egyforman hatasos. Ehhez az aktualis ket-
tdsséghez, az iigynevezett bartoki-szintézisben talalja meg a mintat. Bartok ugyanis nem
csupan a zenei 6siségbdl taplalkozik. Ennek az dsiségnek a velejét, a vilagzene klasszi-
kusai altal kiérlelt-csiszolt formaba teszi at. Ez a bartoki szintézis.

Zenei jelenség. De irodalmunknak is jo példa. A tartalom legyen magyar. A kiilfoldi
forma leginkabb csak serkenté minta. Némely elemét magunkhoz vonhatjuk a szom-
széd készletébSl. Ezt nevezhetjikk ujitasnak, modernizalasnak. Am az architekturai
ivek benne rejlenek a tartalmi nyersanyagban. Talan nem is baj, ha nem ugy vagyunk
korszertiek, mint sokat dicsért szomszédaink. Kis nép, nagy irodalom. Szépen hangzé
paros. A zenénkre is allhat ez. A Magyar mithely-nek csak egyik javasolt kategoriaja a
bartoki szintézis. Németh Laszlo miivészetére illik ez a megnevezés. E szintézis alatt
azok érezhetik igazan otthon magukat, akiket e szavakkal lehet illetni: gondolkodé mii-
vészek. Még jobb, ha azt mondjuk, erésen gondolkod6 miivészek. Németh Laszlo6 ilyen
volt. Regényei, dramdi a szellem erejét6l duzzadnak. De a magyar irodalom egésze
ennél valtozatosabb. Mindig gondolati, de né¢ha jatékosan az. Németh Laszlé gondo-
latisaganak van egy nemes eleme, a moralitds. A nemzet sorsat aggodalmaba bevond
erkdlesiség. Ezen az Gton nem jar egyediil. Szazadtarsai koziil csak két nevet emlitsiink,
Adyt és Moriczot.

Az Egeté Eszter Németh Laszl6 egyik utolsé nagy regénye. A korosodé patikus-
feleség a gazdag, szép emberi élet mintaképe. Viselkedése dicséretesen tapintatos.
Azt akarja, ami masnak jo, hasznos, 6t magat pedig emberségben gyarapitja. Mar az
életbdl kivezeté tton jar, amidén tanulni kezd és le is érettségizik. Marton Arpad el-
nok-lelkész dicsérd szavakat mond a vizsgan. Aminek értelme: nagy dolog ez kérem.
A regény mondanddja minden elemében alfoldi-magyar. A tudomanyos-elemz6 modszer
atsiit a szovegen. Nem az érdeklodést stimuldlo cselekményesség a {6 jellemzdje ennek
a miinek. A belsd utak végigjarasa. A nagysag feltarasa egy mindennapi emberben. Ismét
azon a ponton vagyunk, amelyrdl elindultunk, a mindség keresésének elején.
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EROS VILMOS SZAZADOK

A szellemtorténettdl a ,public history™ig (Ifjabb
lvanyi-Grinwald Béla torténész az emigracioban)*

s

1848/49-es forradalom és szabadsagharc idején kdvetkezett be, s legfontosabb alakjai
koziil Horvath Mihaly, Szalay Laszlo, Pulszky Ferenc, Ronai Jacint nevét emelhetjiik
ki. Mitveiket alapvetéen a nemzeti-liberalis ideolodgia hatotta at, s ezek jelentds hatast
gyakoroltak a hazai torténetirdi torekvésekre.

A torténészek-filozofusok kovetkezd emigracios hullama az 1918/19-es forradalmak,
illetve a két vilaghabort k6zo6tti korszakban hagyta el Magyarorszagot. Koziilikk olyan
neveket lehet kiemelni, mint Jaszi Oszkar, Hatvany Lajos, Lukacs Gyorgy, Hauser
Arnold, Mannheim Karoly, Bolgar Elek, Andics Erzsébet, Révai Jozsef. Az 6 hatasuk
inkabb elméleti-teoretikus szempontbdl volt szamottevd, innovativ szempontokat a
szakmaban inkabb a hazai tarsadalom- és gazdasag-, illetve szellemtorténeti torekvések
jelentettek.

A masodik vilaghabort utan ebben a vonatkozasban két hullamrol beszélhetiink: az
1945-48 kozotti idészakban emlithetdk az inkabb szélsdjobboldali torténészek (nem
egy koziiliik a Nyilaskeresztes Partnak is tagja volt), mint példaul Malnasi Odén, Barath
Tibor, Bobula Ida, Weidlein Janos, Badinyi Jos Ferenc, Padanyi Viktor. Ok az emig-
racioban is fenntartottak (vagy éppen ott alakitottak ki) rasszista, turanista nézeteiket,
amelyek leginkabb a magyar 6storténettel allottak kapcsolatban.

Mindez azonban nem volt jellemz6 az ekkori emigracio egészére, velik szem-
ben pl. Ifjabb Ivanyi-Griinwald Béla, Kerényi Karoly, Deér Jozsef, Alfoldi Andras,
Miskolczy Gyula, Bogyay Tamas mindezzel alapvetden ellentétes nézetek képvise-
16i voltak. Ok tobbnyire szellemtorténeti poziciot foglaltak el, amely inkabb konzerva-
tiv, de mindenképpen antifasiszta volt. E torténészek alapveten egyfajta eszme- vagy
kultartorténetet miiveltek, s 1ényegében a magyar miivelddés eurodpai jellegét, az eurdpai
kultiraba vald beagyazottsagat hangsulyoztak.

Az alabbi tanulmany ez utobbi iranyzat egy fontos torténészét, ifjabb Ivanyi-
Griinwald Bélat elemzi. Ifjabb Ivanyi-Griinwald Béla Szekfii Gyula és Homan Balint
sokat igér6 tanitvanyaként kezdte torténetirdi palyafutasat, s mindezt a mesterei altal is
preferalt szellemtorténet,' jegyében tette. Mindez 1ényegileg megvaltozott onként vallalt
emigracidja soran a masodik vilaghaboru alatt, de legféképpen azutan, amikor alapve-
téen megvaltoztak a koriilményei.

(Magyarorszagon: szellemtirténet) 1fjabb* Ivanyi-Griinwald Béla torténészi palyafuta-
sa’ a két vilaghaboru kozotti idészakban, az 1920-as évek masodik felében indult, s az
gazdasagtorténeti témaban irta.* Ennek alapjan kapott szerepet a nevezetes Fontes-
sorozatban, amelynek keretén beliil adta ki a ,,Hitel”-t 1930-ban, egy nagyszabasu,

* Az iras alapja a kovetkez6 konferencian elhangzott el6adas: Dynamics of emigration. Epistemic
repercussions. (Emigré scholars and the production of historical knowledge in the age of extremes.)
Institut fiir soziale Bewegungen, Ruhr Universitit, Bochum (Németorszag), 2019, szeptember 19-21.
A tanulmany angol nyelvii valtozata a konferencia el6adasaibol késziilt kotetben fog megjelenni, 2021
tavaszan, a New York/Oxford székhelyti Berghahn kiadonal.
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s kifejezetten a szellemtorténet jegyében késziilt kiséré/bevezeté tanulmannyal.’
Az 1930-as évek torténetiroi termésébdl még meg lehet emliteni tobb, pl. Leopold von
Rankéval, Jeremy Bentham-mal és masokkal foglalkozo tanulmanyat®, valamint elvi
jelentdségii vitajat, amelyet Gyomrei Sandorral folytatott. A vita a szellemtorténeti mod-
szernek a gazdasagtorténetben valo alkalmazhatosagardl szolt, s Ivanyi-Griinwald kife-
jezetten a szellemtorténet partjan allva kritizalta a pozitivista/materialista, egyoldaltan
liberalis, a szociologiara eskiivé mddszereket a torténettudomanyban.’

Ivanyi-Griinwald legjelentdsebb tudomanyos teljesitményének ebben az idészakban
(s6t egész ¢letmlivében) a Homan Balint és Szekfli Gyula (valamint Kerényi Karoly)
szerkesztette ,,Egyetemes Torténet” IV. kotetének elkészitése tekinthetd®. Ez a kotet az
eurdpai torténelem 19. és (kisebb részben) 20. szdzadi eseményeit, folyamatait foglalja
Ossze, roppant tudatosan szellemtorténeti modszerekkel, a szellemtorténet Ivanyi altal
alaposan megemésztett fegyvertaraval.” Fontos kiemelni a szellemtorténet egy sajatos
iranyanak kiilonos hatasat e miben (s Ivanyi-Griinwald Béla 1920/30-as évekbeli tor-
téneti palyafutdsaban), nevezetesen a ,keresztény perszonalizmus”-ét, amelynek Max
Scheler, Karl Jaspers, Nyikolaj Alekszandrovics Bergyajev vagy Emmanuel Mounier
voltak a legjelentdsebb reprezentdnsai a szoéban forgd iddszakban.' Ivanyi-Griinwaldra
(a kotet végének jegyzetei szerint) kiilonosen Max Scheler és Karl Mannheim voltak
nagy hatassal."! Az 6 nyomdokain haladva alkotta meg a kotetben (s6t Ivanyi-Griinwald
egész ¢letmiivében) alapvetd szerepet jatszd, mintegy vezérmotivumként, alapvetd kon-
cepcionalis keretként szolgalo ,,szellemi ember” fogalmat.

Ennek a ,,szellemi ember”-nek valosziniileg Széchenyi volt az archetipusa Ivanyi-
Griinwald szamara, s alapvetden azokat a nagy vilagtorténeti egyéniségeket jeloli, akik
meghatdroz6 modon alakitottdk a torténelem folyamatat.” Ilyen a 19. szadzadban persze
Napoleon vagy Bismarck, de nem feltétleniil (vagy elsésorban) politikusokrol van itt
sz6, mert megtestesit6i a korabban felidézett Ranke, Széchenyi, vagy Kossuth is, alta-
laban a nagy szellemi-eszmei aramlatok, mint a liberalizmus, romantika, szocializmus,
nacionalizmus, imperializmus stb. képviseldi (a szintén felidézett Benthamtol egészen
Comte-ig, Marxig, Gorres-ig.)

Ivanyi-Griinwald miivének egyik f6 mondanivaldja — szintén a szellemtorténeti mod-
szerrel a lehetd legtokéletesebb Gsszhangban — a hanyatlas gondolat: a modern kor, a
19-20. szazad egyik 6 jellemzdje ugyanis ennek a ,szellemi ember”-nek a hattérbe
szorulasa, altalaban az egyén (és a keresztény perszonalizmus {0 kategoridja: a ,,szemé-
lyiség”/,,személy”) elnyomdsa, vagy egyenesen eltiinése, a tomeg eldtérbe keriilése, a
gazdasag, a materializmus, a nyers érdek, pénz s igy a szdzad utolso6 felében az imperi-
alizmus, a naturalizmus és a biologizmus feliilkerekedése."

Ivanyi-Grinwald Osszefoglalasa altalaban is tobzodik a szellemtorténeti ,,arzenal”
értékkategoriaiban, igy mindezt eleve megtestesiti a szintézis-re valo torekvés, a belso,
lelki-szellemi motivumok primatusa, az altalaban vett irodalmias jelleg (pl. miivekre,
alkotasokra, eszmékre, irdnyzatokra vald hivatkozas, azok elemzése), s — amint erre
Istvanyi Géza ramutatott, de ez a Gydmrei Sandorral valé vitdban is alapvetd fontossaga
volt — a szociologiai szempontok ¢és kategoridk lehetd legteljesebb ignoralasa.

(Az emigracioban) 1fjabb Ivanyi-Grinwald Béla emigracioja 1938-ban kezdddott, bar ekkor
—valoszintlileg — sz6 sem volt emigraciorol (foleg nem véglegesrdl). Ebben az évben megbi-
zast kapott Homan Balinttol, az akkori kultuszminisztertdl (amugy a korabban mar emlitett
~Egyetemes Torténet” egyik szellemi mentoratol), hogy — az elézdleg szintén felidézett —
Fontes-sorozat szamara sz¢leskort forrasgytjtést végezzen Londonban, Kossuth és az angol
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munkasosztaly kapcsolatara vonatkozoan. Ivanyi-Griinwald meg is kezdte ezt az anyag-
gyljtést, azonban a kozbejott habort és egyéb politikai események'* miatt az 1940-es évek
elején ugy dontott, hogy végleg Angliaban marad. A habort alatt aktiv politikai szerepet
véllalt (a BBC-nél is), részt vett az angliai magyar emigracio Hitler-ellenes tevékenységében.
A két legfontosabb ilyen iranyt szervezet koziil a konzervativ (keresztény) kotddésti szer-
vezethez csatlakozott, a Karolyi Mihdly vezette baloldali, a Szovjetunidhoz is utat talald
tomoriiléssel szemben.” A haborl utan egzisztencialis helyzete bizonytalan volt, inkabb
ideiglenes oraadasi megbizasai vannak a Londoni Egyetem magyar tanszékein, illetve
— és legfoképpen — a BBC magyar kérdésekkel foglalkozo osztalyan tartott rendszeres radio-
eldadasokat, kiilonosen az 1950-es évek masodik felétol kezdodden.'®

Torténészi/torténetkutatdi tevékenységét természetesen nem adta fel, bar a korabbi,
habort el6tti lehetdségei mar nem tértek vissza, nagyobb szabasu, foleg szintetikus
jellegli munka megirasara nem volt tobbé lehetdsége. Mar 1945-ben, tarsszerzoként
egy jelentés munkat publikalt a masodik vilaghabort alatti békekotési/béke-elokészi-
tési torekvésekrol, amelyek végiil a potsdami békeszerzodéshez vezettek."” Kiilonbozoé
nyugat-europai folydiratokban fontos cikkeket k6zolt az egyhaz és allam viszonyardl a
kelet-eurdpai kommunista orszdgokban, publikalta Kossuth és az angol munkésosztaly
viszonyardl gyljtott anyaganak egy részét. Mindezeken feliil visszanyult a harmincas
években kozponti szerepet jatszod Széchenyi-témahoz is, s terjedelmes gyijteményt
allitott Ossze az Anglidban altala fellelt, Magyarorszagra vonatkozo legkiilonfélébb
kiadvanyokbol (kéziratok, pamfletek, térképek, rézkarcok stb.)". Tobb-kevesebb rend-
szerességgel irt kiilonbozd — elsésorban persze torténelmi — kérdésekrél a magyar emig-
réci6 folyoirataiba, igy pl. a Parizsban megjelend Irodalmi Ujsagba, kisebb mértékben
a miincheni Uj Latohatarba és a briisszeli Nagy Imre Intézet kiadvanyéba, a Szemlébe.

Talan leginkabb figyelemre méltd emigracios tevékenysége a mar részben emlitett
eléadas-sorozata volt a BBC-ben, 1955-t61 kezdddéen, amelynek szovege (valoszinileg
hianytalanul) fennmaradt a mar Budapesten talalhato hagyatékaban. Ezeket az el6ada-
sokat (angol és magyar nyelven) haldlaig, 1964-ig tartotta. Mintegy 90 eldadasrol van itt
sz0, megkozelitdleg 350 oldal terjedelemben, melyek felidézték a magyar torténelem és
irodalom szamos alakjat, valamint a politika és a kultara szdmos témakorét: igy pl. Jaszi
Oszkar, Széchenyi Istvan, Kossuth Lajos, 1848/49, illetve ennek parhuzamai 1956-tal,
Kun Béla, Szekfii Gyula, Matrai Laszlo, 111és Béla, Darvas Jozsef, Bibo Istvan, Szent
Istvan, Mindszenty Jozsef, de William Blake, Daniel Defoe, Charles Morgan, sét Gina
Lollobrigida® is szerepel az eldadasok témai kozott.

Ezeknek az el6adasoknak természetesen kivétel nélkiil aktudlis és politikai tizenetiik,
illetve vonatkozasuk volt. Dontd szerepet jatszott benniik a fennalldé magyarorszagi
rendszer kiméletlen kritikaja, de szellemi eszkdzoket alaposan igénybe vevé modon
(olyannyira, hogy bizonyos fokig visszatiikrozik a szoban forgo idészak egyfajta ese-
meénytorténeti kronologiajat is).

Ennek megfeleléen 1955-ben, 1956-ban alapvetd és persze pozitiv beszamolok
hangoztak el a Petéfi Kor rendezvényeirdl, az irék lazadasardl, stb., amelyek mind az
1956-0s forradalom és szabadsagharc el6készitését jelentették.™ 1956-ban, természete-
sen, a forradalom eseményei alltak a kdzéppontban, valamint mindennek Angliaban, az
oxfordi egyetemi ifjisag korében kivaltott visszhangja, majd a leverés és a megtorlas.”
Utobbiban foglalkozott Hruscsov szerepével, 1956 és 1848/49 parhuzamaival a megtor-
las tekintetében is, ramutatva a hasonlosagokra, de egytttal a Habsburgok mégiscsak
humanusabb voltara. Tébb alkalommal megemlékezett Nagy Imrérdl (kivégzésérdl is),
s persze roppant kritikusan szemlélte az 0j, kadari konszolidacio elsd 1épéseit.>
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Fontos szempont az eléadasokban, hogy a kelet-europai diktatirakkal szemben az
angol demokracia (az egyéni szabadsag gondolata) fogalmazddott meg benniik f6 ellen-
polusként és eszményként.

(Szellemtorténet az emigracioban) A kovetkezokben azt vizsgalnam, hogy van-e foly-
tonossag ifjabb Ivanyi-Griinwald Béla haboru eldtti és emigracios nézetei kozott.
Legféképpen azt vetném fel, hogy lehet-e a torténészt ebben az iddszakban is ,,szellem-
torténész”’-nek nevezni, illetve, ha van valtozas/torés a szemléletében, ez tulajdonképpen
miben jelentkezik?

A korabbiakban jeleztem, hogy ifjabb Ivanyi-Griinwald legsajatabb gondolata/kate-
gobriaja, amely kifejezetten a szellemtorténet jegyében fogant, a ,,szellemi ember”, amely
a keresztény perszonalizmus gondolat- és eszmekorében értelmezhetd.

A ,,szellemi ember” fogalmat ifjabb Ivanyi-Griinwald az emigracioban is megtartotta,
tobb alkalommal is utal ra, igy joggal tarthatjuk ezt torténetszemlélete egyik meghata-
roz6 pillérének.” Ennek az lehet a jelentése, hogy (amint erre korabban szintén utal-
tam) a ,,szellemi ember”-t / ,,szellemi emberek-et a torténelem f6 mozgatérugdjanak/
aktoranak tartotta, 6k képviselik az erkolcsiséget, altalaban a humanizmus értékeit,
a ,,személy”-t a keresztény perszonalizmus értelmében. Mindez valtozatlanul szem-
ben all szamara a tomeggel / tomegszerli jelenségekkel, amelyek a szamszer(sitheto,
kvantifikalhato szociologiai kategoriakkal irhatok le.

Uj elem ifjabb Ivanyi-Griinwald gondolkodasaban, amely persze tokéletesen be-
illeszthetdé korabban kialakitott rendszerébe, hogy ,,szellemi emberek”-nek nevezte
a Rakosi-rendszerrel szemben allo magyarorszagi értelmiséget, irdkat, tuddsokat
stb., s ezért forditott oly nagy figyelmet a Petéfi Kor vitdira, illetve példaul az irok
lazadasara, s mindent 6sszevetve ezt tekinti 1956 legfontosabb kirobbantojanak, el6-
idézdjének.

Amint korabban erre szintén utaltam, ez a ,,szellemi ember” kategdria igen szoros
Osszefiiggésben all a ,keresztény perszonalizmus”-sal, amelynek képviseletében nincs
torés Ivanyi-Griinwald esetében az emigracid soran sem. A keresztény/katolikus val-
lasossagot a haboru utan is igen fontosnak, az egyéni autondémia és szabadsag egyik
legfontosabb letéteményesének tartotta, s az 1950-es években éppen azért biralta heve-
sen a kelet-eurdpai kommunista rendszereket, mert allam és egyhaz 0sszeolvasztasara/
»gleichschaltolasara” torekedtek.” Ivanyi-Griinwald a magyarorszagi viszonyokat ele-
mezve drdommel nyugtazta, hogy a magyar fiatalokbdl a kommunista rendszer stlyos
nyomasa ellenére sem veszett ki a vallasos és nemzeti érzés, sok fiatal nem volt hajlandé
ebben a tekintetben sem azonosulni a fennalloé rendszerrel, s mondjuk reakcios ¢€s kite-
lepitendd ,,0sztalyellenségnek” tekinteni keresztény felebaratait.”

Igen fontos momentuma e keresztény-katolikus folyamatossagnak Ivanyi-Griinwald
nézeteiben a Szent Istvanra és a Szent Istvan-i allamra val6 hivatkozas, amely az 1930-as
években szdmara, de a hivatalos politika és a torténettudomany (pl. Homan Balint) sza-
mara alapvetd referencia volt.* Egyik BBC-eléadasaban hosszan idézett féként habort
el6tti magyar torténészeket, illetve filozofusokat és publicistakat is (Szekfiit elsé helyen,
de Homant, Ember Gy6z6t, Vaczy Pétert, Kornis Gyulat, Mihalyi Ern6t is*’), mint akik
sajat kora szamara érvényesen ¢€s alaposan mutattak be Szent Istvan majd ezer éves ma-
gyar kultuszanak a legfébb momentumait.”

Hozz4 lehet tenni mindehhez, hogy Szent Istvan mind a két vilaghabort kozotti id6-
szakban, mind az 1950-es években a magyarsag Nyugat-Eur6pahoz vald tartozasanak
egyik f6 szimboluma volt, Ivanyi-Griinwald szamara is.
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Szamos tovabbi vonast fel lehetne emliteni a habor( el6tti ,,szellemtorténeti” attitiid
tovabbélésérdl ifjabb Ivanyi-Griinwald gondolkodasaban és torténetirdi tevékenysé-
gében, igy pl. az irodalom ¢és filozofia, valamint az irodalmias eszk6zok iranti igen
erbteljes vonzodasat, amely valtozatlanul jelenti a szocioldgia iranti konstans bizal-
matlansagot, bar pl. 1960-as Széchenyi-tanulmanyaban mar jelentds mértékben figye-
lembe vette az ujabb magyar gazdasag- és tarsadalomtorténeti irodalmat Széchenyi
nézetei kialakulasanak elemzése soran. Ennek az irodalom iranti vonzodasanak sza-
mos megnyilvanulasi formaja volt, pl. eleve ,,bookinista” hajlama, az irodalomra valo
allando hivatkozas (Illyés Gyula, a népi irok, Déry Tibor, valamint az angol irodalom
emlithetd még itt), s kiilondsen jelentds (angol irodalomtorténeti szempontbol is*),
Defoe egy pamfletjének filologiai tisztdzasa. Mindezeken feliil bizonyiték minderre
korabban mar emlitett ,,kollekcidja” a magyar muvelddésre, torténelemre és kultarara
vonatkozo angol kiadvanyokrol.

Egy tovabbi fontos elem, amely folyamatossagot jelent ifjabb Ivanyi-Griinwald
¢letmiivében a nemzeti gondolat alapvetd érvényesitése és érvényesiilése.”” Mar
az ifjusag kapcsan is 6rommel nyugtazza az Stvenes évekre vonatkozoéan, hogy
nem sikerilt kiolni bel6le a nemzeti érzést. De 1848/49 kapcsan is cafolja a mar-
xista torténetirds tézisét, miszerint az inkdbb osztadlyok kozotti konfliktus volt.
Feltétleniil meg kell jegyezni persze, hogy ez a nemzeti gondolat/magyarsag-tudat
€s magyarsag-érzés semmiképpen nem hozhato dsszefiiggésbe a nyugati magyar
emigracios torténetirds azon aramlataval, amely a magyar Ostorténetet allitotta a
kozéppontba, tagadta a magyarsag finnugor eredetét, s az azsiai/torok rokonsa-
got, valamint pl. a sumér—magyar azonossagot bizonygatva, faji-alapokon, egy-
fajta dicséséges multszemlélet jegyében mivelt torténetirast (Barath Tibor, Gotz
Léaszlo, Badinyi Jos Ferenc, Padanyi Viktor, Bobula Ida, Drabik Janos)*'. Ezekkel a
Keletre tekintd, alapvetden turanista nézetekkel szemben ifjabb Ivanyi-Griinwald
Béla, 1ényegileg Széchenyi szellemében, a magyarsag nyugati kapcsolatait és az
eurdpai bedgyazodas sziikségességét hangsulyozta, s eszménye (ahogy errél szo
esett) élete végéig az egyéni szabadsagot kiilondsen fontosnak tartdé angol demok-
racia volt.

(A szellemtorténettél a ,,public history ’-ig) Hozza kell tenni persze, hogy jelentds
valtozast, s6t egyenesen torést is fel lehet fedezni Ivanyi-Griinwald emigracios mi-
kodésében, illetve gondolataiban. Az egyik ilyen a magyar torténelem liberalis/flig-
getlenségi hagyomanyainak nyomatékosabb sulya (Kossuth értékelésében is), amely
nyilvan 1956 kapcsan kertilhetett kiillonosen eldtérbe.™

Egy masik a szellemtorténetre jellemzé hanyatlas-gondolat hattérbe szorulasa,
amely korabban a nyugati értékek ellen is iranyult (bar sohasem a diktatiira igényé-
vel), s amely az el6zdk értelmében és a Szovjetunio kritikajanak kdzéppontba helye-
zésével szamos szempontbol érvényét veszitette.

A talan legnagyobb/leginkdabb szembeszokd torést azonban az jelentette, hogy
a haboru el6tti idoészakban 1ényeges szerepet jatszo (s tipikusan szellemtdrténeti
torekvésként aposztrofalhatd) torténeti szintézis-teremtésrol le kellett mondania.
Ennek {6 oka valdsziniileg egyéni, egzisztencialis koriilményeiben, azok ilyen szem-
pontbdl szerencsétlen alakulasaban keresendd, hiszen az ehhez sziikséges egyetemi
katedrat nem sikeriilt elnyernie. Ebben a tekintetben jelentésen kiilonbozik mas,
szintén a szellemtdrténet jegyében indult torténészektol/miivészettorténészektol, igy
Deér Jozseftdl, Alfoldy Andrastol, Kerényi Karolytol, Tolnay Karolyto6l.” Utobbiak
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nem egyszeriien folytattak, hanem nem egy esetben egyenesen kiteljesitették torténészi
alkoto tevékenységiiket, alkalmanként nagy szintéziseiket is ekkor 1étrehozva — s mind-
ezt raadasul tilnyomorészt valtozatlanul a szellemtorténet jegyében.

Ifjabb Ivanyi-Griinwald Béla szdmara inkabb résztanulmanyok és részeredmények
(pl. forraskdzlemények, kisebb cikkek, bibliografidk, és persze az emlitett radideléada-
sok) maradtak, illetve a publicisztika (vagy az ennek jegyében miikddo torténetpolitika),
amellyel kdzvetlen kapcsolatba keriilt akar a napi politikaval is.*

Mindez azonban szintén nem Uj a magyar szellemtorténet torténetében. Ivanyi-
Griinwald egyik (valdsziniileg persze a legfobb) mestere, Szekfii Gyula® ugyanis, bar
korabban sem volt idegen tdle a publicisztika, a harmincas évek végén, negyvenes évek
elején teljes erével belevetette magat a széls6jobboldal és németek elleni napi politikai
kiizdelembe, mondvan: Jacob Burckhardt-tal ellentétben* sajat kordban nem lehet a ,,talsé
partrdl”, 6lbe tett kézzel nézni a birodalmak egymasra vald tamadasat és bukasat, a vilag
langba borulasat (s mindebben gydnyorkodni), hanem — vallalva a bepiszkolodast is — te-
vékenyen, s6t harcosan részt kell venni a gonosznak tartott erdk elleni kiizdelemben.

Nyilvan hasonl6, de mindenképpen parhuzamba hozhaté motivumok munkalkodtak
ifjabb Ivanyi-Griinwald Béla legjelentdsebbnek tekinthetd emigracios teljesitményé-
nél is, a mar emlitett BBC-eldadasokban: a Rakosi-rendszer, a Szovjetunid, késébb a
Kadar-rendszer éles hangt kritikajaval (illetve 1956 htiséges kronikajaval) egy — az
altala egyébként valdsziniileg nem kedvelt — Lukacs Gyorgy-i ,,megélt gondolkodas™’
szellemében cselekedett, azaz sajat kora valosaganak, az altala fontosnak vélt értékek
szerinti atalakitdsdban munkalkodott. Megjegyzem, ez utobbi is jellemzden szellemtor-
téneti pozicio, elég csak (a Szekfii altal szintén felidézett) Benedetto Croce életmiivére
¢és gondolataira utalni, amelynek egyik summaja a ,,la storia come pensiero e azione”.*

(Osszefoglalds) A német szarmazasu filozofus/esztéta, Siegfried Kracauer® szerint az
emigrans Iét sok szempontbol lehetdséget ad a tudosnak/tdrténésznek az egyoldalusagtol
valé megszabadulasra. Eloldva a hazai kdrnyezet kotelékeitdl, egyfajta kiviilallo, ,,terti-
leten kiviili” s igy marginalis pozicidba keriil, ami lehetéséget ad nézetei reflektalt és
tobboldalu megfogalmazasara. Szerinte szamos nagy torténésznek szolgalt ez a pozicid
elényére, s sarkallta 6ket nagy miiveik megalkotasara Thukiididészt6l Lewis Namierig.

A tanulmanyban targyalt magyar torténész életmiivére és tevékenységére sok tekin-
tetben érvényes a Kracauer altal felvetett szempont. A zsidé szarmazasu ifjabb Ivanyi-
Griinwald Béla a két vilaghabort kozotti Magyarorszagon a szellemtorténet egyik jeles
képviseldje volt. A haboru alatt €s a haborti utan, 6nként vallalt szamiizetésében, mikoz-
ben ragaszkodott az altala miivelt szellemtorténet alapvetd (részben erkolcesi) értékeihez,
legfoképpen a ,keresztény perszonalizmus” gondolatahoz, egzisztencialis megfontola-
sokbdl is kénytelen volt a publicisztika felé fordulni, s a nagy szintézisek helyett egy-
fajta jo értelemben vett ,,public history”-t miivelt, legfoképpen a BBC-ben elhangzott
nagyszamu eldéadasaban.

Mindezek iizenete a volt hazajaban s egész Kelet-Eurdpaban uralkodo, a totalitariz-
musra épité kommunista rendszer(ek) elleni tiltakozas volt, amelyekkel a méar — az egyik
6 torténetirdi targyat képezd — Széchenyi altal is eszményinek tekintett angol demok-
racia egyéni szabadsag-gondolatat helyezte szembe. Mindezt azonban elsésorban a volt
hazajanak szellemi értékeit megtestesitd kultura eszkozeivel és annak kozvetitésével tet-
te. Azaz a nemzeti gondolat, a nemzeti kulturdhoz €s sajatossagokhoz valé ragaszkodas

s

vilaghabort kozotti berendezkedést is.
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FUGGELEK

Fliggelékkeént kozlom Ivanyi-Griinwald Béla megemlékezését Szekfli Gyularol, amely
szintén eldadasként hangzott el, magyarul a BBC-ben, 1955-ben, Szekfii halalakor.
Az eldadasbdl is kideriil, hogy Ivanyi-Griinwald Szekfiit élete végéig mesterének tartotta,
s a szamara alapvetd ,,szellemi ember” fogalmat is részben réla mintazhatta. (A szoveget
eredeti formajaban k6z16m, alapvetéen meghagyva benne a helyesirasi hibakat.)

MTA KIK Kt., Ms 2565/47. Ivanyi Griinwald Béla: Szekfii-obituary. 26. 9. 1955.

»Szekfi Gyula az elmult félszazad legnagyobb magyar szellemei kozé tartozott.
Legmarkansabb képviseldje volt annak a szellemiségnek, mely a tudomanyban vald
nagyszerl alkotasokon kiviil a magyar élet iranyitasaba is dontéen beleszolt. Nem a
politizalas szenvedélyével, nem a hivatal kdlesonozte tekintély alapjan, hanem a tudas
hatalmaval, a meggy6z6dés hitével és egy humanista értékrendszer f6lényes birtokaban.

Szekfii Gyula a Szam{izott Rakoczi-rol szold konyve* ota gyogyitotta a magyar nem-
zet eredendd hibait, nyesegette szenvedélyeit, kritizalta szalmalangszert fellobbanasait és
még szigorubban biralta néha végzetesnek tiing lelki elernyedtségét. Elsd konyvét nagy
felztidulas fogadta a régi szabasu, G.n. fliggetlenségi taborban. De ez el6l visszavonulhatott
irdasztalahoz, mely régi boldog idékben a tudésok 6rok menedéke volt. Akkor még nem
kényszeritette ket mea culpazasra, emigracioba vagy fogsagba diktatiirdk fojto légkore.
Mikor azutan az elsé kommunizmus korszaka elviharzott Magyarorszag ege felett, megje-
lent Szekfii Gyula HAROM NEMZEDEK [sic!] cimii munkéja,” mely egycsapésra tartos
kapcsolatot teremtett a nagy torténetird ¢s tarsadalma kozott. Méltatlan volna az igazsag-
ra torekvo torténész emlékével szemben tagadni, hogy Szekfii Gyula az ellenforradalmi
Magyarorszag eszmevilagat formalta nagyhatast konyvében. Fellépése idején az ellenfor-
radalom két iranya kiizdott egymassal. Az egyik az ellenforradalomban valami ellentétes
forradalmat akart megvalositani, a nyugati iranyu forradalommal szemben valami teljesen
szembenalld, parasztromantikara épiilé megoldassal kisérletezett. A masik irany egysze-
rlien tagaddsa volt annak, ami forradalmi volt, sét annak is, amit haladasnak és reformnak
lehetne nevezni. Egyszeriien reakcio volt, elmult allapotokhoz vald visszatérés. Szekfi
Gyula példatlan hatdsa nagy részben arra vezethetd vissza, hogy konyvében mindkét
iranybol kiemelte és értékesitette azt, ami pozitiv és termékeny volt az akkori szempont-
bol. Az organikus, élének és lassan haladonak elképzelt tarsadalom elve alapjan allva el-
vetette a forradalom gondolatat. Am ugyanakkor azokkal szemben, kik Magyarorszagot a
keresztény vilag kultirkorébdl és sajat hagyomanyai értékes elemeibdl ki akartak operalni,
ramutatott Széchenyi Istvan alakjara.” Vagyis a keresztény tradicid, a nemzetreformalas, a
nemzetatalakitas dinamikus lendiiletét egyarant fontosnak és dontének tartotta.

Szekfli Gyula élete tovabbi menetében a tarsadalom megkdotottségének hiveivel
szemben egyre inkdbb a reform, a békés atalakulds jelentdségére mutatott ra. Pozitiv
alkotasa, a Homan-Szekfii-féele MAGYAR TORTENET ujkori része* nagyszerli szin-
tézis és bamulatos erejli részletmunka. A szintézisnek és a részletmunkanak tisztelete
hatarozza meg annak a Szekfii Gyulanak a miikodését is, aki a MAGYAR SZEMLE
szerkesztésén keresztiil dontéen befolyasolta a két haboru kdzotti Gj generacio épitd
munkajat. A szintétikus gondolat: eurdpai nivoju magyar szellemiség vezetd szerepének
biztositasa. A részletmunka tisztelete abban nyilvanult meg, hogy ideoldgia, vezércikk
¢és szolam-tdmeg helyett alapos, szaktuddssal rendelkezd és hozzaértd cikkekkel szolt
hozza ez a folyoirat a magyar kérdésekhez. Koteteit az orosz megszallas azonnal indexre
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tette. Pedig ez a folyoirat, kétségtelen megkotottségei ellenére, sokat tett a modern ma-
gyar szellemiség kialakitasara s hasabjain az 0j szellemiség sok-sok vezetd férfia meg-
szolalt, akik pedig Szekfli vilagnézetével nem értettek egyet, sot azt, féleg ellenforradal-
mi korszakban tett és vitathatd érvényli megallapitasait kritikaval kezelték.

Szekfti Gyula a harmincas években féleg a hitleri eszmék magyarorszagi megszallott-
jait, cinkosait ostorozta. A nagy torténetird, mint a Harom Nemzedék késobbi kiadasa
mutatja, megértd volt az j népi irany tisztult felfogasu reprezentansaival szemben. A népi
gondolattal szemben nagyon is megkiilonbdztette a faji gondolatot. Ez utobbiakat a ma-
gyarsag szamara végzetesnek tartotta, s ezek ellen, mint keresztény, mint katolikus és mint
magyar szallt sikra. A haboru alatt a NEPSZAVA koriil kijegecesedd ellenzéki megmozdu-
las élére allt s bator vezetdszerepet jatszott a német irannyal szembeni szellemi harcban.

A héaboru utani években* Szekfii Gyula szemléletét két tényezd befolyasolta. Az egyik:
az eddigi magyar kozéposztaly dsszeomlasa, a masik az a tény, hogy Magyarorszag sor-
sanak iranyitasaban a szovjet orosz birodalom dénté szerephez jutott. Ugylétszik, a haza
sorsanak megitélésében valami Dedk Ferenc-szerti elgondolas vezérelte s egyideig valami
kiegyezés, talan kompromisszum lehetéségérdl abrandozott orszaga és a Szovjet kozott.
Egészen a legutobbi idokig jelentek meg neve aldirdsaval nyilatkozatok, melyek a magara
maradt és vilagtol elzart, vagy talan akaraterejében megtort tudos szomoru sorsat érzékel-
tetik egy diktatira korszakaban. Az események vilagosan megmutattak, hogy a habori
utani magyar fejlédés kialakitasaban Szekfii Gyula, s6t senki emberfia Magyarorszagon
nem jatszhatott Deak Ferenci szerepet. Nemcsak azért, mert a szovjet barbarizmus foko-
zatosan tett til mindazon, amit Ausztria vezetéi 1849-ben s az azt kovetd egy-két évben a
magyarsag ellen elkdvettek. Hanem azért sem, mert a szellem vezette kiegyezés csak ott
lehetséges, ahol a szellemi rend szabadon, vagy bizonyos szabadsag birtokaban szélhat
bele a dolgok iranyitasaba. Magyarorszagon a kommunizmus kérlelhetetlen modszerei
szerint a szellemi emberek* szamara csak a szolgasag dicséretének a szerepe volt kiosztva,
de nem a cselekvés lehetdsége, vagy a kritika novekvo szabadsaga.

A halottakrol gyakran mondjak, hogy mig emlékiikk megmarad, nem haltak meg.
Szekfii Gyulanak, a torténésznek ez a megallapitas halhatatlansagot biztosit. A nemzet-
neveld Szekfii Gyulardl a végsd itéletet azonban csak az elmult esztenddk eseményeinek
teljes ismeretében mondhatja majd ki az utokor.”

Roviditések:
MTA KIK Kt.: Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar és Informaciés Koézpont
Konyvtara, Kézirattar
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keresztényietlen s antikatolikus antiszemitizmus
ellen irt értekezésére gondolok. Nagy érdeklo-
déssel olvassuk azt a konyvét, melyben most
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kozeli kapesolatban is voltak. Rola 1asd Beretzky
Agnes: Scotus Viator és Macartney. Akadémiai
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A ,szellemi ember” fogalmarodl lasd a korabbiak.



SZABO LASZLO

Anomaliak Erkel szimfonikus zenekari
hangszereléseinek gyakorlataban, kulonos
tekintettel a mélyréz sz6lam basszusara
Hozzaszolas az Erkel Ferenc halalanak 125. évforduldja-
ra rendezett Kortarsunk, Erkel ciml tudomanyos ulésszak
kutatasi eredményeihez

(Bevezetés) A torténet, amelyrél beszamolni szandékozom, 1835. szeptember 12-én
kezd6dott. Ekkor szabadalmaztattak Berlinben egy bass tuba nevil rézfuvos hang-
szert. Ugyanebben az évben telepedett le Pest-Budan egy 25 éves, Kolozsvarrol érke-
zett zongoramiivész-karmester, €s szinte napra pontosan ekkor foglalta el karmesteri
allasat (a Varszinhazban mikodé Budai Magyar Jatékszini Tarsasag frissen alakult
operatagozatanak zenekara élén eltoltott néhany honapig tartd6 munka utan) a Pesti
Varosi Német Szinhazban, hogy két év milva megkezdhesse harom évtizedig tartd
munkassagat a Pesti Magyar Szinhaznal, amelyet révidesen Nemzeti Szinhazza ke-
reszteltek at.

A tuba elindult problémakkal, ellentmondasokkal, sikerekkel teli vilaghddité karri-
erjének utjan, Erkel pedig megkezdte problémakkal, ellentmondésokkal, sikerekkel teli
korszakalkotd hazai palyafutasat.

Hogyan ¢és miért keriilt, illetve nem keriilt (!) kapcsolatba egymassal e két — egy-
mastol teljesen kiilonbozo — €letiit? Mikor raeszméltem arra, hogy a tuba jelenléte
olyan természetes és magatol értetddd ma egy szimfonikus zenekarban, hogy szot
sem érdemel, valamikor csak egy lehet6ség volt a sok aspirans koziil, elkezdett
érdekelni az ut, amelyet bejarva végsd gydztesként keriilt ki az életben maradésért
foly6 kiizdelembdl. Ezért visszamendleg mellé szegddtem, és kdvettem minden-
hova. Figyeltem és jegyzeteltem. Dokumentumokat gy{ijtottem. ,,Jartuk a vilagot”,
mignem egyszer csak végre megérkeztiink Magyarorszagra, ahol katonazeneka-
rainkban boldogan fogadtdk, am a szimfonikus és operazenekarokhoz vezetd ut
zarva volt. A kulcs pedig Erkel Ferencnél volt, aki halalaig nem adta ki a kezébdl,
¢s halalaig nem nyitott ajtét. Ez a tény inditott arra az elhatarozasra, hogy ezt — az
Erkel nagyzenekari hangszereléseiben is tetten érhetd jelenséget — a rendelkezésemre
allo lehetéségek hatarain beliil bemutassam.'

(Az erkeli zenekar rézfirvos basszusa) Erkel idejében az Eurdpaban elérhetd hihetetleniil
nagyszamu kinalatb6l addigra, mire 6 olyan helyzetbe keriilt, hogy zenekart épithetett
(1838), a rézfuvosok basszusaként szerepeltethetd hangszerek koziil a széles nemzetko-
zi szintéren mar csak a serpent, a basshorn, az ophicleide, a cimbasso, a bombardon,
a tuba és a (contra)bass trombone élltak rendelkezésre.> Am az akkori kor szokésai,
valamint valds és szimbolikus politikai folyamatai kovetkezményeként Erkelnek
végsd soron két valasztasi lehetdsége volt. Vagy a két évtizedes multra visszatekintd,
kozismert és kozkedvelt ophicleide, vagy az jsziilott bass tuba johetett szoba. E dol-
gozat kereteibe sem terjedelmi, sem tartalmi okok miatt nem fér bele a fent emlitett
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hangszerek bemutatasa, igy ezeknek ismeretét vagy megismerését kénytelen vagyok
az olvasoéra bizni. Azzal a kiegészitéssel, hogy anyaguktdl fiiggetleniil a rézfivds csa-
ladba tartoznak, rdadasul mindannyian rézfuvos basszus hangszerek.

Erkelnek valasztania kellett tehat. Raadasul, mint latni fogjuk, gyorsan.

Valasztott. Az ophicleide mellett dontott.

Erkel Ferenc egész életében egyszer sem irt egy hangot sem tubdara. Mindvégig
ophicleide-et jelolt meg partitiraiban. Még akkor is, amikor zenéjének valtozasa, foként
fiainak egyre jelentdsebb kozremiikodése altal mar igényelte volna a tuba megnevezé-
sét. Ez nem tortént meg. Megjegyzem, az ilyen vagy ehhez hasonld magatartas nem
volt kiilonleges abban az idoben. Jelentds ¢életmiivet felmutato kortarsai megkozelitoleg
ugyanugy jartak el, mint 6.

Miel6tt ratérnék dolgozatom 6 témadjara, vazlatosan nézziink szét azon zeneszerzok
haza tajan, akikkel Erkel munkassidga a cimben megjeldlt téma alapjan Gsszevetheto.
Verdi harom kivételtdl eltekintve cimbassora irta partitiraiba a mélyréz szélam basszu-
sat. Akkor is, amikor tudta, hogy nem azzal fogjak jatszani. Premieren egyik operajat
sem jatszottak az altala megjelolt cimbasson. Ezért tortént aztan, hogy a sajat kezébe véve
iigyeinek intézését ellatogatott Giuseppe Pelitti mester hangszerkészitd miihelyébe, ahonnan
néhany megismételt talalkozas utdn egy vadonattj hangszerrel tavozott. Ez egy B-hangolasu,
ventiles kontrabasszus harsona volt. Utolso két operajaban, az Otelloban (1887) és a Falstaffban
(1893) ezt az 0j hangszert alkalmazta a rézfivosok basszusaként. E két mii egy teljesen ) vi-
lagot képvisel Verdi életmiivében. A hangszervalasztas ehhez igazodott.

Berlioz, mikor az 1843-ban tett német turnéjan megismerte a tubat, hazatérve néhany
szerzeményében az ophicleide, vagy/és serpent megjeldlést tubara javitotta visszame-
néleg, de a szdlam szerkezetén, felépitésén, funkcidjan semmit sem véaltoztatott. Nem
torédve azzal, hogy a szoban forgd jatszanival6 illik-e a tubahoz vagy sem.

A sarokkd természetesen Richard Wagner volt. Mind személyisége, mind zenéje
altal. Kezdetben 6 is ophicleide-et hasznalt korai miiveiben, sét ritkdn ugyan, de még
serpentre is irt szolamot. Am 1845-t61, a Tannhduser drezdai bemutat6jatol kezdve fel-
becsiilhetetlen érdemeket szerzett a tuba meg- és elismertetése terén. Késébb kiilonleges
hangszerek megalkotasaban is oroszlanrésze volt. Olyanokéban, amelyeknek jo része
éppen a tubacsaladot érintette. Leginkabb a basszus ¢és kontrabasszus tubara, valamint a
tenor és a basszus Wagner-tubakra gondolok.

Erkel kdzvetlen kozelében alkoto személyes ismerdsei sokkal nyitottabbak voltak az
Uj lehetdségre, mint 6. Legkozelebbi munkatarsa, Liszt Ferenc — zeneszerz6i mindsé-
gében — egy pillanatig sem hezitalt a tuba befogadasat illetéen. Ebben jelentds szerepe
lehetett Wagnerhez fiz6d6 kdzismert viszonyéanak, valamint August Conradi és Joachim
Raff hangszerel6i kozremiikodésének. Igaz, hogy Liszt olyan szimfonikus zenét irt az
els6 pillanattol kezdve, amelyikhez tokéletesen illeszkedett a tuba. Rendkiviili képessé-
geit, kapcsolatait, lehetdségeit egy vilagpolgar magyar hazafihoz mélté médon vetette
latba azért, hogy Wagner és Erkel zenéje elterjedhessen.

Csehorszag beékelddve a kdrnyezo német tengerbe, a Habsburg Birodalom, majd az
Osztrak—Magyar Monarchia tagjaként nem is tehetett volna mast, mint hogy befogadja
az 0j jovevényt. Befogadta. Olyannyira, hogy hangszerészeik ujabbnal Gjabb és jobbnal
jobb tubamodellek gyartasaval és terjesztésével pillanatok alatt a vilag ¢lvonalaba ke-
riiltek. Nagy részben 6k honositottak meg a hangszert Oroszorszagban, ahol hasznalata
semmilyen ellenallasba sem {itkdzott. Még az erésen nemzeti érzelmd, az eredeti orosz
hagyomanyokat félté és apolé ,, Otok” is elfogadtak. Nem beszélve a zenéjével Eurdpa
felé orientalodo Csajkovszkijrol.
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Ne feledkezziink meg egy masik kozeli magyar szereplordl sem, aki karmester-
ként oriasi szerepet vallalt a tuba szimfonikus és operazenekari elterjedésében. Richter
Janosnak, bar inkabb Hans Richternek hivtak. Gy6rben sziiletett, de Bécsben nevelkedett.
Rendkiviili miiveltségét, szervezokészségét, zenekarvezetdi pozicioibdl adodo lehetdsége-
it mind-mind Wagner tigyének segitésére, timogatasara forditotta. Akar mint Erkel utddja
a Filharmoniai Térsasag ¢élén (1871-75), akar mint a Bécsi Opera (Hofoper) és a Bécsi
Filharmonikusok (1875), valamint a Bayreuthi Unnepi Jatékok (1876) karmestere.

O hozta Budapestre 1875-ben azt az el6z3leg Bécsben elhangzott Wagner-estet, ame-
lyen elészor szolaltak meg koncerten olyan részletek a Ringbdl, amelyek el6adasahoz
kellettek Wagner 0j hangszerei is. Ezeken a hangszereken Richter kdzbenjarasara a vila-
gon eldszor magyar muzsikusok jatszottak mar a bécsi 6sbemutaton is.’

(Erkel hangszerelési gyakorlata) Az 1837. augusztus 22-én megnyilt Pesti Magyar
Szinhaz els6 igazgatoja, Bajza Jozsef tollabdl szarmazik a kdvetkezo idézet:

,,Nem dllitom, hogy zenemiivészet daltaldban, s kiilonésen az operai ne fejezhessen ki
nemzeti érzelmeket, sot ellenkezdleg, azt hiszem, hogy operak altal fog idével nemzeti
zenénk kifejlédni [...] de ezen operdknak aztan magyar szellemiieknek kell lenni, s
magyar eredetieknek, nem pedig olyanoknak, mint a mostaniak [...] de mikor fog ezen
idészak bekdvetkezni? Mikor zenemiivészeink tamadozni, kik még talan nem is sziilet-
tek, kik a felsobb magyar zenét megteremtendik? Miként az opera ma dll, s talan még
otven évig fog. ™

Erkel Ferenc Bajza igazgatosaga alatt, 1838. januar 17-¢én lett a Nemzeti Szinhaz karmes-
tere. Bajza fent idézett szdzatanak megjelenése utan alig egy évvel, 1840. augusztus 8-an
mutattak be Erkel Batori Mariajat, az elsé igazi magyar operat. A Bajza altal megjosolt 6tven
¢v elteltével a magyar nemzeti opera megteremtdje 80 évesen adott utolsé hangversenyével
mar a visszavonulasra késziilt. De kdzben még megsziiletett a Hunyadi LaszIo, az Erzsébet,
a Bank ban, a Sarolta, a Dozsa Gyorgy, a Brankovics Gyorgy, a Nevtelen hosok és az Istvan
kiraly. Majd ennek az egyediilallo életmiinek lezarasaként az Unnepi nyitdny.

Erkel szinte a semmibdl, el6zmények nélkiil teremtette meg a magyar operat. Azzal, hogy
még egy ilyen kozeli munkatars, egy ilyen nagy miveltségii szinhazi szakember, kritikus,
lapszerkesztd, politikus sem vette észre, hogy mi késziil a kozvetlen kozelében, azt latom
igazoltnak, hogy a varva vart esemény varatlanul érkezett. Igaz, az els6 magyar torténelmi ope-
rat egy katonakarmester, Ruzitska Jozsef irta Béla futdsa cimmel. Bemutatoja 1822-ben volt
Kolozsvaron. Igen sz€p karriert futott be, az egész orszag teriiletén bemutattak. Szabadkan,
Marosvasarhelyen, Székesfehérvaron, Nagyvaradon, Pécsett, Debrecenben, Temesvaron.
Népszertiségét majd csak Erkel operainak sikerei homalyositottak el.

Foiskolasként is és gyakorlod zenészként is talalkoztam olyan vélekedésekkel, hogy
Erkel operainak zenéje a francia nagyoperett és a német opera mintajara késziilt.
A tubaszdlam (akkoriban az nem volt kérdés, hogy Erkel operait tubdval jatsszuk)
pedig azt mutatta szamomra, hogy elsésorban Verdi volt az inspiralé szerzé. Am a
hangszerhasznalat hasonlésdga nem utanzast és nem masolast jelentett. Verdi olasz
hangjai Erkel keze alatt atlényegiiltek, magyarra valtak. Ez a véleményem az akkor
miisoron 1év6 operainak — Hunyadi LaszIo, Bank ban — ismeretén alapult. Igy latom
ezt a mai napig is. Azota kutatdsaim soran tapasztalhattam azokat a valtozasokat is,
amelyek az Erkel-operdk hangvételében a Bdtori Maria bemutatdjat kdvetd évtizedek-
ben bekdvetkeztek.
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Nehezen, lassan, gyakran ellentmondésokkal terhelten torténtek ezek a valtozasok. Nem
meglepd, hiszen mar a kiinduldpont vizsgalata soran is rengeteg kérdés vetddik fel. Erkel
els6 operajanak, a Batori Marianak a bemutatoja idején (1840) Italia kivételével Europa-
szerte elterjedt az ophicleide. Mint emlitettem, Erkel is ezt a hangszert valasztotta. Az
OSZK Zenemtitaranak ZB60/c jelzett Batori Maria-partitiraban és a hozza tartoz6 szbla-
mokban a kérdéses szolamot a kdvetkezd nevekkel illetik: ophicleide, illetve ophycleide.’
Az egyik ide tartozo bandapartitiraban (fivoszenészeket tomoritd szinpadi kisegytittes) a
kovetkezdket 1atjuk: 3 tromboni, bassi. Az indulokdnyvként hasznalt szolamokban ott van
a 3 tromboni, de hidnyzik a bassi. Egy masik bandapartitiraban a 3 tromboni alatti sorban
contra fagott e ophycleide megjeldlés szerepel, igen gondos, igényes kidolgozasban, de az
ide tartozo szolamanyagbol egy szintén hianyzik: az ophycleide.®

Egy masik Bdfori Maria-partitiraban jabb rejtélyekkel taldlkozunk.” A bandaparti-
tura ide vonatkoz6 sorai ,,Cfg e Tb” eldirast tartalmaznak. A két hangszer jatszanivaloja
vagy oktavban egylitt mozog, vagy unisono: (a2). Ezt a hangszerelést szokatlan mddon
beemelték a vezérpartitiraba is, nevezetesen a No. 5 Coro szamba. Mint Szacsvai Kim
Katalin irja, azért, mert Erkel a bemutatora nem késziilt el teljesen a hangszereléssel.®
Ezt azonban még abban az évben, de legkésobb 1841-ben befejezte. Ekkor talalkozunk
a legszebb hangszerelnevezéssel, illetve annak legszebb irdsmddjaval: ophycleyde.
Ez utobbit Erkel Ferenc sajat keziileg irta a partituraba.’ A bandapartitiiraban talalhato
,Cfg e Tb” megjeldléshez Erkelnek nem volt kéze. Arrol van szo csupan, hogy a szinpa-
di zenéket akkoriban minden operahazban a helyi katonazenekarok szolgaltattak.
A hangszereléseket altalaban az illetd zenekar képességeinek, 1étszamanak, lehetéségeinek
legfobb ismerdje, a karmester készitette. Természetes, hogy tubat hasznalt, hiszen nekik
mar volt, és eldszeretettel alkalmaztak is. A meglepd inkabb az, hogy ilyen gyorsan elter-
jedt a tuba az Osztrak Csaszarsag, Magyar Kiralysag hadseregének zenekaraiban.

1845-ben Erkel nyitanyt irt az operahoz. Ebben egyetlen harsona szolgaltatja a rézfivds
basszust, ujabb kérdéseket indukalva.”® A felmeriilé kérdések a kdvetkezok: Miért van ilyen
sokféle lejegyzés a hangszerek megnevezését illetden? Milyen hangszer lehet az a bassi?
Kérdés, hogy — a contrafagottal egyiitt — voltak-e egyaltalan a bandaban? Amennyiben igen,
miért éppen ez a két szolam — a két basszus hangszer kottaja — hidnyzik a szélamanyagbol?
Ha ezek a hangszerek eleve nem szerepeltek a sz6lamanyagban, akkor a partitiraban miért
fordulnak el6? Amit kdvetkez6 operainak vizsgalata soran tapasztalunk, az mar végképp za-
varba ejtd. [dénként nagyon nehéz, helyenként lehetetlen tisztan latni a kiilonféle kéziratok,
szerzOségek, kottamasolasok, beillesztések és kiegészitések szovevényében. Nem kiilonb a
helyzet az igazolhatdan azonosithatd, hiteles hangszerelések tekintetében sem.

Erkel a Pesti Magyar Szinhaz karmestereként igen rovid id6 alatt olyan zenekart ho-
zott 1étre, amely mind 1étszamat, mind szakmai szinvonalat tekintve alkalmas volt arra,
hogy a kor kovetelményeinek nemzetkozi 6sszehasonlitasban is messzemenden megfe-
leljen (lasd 1. képmelléklet)."

Esetiinkben ennek a dokumentumnak a jelent6ségét az adja, hogy nem kell kdzvetett bi-
zonyitékokat, csak nehezen beszerezhetd, esetleg téves utalasokat, hivatkozasokat keresni,
¢és azokbdl kovetkeztetéseket levonni, hiszen itt all el6ttiink a hires Erkel-zenekar listaja fe-
héren, feketén.”” Sem ophicleide, sem bombardone, sem tuba nincs a zenekarban. Adatokat
gyljtéttem a minket kdzelebbrol érdekld hangszerjatékosokrol. Az igy szerzett informaciok
alapjan nyomon kdvetheté az akkori Nemzeti Szinhaz mélyréz-szekciojanak osszetétele
(amely a kezdetekkor még nélkiilozte egy basszus hangszer jelenlétét) az 6sszes kilépé-
sekkel, visszatérésekkel, helycserékkel, halalozasokkal és 1j tagok érkezésével egyiitt.”
A huszonkét évet felolelé nyomon kovetés kiilonds, de nem meglepd eredményt hozott.
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1. sz. képmelléklet

Erkel nemzeti szinhazi zenekaraban nem volt az a hangszer, amire sajat operait hangszerel-
te. Bombardon viszont 1846-t6l igen. Arra viszont nem irt sz6lamot. Raadasul az intézmény
akkori repertoarjat figyelembe véve azt latjuk, hogy a bombardonnak az elkdvetkez6 husz
évben egyaltalan nem volt feladata. A rendelkezésemre allo tovabbi adatok szerint az el-
sO tubds (bombardonos) jatszanivald a Nemzeti Szinhazban a Lohengrin bemutatoja volt
1866-ban. Akkor viszont miért szerzddtetett bombardonjatékost a zenekaraba?

Tovabbi megvalaszolatlan kérdések helyett ezeknek a hangszerelési ellentmondasok-
nak a szemléltetésére bemutatom a Bank ban egyik igen tanulsagos, az akkori helyzetre
kiilondsen jellemzd szolamfiizetét. A cimlapon barna tintaval irva olvashatjuk a hang-
szer megnevezését: Bombardon. A kor szokasainak megfeleléen gyonydri, cirkalmas
1”7 betlivel a végén, amelynek ciraddira hatarozott kék ceruzaval rairtak, hogy Tuba."
Miért ez a kettdsség? Nem tudni, hiszen a kottat kinyitva ezt latjuk: Ophicleide."
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Az la. és az 1b. kottarészletek Osszehasonlitasa soran kottapéldat lathatunk arra,
hogy Erkel hangszereléseinek jellegét tekintve Verdi volt az inspirald szerz6. Verdi
cimbassoja helyett Erkel ophicleide-et hasznal, gyakorlatilag a cimbassoval azonos
moédon. Az ilyen és az ehhez hasonl6 példak miatt lattam ugy, hogy Erkel az ophicleide
alkalmazésanak technikajat illetden Verdit kovette.

Corni
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Tromboni

Ophycl
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2. kotta: Bank és Gertrid duettje a masodik felvonasbol'®

Béank és Gertrud kettdsében a gyilkossag pillanatdban az ophicleide a kiilondsen
virtuéz négyeshangzat-felbontasokkal egyediil marad, szolisztikus basszust jatszik (2.
kotta). A Bdnk ban bemutatdja 1861-ben volt. Ezeket a hangokat akkor ophicleide-re
irtak, de nem tudjuk, hogy milyen hangszerrel jatszottak. A feljebb bemutatott bombar-
don—tuba—ophicleide szélamanyag 1890-bdl szintén arrél tanuskodik, hogy még akkor
sem dolt el a kérdés.”

Ugyanezen jelzet alatt talalhaté egy masik szolamfiizet is 1926-bol. Tuba. Ez all
a cimlapon, és ezt latjuk beliil is. Es azt is lathatjuk, hogy az imént idézett 2. kotta
négyeshangzat-felbontasait athtuiztak. A tubas csak a nyolcadcsoportok elsé hangjait jat-
szotta, mert az dsszes hangot eljatszani tubaval nehéz. Ez ma mar természetesen nem
okoz problémat. Am az emlitett szolamanyagban talalhato korrekcié azt mutatja, hogy
a tuba nem technikai folénye, hanem elsésorban a mély hangok felé korlatlanul nyitott
hangterjedelme ¢és hangjanak mindsége miatt szorithatta ki a szimfonikus zenekarbol
elédeit.
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3. kotta: Bank ban ariaja: ,,Hazdam, hazam...”™

Ujabb szolisztikus kiséré basszus ophicleide-re. A coddban a 3. harsona csatlakozik
az ophicleide-hez (3. kotta).
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4. kotta: A harmadik felvonas 4. jelenetének kezdete; Kiraly: ,, 7i szivtelen hdlatlanok!’™"

o

Az eddigitdl eltérd alkalmazas. A harom harsona ¢s az ophicleide négy egyenrangt
szolamként akkordokat jatszik (4. kotta) a gydztes csatabol hazatérd kiraly hatalmat és
a gyarlé ember fajdalmat egyarant kifejezve Gertrud ravatalanal.

Andante Maestoso
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5. kotta: Elsé felvonas, S. jelenet. Biberach: ,, Reszkess, kirdalyné™

Az elébbihez hasonl6 példa a harsonak és az ophicleide hasznalatara (5. kotta), amely
egyben szemléletesen mutatja azt is, hogy mit neveziink tubaszerii alkalmazasnak. Az itt
lathato hangok az ophicleide-nek mar tul mélyek ahhoz, hogy a harom harsona hangza-
séhoz méltd mindségben szolaljanak meg.
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E kottapéldak segitségével csak az ophicleide alkalmazasanak formai sokszintliségét,
néhany jellemzd vonasat kivantam szemléltetni. A bemutatott példak nem kdvetik a cse-
lomra. Célom e példak bemutatasa altal csupan annyi, hogy a szavakon és a képi doku-
mentumok bemutatasan tul kottapéldakon keresztiil is szemléltethessem az utat, amelyet
a tuba ¢és elddei bejartak addig, mig a tuba végleg elfoglalta helyét Magyarorszagon a
szimfonikus zenekarban is.

(A tuba megjelenése a magyar zeneirodalomban)
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6. kotta: Fegyvertanc a Dézsa Gyorgybol”

Ez az az irasmodd, amelyet a mai mélyréz-jatékosok fivoszenekari hangszerelésként
emlitenek (6. kotta). Jellegzetessége, hogy a harom harsona és az ophicleide a tobbi fu-
vostol elkiiloniild melodikus basszusszolot jatszik, amelyet ebben az esetben a mélyvo-
nosok kettéznek. Erkel Ferencre egyaltalan nem jellemz6 hangszerelés. Somfai Laszlo
megallapitasa szerint: ,,A fegyvertanc Erkel Gyula 6nallé kompozicidja [...]. Ez az elso,
magabol a kéziratbdl kétségbevonhatatlanul bizonyithato teljes jelenet, amely nem E. F.,
hanem egyik fianak munkaja.”
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7. kotta: Erkel Sandor: Dalra magyar (részlet a tubaszélamfiizetbol)

Ez mar valodi, tubara irt tubaszolam (7. kotta). Igaz, hogy a szerzo és a hangszereld
neve Erkel Sandor. Magyarorszagon az ophicleide-t6l a tuba megjelenéséig tartd folya-
mat végén mar nem Erkel Ferenc a fészerepld. O, ha még egyaltalan beleszol a hang-
szerelésbe, ragaszkodik az ophicleide megjel6léshez, de a fiai, akiknek egyre nagyobb
rész jut miiveinek megirasdban, mar mas utakon jarnak.
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Ekkorra kezdi éreztetni hatasat, hogy Gyula és Sandor mar Mosonyi névendéke volt,
hogy tanarukon keresztiil, s altalaban fiatalos, friss itéloképességiik révén igen mély be-
nyomast gyakorolt rajuk a kor legmodernebb zenei nyelvezete: a szinpadon Wagner, a
hangversenypodiumon Liszt miivészete.” Az a zeneszerzd, aki Magyarorszagon el0szor
irt tubat miiveibe, a magyarorszagi Wagner-kultusz jeles képviseldje, Erkel fiainak ze-
neszerzéstandra, Liszt és Wagner zenéjének feltétlen hive és mindkettdjiik személyes jo
baratja, Mosonyi Mihaly volt. A szoban forg6 mii pedig a Szentelt hantok férfikarra és
rézfavokra (1868)* (8. kotta). A rézkar osszeallitasa: fliigelhorn, tromba 1™, tromba 2%,
corno 1™ (in F), corno 2* (in F), trombone 1™, trombone 2%, trombone 3%, tuba.

Andante sostenuto
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8. kotta: Mosonyi Mihaly: Szentelt hantok (részlet a tubaszolamfiizetbol)

A tuba szimfonikus zenekari megjelenése is az 6 nevéhez flizodik. A mii cime: Dalra
magyar kantata vegyes karra és zenekarra (1869)” (8a kotta).

8a kotta: Mosonyi Mihaly: Dalra magyar (tubaszélam)

1869 nevezetes évszam a tuba magyarorszagi torténetében. Lezarult az titkeresés kor-
szaka, megtortént a honfoglalas. Am ez nem jelentett megnyugvast. A ,kalandozasok
kora” még csak akkor kezdédott. Es tart a mai napig. Az akkor nyitva maradt kérdések
nyitva vannak ma is. Sok esetben ma sem tudjuk, hogy a XIX. szazadi zenéket mikor
milyen hangszerekkel jatsszuk. Altalaban sajat belatdsunk szerint dontiink, de idénként
eléfordul, hogy a vezényld karmester kedvében jarva az altala kért igényeket elégit-
jiik ki. fgy fordulhat el8, hogy példaul Verdi cimbasséra irt szélamait hol tubaval, hol
modern kontrabasszus-harsonaval, hol — az eredetihez semmiben sem hasonlito — mai
cimbassoval szélaltatjuk meg. Berlioz, Wagner és Erkel szélamait tubaval. Szinesiti a
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lehetdségek tarhazat a legijabb kori historizmus, amelynek nevében idénként eldkertil-
nek a padlason porosodé korabeli 6skoviiletek és utangyartott remek hasonmasok, ame-
lyekkel aztan ilyen, olyan, sikeres vagy sikertelen kisérletek folynak az eredeti hangzas
felidézésének igényével. Igaz, ez Erkel zenéjét még nem érte el.

De az ,,Erkel-torténetnek” még nincs vége.

Folytassuk!
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JEGYZETEK

1

A tanulmanyom személyes indittatasa: tudjuk,
hogy a nagy volumenil tudomanyos alkotasok
is kis mozaikokbdl épiilnek fel. Azt gondo-
lom, hogy irasommal nem jarulok hozza jelentds
mértékben az Erkel-kutatds jelenlegi allasanak
eredményeihez, de olyan pici mozzanatokkal gaz-
dagithatom azokat, amelyeket mashonnan nem
lehet megszerezni, csak onnan, ahol én ilok a
zenekarban, az ugynevezett mélyréz szolam
tagjaként, a harom harsona mellett, mint egy
partituraban. Hatul, az utolsé sorban. Onnan
latni a legjobban az egész zenekart, a karmes-
tert és a kozonséget is. Egyszoval mindent, ami
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mondandém szempontjabol szamit. Rdadasul az
eléttem 1évo kottabol, a szolamfiizetbdl latom,
hallom azt is, amit a zeneszerz6 gondol rélam, és
elvar t6lem, illetve attol a helytdl, ahol tilok. Igen
kis szelete ez — méretét és jelentOségét tekintve
is — Erkel mivészetének, de lehetdséget kinal
olyan tapasztalatok megszerzésére, amelyeket
masokkal valé megosztasra is alkalmasnak tar-
tok, és amelyeket a Magyar Allami Operahaz,
a Budapesti Filharmoniai Tarsasag, a Magyar
Allami  Hangversenyzenekar, a Budapesti
Fesztivalzenekar és a Nemzeti Filharmonikusok
tubasaként szereztem. Kiegészitve persze konyvtarak,



66

kottatarak, antikvariumok latogatasaval és a fellel-
hetd kottaanyag €s szakirodalom tanulmanyoza-
saval és azoknak vazlatos feldolgozasaval.

A kovetkezokben a bombardone és a tuba meg-
jeloléseket egymas szinonimajaként hasznalom.
Ennek magyarazata megtalalhatdo doktori disz-
szertaciomban: SZABO Laszlé: A basszustuba
alkalmazasi teriileteinek magyar vonatkozasai.
DLA-dolgozat, Bp., LFZE, 2010, 5-6. https://
apps.lfze.hu/netfolder/PublicNet/Doktori%20
dolgozatok/szabo_laszlo/disszertacio.pdf

Ezen allitaisomat Wagnernek Richterhez irott két
levelének egy-egy részletével tudom igazolni,
amelyek magyar forditasban a Zenekar folyodirat
2004. decemberi szamaban a 12. évfolyam 5.
szam 50. oldalan talalhatok Rainer-Micsinyei
Laszl6 Richard Wagner, a hangszerépité cimi ta-
nulmanyaban, aki forrasul Richard Wagner Briefe
an Hans Richter (herausgegeben von Ludwig
Karpath 1924, Paul Zsolnai Verlag, Berlin/Wien/

Leipzig) cimii munkajat hasznalta. ime az elsé 9

idézet: ,,Oh Richter! On teljesen megfeledkezik,
hogy a Ring bizonyos részeihez 0j hangszere-
ket hasznalunk? Tehat 2 tenor-, ill. 2 basszus-
tuba, kontrabasszustuba, kontrabasszusharsona,
basszustrombita. Ezeket Miinchenben rendeltiik
meg, és az Ujévre kell elkésziilniik. El kell
tehat azokat kiildenem Onnek. Pesten, vagy le-
hetéleg mar Bécsben is ki kell probalni — az
embereket ki kell hozza vélasztani, akik fujjak,
ill. majd gyakorolnak a hangszereken...” (119.,
120., 121. oldal, 1874. december 29. Forditotta:
Thoma Eva.) Es a masodik idézet: ,Kedves
segédem, kedves baratom! Ujra zavarnom kell
Ont a buta koncert {igyeimmel. Tehat! Az 6sszes
Miinchenben készitett hangszert — amelyek Osz-
szepakolva megérkeztek — elkiildtem Onnek. Ha
viszont az On Magyarjai most a tuban és basszus-
trombitan megtanultak jatszani, ki fogja azokat
Bécsben fijni? Sziikség esetén a pesti tubasoknak
el kellene jonniilik Bécsbe is. Gondolt mar erre?”
(122. oldal, 1875 januar 27.) Igen, gondolt.
Ezt bizonyitjdk Cosima Wagner naplobejegy-
zései is: WAGNER, Cosima: Naplo 1869-1883
(Gondolat, Bp., 1983, Kner Nyomda, fordito:
Hamburger Klara.) Alljon itt beldliik ketté! 1875.
februar 23. Bécs, Els6 proba ,,a biztosra igért tu-
basok nem jottek...” februar 25. Masodik proba:
...a tubak mar itt vannak. ..” Es nyilvan nemesak
a tubak, hanem a tobbi kiilonleges, j hangszer is,
amelyekkel hatalmas sikert arattak. Olyannyira,
hogy Wagner a budapesti marcius 10-i koncertet
kovetden meghivott néhany muzsikust a fellépd
Filharmoniai Tarsasag Zenekarabol a Bayreuth-i
Festspielhaus 1876-0s megnyitasan kozremi-
kodo zenekarba, am részvételik e nagyszer(
eseményen meghitsult, mert a Nemzeti Szinhaz
nem tudta nélkiilozni 6ket az elvart harom hona-
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pos probaperiddusra. (HARASZTI Emil: Wagner
Richard és Magyarorszag. Bp., MTA, 1916,
399-400.) Elképzelhetd, s6t az elézményeket
figyelembe véve valoszinisithetd, hogy a meghi-
vottak kozott lehettek ,,Richter Magyarjai” is, de
ezt sajnos nem tudjuk. Nem baj. A vilagelséség
igy is a miénk. (Azért jo lett volna Bayreuthban
is jatszani!)

BAJZA Jozsef: Szozat a Pesti Magyar Szinhdz
tigyében. Budapest, Magvet6, 1986 (eredeti meg-
jelenés: 1839), 37.

ERKEL Ferenc: Batori Maria, 1. ,,banda” partita-
ra, OSZK-jelzete: ZB60/a.

ERKEL Ferenc: Batori Maria, 2. ,,banda” partiti-
ra, OSZK-jelzete: ZB60/d.

ERKEL Ferenc: Bdtori Maria, nagypartitira,
OSZK-jelzete: Ms. Mus. 3/1-2.

SZACSVAI KIM Katalin: Bdtori Maria — forra-
sok és valtozatok = Muzsika, 2003. januar (46.
évf, 1. sz.), 14.

Uo.

ERKEL Ferenc: Bdtori Maria — nyitany, parti-
tara, A Magyar Telefon Hirmondo és Radio Rt.
Konyvtara. Leltari szam: 41.

Faximile jelzet nélkili, kiilonall6 laprol, amelyet
a Magyar Allami Operahaz Archivumaban &riz-
nek. ,, Az 1839*év Januarius 1* napjatol ekkép al
a’Hangasz kar havi fizetése:”

Ugy érzem, hogy a fenti mondatban el6forduld
megjegyzéseim magyarazatra szorulnak. Varga
Ildiko6 dolgozata negyedik oldalan a masodik be-
kezdést idézem. Azzal a céllal, hogy egy példan
keresztiil is bemutassam a tévedés lehetdségét,
és hogy megakadalyozzam megtévesztd adatok
tovabbterjedését. ,,A magyarok »német« (tulajdon-
képpen osztrak) elnyomas elleni kiizdelme, ami a
Nemzeti és a Pesti Német Szinhaz kozotti harcban
is megmutatkozott, és a muvészi felzarkozasért
folytatott harc mar mintegy 24 évvel a Tannhduser
magyarorszagi bemutatoja el6tt — 1838-ban —
kezd6dott, mikor is Erkel egy »nagy« és modern
egylittes, egy »szimfonikus zenekar« szervezésébe
kezdett az akkor még Pesti Magyar Szinhaznak
nevezett Nemzetiben. Az egylittesben mar két fu-
vola, egy piccolo (Bauer Albert szerint 2 piccolo),
két oboa, két klarinét, két fagott, négy kiirt, két
trombita, harom harsona, egy ventiles kiirt (Staud
Géza szerint), egy ophicleide (Bauer szerint), iit6-
hangszerek és egy vonosotos is jatszott.” VARGA
11diko Rita Anna: Wagner és Erkel, avagy két kom-
ponista, a magyarok és a haza. Pest, 1853-1863 =
Parlando, 2018, 6. sz., 4.

Az elsé mondattal mindenben egyet értek. Az
azt kovetd felsorolas, azonban nemhogy meg-
szlintetné, vagy legalabb csokkentené az erede-
ti ellentmondéasokat, de még ndveli is azokat.
Az nem kielégit6 forrasmegjelolés, hogy ,,Staud
Géza ¢s/vagy Bauer Albert szerint”. Masrészt
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a kérdéses mondatban tartalmi kifogasolnivalo
is akad. Elsésorban a ,,nem létezé ophicleide”.
Erre most nem térek ki, sok sz6 esik még rola a
dolgozatban. De a ,,ventiles kiirtre” annal inkabb.
Ilyen nevii hangszer a harom harsona mellett
nincs. Ott nem lehet. Egyébként van. Ha egy kiirt
mar nem natirkirt, hanem szelepekkel ellatott
hangszer, akkor az ventiles kiirt. Valészini, hogy
a felsorolasban emlitett négy kiirt mar ilyen volt
Erkel zenekardban is. De a rézfuvosok basszusa-
ként szerepeltetni egy ilyen hangszert képtelen-
ség. Kérdéseket vet fel az egy vagy két piccolo
szerepeltetése is a két fuvola mellett. Végezetiil
a ,,vonosotos” kozremiikodését kellene még va-
lahogy értelmezni. En hajlok arra a megoldésra,
hogy mivel az egész vonodskar egy kibdvitett
vondsotos, a koncertmester és a szolamvezetok
talan egy létezd vonosotds tagjai lehettek, és igy
tizenhatan, a fuvoskarral és egy ,,Tympani”-val
egylitt alkottak egy komplett harmincnégy tagu
szimfonikus zenekart. Rézfuvos basszus nélkiil!
VARGA 11diké Rita Anna forrasmegjelolései: 4
Budapesti Operahadz 100 éve. Fészerk. STAUD
Géza, Bp., Zenemiikiado, 1984, 34.

BAUER Albert: Erkel hangszerelése = Erkel
Ferencz Emlékkonyv 1810-1910. Szerk. FABO
Bertalan, Bp., Patria, 1910, 77-102.
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Lasd: SZABO: i. m. (2010), 93.

Az adatgytijtés tilnyomo6 részben a kovetkezd
forrasokbol taplalkozott: HANKISS Elemér —
BERCZELI A. Kaérolyné: 4 Magyarorszagon
megjelent szinhdzi zsebkonyvek bibliogrdfiaja.
XVIII-XIX. szdzad. Kézrem. JORDAKY Lajos,
Bp., Orszagos Széchényi Konyvtar, 1961.
ERKEL Ferenc: Bank ban. Bank ban szélamfiizet
(OSZK ZB59/c) cimlap.

Uo., 1.

Uo., hatsé boritd.

ERKEL Ferenc: Bank ban, nagypartitira, kézirat,
OSZK Zenemiitar, Ms. Mus. 6.983/1-3.

Uo.

ERKEL: i. m. (1890).

ERKEL: i. m. (1861), 1I. felvonas, 1 kép.

Uo.

Uo.

ERKEL Ferenc: Dozsa Gyorgy, partitira, kézirat,
OSZK Zenemditar, Ms. Mus. 362.

SOMFALI Laszlo: Az Erkel kéziratok problémdi.
Bp., Akadémiai, 1961, 136.

SOMFAL: i. m. (1961), 156.

MOSONYI Mihaly: Szentelt hantok, partitira,
kézirat, OSZK Ms. Mus. 3.284.

MOSONYI1 Mihdly: Dalra magyar, partitira,
kézirat, OSZK Ms. Mus. 4207.




LANTOS SZABO ISTVAN

Erkel Ferenc Friss Magyarjanak kézirata

Az alkotok — kiilondsen a zeneszerzok — egy-egy megragadott témat sokszor kiilonféle
idékben és helyeken jra eldvesznek, atfogalmaznak. Ezen allomasok elemzéséhez na-
gyon fontosak a korai valtozatok, s még inkabb a komponistak sajat kezii lejegyzései.
A kovetkezokben Erkel Ferenc egy dallamtémajanak Gjonnan felbukkant korai autograf
kottajat hasonlitom 0ssze a késobb megjelent valtozatokkal.

Erkel Ferenc operainak fénye kissé homalyban tartja az 6nallé hangszeres miiveit,
koztik a zongoradarabokat. Kivald zongoramiivésziink, Kassai Istvan koncertjein és
hangfelvételein szerencsére nagyszerli eldadasban hallhatjuk e kompoziciok egy részét.
Ugyand kutatoként kozreadott egy részbibliografiat, amely Major Ervin 1968-as' és
Legany Dezsé 1975-6s* miijegyzékei utan 1995-ben értékes Osszefoglalast és kiegé-
szitést ad Erkel hangszeres miiveir6l>. Ebben az osszeallitasban a 24. szamon idézi az
Original Ungarisher cimi zongoradarabot, amely a Der Ungar cimii pesti lap 1845. ja-
nudr 14-i szamanak mellékleteként jelent meg.* A nyomtatvany egyetlen ma ismert pél-
danya az Orszagos Széchényi Konyvtarban Mus. Pr. 13048 jelzeten talalhato, fénykép-
masolatat Major Ervin kdzolte.* Kassai Istvan bibliografiaja szerint kézirata ismeretlen.

A mi kéttételes, az els6 hangneme E-dur, cime s egyben tempojelzése: Sostenuto. Ezt
a jelzés szerint attaca koveti a C-dar Allegro vivace.

A nagy eurdpai konyvtarakban az utdbbi id6kben is elékeriilnek olyan kiilonlegessé-
gek, amelyek a magyar zenetorténet fontos emlékei. A berlini Staatsbibliothek kéziratta-
raban Oriznek egy kartonra ragasztott kottalapot, amely figyelemre mélto.®

Az albumlapot 25%22,5 cm-es kék papirra illesztette Aloys Fuchs Bécsben. Fuchs fel-
irata szerint: ,, Ungarische National=Melodie /: Friss=Magyar :/ | genannt | componirt
u eigenhdndig aufgeschrieben von | Ferenz /: Franz :/ Erckel. Theaterkapellmeister in
Pesth.” (,,Friss Magyarnak nevezett nemzeti dallam, komponalta és sajat keziileg leje-
gyezte Erkel Ferenc szinhazi karmester Pesten.”)

Akartonlapon alul Fuchs tulajdonosi megjegyzése: ,, Aus der Autographen=Sammlung
| des Aloys Fuchs in Wien.” (,,Aloys Fuchs bécsi kéziratgylijteményébol.”)

A kottalap mérete 16%21,5 cm, a zenemi cime: Friss Magyar Erkel Ferenctol. A kotta
végén: ,,Erkel Ferenc | Pesth 2/10 1843.”

A XIX. szazad huszas éveitdl kezdve a magyar tancokat gyakorta két tételben kom-
ponaltak. Az andante, adaggio stb. tempdjelzéstieket cimeikben Lassi Magyarnak, az al-
legretto, allegro tempdjuakat Friss Magyarnak nevezték. Az Erkel Ferenc altal szerzett,
a sajat kezével Pesten 1843. oktober 2-an leirt Friss Magyar kottaja tehat egykor Aloys
Anton Fuchs (1799-1853) muzikologus és zenegytijtd tulajdonaban volt. Fuchs mar
1816-ban, 17 éves koraban a bécsi egyetemre jart, ¢s 1819-t6l 1823-ig filozofiat tanult.
Késobb a Hofkriegsrat koztisztviseldjeként dolgozott. 1820-ban kezdte kiépiteni zenei
konyvtarat, és allando kapcsolatban allt mas kéziratgytijtokkel. 1829-t61 Aloys Fuchs
Bécsben a Gesellschaft der Musikfreunde igazgatotanacsaban és archivumaban dolgo-
zott, és egyre inkabb a szenvedélyéhez, a zenéhez fordult. Fuchs zenei gyiijteménye és
kézirattara birtokolta Bach, Handel, Gluck, Haydn, Mozart, Beethoven és masok mun-
kait, valamint mtikatalogusait. A kortarsak kozott a zenei kéziratok legnagyobb szak-
értdje volt.” Fuchs haldla utan a gylijteményének nagy része 1879-ben a berlini Kiralyi
Konyvtarba keriilt, ekkor juthatott a birtokukba az Erkel-kézirat is.
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Tekintsiik most a nyomtatvany gyors tételét és a kézirat zenei anyagat k6z0os partitira-
ban! Az elsé pillantasra lathatjuk, hogy a Friss Magyar az Original Ungarisher Allegro
vivace tételének valtozata. A kézirat a nyomtatvany megjelenése eldtt tobb mint két
évvel késziilt, szinte gyorsirasos, talan vazlatos lejegyzésben. A kisméretii kottalapon a
visszatérd titemekre /21-26/ csak szamokkal utal a szerzd. Kassai Istvan a bibliografia-
jaban megjegyzi, hogy Erkel Brankovics Gydrgy cimii operdja 1. felvonasanak Esz-dur
induldja ezt a témat hordozza.® (Bemutatoja 1874-ben volt.)

Tekintsiik a kézirat és a nyomtatvany né¢hany jellegzetes eltérését! A nyomtatvanyban
nem szerepel a Friss Magyar cim, a kéziratban hianyzik a tempgdjelzés. A 2. litem maso-
dik felének kisérd akkordja a nyomtatvanyban C-dur, a kéziratban E-szeptim. Az opera-
ban ez utobbihoz hasonld a harmonizacié. A 6. iitem masodik felében a nyomtatvany
szeksztakkordja a kéziratban felemelt hatodik fokkal szerepel. A 8. {item dallaméanak
vezetése teljesen kiilonbozik a két forrasban. A 9. iitemben a kézirat a G-dur zarlatot
kiegésziti egy atmend dominans akkorddal. A 13—19. {itemben a kiséretet a nyomtat-
vany egy oktavval magasabban hozza. A 18. iitem kiséretének akkordfiizére a nyomtat-
vanyban végig H-dur, a kéziratban H-em-H-em. A Brankovics Gyorgy megfeleld része
is az utdbbi akkordvezetést adja. A 26. litem harmadik nyolcadanak basszusa a nyom-
tatvanyban fis, a kéziratban f. A kézirat és a nyomtatvany anyaga tehat féleg a bal kéz
altal hordozott kiséréakkordok szovetében kiilonbozik. Elképzelhetd, hogy Erkel e rovid
kis darabot mintegy improvizacioként vitte podiumra. (Kassai Istvan szerint ,,mutatds
rdadasszam”.’)

A kézirat a pillanatnyi emlékezet terméke lehet, Erkel talan ajandékként adhatta va-
lakinek (esetleg éppen Fuchsnak). Az autograf kotta harmonizaciéban kozelebb all az
operabeli valtozathoz, igy elképzelhetd, hogy a pesti lapban k6zolt darab a kiadoi atdol-
g0zas nyomait viseli.

IRODALOMJEGYZEK

KASSAI Istvan: Erkel Ferenc hangszeres miivei = Magyar Zenetorténeti Tanulmanyok Erkel Ferencrdl és
kordrél. Szerk. BONIS Ferenc, Bp., Piiski, 1995, 55-75.

LEGANY Dezsé: Erkel Ferenc miivei és korabeli torténetiik. Bp., Zenemiikiado, 1975.

MAIJOR Ervin: Erkel Ferenc miiveinek jegyzéke. Mdasodik bibliografiai kisérlet = Magyar Zenetorténeti
Tanulmanyok. Szerk. BONIS Ferenc, Bp., Zenemiikiado, 1968.

JEGYZETEK
1 MAIJOR Ervin: Erkel Ferenc miiveinek jegy- 4 Uo., 66.
zéke. Masodik bibliogrdfiai kisérlet = Magyar 5 MAJOR: i. m. (1968), 32-33.
Zenetorténeti  Tanulmdnyok. Szerk. BONIS 6  Konyvtari jelzet: Mus.ms.autogr.Erckel, F. 1 M.
Ferenc, Bp., Zenemiikiado, 1968. 7 https://www.musiklexikon.ac.at/ml/musik F/
2 LEGANY Dezsé: Erkel Ferenc miivei és korabeli Fuchs_Aloys.xml; https://de.wikipedia.org/wiki/
torténetiik. Bp., Zenemtikiado, 1975. Aloys_Fuchs

3 KASSAI Istvan: Erkel Ferenc hangszeres mii- 8 KASSAI: i. m. (1995), 55-75.
vei = Magyar Zenetorténeti Tanulmanyok Erkel 9  Uo.
Ferencrdl és korarél. Szerk. BONIS Ferenc, Bp.,
Piiski, 1995, 55-75.
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WINDHAGER AKOS

Parbeszédben a hatalommal
Az Erkel-életm( uj értelmezési kisérletei

(Az életmii) Erkel Ferenc (1810-1893) életmiivét — az alapkutatasokat elvégzd Barna
Istvan, Legany Dezs6, Németh Amadé és Bonis Ferenc munkassaga utan — napjaink-
ban Tallian Tibor és Szacsvai Kim Katalin kutatja behatéan.' Bar a korszerti Erkel-
monografia még varat magara, a részkutatasok eredményei mar nemzetkozi szinvonalon
is hozzaférhetdek. Az életmli mégis csak részben valt ismertté. Nemcsak az a kérdés,
hogy a magyar nemzeti opera nagy alakjatdl miért nem jatsszdk az dsszes miivét a rola
elnevezett dalszinhazban, hanem az is, hogy stabil-e a zeneszerz6 helye a magyar ze-
netdrténeti kanonban. Az elméleti kanonvitak lezarultaval az dertilt ki, hogy van Erkel-
hagyomany a magyar zenekultiraban (példaul az operajatszas és a vezénylés terén),
amelynek egyik megkérddjelezetlen sarokpontja a nemzeti ima. Az életmivet dvezd
hésnek kijard kultusz azonban a zenetudomanyos szakmat mar nem jellemzi, viszont
az elemzd-kritikai attitlid szamos kompozicios (igy az ,,Erkel-mthely” kérdéskorét)
és esztétikai (példaul a bel canto stilus Erkelre gyakorolt hatasat) elemet felszinre
hozott.?

Jelen szoveg a szerz6 korabban megjelent Erkel-kutatasait 6sszegzi. Négy esetta-
nulmany mutat ra arra, hogy az erkeli életmti eszmetdrténeti és kulturalis emlékezeti
megkozelitése milyen uj elemeket ad a XIX. szdzadi magyar romantikus zenekultura
torténetéhez. Az elsd esettanulmany Erkel mindeddig kevéssé figyelemre méltatott
mivét, az Erzsébet cimli opera masodik felvonasat mutatja be az Operahaz 2019-es
eléadasa kapcsan. Az elfelejtett darabot a kozonség, a zenész és a zenetudomanyi
szakma is megkedvelte. A masodik esettanulmany Erkel balett-terveit mutatja be. A
tanc az erkeli életml kozéppontjaban all, ahogy az eddig szintén nem kutatott indu-
16- és koralmufaj is. Az operakon beliili betétek jellegzetes elemei az erkeli dramatur-
gidnak és a szinpad irdnt érzékeny karmesteri gondolkodasdnak is. A harmadik eset-
tanulmany a zeneszerzé ¢s a kozélet kapcsolatat elemzi néhany ma részlete alapjan.
Az, hogy kizarolag forradalmar lett volna éppen ugy ismert a szakirodalombol, ahogy
az Albrecht féherceg lanyainak tanaraként 6t ért biralat. Erkel alkalmazotti viszony-
ban allé miivész volt, aki véleményét vallalta, de az intézménymiikddtetés érdekében
egylittmiikodott a fenntartéval. Hogy az nem Iépte at a jo izlést, ma mar biztosan al-
lithatjuk. Végiil az utols6 esettanulmany a sulyos erkeli 6rokség nehéz gondozasarol
sz0l. A szerzd Erkel szépunokajaval, Somogyvary Akos karnaggyal beszélgetett. igy
az utolso esettanulmany interjumiifaja kilog a korabbi elemzdészovegek koziil, ugyanak-
kor tartalma miatt idekivankozik.

1. esettanulmany: Erkel-operakoncepcidja az Erzsébet kapcsan®

A Magyar Allami Operahaz 2019. oktober 19-én mutatta be az Erzsébet cimii opera
masodik felvonasat, amelyet Erkel Ferenc irt. A bemutatd egyértelmiien igazolta a ze-
netdrténészek sejtését: Erkel zenéje nemcsak friss, de egy-egy részlete, példaul Erzsébet
aridja, Gunda és Kiino szerelmi duettje vagy a keresztesek imaja slagerré valhat. Kocsar
Balazs karmester és az Operahdz zenei egylittesei, valamint Kolonits Klara, Laszlo
Boldizsar, Haja Zsolt, Balga Gabriella, Cser Krisztian és Kaldi Kiss Andras ugyanis
szenvedélyes, magyaros, bel canto muzsikat szélaltattak meg.
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Az Operahaz a Zenctudomanyi Intézettel és az Orszagos Széchényi Konyvtarral
2011 ota mikddik egyiitt az Erkel-életmi gondozasaban. Munkajuk soran az eredeti
valtozatokat és a nem jatszott darabokat is eléveszik, és felvételen rogzitik. Az idén
Ujra bemutatott Erzsébet cimii operat Erkel 1857-ben Doppler Ferenccel és Doppler
Karollyal kozosen irta, mert idé hidnyaban 6 csak a masodik felvonas komponalasat
vallalta.* Az opera a gyerekkorukban eljegyzett Szent Erzsébet és Lajos drgrof fiatalko-
ri szerelmét jeleniti meg, akik neviiket eltitkolva egymasba szeretnek, és csak hosszas
bonyodalmak utan tudjak meg, hogy jegyesiik és szerelmiik azonos. Az Erzsébetet az
uralkodoi par Magyarorszagra latogatasa alkalmabol 1857. majus 6-an sikerrel adtak el6
a Nemzeti Szinhazban. Ahogy Arany Janos Edward kiralyrol szolo balladajat a fiokba
tette, és a csaszari par latogatasara Bordalt irt, ugy Erkel is félretette a Bank bant, és
megkomponalta Gertrudis kirdlyné leanyanak regéjét. Arany Bordalat Erkel szerette vol-
na az Erzsébetben felhasznalni, de végiil elvetette. Az Gtlet azonban megtetszett neki, s a
dramaibb Bank banban Vordsmarty komorabb kdlteményét zenésitette meg. Az Erzsébet
esetében Erkel masodik felvonasabol szabadsagharcos lelkiiletet nem lehet kihallani,
de az hazafias gesztusnak tekinthetd, hogy a német lovagok Erkel sajat koraban ismert
Magyar indulojara vonulnak be, illetve hogy a fiatal Szent Erzsébet a koldusok karaval
elénekli reggeli imadsagként a magyar Himnuszt.

Az Erzsébet masodik felvonasanak erénye az aranyos szerkesztés. Példaul Erzsébet
¢és Lajos Orgrof szenvedélyes duettjére kiséréik, Gunda udvarholgy és Kuno lovag évo-
do kettdse kovetkezik. Erkel lirdjanak gyongyszeme a kiralylany ariaja, amelyben arrél
énekel, hogy az ismeretlen lovagot szereti, de az apja altal kijeldlt vélegényéhez kell
férjhez mennie. Sikeriilt korusszdm a keresztesek imaja, amely a Hunyadi 6sszeeskii-
voinek (Donizetti hatdsarol tanuskodo) korusara emlékeztet. Lendiiletes a keresztesek
bevonuld zenéjeként beiktatott Erkel-mu, az emlitett Magyar indulo is, am a jelen alak-
jaban tul hosszu. Eredeti helyén azt a célt szolgalta, hogy kellé szamu korustag és tancos
érkezhessen meg eljatszasa idején a szinpadra. Szcenirozas nélkiil azonban az ismétlé-
sek és da capok nem telitddnek ujabb zenei réteggel. A felvonas hangszerelése kifejezo:
amikor Szent Erzsébet nemet mond szerelmének, az égi tisztasadgot jelképezd fuvola
kiséri; mig gyengéd érzéseirdl szolo énekéhez érzeki klarinétszolo tarsul. Melinda Tisza-parti
jelenetében talalunk hasonl6 példat a fuvola szerepeltetésére. Erkel masik emlékezetes hang-
szerelési Gtlete az, ahogy a trombitaval tori meg az idilli hangulatot. A Hunyadiban kialaki-
tott — és az olasz bel cantokbol meritett — melodikus trombitaszolora emlékeztet, ahogy
a trombitahang inti tdvozasra Kunoé udvarlo jelenete soran. Mikdzben csalfan csapja a
szelet Gundanak, igéreteit aladssa a hosszu trombitaszignal.

Az Erzsébetet a korabeli kozonség szerette, bar népszerisége nem mérhetd a
Hunyadi-operaéhoz, csupan tizenhatszor jatszottak.> A Batori Mdria (1840), a Hunyadi
LaszIlo (1844) és a Bank ban (1861) tartos sikerét Erkel egyetlen kés6bbi darabja sem
tudta megismételni. A Brankovics Gydérgy (1874) és az Istvan kiraly (1885) tizenharom,
a Dozsa Gyorgy (1867) tiz, a Sarolta (1862) és a Névtelen hosok (1880) pedig hat al-
kalommal sz6lalt meg.® Az Erzsébet kiilonlegessége, hogy az uralkodoéi par egyediil ezt
a magyar operat nézte meg harom izben. A korabeli sajt6 és a kozonség visszajelzései
ellenére a korszak meghatarozo zenekritikusa, id. Abranyi Kornél elitéléen irt rola, és
nyomaban terjedt el az a vélekedés, hogy az Erzsébet csak kényszerbdl vallalt, 6ssze-
csapott darab.” A 2019-es bemutatd azonban bebizonyitotta, hogy zenéje ma is hat. Az
Erzsébet ugyanakkor arra is felhivja a figyelmet, hogy Erkel operdiban nem kizarélag a
tragikus stilusréteg id6tallo, hanem a komikus is. gy a Sarolta és a Névtelen hésok re-
habilitacidja is iddszerti, ahogy egy szinpadszeriibb Batori, Hunyadi és Bank eléadasé is.
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2. esettanulmany: A palotastol a fegyvertancig — Erkel és a magyar balett®

Erkel jol ismert elézmények utan kialakitja a romantikus magyar operajatszast (1837-t6l) és
megteremti a romantikus magyar operairodalmat (1840-t6l). Szinhazi emberként, majd
vezetoként prozaval, zenével és tanccal is foglalkozik, még ha legjelentésebb eredmé-
nyeit zeneszerzoként és karmesterként aratja. Oriasi életmiivében a balett hianyat keres-
ni értelmetlen, utdlagos elvaras lenne. Annak vizsgalata azonban eldre viheti a kutatést,
hogy zenei koncepcidjaban milyen szerepet jatszottak a tancos miifajok. Az kozismert,
hogy Erkel gyakorlatias emberként az adott koriilményeket figyelembe véve alkotott
vagy hozott létre 0 jelenségeket. Igy példaul 6 alapitotta a Filharmoniai Tarsasagot,
de nem a semmibdl kellett megszerveznie, hanem egy mar miikodo zenekari kozeget
épitett tovabb és segitokkel — tobbek kozott Liszt Ferenc tamogatasaval — szamolha-
tott. A Nemzeti Szinhaz korban is gyengének szamit6 tanckar ismeretében egy magyar
A hattyuk tava koncepcioja nem mertlhetett fel benne.

A korabeli miisorokban sablonos sziizsék alapjan, a korabeli arlekinadok szellemé-
ben, illetve kozkedvelt tancelemek (példaul a kdrmagyar) koré épitett darabokat jat-
szottak. Az els6 6nallé zeneiséggel bird magyar szinpadi tancjaték Heinisch Jozsef
A haramiabanda (1834) cimii miive volt, amely azonban nem aratott sikert.” Ot kovette
a kor egyik kiemelkedd jelentdségli zeneszerzd-koreografus-tancosa, Kaczér Ferenc a
Toborzokkal (1835), amely modellezi a korabeli tancjatékokat. A kozonséget elGszor
Rézsavolgyi Mark Kérmagyar (1842) cimil tancjatéka tudta hosszabban megszolitani
Szo6ll6sy Szabo Lajos koreografiajaval. Az 6nallé zenéjli tancjatékok a reformkori ma-
gyar szinhazi (vO. az intézményi feltételek, az elméleti hattér és a kozonség kialakulasa)
folyamat természetes fejleményeként jottek 1étre, és annak hullamaban virdgzott majd
hunyt ki — jelképesen is — 1854-ben Kaczér Ferenc Egy tdncos kalandjaival." A tancja-
azért valtak e darabok a koztes szinhazi id6t kit6ltd erdmiivész-produkcioknal népsze-
riibbé, mert volt magyar(os) tartalmuk. {gy a hazafias (patriota) és a nemzeti (XIX.
szazad: liberalis-nemzeti) érzések és eszme egyiittes megjelenését értékelték a nézok.
A kibontakoz6 nemzeti identitds igazolta az Uj tancok létjogosultsagat, amelyekben a
kozép-eurdpai korszertiség és nemzeti karakter egylittesen érvényestilhetett. A szabad-
sagharc leverése utan a Habsburg-kormanyzat a nemzeti, a lakossag a korszert jelleget
utasitotta el, mindketté a maga modjan. A kormanyzat rendeletben tiltotta meg a nemzeti
jelleget hordoz6 miualkotasok (példaul a Rdkoczi-indulo) eldadasat, a kdzonség pedig
a tavolmaradasaval biintetett. Igy adédott, hogy az intézményi mélypont egybeesett a
kozonség kényszert izlésvaltozasaval és az adminisztrativ korlatozasokkal. A nemzeti
tancok iranti lelkesedés és annak értékelése a balettban az 1890-es Csardds kirobband
sikere esetén valik Gjra minden korabbi feltételezést elsdpréen nyilvanvalova.

Erkel Ferenc, a fiatalon Pestre keriilt hangasz (zongorasz, karnagy és komponista)
ebben a miivelddési-tarsadalmi kdrnyezetben hozta létre életmiivét. A kilenc operat ird
zeneszerzo nyilvanvaléan fogékony volt a tanc irant, annak szinpadi valtozatat nemcsak
vezényelte, de komponalta is. Induldk, fegyvertancok és takaroddk, maskor palotasok,
lengyel tancok ¢és kolok, vagy éppen haremtanc, Oriilési jelenet és pogany ritus mind
megjelentek a palettajan. Mégis kérdés, hogy vajon az operan beliili, hangstilyosan nem
tarsastanc-stilizalassal, hanem balettel miért csak egyszer, a Bank banban kisérletezett.

A valasz Erkel kompozicios modszerében kereshetd. Hasonléan Wagnerhez, minden
féhdsben dnmagat mutatta meg, noha Erkel életrajza a legkevésbé sem olvashato ki a
fohdsok tragédiaibol. Viszont az igenis kdvethetd, ahogy az operak kozponti alakja egy-
re id6sodik (Istvan kiralyfitol Istvan kiralyig), s az egyre sulyosabb életrajzi draméakhoz

Valésag * 2021. februar



KORTARSUNK, ERKEL 75

maga a zeneszerzd is érettebb, tapasztaltabb ¢s meggyotrottebb lesz. Szokas Erkelt azzal
biralni, hogy lassan irt, s ezt hivei mindig a sok elfoglaltsaggal indokoltak. Lassitotta az
irast az a folyamat is, amig egy opera kdzponti tragikumat okozo lelki élményét kiérlelte
magéban, vagy a sajat életében megélte azt. {gy lathatjuk a fiatal hazas Erkel félelmeit
Istvan kirdlyfiban (Bdtori Maria), és fiatal nemzeti szerzéként miivészetét, szinhazat
és nemzetét az erdszaktdl féltvén (Hunyadi Laszlo). Tisztan kirajzolddik a szerelmi
csalast elobb jatékos kalandként (Erzsébet — masodik felvonas), majd a 1ét kdzponti
dramajaként megéld, magara hagyott férj (Bank ban) szerepében. A rosszul valasztas
terhe nyomasztja alruhas kiralyként (Sarolta), és a félresiklott életit maganyos, el nem
ismert hdseként (Dozsa Gyorgy). A gyermekei iranti aggodalom hibas dontésekre sar-
kallja Lear kiralyként koldussa valva (Brankovics Gyorgy). Végiil névtelen hdssé valva,
csaladjat félarvasdgra hagyva az égbdl letekintd apaként bogozza ki az drméanyosan
Osszekuszalodott szalakat (Névtelen hésok). Az Istvan kiraly kildg a sorbol, ott minden
korabbi szerepét ujra megszemélyesiti, s nemzeti ikonként tavozik a kulturalis emléke-
zet panteonjaba. Az egyes sorstragédiak kovetkezménye és attriblituma egyben, hogy a
férfi f6hos, hacsak nem a lakodalman, nem tancol. Nincs oka sem vigadozo tancra, sem
balettet nézni, ahogy Bank sem szemléli meg a kiralyi udvar tancjatékat és nem jarja a
csardast sem. Leginkabb fegyvertancra van e fohdsoknek kedve, illetve udvari népeik-
nek néptancai felett elmélkedni, elmélyedni, imadkozni s végképp gyotrédni blintudat-
tol, aggodalomtodl, igazsagbirastol.

Anna de La Grange és Hollosy Kornélia szamara irott kiilonszamai ugyanakkor
felhivjak a figyelmet arra, hogy a magas miivészi kihivast nytjté lehet6ségeket meg-
ragadta. fgy Campilli Frigyes vagy Aranyvary Emilia lehetett volna ra olyan hatassal,
hogy koreografidjuk szamara zenét irjon. A titokzatos Sakkjaték (1853) éppen azzal
kecsegtetett az 0j utakkal kisérletezo erkeli életmiiben, hogy megirja a maga Sylvidjat."
A mara elveszett partitira s annak alig datalt egykori eldadasa nem fedi fel, hogy Erkel
mit gondolhatott a balettrél. Az viszont jelzésértékii, hogy az Erzsébet Harang-kara mi-
lyen tokéletes kompozicid akar tancolva is, s hogy a Bank ban eredeti elsé felvonasaban
hosszu balettallegoria talalhato. Annak helyét Erkel eldbb az elsd felvonas finaléja elé
helyezte.” A kritikusok azonban a bemutatét kovetden jelezték: a tanc tovabblassitja a
nehézkesen kibontakozo cselekményt. igy a szerzé elhagyta a Pas de deux-t és az ere-
detileg azt koveté Magyar tancot korszerlsitve (egy Lassut tett elé) az expozicid udvari
tancahoz illesztette zardszamnak. Az olykor fegyvertancnak nevezett betét az opera
szerves részévé valt, jellemz6 ugyanakkor, hogy Erkel feltehetéen a kozizlésnek kivant
engedni annak beiktatasaval és az elokép a Pesten népszerti Meyerbeer-opera, 4 proféta
tanca lehetett.”” Ez is egy ijabb bizonyiték arra, hogy Erkel rendelkezett a balett iranti
fogékonysaggal, de ahhoz, hogy tollat ragadjon, er6s impulzus kellett érje. Nadasdy
Kalman és munkatarsai sem rekonstrualjak a teljes balettet, hanem csak a Magyar tan-
cot tartottak meg. Erkel szimfonikus miiveihez hasonloan a hangszeres tancjatékat sem
értékelte az utdkor.

Ezek fényében érthetd, hogy a palotds miért valt olyannyira egységesen elfogadotta,
amelyhez legfeljebb a Dozsa fegyvertanca tudott népszeriiségében felzarkozni. A palo-
tas nemcsak tancdarabként szerencsés mindségi, hanem a népszeri(i opera rokonszenves
fohoséhez is kotédik annak nasztancaként. Amint a kozonség kimondva, ki nem mondva
Hunyadi révén azonosult a magyar nemzeti torekvésekkel, ugy rogziilt a tanc a nemzeti
identitasban is. A reformkori kdzonség egyértelmiien a bécsi keringé magyar (ellen)
parjaként, 6nalléo tancidomként értelmezte a palotas tancot. Korabeli meghatarozasa
azonban kiemelte annak szerkesztett, eléadasi jellegét is: ,, a valodi magyar palotas-no-
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ta nem egyéb, mint magyar iranyban s kiilon sajatszerii stylben irt »concert-darab« ”.*
Erkelnek nagy hatasa volt abban, hogy a palotas fogalma mara ne dallam-, hanem tanc-
fajtat jelentsen. Az imént idézett szoveg ugyanis 1858-ban is még a dallamfajtarol érte-
kezik, s abban korunk olvaso6jat mosolyra ingerelve a kdvetkezdt jegyzi meg: ,, Kiilonben
ki ne ismerne Erkel Ferenc remek Hunyady Laszlo-jat s az abban eldfordulo Hattyu-dalt,
mely a valédi palotds-notit leginkdbb megkozeliti.” (Kiemelés: W. A.) Erkel palotasa
a kiegyezés korara telitddott vélt és valos elemekkel, de az is a hagyomanyképzést segi-
tette el6, hogy egy k6z0s tinneplésre mozgositott. A reformkori — utdlagosan talszinezett
— euforia hianyzott az elnyomatas és némileg a dualizmus koraban ahhoz, hogy a koz-
ben megsziiletd tancbetétek, tanckoltemények beékelddhessenek a nemzeti mtivelddési
kanonba. A Bank banban, amelyben a konfliktust értette a kdzonség, nem nyilt alkalom
a tdncra, mert aki ott tancolt, az mind a kirdlyi udvar tagja volt, az elégedetlenek pedig
nem tancolni akartak, hanem Osszecsapni. A Dozsa és a Nevtelen hésok fegyvertanca,
noha telitédhetett nemzeti érzelmekkel, de a kiegyezés idején mar az nem mozgdsitott,
hanem emlékeztette a kései nemzedéket az egykori harcokra.'® A Hunyadi palotasa azo-
nosulasra, beleélésre, s6t részvételre mozgosit, a két idézett fegyvertanc visszanézésre,
emlékezésre, kiviilrol lattatasra hiv.

Erkel zsufolt ¢életébe tobbek kozott kilenc opera, egy filharmoéniai tarsasag és zene-
akadémia alapitasa, alland6 karmesteri munka, zenekari darabok megirasa és gyereke-
inek felnevelése fért bele. Eletmiive a magyar zenetdrténet impozans alapzata, hozza
kothetd a nemzeti opera €s a nemzetko6zi szintli magyar nyitanyok létrehozasa. Szinpadi
emberként a palettajan nyilvanvaldan szerepld lehetséges baletthez azonban hidnyzott a
szikra. A szakirodalom nevesiti is a szikra ki nem pattint6jat: Campilli Frigyest (1820—
1889). Az olasz balettmtivész irant kifejezetten megértd Gelencsér igy fogalmazott:
» Munkdssdaga soran a nyugat-europai romantika szamos darabjat sajat — egyszertisitett
— valtozataban tizte miisorra, s a jellegzetesen nemzeti balettkultura kifejlesztésére pe-
dig eleve nem is vallalkozott.”" {gy Erkelnek nem maradt mas vélasztasa, 6rokiil hagyta
kései utddaira a magyar balett megteremtését.

Ténchetét Elérhetoség

ST L osszkiadas, Kolosanszky
Batori Méria opera indulé 1840 2002 Janos
Kegyenc szomorujaték tancok 1841 ismeretlen Hasenhut
Leonard
- kisérézene orgiatanc 1842 ismeretlen Fancsy Lajos
Hunyadi . oOsszkiadas Kolosanszky
Laszl6 opera palotas 1844 2006 Janos
_ T kanasztanc, Kolosanszky
Két pisztoly népszinmi balkeringd 1844 Ms. Janos
Zsido népszinmil tanc 1844 Ms. Kolosanszky
Janos
Egy §zekrgny népszinmi zepedato 1845 Ms. Kolo§anszky
rejtelmei Janos
Sakk-jatek pantomim - 1853 ismeretlen Campilli Frigyes
Csardas zenekari szam - 1853 ismeretlen ?
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Ténchetét Elérhetsség

Bank béan opera balettzene 1860 osszglgg e, Campilli Frigyes
csardas, I
Sarolta opera fegyvertanc 1861 Ms. Campilli Frigyes
Dézsa Gyorgy opera fegyvertanc 1867 Ms. Campilli Frigyes
Brankovics kol6, harem- R
Gybray opera tanc 1874 Ms. Campilli Frigyes
toborzo,
Névielen takarodo,
. opera lengyel tanc, 1880 Ms. Campilli Frigyes
hésok .
fegyvertanc,
csardasfinalé
Istvan kiraly opera élékép 1885 Ms. Campilli Frigyes

Szinpadi tanc Erkel miiveiben"

3. esettanulmany: Erkel és a politika®

Erkelnek, mint fentebb irtuk, intézményi vezetdként a kormanyzati felkérésekre vala-
szolnia kellett. A Meghalt a cselszové koérusa 1848. marcius 15-ének éppen gy része
lett, mint a Nemzeti dal. 1851-ben ugyanakkor iinnepi dalt irt Ferenc Jozsef els6 ma-
gyarorszagi latogatasa alkalmaval. Szintén a kormanyzattal valé egytittmiikodés ke-
retében vallalta el Albrecht foherceg lanyainak tanitasat. Az 1857-ben par honap alatt
megirt Erzsébet cimli opera masodik felvonasar6l mar esett sz6. Mindezek ellenére
sem mondhat6 az, hogy feladta volna egykori 1848-as lelkiiletét. Gyakorlati emberként
megkereste, hogy mivel szolgalhatja a nemzeti kultara ligyét. A kiegyezés utan helyzete
kiegyensulyozottabba valt, de maga a vezetd zenészi szerep a koronazas kapcsan rott rea
hédolo feladatot, amelyet 6 tobbértelmi zenemiivel, a Magyar Cantate-val oldott meg.”

A kiegyezést kovetd koronazas tobb zenemiivet is létrehivott. Ezek egy része meg-
rendelt, kotelezd fohajtas volt, masok gyors siker reményében vetettek papirra par
gondolatot. fgy Josef Strauss Andrdssy-induléja és Liszt Ferenc Magyar Korondzdsi
induldja alkalmi jellegii. Sziiletett azonban par olyan darab is, amelynek tagadhatatlan
a ceremonialis jellege, jelentésége miatt azonban messze tulmutat az egykori alkalmon.
Liszt Ferenc Koronazasi miséje és Erkel Ferenc Magyar Cantate-ja a konkrét politikai
eseményre késziiltek, mégis maradando értékkel birnak.

Koztudott, hogy a kiegyezés hattérbeszélgetéseit az az Augusz Antal hozta ssze,
aki Liszt bizalmas barati koréhez tartozott. Augusz volt az is, aki kezdeményezte — a
hercegprimassal egyiitt —, hogy a koronazasi szertartdsra Liszt irja a misét. E16szor le
kellett kiizdeni a bécsi politikai, majd a kamarillai, végiil az udvari zenészi ellenallast.
Ezek utan jott a kovetkezé akadaly, amely szerint Liszt azt nem vezényelhette, mert
csak a bécsi udvari egylittes (Hofkapelle) zenélhetett és azok vezetdje dirigalhatott ko-
ronazasokon. Végiil annyi engedményt tudtak elérni, hogy a Korondzdsi mise gyonyort
hegediisz6lojat Reményi Ede, Gorgey egykori tabori hegediise jatszhatta.
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A mise politikai zene: az egész miivet athatja a Ferenc Jozsef altal betiltott Rakoczi-
nota.*' Az, hogy a koronazason nem lett bel6le botrany, két okra vezethetd vissza: az
Ujdonsiilt magyar kiraly botfiilével nem hallotta meg, illetve volt mas botrany, amivel
lehetett foglalkozni. Igy példaul ma mar jogos diadalitnak tartjuk azt, amit a korban
politikai blamazsnak vettek. A koronazasra Osszegytilt sokasag a diszutvonalon Liszt
Ferenc el6tt emelte meg 6romujjongva a kalapjat, s nem a frissen megkorondzott Ferenc
Joska el6tt. Liszt nem kapvan meghivot miséje bemutatasara, a zenészek karzatan all-
dogalhatott. Azonban elunta a varakozast, valamint az eléadas gyatra szinvonalat, igy a
mise vége el6tt elindult haza a fellobogozott Gton (hiszen éppen arra ment az utja). A ko-
z0nség pedig latott egy fenséges személyt kilépni és az uton elhaladni, és diadaliivoltés-
ben tort ki. Mikor megtudtak, hogy csak Liszt volt az, akkor még nagyobbat kialtottak.

Erkel Ferencet is mozgositotta a magyar kormanyzat, hogy a Nemzeti Szinhédz kar-
mestereként irjék tinnepélyes zenét a nagy nap tiszteletére. Szigligeti Edével, akivel
évtizedes munkakapcsolatban alltak ,,4 szent korona” (sic!) cimii eldjaték szovegét
valasztottak.? Az elkésziilt mii: Magyar Cantate cime 6nmagaban is elmondja Erkel he-
lyett, hogy mit gondolt a helyzetrdl, ti. nem koronazasi, felajanlasi kantata, nem Ferenc
Jozsef-oratorium, hanem csak szerényen: magyar. A kozel tizperces kantata, amely négy
szolistara, vegyeskarra és nagyzenekarra irddott, végig is viszi kovetkezetesen a mar a
cimben megkezdett jatékot. Ha valaki nem akarna, akkor is kénytelen a harmadik iitem
basszusmenetében felismerni a Himnuszt: ,Isten, aldd meg a magyart”. A ,,magyar” szot
kicserélték a szerzok ,,magyar kiraly”-ra, s a prozodiailag képzett Szigligeti és Erkel
ezt a hallhat6 ritmikai torést szandékoltan benne hagytak a miiben. A kantata kozép-
sO részében az hangzik el, hogy Istvan kiraly felajanlja a Szent Koronat a ,,mennynek
asszonyanak”. Erkel ezt a részt azért hangstlyozza szovegismétléssel, mert az altala
megélt nemzeti emlékezetk6z0sség azt vallotta, hogy Szent Istvan az utddoktol (példaul
Orseolo Péter) félvén ajanlotta a koronat a mindenkor szeplétlen Boldogasszonynak.
Erkel ezt a torténetet meséli el az Istvan kiraly cimii operaban.

Az uralkoddnak sz0616 iizenet azonban itt még nem ér véget, ugyanis Erkel a koronazast
dics6itd fanfart elrontja. Stlyos hangzatsurlodassal szdlitja fel Ferenc Jozsefet a jo uralko-
dasra: ,, Eljen a kirdly! A szelid békében boldogitott népe dlddst mond fejére.” A finalé ko-
telezd apotedzisaban tovabbi zenei jaték rejtdzik. A hangsuly nem a kiraly szora kertilt,
hanem az azt megel6z6 jelzére, a ,,magyar”-ra. A bemutaton ¢s annak megismétlésén
sikert aratott a kantata, kés6bb mégsem adtak eld.” Szigligeti szovegének tobbi részéhez
Bohm Gusztav irt zenét, tobbek kdzott Korondazasi indulot is, amelyet a korabeli kritika
gyengének tartott. Erkel kantataja, amelynek himnuszrészét kiemelte a korabeli szakmai
sajto, végiil is a Bohm-zenékkel kozvetlen kornyezete miatt keriilt feledésbe. A kanta-
tat Marosvasarhelyen talaltdk meg az 1950-es évtized elején. Révai Jozsef utasitasara
atszovegezték szocreal panegyricussza. Mivel az 01j szoveg miatt a kantata zenei eszko-
zei, és foként annak politikai ereje elhalvanyult, a darab lekertilt a mtisorrél. 1994-ben
Somogyvary Akos, Erkel szépunokaja vette elé az eredeti véltozatot, s el6bb orgonaki-
séretben, majd 2010-ben és 2017-ben zenekarral is eldadtak.

Az operdk sulyos 6roksége mellett kevéssé kapott eddig figyelmet az erkeli zenekari
¢letmi. A sokak altal emlegetett bel canto-operamodellt — az erkeli életm{i masik meg-
hatarozo el6képét — Beethoven orokségében kereshetjiik. Bar szimfoniakrol nem tud a
szakirodalom, még elveszett formaban sem, az operak hangszerelése és néhany tema-
tikus nyitanya mégis visszavezethetd a beethoveni el6képre. A jatszottsagot tekintve a
Hunyadi-nyitany (1845) és az Unnepi nyitany (1887) valt maradandova. Mindkettd erds
politikai jelentéssikkal rendelkezik. A Hunyadi esetében egyértelmi a jelentés, amelyet
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az 1848-as bevésddése rogzitett. Az Unnepi nyitany a Nemzeti Szinhaz alapitasanak
50. évfordulodjara sziiletett, de a szerz6 belecsempészte a tarsulat fél évszazados multjat
is a megidézett Himnusz és Szozat révén.** Az, ahogyan a nyitany 6nallo anyagat és az
idézeteket egymas mellé, majd egymas folé helyezi, egyértelmiien utal a beethoveni
szimfonikus modellre. Am az tinnepi nyitanyoknak mar jelentés hagyomanya volt a
magyarorszagi zenekultaraban a XIX. szdzadban. A szdmos kevéssé ismert elékép ko-
ziil kettd nyilvanvaléan mintaul szolgalt Erkel szamara: Mosonyi Mihaly Unnepi zenéje
és Robert Volkmann Unnepi nyitinya (1866). Az Unnepi zenében Mosonyi irja meg a
Himnusz és a Szozat els6 zenekari parafrazisat. A miivet Erkel mutatta be. Mosonyit par
honappal kovette Robert Volkmann, aki a Széchenyi sirjara cimmel zongoraabrandot
ir, amelynek csucspontjan 6 is megidézi a Szozatot. Rovid id6 alatt kétezer példany-
ban vasaroltak meg, nyilvanos eléadasat az idézet miatt azonban letiltottdk. Volkmann
a Nemzeti Zenede fennallasanak 25. évforduldja alkalmabél irta nagyszabast Unnepi
nyitanyat, amely egy stilizalt verbunkos témat varial. Erkel ezt is jol ismerte. A két nem-
zeti énekre irt nagyszabasu variacidsorozatot Liszt Szozat és Himnusz cimii szimfonikus
kolteményében. Erkel tehat egykori baratai emléke elétt adézik: Egressy, Mosonyi,
Volkmann és Liszt mind harcostarsa volt a magyar zene iigyében. Egressy nagyon ko-
ran halt meg, s vele nemcsak baratjat, de az egyetlen avatott librettoirgjat is elvesztette.
Volkmannal hosszli ideig tudott egyiitt dolgozni, szimfonidit, nyitanyait rendszeresen
vezényelte. Mosonyi tobbek kozott az Almos (1861) cimii operaja bemutatdjanak eloda-
zasa miatt megneheztelt Erkelre, és rovid idoszakot leszamitva nem allt helyre szovet-
ségiik. Hasonloképpen Liszttel is megromlott Erkel viszonya a Zeneakadémia kdzos ve-
zetése soran. Igy Erkel 1887-ben, egy évvel Liszt, 4 évvel Volkmann, 17 évvel Mosonyi
¢s 36 ¢évvel Egressy halala utdn mind a négy harcostarsara visszaemlékezett a megidézett
nemzeti énekek szimfonikus apotedzisaval. A Szozat és a Himnusz kozéleti jelképe erds
lizenet az aktualis kormanyzat(ok) felé. A két nemzeti ima a Nemzeti Szinhaz {innepe
esetében annak a nemzeti kultaraért (és ezzel a fliggetlenségéért) folytatott harcban jat-
szott meghatarozé szerepére utal. fgy koti 6ssze jelképesen Erkel a személyes emlékeit,
a zenei Orokséget és a nemzeti torekvéseket.

Hogy a magyarokat sosem kedveld, nemzeti jelképeiket elutasité Ferenc Jozsef még
ebbdl az tinneplésbal is csak a fityiszt kapta? Annal lelkesebb volt a kozonség. Erkel te-
hat folyamatos parbeszédet folytatott a kormanyzattal, legyen az rendi, abszolutista vagy
népképviseleti. Tagadhatatlan, hogy 1848-as alaprol meghétrélasnak tiinhet az Unnepi
dal, az Erzsébet vagy a Magyar Cantate, de azok behato elemzése éppen a zeneszerzd
hazafias lelkesedését mutatja ki.

4. esettanulmany: Erkel oroksége

Erkel zenei 6rokségét még a jelenlegi kutatasok, eldadasok és felvételek sem reprezen-
taljak kelld mértékben. Masként fogalmazva, Erkel kanonbeli szerepe csekélyebb annal,
mint ami a hazai zenetorténet-irds alapjan lehetne. Az 1990-es évtized nagy vallalko-
zasanak indult a tobb mint egy évszazados késésben levd Erkel-osszkiadas. A sorozat
harom szama utan (Bdtori, Hunyadi, Bank) leallt a kiadas, és az el6készitésen tullevo
Erzsébet és Dozsa megjelenésére immar egy évtizede var a szakma. A bevezetében em-
litett nagymonografia hianya ismét az 6rokségkezelés nehézségeire hivja fel a figyelmet.
Egyediil az operafelvételek gyarapodd sorozata kecsegtet reménnyel. Az dsvaltozatok
felvétele utan azonban az Operahaz visszaall a Nadasdy-féle atiratokhoz. Az erkeli
orokség tehat ha része is a magyar zenekultiranak, sokkal inkabb lappang6 réteg, mint
jelenlevd. Az alabbi interju az drokségkezelés lehetdségeit mutatja be.”
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»Az elmilt hétvégén (2018. junius 20.) Erkel Ferenc halalanak 125. évfordulojaval
kapcsolatos megemlékezések zajlottak a Fiumei ti Sirkertben, Budakeszin és a Budavari
Nagyboldogasszony- (Matyas-)templomban az Erkel Tarsasag szervezésében. Ezzel egy
id6ben az Erkel Szinhazban ¢16 koncertfelvétel keretében elhangzott a Bank ban részben
olasz nyelvii valtozata, amig a Miipaban a Kéael Csaba altal rendezett Bank ban operafilm
keriilt vetitésre. Somogyvary Akossal, az Erkel Ferenc Tarsasag elnokével, a zeneszerzo
szépunokajaval beszélgettem a Matyas-templomban tartott emlékmise el6tt.

— Mester volt Erkel?

— SA: Mindenképpen. Ha tréfasan akarnék valaszolni, akkor azt felelném, hogy sakk-
nagymester is. Komolyra forditva a sz6t, azt gondolom, hogy amit zeneszerzoként, kar-
mesterként és intézményszervezoként létrehozott, az kimagaslo teljesitmény a magyar
miivel6déstorténetben.

— Es tényleg sziikséges a 2010-es Erkel-emlékév utan nyolc esztenddvel egy ujabb?

— SA: Ahogy az el8bb is emlitettem, hatalmas, szinte emberfeletti eredményre tekint-
hetiink vissza, igy nem latom okat, hogy kerek évfordulok esetén ne emlékezziink meg
az ¢életmtveérdl. Sajnalatos, hogy Németh Amadé és Bonis Ferenc korszakos jelentdségt
kutatasai utan hosszu ideig nem sziilettek rola monografiak. Szacsvai Kim Katalin 2013-
as doktori értekezése — amelyet konyvalakban nem kapni — utdn pedig ismét nem sziilet-
tek ujabb és ujabb, korszer(, adott esetben provokativ hangi monografidk az életmiirdl.

— Mégis kihez hasonlitana?

— SA: Hasonlitani azokat Iehet, akiket egyforman ismeriink. On ismeri Erkel élet-
miivét? Bevallom, én negyedszazada foglalkozom vele, mégsem mondhatnam, hogy
atlatom az egészet. Az operaibdl a Hunyadi és Bank ban rendelkezik torténeti és kortars
felvétellel, de a Bdathori Maria és a Brankovics Gyorgy csupan a kolozsvariak hdsies
erofeszitéssel lemezre vett valtozataban kaphato. Az Istvan kirdalybol két felvétel is elér-
hetd, amelyek egyikében magam is részt vettem. De hol van az idén évfordulos Néveelen
hésok és a Dozsa, vagy az Erzsébet kereskedelmi forgalomban kaphato felvétele?

— Ugy tudom a Magyar Radiénak van ezekbél felvétele, példaul a Kérodi Andrés ve-
zényletével rogzitett Névtelent adta is a Bartok radié marcius 15-én.

— SA: Es Onnek példaul az megvan otthon? Ki tudna irni hangfijlba, hogy tudja a
tanitas soran hasznalni? Elnézését az indulatért, de amikor a miivel6dési élet masfél év-
szazados adossagarol beszéliink, akkor a radioban olykor elhangzo, de kozforgalomba
nem keriild felvétele nem megoldas. Hogy folytassam a sort, mikor keriil egyaltalan a
felveenddk listajara a szdmos népszinmi kisérézenéje? A két pisztoly, a Kegyenc, vagy
az Egy szekrény rejtelme sajat korban népszerti betéteket tartalmaz. Vagy vajon mikor
tudunk mar egy Erkel-zenekari lemezt kiadni?

— Ezekre tényleg sziikség van?

— SA: Ha meg akarjuk érteni a magyar romantikus zene folyamatait, akkor igen. Erkel
gyujtopontja volt a hazai zenei torténéseknek. Olyannyira, hogy példaul Liszt az Istvan
kiraly 0sszes eldadasat latta 1885-ben. A kérdésére visszatérve, a zenekari album és a
népszinmiivekbdl dsszedllitando lemez feltarna azokat a zenei finomsagokat, amelyeket
a német, a cseh vagy éppen a finn zeneértok sajat zenetorténetiikbdl ismerhetnek. Es ak-
kor nem is beszéltliink Erkel fiainak kedvelt darabjair6l. Vagy hogy a miivelt zeneértok
szamara kiadott kottak hidnyat ne is emlitsem. Hol van az operak népszerti partitira- és
zongorakivonat-kiadasa, hol az Erkel-ariak hangfajonkénti albuma? Sajnos még a tudo-
manyos 0sszkiadas is lelassult, nemhogy a népszeriisité valtozatoke.

— Osszefiigghet ez Erkel jelenkori tarsadalmi, miivelddési és kozéleti megitélésével?

— SA: A jelen megemlékezéssorozatot az Emmi, az MMA, Gyula és Budakeszi Varos
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Onkorméanyzata, valamint az NKA tdmogatja. Mondhatnank, hogy jelentds tehat az elis-
merése. Ha azt nézem viszont, hogy kik vesznek részt az egyes rendezvényeken, akkor
mar korantsem oly rozsas a helyzet. Sem a minisztérium, sem az akadémiak, sem a ze-
netdrténészek-muzsikusok, sem a miivelédéspolitikai vezetdk nem jelentek meg egyik
alkalommal sem. Erkel szerencsére nem politikai ligy, de koziigy.

— Jelenleg elég fesziiltek a kozmuivel6dés iigyei. ..

— SA: Igen, csakhogy Erkel géniusz volt. Ha nem tudjuk méltoképpen az emlékét
megorizni, akkor a magyar zenetorténet €s a jelenlegi zenei kultira kulcspillérét en-
gedjiik elenyészni. Erkel zenéje €1, mert értette a mesterségét és nem irt feleslegeset,
banalisat vagy kozhelyeset. Az altala is 1étrehozott intézmények még miikddnek, kozéle-
ti harciassagat azonban mér kevesen értik. O ugyanis keményen politizalt, intézményve-
zet6ként és zeneszerzOként egyarant.

— Azért alkukra is kényszeriilt. 1867-ben megirta a Magyar Cantate-t, kés6bb pedig
két Kiralyhimnuszt is komponalt.

— SA: Bar Erkelt életében is tobbszor vadoltik azzal, hogy behodolt az uralkodohéz-
nak, aki belelat a sorok kozé és érti a zenei motivumokba rejtett utalasokat, az pontosan
az ellenkezdjét hallhatja ki a Magyar Cantate-bol: ,,Legyen hatalmas ’s boldog a kiraly,
[azeérf] hogy boldogitsa a magyar hazat...” — énekli a korus egyértelmiivé téve, hogy mi
a jo uralkodo6 feladata. Az Erkel szamara legfontosabb dologrdl a harmadik, 64 iitemes
»Hymnus”-rész Szigligeti szovegét sajat szavaival kiegészit6 kezddsorai tanuskodnak:
,;O aldd meg Isten a magyar kiralyt, O 4aldd meg Isten a magyar hazat!” Kiilsnosen ez
utobbit, a magyarsag boldogabb jovojébe vetett hitét tekinthetjiik egész élete ars poeti-
cdjanak. De hadd meséljek el egy anekdotat! Tortént ugyanis, hogy egy alkalommal a
zeneszerzo briliansokkal diszitett aranygytiriit kapott Ferenc Jozseft6l, am sosem hordta.

— A gylirQi, gy tudom, elveszett. Az utazgatasok soran?

— SA: Nem. A csalad volt kénytelen értékesiteni a II. vilaghabord utani inséges id6k-
ben. Amikor sikeriilt talpra allni, akkor mar nem tudtak visszaszerezni, s mara nyoma
veszett. Egyébként Erkel nem utazgatott olyan sokat.

— Négy varoshoz kot6dott erésen: Pozsony, Gyula, Kolozsvar és Budakeszi, hogy leg-
fobb tartdozkodasi helyét, Pest-Budat ne emlitsiik. Melyik volt a kedvenc varosa?

— SA: Bonis tandr ur azt irta egyszer, hogy Erkel, mig élt, tobbet kapott Budakeszitél,
mint amennyit adott. Itt heverte ki a févarosi élet hajszajat: sétalt, vadaszott, élvezte a jo
levegdt és a tarsasagot. Gyulara egy id6 utan nem mehetett, hiszen felesége odakoltozott
kiilonvalasuk utan. Kolozsvar és Pozsony pedig inkabb indulasanak helyszinei voltak,
maradand6 emléket adva.

— On t6bb nyilatkozatot is adott, amelyek alapjan az a kép alakult ki bennem, hogy
mi, laikus kiviilallok csak a Himnusz emlékeivel rendelkeziink, az igazit nem ismerjik.
Az emlékmisén az eredeti valtozat hangzik el, amely azonban a ridi olimpia kapcsan
kritikat is kapott.

— SA: A Himnusz Erkel-féle valtozatat kevesen ismerik, ugyanis Dohnanyi 1938-
ban helyenként kisimitotta a verbunkos ritmust és tobb olyan hangszert is hozzatett,
amely az eredetiben nem volt. igy a romantikus nagyzenekar, a cintanyér, a kis- és
nagydob nem Erkelt6l szarmazik, az 1844-es eredeti valtozatban példaul csak tistdob
volt. Dohnanyi egy helyen még a harmoniamenetet is megvaltoztatta, s a masodfokt
szeptimet tercallasti akkordra modositotta. A partallam szamara mind az Gsvaltozat,
mind az linnepélyes Himnusz veszélyesnek bizonyult, ezért olyan felvételt terjesztettek
el orszagszerte, amelyben a dallam magas ndi kari hangzasban szoélalt meg. Azt pedig
csak kevesen tudtdk kiénekelni, igy sikertilt évtizedek alatt leszoktatni az embereket a
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Himnusz éneklésérdl. Mi a Matyas-templomban az eredeti valtozatot adjuk el6 zenekar-
ral és vegyes karral, s igy barki tud hozza csatlakozni. Ez a valtozat jol képviseli a mi
verbunkos karakterét, frissességét és lendiiletét.

— B-durban?

— SA: Az ismert probléma éppen az, hogy Erkel Esz-darban irta meg a maga vélto-
zatat, de a nem énekes képzettségli emberek szamara az til magas, ezért terjedt el — saj-
nos késoén ¢és kis mértékben, féként templomi koérnyezetben — az énckelhetd magassaga
B-duros verzid. Azt is kevesen tudjak, hogy eredetileg a Himnusz két utolsé sora megis-
meétlodik. Ezt a részt szintén Dohnanyi hizta ki az ismert valtozatbol.

— Es kétszer nyolc harangiités is elhangzik. ..

— SA: Igen, kevés favost tartalmazott az eredeti partitira, de harangiitést viszont ti-
zenhatot. A kutatas soran azt talaltam a harangok magyarazataként, hogy a nandorfehér-
vari diadalra utalnak, vagy hogy a pozsonyi harangocskakat idézik.

- igy mar egész der(ilato lesz az alapvetden szomorti nemzeti ima. ..

— SA: A szdvegbdl kell kiindulni, hiszen az sziiletett elobb. Van a Kdlcsey-versben
reménysugar, rdadasul ez egy Istenhez sz6l6 fohasz, és nem baj, ha eltér mas himnu-
szoktol. A nemzeti Osszetartozas egyik jelképe, s mint ilyen, tokéletesen betolti funkcio-
jat. Ami miatt pedig szomortnak érezziik, hogy jelentdsen lassabban jatsszak és éneklik
az emberek, mint azt szaz évvel korabban, féként ahogy azt Erkel koraban eléadtak. A
kozosségi éneklés hanyatlasa miatt is lassulhatott a tempo.

— A Matyas-templombeéli koncert musorfiizetében szerepel Erkel Szozata is.

— SA: Erkel mivel annak idején benn iilt a biralobizottsagban, nem palyézhatott.
Masfeldl, mint koranak neves komponistaja miért is ne irhatta volna meg a sajat valtozatat,
foként, hogy tudta, a baratja, Egressy Béni is ir egyet, amelynek a hangszerelését — ezt is
kevesen tudjak — utobb viszont 6 készitette el. Erkel Szozata nyugodtabb, kimértebb, bé-
késebb zene, mint Egressyé, de akiét Erkel olyannyira elismerte, hogy utolsé nagyszabast
miivében, az Unnepi nyitanyban szakrélis magaslatokba emelte annak idézeteit.

— Ha mar idézetekrdl és atiratokrol van sz6. Elhangzik a Gyulai Erkel Ferenc Korus
eldadasaban a Hazam, hazam korusvaltozatban.

—SA: Perlaki Attila, a Gyulai Erkel Ferenc Vegyeskar karnagya készitette, tobb helyen
is eldadtak mar sikerrel. A h-moll szvit ,,Badinerie” tételét basszusgitartdl citeraig min-
denhogyan hallottam, mert az atiratokat az hitelesiti, ha a kozonség elfogadja. Szintén
tetszést szokott aratni a ,,Buzgé kebellel” kezdetii kardal, amelyet most is hallhat majd
az emlékez6 kozosség. Ismert lesz majd a ,,Harangkar” az Erzsébet cimii opera maso-
dik felvonasabol és az ,Isten, a varunk, oltalmunk” kezdetli korus a Nevtelen hosokbol.

— Az emlékmise ordinariumtételeit azonban az egykori vastti fémérndk Beliczay
Gyula F-dur miséjébol szolaltatjak meg...

— SA: Beliczay, aki ugyancsak 125 éve hunyt el, Eurépa-szerte ismert zeneszerzd
volt. Egy idoben kapott nyugat-europai dsztondijat a zeneszerz6i tanulmanyaira és a
vasuti rendszerek tanulmanyozasara.

— Akkor némileg kockas, elméleti zenére szamitsunk?

— SA: Semmiképpen sem. Az 1890-ben komponalt miséje nagyszeriien 6tvozi a mi-
sekompoziciok évszazados hagyomanyait a romantika kivételesen expressziv hangzas-
vilagaval, mértéktartdan, ugyanakkor folényes mesterségbeli tudasrol tanusagot téve.
Beliczay miséje tigy viszonyul Liszt miséihez, mint Gabrielle Fauré Requieme Giuseppe
Verdié¢hez. Mindkettdnek helye van a palettan.

— Visszatértiink a kezdeti témankhoz. On szerint Erkelt (és Beliczayt, Agghazyt stb.)
kéne jatszani ének-, zenekari és operaesteken, galdkon ¢és fesztivalokon. Ki helyett?
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— SA: Nézze, a magyar hangversenyélet nem Kkiiitéses jatszma. Nem kiszorni kell be-
161e valakit, hanem életben hagyni és taplalni azt a zenei drokséget, amely megalapozta
a jelen gazdagsagat.”

(Osszegzés) Az erkeli életmii értelmezését jelentSsen elérevitte az, hogy annak ere-
deti mintaképei feldl kozeliti meg a jelenlegi kutatds. A bel canto, a verbunkos és a
Beethoven-6rokség 1ényeges tampontot ad ahhoz, hogy az ésvaltozatok zenei rendszerét
megértsiik. Ugyanigy nagy eldrelépést jelent, hogy eszmetdrténeti elemzés ala keriiltek
miivei. Igy a kormanyzattal valo egyiittmitkodése is arnyalt jelentést kapott, s lathato,
hogy példaul az Erzsébet masodik felvonasa esetében jelentds szakmai tévedést sikertilt
cafolni. A kanonizalés kérdése ugyanakkor tovabbra is a kortars kutatas kihivasa marad.
A zenekari miiveivel és hangszerelésével viszont még mindig nem foglalkozik érdem-
ben a szaktudomany.

A szerzo altal kozolt négy esettanulmany Erkel miiveinek sajat korukban betdltott
szerepére vilagitott ra. Ennek kovetkeztében pedig nyilvanvalova valt, hogy az erkeli
¢letmili kanonizalodasaban az esztétikai tartalom mellett a kdzéleti olvasat jelentds, ha
nem meghatarozé szereppel birt.
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SZONYINE SZERZO KATALIN

Szemelvények a Zenészeti Lapok (1860-1876)
és Erkel Ferenc kapcsolatanak torténetébdl*

(Bevezetés: A lapszerkesztd id. Abranyi Kornél) A XIX. szazad magyar zenetorténeté-
18l sz616 konyvek, tanulmanyok egyik sokat emlegetett, valodi jelentdségéhez mérten
mégis kevéssé méltatott szerepldje id. Abranyi Kornél (1822—1903), akinek sokiranyt
munkassaga meghatarozo jelentdségii volt a szazad magyar zenei mozgalmaiban.

A zenetdrténeti irodalom alapjan kirajzolodé Abranyi-kép a hattérbél iranyité ,,sziir-
ke eminencids” portréjat vetiti elénk, aki Liszt és Wagner magyarorszagi barati korének
tagjaként a magyar fovaros zenei intézményeinek fontos szerepldje volt, jollehet tobb-
nyire csupan az események egyik mellékszerepldjeként bukkant fel. A vitathato érték,
valdsziniileg mar a kortarsak altal kiérdemelt allandé szokapcsolatot — Abrémyi ,,a zenel
¢élet mindenese” — nem cafoljak, csupan némileg arnyaljak azok a munkak, amelyek te-
vékenységét zeneszerzoként, zenei iroként vagy zenepedagdgusként méltatjak.'

Az egyetlen mindmaig érvényes, az Abranyi-életmii valodi jelentéségét megragadd
értékelés Szabolcsi Bence tollabol sziiletett, aki A XIX. szdzad magyar romantikus zené-
Jje cimt alapveté munkajaban’ vazlatosan bar, de f6 vonasaiban mégis a lényeges hang-
sulyokat lattatva, a harcos szervezot, sajat kora kronikasat kidomboritva jelenitette meg
hésiinket abban a fontos szerepkdrben, amelynek hivatott betoltésével Abranyi a XIX.
szdzadi magyar zenei élet egyik meghatarozo vezéralakjava valt.

A kovetkezé tanulmény — tizenhét Abranyi altal irt Erkelre vonatkozé szemelvény
kozreadasaval — annak a nagy muzsikus elddnek allit emléket, aki az elsé magyar zenei
szaklap, a Zenészeti Lapok megalapitdjaként és foszerkesztéjeként (1860—1876) a ma-
gyar zenei publicisztika minden miifajaban nagy formatumu gondolkoddként, hazai és
kiilfoldi kortarsaihoz vald viszonyaban pedig eurdpai latokdri miivelddéspolitikusként
szolgalta a magyar zene ligyét.

(Az életut 5 dllomasai) 1d. Abranyi Kornél 1822. oktober 15-én sziiletett a Szabolcs
megyei Szentgyorgyabranyban, eredeti csaladi nevén laszlofalvi és mikefoldi Eordogh
Alajos fiaként.? Az apa Szabolcs varmegye f6jegyzdje, majd alispanja volt, aki egyik
birtokardl 1843-ban valtoztatta a csalad nevét ,,Abrényi”-ra. Otthonuk a reformkori
magyar szellemi élet egyik kdzpontja volt, ahol ,,a pazar fénnyel butorozott termek, a
gazdag konyvtar, mely a legrégibb classikusoktol elkezdve a legujabb irodalmi terméke-
ket mind magaban foglalta, tovabba a zajos élet, miivelt utazok latogatdsa ™ jellemezte
azt a szinteret, amely Abranyi Kornél gyermekkorat a miiveltség és a jolétet sugarzo
meleg csaladi élet biztonsagaval megajandékozta. A csalad vendégei k6zo6tt megfordul-
tak Abranyban a magyar verbunkos héskoranak legendas képvisel6i: ,, Lavotta tiz évig
tartézkodott Abranyban és a magyar Orpheus az 6reg Abranyinak hagyomdnyozta hires
Straduari [!] hegediijér ... [de] Martinovics®, Bihari és Boka [is]) rendes vendégek vol-
tak Abrényban.”

Abranyi a maga modszeres zenei tanulmanyai kezdetére egyik onéletrajzi irasaban
igy emlékezett vissza: ,, kora gyermekéveimben német, cseh nevii s sziiletésii zenetanitok
fegyelme alatt nyogtem, kik egy kukkot sem értettek a magyar nyelvbdl, egyet kivéve,
akinek szintén nem volt ugyan magyar neve (Kirch Janos), de jobb magyar volt s tobb
érzékkel birt mar akkor a magyar zene irant, mint talan osszes kollegadi az orszagbhan ™.’
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Mar indulasakor szembesiilhetett tehat Abranyi a korabeli Magyarorszag zenei miivel6-
désének sajatos kettGsségével: a vidéki nemesi kariakon hallhatdo magyar verbunkos zenét,
mint ahogy azt az otthonukban megforduld ciganyzenészek zenélési gyakorlata bizonyi-
totta, zeneileg irastudatlan vagy félanalfabéta, naturalista muzsikusok kozvetitették, a
mesterség eurdpai hagyomanyait ugyanakkor jobbara idegen szarmazasu, az asszimilalo-
das utjan éppen csak elinduld varosi zenemesterektdl lehetett elsajatitani. Ilyen volt Kirch
Janos (1810-1863), a nagykarolyi zeneiskola tanitdja, kiilonds programadasi magyar
zongoraabrandok szerzdje, majd 6t kdvetéen Dolegni Vilmos nagyvaradi egyhazzenész,
akitél zongoraleckéket vett a hamarosan zeneszerzoi terveket is szovogeto fidl.

Szerencsés véletlen, hogy Abranyi igen koran, sziilei nagyvaradi hazaban talalkozott a fi-
atal Erkel Ferenccel, akinek elementaris zongorajatéka, a korabeli eur6pai zene valamennyi
fontos aramlatat képviseld repertodrja és a magyar zene jovdjérdl alkotott nagyszabasa elkép-
zelései életre sz0l0 tavlatokat nyitottak szamara. Igy ir errSl: , A 30-as évek elsé felében a
kolozsvari szintarsulat s annak operdja is rendesen egy par hétre terjedd kirandulast tett
a teli éevadban Nagyvaradra, mely varos szintén egyike volt az idében a magyar szellemi
élet fellenditoinek. 1834—35-ben is ellatogatott oda Erkel Ferenccel, mint a tarsulat kar-
nagyaval. Ekkor nyilt legeldszor alkalmam, mint még serdiilo ifjunak 6t megismerhetni,
kihez késobben a miivészeti ténykedések egész sorozata csatolt [...], sot szerencsés is
valék akkor par honapig a zongorajatékban tanitvanya lehetni.”® Szinnyei Jozsef, aki
kortarsként még személyes adatfelvétel alapjan irta meg Abranyi életrajzat, réviden
igy kommentalja az Erkel Ferenccel valé megismerkedés nagy jelentéségét: ,, O neki
tulajdonithato, hogy Abranyi Kornél végre szildrd elhatdrozottsiggal a zenemiivészet-
nek szentelte életét.””

A pélyavalasztas torténetében még egy emlékezetes epizddrol kell emlitést tenniink.
1834-ben az akkor mar orszagos hirli Rozsavolgyi Mark (1789—1848) hegediimiivész és
zeneszerz0 is ellatogatott az Abranyi-csalad nagyvaradi otthonaba. A hazigazda 12 éves
fiacskaja sajat, magyaros témajanak eljatszasaval kedveskedett a vendégnek, aki el6szor
josolta meg, hogy a gyermekbdl ,, egykoron még lelkes munkasa, fontos tényezoje lesz a
magyar zenemiivészetnek”."°

A profécia bevaltasaig azonban még hosszi volt az ut. A serdiild Abranyinak eldszor
apja ellenallasat kellett lekiizdenie. Az apa nagyon is valds, emberileg értheté okokbol
ellenezte fia zenei terveit. A magyar zenészek korabeli periférialis tarsadalmi helyzete
nem kecsegtetett olyan fényes jovével, mint a varmegyei juratus karrier. A fitnak a
csaladi tervek szerint el6szor a , kotelezo iskolakat™ kellett elvégeznie, s bar nagyvaradi
kozépiskolas éveiben zenei tanulmanyokat is folytatott, palyavalasztasi terveit egyeldre
titokban kellett tartania. Valoszintileg Erkel életrajzaban sajat onéletrajzi emlékei torhet-
tek fel, amikor Erkel diakéveirdl igy irt: ,, Ferenc atyja is azért ugy gondolkodott: legyen
fiabol jo zenész, miikedveld, de [...] nézzen oly pdalya utdn, mely bent a hazaban a meg-
élhetést biztositia. Legyen prokator, mérnék, doktor, vagy kereskedo, de a zene utan ne
kivanjon megelni. [A fiu ...] nem ellenkezett, de ez idd alatt mindig ott hordta szivében
[...] a titkos szent szikrat. "

A zene mellett koran kinyilt Abranyi érdekldése a tarsmiivészetek, a szinhaz és az
irodalom irant is. Az 1830-as évek nagy élményei kozott tartja majd egykor sza-
mon Déryné nagyvaradi vendégjatékait, aki miivészként jol tudta, , miként kell
az egyeéniségbdl folyo természetadta genialitas kisugarzasaval a hallgatosagot elra-
gadni”,"* de éppilyen mohon figyelte Kisfaludy Sandor, Bajza Jozsef, Kdlcsey Ferenc,
Vorosmarty Mihaly koltészetének jelentkezését is. Barataival egyiitt lelkesiilten olvasta a
reformkori magyar koltészet remekeit, kiviilrdl megtanulta a Zaldn futdsa egész fejezeteit.”
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A zenei, irodalmi, szinhazi impulzusok szomszédsagaban Abranyi még egy jelentés,
egész késébbi gondolkodasan nyomot hagyd tragikus eseménysort is atélt. Az 1830-
1831-es lengyel szabadsagharc leverése utan — tobb hullamban — lengyel emigransok
érkeztek Magyarorszagra.

Az eltiport nemzet képviseldit nagy rokonszenvvel fogadtdk szerte az orszdgban.
Abranyi személyes otthoni emlékei alapjan vethette késébb papirra: ,, Az el6kelGbb
magyar nemesi kuriak, melyek az akkori idében még mindmegannyi bevehetetlen varat
keépezték a magyar nemesi szabadsagnak: telve voltak mindenféle tarsadalmi allasu
lengyel menekiiltekkel, kik ott mindenkor oltalmat, segélyt s biztonsagot talaltak [...]. "

A nagyvéradi kozépiskolai tanulmanyok utan Abranyi 1841-ben felkeriilt Pestre,
ahol apja kivansaganak eleget téve az egyetemen jogi tanulmanyokat folytatott. A
19 éves fiatalember mar 1841-ben modot talalt ra, hogy nyomtatasban is megjelen-
tesse zongorara irt Magyar dbrdand cimii mivét.” 1842-ben zongoristaként debiitalt
Nagyvaradon.

1843-ra végre megtort az apai ellenallas: Abranyi Kornél nagyobb nyugat-eurdpai ze-
nei tanulmanyttra indulhatott.'* ,, Beutazta Német-, Francia-, Angolorszdgot, Belgiumot,
Hollandiat s végre Parisban telepedett le, hol majd egy évet toltétt [...], eltokéllett
szandéka levén ott magat a miivészetben kiképezni, egy ideig Kalkbrennertol s utobb
Chopintdl vett leckéket.”” Chopin emlékei kozott meghatottan emlékezett a lengyel
mester utolsd nyilvanos fellépésére a parizsi Erard-teremben 1844-ben. A kozelebbi
datum nélkdl felidézett koncerten a nagy lengyel romantikus kolté, Adam Miczkiewicz
(1798-1855) is ott {ilt az elsé sorban, akinek heti francia nyelvii eldadasain, mint egy
szabadegyetemen, szintén rendszeresen részt vett.

1844. januar 27-én Erkel Hunyadi LadszIéjanak nemzeti szinhdzbeli dsbemutatojan
Abranyi ismét Pesten volt,”® és folytatta megkezdett jogi tanulmanyait, s kozben részt
vett a magyar févaros minden fontosabb szellemi-miivészeti eseményében.

., Mint langostor, ugy szaguldott mar akkor keresztiil-kasul a magyar koltészet egén
Petofi [...]. Regény, drama, szinmii, éposz, lyra, képzomiivészet, hazai miiipar, zene,
klubélet, tarsulas, vandor ének- és zeneszovetkezetek, mind talpra alltak s kaput don-
getve kévetelték a nemzeti aspirdciok kielégitését™ — irta kronikéasként az 1840-es évek
masodik felérdl.

1845-ben tjra Nyugat-Eurépaba, Londonba utazott, majd az év végén hazatért. 1846-
ban Bécsben Joseph Fischhof” zenedei tanar vezetése mellett ,, kitarto szorgalommal
tanulmanyozta a zongoramiivészet titkait és a classikus zeneirodalmat”.*' Liszt, Berlioz,
Thalberg, Willmers* pesti hangversenyeinek sikere pedig végérvényessé érlelte elha-
tarozasat: életcélja a ,,zenemiivészeti palya” lesz.*

1847-ben zongoramiivészként mutatkozott be Pesten, de a vart zenei karriert elsodor-
ta a politika. Az utolso rendi orszaggytilés megnyitasan Abranyi is a pozsonyi ,,arany-
ifjusaghoz” csatlakozott; grof Batthyany Lajos magantitkaranak szorosabb barati koré-
hez tartozott. Térsai kivansagara gyakran zongorazott: Meyerbeer Orddg Robertjének,
Flotow — Pozsonyban rendkiviil népszerti — Martha cimli operajanak részleteit jatszotta.”

1848 aprilisaban mar gyakorlati politikai szolgéalatokat is vallalt: az 1848-as torvé-
nyek szentesitését kovetéen Batthyany Lajos miniszterelnoki korlevelét Abranyi Kornél
kozremiikddésével nyomtattak ki és kiildték szét az orszagban.® A szabadsagharc ese-
ményeiben Onkéntesként és nemzetdrként vett részt; a vilagosi katasztrofat kovetden
sok tarsdhoz hasonléan Abranyinak is a , szemmel tartott interndlt” szerepe jutott.”
Visszavonult a kozélettdl, csaladja elszegényedett, feleségét és gyermekeit zongoratani-
tasbol és alkalmi hirlapirasbol tudta fenntartani.”
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1855-t61 az egyik legtekintélyesebb politikai napilap, a Pesti Naplo zenei referense
lett, ugyanettél az évtol kezdédéen pedig harom évre szoldan csatlakozott az akkor még
Brand néven tanito Mosonyi Mihaly (1815-1870) zeneszerz6-tanitvanyaihoz.”

(Abranyi a zenei lapalapitds 1tjan) 1859-ben a Habsburg Monarchia pozicidinak lat-
vanyos gyengiilése, a francia—olasz—osztrak habortuban elszenvedett katonai vereségek,
majd Lombardia elvesztése atmenetileg enyhitették a magyarorszagi onkényuralom
szigorat. Az évtizedes némasag utan hazafias tiintetések, megélénkiil6 kulturalis és poli-
tikai ¢élet jelezte a szellemi er6k magara talalasat. A zenei élet képviseldi a reformkor iro-
dalmi mozgalmaira emlékeztet lendiilettel keresték a maguk helyét a nemzet és Eurdpa
szellemi aramlataiban. A legsiirgetébb feladatok egyike volt egy kdzponti orgdnum, a
magyar zenei sajté megteremtése. Testreszabott feladat volt ez épp Abranyi Kornél sza-
mara, aki kivalo szervezOkészségét, kitling tollat, nagy miiveltségét egyarant jol kama-
toztathatta a hianyt p6tlo vallalkozasban. A Mosonyi Mihaly vonzaskdrében megforduld
nemzedéktarsak, Bartalus Istvan (1821-1899) és Szénfy Gusztav (1819-1875) zenetu-
dosok, Rozsavolgyi Gyula zenemiikiado (1822—-1861), Mosonyival az élen mindannyian
tamogattak Abranyi hirlapalapit6 terveit.

Egy 1859-es sikertelen kisérlet utdn®® 1860 tavaszan jraéledtek az 6nalld zenei lap
alapitasaval kapcsolatos elképzelések. A vajudo kozos gondolkodas jol rekonstrualha-
t6 abbol a hirlapi eszmecserébél, amely egyelére még Abranyi nyilt kozremikodése
nélkiil, Mosonyi ¢és Bartalus irasaibol bontakozott ki. Az e targyban irt cikkek sorat
Mosonyi nyitotta meg egy felteheten Abranyi felkérésére irt — a Pesti Naplé hasab-
jain megjelent — marciusi eszmefuttatdsaval.*® Mosonyi a zenei élet égetd gondjait az
erék Osszefogdsaval, a ,,magyar tuddstarsasag” segitségével szerette volna megoldani.
A Magyar Tudomanyos Akadémia illetékesei az Arany Janos lapjainal dolgozo Bartalus
Istvant biztak meg a valaszadassal, aki Mosonyi gondolatait felerésitve egyetértdleg
megallapitotta: ,,egy bizonyos szellemi lancznak kellene egybefiizni a zenei tehetsége-
ket . Két héttel utobb Mosonyi ujabb irasaban mar hatarozott alakot 6ltott a 1étreho-
zand6 és megoldast jelentd intézmény: ,, mindenekeldtt sziikséges [ ...] egy magyar zene-
lapot alapitani, melyben a zene fejleszthetése, s kimivelhetése elveit s kérdéseit kellleg
megvitatni, s tisztaba hozni lehetne” — irta.”®

1860. majus 15-én Abréanyi elérkezettnek latta az idét, hogy hivatalos beadvany-
nyal forduljon Josef Protmann pesti rend6rfondkhdz egy zenei lap engedélyeztetése
targyaban.*

Miel6tt azonban kérvényét a hatésagokhoz eljuttatta volna — a tarsaival kidolgozott
gondos forgatékdnyv szerint —, Bartalus Istvan vallalta a kozvélemény és a megnyerni
kivant hatalom bovebb tajékoztatasat. Majus 13-an a Vasdrnapi Ujsdgban megjelend
cikkében Bartalus mar a tervezett vallalkozas legfontosabb célkitiizéseit is felvazolta:
,én is egy zenelapra szavazok, melynek fofeladata lenne zenészetiinknek iranyt adni,
a rosszat kigyomlalni, e helyett jot iiltetni; a neveldket jo tanaccsal éltetni. [ ...] fontos
feladata lenne e lapnak a zenekéltés terén is ellendrkodni... >

Az engedélyezési eljards ezutan mar nem 1itkdzott 1ényeges akadalyokba. 1860.
augusztus 8-an megjelent a Zenészeti Lapok els6 szama, amely egyelére csupan ,,pro-
baszamként” a potencialis olvasokozonség toborzasat tlizte ki célul. Az 1860. oktober
3-t6l, majd végre heti rendszerességgel megjelend elsé magyar zenei szaklap korszak-
alkoto fejezetet nyitott a magyar zenei sajtd torténetében. Az ujsag 16 éves fennallasa
soran alland6 anyagi gondokkal kiiszkodve ugyan, de érdemi versenytarsak nélkdil is,
reménytelennek latszo helyzetekbdl ujjasziiletve a magyar zenei élet egyik meghatarozé
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intézményévé valt. Az érdem elsésorban Abranyi Kornélé, aki az idék soran laptulajdo-
nosként is, fészerkesztoként is szinvonalas, a kor valamennyi fontosabb europai zenei
aramlatat kozvetitd, egyben a sajatos magyar problémaknak is hangot ado univerzalis
zenei szaklapot tudott [étrehozni. A siker masik zalogat az a nagyon is valdsagos, latha-
tatlan olvasokdzonség garantalta, amely a lap ,,megrendeldjeként” az dtmeneti apalyok
idején is ott allt Abranyi hata mogott, s kiizdStarsként, erkolesi erejével partner volt a
Zenészeti Lapok fennmaradasaért folytatott napi kiizdelmekben.

(Kapcsolat Erkel Ferenccel, a Zenészeti Lapok ,, torzseldfizetdjével ’) A Zenészeti Lapok
olvasoi koziil — Erkel Ferenc élete és miikédése cimii monografidjaban® — Abranyi
Kornél maga nevezte meg minden olvasoja koziil a legfontosabbat, Erkel Ferenc nevét,
aki ugyan a legkivalobb zenei szakembereket tomoritd lapban ,, maga mint iro tényleg
nem miikédott benne sohasem, de az a szellemi szolidaritas, melyben a lappal folytono-
san allott [...] mindig erdt kélesonzott annak, mely eldl [...] a szorosan vett zenevilag
sem zdarkézhatott el — irta. O volt az a mindvégig itthon ¢é16 legnagyobb hazai kortars
muzsikus, aki — Abra’myi Erkel halala utan irt szavaival — 1849-ben ,, osztozott a nemzet
gyaszaban”, az 1850-es években ,, tirte a rabigat”, 1861-1867 kozbtt ,, oroszlanrészt
vett ki az ujbol kivirult szabadsagfa bodito viragillatabol”, a kiegyezés utan ,, tanuja
volt az orszag, a févaros oriasi fellendiilésének”, s az 1875-ben 1étrejott Zeneakadémia
tanaraként ,, megérte a nemzeti zene és kulturank terebélyes fava novését” >

Erkel Ferenc Abranyi és egész korosztilya szamara iranyti és példakép volt, aki
egy-egy alkotasaval, kozéleti szereplésével ugyanakkor sokszor vitara ingerelt, meggyo-
zend§ vitapartner volt. A lap, amelyet Abranyi képviselt, folyamatos ,,parbeszédben”,
sokszor egyenesen vitdban is allt olvasojaval, még ha e ,,parbeszéd” a kiilsé szemléld
szamara néha egyoldalunak, Erkel részérdl érdemi valasz nélkiilinek tiint is fel. E kom-
munikacié nyoman meégis a lap utolsd éveire korszakos jelentdségii ,,k6zos” teljesit-
mény, eurdpai rangu magyar miizene és az ezt szolgald eurdpai szinvonali magyar zenei
intézményhaldzat sziiletett.

Erkel Ferenc ,,4 vilag folydsa, a politikai események s a tarsadalmi mozgalmaknak
mindig élénk megfigyeldje s kisérdje volt. Nyilvanos helyekre, kaszino, irdi kor vagy
klubokba nem jarvan — kivéven a [...] sakk-klubot — a hirlapokat rendesen sajat lakasan
olvasta, melyekbol mindennap tobbfélét s tobbféle politikai iranyut hozatott maganak
rendes eldfizetések nélkiil, kivévén a zenészeti szaklapokat, melyeknek rendes térzseldfi-
zetdje volt” — jegyezte fel Abranyi a kronikés alapossagaval

A Zenészeti Lapok 1860-t61 1876-ig tart6 torténetének monografikus feltarasaval —
amely az Abranyi-életmii dont6 életszakaszat, legjelentésebb alkotoi periddusat, s benne
az Erkellel valo napi kapcsolat részletes dokumentalasat foglalna magaba — még adds a
magyar zenetudomany.

Az Erkel-kutatas, elsésorban Barna Istvan, Legany Dezsd, Németh Amadé munkai az
Erkel-mtivek keletkezéstorténetére vonatkozo legfontosabb sajtohiradasokat mar szam-
ba vették.* Sajnalatosan hidnyos azonban az életmii eléadomiivészi, kozéleti aspektusa-
inak bemutatdsa, s mindezek nyoman az az ,,6sszkép”, amely részletesen dokumentélna,
miképpen modosult e masfél évtizedben az Erkel-kép: hogyan latta, hogyan lattatta
a mindennapokban a legnagyobb hazai zenemiivészt Abranyi és a koré csoportosult
munkatarsak gardaja. A kiilonb6z6 hirlapi mifajokban felbukkano, Erkellel kapcsolatos
cikkekbdl felszinre keriil-e ijabb, eddig ismeretlen forras az Erkel-zenemiivek forraslan-
caban. Megtudhato-e tijabb életrajzi tényanyag életvitelérdl, utazasairdl, tisztségvalta-
sairol, kortarsaival vald napi kapcsolatarol, kiizdelmeirdl. Ezek a zenetorténet kérdései.
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A zenei sajtotorténet a lap, mint ,,k6z6s mii” feldl kozelit. Melyek voltak a zenei élet
kiilonb6z6 szinterein dolgozd szereplok megfogalmazott k6zos céljai, és a megvalo-
sitas soran lap és olvasoja, esetiinkben Abranyi és Erkel képes volt-¢ a kozos feladat
szolgalataban 0sszehangolt egyiittes cselekvésre?

Az elsé évfolyamokban kezdetben gy tlint, igen. Valamennyiiik k6zos eszmény-
képe a kor legmagasabb zenei technikai szinvonaldn allé6 hazai zeneszerzd volt,
aki a magyar népdal és a verbunkos hagyomanyainak értd felhasznalasaval a né-
met, francia, olasz nemzeti iskolakkal egyenrangii magyar nemzeti miizenei stilust,
mint irjak, ,,magyar vilagzenét” teremt. Az 1861-ben bemutatott Bank ban, majd a
zongorakivonat megjelenése ,, alkalmat adott [...] a kor legmiiveltebb, legkériilte-
kintobb magyar zenei gondolkodojanak, Mosonyinak, hogy megirja a XIX. szazadi
hazai zeneesztétika egyik kiemelkedd értékii tanulmanyat” — irja Bonis Ferenc Erkel
és Mosonyi kapcsolatarol szolo tanulmanyaban.*' A Bank ban korszakos jelentdségét
értékeld szakszerl biralatok egy idére el tudtak hallgattatni a zeneelméleti kontosbe
burkol6dzo Erkel-ellenes eréket. A hatalmas kozonségsikert a miivésztarsak jotékony
gylriijébe rejtett, latszolag a hazalatogatd Joachim Jozsef* javara rendezett ,,miivészi
estély” palastolta.* De a hatalom gyanakvasat nem sokaig lehetett elaltatni.

A kiegyezés felé hol sietd, hol megtorpanva haladd kozélet Bécset képviseld erdi
sajnalatosan hamar megtalaltak a modjat, hogy a Zenészeti Lapok hasabjain Erkel
szakmai vetélytarsait egy idore Erkel valodi ellenségeivé tegyék. 1862-ben még
érezhetd, hogy Abranyi és kére a cenzura parancsara kényszeriilt , baratsagtalan”
kritikak megirasara, amelyek éle elsdsorban a miivek ellen iranyult. A késdbbi sze-
mélyeskedd sajtétdmadasok azonban mar ,elvi alapra” helyezkedve tudomanyos
meggy6z0odést is 1étrehoztak, amelyet Szénfy Gusztav és Mosonyi Mihaly elméleti
munkai a magyar zenei evolucionizmus téziseivel tamasztottak ala. Ez az elmélet
— Bartok és Kodaly elméleti alapvetésének korai XIX. szazadi el6futaraként — a
népzenére kivanta alapozni a ,,fokonként” felépitendd szerves magyar miizene
programjat. Legtisztabb formdajaban idézziik fel Szénfy Gusztav egyik jellegzetes
megnyilatkozasat: ,, Hozza fogtam népdalaink gyiijtéséhez [...]. A gyiijtott népda-
lokat 6sszhangositam [...], ekkor kezdtem ujbol komponalni, mégpedig népdallal
kezdém, de ezekben mar magyar érzést észleltem. Ezutan a népdal szinvonaldn
feljebb allo dalokat atkomponaltam s vegre sikeriilt tiszta magyar iralyban kom-
pondlnom [...]."%

A ,,fokonként” felépitendé mlizene elméleti programjat azonban legalabbis kérdé-
sess¢ tette az Erkel zeneszerz6i miihelyében formalodo é/6 zene, a Bank ban utani
késdbbi ujabb remekmiivek (Dozsa, Brankovics) tovabbi folyama. A szerkesztéség
egykori zavaranak okaira Abranyi Kornél Erkel halala utan irt Erkel-életrajza méar
targyilagos és tavolsagtartd valaszt talalt: ,, Mikor Hunyady [...] mar majdnem két
evtizeden keresztiil ragyogott a magyar zene egén, annak vilaga mellett gyiiltek
ossze a késobben felébredt munkasok asoval és kapaval, hogy a fényes kupoldhoz
mélto pillérfalakat is emeljenek.

1862—-1864 kozott az Erkel elleni elégedetlenség kifejezésére — a politika nyil-
vanvalé nyomasara — Erkel nemzeti szinhazi miisorpolitikaja szolgaltatta a legtobb
municiot. Ahogy a filharmoéniai hangversenyekrél szolo kritikdkban és a ,,Nemzeti
Szinhaz” rovatban Abranyiék minduntalan szové tették, a karmester Erkel — ugy-
mond — ,talsdgosan gyakran” tizte miisorara Verdi és a kortars francia nagyopera
alkotasait, és nem szerepeltette jelentdségéhez mérten Wagner miivészetét.*

Valésag * 2021. februar



KORTARSUNK, ERKEL 91

Wagner mivészetének eltéré megitélésében a magyar zenei élet egykora nagy di-
lemmaja is kifejez6dott. Mint azt az Erkel-szakirodalom szamos helyen megallapitja,
mikdzben Erkel sajat miiveiben 1867-t6l, a Dozsatol kezdédden felfedezhetd Wagner
mintaadasa, karmesterként féltette a nemzeti opera elsé eredményeit a német mester
elementaris hatdsatol: ez huzodott Wagnerrel szemben tanusitott kétségtelen elharitd
gesztusai mogott. Vele szemben Abranyi és a Zenészeti Lapok kore ugyanakkor a ma-
gyar mlzene megujulasanak — a népzene melletti — masik lehetséges mintajat latta és
lattatta Wagner miivészetében.

A magyarorszagi Wagner-recepcio torténete ugyanakkor, ahogy a Zenészeti Lapok
Wagnerrel és Erkellel kapcsolatos késdbbi allasfoglalasai is jelzik, nem csupan a miivek
befogadasanak torténete. A kiegyezés eldtti években Wagner neve a magyar zenekritika-
ban egyfajta politikai szimbolum is volt: a *48-as eszméihez hii Abranyi és munkatérsai
szamara — a hangado bécsi Wagner-ellenes korokkel szemben — Bécstdl valo ,,csak azért
is” fiiggetlenségiink, nalloé véleményalkotasra valo jogunk zenei kifejezdje lehetett.

Ezt igazolja késébb Erkel és a Zenészeti Lapok korének 1867 utani ismételt kozele-
dése, majd legteljesebb kibékiilése. Amikor a Nemzeti Szinhaz szinpadan az 1860-as
évek masodik felében sorra megszolaltak Wagner operai, s a pesti koncertéletben teljes
szakmai vértezetben helyet kért és kapott a wagnerianus Richter Janos (1843—-1916)
karmester és Mihalovich Odon (1842-1929) zeneszerzé nemzedéke, a Zenészeti Lapok
egyre gyakrabban aggalyainak adott hangot: a pesti ndvekvé Wagner-kultusz nem ki-
mondatlanul is Erkel korabbi félelmét, sajat megtalalt hangunk elvesztését eredménye-
zi-e valéban?

A magyarorszagi Liszt-kultusz 1867 utani kibontakoztatasaban, a hangversenyter-
meknek kozonséget neveld Orszdgos Magyar Daldregyesiilet kdzponti vezetéségében,
majd a Zeneakadémia és az 6nallé Operahaz létrehozasaért folytatott napi kiizdelmek-
ben a Zenészeti Lapok, azaz Abranyi Kornél és Erkel Ferenc mar egyiitt Iép fel minden-
iitt a kiegyezés utani allami élet hivatalos kiizd6terein.

Az 1874-ben bemutatott Brankovics Gyorgy kritikai, vagy a Hunyadi LaszIo egyik
eléadasanak 1876-os értékelése egy olyan életmii alkotasainak szakavatott birdlataval
sz0l kozonségéhez, amelyben Erkel egész életmiive a Zenészeti Lapok egykor meghir-
detett programjanak, a ,,magyar vilagzene” képviseletének egyetemes nagysagrendii be-
teljesitdjeként all eldttiink. Abranyi Kornél és a Zenészeti Lapok szerkesztégardaja nem
is titkolja: a sikerben az elsé magyar zenei szaklap is osztozni kivant.

SZEMELVENYEK

1. ,,Erkel, a magyar dalmiiszerzés orszaganak hatartalan banja”
Portré kortarsak kozott négy nappal a Bank ban 6sbemutatéja utan

,»Egy ritka élvezetes s érdekes miivészi estélyrdl kell olvasdink el6tt megemlékezni, mely
e hé 10-én ment végbe az Eurdpa-szalloda éttermében. Joachim* e ritka nagy miivész s
hazank valodi biiszkesége — képezte ott a koz s gyupontot, mely koriil a fovarosi zenészeti
vilag legkitiinébb képviseldi, a lelkesedésnek egész odaadasaval dsszegyiiltek. Hatartalan
volt a kedv, humor, s lelkesedés, mely mindinkabb felfokozodott a pezsgd-dugok foly-
tonos pattogasai, s Patikarus Ferkonak® ez estén maga magat feliilmulo eredeti jatéka
mellett, mely — s altaldban magyar zenénknek €p oly 6s eredeti, mint kedélyt felzaklato
sajatsagai — oly rendkiviili hatast gyakoroltak a nagy miivészre, hogy sajat vallomasa
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szerint még soha nem érzett kedélyhullamzasokon ment keresztiil. A miivészeti eszmék s
térek kiilonbozo képvisel6i mind egy koszoruba egyesiiltek Joachim langelméje kortil, s
legalabb elmondhatni, hogy ez este mindnyajan egy értelemben voltak. Ott volt Erkel, a
magyar dalmiiszerzés orszaganak hatartalan banja s nagyura; Volkmann®, az euroépai mély
gondolkodasu zenekoltd; Mosonyi, a zenekoltészet s irodalomnak ezen kiapadhatatlan
orok forrasa; Reményi, a magyar népdaloknak paratlan eszményesitdje; Doppler*™, Huber,
Kohn, Suck, Deutsch, Rottfeld sat. sat. mind meg annyi edzett vitézei a miivészetnek s
zenészetiinknek. Hogy az alkalmi felkdszontések, s élccel teljes szolamok halmaza nem
hibazott, ezt sziikségtelen emliteni is. Kiilonds hatassal volt Reményi felkdszontése a
nagy miivészre, melyben minden kételyt eloszlatd magyar 6szinteséggel kifejté Joachim
miivészi jelent6ségét, kit minden €16 hegediimiivészek f6lé helyezett. Az egész tarsasag
Oszinte elismeréssel fogada e nyilatkozatat miivész hazankfianak, meg 1évén gyézddve,
hogy az, legtisztabb szive sugallatabol vette eredetét. Nem kevésbé emelé a kedélyeket
Dr. Aranyi, Mosonyi, s Lichtenstein humorteljes felkdszontéseik s jol alkalmazott repiilé
¢lceik, mondataik. Joachim a legmelegebb szavakkal viszonozta a miivészeti vilagnak eme
valadi lelkesedésbdl eredt ovatiojat, s csak a kozelgd hajnal volt képes feloszlatni a kedé-
lyes tarsasagot, mely magaval vitte egy feledhetetlen estély szép emlékezetét.”
(Zenészeti Lapok, 1861. marcius 13., 24. sz., 192.)

2. Egy fiasko: a Sarolta
Részletek Abranyi kritikajabol

,»,Nemzeti szinhaz. / Junius 26-an eldszor, 28-an masodszor s julius 1-jén harmadszor
adatott / SAROLTA. / Eredeti regényes vig opera ERKEL FERENC-t6l, szveget / irta
CZANYUGA JOZSEF.”

,.Kitlizott feladatunk kotelességét teljesitjiik, ha tiizetesebben hozzaszolunk e dalmi
biralatdhoz, mely bar szerzének elébbi remekmiiveivel mindenben s egészben Ossze
nem hasonlithato, s soha azt a hatast, elragadtatast nem sziilendi a nagy kézonség, gy
laikus mint miiértd része eldtt: de azért sok tekintetben kivalobb s figyelemre méltobb
momentumokat tiintet fel, minthogy ama kozonyosséget megérdemelné, mellyel iran-
ta nem csak a napi sajtd, de a kdzonség nagy része is viseltetik. [...] midén Erkel a
kiizdhonokra Iépett, els6 szerencsés valasztasaval mintegy kijeldlni latszott a tért, iranyt,
mellyel egyediil kielégithetd, felfokozhaté marad a magyar kdzonség hazai mtiérzéke.
— A torténeti dramak joval elébb mentek ez tton s iranyban, s ebbdl természetesen ko-
vetkezett, hogy a magyar dalmiivek szovege sem maradhatott hatra sajat hatranya nélkiil
ez iranytol.

Erkel hataskore mintegy tetGpontra hagvan e részben Bank-Ban-jaban; mi sem volt
természetesebb, minthogy utana kovetkez6 0j miivének villanyozoé hatasa attol fog leg-
inkabb foltételeztetni a magyar kozonségnél, ha vajjon a megtelt villamfolyam medre
sz¢lesbiilend-e vagy sem altala?

Vannak zenekoltok, kiknek a természet mintegy kijeldlte a tért, melyen miikodni hiva-
tasuk. A sokoldalusag keresettsége mar nem egyszer érezteté a specialis géniuszokkal az
eltévesztett 1épés kedvezdtlen kovetkezéseit. Mit sem véliink Erkel zenekdltéi s hivatott-
sagabol levonni akkor, midon azt allitjuk, hogy 6 kivaldan a magyar dramai zenészetre
van teremtve, s ha valddi indokat kell meghataroznunk legijabb miive kevésbé altalanos
hatasanak s a fesziilt nagy varakozasok csak részbeni kielégitésének: ugy ezt egyediil
azon koriilményben véljiik feltalalhatni, hogy oly térre engedé magat ragadtatni, melyen
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nem érezheté magat tokéletesen otthonosnak, s e mellett egy oly szovegkoényvnek adott
elényt valasztasaval, mely nem csak nem mélto zenekdltéi géniuszahoz, de fércalkota-
sanal, idomzatlan rimezeténél s sivar kietlen pusztasaghoz hasonld koltéietlenségénél
fogva minden lelkesiilhetdé momentumtol megfosztja a vele foglalkozé zenekoltét. |[...]

Erkel legtijabb dalmiive annyi nagy becsti s szépséges részeket mutat fel, mennyit csak
téle minden koriilmények kozott is joggal megvarhatni. — A magyar typus, finom miivészi
kidolgozas, s a hol lehetséges volt a magasabb eszményesités ezittal is fétulajdonait s6t ki-
valobb részeit képezik az egésznek. Hogy az 6sszhatas azonban még sem az, minek lennie
kellenék: ez szerintiink egyediil a szoveg babeli chaoszaban, indokolatlan cselekvényei-
ben, koltdietlenségében, s mindezekbdl folyo érdektelenségében keresendd. — Elemzésiink
folytan lesz alkalmunk allitasainkat be is bizonyitani, s kell6 érvekkel tamogatni.

Ezuttal még csak azt emlitjiik fel, hogy a dalmi kidllitdsa s el6adasa koriil a legna-
gyobb gonddal jartak el. Hollosy*' (Sarolta), Benza (ordit6 kantor), Ellinger (Géza ki-
raly), Bigni6 (Gyula vitéz) s Készeghi (a fopap) szerepeiknek miivészi reputatiojukhoz
meéltoan megfeleltek. Szerzd tobbszords zajos kihivasokban részesiilt, s a szinhaz elsé
eldadaskor zsufolasig megtelt. — Az el6adas részleteirdl, valamint az egész miirdl legko-
zelebb bévebben szolandunk.”

(Zeneészeti Lapok, 1862. junius 26., 39. sz., 319-320.)

3. Tamadasok kereszttiizében
»Joakarok” Erkel karnagyi székét ajanljak fel a magyar fovarosban Liszt szamara

,» 10bb hazai lap azt a hirt kozlé, hogy féuraink egy része ajanlani akarja a nemzeti szin-
haz igazgatdsaganak, hogy hivja meg Lisztet a nemzeti szinhaz karnagysagara.

Ha igaz, Gigy csak helyeselhetjikk fouraink buzgalmat, kik ez altal bizonyara a nemzeti
szinhaz s miivészeti ligyeink emelésére gondoltak. Mi mar tobbszor inditvanyoztuk Liszt
meghivasat oly forman, hogy miivészeti mitkddésének tér nyittatvan ez altal allandoul at te-
hesse lakasat a magyar févarosba. A nemzeti szinhaz operai miivezetését véljiik azon egyedii-
li mélto allasnak, melyet méltoképpen elfoglalhatna, s melyet — erdsen hissziik — be is tdltene
ugy, hogy nemsokara europai hirre emelkednék e feltiing hanyatlédsnak indult miiintézetiink.
A lelket s miivészetet gyilkolo apathianak, trivialismusnak s egyoldalt egyedaruskodasnak
vége szakadna akkor, s mintegy biivos vessz6 érintése alatt uj életre ébrednének dermedésbe
stillyedt miivészeti viszonyaink. — Féurainktol fligg a szép s iidvds eszme megvaldsitasa.
Adja az ég, hogy ne csak hir maradjon az, minek teljesiiltét szazezrek ohajtjak!”

(Zenészeti Lapok, 1863. februar 12., 20. sz., 160.)

4. A sorok kozotti irdas-olvasas penzuma: ,,A kiralynévali kettds is el 16n ejtve”

,»Foly6 ho 5-én a nemzeti szinhazban »Bank-ban« opera adatott Erkeltdl, Stéger Ferenc®
kézremtikddése mellett, ki — mint hirdetve volt — onkint felajanla magat, miutan az
eldadas tiszta jovedelme a szinhaz kardalnokainak volt szanva. — Ezen kdzkedvességii
dalmi szinrehozatala [...] egészen meglepte a kozonséget s oly zsufolt hazat eredmé-
nyezett, mindre alig emlékeziink. Mar csak ezen koriilmény is mutatja, hogy mennyi-
re érdekeltetik a magyar kozonség a magyar dalmiivek irant, s hogy allandositasuk a
repertoiron, mind gazdag forrasat képezné a jovedelmeknek. De épen az a szomorito,
hogy a mostani viszonyok s személyzet mellett, épen a magyar operakhoz lehet legke-
vésbé reményiink. Maholnap Périsban vagy masutt hamarabb fognak magyar dalmi-
veket hallani, mint Budapesten. Az alkalmas magyar énekmiivészek részint elbocsatva
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részint késziilében vannak. [...] Vagy talan egészen a véletlenre bizza magat az igaz-
gatdsag s azt hiszi, hogy mindig akad egy Stéger, ki 6nkint felajanla magat vendégsze-
repekre a magyar operakban? [...] Stéger [...] mind miivészi éneke, mind pedig szép
atérzett jatéka altal nem csak igyekezett magat felillmulni, de valéban remekelt is; hogy
az igazgatdsag miként gondolkodik? ez az 6 bdlcs terveihez tartozik; de annyit be kell
latnia, hogy a magyar dalmiivészet méltd képviseltetése nélkiil, minden lehet a magyar
szinhaz csak a honi miivészet csarnoka nem, s hogy e végett — maga irant vald tekintet-
bdl is — végre még is csak sziikséges legalabb annyit aldozni, mint a Troubadour vagy
Ernaniért, vagy ha ugy tetszik, egy 6rdongds darab gépezetért.

A gépezetrdl esziinkbe jut a szinpad tervezett ujradtalakitasa, melyet — mint hirlik —
Brand, a darmstadti udvari szinhdz gépésze fogna végrehajtani. [...] De mig ez bekdvet-
keznék, ajanljuk az igazgatosag figyelmébe a foldszinti allohelyeknek korlat altal vald
elkiilonitését a zartszékekhez vezetd bejarastol, mert az mégis csak bosszantd lehet a
fizet6 kozonségre nézve, hogy zstfolt haz esetében, ha csak Nadar-léghajoval nem ren-
delkezik valaki, lehetetlen eljutnia székéhez, amint Bank-ban legutdbbi eloadasanal is
elé6fordult, midén szamtalan nd, férfi — s ezek kozt tobb idegen — kénytelen volt az egész
elso felvonas alatt a szinhaz hideg el6csarnokaban dideregni, s ennek végeztével is csak
a legnagyobb tolakodas, 10kdosés s gombsinorszakgatas mellett juthatott helyéhez. [...]
A kozonség kényelmével is lehetne talan valamit gondolni, kivalt ha az nem sokba kertil.

Az opera eldadasa — Stégert kivéve — a gyengék kozé tartozott, sét sok tekintetben hata-
ros volt a fiaskoval. Elszomorodunk, visszagondolvan ez opera hajdani fénynapjaira! Petur
szerepét a tavollevd Simon helyett Bodorfi ada, de a hires s hatasos bordalt annyira elferdité,
hogy csak a magyar kdzonség aldott elnézo természetének koszonheté, hogy nem részesiilt
az olaszorszagi nem igen hizelgd demonstratiokban. Ezt a dallamot mar uton utfélen
énekli a gyerkéc is [kiemelés: Sz. K.], annal megfoghatatlanabb s megrovandébb, hogy
Bodorfi ur még a dallamat se tudta kdnyvnélkiil megtanulni, magyar szinhazi baritonista
Iétére. [...] a 3-ik leghatasosabb strofat kénytelen volt Erkel kihagyni. [kiemelés: Sz. K.]

A kiralynévali kettés is el 16n ejtve, [kiemelés: Sz. K.] Hoftbauer Zs. k. a. ez egy-
kori hatasos szerepével nem képes tobbé tapsokat aratni. Hangja egy idd ota tetemes
hanyatlasnak indult; [...]

Markovics-Pauliné assz. sem volt ez este ugy hangjanal, mint szokott. Bizonyos
indispozitio hatranyara volt énekének. A tiszaparti jelenetben, miolta ¢ énekli Melinda
szerepét, szerfelett meglassittatnak az idémértékek, mely eljaras — Hollosy K. Melindajat
véve eldképiil — nem nagy eldnyére szolgal az eldadasnak. Ha mar egy részét ki is hagy-
ja az eredeti koloraturdknak, de legalabb a foly¢ dallamok egykori idémértékéhez hii
lehetne. A nagyon vontatott eldadds nem hissziik, hogy szerz0 intentiojaval megegyez-
nék. — Kdszeghi [Tiborc] mint a régi garda egyik kiprobalt tagja, ez uttal is becsiilettel
megallotta helyét.”

(Zenészeti Lapok, 1863. november 12., 7. sz., 55-56.)

5. Erkel miihelyében ,,katedra-izgat6” darab, Dézsa-opera késziil

,,Zenészeti ujdonsagok”
»~Amint a lapok irjak, Erkel Ferenc ismét egy uj magyar operan dolgozik, melyhez a
szoveget Jokai »Ddzsa« cimii dramajabol kolcsonzé.
Ez okvetleniil hamarabb fog szinrekeriilni mint Wagner »Lohengrin«-je!”
(Zenészeti Lapok, 1864, 19. sz., 152.)
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6. A Bank ban 1ij részlettel boviil

»Erkel Bank banja ismét szinrekeriil a Nemzeti Szinhazban, Bognar Vilma, mint kiraly-
no eldadasaban. [...] Beszélik, hogy Erkel egy kiilon ariat készitett a miivésznd szdmara.
Nem vagyunk baratai az efféle beékelt aridknak, mert mindig valami mesteremberszerii
eljaras van a dologban, mely a kifejezési igazsag rovasara torténik. Kiilonben, ha valami
jobbat irt, mint az el6bbi énekrész, ugy mi lesziink az elsék az elismerésben.”
(Zenészeti Lapok, 1866. januar 21., 16. sz., 128.)

7. Kritika a Dozsa Gyérgy harmadik, tetemesen megroviditett eléadasarél

»Nemzeti szinhdz. / A husvéti féridk utdn legel6szor is Szigligeti*® II. Rakdcyjaval s
utana Erkel Dozsajaval talalkoztunk. A feltimadas utan e két darab mindegyike arra ta-
madt fel, hogy toérzsének némely agait a gondos kertészek, kik fennmaradasat sziviikkon
hordjak, ovatosan lenyesegették. Ebben az opportunitasi vilagban, hol egy magasabb
szemhunyoritds vagy rancbaszedett homlok is elégséges arra, hogy valaki — kivalt ha va-
lamire aspirans — napjaban tobbszor is valtoztasson féljobbot vagy félbalt, semmi nagy
meglitkdzést nem okozhatnak az efféle csekélységek, melyekhez ugy hozza szokhatunk,
torédhetiink lassanként, mint a méregfa illatdhoz, melynek elboditdo mamora csak alom-
ban kecsegtet egy szebb jovo képeivel. — Elég az hozza, hogy mind a két paholy — és
katedra-izgatd darab, szorosabb viszonyba lépett a voros plajbaszszal s most mar gya-
korlatilag 6k is megérthetik, hogy mi az a »restitutio in integrum?« — Mind ennek dacara
»Rakocy« még nagyobb tetszésben részesiilt mint azeldtt, ami magéaban is bizonyitja,
hogy egy elmaradt mardd golya kelepelése nem csindl tavaszt, s hogy a tiizet semmiféle
okos ember nem igyekezett olajjal eloltani. Nalunk erre is akad ember. Miért ne? midon
szamtalan van, a ki komolyan hiszi, hogy csakugyan lehet fabdl is vaskarikat csinalni!
De ha »Rakocynal« a vords kréta nemigen szivesen latott piros tojas lehetett: ugy
Dozsanal még szentelt baranyra is érdemessé tevé magat ama jo szolgalatokért, melye-
ket érdekében tett, s melyekért szerz6 és kozonség egyarant le lehetnek neki kdtelezve.
Erkel ez uttal [aprilis 23-4n] tetemes megroviditések s elényds modositasokkal mutatd
be ¢ legujabb szép dalmiivét, melynek szamos megkapd és valoban emelkedett részei
mindinkabb kidomborulnak s meghoditjak a magyar kozonséget, mely lassankint meg-
szokja benne nem a sarkantyu ala vald toborzo6 rhytmusokat, hanem a koltészettdl ihletett
mozzanatokat keresni és élvezni. Mint minden magasabb iranyu ¢s mélyebb atgondoltsag
utan teremtett zenemd, ugy e dalmi is annal tobb elismerésre fog talalni, mentdl tobbet
fogja azt a k6zonség hallani, s meg merjiik josolni, hogy idovel a misor legkeresettebb
és kedvencebb operai kozé fog sorakozni, foleg ha szerzé higgadt megfontolds utan meg
nehany feleslegesebb részlettél sem fogja sajnalni a megvalast. Résziinkrdl, mentdl tobbet
halljuk, annal inkabb megerdsddiink kimondott abbeli meggy6zddésiinkben, hogy Dézsa
nemcsak legsikeriiltebb dalmiive Erkelnek, de egyszersmind olyan, melylyel valoban
nagy el6lépést tett a magyar miizene héditasi terén. [kiemelés: Sz. K.] Mind szavala-
ti, mind poliphonikus 6sszesek és gondos, talaldo hangszerelés tekintetében sok helyt oly
magaslatot mutat az, melyrdél a magyar mizsanak mar folemelt fével lehet széttekinteni.
Hogy a 4-ik felvonas, s foleg a satorjelenet marad a mii fénypontja: ez alkalom is beiga-
zolta. Maga e részlet képes ¢ dalmii sikerét biztositani. — Az 5-ik felvonas melodramai
beosztasa is most mar sokkal kielégitobb. Dézsa atdlmodja s nem sétalja at a visiokat.
Igy megfelel a koltdi eszmének. Még csak a josnét kellene szellem alakjaban felléptet-
ni. — Szerz6t sokszor kitapsolta a kozonség a szereplokkel egyiitt, kik mindnyéjan jelesen
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mukodtek. Féleg Ellingert és Paulinét kell kiemelniink. Nem mulaszthatjuk el azonban
megjegyezni, hogy Pauliné bar talaléan eszményité Rozsat, mely szerep egészen illik
miivészi egyéniségéhez, de néha oly tilsagosan piano szeret intonalni, hogy inkabb gon-
doljuk, mint halljuk a hangot. A hangfokozat aranylagosabb beosztasara kellene iigyel-
nie. Ellinger, ha jobban igyekeznék a népvezér jelleméhez ill6 arc- és tagmozdulatokat
eltalalni, még halasabba tenné szerepét. Lora nem igen jelentékeny szerepébdl senki sem
fog miivészibb alakot teremteni, mint Carina k. a., Simon ez uttal nemesebb biiszkeség-
gel jatszott mint azel6tt. Kocsis Irma k. a. kezében még mindig nem domborul ki a kol-
to szerepe ugy, amint kellene s ugy, a mint az megérdemelné. Egyenld hangszinezetet,
arnyalatokat s egyenld el6adasi modort hasznal minden dalnal. Ez monotonna teszi az
egész jelenetet, melynek pedig folvillanyozni kellene. Ha szerzé lejjebb transponalna
a k. a. szamara a szerepet, talan sokban segitve lenne, [kiemelés: Sz. K.] miutan sok-
szor a dallami folyékonysagot és szinezetet kénytelen mas regiszterbe attenni, a hol is
aztan nem birvan az elébbi egyenletességével, ez szakgatottsagot [!] és éles szinezetet
idéz el simasag és hangkellem helyett. — Emellé még szabadabb, szenvedélyesebb
mozgast és biliszkébb magatartast ajanlunk. Hisz a kiraly szerint a kolt6 is koronat hord
a fején, — ha mindjart nem is aranybol. Készeghy Barndja mi kivanni valdt sem hagy
maga utan. Pauli, Bodorfi, Ormai talaldan toltik be helyeiket. April 25-én valtozatossag
és a tavesovek tekintetébdl » Traviata« adatott!”

(Zenészeti Lapok, 1867. aprilis 28., 30. sz., 477-478. h.)

8. A kiegyezés utan
Pisszego ellenzék a kozonség sorai kozott egy Bank bdan-eléadason

,.Nemzeti szinhaz.”
,»Bank ban« oct. 1-én zsufolt hazat eredményezett, s a szereplok, valamint Erkel F. is
kitlintetésben részesiiltek, dacara annak, hogy foltiinéképen sok volt ez este a piszegd [!]
ellenzék! Hogy ki ellen s miért? senki sem tudta megfejteni. ---”

(Zenészeti Lapok, 1867. oktdber 6., 1. sz., 14. h.)

9. Hunyadi-el6adas harfa nélkiil™

,.Hunyady Laszl6 régi vonzereje még most sem csokkent, habar cimszerepe még min-
dig nélkiilozi a mélto alakot. Mult kedden Ellinger a szokottnal erdsebben hasznalta az
orrhangokat és a folyékonysag hidnyat sem tuda szép eldadassal palastolni, Korbay a
kiralyt énekelte, ez uttal kisérletileg; de kisérletnél egyebet nem is eredményezett, mert
e szerep egyelore tulhaladja erejét. [...] K&szeghy szokott szerencsével mitkodott a sotét
jellemt Cilley alakitasa és énekében. Kendelényi Fanni k. a. ujfent nagy hatast tett az
¢lénken ¢és kerekdeden kihozott magas »dé«-vel. Erzsébet nehéz szerepét sok gonddal
s atalaban elismerést érdemlbleg értelmezte. A férfikar lerazhatlan [!] teher gyanant ke-
riilgette a magas »F« és »B« kozti tért; a veszekedési kar pedig ez uttal is szétbomlott.
A harfat még mindig az iires pianino pétolja [kiemelés: Sz. K.]. Az egész el6adasra
nézve haszonnal és a dalmii becsének felelevenitésére nagy elénynyel jarna, ha az oda
tartozo diszleteket kijavitanak, a jelmezeket atalakitanak és a csoportozatok eldallitasa-
ban tobb bokeziiséget tanusitananak. Ha az uj dalmiivekre annyi feleslegest pazarolnak,
miért ne tarthatnanak a régiek kelld kiallitasra igényt?”

(Zenészeti Lapok, 1868. marcius 29., 26. sz., 411. hasab, [v.])*
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10. Kibékiilés: ,,orszagos babérkoszora”
,,ERKEL FERENCZ / huszonét éves / JUBILEUMA

A nemzeti szinhdz mult h6 30-kén iilte meg Erkel Ferenc magyar zenészeti miikodésé-
nek negyedszazados tinnepét »Hunyadi Laszlo« 25 éves jubileumaval, mely dalmiive ez
alkalommal 173-ikszor adatott.

Az orszagban mindenki tudomast vett ez tinnepélyrdl, — s mindenki honfiui 6rom és
lelkesedéssel csatlakozott a nemzet e jelentékeny miivészeti iinnepéhez.

Igen, — a nemzet innepéhez! — mert ezt az linnepélyt nem a nemzeti szinhaz tartotta
veteran karnagya bokros érdemeiért; sem a févaros azért a sok élvezetért, melyben Erkel
Ferenc géniusza éltal 25 éven at részesiilt: hanem az egész nemzet, mely az 6 negyedsza-
zados tevékenységében a magyar miivészet megteremtésének momentumat tinnepelte;
mely a »Hunyadi Laszlo« el6adasaban 25 év utan, »Hunyadi Laszlo« 25 év el6tti elsé
eléadasara gondolt, mely alkalommal nemzeti zenénket mint egy csiszolatlan dragako-
vet elészor érinté a miivészet teremtd reformerejével az a kéz, mely aztan megmutatta,
hogy az is ragyogasra van hivatva.

Ha eltekintlink nemzeti zenénk allasan Erkel Ferenc eldtt, — ha latra vetjiik a viszo-
nyokat, melyek még akkor nemzeti zenénkkel szemkdozt annyira alant alltak, hogy nem
egy dalmire, de egy mudalra is csak skeptikus mosolylyal gondoltak: ily viszonyok
kozt — mondjuk — az Erkel Ferenc allaspontja tokéletesen az, a mi nyelviink reformterén
a — Kazinczy Ferencé.

Erkel Ferenc az akkori altalanos nemzeti lelkesedésben folrdzta a honi miivészet me-
zején is a nemzeti Onbizalmat, s biiszkeséget, — a nemzeti allami 1ét e két leghatalmasabb
sarkkovét. A nemzeti zene kezdetleges anyagaval 6sszekot egy valfajt, mely a miivészet
magaslatain egyik legfényesebb helyet foglalja el, t. i. a dalmiiét.

Es a reform e terén, a helyzet consequencidja szerint a nyelvujitoknal még elébbre jar!

A nyelvujitok csak a nemzeti nyelv gramatikai onallosagaért kiizdenek. A koltészet
terén érvényesitik ujitasaikat és teremtenek epost. — Igaz, hogy a nemzeti nyelvet érvé-
nyesitik is bennok, — de nem a nemzeti jelleget, a nemzeti szellemet. Es évtizedeknek
kell bekovetkezni, mig eléall egy Pet6fi, egy Arany, — potolni az elmulasztottakat!

Erkel miikodése szerencsésebb. O mindent 6sszefoglal. Ihlettsége csalhatatlan tapin-
tatot 4d miiosztonének. O folbuzditja a kozérziiletet a nemzeti miivészettel szemkozt.
De ezenkivill politikai impulsust is gyakorol, és a miivészet nemzeti sajatsagaival 6sz-
szefoglalja a torténelem nemzeti sajatsagait; — s mig a nyelvujitok mindig egyoldaluak,
s bar nemzeti targyat dolgoznak f61 nemzeti nyelven, de azért a kiilforméaban idegen
anyaghoz fordulnak: Erkel Ferenc kétszeresen nemzeti akkor, mikor e két hatalmas
igényt egy magasztos frigyben olvasztja dssze.

25 év telt el azota és a magyar nemzeti zene gyakorlatban, elméletben példatlan ellé-
péseket tett, s a nemzetnek még az a szerencséje is kijut, hogy erében, virdgzasban latja
még miikddni az dsz kertészt is, ki a mar terebélyes torzsfa pici magvat eldszor vetette el.

25 év telt el; — és a mit Erkel »Hunyadi Laszlo«-ban még csak sejtett, — azt »Ddzsa
Gyorgyben« mar 6ntudatos eredménnyel emelte érvényre.

»Hunyadi Laszlo«-ban népszerliségre szamit a szép: — »Dozsa Gydrgy«-ben mar
emelkedett miiérzéket és miveltséget kovetel.

Es Erkel Ferenc miivészeti népszertisége is politikai jelentdségii; — mert 1848-ban az
6 dallamai mellett vivott dontd csatakat a honvéd s késébben, a szomoru napokban, az
6 hymnusa mellett imadkoztunk a szabadsag istenéhez! —
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De nem akarjuk ez uttal elsorolni Erkel Ferenc szamos érdemeit egész terjedelmiik-
ben: — nem akarjuk a gyanunak még a latszatat is magunkra vonni, mintha a nemzet
azokat egyt6l egyig ne dsmerné.

A miiveltség magasabb 1égkorében ¢l mar a nemzetiink és tudja méltanyolni azokat,
kik 6t odaig folemelték.

Erkel Ferenc egyike ezeknek.

Sokkal tobbszor méltanyoltuk mi mar az ¢ érdemeit kilenc évi mikodésiink ideje
alatt, sem hogy ez uttal elég ne lenne, csak a nemzet torekvéseivel sszefiiggd dicsteljes
nevére utalni.

De az orszagos babérkoszoru szamos levelére mi is foljegyziink egy dszinte kivanatot.

Ohajtjuk, hogy isten kedvezzen életének még sokaig s hogy még 25 év mulva is
tisztelhessiik 6sz fejét, hogy aztan félszazados, s bizonyara még nagyobbszerii ju-
bileumat egyiitt tarthassa a magyar nemzet e hazaba valo koltozésének ezredéves
jubileumaval, — s hogy e magasztos nemzeti iinnepélykor az 6 vezetése mellett zeng-
hessék el a magyar dalarok az 6sszes nemzet nevében hogy: »Isten ald [!] meg és
tartsd meg jolét és boldogsiagban a magyart!«” [kiemelés: Sz. K.]

(Zenészeti Lapok, 1869. februar 7., 19. sz., 291-292.)

11. Gesztusok
Abranyi Kornél és Erkel Ferenc Arany Janossal és Gyulay Pallal egyiitt az Orszagos
Magyar Daldregyesiilet dalszovegiré palyazatanak biralébizottsagaban®

,,Palyazati hirdetés. / Az orsz. magy. dalaregyesiiletnek f. év. jun.12-(r)dl kelt kéltemény-
palyazatara a kittizott hatariddig 0sszesen 29 verskoltemény érkezvén be (melyek jeligéi
annak idejében kozoltettek) az azok megbiralasara, illetéleg azok kdz6l a megzenésitésre
legalkalmasabb kivalasztasara, az egyesiileti elndk és titkar hozzajarultaval folkért kol-
tok és zenészekbdl allo birald valasztmany, — névszerint: Arany Janos, Bartay Ede, Erkel
Ferenc, Gyulay Pal, Vadnay Karoly és Zimay Laszl6 —f. év aug. 25-én egyetemes birald
értekezletet tartvan, abban Arany Janos kovetkezd indokolt véleményzéséhez csatlakoz-
van, annak kozzétételét egyhangulag elhatarozta:

[Arany Janos biralata]”

»A biralat ala érkezett 29 dalszoveg kozott egy sincs, mely a magy. dalaregyesiilet ig.
valasztmanya altal kozzétett palyazat foltételeinek s az ott kovetelt miivészeti szinvo-
nalnak akar atalaban, akar részleteiben megfelelne. [...] Mint kéltemény, alig emelkedik
egy is a kdzépszertiig, tobbnyire kezddk rim- és mérték gyakorlatai s a mi tanultabb kéz-
re mutat is, nagyrészt iires, eszmétlen, szintelen, az jjdonsag vonasa s a leleményesség
szikraja nélkiil. — Mint dalszéveg, a legtobb szintén nem alkalmas. [...]

A mi kiilonésen a palyazati hirdetésben kovetelt tiszta magyar mértéket illeti, értve
ez alatt a Choriambus és rokon labak fiszta hasznalatat: azt a legnagyobb rész meg sem
kisérlette, a palyazat e pontjat fol sem fogta; mert jambus és trochaeus, — egy par épen
feliitéses német anapaesti labakkal, a %4 litemnek szolgaltat szoveget. A kisebb rész pe-
dig, mely magyar szabasu sorokat hasznal, megelégszik a sormetszettel, de az sem min-
deniitt szabatos; s mértékrol csak annyiban lehet sz6, amennyiben a magyar nyelv (mint
a népdalban) néha véletlen is, toborzo vagy choriambus labon lejt. Oly térekvésnek, mit
varhatni lehetett volna, hogy a mult szazad végeig magyar dallamra énekelt vers-sorok
¢és szakok nyoman valtozatos, iigyes, hangzatos szoveget allitson dssze valamelyik, ép-
pen semmi nyoma. A mai kdzonséges két vagy harom népdal-sor dsszekeverése, min-
den variatio. Egyes zeneszerzok talalhatnanak ugyan kozottiik egy-kettdt, melyet sajat
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izléstik szerint megzenésithetnének; de tekintve, hogy a palyazatban eldirt igényeknek
egy sem felel meg atalaban, akar részleteiben, s igy sem tartami, sem formai tekintetben
absolut becsii koztik nem talaltatik: a bir. val. a kitlizott 10 arany palyadijat ez uttal ki-
adatni nem véleményezheti.« [...]

Kelt Pesten, aug. 26-an, 1869.

id. Abranyi Kornél

a magy. dalaregyesiilet titkara”

(Zenészeti Lapok, 1869. augusztus 29., 48. sz., 759-760. h.)

12. Harom Bdnk bdn-el6adas a nemzeti szinhazi ,,iizem” sodrasaban

a) ,,Mult kedden (jun. 7-én) hosszabb sziineteltetés utdn Bank ban adatott a nemzeti
szinhazban. A néz6tér egészen megtelt a Batthyany gyasziinnepélyre érkezett idegen
vendégektdl [kiemelés: Sz. K.], kiknek élvezetes estélyiik lehetett, mert az eléadas igen
szépen sikeriilt, mely méltan becsiiletet szerzett a nemzeti szinhaznak. Ellinger, ki az es-
te hangja teljének birtokaban volt s Pauliné, ki nem csak meghatdan énekelt, de jatszott,
alakitott is, szamos kihivasok és egész taps-zaporban részesiiltek. Odry, lelkesen és nagy
hatéssal énekelte Petur bant s Kocsis Irma k.a. is dicséretet érdemel Gertrud nehéz sze-

repének sikeres betoltéséért. Koszeghy, Pauli és Kaczvinszky is szabatosan miikodtek.
Az egyiittesek 0sszevagok és erételjesek voltak, valamint a zenekar is Erkel F. vezetése
mellett mi kivanni valot sem hagyott. Ridley Kohne* kiilondsen kivalt a viola d’amour®
maganrész sz€p eldadasa altal. — Sok ily erdteljes eldadast 6hajtunk a nemzeti szinpadon.”
(Zenészeti Lapok, 1870. junius 12., 37. sz., 566. hasab.)

b) Viola d’amour sz6lo Reményi® kadencidjaval

»Az elmult héten két oly opera keriilt eldadasra a nemz. szinhdzban, melyekkel mar
nagyon régen nem talalkozott a kdzonség. Az egyik volt Thomas »Hamlet«-je folyo
hé 21-én, s a masik Erkel »Bank ban«-ja okt. 26-an, mind a ketté zstfolt haz mellett
adatott s kozonségiink mind két alkalommal beigazolta, hogy azok kedvenc operai kozé
tartoznak. Mind a kettében Pauliné-é volt az est diadala, ki sziinni nem akar6 tapsokat
aratott. [...] Melindaja is ezuttal az egész szerep jellemének megfeleld felfogas és kife-
jezés altal tint ki.

Bankot Stéger Ferenc adta els6é vendégjatékaul, még pedig oly szép alakitas és énck-
eléadassal, mindt csak e kivalo miivésztol lehetett varni. O e szerepet nem csak drama-
ilag emeli tokéletesen érvényre, hanem valddi kifejezést is tud adni mind ama érzelmi
hullamzatoknak, melyek benne minduntalan valtakoznak. Stéger, dacara, hogy mar két
évtized Ota uralja ritka tenorhangjaval a szinpadokat, még ma is annyi er6t, bajt és hajlé-
konysagot tud onteni hangjaba, minét kevesen palyatarsai koziil. S a mi legfébb elénye:
az az eldadas enthusiasmusa, mellyel mindenkor hat és gyujt. Készeghy, Tiborc szerepét
ez este oly valodi benséséggel adta, hogy a kozonség zajosan megtapsolta. Kocsis Irma,
a kiralyné nehéz énekfekvésii szerepével dicséretreméltoan kiizdott meg. Meg kell emlé-
kezniink Tallian-rél, ki Biberadk szerepében tjabb tanujelét ada tehetségének és nagyobb
szerepekre valo képesiiltségének is. Pauli a magyar kiralyra sz616 felkdszontést oly hévvel
s erdteljességgel énekelte, hogy valodi viharos tetszést idézett eld. A viola d’-amour solot
Reményi Ede jatszta s abba egy ijabb szabad abrandozast kadenciat szott bele, mellyel
valamint az egész sol6 finom és érzelemteljes eléadasaval nagy hatast és mélto tapsokat
aratott. Odry kissé indispondlva volt, s a bordalnak is csak egy szakaszat énekelte. [...]”

(Zenészeti Lapok, 1871. oktober 29., 5. sz., 77. h.)
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¢) Gertrud—Bank ban kettdsét kovetden elmaradt az imakar és a kirdaly bevonuldsi jelenete
, Az elmult hét operai eléadasai, szokottnal érdekesebb mozzanatokat tiintettek fel. April.
25-én majdnem egy félévi sziineteltetés és mellozés utan »Bank ban« opera keriilt szinre
nagyrészt uj szereposztassal. Melindat Balazsné assz., Tiborcot Odry, Petur bant Maleczky
s Biberachot Tallidn énekelte. A k6zonség, mely a volt Orczy-kormany alatt j6 részben el-
riadt mar a szinhaz latogatasatol, ez uttal egészen megtolté a nézdtért s kitiintetd tapsokkal
fogadta mind a miivet, mind pedig annak érdemdus szerzgjét, kit minden felvonas utan
zajosan ki is tapsolt. A cimszerepet Stéger hirtelen rosszulléte folytan Ellinger volt szives
rogton elvallalni, ki ez este kivaldan hangja birtokaban lévén, tobbszor kiérdemelt tapsokat
aratott. Az opera el6adasan habar meglatszott sokhelyt az 0j szereploknek még nem egész
biztossaga, még is Osszevagoan s kivalt az egylitteseket illet6leg, hatassal ment véghez.
Csak helyeselheté szerzének ama elhatirozasa is, hogy a 2-ik felvonast a kiralyné
meggyilkoldsa utani jelenettel bevégezte. Az utina kovetkezé imakari s bevonulasi
jelenetek mindig haboritélag hatottak a dramai hatasra s valéban csak éhajtandd,
hogy jovére is azok kihagyasaval adassék e felvonas [...] [kiemelés: Sz. K.]. A csattogd
trilla nem éppen erds oldala Balazsnénak, [...] De a hol szép kotott hanghordozas, kdny-
nyed futamok és magyar hangstilyozasok kellettek, ott hangjat és mlivészetét érvényre tud-
ta emelni. Ez opera egyik f6személyesitdje, mindenesetre oly képvisel6t nyert benne, kivel
az el6dok utan is meg lehet szerzo elégedve. Mind 6 mind Ellinger, magan és kettés dalaik
utan tobbszor zajos tapsokat arattak, ki kell emelniink Odry alakitasat és kifejezé énekét,
mely valodi miivészi szinvonalra emelkedett. Kvassayné a kiralynét méltosagteljesen és
szerepe sokoldalil nehézségeivel szemkozt is az igényeknek megfeleléen személyesité.
Maleczky nem volt teljesen hangjanal, azonban dicséret illeti a szovegszavak érthetd ki-
ejtéséért. Tallian, Ormay (a kiraly) jol betolték szerepkoreiket. A hires viola d’amour-féle
epizdd ez uttal nem tett oly benyomast a k6zonségre, mint azelott.”

(Zenészeti Lapok, 1873. majus 4., 17. sz., 133.)

13. A Brankovics Gyérgy mint a magyar zene ,,haladasi joganak” képviseldje: a bé-
csi Burgtheater bemutatéjanak terve

,Magyar opera kiilfoldon.

Erkel Ferenc Brankovicsardl mi mar az els6 eléadasok utan hatarozottan kimondtuk,
hogy ¢ dalmii esemény a magyar zeneirodalomban s hivatva van nemzeti zenénk élet-
revalosagat Eurdpa el6tt megpecsételni. A sajtdé — egy arva votum kivételével — a mi
véleményliink szerint nyilatkozott a dalmiirdl s a k6zonség is fokonként oda emelkedett,
hogy a nagy stylii operdk kozt Brankovicsot is rendkiviil kedveli. Még csak a kiilfold
van hatra. Most mar ez is megjelent, hogy Brankovicsot a nemzeti szinpad deszkairdl
Eurdpa elé vigye.

Par nap el6tt a bécsi udvari dalszinhaz kiildotte, Doppler Ferenc, végig hallgatta Erkel
Brankovicsat. Eldadas utan gratulalt a nagyérdemi szerzonek s azonnal kikérte téle az
eléadhatas jogat a bécsi dalszinhdz részére, mit Erkel szivesen meg is adott neki. Mire
soraink napvilagot latnak, a szoveg szabad forditdsa nagyjéban talan mar el is késziilt®
s a jovO saisonban valoszinlileg mar a bécsi dalszinhdz misoran lesz az els6 magyar
opera, mely valaha Magyarorszag hatarain tul szinre keriilt.

Mi egy percre sem aggodunk a dalmi sikere fel6l. Oly szépen van az megirva, annyi-
ra kielégiti a dalmii legujabb igényeit, annyira szem el6tt tartja ama modern s egyediil
jogos iranyt, mely kivaloképpen Wagner Richardtol datalodik, hogy hatnia kell akéarhol,
akérmily kozonségre, ha minden megkivantatésaga szerint adjak eld.
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Lapunk az els6 eléadas utan terjedelmes biralatban méltatta Brankovicsot s eldnyeit,
hianyait egyarant megjeldlte. Ha most ujra foglalkozunk vele s a rola adott magyarazatot
mintegy kibovitjiik, ez azért torténik, mert a tudatlansag és malicia, vagy szovetségesiik:
a legegyoldalubb elfogultsag megint résen van, hogy valamiképp gyongithesse az alta-
lanos hatést s a kozonségbdl sokakat a maga részére csabithasson.

Az ellenlabasok partja két részre oszlik. Egyiknek az f4j, hogy Erkel nem a Hunyady
Laszl6 modoraban irta Brankovicsat; a masik a miatt kesereg, hogy Erkel a nemzeti zene
rovasara concessiokat engedett Wagner Richardnak. Csodalatos vad mind a kettd. Hogy
mennyire alaptalanok, azonnal kimutatjuk. [...]

Erkel Ferenc Hunyady Laszl6ja szép dalmti s ezeldtt 29 évvel oriasi vivmanya volt a
giteni nem akarta. 1848 eldtt még nem volt magyar miizene; Erkelnek tehat meg kellett
mutatnia Magyarorszagnak, hogy van magyar miizene magasabb értelemben is s Hunyady
Laszloéval megmutatta; 1874-ben mar nem azt kellett bebizonyitani, hogy 1étezik a magyar
miizene, mert 25 év alatt meglepd viragzasnak indult nemzeti zenénk, hanem be kellett
bizonyitani azt, hogy a magyar miizene vilagirodalmi jogosultsaggal bir. [...]

Az, a ki Brankovicsot gancsolja, egyenesen a magyar miizene haladasi jogat vonja
kétségbe, egyenesen azt tagadja, hogy a magyar miizenének az uj korviszonyok lég-
korében szabadjon ép gy fejlédnie, mint a hogy irodalmunk fejlédott Bessenyeitdl
Vorosmarty-ig. — Azt mondjak az 6sdi urak, hogy meg kellett volna tartani a haladas
fokozatait, a rendszeres fejlédés természetes processusat, mert ugrast a miivészet sem
ismer s minden erészakos 1épés megbosszulja magat a kovetkezményekben. De hat
van-e ugras nemzeti zenénk fejlodési processusaban? Természetellenes-e az a kiilonb-
ség, mely Hunyady Laszlot Brankovicstol elvalasztja? Erkel mitkodése a vilagon a leg-
rendszeresebb. E16sz0r a nemzeti zene elszort anyagat gyiijtotte 6ssze minden magasabb
irany nélkiil, csaknem a kezdetlegességig igénytelen alakban, mely ma mar csak relativ
becsii, — azutan a meglevo anyagnak kezdett nemesebb format adni, de még mindig oly
szlik, oly specialis keretben, hogy altalanos figyelembe vételre nem tarthatott szamot, —
végre kiemelkedett a szlikre vont korlatok koziil, megszabaditotta alkotd tehetségét az
akadalyoktol, s a ma mar megnemesiilt anyagnak megadta azt a fensdbb, minden alanti
értelemben vett specialitastol ment miivészi kidolgozast, mely egyediil adhat a magyar
zenének polgarjogot az europai miivészetben. Erkel csak a tetszetds slendrianbol emelte
ki a magyar zenét, hogy azzal a vilagmiivészet régidiba szarnyaljon. Nem vont le sem-
mit nemzeti zenénk 1ényegébdl, sét becsesebbé tette a magasabb forma altal, melyben
Eurdpa el6tt ezutan megjelenhet. Ha e torekvés biin volt, ha e torekvésben nagy sikert
aratni vétek, akkor Erkel igazan nagy biinds, — ambar a pater paccevit [helyesen: Pater,
peccavi = Atyam, vétkeztem] 6nok mondhatnak el helyette. [...]

A masik part azzal vadolja Erkelt, hogy Brankovicsaban concessiokat tett Wagner
Richardnak. Ezekkel roviden végezhetiink. Nagyobb bokot nem mondhatnak Erkelnek,
mintha Wagner nevével hozzak kapcsolatba. Wagner minden el6djénél szebben és tisztab-
ban érzékitette dramai zene idealjat; a zenei kifejezésnek megadta azt az igazsagot, mely
az olaszoknal dallamos kotya-vetyére keriilt s mashol is torz alakban, rémiton elferditve
jelent meg hosszu évek lefolyasa alatt, Wagner visszaadta a dramai zene méltosagat, meg-
tisztitotta a raragadt salaktol, 1ényéhez ill6 eszményi légkorbe emelte, nimbussal vezte
homlokat, minden izében megnemesitette s folruhazta eddig almodni sem mert hatalom-
mal. Ezt tette Wagner Richard. Ha mar most Erkel Ferenc oly magasra tudott emelkedni,
hogy atvehette Wagnertdl azt, a mi nala sz€p, jo és hatalmas, a dramai igazsagot, a zenei
kifejezés igazsagat s ezt Eurdpaszerte, még Verdi altal is elfogadott magas miiranyt szépen
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ki tudta egyeztetni a magyar zenével, mint ahogy ki is egyeztette, akkor ez a legnagyobb,
legklasszikusabb érdem, amire csak magyar zenekoltd szert tehet. Reméljik, ily vila-
gos conclusié utan tobb szot nem kell vesztegetniink s nyugodtan bevarhatjuk a kiilfold
itéletét, melyré] nemsokara hallani fogunk (e.)” [= Abranyi Kornél].

(Zenészeti Lapok, 1874. junius 28., 9. sz., 66-67.)

14. Ko6z6s hir a két utols6 operarol, a Névtelen hosokrol és az Istvan kirdlyrol

,»A magyar operairodalom ismét innepnapra késziilhet, Erkel Ferenc koszorus zenekdl-
tonk, egy idore félretevén »Szent Istvan« nagyszabasu zenedramai miivének folytatasat,
melyet tudvalevdleg az uj operahaz megnyitasa alkalmara az uj operahdz megnyitasa
alkalmara ir Molnar Gyorgy szovegére, s melybdl jo rész mar készen is van, most egy
uj 3 felv. magyar dalmiiven dolgozik, melynek cime: »Ismeretlen hsok«, s melynek
szovegét az 1848-49-ki szabadsagharcbol Toth Ede genialis szinmiironk szolgaltatta a
zenekoltonek, ki 6t erre kiilonosen folkérte.

Alkalmunk volt a nevezett szovegkonyvbe bévebben beletekinteni, s mondhatjuk,
hogy az egyike a legsikeriiltebbeknek, miket e nemben ismeriink. Az eszme, a kidol-
gozas, s foleg a tiszta versmérték, s azok nemzeties zamata, oly elénydket nyujtanak a
zenekoltonek, melyek egy Erkel Ferencz kezében csak a legnagyobb sikerrdl biztosithat-
nak. A dalmii még az 6szig elkésziil s még ez évben szinre fog kertilni.”

(Zenészeti Lapok, 1875. junius 13., 19. sz., 152.)

15. A Hunyadi Laszlo az operairodalom legnagyobb remekmiivei szomszédsagaban

,,Mult csiitortokon, szombaton €s vasarnap egymasutan harom nagy operat hoztak szin-
re: Hunyady Laszlot, Tell Vilmost és Don Juant. A févarosi kozonségnek nem lehet az
a panasza, hogy nem részesiil a legnagyobb szellemek termékeiben, vagy hogy egyol-
dalu miivezetés miatt csak az operairodalom egyik agara szorittatik. A mostani miive-
zetés tisztan a kozonség igényeit tartva szem elbtt, partatlanul sorozza egymas mellé
Mozartot, Aubert, Rossinit, Meyerbeert, Verdit s mindazokat, kik életre érdemesek. A
nagy szellemek kozt, a magyar operairodalom érdemdus teremtdjének is kivalo hely
jut. Erkel Ferenc miiveit nem csak a nemzeti szempont tartja fonn, hanem inkabb és
féleg az az absolut becs, az a valtozatlan belérték, mely azokban rejlik. Jogosult biisz-
keség foglalja el sziviinket, valahdnyszor Erkel Ferenc gondolatdus, dallamos, nemzeti
inspiratiotol athatott operait halljuk s mélton csodalkozhatunk azok f6l6tt, kik e kitling,
bevégzett operak hallatara is kétkedni mernek a magyar zene jovdjében ¢és életrevalo-
sagaban.

Hunyady Laszl6 diadalmasan tartja fel helyét a misoron évtizedek 6ta. A rombold
id6, mely annyi szellemi munkat semmisit meg, tesz elavultta: Hunyady Laszlo folott
nyomtalanul ropiilt el; frissességébodl nem toriilt le, hatdsabol nem vonhatott el semmit.
A csiitortoki eldadas alkalmabol is zajos tetszésre ragadta a kdzonséget s a koszorus
szerzOnek tobbszor ki kellett jonni a lampak elé¢ a hosszas és lelkesedett tapsokra.
Ellinger tobb heti betegség utan ekkor Iépett fel elészor a cimszerepben. Elézékenyen
fogadtak; latszott, hogy a veteran tenorista nem utols6 helyen all a kdzonség kegyében
[...] Szilagyi Erzsébetet Benza Ida szokott bravourral énekelte; a Lagrange-aria utan sziin-
ni nem akar6 taps volt jutalma. Ujabb idében hangja némileg tisztult, — Grommel jegyez-
ziik f6l. Maleczkyné Gara Maria szerepét sok izléssel adta s a tetszést megérdemelte ott,
hol a szerep inkabb lyrai, példaul a 3-ik felvonas duettjében. A dramaibb részek inkabb
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elmosodtak. A rendez6ség sok feltlind hanyagsaggal jart el az egész darab alatt, mi mél-
tan megrovas ala eshetik. Bohm rendez6 ur gyakran nyujt alkalmat az ily megrovasokra
mas operakban is. Nem artana kissé jobban emlékeztetni kotelességére. (Szombaton Tell
Vilmos keriilt szinre...)”

(Zenészeti Lapok, 1876. januar 12., 1. sz., 5.)

erer

vezényli

»Az elsé philh. hangverseny szép kozonséget gyiijtott a szinhazba. A tarsulat, életreva-
l6sagat s hogy magasztos rendeltetésének képes megfelelni, fényesen igazolta. A 9-ik
symphonia eldadasa Beethoventdl altalaban véve, becsiiletére valhatik. Szazadunknak
ez egyik legoriasibb szellemi alkotasa; — midon par évvel ezeldtt elészor eldadatott,
kimerit6leg ismertettiik. Ez uttal csak annyit jegyziink fel, hogy a tarsulat megerdsitett
zenekara gondos tanulmanyt forditott Erkel F. kivalo igazgatasa alatt annak mélto eléada-
sara s ha nem is mondhatjuk, hogy minden tekintetben és minden részletében kielégité
az e mithoz kotott igényeket, de annyit igen is, hogy élvezettel hallgathatta a kdzdnség.
Mi magéban is sok, ha meggondoljuk a velejard orias nehézségeket. Rendkiviil sok
Osszgyakorlas és kivalo erdk igényeltetnek ahhoz, hogy ¢ mii minden arnyalata mivészi-
leg kidomborodjék. Minden hangszerre nézve kivald képviseldkkel bir a nemzeti szinhaz
zenekara, de nem a mitkedvel8k mind kik benne részt vettek. Evek kellenek ahhoz, hogy
egy testiilet egészen eggyé forrjon, egy ily nagyszeri mii el6adasaban.

Rietz® versenynyitanya kelld szabatossag és tlizzel adatott eld. Abban leginkabb a
masszak vannak hivatva hatast kolteni. Maga a mii tigyesen ¢és sok rafineriaval irt ze-
nekari mi. Eredeti gondolat nem sok van benne s egészben véve csak tigyes ¢és hatasos
karmesteri dolgozat, mely a nagy kozonségnek mindig tetszeni fog. Pauliné szépen
értelmezett egy magandalt Gluck »Orpheusabol« és érdemlett tapsokban részesiilt. — A
szépszamu kdzonség sok elismeréssel adozott a tarsulatnak s Erkel Ferencnek, kinek
igazgatd palcaja mar eldre biztositja a tobbi eldadas sikerét is.”

(Zenészeti Lapok, 1867. november 24., 8. sz., 124. h.)

17. Erkel Ferenc zeneakadémiai megnyité beszéde 1875. november 14-én

,Nagyméltosagu kozoktatasi Miniszter Ur!®

Meélyen tisztelt vendégkoszora!

Ama szerencsés ¢és Orvendetes helyzetben vagyok, hogy Nagymgod és a mélyen tisztelt
vendégkoszoru nagybecsii szine el6tt az orszagos magyar kiralyi zeneakadémianak
elsé tanfolyamat immar a mai napon megnyitottnak nyilvanithatom.

S e mai nap 6rokké nevezetes kozmiivelddési mozzanatot fog jelezni a magyar haza
mitorténelmi év lapjain, mely Nagymgod fényes nevével lesz 6sszekotve ki e miiinté-
zet ¢életbeléptetésének nagy horderejét melegen felkarolva, annak az orszag kedvez6t-
lenebb anyagi viszonyai mellett is testet és ¢letet adni méltoztatott

Nagy horderejiinek és tovabbi kifejlédése keretében, messze kihatonak kell ne-
vezniink ez 0j miiintézetet, nem csak azért, mert mint magasabb mitképzd csarnok, a
nalunk még kell6 behatassal nem méltanyolt zenemiivészetet is kiemeli a kezdetleges
fogalmak homalyabdl s azt a tudomany, és az atalanos vilagmuveltség szinvonalara
emeli: hanem, azért is, mert mindnyajunk altal rég 6hajtott alkalmat nyujt arra nézve,
hogy nemzeti életiinkkel oly mélyen egybeforrott s immdr az egész vilag altal figye-
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lemre méltatott draga kincsiink: a magyar zene vilagpolgari jogosultsagat s legmaga-
sabb Kkifejlodésre valo képességét az allami kozoktatas magaslatardl is hirdethessiik
[kiemelés: Sz. K.].

De van a most elsorolt kozmiivel6édési kihatasok mellett, még egy oly ritka, mondhat-
ni, egyediil 4ll6 eurdpai jelentsége is az orsz. magy. kir. zeneakadémianak, — mindvel
még egy hasonlé miiintézet sem dicsekedhetett a vilagon. S ez az, hogy nagy hazankfia
Liszt Ferenc, ki hazafiai aldozatkészségének mar szamtalanszor ada tangjelét, e miin-
tézet kotelékei altal nem csak allandoan van hazankhoz flizve, mint ennek elndke, és
szellemi vezére: hanem még a legmagasabb miivészeti értelmezés ¢és gyakorlati utmu-
tatds mezején is kozvetlen érintkezésbe 1ép a hazai tehetségekkel, s igy az 6 teremtd és
termékenyitd langszellemével elsé sorba hazank muivészeti oltarat vilagitja meg.

A legmélyebb sajnalattal kell itt megemlékeznem ama eldre nem lathatdlag kozbejott
akadalyrol, mely Liszt Ferencet az orsz. zeneakadémia megnyitasi tinnepélyének nap-
jan koriinkben megjelenhetni meggatolta. De birjuk irasbeli biztositasat, hogy révid
id6 lefolyasa alatt hazafiui kedves kotelességének ismerendi allasat elfoglalni, és sajat
szavaival élve: ereje legjobb részével kozremiikodni az épitkezés és fejlesztés nagy
munkéjaban.

Nagymgod kegyessége ¢s megtiszteld bizalma folytan az orsz. Zeneakadémia igaz-
gatdi és egyik tanari allomasara lett kineveztetésemet elfogadni, dacara az épitkezés
sokoldalu nehézségeinek valamint az uttérés nem mindenkor halas munkajanak, hazafiui
kotelességemnek ismertem, nemcsak azért, mert hazai kdzmiivelddésiink eme terén is,
minden honpolgar hivatva van erejének porszemeivel is hozza jarulni az épitkezéshez:
hanem fdleg azért, mert e helyen kozvetleniil alkalmam nyiland szorosabban érintkez-
hetni hazam eldretord s a miivészeti szépért lelkesiilni tudé magyar ifjusdgaval [...].

A muvészet az ég legszebb, legdics6bb adomanya. A ki annak éltetd, lelkesito 1ég-
korét szivja, kétszeresen megnemesiilt szivet hord keblében s kétszeresen fokozott
melegséggel tudja szeretni a hazat is. De mert nagy igazsagot rejt a koltd szava mely
azt tartja, hogy a miivészet csak a miivészek altal emelkedik ¢s siilyed [!]: igye-
kezzenek 6nok elsajatitani mind ama szép és nemes tulajdonokat, melyek az embert
valddi emberré teszik, mert csak mint ilyenek kezébe lesz aztan bizton letéve hazank
miivészetének viragzo sorsa is. Ne szeressék a miivészetet, csupan az ¢ kiils6 csillogd
fényeért és anyagi eredményeiért, hanem ama megnemesitd hatalmaért, mellyel az em-
beriség nemtdje, s mint az 6rok szép szétrombolhatlan [!] idealja, soha ki nem apadhato
forrasat képezi a jonak, a nemesnek és a dicsének.

Az atalanos [!] miivészeti szép mellett, legyenek onok hii apoldi és lelkes képviseldi a
haza miivészetnek is, mert egy nemzet eléviilhetetlen hatalmat és folényét csak is annak
tudomanyos, irodalmi, és mivészeti magaslata képezi.

Ugy a magam, mint tisztelt tanartarsaim, valamint e miintézet névendékei nevében,
kik a haza minden részébdl ide seregelve az egész orszag érziiletét vannak hivatva kép-
viselni, a legmélyebb hodolattal adozunk Felséges Urunk és kiralyunknak; 6rok halaval
a magyar orszaggyiilésnek, és Nagymgodnak, hogy lehetségessé tette az orsz. Zeneakad.
¢életbeléptetésével messzekihato lendiiletet adni az altalanos és nemzeti zenemiivészet-
nek hazankban is, mely hogy a magyar nemzet szellemi kifejlédése elényére 6rokviru-
lasnak 6rvendjen: minden igaz honpolgarnak csak legfébb ohajtasat képezheti.

Tartsa meg Nagygod allandé kegyében e nagyreménytii és jovojii intézetet s fogadja
ismételten mindnyajunknak abbeli legfobb kivansagat, hogy az Isten még sokaig éltesse
Nagymgdat a hazai oktatasiigy, a tudomany, mtivészet felviragzasara.”

(Zenészeti Lapok, 1875. november 25., 35. sz., 275-277.)
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Az itt megjelent tanulmany elsé kozlésként a
Parlando zenepedagogiai elektronikus folyoirat
60. évfolyamaban, a 2018/5. szamban jelent
meg. Ez a valtozat a ,,Tizennyolc szemelvény a
Zenészeti Lapok (1860-1876) és Erkel Ferenc
kapcsolatanak torténetébdl” c. cikk atdolgozott,
roviditett és szerkesztett 0j valtozata.

Lasd az id. Abranyi Kornél mitkodésével fog-
lalkoz6 legfontosabb szakirodalmat: LEGANY
Dezs6: Liszt Ferenc Magyarorszagon, 1869—
1873. Bp., Zenemikiado, 1976; UG: Liszt
Ferenc Magyarorszagon, 1874-1886. Bp.,
Zenemiikiado, 1986; U6: A Zeneakadémia szii-
letése = Magyar Zenetorténeti Tanulmanyok.
Szerk. BONIS Ferenc, Bp., Zenemiikiado, 1969;
Ué: Erkel és Liszt Zeneakadémidja (1876—
1877) = Magyar Zenetorténeti Tanulmanyok.
Szerk. BONIS Ferenc, Bp., Zenemiikiado,
1973; BERLASZ Melinda: Zenetériénet tanitis
a Zenemiivészeti Fdiskolan (1875-1945) =
Liszt Ferenc Zenemiivészeti Fdiskola 100 éve.
Szerk. UJFALUSSY Jozsef, Bp., Zenemiikiado,
1977, SZEKERES Kalman: A magyar zene-
tudomany torténete a XIX. szdazadban, é. n.,
69-81. (Kézirat az MTA Zenetudomanyi
Intézet Magyar Zenetorténeti Osztalyan);
GULYASNE SOMOGY] Klara: Abrdnyi Kornél
a Zeneakadémian = Fejezetek a Zeneakadémia
torténetébdl. Szerk. KARPATI Janos, Bp., Liszt
Ferenc Zenemtivészeti Foiskola, 1992, 7-68.
SZABOLCSI: i. m. (1951), 117-123.
SZINNYEIL Joézsef: Magyar irok élete és
munkai, 1. kétet. Bp. Hornyanszky Viktor
Konyvkiadoéhivatala, 1891, 30. Itt emlitjik meg,
hogy az ,,id.” korjelz6 szocska csak Abranyi azo-
nos nevil fianak a kozéletben valé megjelenését
kévetéen jelent meg Abranyi névhasznalataban.
Mivel e tanulmanyban fia munkassagaval nem
foglalkozunk, a fészovegben eltekintiink az ,,id.”
szocska hasznalatatol.

SZINNYEL i m. (1891), 30. Részlet a fivér,
Abranyi Emil (1820-1850) életrajzabol.

Koziiliik Lavotta Janos (1764—1820) még Abranyi
sziiletése elott, 1804 és 1816 kozott lehetett tar-
t6s vendég Abranyban, mint apja hegediitanara.
V. Brockhaus-Riemann Zenei Lexikon, 1I. kotet.
Bp., Zenemiikiado, 1984, 396; ID. ABRANYI
Kornél: 4 magyar zene a 19-ik szdazadban. Bp.,
Roézsavolgyi és Tarsa, 1900, 9.

A felsorolt mlivészek koziil Bihari Janos (1764—
1827) valdsziniileg mar nem aktiv muzsikusként,
hanem csak eltartott, beteg emberként lehetett
jelen a gyermek kornyezetében. Boka Karoly
(1818-1860) és Martinovics Péter (?—1858) azon-
ban a kor hires cigdnymuzsikusaiként — a mas
forrasokban is emlitett — Dombi Marcival ¢és
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Bunko Ferenccel egyiitt Abranyi gyerekkoranak
hiteles szerepl8i voltak. V6. ID. ABRANYT: i. m.
(1900), 127.

Uo., 14.

Az Erkel Ferenccel valo talalkozés idépontjat az
Erkel-irodalom, kiilonosképpen Németh Amadé
kutatasai az 1830-as évek elsé felére valoszinii-
sitik. V6. NEMETH Amadé: Erkel Ferenc éle-
tének kronikdja. Bp., Zenemiikiadd, 1975, 24.
Ugyanakkor maga Abranyi csak 1834—1835-re
datalja azokat a taldlkozasokat, amelyek pa-
lyavilasztasat donté modon befolydsoltak: vo.
ABRANYI Kornél: Erkel Ferenc élete és miiko-
dése. Bp., Schunda, 1895, 16.

SZINNYEL i. m. (1891), 35.

ID. ABRANYT: i. m. (1900) 109.

Lasd  Abranyi
ABRANYT: i. m. (1895), 13 14.

ID. ABRANYT: i. m. (1900), 66.

Uo., 61-62.

ID. ABRANYI Kornél: Eletembél és emlékeim-
bél. Bp., Franklin Tarsulat, 1897, 15-16.

A mirdl fennmaradt forras hidnyaban csak sejt-
het6, hogy a darab Abranyi tanaranak, Kirchnek,
vagy esetleg Erkelnek a hatasat tiikrozhette. VO.
ECKHARDT Maria: Magyar fantdzia, dabrand,
rapszodia a XIX. szazad zongoramuzsikdjaban =
Magyar Zene, 1983, 2. sz., 133.

SAGH Jozsef: Magyar zenészeti lexicon.
Enzyklopediai kézikonyv. Bp., Taborszky ¢és
Parsch, é. n. [1879], 10. Sagh Jozsef (1852-1922),
zeneir6 és tanar, Abranyi Kornél tanitvanya.
Friedrich Kalkbrenner (1785-1849): német zon-
goramiivész és zeneszerzd, 1824-t6l Parizsban
Pleyel zongoragyaranak résztulajdonosa.
Frydrik Chopin (1810-1849): Parizsban miko-
dott nagy lengyel zeneszerzd és zongoramiivész
(Szabolcsi): tanitvanyai kérében Abranyi Kornél
1843 végére tehetd parizsi latogatasainak, ,,a nagy
miivészi géniusz kozelében néhany hénapig” tol-
tott ,,felejthetetlen 6raknak” sajnélatos modon a
kiilfoldi Chopin-irodalomban nincs nyoma. V.
ID. ABRANYI Kornél: Erintkezésem Miczkievics
Addammal (1844-1845) = U6: Eletembdl és em-
lékeimbdl, Bp., Franklin Tarsulat, 1897, 15-23;
tovabba MAJOR Ervin: Chopin és Magyarorszdag
= Fejezetek a magyar zene torténetébdl. Szerk.
BONIS Ferenc, Bp., Zenemiikiado, 1967, 73-74.
ID. ABRANYT: i. m. (1900), 93.

Uo., 100.

Joseph Fischhof (1804-1857): osztrak zongora-
miivész, 1833-t6] a bécsi konzervatorium tanara.
SAGH: i. m., 11.

Sigismund Thalberg (1812—1871): hirneves né-
met zongoramiivész, Parizsban 1836-ban Liszt
vetélytarsa.

ID.
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Rudolf Willmers (1821-1878): magyar barat-
sagar6l hires osztrak udvari zongoramiivész,
az 1840-es évek kozepétdl az 1860-as évekig
a magyar hangversenyélet gyakori szerepldje.
1861-ben a magyar orszaggyiilés megnyitasara
irt Hunnia cimii szimfonikus kolteményét nagy
sikerrel adtak eld.

ID. ABRANYT: i. m. (1900), 99.

ID. ABRANYT: i. m. (1897), 74-75.

Uo., 76-79.

Uo., 59.

Felesége 1849-t61 1879-ig Medve Jozefa. V0.
Vasdrnapi Ujsag, 1896. januar 5. Fiai, ifj. A.
Kornél és A. Emil 1849-ben, illetve 1851-ben
sziilettek.

SAGH: i. m., 11.

Abranyi kezdetben més miivészeti agak képvise-
16it is bevonva egy irodalmi-miivészeti folyoira-
tot késziilt kiadni, amely végiil épp a zenei rovat
nagyobb terjedelmi igénye miatt nem jott 1étre.
V6. ID. ABRANYI Kornél: Az Orszdgos Magyar
Dalaregyesiilet negyedszdazados torténete 1867-
tol 1892-ig. Bp., Rozsavolgyi és Tarsa, 1892,
13-14.

MOSONYI Mihaly: Szénfy Gusztav virnak = Pesti
Naplo, 1860. marcius 7.

Budapesti Hirlap, 1860. marcius 14.

Vialasz Bartalus Istvannak = Vasdarnapi Ujsag,
1860. aprilis 1.

1851 kozepétdl Josef Prottmann pesti rendorfo-
nok volt a magyar sajtoélet egyik ellen6rzd és
iranyitd személyisége. VO. A magyar sajto torte-
nete 11/1, 1848-1867. Bp., Akadémiai, 1895, 195.
Abranyi Kornél beadvanyanak levéltari okiratat
lasd: Magyar Nemzeti Levéltar, Elnoki Iratok,
1860: 2814/D118.

Valasz Mosonyi Mihdlynak = Vasdarnapi Ujsag,
1860. majus 13., 20. sz., 235.

ID. ABRANYI Kornél: Erkel Ferenc kimagasuléisa
a 60-as években = Erkel Ferenc élete és miikodése.
Bp., Schunda, 1895, 113.

ID. ABRANYT: i. m. (1895), 117.

Uo.

Uo., 213.

BARNA Istvan: Erkel elsé operdi az egykoru
sajto tiikrében. ZT/11., Bp., Akadémiai, 1954;
U6: Erkel nagy miivei és a kritika. ZT/1V., Bp.,
Akadémiai, 1955; PANDI Marianne: Szdz esz-
tendo magyar zenekritikdja. Bp., Zenemiikiado,
1967; LEGANY Dezsd: Erkel Ferenc miivei és
korabeli torténetiik. Bp., Zenemiikiado, 1975;
NEMETH Amadé: Erkel Ferenc életének kréni-
kaja. Bp., Zenemikiado, 1975.

Lasd: Magyar Zenetorténeti Tanulmanyok Erkel
Ferencrél és kordardl. Szerk. BONIS Ferenc, Bp.,
Piiski, 1995, 124.

Joachim Jozsef (1831-1907), a Pozsony megyei
Kopesényben sziiletett eurdpai hirtt hegediimii-

43
44

45

46

47

48

49

50

51

52

53

54

55

56

KORTARSUNK, ERKEL

vész. Liszt és Brahms baratja, 1859-t6l hannoveri
hangversenymester, 1866-t6l Berlinben a zenei
élet iranyitoja, a Porosz Miivészeti Akadémia
alelnoke.

Lasd 1. sz. szemelvényiinket.

Lasd Szénfy Gusztav (1819-1875), az 1840-
es évek egyik legjelentésebb dalszerzéjének,
népdalgytijtdjének és zenei irdjanak cikkét: ZL,
1865. marcius 9.

ID. ABRANYT: i. m. (1895), 47.

V6. SZERZO Katalin: A magyar zenei sajté
torténetébdl: Zenészeti Lapok (1860-1876) =
Magyar Kényvszemle, 1985, 1. sz., 69.

Joachim Jézsef 1861 marciusaban Bécsbol érke-
zik a magyar févarosba. A marcius 13-i hangver-
senye utani diszvacsoran Erkel Ferenc is kdzponti
szerepld, akit melegen tinnepelnek a Bank ban
1861. marcius 9-ei dsbemutatdja utan.

Patikarus Ferko, hires pesti ciganyprimas és zene-
szerz6, aki 1870 marciusaban halt meg.
Volkmann Robert (1815-1883), 1858-tol
Pesten letelepedett szasz zeneszerzd, 1875-t6l
a Zeneakadémia nagyhatdsi zeneszerzéstanara.
Szabolcsi szerint a ,,pestbudai német zenekultura
legkivalobb” képviselgje.

Doppler Ferenc (1821-1883) Lembergben szii-
letett fuvolamiivész és zeneszerzd, Occsével,
Karollyal egyiitt Erkel és Liszt baratja, miveik
kival6 hangszereldje. Az 1830-as évektdl Pesten
¢l, Ilka és a huszartoborzé ciml operaja (1849)
az Onkényuralom koranak legnépszeriibb magyar
operaja.

Holloésy Lonovics Kornélia (1827-1890) énekes-
né (koloratirszopran), 1846-t6l a pesti Nemzeti
Szinhaz sztarja, Erkel Gara Maria, Melinda, itt a
Sarolta n6i fészerepének emlékezetes eléadoja.
Stéger Xavér Ferenc (1824-1911), operaénekes,
héstenor, a pesti Nemzeti Szinhazban (1848—
1852, 1873-1874). Erkel Ferenc operainak ked-
velt énekese.

Szigligeti Ede (1814-1878): dramaird, szin-
mivész a pesti Nemzeti Szinhdz igazgatdja.
Legsikeresebb hazafias dramajat, a II. Rakoczi
Ferenc fogsagat 1848-ban irta.

A beteg Dubez Péter (1849-1890) nemzeti szin-
hazi harfamiivész helyett, mint mas esetekben is,
Erkel Ferenc helyettesiti kollégajat pianinon. Vo.
NEMETH: i. m. [1975], 183.

A ,v” jeli kritikus Vajda Viktor (1835-1916),
ir6 és zenekritikus. Cikkei a Févarosi Lapokban,
Zenelapban is megjelentek.

Az 1863-as Arany Janossal és az altala szerkesz-
tett Koszoru cimii szépirodalmi lappal kapcsolatos
Wagner miatt kirobbant sajtopolémia utan itt valt
nyilvanvalova a két tabor kibékiilése a nyilvanos-
sag elétt. Vo. NEMETH G. Béla: Arany Jénos és
Abrdnyi Kornél vitaja Wagner operareformjdrol
= ItK 1967, 638-646.; SZERZO Katalin: Egy
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,,zenebdlcs” Arany lapjandl: Bartalus Istvan =
Irodalomismeret, 1992 majus, 43—46.

Arany Janos fontos — a vers ¢és a zene illeszkedé-
sérol kifejtett — 1869-es esztétikai megnyilatkoza-
sa, mely ritkan idézett a zeneirodalomban.
Ridley Kohne (1812-1892), kivalo hegedtimii-
vész, 1850-1870 kozott a pesti Nemzeti Szinhaz
els6 hegediise.

Viola d’amour: a XVIII. szazad els6 felében elter-
jedt alt-gamba, 6 vagy 7 hurja alatt ugyanannyi, a
felsékkel egyiitt rezonald fémhtrral.

Reményi Ede (1828-1898), nagynevli magyar
hegediimiivész (Szabolcsi), a szabadsagharc alatt
Gorgey tabori hegediise, 1861-t6] Magyarorszag
zenei ¢letének egyik legnépszeriibb személyisé-
ge. Hamburgban korabban az ifji Brahms felfe-
dezdje, a Berlioz, Liszt, Wagner nevével fémjel-
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zett Ujromantikusok lelkes propagatora, szamos
nemezeti ligy, masok mellett a Petdfi-szobor-alap
lelkes tamogatoja.

A Brankovics szovegét Gotthard Woéhler, a
Nemzeti Zenede német szarmazasu tanara for-
ditotta le. A bécsi bemutato terve azonban sajnos
meghitsult. V6. LEGANY Dezs6: Erkel Ferenc
miivei és korabeli torténetiik, Bp., Zenemiikiado,
1975, 106.

Julius Rietz (1812-1877): német karmester
és zeneszerz6, a Mendelssohn-iskola kivalo
képviseldje.

Erkel zeneakadémiai megnyitdé beszéde az in-
tézmény felavatisara érkezett Trefort Agoston
(1817-1888) ¢és kisérete jelenlétében tortént, aki
vallas- és kozoktatasiigyi miniszter, a MTA ké-
s6bbi elndke volt (hivatali ideje: 1872—1888).




BOROS JANOS

A mivészet intézmeényfilozofigja

(A miivészet és miivészettamogatds intézményesiilése) Az elsd egyetemek kozépkori 1étre-
hozasa abbol eredt, hogy felismerték, filozofiat, teologiat és tudomanyokat csak anyagilag
biztositott, politikai befolyastol mentes, 6nallo intézményekben lehet kutatni, miivelni €s
az utanpotlast biztositani. A tudomany bels6 torvényei szerinti miivelésével egyenranginak
tekinthetd a tudomany intézményi miivelhetéségének kérdése vagy a tudomany miivelésé-
nek strukturaja. Bar a szélesebb kozonség tudataban és a kommunikacioban kevéssé jelenik
meg, ez utobbi megteremtése a tudomany sikerességének feltétele. Az intézményesithetéség
folyamatos kutatasa és a tudomany torvényeihez valo igazitasa valdjaban kiilon tudomany.
Sok évszazados tapasztalatnak és az erre vonatkoz6 kutatasnak, koriiltekinté intézményala-
pitasnak kdszonhetd a vezetd nyugati egyetemek tudomanyos sikere és fennmaradasa. Ad
hoc, nemtdrddom alapitasokkal nem lesz sikeres tudomany, csak pénzpocsékolas.

A tudomanyos intézményesség elveinek kutatasa, a felismert dsszefiiggések politikamen-
tes megvalositdsanak elmaradasa szamos orszag esetében a felsdoktatds és akadémiai ku-
tatas tévelygéséhez, hatastalansagahoz vezetett. Ezeket az orszagokat egy Kelet-Eurdpabol
Amerikaba szarmazott tudos maganbeszélgetésben, a tudomany vonatkozasaban ,kutyaiit”
orszagoknak nevezte. Az azsiai gyorsan fejlédé orszagok a sikeres €s sikertelen eurdpai és
észak-amerikai példak alapjan 0j egyetemeiket a legsikeresebb szerkezeti mintakra alapitot-
tak. Abu Dabiban egyenesen felkérték a New York University-t, hogy sajat torvényei szerint,
onalloan, minden politikai vagy allami beleszolas nélkiil, alapitson sajat karokat, melyek az
amerikaival azonos diplomakat adnak ki. Ugy tiinik, hogy a tudomany esetében a siker fél
feltétele a jo intézmény megalapitasa. A jo intézmény- és egyetemalapitassal elkeriilheték az
iresjaratu tévelygések, melyek csak az adobol befolyt pénz elégetését jelentik egy értelmet-
len és semmire jo kdzépszer fenntartasaval. Feltételezhetd, hogy hasonlé gondolatmenetek
a mivészetek miikddtetésével és fenntartasaval kapcsolatban is érvényesek lehetnek, ezért
kiilonosen is izgalmas Kucsera Tamds 1) konyve, mely olvashaté a miivészet intézményes-
sége, intézményesithetésége vizsgalatanak nyitanyaként.

A mi olvasasanak végére érkezve ismertem f6l, hogy a konyvben egyesitett irdsok a
miivészet kozosségi szerepével, csoportképzo erejével, és e képesség aktualizalddasabol
adodo hanyattatasaival foglalkozik. A szerzé miivébdl mindvégig kihallatszik, hogy a
miivészetet a politika, vagy inkabb az allam nem hagyhatja magara. A miivészet a tor-
ténelem folyaman mindig ott virdgzott, ahol voltak a megélhetést szolgald javak folotti
foloslegek, melyeket a miivészet partolasara tudtak forditani. Viragzo gazdasagokban
elébb-utobb megjelenik a magas miivészeti mecenatura. Az olyan kis, nyelvi és gaz-
dasagi forrasaitol megfosztott trianonutani orszagban, mint Magyarorszag, nincs nagy
gazdasag és gazdagsag. A politikageografiai hatarok kdzé szoritott, 6nallé nyelvvel és
torténelemmel rendelkezé népeknek, annak érdekében, hogy kultirajuk és torténeti tu-
datuk fennmaradjon, az dllamnak a miivészet mecéndsaként kell fellépnie.

A politikai partoktol és csatarozasoktol fiiggetlen allami miivészettamogatas a kis né-
pek miivészete és igy kdzvetve léte fennmaradasanak egyik zaloga. Egy nép, egy nemzet
tobb, mint barmely politikai part vagy a partok dsszessége. Tobb, mint az allam, amelyet
maga hozott 1étre, territorialis, gazdasagi, politikai (és esetenként) kulturalis élete meg-
szervezésére. Az allam intézményes tamogatasanak nem a politika, a gazdasag, hanem
a miivészet érdekeit kell szolgalnia.
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Megkeriilhetetlen méodszertani kérdés, hogy a miivészetnek és a miivészeknek fo-
galmuk sincs, fogalmuk sem lehet arrol, hogy mi az érdekiikk. Ahhoz, hogy tudjak,
nem a mivészek kognitiv beallitodasat, hanem gazdaszok vagy hivatali alkalmazot-
tak gondolkodasmodjat kellene felvenniiik. Ha pedig a politikusok, jogi és a pénziigyi
szakemberek probaljak a miivészet és a kultura érdekeit és értékeit megfogalmazni és
gyakorlatba iiltetni, azonnal szembesiilnek olyan veszélyekkel, mint a kiilsd iranyitas, a
miivészetpolitika paternalizalasa, diktaturizalasa, 6nkényesitése, a miivészek tarsadalmi
hajbokolositasa. Ezek pedig mar olyan messze visznek a miivészettél, amennyire az
csak lehetséges. Az itt részleteiben nem targyalhato alapvetd dilemma, hogy az allam és
vaza a jog, a gazdasag és a gazdasagi tamogatasok racionalis struktirajuak, mig a mi-
vészet e struktira reflexiv miikodésének sziikségszerti ¢s megkeriilhetetlen eredménye.

A miivészettamogatd intézményrendszer kiépitése soran legfébb szempont a miivé-
szet szabadsaganak tisztelete, am a ,,szabadsagot” nem lehet egyediil hagyni. A szabad-
sag a racionalitas fogalma, a gyakorlati racionalitas feltétele, és a reflexiv oldal ebben
a vonatkozasban is masként miikodik, mint a szemantikai racionalitds. Ha mindez nem
elég, raadasul a szabadsagnak még két fogalma, vagy két oldala is van.

A szabadsag negativ fogalma a valamit6l valo fiiggetlenség, a pozitiv pedig a cselekvés
onmeghatarozo lehetdsége. Amikor a mtivészet szabadsagarol beszélnek, gyakran csak a
negativ értelmezés lebeg szemiik elétt, tévesen azt hivén, hogy a miivész azt csinal, amit
akar. Ez az allitas a milivész és a miivészet, valamint k6zonségének leértékelése sot lebe-
csiilése, olyan, mintha azt mondanank, a matematikai természettudomany képviseldjének
nem kell figyelembe vennie az egyszeregy vagy a logika torvényeit. A szabadsag negativ
fogalmahoz sziikségszertien tartozik annak pozitiv fogalma, akéarcsak az elektromossag-
ban a negativ t6ltéshez a pozitiv. A pozitiv oldal a miivészet felel6ssége, elsé sorban sajat
torvényeinek tisztelete. A miivészet pozitiv szabadsagfogalma tehat nem felel6tlenség, ha-
nem felelet a kognitiv struktirak reflexiv imperativuszara. A miivészet intézményelméle-
tének és intézménypolitikdjanak a reflektiv racionalitas dsszefliggései mellett a szabadsag
mindkét arculatat sziikséges figyelembe venni ¢€s tiszteletben tartani.

Kucsera Tamas konyvének olvasasakor ezek a messze vezeto és itt részleteiben nem
targyalhatd kérdések mind felvetddnek, am térjiink at a kdnyv olvasdsara, és néhany
Osszefliggés kiemelésére.

(A miivészet intézményfilozofiajanak alapjai) Vajon mi az, ami tal van miivészeten és
emberen? Kétségtelen, ha til vagyunk a miivészeten, akkor til vagyunk az emberen is.
De mit jelent til lenni valamin, vagy valamiken, amik meghatarozésa, azaz 1énye vagy
lényege hatarainak kijelolése, de-finidlasa (finis, annyit jelent, mint ,,hatér, korlat, vég”,
definidlas pedig elhatarolas, a hatarok, a végek meghatarozasa) lehetetlen feladatnak
tlinik. Ki mondhatna magardl, tudja, mi a miivészet, mi az ember?

Ha nem tudjuk, valaminek hol vannak a hatarai, vagy teljes valojaban (azaz valami-
ségében) mivel van dolgunk, akkor igencsak nehéz, talan lehetetlen vallalkozas megal-
lapitani, kimondani, hogy mikor vagyunk til rajta. Rdadasul, aki a tallépést vagy annak
lehetdségét allitja, abbol a szempontbol is a lehetetlenre vallalkozik, hogy maga is mint
ember irja szovegét — azaz legalabb egy emberen, 6nmagan nem tud tallépni, hiszen
senki nem tud kiugrani sajat bérébol. De a szerz6 nyilvan nemesak 6nmagara gondolt,
hanem 4altalaban az emberre €s a miivészetre.

Kucsera Tamas Gergely az el6szoban jelzi, mintegy elore sejtve a lehetséges kritikat,
hogy targyat nem definidlni, hanem arrol beszélgetni kivan: ,,célom egy kisérlet felmuta-
tasa: lehet miivészetrdl miivészetek érintésével [...], a filozéfia és a tudomanyok segitd
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kozelitésével, de nem gyarmatositd torekvéseivel, diszkurziv — nem definitiv — modon
elmélkedni.” Elismeri, hogy a miivészetnek ,,nehézkes — de nem lehetetlen — definiciot
adni”. (8) Marpedig, ha nem adhat6 definicié vagy nem vallalkozunk a feladatra, akkor
el kell keriilniink a fogalmak tul pontos meghatarozasat — ahogy az etika és a miivészet
esetében mar Arisztotelész is érvelt. A szerzo erre vallalkozik, a tudatosan nyitva hagyott
fogalmak targyaldsara az essz€isztikus mufajt évezredes tavlatban megel6z0d, de valdjaban
annak jegyeit felmutato irast vesz példaképiil, Alexandriai Szent Kelemen Sztromateisz
mivét, mely rovidebb-hosszabb, tematikajaban igen valtozatos elmélkedések gyiijtemé-
nye a fiatal keresztény hit altala felfogott igazsagairol. Ezt a miifajt valasztva felmentjiik
magunkat az egyetlen targy kényszerit6 erejétdl és a targy altal vezérelt egységes szerke-
zeti és metodikai felépitéstol. Egyetlen vezérlé motivum, Szent Kelemennél a hit, Kucsera
Tamas Gergelynél a miivészet fogja 6ssze az irasok laza szovevényét.

Ha valaki kifogasolna a tematikus sokféleséget arra hivatkozva, hogy monografi-
aban egyetlen témat kell modszeresen feldolgozni, azzal valaszolhatunk, hogy Szent
Kelemen, majd Montaigne és Emerson nyoman az essz¢ vagy esszészerti miifaj a teolo-
giaba ¢és a filozofidba is bebocsatast nyert, masrészt pedig elegendé Immanuel Kant, 4
tiszta ész kritikaja miivében a kategoridk transzcendentalis dedukciojara utalni. Ebben
a kognitiv antiapokaliptikus fejezetben minden egyetlen célt szolgal: annak bemutatasat,
hogy a tiszta értelmi fogalmak jogosan és sziikségszeriien birtokoljak a targymegismerés
képességét. Nélkiiliik nincs megismerés. Joguk és kotelességiik a kaoszbol rendet terem-
teni. Mintha Kucsera Tamas is erre torekedne. A dedukcié soran Kant az elérend6 cél
érdekében minden eszkdzt, tobbféle érvelési modot, eltéréd megkdzelitéseket alkalmaz,
kovetve a kdzépkori jogi dedukeids iratok miifajat. Ehhez hasonl6 hozzaallas a szerzoé,
aki a miivészetrdl, elméletérdl, intézményeirdl kivan irni, és mondandoja kifejezésére
minden elérhet6 eszkozt, érvelési modot és kiindulasi pontot igénybe vesz.

A bevezetésben Kucsera Tamas Gergely bemutatja a mi keretét alkoto vilagnézetét.
A miivészet autonomiajanak biztositasat ideologiafiiggetlen, de az értékkeresést tamo-
gatd intézmény létrehozéasaban latja. A huszadik szazad masodik felének kelet-eurdpai
marxista, megsemmisito ideologidjanak és utodformainak rabsagabol a miivészet nem
képes az ideologiamentes, valodi, jelzdk nélkiili (nem népi, nem szocialista) demokrati-
kus politika tamogatasa nélkiil megszabadulni.

A felszabaditas miivészetelméletének atfogd képpel kell rendelkezni a sajat korban
zajlo folyamatokrol. Kucsera Tamas Gergely az 0j fejlemények iranti érdeklédéssel
mutatja be gondolkodasmodok, miivészeti értelmezések, kortars technologiai és szoci-
oldgiai valtozasok egymasra hatdsat. Megemlit néhany, a filoz6fiabol, a miivészet- és
kommunikécioelméletbdl ismert Osszefiiggést, anélkiil, hogy részletesebb elemzésekbe
bonyolddna. Az atfogod kép, amire torekszik, sziikséges ahhoz, hogy a politikai, ideolo-
giai és kommunikacios béklyok altal fogva tartott miivészet vagy inkabb miivészeti élet
és esztétikai kozvélemény végre felszabaduljon. Ugyanakkor a nagy latvany vazlata ma-
gaban hordozza a veszélyt, hogy nem csak részletek, de allaspontok meggy6z6bb bemu-
tatdsa és igazolasa is elvész. A bevezetd bennfoglalt igazolasa Kucsera Tamas Gergely
tudomany- és miivészetpolitikai tevékenységének, hiszen amennyiben mindségi, szabad
miivészetet kivan az allam tamogatni, ehhez korunkban egyre részletesebb ¢s kidolgo-
zottabb miivészetfilozofiara és -elméletre van sziikség, melynek kialakitasara az altala
iranyitott Magyar Miivészeti Akadémia kutatdintézete lenne hivatott.

Kucsera Tamas Gergely kisérletet tesz a rendszervaltast kovetd elsé huszondt év intéz-
mény- és finanszirozastorténete atfogd értelmezésére. A folyamatban alapvetd jelentd-
séget tulajdonit az Eurdpai Unidban és altala zajloé folyamatoknak, jelezve, hogy mig

Valésag * 2021. februar



BOROS JANOS: A MUVESZET INTEZMENYFILOZOFIAJA M

gazdasagi, kulturalis és tarsadalmi egyesiilés tanti vagyunk, a politikai folyamatok szét-
tartani latszanak. Nem bocsatkozik e teriiletek egymasra hatasa térvényeinek elemzésébe,
holott torténeti tanulmanyok alapjan feltételezhetd, hogy ha alapveto teriileteken sikeres az
integracio, a politika ehhez elébb-utdbb alkalmazkodni fog. A demokratikus politikanak,
bar azt hinnénk, eldremutatonak kellene lennie, valojaban a folyamatoknak nem ritkan
utana ballag, gyakran bénitoként, lassitoként. A valasztassal hatalomra kertiild politikusok,
mint mar Platon latta, nem atfogo folyamatokban, hanem sajat egyéni hatalmuk és az eb-
bdl jard anyagi haszon maximalizaldsaban érdekeltek. Ez a lehetd leginkabb visszahuzo
erd, megerdsitve a politikusok altalanos és kényszerii miiveltség-hianyaval. Legalabbis
kultara-deficitjével, amely a kultira (a tudomanyok, miivészetek, humaniorak) nem aktiv
miiveldire, részben és altalaban befogadoira jellemzd.

Platon és Arisztotelész ramutattak, hogy a politika a demokracidban az allandd szemfor-
gatas technikaja, amely nem ad id6t az aktiv politikusoknak sem a valdodi kultura-miivelésre,
sem a valddi folyamatok tényleges felismerésére. Ez kiilondsen a kezd6d6 demokraciakban
van igy, ahol a politikusok azt hiszik és erdsitik, hogy 6k kiilon kaszt, privilégiumokkal és a
tarsadalomtodl val6 elzarkézassal, holott a valodi és legrégibb demokraciak éppen arra adnak
példat, hogy a politikusok és vezetdk ezt a feladatot csak idélegesen vallaljak, kilépve vallal-
kozésaikbol vagy alkalmazotti munkajukbol. A politika a demokracidban kényszertien a gaz-
dasagi és kulturalis folyamatok mogott biceg, amely még mindig a jobbik eset, mint mikor a
vonalvezetés élére akar allni, ahogy azt a marxista kommunizmus pusztito torténete mutatta.
A folyamatok utani santikalas ugyanakkor a demokraciaban minden kultira-politikat, s6t
oktataspolitikat is megkérddjelez vagy legalabb is szinte megoldhatatlan feladat elé allit.

A szerz6 bemutatja részletes és konkrét utalasokkal a szamtalan nehézséget, az in-
tézményalapitési lazat, korabbi intézmények felszamolodasat, a finanszirozas dsszefiig-
géseit. Az olvasé szamara talan a leginkabb megddbbent6 a felsGoktatas szerkezetének
¢és finanszirozasanak kaotikus, ad hoc volta. Az egyetemi oktatds természete szerint a
racionalitas legmagasabb szintli miivelése — melyet teljes anarchikus pénziigyi és intéz-
ményi keret lenne hivatott fenntartani. A benne é16k tantisithatjak, hogy az irracionalis
keretrendszer nem segiti a racionalitast.

Mashogy fogalmazva, a leirt pénziigyi hattérrel éppen azt nem lehet miivelni, amire a
felsGoktatas hivatott lenne: a lehet legmagasabb szintli kutatd és oktatd munkat. Mintha
az allam létrehozna és fenntartana egy céllal felruhazott intézményt, majd azt mondana,
nem tartalak fenn, tehat nem is hoztalak létre, nem biztositom fennallasod és miikodésed
feltételeit. A kijelolt célok megvaldsitasat a végrehajtas ellehetetlenitésével semmisnek nyil-
vanitom. Rdadasul az allam e bemutatas szerint elkdvette minden tdrvényesség €s jog elsd
¢és fo haldlos, mert Onfelszdmolo blinét: nem tartja magat sajat igéreteihez, vagyis a maga
altal hozott torvényhez. Ahogy Kucsera Tamas Gergely irja, ,,a koltségvetési megszoritasok
folytan bekdvetkezd zarolasok miatti kiszamithatatlansagi tényez6 a megallapodasokon
keresztiil is megjelenik, s mivel az allam nem tartotta magat a megallapodasokhoz, igy az
intézmények szerzédéses kotelességét is nagyobb engedékenységgel kezelte.” (63—64) E
kijelentés, ha tényekre utal, stulyosabb kovetkezményeket hordoz, mint elsé olvasasra gon-
dolnank. Amennyiben a térvényhozo és a torvény végrehajtasanak dre, az allam, nem tartja
magat sajat torvényeihez ¢s igéreteihez, akkor nincs térvényesség, nincs tervezhetdség, nincs
koherens tarsadalmi egyiittélés, nincs térvény, nincs biztonsag, csak a puszta anarchia, min-
denki harca mindenki ellen. Amire béven hozhatnank példakat az egyetemek bels6 €letébdl.

Egyébként a torvényesség melletti és a kiszamithatatlansag elleni érv koltéi-dramai
moddon jelenik meg Shakespeare, 4 velencei kalmar mtvében (IV. felvonas 1. szin),
amikor Portia Antoniot védi. Mi is az dllamok ereje? Hogy betartjdk a sajat maguk altal
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hozott torvényeket, mint sajat igéreteiket. Milyen alapon is varnak el a polgaroktol a tor-
vény kovetését, ha maga a torvényhozo allam nem koveti azt? A térvény igéret. Az allam
torvénye megigéri, hogy bizonyos helyzetben az allam egy adott médon cselekszik. Az
allampolgar pedig vallalja, hogy megtartja a torvényt. Ez kolcsondsen mindkettd bizton-
sagat szolgalja. Csak az egyik félnek kellene igéretét (a torvényt) megtartania? Az angol
szerzd szerint még az akkori vildghatalom, Velence sem 4ll sajat torvénye folott, mert
ha foliilbiralna azt, ereje, hatalma elillanna:

Portia

(...) Nincs oly velencei

Hatalom, mely megmasitsa a torvényt:
Ezt a kivételt szdmontartanak

S e joggyakorlatbol sok tévedés
Fakadna az allamban. Nem lehet.!

Ha jol értem Kucsera Tamas Gergely irasat, a magyar allam felsdoktatas- és gazda-
sagpolitikusai szerint a valasz, ,,de bizony, lehet”. Ha ilyen gyakorlatot folytathat allami
vagy kormanyalkalmazott, felmeriilhet a kérdés, érvényes, valodi allamrél van-e sz6 —
avagy csak bananligetrl. Az allam alapitasa ugyanis folyamatos tett, a megegyezésen
alapuld torvényhozasban meghatarozott folyamatos akarat-megérzésben és cselekede-
tekben all fenn. A hivatalnokok ¢s a polgarok minden egyes torvénytiszteld cselekede-
tilkkel megalapitjak, ellenkezd esetben felszamoljak az allamot.

Kucsera Tamas Gergely részletesen bemutatja a 2014-2019. évek kozt a miivészeti élet
intézményes ¢és finanszirozasi helyzetének alakulasat, egyenként vizsgdlva a miivészet
agait. 2010-t61 a kormanyzas egységessége lehetdvé tette a miivészet tamogatasanak at-
fogo felépitését. A miivészi felsdoktatasi intézményekben jelentds feltjitasok kezdddtek,
szinhazakat, operahazat korszertsitettek, az allami televizio kulturalis csatornat inditott, a
Magyar Miivészeti Akadémia miivészetszervezdi és finanszirozoi jogositvanyokat kapott,
a filmtorvény, az eldad6-miivészeti torvény — az elmult egy évtized soran végig vitt modo-
sitdsoknak is kdszonhetden — az alkotas biztonsagos szabadsagat garantalja.

A mivészet és a miivészetelmélet kapcsolatardl szold fejezetben a szerzé a miivészet
modernkori szekularizacidjanak osszefiiggéseit és kdvetkezményeit vizsgalja. Mint a be-
vezetésben jelzi, szalakat elvarratlanul hagy, am ezt felfoghatja 6Gnmaganak szo6l106 felszoli-
tasként is a kérdéskor tovabbi kutatasara. A fejezetet azzal inditja, hogy ,,A felvilagosodas-
sal a miivészet — a filozofidhoz és a tudomanyokhoz hasonléan — megkapta a modernitasra
jellemzd szabadsagot: nem kellett tobbé a vallas mint vildgnézeti alapvetés keretei k6zott
mozognia.” (79.) A szabadsag fogalmat azonban nem vizsgalja a milivészet vonatkozasa-
ban. Tovabbi munkaiban érdemes lenne a szabadsaggal annak komplementer fogalmat, a
miivészi felel6sséget is vizsgalni, valamint azt is, hogy a szabadsag eredetileg az 6nmagat
kifejezetté tevd vagy ezt szandékozo racionalitds onmeghatarozasa a kauzalitas vilagaval
szemben. A gondolkodas térvényei bizonyos értelemben fiiggetlenek a természet torveé-
nyeitdl, ugyanakkor a racionalitds nem szabad 6nmagatol, sajat torvényei kotik, egyéb-
ként nem racionalis és nem gondolkodas. E kotottség neve felelosség, felelet sajat maga
torvényeinek és torvényeire. Az ember és a miivész kiilonosen, felel a vilag kihivasaira, az
elmében ¢és a Iélekben rejld torvényszertiségeket kovetve.

Ha engedelmeskedtiink a megismerési racionalitds torvényeinek és tudomanyt hoztunk
létre, tovabba a gyakorlati észszerliség torvénye szerint etikusak vagyunk, a miivészet he-
lyét még nem taldltuk meg és nem hataroztuk meg. Szdmtalan téves meghatarozasnak estek
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aldozatul a miivészetteoretikusok, és szamtalan miivész tévelygése kovetkezett a szabadsag
fogalma félreértésébdl, még ha kétségteleniil egyetlen végsé meghatarozas nincs is. Am a
miivészet szabadsaga nem értelmezheté masként, mint ami abban fejezddik ki, hogy tiszte-
letben tartja, elismeri a tudas és az etika szabadsagat és ezek tarsaként vagy feltételeként je-
lenik meg. A miivészet szabadsaga az idegen-, az ideologia-meghatarozastol vald fiiggetlen-
ség, ¢és egyben az ész valamint a 1élek torvényei iranti felelosség. Akkor még inkabb, ha ezek
a torvények nem tartalmiak, hanem formaiak. A miivész nem a kétszerketté matematikajat
miiveli, hanem az ebben rejlo észszerliség struktlirainak onreflexidjat és dnmagara hatasat
fejezi ki és jeleniti meg. Fel kell ismerni, hogy a miivészet szabadsaga nem tetszélegesség,
még ha a miivészet a valodi tetszés targyat jeleniti is meg. Az 6nalldo mitivész nem felel6t-
len mivész, €s ha nincs is tartalmi (rosszabb esetben ideoldgiai), de nagyon is van formalis
vagyis egyetemes, egyénre ¢s tdrsadalomra vonatkoz6 feladata.

Kucsera Tamas Gergely kiilon fejezetet szentel az ijonnan megalapitott Miivészeti és
Modszertani Kutatdintézetnek. Az intézet kutatoi a miivészet szamos lehetséges vagy
elgondolhatd vonatkozasaval, dsszetevdjével foglalkoznak, eszkoziik a humantudoma-
nyok teljes arzenalja. A Kutatéintézet sajatossaga, hogy az egyetemes miivészet és mii-
vészi 1ét megkdzelitését a magyar miivészet vizsgalataval teszi. Minden miivészet egy
adott nép, kozosség, orszag kdzegében alakul ki, és valik egyetemes értékek alakitdjava
¢és hordozojava. Kézenfekvo, hogy Magyarorszagon a magyar miivészet hoz 1étre alko-
tasokat és ezek hordozzak az egyetemességet.

Az Elitek és kanonok cimi fejezetben a szerz6 a politikai, kulturalis és intellektu-
alis hatalom Osszekapcsolodasat vizsgalja a rendszervaltas ota. Az elit kelet-europai
fogalmanak kialakulasaban az elterjedt szokas szerint kritika nélkiil hivatkozik Konrad
Gyorgy és Szelényi Ivan, Az értelmiség utja az osztalyhatalomhoz ciml kultuszkonyveé-
re. Az ilyenné valt mtiveket nem kritizaljak azok, akik tagjai a mtvet tisztel6 vagy abban
hivék kozosségének. Am ez a mii kiviilrél, példaul a filozofiatorténet vagy az etika felSl
nézve ugyanazokkal a sulyos hianyossagokkal kiizd, mint az a marxizmus, amelynek
gondolatkdrébdl nott. Helyesebben nem kiizd, mert a kiizdelemben ott van az ellenfél,
jelen esetben az etika, itt azonban meg sem jelenik, ahogy a marxizmusban sem, mely-
nek emldjén e mii valamennyi lehetséges olvasatdban mindmadig csiing.

Kucsera Tamas Gergely megfogalmazasaban ,,[a] tedria képviseli szerint a régi és az (j
kommunista elit kdzotti — miiveltségbeli, elméleti és gyakorlati tudasbeli — kiilonbséget, mint
korszakvaltast jelentd kiilonbozoséget kell feltételezni, az értelmiség helyzetének megerdso-
dését elfogadva. Ez a megallapitas alapvetden [...] érvényesnek tekinthetd; a menedzseri,
biirokratikus, elméleti tudast — valamint a New Class-elmélet késobbi valtozatai szerint — a
gazdasagi és politikai vezetdi poziciokat tulajdonosira valtotta volna az érett kommuniz-
mus igy elitté valdo nomenklatura értelmisége.” (97-98.) A gond éppen az, hogy az 0 elit is
kommunista volt, ami azt jelenti, hogy etikamentes. Ertelmiség viszont moral nélkiil nem
képzelhetd el. Sz sem volt itt értelmiségir6l. A partmunkasok egy része a miveltség alsé
régiodiban is alig jartas keretlegény volt, egy masik, meghataroz6 része, a kemény mag, az
eleve meggy6zddéses Gsbolsevikok, a késébbi engesztelhetetlen bal-liberalisok, egy tovabbi
része pedig technokrata: kdzgazdasz és mérnok, akik valamelyes technikai tajékozottsaggal
rendelkeztek, de éppen azzal nem, amit Konrad és Szelényi az értelmiség 6 jellemzdjének,
egyébként hibas kifejezéssel, transzkontextualis tudasnak nevez.

Hibas a szofordulat, mivel kontextuson tuli, kiviili, kontextus nélkiili tudas nem 1é-
tezik. Egy szovegosszefiiggésen tulisdg egy masik, esetleg magasabb szintli szovegosz-
szefiiggésbe valo tartozast jelent, am soha nem minden Osszefiiggésen kiviiliséget. Ha
metakontextualisrol beszéltek volna, az helyes lehetett volna, a gond csak az, ahogy
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akikre alkalmaztak, azoknak errél fogalmuk sem volt. A mérnokok és gazdaszok nagy
részének nem volt klasszikus és humanisztikus miiveltsége, nem értettek a filozofidhoz,
az etikdhoz, a szabad ¢és felelds szovegértelmezéshez, alig tudtak idegen nyelveket,
ilyen képzésben nem is részesiilhettek. Levonhatjuk a kdvetkeztetést, nem az értelmiség
helyzete er6sodott meg, hanem legfeljebb a kaméleon bolsevik-liberalisoké és a tech-
nokrataké. Két hatalommanids, egy rafinalt és egy félmuvelt csoport szovetsége. A naiv
keretlegények, jarasok, megy¢ék rettegésben tartdi a nyolcvanas évekre kihulltak a kom-
munistarol liberalisra atnevezett mokuskerékbol. Az, hogy itt valodi értelmiségrol szo
sem volt, megmutatkozott a rendszervaltas soran manifesztalodo erkdlcstelen mohosag-
ban: szemfiilesebb és informaltabb csoportjaik a maguk szamara minden erkolesi fenn-
tartas, egy eljovendé demokracia iranti feleldsség legkisebb jele nélkiil, a maguk szama-
ra privatizaltadk az allami vagyont, protekcionista bankkdlcsonok segitségével. Kdzben,
mindmaig, ,,ajkukrol ki sem fogy a nota”. Akkor a népi, most a liberalis demokraciarol.?

Valojaban torténelmi rablas zajlott le Magyarorszagon és a tobbi kelet-eurdpai orszagban,
Konrad és Szelényi miive ennek a folyamatnak negédes szépre mosasa. Cukormazas bon-
bonként adtak be a vilagnak, hogy itt progressziv folyamatok zajlottak. Valdjaban allamter-
rorral, jogfosztassal elraboltak egy nép évezredes vagyonat, allami tulajdonba vették, majd
egy sziik fél évszazad utan sajat zsebiikbe jatszottak at. A parttagok az allam vagyonat mint
sajat jogosultsagukat kezelték, elegendd, ha kiemelt fizetéseikre, lakésaikra, a partiidiilokre
gondolunk. Aztan az els6 torténelem kinalta alkalommal, negyven évvel késdbb, az allamo-
sitott vagyis elrabolt vagyont zsebre vagtak. Nem apropénzre, hanem nagypénzre, orszagos
magénvagyonokra valtottdk ezer év felhalmozott gazdagsagat. Szent Agoston kijelentése a
kommunizmus eljovetelének megjosolasava valt: ,,Vedd el a jogot — és mi mas akkor az al-
lam, mint nagy rablobanda.”” Egyes tagjaik az j demokracidban miniszterelnokségig vitték,
és elhitették a Nyugattal vagy annak egy részével, hogy 6k a demokracia, tehat az igazsagos-
sagra, etikara alapozott tarsadalom igazi letéteményesei. A kitiltottak, a kisemmizettek, akik
nem voltak hajlandok az etikatlan jatékba belemenni, és a demokraciatol igazsagossagot,
Uj allamalapitast, torténelmi igazsagossag-tételt (nem igazsagtételt!) vartak, nemhogy kar-
potlast nem kaptak, hanem azt kell latniuk, hogy ugyanezen él-elit és al-demokrata tarsasag
pellengérre allitja dket, immar nem Moszkvaban, hanem Briisszelben.

Ezt a folyamatot irja le Kucsera Tamas Gergely azokkal a szavakkal, hogy ,,a gazda-
sagi és politikai vezetdi poziciokat tulajdonosira valtotta volna az érett kommunizmus
igy elitté valo nomenklatara értelmisége”. A gazdasagi és politikai vezetd pozicid part-
azaz rablocsapati tagsagot jelentett, a tulajdonosira valtas pedig pusztan a negyven évvel
korabbi rablas végs6, immar a nyugati vilag jovahagyasaval tortént jogi biztositasat.
Ahogy Szent Istvan kiraly a kereszténység felvételével fogadtatta el a magyarok megte-
lepedését és allamat, ugy az Gjrablok, akik 1989 el6tt az orszagot 16parancesal biztositott
szogesdrottal vették koriil, most ,,demokratikus” ideologiai jelszavak harsogasaval és
alhirek keltésével probaljak elhitetni, hogy 6k a biztositékai a magyarok eurdpai demok-
ratikus megtelepedésének. Nem véletleniil jelentek meg a szogesdrotok atvagasaval és a
munkasorség feloszlasaval Magyarorszdgon az 6rz6-védo vallalatok, és lett hatalmas ke-
letje a biztonsagi zaraknak és nyomtatvanyoknak. Ugyanazok hatalmat és gazdagsagat
kellett védeni, akiket addig a néphadseregnek nevezett honvédség és a rendérség védett.

Kucsera Tamas Gergely a negyvenéves rablovilag vagy terrorhatalom (nem a szerzé
kifejezései) satani mivészetpolitikajat tartalmi és stilaris értelemben is mesteri modon irja
le. Feltarja a gatlastalan, valdjaban terrorisztikus allamhatalom miikddésmadjat, mely egy-
ben igazolja a tételt, hogy aki ennek a vildgnak a tamogatottja vagy miikodtetdje volt, an-
nak tevékenysége nem kozelithetd meg az etika fogalmaival, ennélfogva kizarja magat ab-
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bol a kdrbdl, ahol a szabadon ¢és feleldsen dolgozé miivészek és értelmiségiek alkotnak. A
szerz6 bennfoglaltan igazolja és megfogalmazza a tézist vagy inkabb imperativuszt, mely
szerint a diktatira miikddtetdinek és kitartottjainak miveit, kanonjait vissza kell utasitani.
Réamutat a kommunista idék parhuzamos kanonalkotasara és végiil arra a kdvetkeztetésre
jut, hogy a kommunikécid, az egzisztencia ellehetetlenitése, a folyamatos ellenérzések és
a zaklatastol vald félelemben tartds miatt nem johettek 1étre tartos, dsszefliggd kanonok.
Egyben megallapitja, hogy a terrorallam hivatalos kanonjanak alkotoi és képvisel6i atmen-
tették hatalmukat a rendszervaltas utani idékbe, ¢s intézményeiket tovabbra is fenntartva,
immar a demokraciara és a szabadsagra eskiidozve, tovabbra is jatszottak bevalt hatalom-
politikajukat és probalkoztak a hatalmi kanonalkotas, fenntartas és apolas technikaival.

Kucsera Tamas gondolatmenete nyoman az olvasé fejében mintegy magatol megfogal-
mazodik a kovetkeztetés: amennyiben a miivészet, a humantudomanyok valodi értékeit
keressiik, azokat meg akarjuk valdsitani, akkor el kell vetniink a régi kanonokat és régi
intézményeket, és Gjakat kell kialakitanunk. Erre a miivészet ¢és az etika belsd torvényei
szerint akkor is torekedniink kell, ha a régi intézmények fenntartdi immar Briisszelbdl és
altalaban nyugati kollégaiktol is tamogatast kapnak. Ez utobbiak el sem tudjak képzelni azt
a kettds kodolast és alnoksagot, amelyet a régi rendszer kanonikusai képviselnek. Befelé
fenntartjak az altaluk 1945 és 1989 kozt megésott arkokat, kifelé pedig eljatsszak a libe-
ralis demokratat, a szabadsag harcosait, akik szenvednek az arkoktol és a negyven év alatt
kisemmizettekre vagy utddaikra mutogatnak. Azt allitjak, hogy 6k, a kisemmizettek tartjak
fonn az arkokat. Egy bukfencet vet6, vagy ha uigy tetszik, a marxizmus altal , kifejlesztett”
dialektikus logikaval tényleg 6k, a negyven év alatt legy6zottnek-véltek az arkok fenntar-
toi, amennyiben tovabbra is kitartanak a moralitds, a szakmai elkdtelezettség elvei mellett.
Ez persze masként nem is lehet, amennyiben hétkdznapi és etikai gondolkodasukban a
klasszikus logika szerint igazodnak (azonossag, harmadik kizarasa, nem-ellentmondas,
elégséges alap elve) és az értelmes beszéd torvényeinek megfeleléen kozlik gondolataikat.
Akinek identitdsa van (az identitds nem statikus allapot, hanem dinamikus cselekvoség)
az ,per definitionem” mas, mint aki nem azonos vele. A koztiik 1évo sziikségszer( ,,ir”
nevezhet6 akér aroknak is. Miéta rendelkeziink a ,,személy” fogalméaval (Szent Agoston,
Boethius, Szent Viktori Richard), két személy kozt mindig van szakadék, arok. A sze-
mély nem képes magat teljesen kimondani, k6z6Ini, ,,incommunicabilis existentia”, Szent
Viktori Richéard szavaival. A személyek nem képesek teljesen egyesiilni, sem fizikailag,
sem lelkileg, sem dnmaguk ,,.kimondasaban”; kiilon vannak: Te Te vagy, én pedig én. Es
viszont, felcserélhetetleniil. Bar az ,.én” és a személy nem ugyanaz.*

Kucsera Tamas a tényleges demokracia viszonyai kozt lehetségesnek latja a ,,parbeszédet”
és a ,rivalizalo kadnonépitést” (105). A parbeszéd kifejezést eufemisztikusan és kabitoszer-
ként hasznaltak a kommunizmus tGgynevezett konszolidacios korszakaban, a mult szazad
hetvenes—nyolcvanas éveiben. A korabeli kincstari filozofusok, altalaban az E6tvos Lorand
a feliigyelt keresztény egyhazak filozofusaival és teoldgusaival macska-egér stilusban kon-
ferenciakon vettek részt, és ezt nevezték parbeszédnek. Ugyes kirakatpolitika volt a nyugati
kozvélemény felé, mikozben itthon a keresztény hivek, kiilondsen is a tanari és kulturalis
munkat végzOk tovabbra is megfigyelt, ellendrzott, hatranyos statusban maradtak. Kucsera
Tamas Gergely hivatkozik kozos szokészletre, mely kizarna a mas nézetet valdo exkommu-
nikaciojat, egy kozos jovo érdekében. Ehhez azonban az eddigi kikozositetteknek fel kell
épitenitik, koriil kell bastyazniuk és védenitik kell sajat kanonjukat. Ha pedig varaikban elég
erdsek lesznek, akkor a sok kulturat és nyelvet egyesité demokraciak gyakorlatahoz hason-
l6an a békés egymas mellett élés érdekében megegyezésre kell torekedniiik. K6zds szeman-
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tika nehezen képzelhet6 el az etikat kdzéppontba allito és azt tagadd kozosségek kozt. Ezért
kulturalisan mindig exkommunikacio lesz, csak a politikaban lehet formalis megegyezés, ott
viszont csak addig, ameddig 0sszemérhetd erdk allnak egymassal szemben. A szerzé altal
javasolt értékpluralizmus is politikai, hiszen ahogy maga is kiemeli, ,,kérdéses, hogy mtivé-
szetben (kultiirdban) 1étezik-e demokracia.” (uo.) A mtivészetben, a tudomanyban, az igazsag
¢s az igazsagossag keresésében nincs demokracia, nincs kompromisszum, ahogy ezt John
Rawls is hangstlyozta, am ahogy Kucsera Tamas Gergely allitja, ennek a ténynek nem kell
sziikségszeriien diktatirahoz vezetnie, lehetséges a politikai megegyezés.

frasokat olvashatunk Szabo Zoltan szociografiajarol, Cs. Szabo Laszlo irorél. Ez utob-
birol szo16 fejezetben Kucsera Tamas Gergely ratalal arra a mondatra, mely a konyvében
tobb oldalrél megkdzelitett alapproblémat foglalja ossze: ,»Erdtereket kutatva tudom
mindenekel6tt, hogy csupan harom fold korili jarvanytiinetet veszek szamba: vilagné-
zetek barbar lesiillyedését az utonallasszintjére, a Japantdl Uruguayig Osszejatszo anar-
chiat s a fatalista megadassal atmérgezett gazdasagi romlast, amely dologtalansagra kar-
hoztat, de ¢hinségre mar nem, tehat egyszerre 6li ki milliokbol az 6nérzetet s az dnsegély
Osztonét«” (Cs. Szabo Laszlo: Szamvetés a harmas hataron, in: Csak tiszta forrasbol,
szerkesztette Szépfalusi Istvan, Eurdpai Protestans Magyar Szabadegyetem, Bern, 1980,
8.) (119.) Bregenzbdl vagy Svéjcbol, paholybol szemlélve, talan utonallasnak nevezhetd
az, amit a benne €16k Kelet-Eurdépaban allamterrorizmusként éltek meg. A tarsuld anar-
chia a terrorizmus velejaroja, mint ahogy az 6nallétlan, az €hhalalt biztositottan elkeriilé
minimal-jolét. Ez utobbiban €16k napjainkra egy osztalyszeri, szervezetlen, indulatait a
vilaghalon ki€ld prekariatust alkotnak.

Kucsera Tamas Gergely a miivészetrdl vald beszédmoddok, elméleti lehetdségek tar-
hazat jarja kortil. Miivészetszociologiardl és a paradigmatikus miivészetfelfogasrol irt
fejezetek elemzéseiben kozos, hogy a miivészetben az egyediséget, a visszavezethetet-
lenséget emeli ki. Mivel ellenall a sematikus csoportositasnak, igy a szocioldgia és a
Kuhn altal a tudomanyok értelmezése soran kidolgozott paradigmaelmélet is csak meg-
szoritasokkal és korlatozottan alkalmazhat6 a miivészetek esetében. A mtivészet feltéte-
le a szabad alkotas lehetdsége, am Kucsera Tamas Gergely szerint a miivész nem csak
szabad, de felelds is. A korlatlan és koriiltekintés nélkiili szabadsag ugyanis emberek
érzékenységének megsértéséhez vezethet, neheziti az emberek kozti beszélgetést, ami
minden demokracia és minden politika feltétele.

Kucsera Tamas Gergely irasa és munkaja a kialakulé 0j demokratikus miivészeti €s
tudomanyos intézményfilozéfia jelentds alkotasa.

(Kucsera Tamas Gergely: Tul miivészeten, tul emberen. Vilogatott miivészetelméleti
irasok. Budapest, 2019, L’Harmattan, 174 p.)

JEGYZETEK

1 W. Shakespeare, A velencei kalmar, forditotta of-communism/vidam-uttoro-mint-a-mokus-

Vas Istvan, Osszes miivei, V1. kotet, Szinmiivek,
Budapest, Eurdpa, 1961, 78.

,Mint a méokus fenn a fan...” uttér6dal. A dal
szovege ragyogd metafora: a mokus éneke, amely
mindig fonn, folil van a fan, és batran ismét-
li: ,,Csuda jo, gyonyorii az élet.” https://m.
zeneszoveg.hu/m_dalszoveg/19032/best-

zeneszoveg.html

~Remota itaque iustitia quid sunt regna nisi magna
latrocinia?” Szent Agoston, De civitate dei, IV, 4,
1. https://la.wikisource.org/wiki/De_civitate Dei/
Liber IV

V6. http://lexikon katolikus.hu/S/szem%C3%A9ly.
html
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KULFOLDI FOLYOIRATOKBOL

Chloé Ellingson

Utban tavoli tajakra és vissza
a torténelembe — vonatozas Kanadaban

Amikor a koronavirus vilagjarvannya szélesedé-
se miatt mindeniitt utazasi korlatozasok léptek
¢letbe, ujsagunk egy The World Through a Lens
(‘A vilag a lencsén keresztiil’) cimii 0j sorozatba
kezdett, amelyben fotdriporterek viszik az olva-
sokat virtudlis utazasokra foldink legszebb és
legérdekesebb helyein. Az alabbi cikkben Chloé
Ellingson osztja meg egy eldugott kanadai vas-
utvonallal kapcsolatos emlékeit.

2015-ben sziildvarosomon, Torontén hajtottam
keresztiil autdomban iilve. A radidban éppen
egy dokumentummiisor kezd6dott, amely egy
tavoli vasttvonalrdl, a Quebec vidékén keresz-
tiilhaladé Tshiuetin-vonalrdl szolt. A Tshiuetin
az ,,¢szaki sz¢€1” innu szorol kapta a nevét; ez
az els6 vasutvonal, amely a kanadai éslakosok
koziil az un. First Nations népcsoportok (azaz
nem inuitok, illetve metiszek) birtokaban volt,
¢és Ok tizemeltették azt. Déli végallomasa, mint
hamarosan sikeriilt megtudnom, 15 éranyi au-
toutra van Toront6tol keletre.

Kanada a vasut révén épiilt fel. Az orszag
els6 vasuthalozata 1étfontossagu volt a gazda-
sagi fejlodés szempontjabol, de a gyarmatokon
miikddé missziot is segitette. Amellett, hogy a
vonatok arut és szolgaltatasokat szallitottak, a
betegségeket is elterjesztették a bennsziilott ko-
zOsségekben. S mig egyesek szamara a terjesz-
kedés lehetdségét jelentették a vasutvonalak,
masoknak a kényszer-attelepitések elofutarai
lettek. A kanadai vasutak mozgalmas torténete
alkalmassa teszi Oket arra is, hogy politikai
tiintetések helyszinévé valjanak; legutobb egy
gazvezeték megépitése ellen tintettek, amely a
tervek szerint a Wet’suwet’en teriileten haladna
keresztiil Brit Columbia északi részén.

A Tshiuetin masrol mesél. A tarsasag 780
kilométer hosszi szakaszon miikodik, Sept-
fles, a Szent Lérinc-folyé északi partjan fekvé
varos ¢s Schefferville varoska kozott, amely
messze Quebecben a tundra szélén talalhato.
(EbbOl a szakaszbol 212 kilométernyi pa-
lya — a Schefferville és a Labradorban ta-
lalhaté Emeril Junction kozti rész — van a
Tshiuetin tulajdondban, tovabba 6k latjak el a
teljes vonal személyszallitasi szolgaltatasait.)
Schefferville-t az Iron Ore Company of Canada
(I.O.C., ’Kanadai Vasérctarsasag’) épitette a
banyaszat elémozditasara az 1950-es években.
Miutan az 1980-as években bezartak a térség
1.0.C.-banyait, a cég nem latta hasznat vas-
utja északi szakaszanak. 2005 ota az a harom
,,First Nations” kozdsség tizemelteti, amelye-
ket 0sszekot: az Uashat Mak Mani-Utenam, a
Kawawachikamach és Matimekush-Lac John
népcsoport. Mivel a Tshiuetinen az &shonos
lakossagbdl kertil ki a szolgalatot teljesiték 85
szazaléka, jelenleg jelképesen teriiletiik vissza-
nyerésének ¢és szembeszegiilésnek szamit azok
korében, akikért miikddik. Andy-Greg Jérome,
egy innu alkalmazott, aki 2012-ben, 22 éves
koraban 1épett be a Tshiuetinbe, azt mondta,
hogy a cégben végzett munkdja soran vezetdi
tapasztalatot szerzett. ,,Ez a legjobb dolog,
amit az életben valaha csindltam — mesélte a
munkajarél. — Biiszke vagyok arra, hogy egy
helyi cégnél dolgozok. Remélem, hogy a jovo-
ben még tobb olyan alkalmazottunk lesz, aki a
harom ko6zo6sség valamelyikébdl szarmazik.”

Schefferville ¢és Matimekush-Lac John
egylittes népessége koriilbeliil 800 ot tesz
ki, a Tshiuetin-vonal kdzponti szerepet jat-
szik a kozdsségben. Az utasvonat hetente
kétszer teszi meg korutjat, a varhatd érkezési
id6ket a helyi Schefferville radidban teszik
koézzé. (Mivel a varos kiviil esik az orszag
tartomanyi kozuthalézatan, a koltséges re-
pilléout marad csak masik lehetdségként a



118

ki- és beutazashoz.) A koronavirus-jarvany
alatt csokkentették a vonatjaratokat, és kor-
latoztdk az okokat is, amelyekre utazaskor
hivatkozni lehetett. Barmelyik tshiuetini vo-
natra szallunk is fel, az ott utazok legtobben
torzsutasnak szamitanak. Néhanyan a vadasz-
teriiletek felé tartanak — mint példaul Stéphane
Lessard, akivel utban baratja fakunyhoja felé
taldlkoztam —, ahova mar 17 éve jar. A tobbiek
Kawawachikamachban vagy Matimekush-Lac
John-ban laknak, Schefferville kozelében, és
délre utaznak iigyeket intézni, vagy Sept-iles-
be vasarolni, ahol minden olcsobb, mint fenn
északon. Vagy akar nyaralni is mehetnek az
utasok — ilyenkor Sept-Iles-bél indulnak —,
mint példaul Elayna Vollant-Einish és csalad-
ja, akiket tobbszor lattam a vonaton; egyik
alkalommal Québec Citybdl tartottak hazafelé,
ahol Occsének, Shane-nek a ballagasat iinne-
pelték. A szamos ut soran, amelyet a Tshiuetin-
vonaton tettem meg, olyan utasokkal is talal-
koztam, mint Gary Einish és Cynthia Pien, akik
kisgyermekekkel mennek, és felszerelkeznek
a hosszil napra. Mindent magukkal hoznak,
amire sziikségilk van ahhoz, hogy iiléseiket
kényelmes atmeneti nappali szobava alakitsak
a maguk szamara. Schefferville és Sept-iles
kozott nem igazan van hivatalos megéllo;
csak azok szallnak fel vagy le utkdzben, akik
vagy vasuti dolgozok, vagy akik a vadasz-
kunyhojukban voltak; 6k a vaganyok mell6l
kapaszkodnak fel. Az ut soran mintas lepeddk
¢és takarok tengerévé valik a vonat; az utasok
tudjak, hogy a kornyezd iilések valoszintileg az
d birodalmuk részét fogjak képezni az utazas
id6tartama alatt.

,Ugy érzem, hogy Kawawachikamach a vo-
nat nélkiil nem tartana ott, ahol ma van — mond-
ja Shane Vollant-Einish. — Ez itt az éltetderd, a
6 artéria.” Shane hamarosan keresztiilutazik az
orszagon, hogy a Kanada nyugati partjan fek-
v6 Brit Columbiaban folytassa tanulmanyait.
A vonat nem lesz annyira fontos szamomra,
mint régen. Ahelyett, hogy minden csiitortokon
varnam a friss gylimolcsot és zoldséget, azok
konnyen elérhetok lesznek, és ahelyett, hogy
két héten at varnam a postat, mar a kovetkezd
nap megérkezik — mondta. — Azt hiszem, a

vonat annak a jelképe marad, hogy mennyire
ragaszkodunk ahhoz, hogy &seink f6ldjén
¢ljiink, hogy ugyanazokon a dombokon és
jégboritotta tavakon jarjunk, mint elddeink.”
A vonat mindig is az otthont fogja jelenteni
szamomra” — tette hozza.

(The New York Times)

Robert Saunders

Nagy-Britannia a torténelem végén

Mit tanithat Margaret Thatcher kudarca a né-
met egyesités kapcsan 30 évvel késébb a brexit
orszaganak?

1989 szeptemberében Margaret Thatcher
Moszkvaba repiilt, hogy Mihail Gorbacsov
szovjet elnokkel beszéljen. A remény iddszaka
volt, amikor megjelentek az elsé repedések
a vasfiiggonyonl Kelet- és Nyugat-Europa
kozott. Magyarorszagrol és Csehszlovakiabol
kivonuloban voltak a szovjet csapatok.
Lengyelorszag nem-kommunista kormanyt
alakitott, véget vetve ezaltal a tobb mint 40
évig tartd egyparti uralomnak. Magyarorszag
megnyitotta hatarait Ausztria fel¢, és az NDK-
ban szaporodtak a tiltakozé megmozdulasok.
Mindazonaltal Thatcher olyan uszitd jellegli
izenettel allt elé a Kremlben, hogy kérte
a hangfelvétel leallitasat, nehogy hivatalos
nyoma maradjon az 4ltala elmondottaknak.
Nagy-Britanniat rendkiviili aggodalom t6lti el
amiatt, hogy hova vezethet ez a felfordulds,
mondta el Gorbacsovnak. ,,Nem szeretnénk
Németorszag egyesitését. Ez a habora utani
hatarok megvaltoztatasahoz vezetne, ezt pedig
nem engedhetjiik meg.” Az egyesités ,,aldasna
az egész nemzetkdzi helyzet stabilitasat, és
biztonsagunkat is fenyegetheti.”

A rékovetkez6 12 honapban Eurdpa a fel-
ismerhetetlenségig megvaltozott. Osszeomlott
a kommunizmus, lebontottak a berlini falat,

1 A vasfiiggony kifejezést Churchill hasznalta
eloszor hires fultoni beszédében.
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1990. oktober 3-an pedig — idestova 30 éve —
hivatalosan egyesitették Németorszag keleti és
nyugati felét. Thatcher szdmara a kommuniz-
mus vége, a Varséi Szerz6dés dsszeomldsa €s
egy békés, egyesitett Németorszdg megjelenése
akar karriere csucspontja is lehetett volna.
Ehelyett legnagyobb kiilpolitikai kudarcaként
tartotta szamon. Thatcher a kovetkezokép-
pen emlékezett vissza memoarjaban: ,,Ha van
olyan példa, amelyben az altalam képviselt
kiilpolitika egyértelmii kudarcot vallott, akkor
az a német Ujraegyesitéssel kapcsolatos po-
litikam.” Ez nemzetkozileg meggyengitette,
otthon pedig elszigetelte. Hozzajarult 1990-es
bukasahoz, és tartdos kovetkezményekkel jart
Nagy-Britannia és az Eurdpai Unid viszonyat
tekintve. Harminc évvel késébb tanmeseként
szolgalhat a brexit utani brit diplomacia sza-
mara; nem utolsésorban abbéli jellemz6i miatt,
hogy eltilozta a brit befolyast; tal sokat fek-
tetett be az ,,er6” és a hatarozottsag” fitogta-
tasaba; valamint masokat okolt az elkOvetett
hibakeért.

1989 nyara fokozddo otthoni €s nemzet-
kozi nyomas alatt érte Thatchert. Az inflacio
emelkedésével megduplazodtak a kamatlabak,
ami miatt megugrott a jelzaloghianyok ¢és az
otthonok lefoglalasanak szama. A mentdszol-
galat munkatarsai a fizetésik miatt sztrdj-
koltak, a népszerlitlen dnkormanyzati fejado
(a Community Charge, vagy kozismertebb
nevén ,,poll tax”) tiltakozasokat, lazadasokat és
a kozvélemény-kutatds Osszeomlasat valtotta
ki. A Thatcher-éra nagyszeri eredményei — a
visszaszoritott inflacid, a sajat otthon birtokla-
sanak kiterjesztése és a szakszervezetek meg-
szeliditése — mind veszélybe keriiltek, csakugy,
mint Thatcher kilatasai a kovetkezé altalanos
valasztasokon. Nem volt felhétlennek mond-
haté a Thatcher és legkozelebbi munkatarsai
kozti viszony sem. Pénziigyminisztere, Nigel
Lawson két héttel a berlini fal leomlasa el6tt
mondott le, kiiligyminiszterét, Geoffrey Howe-t
pedig az Alsohaz vezet6jévé fokoztak le. 1989
vége felé kozeledve Thatchernek még vezetdként
is kihivassal kellett szembenéznie. Ellenfelét, a
kevéssé ismert Anthony Meyert minden gond
nélkiil sikeriilt megvernie; 60 konzervativ
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képviseld viszont vagy fellazadt, tavolmaradt
vagy pedig érvényteleniil szavazott. Mint ahogy
Thatcher kampanyféndke, George Young fi-
gyelmeztetett, ,,az eredmények nem olyan jok,
mint a szdmok mutatjak™: egy hitelesebb kihivo
megtalalta volna a miniszterelnoknd sebezhetd
pontjait. Egyik biraloja egyértelmiibben fogal-
mazott: ,,A Thatcher-éra végének a kezdetérdl
beszélhetiink”. Mig a miniszterelndk otthon
a bajok megeldzésével foglalkozott, helyzete
kiilfoldon is romlott. 1989 januarjaban a mo-
dern diplomacia-torténet egyik nagy szerelmi
viszonya ért véget, amikor Ronald Reagan
elnok tavozott a Fehér Hazbol. Utddja, George
H. W. Bush, nem osztotta Reagan Thatcher
iranti rokonszenvét, ,nagyon nehéz” ndének
titulalta, akinek ,,be nem 4ll a szaja egy beszél-
getés soran”. Bush Nyugat-Németorszagot és
nem Nagy-Britanniat latta Amerika ,,partne-
reként a vezetésben”, megnehezitve Thatcher
dolgat, hogy a ,kiilonleges viszony” révén
ndvelje befolyasat.

Nem alakultak tal jol a viszonyok
Németorszaggal sem. Helmut Kohl szdvetségi
kancellar Thatchert ,,jéghidegnek” és ,,veszé-
lyesnek” gondolta, mig maga Thatcher sem csi-
nalt titkot ,,késhegyre mend vitaikbol”. Jobban
kijott Frangois Mitterrand francia elnokkel,
aki igy nyilatkozott rdla: ,,Ajkai, mint Marilyn
Monroe-¢, de a pillantasa Caligulaé”. Ennek
ellenére politikailag kevés volt benniik a k6z6s,
¢és Thatcher a nyar nagy részét az 1789-es fran-
cia forradalom kétszazadik évfordulojanak
lekicsinylésével toltotte. Thatcher biiszke
volt makacs és szembehelyezkedd diploma-
ciai stilusara. ,,Hala Istennek, nem vagyok
mindig a vilag legnagyszeriibb diploma-
taja — mondta el 1990-ben egy vacsoran,
amelyen angolok és németek vettek részt.
Ezzel egyiitt még a Daily Mail is aggodalmat
fejezte ki hivatala utolsé évének ,baratsag-
talan” hozzaallasa és nagyhangu diploma-
cidgja miatt”. Ez kevésbé szamitott volna,
ha biztosabb alapokon allt volna a kiil-
igyminisztérium. A berlini fal megnyita-
sanak napjan, 1989. november 9-én azonban
Thatcher kevesebb, mint négy honapon beliil
mar a harmadik kiiliigyminiszterét nevezte ki.
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A legujabb, Douglas Hurd, két hete toltdtte be
hivatalat. Emiatt az egyesités kezdeti szakasza-
ban brit részrél leginkabb Margaret Thatcher
sajat hangja hallatszott ki legtisztabban.
kokok

A fal megnyitasa majdnem mindenkit megle-
pett, ami miatt nehéz volt megjosolni az esemé-
nyek alakulasat. Nem ez volt az elso alkalom,
hogy a valtozas szele soport végig Kelet-
Eurdpan, ¢és az eddigi példak veszélyt jeleztek.
A megujulasi mozgalmakat szovjet keményvo-
nalasok tiportak el Magyarorszagon 1956-ban,
¢és Csehszlovakiaban 1968-ban. 1989 juniusa-
ban, alig honapokkal a fal leomlasa elétt, kinai
tankok gordiiltek be a Tienanmen térre: ez emlé-
keztet6iil szolgalt arra, hogy egy tekintélyuralmi
kommunista rendszer visszavaghat. A Tienanmen
tér arnyéka és egy szovjet megtorlas lehetosége
nyomasztéoan hatott Thatcherre az elkdvetke-
zend6 12 honap folyaman.

Thatcher tébbnyire nem sok tiirelmet muta-
tott az Egyesiilt Allamokbél érkezd latnokibb
retorika irant. Amikor 1989 nyaran Francis
Fukuyama politologus megjelentette A trténe-
lem vége? cimii esszéjét a The National Interest
folyoiratban, Thatcher veszélyesen egyszeri-
nek itélte meg annak érvelését. Fukuyama cik-
ke a hideghaboru utani korszak legvitatottabb
nem szépirodalmi alkotésa lett az uj nemzetkd-
zi szintér hegelianus olvasata miatt. A huszadik
szazad oriasi konfliktusai utan a gazdasagi
¢és politikai liberalizmus gydzelme az sszes
versenytars felett nemcsak a hideghabort végeét
vagy egy bizonyos torténelmi kor elmulasat je-
lentette, hanem, mint ahogy Fukuyama irta, ,,a
torténelem végét mint olyat: azaz, az emberiség
eszmei forradalmanak végso pontjat, és a nyu-
gati liberalis demokracia egyetemessé valasat
mint az emberi kormanyzas végs6 formajat”.
Fukuyama bevallotta, hogy alaptétele ,.egyfajta
marxista” torténelem-értelmezés volt, amely nem
marxista végkovetkeztetésekhez vezetett: a libe-
ralis kapitalizmushoz, mint az utolsé fennmara-
do rendszerhez. Thatchert magantitkara, Charles
Powell 0sztondzte a cikk elolvasasara, aki
meglehetdsen huncut moédon azt sugallta, hogy
valdszintileg ,,élvezni fogja”. Thatcher aprolé-
kos jegyzetekkel latta el a cikket, a margora

odavéste helytelenité megjegyzéseit az ideo-
logiai verseny végére vonatkozo joslatok mel-
1¢, mig tolla majdnemhogy kiesett a kezébdl,
amikor Fukuyama ,,a nemzetkdzi kapcsolatok
altalanos piacositasara” tett utaldsdhoz ért.
Politikai titkara, John Wittingdale elmondta a
beszédiroknak, hogy Thatcher ,,mindenképpen
meg akarja cafolni Francis Fukuyama érveit.
Meélyen hisz abban, hogy a csata még nem dolt
el, és mindig vannak gonosz er6k a vilagban,
amelyek ellen fel kell Iépni”. Kiiligyekben
legalabbis Thatcher mindig ,.konzervativ” volt:
olyasvalaki, aki gyanakodva szemlélte a valto-
z4s utopisztikus vizioit.

Kiilonésen Gorbacsov miatt aggodott.
Thatcher szerette azt hinni, hogy 6 fedezte
fel a szovjet vezetdt, és rendkiviil sokat tett
azért, hogy az orosz politikus sikeres legyen.
1984-ben, amikor Gorbacsov karrierje felfelé
iveldben volt a politikai bizottsagban, Thatcher
szokatlan 1épésre szanta el magat, és meghivta
beszélgetni Chequersbe, a miniszterelnoki rezi-
denciara; emlékezetes modon igy szolt az ujsag-
irokhoz: ,,Szeretem Gorbacsov urat. Megeértjiik
egymast iizleti tigyekben.” A hazardjaték akkor
tériilt meg, amikor Gorbacsov a rakdvetke-
z6 évben a Szovjetunid vezetdje lett. A Wall
Street Journallal késziilt 1990-es interjujaban
Gorbacsov volt az, akit Thatcher ,,Az évszazad
emberének” valasztott: nem Winston Churchillt,
nem Denis Thatchert, hanem olyasvalakit, aki
egy ¢leten at kommunista volt.

A kelet-németorszagi reformfolyamat
Thatcher meglatasa szerint sajatos probléma-
kat vetett fel. A lengyelorszagi, magyarorsza-
gi vagy bulgariai tiltakozasoktol eltéren az
NDK-ban a valtozasok kdvetelését nem lehetett
egy allamon belill kezelni. A kommunizmus
altal emelt ideologiai hatar nélkiil nem volt
nyilvanvald indoka két kiilon német allam léte-
zésének. Ahogy az angol kiiligyminisztérium
megjegyezte: ,,Vegyik el az ideoldgiat, és ak-
kor marad Németorszag.” Ez minden bizonnyal
felvetette az egyesiilés kérdését; vagy — ahogy
Thatcher fogalmazott — ,,a német problémat”.
Nemzedéke sok tagjahoz hasonléan Thatcher is
Osszetett képpel rendelkezett Németorszagrol.
Csodalta Ludwig Erhardot, mint allamférfit,
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és tisztelte a Bundesbankot, amiért hatarozott
modon kezelte az inflaciot. Egyszerre volt jelen
benne a félelem a német hatalomtol és zsigere-
iben a gyanakvas a német jellem miatt. Elete
nagy részében ezek az aggodalmak eltorpiiltek
a szovjet blokk feldl érkez6 fenyegetés mellett.
Ahogy ez a veszély csokkent, tigy ¢ledtek ben-
ne Ujra Németorszaggal kapcsolatos félelmei.
Thatcher igy ir emlékirataiban a ,,német problé-
mat” targyalva: ,,Nem hiszek a kollektiv biinds-
ségben... De hiszek a nemzeti karakterben.”
Bismarck kora ota — allitia — Németorszag
,.kiszamithatatlanul ingadozott az agresszio és
az Onbizalomhiany ko6zott”. A német Angst, a
’félelem, szorongas, biintudat’ igazi gydkere az
Onismeret agonidja — jelentette ki. Tanacsadoja,
a magyar szarmazasi George Urban fel volt
haborodva Thatchernek ezen a ,korlatolt tor-
ténelem-szemléletén” (,,aki németnek sziiletett,
mindig is német marad”); mig a miniszterel-
noki kabinet {iléseinek hangulatat — Douglas
Hurd szavaival élve — ,,a német 6nzés szokasos
pocskondiazasa jellemezte”.
skeksk

1989-90 telén Thatcher lazitd sajtdinterjuk
sorozatat adta, amelyekben a német naciona-
lizmus tjjaéledésére figyelmeztetett. ,,Mirdl
sz0l az Ujraegyesités? — tette fel a kolt6i
kérdést. — Egy nép, egy nemzet.” Aldhtzta a
két vilaghaborura vald hivatkozasokat a doku-
mentumokban, George Bush-nal és Frangois
Mitterrand-nal pedig megrokdnyddést valtott
ki, amikor vilaghaborts térképeket szedett
elé a kézitaskajabol. Az 1938-as miincheni
egyezményrdl szol6 Gjsdgkivagds hatuljara egy
beszéddel kapcsolatos feljegyzések voltak ir-
va: ez talan utalas volt arra, hogy mit kért
ki a levéltarbol. Charles Powell nem tett tul
sokat Thatcher viselkedésének mérséklésére.
Ahogy 1990 februarjaban irta neki: ,,45 év ota
Németorszag eldszor kertilt elétérbe... Higgadt
és oOvatos diplomacia évtizedei utan... 6vék
az iranyitas és Kohl van kormanyridnal. Nem
lehet nem érezni a boldog felszabadultsagot...
Elérkezett a németek ideje: keziikbe veszik
sorsukat.” Powell allt a kozéppontjaban a kor-
szak egyik legtobb kart okozd eseményének:
az 1990 marciusaban megrendezett chequersi
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szeminariumnak. Thatcher torténészek egy
csoportjat — koztik Gordon Craiget, Hugh
Trevor-Ropert, Norman Stone-t és Timothy
Garton Ash-t — hivta meg, hogy vitdzzanak
Németorszagrol, Powell pedig hajmeresztd dsz-
szefoglalot készitett a megbeszélésrdl. A német
nemzeti jellegrél” késziilt beszamolo tele volt
olyan szavakkal, mint félelem, agresszivitas,
onérvényesités, megfélemlités ¢s ,,egotizmus”,
a sértések valosagos abécéjében. Még min-
dig maradtak megvalaszoland6 kérdések azzal
kapcsolatban, hogy ,.egy kulturalt és mivelt
nemzet miként engedhette meg, hogy a barbar-
sagig kimossak az agyat”; és a ,,modot illetGen,
ahogy a németek konyokiiket jelenleg hasznal-
jak... amely arra utalt, hogy sok mindenben még
mindig nem tortént valtozas”. A dokumentum
kiszivargott az Independenthez, felhaborodast
valtva ki Bonnban és megdobbenést okozva
mas fovarosokban.

A vilag vezetd politikusainak egy része
maganemberként osztotta Thatcher nézeteit.
Mitterand, aki hadifogoly volt 1940 és 1941
kozott, tartott attol, hogy az egyesités ,,azokka
a »rossz« németekké valtoztatja a németeket,
mint akik akkor voltak”. A kiilonbség a valasz-
adas mikéntjében volt koztiik. Mitterand azt
mondta Thatchernek, hogy ,,ostobasag lenne
ellenezni az ujraegyesitést... Egyikiink sem
fog hadat tizenni Németorszagnak. Tovabba,
Gorbacsov sem, nyilatkozatai alapjan itélve...
Mindent Osszevéve nem tudtak megakada-
lyozni az ujraegyesitést.” Mitterand, ahelyett,
hogy utjat allta volna az elkeriilhetetlennek,
arra jutott, hogy Franciaorszdgnak arra kell
torekednie, hogy ugy alakitsa az ujraegye-
sitést, ahogy az az érdekeit szolgalja. Ezt
a megkdzelitést vallotta az angol kiiligymi-
nisztérium is, de Thatcher ezt tal borulatonak
vélte. Ahogy Powell fogalmazott, [Thatcher]
,.nem egyezett bele sziikségképpen abba, hogy
nincs mit tenni... Arra gondolt, hogy tobb
beleszolasunk van a német ujracgyesitésbe,
mint azt Mitterand elndk hiszi.” Ez sulyos
tévedésnek bizonyult. Mitterand azt gondolta,
hogy Németorszag kordaban tartasanak leg-
jobb modja, ha egy integraltabb Eurdpan beliil
kotik meg a kezét. Thatcher ezzel nem értett
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egyet. ,,A problémat nem fogja megoldani
az [Europai Kozosség] megerésitése. Akkor
Németorszag torekvései valnanak meghatarozo
¢és aktiv tényezdéveé.” ,,Ha még szorosabban
kotddnénk Németorszaghoz”, akkor Nagy-
Britannia és Franciaorszag ,,még inkabb a ha-
tasa ald keriilne”. Az Eurdpai K6zosség ,,valhat
Németorszag 0j birodalmava”, figyelmeztette
Thatcher Bush elnokot.

Ezen a ponton Thatcher nem volt nyiltan
Europa-ellenes. Kormanya volt az egyik moz-
gatorugdja az egységes piacnak, amelyet az,
mint ,eurdpai szintii thatcherizmust” idvo-
zolt. Még az 1988-as elhiresiilt bruges-i be-
szédben is ragaszkodott hozza, hogy ,,Nagy-
Britannia nem almodozik valamiféle hangula-
tos, elszigetelt 1étezésrdl az Eurdpai Kozosség
peremén. Sorsunk Eurdpaban van.” Thatcher
ugyanakkor hevesen ellenezte a foderaliz-
must, és az az elképzelés, hogy az egyesii-
1és egy foderalizaltabb, németek altal uralt
Europat eredményezhet, egy masik ok volt
arra, hogy a lehetd leghosszabb ideig késlel-
tesse. Ahogy 1989-90 telén felgyorsultak az
események Németorszagban, Thatcher két {6
stratégidhoz folyamodott. El6szor is, probalta
a lehetd legtavolabbi jovobe tolni az egyesi-
tésrol szolo targyaldsokat. A fal megnyitasat
kdvetd napon egyszertien nem vett tudomast
az egyesitésrol szo0l6 kérdésekrdl. Még amikor
megkérdezték is, hogy ,,vajon ezzel az elkép-
zeléssel egyiitt tudna-e €lni ¢élete folyaman”,
azt valaszolta: , Ttalzottan eléresiet”. ,, Tal sok
az euforia” és ,,tul sok a német Gjraegyesités-
bél” — mondta Bushnak. Amikor a folyamat
lassitasara iranyuld diplomaciai kisérlete ku-
darcba fulladt, Thatcher egy masik taktikahoz
folyamodott: olyan hatalmi egyensulyt akart
létrehozni Eurdpaban, amely képes vissza-
tartani Németorszagot. Ez a Szovjetunio sze-
repének az Ujragondolasat jelentette. Powell
szavaival élve: ,Nem szabad elfeledkezniink
réla — bar nem mondhatjuk ki — hogy egy nap
talan sziikségiink lehet a Szovjetuniora, hogy
ellensulyozzon egy egyesiilt Németorszagot.”
Thatcher ugyanezt fejtette ki Bushnak egy te-
lefonbeszélgetésben. Németorszag, emlékez-
tette ra, ,,olyan orszagokkal van korbevéve,

amelyeket a huszadik szazadban megtamadott
vagy elfoglalt”. Az egyesitett Németorszag
mellett ,,egyediil a Szovjetunié tudja bizto-
sitani az egyensulyt a politikai felallasban”.
Busht azonban annyira felhaboritotta ez a
beszélgetés, hogy ki kellett mennie sétalni,
hogy megnyugodjon. Az elndk, figyelmez-
tették Thatchert egy memorandumban, ,,nem
tudta felfogni, miként gondolhat On az oro-
szokra mint Németorszadg elleni lehetséges
szovetségesekre”. Thatcher minddssze annyit
irt a margora, hogy ,,1941-45”, ami sokat
elarul abbdl a gondolkodasvilagbol, amely
akkoriban jellemezte.

Néha Thatcher jobban aggodott az orosz
befolyas érvényesitése miatt, mint a Kreml.
Torekvései ,,nem talaltak tal nagy tdmogatasra”
Gorbacsovnal, panaszkodott 1990 jiniuséban,
és memoarjaban kritikaval illette az orosz
elnokot azért, mert til alacsonyan szabta meg
az egyesités arat. Amikor Thatcher a Varsoi
Szerzédés fenntartasarol beszélt, nem pusztan
Gorbacsov helyzetét viselte a szivén; megpro-
balt ellensulyt tartani a jovobeni német hata-
lommal szemben. Mindazonaltal torekvései
harom akadalyba titkdztek. El9szor is, a hideg-
héabort alatt a brit kormany ismételten tdmogat-
ta az egyesiilés alapelvét. Thatcher maga adott
ki 1984-ben egy kozos nyilatkozatot Kohllal,
amelyben az allt, hogy ,,nehéz lesz a valosagos
¢és allando stabilitas elérése, ameddig a német
nemzet akarata ellenére meg van osztva. Lehet,
hogy nem vette komolyan ezeket a kotelezett-
ségvallalasokat, de képmutatas vadja nélkiil ne-
héz volt visszavonni 6ket. A masodik akadaly
az volt, hogy mig Thatcher tisztan latta a valto-
zas veszélyeit, kevésbé volt érzékeny a késede-
lem okozta kockazatokra. 1990 elejére kezelhe-
tetlenné valt a helyzet az NDK-ban. A gazdasag
kozel allt az Osszeomlashoz, a Nyugat felé
iranyuld kivandorlas fenntarthatatlan szintet ért
el: csaknem 344 000 ember tavozott a hatarok
megnyitasa ota. A keletnémet parlament szabad
valasztasait elére kellett hozni, attol tartva,
hogy idokozben dsszeomolhat az allam. Minél
bizonytalanabba valt a helyzet, annal nagyobb
volt a veszélye egy 0Osszeiitkozésnek a szovjet
csapatokkal. Felgyorsult az egyesiilés {iteme,
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nem azért, mert Kohl volt ,,a kormanyradnal”,
hanem a Kelet-Németorszagban kibontakozo
események miatt. Harmadrészt Thatcher talér-
tékelte Nagy-Britannia képességét a torténések
befolyasolasara, mikdzben alulértékelte azt a
mértéket, amellyel sajat retorikaja lerontotta
ezt a hatast. A brit nagykovet figyelmeztette,
hogy Bonnban az Egyesiilt Kiralysagot érzik
a ,legkevésbé pozitivnak a harom nyugati sz6-
vetséges koziil [az Amerikai Egyesiilt Allamok,
Franciaorszag ¢és az Egyesiilt Kirdlysag] ¢és a
legkevésbé fontosnak™.

Diplomatak szamoltak be arrdl, hogy
Bushnak nem tetszettek ,,a miniszterelnoknek
a németekre vonatkozo elutasit6 hivatkozasai”
¢és hogy az egyesitéshez vald negativ hozzaal-
las ,,csokkenteni fogja... abbéli képességiin-
ket... hogy befolyasoljuk az amerikaiakat”.
Ennek eredményeként Nagy-Britannia nem-
csak ellenségesnek tiint, ha az egyesitésrol
volt sz6, hanem tehetetlennek is. Amikor
1990 oktdéberében elindult az egyesités folya-
mata, Bush és Mitterand személyes gratulalo
tizeneteket forgattak. Thatcher nem tette ezt.
A berlini évfordulds iinnepségekre sem ment
el tiz évvel kés6bb. Ha igy tett volna, ,kel-
lemetleniil” érezte volna magat — irta. Nem
tudott ,,akkor sem és most sem ugy tekinteni
Németorszagra, mint csupan egyre a tobbi
orszag koziil”. Amint az a brit politikdban
oly gyakran el6fordul, Thatcher ugy dontott,
hogy mas orszagokat okol sajat diploméaciai
kudarcaiért. James Baker amerikai kiiliigy-
miniszter ,,gyengekezii”, Gorbacsov ,,ingado-
z6”, Mitterrand pedig ,,rossz dontést hozott
Franciaorszag ligyében”. Az igazsag azonban
az volt, hogy a sajat stratégiaja vallott minden
Iépésnél kudarcot. Nem sikeriilt megakada-
lyoznia vagy lassitania az egyesiilést; nem
kapott érdemi engedményeket cserébe; és a
német hatalomtol vald fobidja miatt Nagy-
Britannia csalddottnak és elhanyagolhatonak
tlint. Azaltal, hogy Thatcher rosszul kezelte
az egyesiilés kérdését, csak fokozodtak tamo-
gatdinak balsejtelmei itéloképességét illetéen.
A Daily Mail szerint Thatchert ,,megbénitja
a multtol vald félelem”. Thatcher mindig is
harcias vezetOként tekintett magara, aki ha-
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borut inditott a sztrajkok, a szocialistak és a
Szovjetunié ellen. Ez sikeres volt az 1980-as
évek tamadobb jellegii politikajaban; de 1990-
re egyre nagyobb riadalmat valtott ki, hogy
allandoan farkast kialtott. Amikor Thatcher
kampanycsapata Gjra Osszeiilt az 1989-es ve-
zet61 megmérettetés utan, erds szavakat hasz-
nalva szamoltak be az alsohaz hatso soraiban
ilé [kormanyzati tisztség nélkiili] képviselok
véleményérdl: ,,[Thatcher] nagyszerti volt a
nyolcvanas években, de ez a kilencvenes
évekrdl mar nem mondhato el.”
skeskosk

Ugyanakkor a konzervativizmus békés han-
gulata 1990-ben mar nem tudott fennmaradni.
A német egyesiilés felgyorsitotta az eurdpai
monetaris ¢s politikai unié felé vezeté moz-
gast, tapot adva a konzervativ toryk-nak a
foderalizmus és a brit szuverenitas elvesztése
miatti aggodalomra. A hideghaboru vége azt
is lehetéveé tette, hogy az Eurdpai Uni6 ke-
letre terjeszkedjen, megvaltoztatva a bevan-
dorlasrol szolo vitat; és ahogy aldbbhagyott
a szovjet fenyegetés, néhanyan a jobbolda-
lon mar nem annyira a kommunizmus elle-
ni védobastyaként szemlélték Europat, mint
inkdbb a német befolyas hajtomotorjaként.
Ennek eredményeként felgyorsult a modern
kori brit politika egyik nagyszabast valtoza-
sa: a konzervativ part atalakulasa egy eurdpai
partbdl az euroszkepticizmus partjava. A hi-
deghabort vége egy korszakot zart le a brit
torténelemben is, nem csak Kelet-Eurépaban.
1990 méjusaban Margaret Thatcher azt mond-
ta partja tagjainak: ,,Ahogy a szocializmus
végnapjait éli egész Eurdpaban, gy lesz ez
Nagy-Britanniaban is. Es a holnap, akéarcsak
a ma, a miénk lesz.” Ehelyett 6 maga esett
aldozatul a hideghaborts vilag elmulasanak.
1990. november 20-an, a miniszterelnoksé-
gének véget vetd vezetdi valasztas napjan,
Thatcher Parizsban volt, és a hideghaborut
lezar6 szerzodéseket irta ala. Talan nem is le-
hetett volna méltobb befejezése a torténetnek:
ahogy a kommunizmus &sszeomlott Kelet-
Europaban, ugy ereszkedett le a vasfiiggdny a
Nyugat Vasladyjére Nagy-Britanniaban.

(New Statesman)
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Zanny Minton Beddoes

Sajat vilagok
Gyakran csabito felhagyni a politikaval.
Ugyanakkor kockazatos is

Rod Dreher: Live Not By Lies (Ne élj hazug-
sagban) Sentinel, 2020, 256 oldal) cimii kony-
vének recenzidja

Egy kettészakadt vilagban a bal- és a jobb-
oldalon egyarant tobben a belsé szamiizetést
valasztjak

Rod Dreher el6tt vilagi sikerei ellenére sem lett
kedvesebb a vilag abban az allapotaban, ahogy
azt ma talalja. A harom évvel ezel6tt megjelent
Benedict Option (’Benedeki valasztds’) cimi
konyvében a vallasi tigyekrdl régota cikkezd
szerzd arr6l panaszkodott, hogy a hozz4 hason-
16 konzervativok teljes vereséget szenvedtek
Amerika kulturalis haboruiban. A liberalisok és
a konzervativok kozti erkolesi szakadék véle-
ménye szerint athidalhatatlanna valt; az isten-
hivék egyetlen reménye abban rejlik, hogy fel-
hagynak a hatalomért folytatott kiizdelemmel
és a tarsadalmi f6sodortol az nallo csaladokba
¢és kozosségekbe vonulnak vissza.

A Benedict Option bestseller lett. Széles
korben olyan meleg fogadtatasra talalt, amely
megcafolni latszott manicheista pesszimizmu-
sat. Rod Dreher azonban nem enyhitett szi-
goru 4llaspontjan. Uj kényvében az amerikai,
vallasukat megtartd keresztények helyzetét a
szovjetuniobeli masként gondolkodokéhoz, f6-
leg a hivékéhez hasonlitja. A cim, Live Not By
Lies (Ne élj hazugsagban) Szolzsenyicin egyik
— hasonl6 cimt esszéjét — idézi, aki azt mondta
honfitarsainak, hogy még ha nem is tudnak
szembehelyezkedni a szovjet rendszerrel, el
kell kertilniiik a vele vald 0sszejatszast.

Sok hivé osztja, Amerikdban és masutt,
Rod Dreher elidegenedettség-érzését. Munkéja
azonban egy tovabbi okbdl is visszhangot kel-
tett. Sokan masok, akik elhatarolodnak vilagné-
zetének tObbi részétdl, szembesiiltek az altala
felallitott alapveté valasztasi lehetOséggel a

részvétel vagy menekiilés kozott. Ez a kinzd
dilemma kiilondsen égetének tiinik a véglete-
sen kettészakadt politika koraban, bar 6sidék
ota létezik.

Oroszorszagba latogatvan Dreher tudomast
szerzett arrol, hogy becsiiletes szovjet allam-
polgarok miként probaltak elkeriilni, hogy a
kelleténél tobb koziik legyen a rendszerhez.
A tudésok korében igen népszerti volt a geolo-
gia, mivel lehetové tette, hogy a kutatok életiik
nagy részét tavoli és haboritatlan helyeken
toltsék. (A szabad lelkek tovabbi menedék-
helyének szamitottak az olyan allasok, mint a
kazanfiitd vagy az éjjeliér.) A szerzd azokhoz
is szol, akik megélték a kommunizmust és
ismerik korunk Amerikajat. Ezek a harcedzett
emberek azt mondjak, hogy van valami félel-
metesen ismerds szamukra a kiméletlen gondo-
latrendérség megjelenésében, amely életpalya-
kat tehet tonkre a tudomanyos vagy a szakmai
¢letben biintetésképpen azért, mert egyesek az
Uj dogmaktol eltéréen gondolkodnak nemr6l,
fajrol vagy a szexualitasrol.

Barhogy is értékeljiik ezt az analogiat, van
néhany alapvetd hasonlosag a két hely kozott.
Amerika Oroszorszaghoz hasonléan hatalmas,
ami azt jelenti, hogy a visszavonulas fizikailag
mindig lehetségesnek, sot szinte csabitonak
tiint, legyen szo6 akar az Idaho allambeli hegyek-
rol, akar az arizonai sivatagrol. A visszavonu-
las inditékai kozott szerepelt eltérd ideologiai
szemlélet, utopisztikus kisérletek, eszkatologi-
kus vérakozasok, a tarsadalmi vagy technikai
valtozasok elkeriilése vagy épp az efféle valto-
zasok felgyorsitdsa. Amerikaban ott vannak az
Amish kozosségek; a cari Oroszorszag tajgai és
sztyeppéi pedig olyan szakadar csoportoknak
adtak otthont, mint az Ohitiiek, akik bar teo-
logiailag konzervativak voltak, gazdasagilag
haladé nézeteket képviseltek.

Ma a Rod Dreher altal ajanlott menekiilési
formanak nem feltétleniil kell fizikainak len-
nie. Elhetiink egy tavoli szigeten, mikdzben
nyakig politikai vitdkba bonyolodunk (a szer-
z§ sajat harcat a Lousiana allambeli Baton
Rouge-bol vivja). Ezzel szemben egy a varos
szivében 1évé lakas az elszigeteltség helye
lehet, amelyet intellektualis vagy jarvanyiigyi
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okokbol valasztunk. Szamos modern demok-
racidban pedig sok liberalisan gondolkodd
ember kisértést érzett arra, hogy otthagyja a
politikai és tarsadalmi fésodort, akar hely-
valtoztatds utjan, akéar anélkiil. Ez leginkdbb
szembe6tld modon a viszallyal teli Amerikara
¢s a brexit-érat megél6 Nagy-Britanniara igaz.

Anthony Barnett demokraciaval foglalkozo
angol ir6, Anglidban és Amerikdban egyfajta
visszavonulasi hangulatot figyel meg az id6-
sebb, baloldali bedllitottsagu emberek korében:
az Otven év felettiek az aktiv politikabol vissza-
vonulva olyan ideoldgiatél mentes szenvedé-
lyeknek hodolnak, mint példaul a kertészkedés.
Szerinte az indittatds nem annyira a fatalizmus-
bol, mint inkdbb abbdl a tudatbol ered, hogy
a cs6dot mondott rendszer helyrehozatala egy
fiatalabb, romlatlan nemzedék dolga kell le-
gyen. A régi kohorsz ,,tudja, hogy 6k is ludasak
voltak a dologban”.

A visszavonulas ¢s az elmélkedés egészséges
valasz a populizmustél megfenyitett liberalis
szellemt aktivistaknak, vélekedik Hugo Dixon,
a brexit ligyében tartandé masodik népszava-
zasrol szolo kampany egyik vezetdje. El kell
gondolkozniuk azon, hogy az emberek miért
utasitottak el a régi politikai vezetési stilust
olyan elvont értékek kedvéért, mint a jelentés
¢s a kozosség. Tovabba nem 6k az egyetlenek,
akik elhagyatottnak érzik magukat, vagy ez
id6 szerint politikailag otthontalannak. Linda
Bilmes, a Harvard egyik kozpolitikai profesz-
szora, aki tagja volt Bill Clinton kormanyanak,
ramutat a mérsékelt republikdnusok kadereire,
akik arra kényszertiltek, hogy feladjak a harcot.
Az elnoki szeékért zajlo kiizdelem — a végkime-
neteltdl fliggetleniil — némelyeket belsd szam-
lizetésbe taszithat Amerikaban.

Székratész esete

A konzervativok egy biztonsdgos helyre vagy-
nak, hogy Osszehdzasodhassanak és sajat be-
latasuk szerint nevelhessék a gyerekeiket; a
liberalisok egy nyugodt helyet keresnek, ahol
sebeiket nyalogathatjak: az emberek egy masik
kategoridja talan mast taldl aggasztonak — a
tarsadalmi kohéziora gyakorolt hatast akkor,
amikor a kidbrandultak visszavonulnak. Az
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egyik veszély az, hogy az arénabol valo kime-
nekiilésiik szabad terepet kinal majd a megal-
kuvoknak és a cinikusoknak, illetve, hogy a
politika egyre romlottabba valik. Emellett az
aggodalom mellett ott van még a személyes
erkdles régota fennalld kérdése. Ha mély meg-
gy6z0désiink, hogy rossz a fennalld rendszer,
jogunk van-e kiszallni, ahelyett, hogy inkabb
tovabbra is részt vennénk a munkaban és a
valtozasért dolgoznank?

A Nyugatot formald filozéfiai aramlatok
koziill az egyik nagy hatassal bird iranyzat
nemcsak a nyilvanos vitakban vald részvétel
jogahoz, hanem annak kotelességéhez ragasz-
kodik. A nagy angol-ir teoretikus, Edmund
Burke allitolag arra figyelmeztetett, hogy a
rossz fog uralomra jutni, ha a jo emberek
félreallnak. Nem kell totalitariusnak lenniink,
hogy helyénvalonak érezziik Karl Marx azon
mondasat, miszerint a filozéfusoknak meg kell
valtoztatniuk a vilagot, valamint meg is kell
értenitik azt.

Ujabban a német gondolkodok frankfurti is-
kolajanak néhany tagja, mint példaul Theodor
Adorno, az Egyesiilt Allamokban talalt mene-
déket a nacizmus el6l; a modern tarsadalomra
¢és populista kultarara vonatkozé kritikajuk
azonban, annak minden homalyossaga el-
lenére, gyakorlati haszndlatra volt szanva,
nem pedig a puszta megfigyelést szolgalta.
Elgondolasaik valosziniileg segitettek a ha-
borti utani német kultara formalodasaban,
¢és annak ujabb totalitarius kisértések elleni
immunizalasaban.

Bizonyos koriilmények kozott valtoznak a
szamitasok. Az elébbi masként gondolkodok,
akikkel Rod Dreher talalkozik, ragaszkodhatnak
ahhoz, hogy a szovjet rezsim nem kinalt moz-
gasteret a fejlédéshez. A legtobb, amit tehettek,
a sajat integritasuk megdrzése volt — és ez mar
onmagaban egy mélyrehatd erkdlesi kinyilat-
koztatassal ért fel, amely kemény megtorlast
vont maga utan. Barmennyire haragtarto is lenne
Amerika és a tobbi demokracia, tényleg elértek
volna mara egy hasonl6 pontra? Végiil is, azok,
akik visszariadnak a nemzeti politikatol, alter-
nativ megoldasok pazar kinalataba vethetik bele
magukat — az onkéntes csoportoktdl és a helyi
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polgari kezdeményezésektdl a természetvédelmi
mozgalmakig, nem beszélve a szdlasszabadsag
gyakorlasanak online és egyéb formairol.

Mint ahogy az lenni szokott, a vilag elsd
okori Athénban a részvétel mértéke és a visz-
szavonulds ara. Sok athéni nehezményezte a
varos legbolcsebb emberének, Szokratésznak a
politika iranti nyilvanval6 kozonyét; néhanyan
azt allitottdk, nem is elitélendd mddon, hogy
gi idészakai szamara egyengette az utat.

A perében, amelyben felhanytorgattdk élete
fontosabb eseményeit, Szokratész hangsulyozta,
hogy tavolrol sem volt kozombos a véros joléte
irant. Egyszerlien csak ugy dontott, hogy par 1é-
péssel hatrébb all, és polgartarsait egyszerd, kinos
kérdések feltevésével hivja ki, és ezaltal — akar
egy bogoly — arra 6sztonzi 6ket, hogy bolcsebben
cselekedjenek. ,,Szokratész nem volt kvietista”,
mondja a brit Paul Cartledge, az 6kori demokra-
cia egyik szakértdje. Az volt a gond, hogy némely
honfitarsa ,,a vallashoz hasonldan, ugy tekintett a
politikara, mint olyasmire, amit nyilvanosan kell
miivelni, ha egyaltalan muvelték”.

A mai képviseleti demokracia kénnyebben
alkalmazza a gondolkoddk ¢és cselekvok, a
szereplok ¢és megfigyelok, a résztvevok és
tartozkodok kozt a munkamegosztast. Sok al-
lampolgar még a szavazas iranti minimalis
elkotelezettséget is keriili. Azok azonban, akik
tavol maradnak, mindig is szembesiilni fognak
azokkal a kellemetlen kérdésekkel, hogy vajon
a szintér elhagyasa volt-e az egyetlen modja
annak, hogy elveiket érvényesitsék.

(The Economist)

Anne Pinto-Rodrigues

Menedékhelyként szolgald kabat: Bas
Timmer dizajner hajléktalanok szamara alkot

Bas Timmer holland ruhatervezé egyes munkait
latva volt mar, aki elsirta magat. Ezek azon-
ban tobbnyire az 6rom koénnyei voltak. Amikor

Timmer a dél-afrikai Fokvarosban jart, talalkozott
egy ndvel, aki felnottként az utcan lakott, gyakran
kellemetlen, rossz koriilmények kozott, hidegben.
Fogyatékossaga ellenére, valahogy mégis sike-
rilt boldogulnia. Bar Timmer keveset tehetett a
nd életkoriilményeinek megvaltoztatasaért, némi
meleget fel tudott kinalni neki. Megajandékozta
egyik mivével — egy sajat tervezésii, Sheltersuit
(menedékruha’) nevii sz€l- és vizallo dzsekivel
— és megtanitotta a hasznalatara. Amikor Timmer
néhany nap mulva visszament hozz4, a nd elsirta
magat. ,,Végre melegben volt és jol érezte ma-
gat”, meséli a tervezo.

2014 6ta tobb mint 12 000 ilyen ruhadarabot
osztott szét Timmer alapitvanya, a Sheltersuit
Foundation; jollehet egyik taldlkozésa sem volt
ennyire meghat6, mint a fokvarosi. A Sheltersuit-
ruhakat hajléktalansagban €16 embereknek osztot-
tak ki Hollandiaban, Gérogorszagban Leszboszon,
Bosznia-Hercegovinaban Szarajevoban, a skociai
Edinburgh-ban és Londonban, valamint New
Yorkban, Chicagoban, San Franciscoban és az
Egyesiilt Allamok néhany tovabbi varosaban.
Az alapitvany ingyen adja a ruhazatot a sziik-
séget szenvedOknek. Mig a Sheltersuit nem or-
vosolja gyokerében a hajléktalansagot, alapvetd
kényelmet nyujt azoknak, akik az utcan élnek.
,Minden emberi lény megérdemli a meleget, a
védelmet és a méltdsagot” — mondja Bas Timmer.
A Sheltersuitnak része egy halozsak, amelyet a
dzseki also széléhez lehet csatolni, és amely a test
egészének védelmet nyjt zord iddjaras esetén. A
kiilseje kivaldo mindségli maradék satoranyagbol
késziil, amely a TenCate Outdoor Fabrics cég
adomanyabdl szarmazik, mig a belseje altalaban
régi, fesztivalokon odaajandékozott vagy Gssze-
gyijtott halozsakokkal van bélelve, amelyeket
kitisztitottak. ,,Képzeljiik el, hogy hajléktalanként
kell élniink a holland télben, odakinn kell alud-
nunk a dermesztd hidegben ¢és szakadd esében”,
mondja Timmer. Meleg idében t6rténd hasznalat-
ra tervezett egy konnyebb ruhavaltozatot is, amit
Shelterbagnek ("menedékzsaknak’) hivnak.

Személyes indittatas

Timmer 2014-ben érzett 6sztonzést a Sheltersuit
kifejlesztésére, amikor két kedves baratjanak
apja kihtilés kovetkeztében meghalt az utcan.
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Zimmer akkoriban kezdett el meleg téli holmik
tervezdjeként dolgozni, és sziikségét latta egy
olyan termék kifejlesztésének, amely elejét veszi
az ilyen értelmetlen haldleseteknek. ,,Megvoltak
a kezdeti aggodalmaim, de édesanyam bato-
ritott, hogy hallgassak a szivemre. Az 6 indit-
tatasara terveztem az elsé Sheltersuit ruhat.”
Timmer elmondasa szerint sziileitl 6rokolte
kreativitasat és vallalkozoi szellemét, akik mind-
ketten a textiliparban dolgoztak.

Hollandidban kozel 40000 valtozo életko-
riilmények kozt €16 ember van utcan alvo haj-
l1éktalanként regisztralva. Legtobbszor a sze-
génységgel magyarazhatd, de szamos esetben
mentalis betegségrol van sz6. Ebben a szamban
nincsenek benne a fiatalok, akik nem hajlandok
hajléktalanként regisztralni avagy menedékkeé-
rok, akik nem kaptak menedékjogot.

A vilagjarvany idején égetden sziikségessé
valt, hogy még tobb féréhely legyen a krizis-
kozpontokban: mig ez utébbiak nem akartdk,
hogy az emberek az utcan aludjanak, egysze-
rien nem volt elég hely a szallon. A krizis-
kozpontok kezdték el igényelni a Sheltersuit
oltozeteket, hogy védjék azokat, akiket nem
tudtak elhelyezni.

Az valt a legfontosabba, hogy ott adjunk
menedéket a hajléktalanoknak, ahol van-
nak” — mondja Timmer. 2020 marciusa 6ta a
Sheltersuit Foundation kdzel 2000 Sheltersuitot
¢és Shelterbaget osztott ki Hollandiaban és
Dél-Afrikaban az otthontalanoknak. Jelenleg a
Sheltersuit Foundation két gyartdiizemet mii-
kodtet: az eredeti gyarat Enschedében és egy
ujabbat Fokvarosban, azonkiviil 0j tizleti kap-
csolatokat épit ki az Egyesiilt Allamokban,
az Egyesiilt Kiralysagban és Ausztralidban. A
holland gyartéegység 14 alkalmazottat foglal-
koztat, akik legtobbje menekiilt vagy olyas-
valaki, aki maga is megtapasztalta a hajlékta-
lanségot. ,,Minden adomany, ami a Sheltersuit
Foundationhoz érkezik, a ruhakészitok fizeté-
sére megy. A szakképzés mellett holland nyelv-
tanfolyamot is biztositunk szamukra, és segit-
jiik beilleszkedésiiket a holland tarsadalomba”,
meséli a tervezd. A dél-afrikai gyartoegység hét
helyi varronét foglalkoztat, akiknek legtobbje
tudja, mit jelent allas és fedél nélkil lenni.

Val6sag « 2021. februar

127

»Amikor az elsé 250 ruha kisérleti gyartasat
befejeztiik Dél-Afrikaban, az egyik varrond
zokogni kezdett. Elmondta, hogy végre elég
pénze van, hogy cip6t vegyen a fianak, hogy
az focizhasson. Képzeljék csak el, hogy milyen
mértékben megsokszorozhatoé ez a boldogsag,
ha a megfelel6 tizlettarsakkal 1éplink kapcso-
latba” — mondta Timmer.

A termelés felgyorsitasa

Hollandiaban egy Shelterbag eldallitasi kolt-
sége az egyharmada egy Sheltersuiténak, ko-
rillbeliil 100 eurd (120 dollar). Dél-Afrikaban
a zsak 30 euroért készithetd el. ,,Egy olyan
orszagba kellett menniink, ahol alacsonyabbak
a termelési koltségek, hogy nagyobb tételekben
folytathassuk a gyartdst” — mondja Timmer.
Miutan kistizemi keretek kozt iizleti kapcso-
latba lépett a UNICEF-fel, a Voroskereszttel
és mas vilagszervezetekkel, most reményei
szerint fokozatosan képes lesz nagyobb igé-
nyeknek is eleget tenni.

Femke van Stratum kommunikécios tanacs-
ad6 a Sheltersuit-modellt értékelte a pszicho-
16giabol és kommunikacios tudomanyokbdl irt
szakdolgozatanak részeként a hollandiai Twente
egyetemén. ,Kutatdsom soran Ugy talaltam,
hogy altalaban kedvezd fogadtatasban részestilt
a szocialis munkasok korében a hajléktalan em-
bereknek kiosztott Sheltersuit-ruha. Aggalyok
meriiltek fel azonban azokkal kapcsolatban,
akik kereskedtek a ruhadarabbal. A kockazat
csokkentése érdekében a szocialis munkasok azt
javasoltak, hogy csak azok kapjanak a ruhabol,
akik nem tudnak a menedékhelyen aludni, mert
példaul kutyajuk van, vagy akik kiilonb6z6
okokbdl nem akarnak egy ilyen helyen aludni.”

Egyiittmiikodésen alapulé elképzelés

Valaszul a Sheltersuit kozvetlen terjesztésével
kapcsolatos aggalyokra, Timmer egy Uj kisér-
leti program inditasat tervezi, amelyet egy hol-
land segélyszervezettel és helyi hajléktalanokkal
folytatott megbeszélések utan fejlesztettek ki.
Ebben a modellben a menhelyeknek tovabbra
is a tulajdondban maradnak a ruhdk, és esetle-
gesen nyomkovetdkkel lathatjak el azokat, hogy
figyelemmel kisérhessék és ellathassak az utcan
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¢éloket. ,,Szeretnénk Ujraértelmezni, hogy mit
jelent a »menedékhely« fogalma egy hajléktalan
szamara — mondja Timmer. — Az a célunk, hogy a
[Sheltersuit] inkabb szolgaltatds, semmint termék
legyen.” Ez segitheti a menhelyeket, hogy kapcso-
latot épitsenek ki az raszorulokkal. ,,Azt szeretném,
ha a Sheltersuit eszk6zz¢ valna a hajléktalanok

A Time magazin nemrégiben ismerte el Bas
Timmert mint a 2020-as évi Next Generation
Leaders (a ’kovetkezd nemzedék vezetdinek’)
egyikét. ,,Szeretnék megvédeni minden haj-
lIéktalant a vildgon, mégpedig tarsadalmi ¢és
kornyezetvédelmi szempontbol felelds modon”
— mondta a tervezd.

(The Christian Science Monitor)
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A Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat és havi folydirata, a Valosag a Magyar Miivé-
szeti Akadémia tamogatasaval ismeretterjeszt cikkpalyazatot hirdet. A palyazok kore
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A palyazatot két témakdrben lehet benyujtani:

1.) ,Eucharisztikus vilagkongresszus”: a palyazok ebben a kategériaban az 1938. évi
— Budapesten megrendezett — XXXIV. Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszus torténel-
mi, tarsadalmi, mivészeti emlékezetét bemutatd tudomanyos ismeretterjesztd tanulma-
nyokkal palyazhatnak.

2.) ,,Molnar Tamas”: a palyazok ebben a kategoriaban a 100 éve sziiletett magyar filozo-
fus, Molnar Tamas (1921-2010) munkassagat atfogoan, vagy munkassaganak valamely
teriiletét, esetleg kapcsolddo teriileteit bemutatd tudomanyos ismeretterjeszté tanulma-
nyokkal palyazhatnak.

A palyazok a két témakor szerinti kategoriaban a tarsadalomtudomanyokhoz kapcsolo-
do, figyelemfelkeltd, a széles nagykozonség szamara irott, a Valdsag stilusaban késziilo
cikkel palyazhatnak. Egy palyazo tobb témakdrben és tobb cikkel is nevezhet, illetve egy
cikket tobb szerzo6 is jegyezhet. A cikk terjedelme: 3050 ezer n (szokdzdkkel). Ebbe
beleértendd a (nem kotelezo) jegyzetanyag leiitésszama is. A cikkekhez korlatozott mér-
tékben kép vagy abra, tablazat, grafikon, egyéb illusztracio is csatolhato.

Palyazni csak eredeti, mashol még nem kozolt, illetve mashova kozlésre be nem kiil-
dott cikkel lehet. A palyamiiveket a Valosag szerkesztdsége altal felkért zsiiri biralja el.
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csak az abra helyét, cimét kérjik feltlintetni. A szerkesztoség jogot formal arra, hogy
mind a dijazott, mind a dijazasban nem részesiilt, de kozlésre alkalmas cikkeket — a szer-
z0ikkel egyeztetett szerkesztés utan — megjelentessék. A palyazat bekiildéi a palyazaton
vald részvétellel egyben hozzajarulnak cikkiik online kozzétételéhez is a lap internetes
feliiletén (http://www.valosagonline.hu).

Kérjiik, hogy a palyazo a cikk végén tiintesse fel nevét, levélcimét, e-mail-cimét, tele-
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