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KUN MIKLOS:

A ,pragai tavasz” alkonya

(A ,, kezdeményezé csoport”) Az 1968-ban uralmon 1évé szovjet vezetdk, a ,lenini
Politbiironak” nevezett grémium tagjai — akiknek egyébként kivétel nélkiil az 1937/1939-
es ,,nagy terror” tisztitotta meg az utat a hatalomhoz Sztalin uralma alatt — szokatlan mo-
don sokaig vivodtak, miként akadalyozzak meg, hogy az eurdpai térségben stratégiailag
rendkiviil fontos Csehszlovakia kicsusszon a keziikb6l. Szamtalan kozhely elhangzasat ko-
vetden a politikai bizottsag 1968. marcius 21-i tandcskozdsan Alekszandr Selepin kemény
megoldast javasolt: ,.Fel kellene késziilni a radikalis modszerekre. Novotnyt valdszintileg
mar nem lehet megmenteni, am amig megvannak — 6, Lénart, Lomsky — el kell érni, hogy
még (a kdzponti bizottsag. — K. M.) tanacskozasaig forduljanak hozzank segitségért. Hogy
minden esetre itt legyen nalunk a kérésiik. Az vilagos, hogy segiteni kell. Ez a segitség
mindenkit kijozanit, mindenekel6tt az ellenségeinket.”

A partapparatus fiatalabb nemzedéke korében népszerti, feltiinden okos €s ravasz po-
litikust személyes szempontok is vezették. Selepin ugyanis alig néhany honappal korab-
ban sulyos vereséget szenvedett a hatalomért folytatott harcban a Brezsnyev-csoporttol.
Szamara a csehszlovakiai rendteremtés perspektivaja ijboli elotérbe kertilést jelenthetett.
Amig a politikus tarsai kétségbeesetten, tehetetleniil spekulaltak a Pragabol érkezo ag-
gasztd hirek hallatan, § szinte vérszemet kapott.” ,,Az ottani kalamajka jol johetett volna
szerény személyemnek” mesélte nekem jo két évtizeddel késébb, moszkvai otthonaban.

Selepin ekkor mar rancos, keserti, 6sszetoporodott nyugdijas volt, akirdl senki nem hitte
volna, hogy KGB elnokként valaha 6 miikodtette ,,a Cég” vilagszerte rettegett gépezetét.
Bezsnyevvel és mas befolyasos partvezetokkel 1964 oktoberében hidegvérrel részt vallalt
joakaroja, Nyikita Hruscsov puccszerti elmozditasiban. Am ez a latvanyos diadal pirrusz-
szi gy0zelemnek bizonyult a szamara. Cstfosan alulmaradt a Hruscsov orokségéért folyod
kiizdelemben, mivel a politikai bizottsag ,,0regjei” veszélyessé vald potencialis zsarnokot
lattak benne.’

,,Alig vartam, hogy 1968 tavaszan a Politbiir6 ram bizza a csehszlovakiai rendteremtést,
de a lapok jarasa nem nekem kedvezett”, emlékezett Selepin kesertien. ,,A nehéz helyzetbe
kertilt Brezsnyevnek elvben kellett az élettapasztalatom meg a kivalo szervezékészségem.
Am vilagéletében az aljassagig irigy ember volt. Tartott attol, hogy ha elmegyek Pragéba,
ahol Komszomol-vezetdként valaha legalabb két tucatszor megfordultam, gyorsan ¢€s ala-
posan rendet teszek. Nem akarta, hogy sikeriiljon nekem! Ezért ez a kutyaiit6 inkabb maga
vette kézbe Dubcek megrendszabalyozasat. Ami eltartott vagy egy évig. Kozben pedig csa-
patokat kellett vezényelniink Csehszlovakiaba. De még 1968 augusztusaban sem mehettem
a tabornokokkal, civil tanacsadoként. Pedig eredetileg megbeszéltem ezt Brezsnyevvel.
Meégis Kirill Mazurovot, az egykori belorusz partizant kiildték helyettem. Holott ha mar
egyszer nyakig voltunk a slamasztikaban, akkor Pragaban nem partizankodni kellett volna!
Ha rajtam mulik, hatalmi szoval lecserélem az egész akkori csehszlovak vezetést, amely
még arra sem volt képes, hogy egy hasznalhatd behivolevelet kiildjon nekiink. Azok a
,Név nélkili” iromanyok, amelyek az ¢ neviikben a Pravddban napvilagot lattak, részben
Brezsnyev titkarsdgan késziiltek, alig néhany nappal a bevonulasunkat elétt...”*

Selepinnek sokban igaza volt: a ,testvéri” orszagok katonai akciojat legitimalo iratok
egy része valoban az SZKP kozponti bizottsaga berkeiben keletkezett. Moszkvaban for-
ditottak le dket cseh nyelvre, és valamikor augusztus kdzepén KGB-s futarokkal kiildték
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Pragaba, hogy kéznél legyenek. Segélykérd cseh és szlovak nyelvii iratokban ennek ellené-
re nem volt hidny a Kreml irodaiban 1968 kés6 nyaran. Féleg also- és kozépszintrdl a be-
hivélevelek csak tigy aradtak Csehszlovakia kiilonb6zo részeibdl a pragai szovjet kovetség
meg a pozsonyi fokonzulatus cimére. Eleinte jajveszékeld siramokra emlékezettek, ame-
lyek egy részét valoban szovjet diplomatak, hirszerzék diktaltak a CSKP veterdnjainak, a
munkésmilicia tagjainak, legtobbszor pedig egyszer(i embereknek.’

A szovjet kovetségre befutd leveleket még Pragaban rendszerezték. Azok az irdsok,
amelyekben nem csak elkeseredett szidalmak, hanem konkrét, vagy azoknak vélt adatok
szerepeltek a Csehszlovakidban uralkodo ,,kdoszrol” meg az ,.ellenforradalmi veszélyrdl”,
olykor Brezsnyev titkarsagan, mas moszkvai féhivatalokban kotottek ki, majd alfabetikus
sorrendben a levéltarba keriiltek. De ha kellett, elovették a gytijteményt. Ez tortént példaul
a szovjet-csehszlovak 1968. julius végi dgcsernydi targyalasokon. ¢

(Jelentkeznek az ,, egészséges erck”) Egy id6 utan azonban olyan behivolevelek keriiltek a
szovjet felsd vezetés asztalara, amelyekben magas rangu cseh és szlovak politikusok ese-
deztek a ,testvéri tankok™ minél elobbi érkezéséért. Megesett, hogy csupén a sajat neviik-
ben irtak. Maskor azonban az 1968 kora nyaran még szétzilalt, egymas irdnt bizalmatlan
Moszkva-barat politikusok, vagy ahogy magukat nevezték, az ,,egészséges erok” kisérletet
tettek, hogy egységes eréként 1épjenek fel. Ennek eszkoze volt a ,,behivolevelek” irasa.

A legelsé behivolevelek kiilonds modon maig nem keriiltek eld6. Megbizhato forra-
sokbol azonban tudjuk, kik voltak a szerzdik. Egyikiikk Antonin Kapek, a miiszerészbdl
lett gyarigazgatd, aki Dubcek hatalomra keriilése utan bekertilt a part elndkségébe — bar
nehezményezte, hogy csupan pottagként, szavazati jog nélkiil. Ot kovette az épitdmun-
kas multjaval gyakran kérkedé masik elndkségi tag, Drahomir Kolder, a Novotny elleni
szervezkedés egyik korabbi motorja. A pragai események fontos szovjet szemtanuja, Ivan
Udalcov kovettanacsos szerint e két befolyasos politikus kiilon-kiilon megfogalmazott
»egészen konkrét” behivo levele legkésobb julius kozepén keletkezett, miutan a CSKP
vezetése megtagadta, hogy részt vegyen a reformpolitikat elmarasztald 6t ,testvérpart”
varsOi tanacsozasan.

Udalcov szerint Gjabb masfél honap mulva Kapek még egyszer lepotydgtetett orosz
irogépén egy terjengds levelet, amely konkrét segélykérést tartalmazott.” Kolder pedig az
intervencio eldestéjén néhany alkalommal személyesen vitte be elképesztéen rossz orosz
nyelven megirt feljegyzéseit a pragai szovjet kdvetségre, ahova az ,.egészséges erok”
— vagy ahogy 1968 kés6 nyaran Moszkvaban elnevezték dket, a ,,kezdeményez6 csoport”
—néhany més hangadojahoz, igy Alois Indrahoz és Oldrich Svestkahoz hasonléan — idérél
idére betért lerészegedni.®

A labilis lelkiileti, izgaga és meglehetdsen primitiv Kolder neve egyébként Gjabban alig
szerepel az 1968-as ,,pragai tavasszal” foglalkozo szakirodalom lapjain. Talan csak Zdenek
Mlynarz memoarja foglalkozik vele akkori sulyanak megfeleléen. Egyébként Kolder, aki
1968 nyaran szabalyosan konyorgott, hogy szovjet csapatok szalljak meg hazajat, alig ha-
rom honappal kordbban a cseh ¢s szlovak dogmatikus politikai elit kdrében még nem szami-
tott keményvonalasnak. Az utca embere is tudta, milyen fontos szerepet jatszott 1967 utolsé
honapjaiban a Novotny elleni szervezkedésben. Egészen 1968. marcius végéig Alexander
Dubcek is uigy érezte, hogy emberileg feltétleniil tamaszkodhat Kolderre, aki raadasul a re-
formfolyamat legfontosabb alapvetését, az akcidprogramot elkészitd bizottsag elndke volt.’
A hattérbe szorult dogmatikus pragai politikusok, akik szivesen becsmérelték a reformere-
ket — de egymast is — a szocialista orszagok diplomatai eldtt, elujsagoltak Cservonyenko
nagykovetnek. ,,Kolder ugyan reformernek vallja magat, de nem reménytelen eset...”
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Drahomir Kolder felfogasaban szinte napok alatt kdvetkezett be a valtozas: alighanem
a ,,hatok” 1968. marcius 23-24-ei drezdai tanacskozasat kovetden. Erre az 0sszejovetelre
Varsoi Szerz6dés orszagai szamara fontos gazdasagi kérdésekrdl esik majd szd. A leg-
nagyobb titokban eldkészitett tandcskozas eldestéjén sem szivargott ki, hogy ehelyett
Alexander Dubgek és pragai hiveinek biralatara késziilnek a résztvevok. "

Hasonl6 helyzetben Dubcek altalaban falfehérré valt, a torkat siras fojtogatta, s6t néha
idegrohamot kapott. Ha gy érezte, nem tudja elharitani a tamadasokat, gyakran megba-
nast szinlelt, hogy konnyebb legyen kicstiszni kritikusai markabol. Am 1968 marciuséban,
Drezdaban nyugodtnak és erdsnek érezte magat, mert bizott az igazaban. Pokerarccal vé-
gighallgatta a , testvéri orszagok™ vezetoit. Még firkalt is, egy nemrég latott jéghoki meccs
jeleneteit rajzolta. !

Mig Dubcek mar-mar a gy6ztes érzésével érkezett haza Drezdabol, a CSKP egyes
szami vezetGjét utjara elkisérd Dragomir Kolder nem titkolta kétségbeesését. O, aki a
Novotny-ellenes tabor ,,erés emberének™ szamitott, ett6l kezdve ugyanis lehetetlennek tar-
totta a Szovjetunidval és a szocialista orszdgokkal valo tovabbi ,,konfrontaciot”. A mindig
jol értestilt szovjet diplomatakhoz gyorsan eljutott a hir, hogy Kolder megijedt, és — féleg
emiatt — hajlandonak mutatkozik kdpenyeget forditani. Ett6] kezdve rendszeresen meghiv-
tak, ebédeken és ,,barati beszélgetéseken” igyekeztek 6t megdolgozni.

1968 aprilisaban Koldernek szovetségese is akadt Alois Indra személyében, aki ko-
rabban ugyancsak jo viszonyt apolt a neves cseh reformerekkel, és tiintetéen kozeledett
Dubcekhez. Indra éppen az utdbbi javaslatara lett 1968 aprilisaban a partapparatus szerve-
z¢ési munkajat iranyitd kdzponti bizottsagi titkar. Marpedig ez a beosztas kulcsfontossagu
volt a korabeli mozgalmi hierarchidban.'> A szovjet diplomatak és kagébések szadmara
Indra ezutan még fontosabb célszeméllyé valt — annal is inkabb, hogy feltehetéleg mar az
1960-as évek eleje ota szoros kapcsolatban allt veliik. Sikeriilt is rabeszélnitik, hogy elta-
volodjon Dubcektdl. Dragomir Kolder és Vasil Bil’ak mellett igy Indra lett az ,,egészséges
erdk” igazi emblematikus figuraja. Veliik egyiitt, az elsok kozott hajlandonak mutatkozott
14, hogy elfogadja az 1956-ban Magyarorszagon egyszer mar kiprobalt ,,sebészi beavatko-
zas” alkalmazasat hazajaban.

Az egészséges erok” tabora egyre népesebbé valt Pragaban és Pozsonyban 1968. majus
végeén, amikor a CSKP kdzponti bizottsaga Dubcek javaslatara szeptember 9-ére dsszehiv-
ta a rendkiviili XIV. partkongresszust. A reformfolyamat hivei ugyanis biztak benne, hogy
a tanacskozas erdsebb legitimitast nyjt a szamukra, hiszen a kdzponti bizottsag, az or-
szagos ¢és helyi part- és allami intézmények tele voltak a dogmatikus visszarendezés aktiv
vagy titkos hiveivel. A rendkiviili kongresszustol azt vartak, hogy segitsen a reformereket
megszabaditani ettdl a ballaszttol.

A hatalmon 1évok koziil viszont nagyon sokan panikba estek erre a hirre. Attol tartot-
tak, hogy a rendkiviili kongresszuson a szokasos tisztljitas soran elveszitik allasukat. Es
valdban, a tanacskozast elokészité regiondlis konferencidkon a népszertitlen dogmatikus
politikusok a szdmukra szokatlan, nyilt [égkorben valoban sorra vereséget szenvedtek. Az
»egészséges er6k” egyik ideologusa Antonin Kapek igy foglalta ezt 6ssze:”a part rendki-
viili kongresszusanak 6sszehivasa elhamarkodott és hibas 1épés volt annak ellenére, hogy
a kongresszus legfontosabb feladataul a személyi kérdések rendezését hataroztak meg. (...)
az elndkségen beliili vitakat — a sajtoban, radidban, televizidban folyé vitdkhoz hasonldan
— az egyes elnokségi tagok lejaratasa, kompromittalasa és a multban végzett tevékenysé-
giik tisztdzasara, magyarazasara iranyulo torekvések jellemzik. (...) fokozddnak az allam-
ellenes, Szovjetunio-ellenes és a szocializmus-ellenes megnyilvanulasok. A belpolitikai
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helyzetet sulyosbitja a kiillonbdzd partok, csoportok aktiv szervezkedése is. (...) A kiilon-
boz6 allamellenes €s szocializmus-ellenes megnyilvanulasokra elsésorban azért keriilhet
sor, mert komoly problémak vannak a beliigy és a honvédvég teriiletén. A beliigyi egysé-
gek és a renddrségi apparatus teljes mértékben dezorganizalt, tekintélye elveszett és igy
nem képes rendet teremteni. Egyediili iit6képes erdnek a Munkasdérséget (munkas miliciat)
tartjak, amelyre jelenleg a munkashatalom megvédése szempontjabol szamitani lehet”."

Akik igy érzékelték az orszagban zajlo, hatalmas pozitiv energiakat felszinre hozo de-
mokratikus reformfolyamatot nem tekintették hazaarulasnak vagy erkolesi biinnek, hogy
1968 nyaran szovjet diplomatak tanacsara, vagy sajat szakallukra segélykérd levelekkel
bombaztak Moszkvat. Amikor pedig kivansaguk teljesiilt, 6rommel hallgattak a hazéajuk
foldjét taposo lanctalpak jellegzetes csikorgasat.

(Jelentések Budapestre) 1968 majusaban a KGB csehszlovakiai ligyndkei a szovjet kdvet-
ség munkatarsaival és katonai hirszerzokkel kardltve terjedelmes gytiijteményt allitottak
Ossze a Kreml részére a Csehszlovakiaban terjedd ,,lopakodé ellenforradalomrol”. A ma-
gyar kdvetség és a pozsonyi fokonzulatus munkatarsai hasonld tevékenységet végeztek.

A Pragabdl és mashonnan érkezett titkos jelentések rendkiviil informativak voltak.
Amikor példaul hatalomra keriilését kovetéen Dubcek hazahivta Romaniabol Cestmir
Cisar volt mivel6dési minisztert, hogy a pragai partkdzpontban atvegye az oktatasi, kul-
turalis és részben ideologiai kérdések iranyitasat, Budapestrél jellemzést kértek a libera-
lis nézeteire biiszke politikusrol, akirdl tudtak, hogy nagykovetként szamiizetését tolti a
romén févarosban.'* A bukaresti magyar nagykovet igy irt rola budapesti feletteseinek:
,Levaltasat a kormanybol fegyelmezetten viselte el, de nem titkolta, hogy nézetei nem
valtoztak. Tovabbra is nagyobb alkotasi szabadsagot tartja sziikségesnek, veszélyesnek
itélve, hogy a part a csehszlovak irok, miivészek legjobbjaival allando fesziilt viszonyban
legyen. (...) Hatarozottan ellenezte az adminisztrativ beavatkozast a kulturalis életbe. (...)
Emlitést érdemel, hogy kozépiskolait Franciaorszagban, Dijonban végezte dsztondijasként
a 30-as évek kdzepén. Nevelésében ez kétségteleniil szerepet jatszott. De nincs sz6 arrol,
hogy ez valamiféle nyugatimadatban jelentkezett volna. (...) Cisaf elvtars személyében
jozan gondolkodasu, a dolgokat és lehetdségeket realisan megitélé képzett kommunistat
vélasztottak a KB titkarava.”"

(Nagy Imrérdl és a felvidéki magyarokrol) A magyar vezetést a ,,pragai tavasz” honapjai-
ban ugyancsak érdekelte Jiti Hajek 0j csehszlovak kiiliigyminiszternek a személye, hiszen
korabban alig hallottak réla. Annyi azért eljutott Budapestre, hogy Hajek szinte a kinevezé-
se napjatol, mint ,,liberalis zsidobérenc” rendkiviili utalatnak 6rvendett Moszkvaban. Nem
csoda, hogy Hajek hivatalos szofiai latogatasa soran az ottani magyar nagykdvet megra-
gadta az alkalmat, és kifaggatta rola Ivan Popov bolgar kiiliigyminiszter-helyettest, a cseh-
szlovak delegacio hivatalos kisérdjét. A jelentésbdl latszik, mennyire borzolta a miivelt,
komoly cseh diplomata a Kreml irant szervilis bolgar vendéglatok idegeit:” (...) Hajek
informécidt adott a csehszlovakiai helyzetrdl, mely szerint tovabb folyik a belpolitikai 0j-
tervezet és az Uj sajtotorvény tervezet késziilt el. (...) A 2000 sz6 cimi kialtvanyrol Hajek
kifejtette, hogy az nem rossz dokumentum, kommunistak is alairtak, de nem jo iddpontban
tették k6zz¢, mert a visszahuzé erdk kihasznaltak céljaikra és nem kivanatos hullamot idé-
zett eld. (...) A csehszlovék kiiliigyminiszter nem keltett j6 benyomdst Bulgaridban. Nem
kételkednek becstiletességében, de egyes allasfoglalasai, miként a CSKP allasfoglalésai is,
érthetetleneknek és naivaknak tinnek.”'®
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Hajeket Szofiaban megkérdezték, hogy a Rudé Prdvo miért nem kozolt részletes hely-
reigazitast a Nagy Imre kivégzésének tizedik évforduloja alkalmabol megjelent ,,karos
¢s ellenséges” iras kapcsan. A csehszlovak kiiliigyminiszter 6szintén felelt: Dubcek nem
akarta, hogy elmérgesedjen a Kadar Janossal vald viszony, s ezért kérte a lap szerkesztoit,
gyakoroljanak nyilvanos onkritikat. Am 6k erre nem voltak hajlandok. A magyar nagyko-
vet szerint ,,Popov elvtars érthetetlennek tartja, hogy a csehszlovak vezetés nem tudta elér-
ni a Nagy Imre évforduldval kapcsolatban, hogy a lap helyreigazitast k6z6ljon. Ha nalunk
a Rabotnicseszko Delo megtagadna Zsivkov elvtarsnak, hogy egy politikai helyreigazitast
k6z01j6n, akkor reggelre mér egy ember sem lenne az Gjsagnal.”"”

Az ilyen jelentések 1968 forrd nyaran és 6szén tucatjaval érkeztek a magyar kiiliigymi-
nisztériumba Eurdpa szamos févarosabol. A kor viszonyainak ismeretében is érhetetlen,
hogy ebben a szamukra politikailag kedvezo helyzetben — amikor a hivatalos Praga annyira
reménykedett Budapest tamogatasaban — a magyar vezetés egyetlen tagja sem tartotta sziik-
ségesnek szot emelni a felvidéki magyarsag mellett. Kadar Janos és a regnalé magyar elit
szamara ugyanis Pozsony, az dsi magyar torténelmi varos, ahol a reformkori Orszaggytilés
iilésezett, egy Bratislava nevii, érdektelen szlovak véros volt." Ezt pontosan érzékelték a po-
zsonyi fokonzulatuson és a pragai nagykovetségen dolgozo magyar diplomaték is. Pedig 6k
nem egyszer utaltak jelentéseikben a felvidéki magyarsagot ért sérelmekre. De el6fordult,
hogy taktikai okokbdl ilyen kitételekkel zartak a jelentésiiket: ,,az itteni magyar nemzetiség
aktivitasa (...) magaban foglalja a jogos, helyes, realis elképzeléseket, koveteléseket €s a
sz¢€lsOséges, sOt provokativ, nacionalista megnyilvanulasokat egyarant.(...) magyar részrol
is vannak szélséséges, nacionalista, soviniszta, st irredenta megnyilvanuldsok is.”"

A Dubéek és Cernik vezette csehszlovak delegacié 1968. junius 13-15-i budapesti
latogatasa utan pedig a magyar diplomatak igy foglaltdk 6ssze a pozsonyi visszhangot:
”bebizonyosodott az, hogy a szlovak sajtoban megjelent kozvetlen vagy kozvetett magyar-
ellenes irasok, — amelyekkel a Szlovak Part nem értett egyet — nem érték el céljukat. Okos
¢és boles dolog volt, hogy magyar részrdl ezeket nem dramatizaltak, nem bocsatkoztak
ezekkel nyilvanos sajtovitaba, nem hagytdk magukat kiprovokalni. Ez a magatartas meg-
konnyitette a szlovak vezetés helyzetét.”

(Megindul a partosodas) Maig alig rendelkeziink informacioval arrél, milyen szerepet
jatszott a ,,pragai tavasz” honapjaiban a Csehszlovakiaban tevékenykedé magyar civil és
katonai hirszerzés. Annyi bizonyos, hogy az illetékes magyar szervek tavolrol sem ren-
delkeztek szovjet kollégaik lehetoségeivel. Ebben az iddben ugyanis a KGB er6teljesen
kiterjesztette akcioit Szlovakidban, de féleg Csehorszagban. A szovjet vezetést kiilondsen
érdekelte, hogy 1968 tavaszan Pragaban megalakult az egykori politikai foglyokat tomori-
t6 K-231 klub, amely alig néhany hét alatt tobb tizezres haldzatta valt. Létrejott a KAN ne-
vii erételjesen ellenzéki egyesiilet is, vagyis az Elkotelezett Partonkiviiliek Klubja. Majus
végeén foleg Csehorszagban és Morvafoldon korvonalazodott egy onalld szocidldemokrata
part létrejotte. SOt még Szlovakiaban is megindult az erjedés, pedig korabban ott a reform-
folyamat sokkal lassabban haladt. De juniusban mar latszott, hogy elébb-utdébb szamolni
kell a habor(i utan marginalizalédott régi politikai osztaly partalapitasi kisérleteivel.?!

A reformer politikusok tobbsége tartott téle, hogy til messzire megy ez a folyamat.
Bohumil Simon, a pragai partbizottsag elsd titkéra szerint ,,az Elkotelezett Partonkiviiliek
Klubja /KAN/ (...) 6 millié partonkiviili nevében beszél és akar politizalni. (...) Mig a
Klub vezet6i elismerik a szocializmus épitésének platformjat, addig Svitak és Havel a
jelenleg nyilvanossag elé Iépett politikai erék legszélsd jobboldalibb és legreakcidsabb
képviseli.”



6 KUN MIKLOS: A ,PRAGAI TAVASZ” ALKONYA

Simont és tarsait bosszantotta a jelenség, de nem gondoltak Havelék erszakos félre-
allitasara. Cestmir Cisar, a reformfolyamat ideologusa sajat bevallasa szerint igy fogal-
mazott, ha a partapparatus tagjai kérdezték 6t, mitévok legyenek: ,,a fejlodésiinket zavarod
vadhajtasokat 6vatosan bar, de le fogjuk nyesni. Ehhez azonban nem vessziik eld a rozs-
das kertészollot. Nem azért nyitottunk meg a demokrécia zsilipjeit, hogy ha valami nem
tetszik, azonnal feliilirjuk sajat korabbi elhatarozasunkat. A politikai pluralizmus belefér a
terveinkbe.”*

Maga Dubcek egyébkeént, s6t a nala joval radikalisabb reformerek, példaul Cisat, Slavik,
Spacek és Ota Sik is, tal korainak l4ttdk a tobbpartrendszer bevezetését Csehszlovéakidban.
Az ellenzéki polgari er6ket atmenetileg megkisérelték beterelni a Frantisek Kriegel iranyi-
totta Nemzeti Frontba. A szocidldemokrata aktivistdknak pedig megiizenték, hogy fogjak
vissza magukat, mert partjuk létrehozasénak ideje még nem jott el.”

Az ellenzéki erék parlamenten kiviili politikai partokka alakulasat a reformerek tor-
vényes keretek kozott akartak megakadalyozni. Dubcek paradox modon éppen 1968.
augusztus kozepétdl hatarozottan megprobalta visszatartani a folyamatot — mikdzben
Leonyid Brezsnyev azzal vadolta, hogy reakcios partok ¢és civil szervezetek létrejotte kortil
babaskodik. Valgjaban a CSKP kozponti bizottsaga alig néhany nappal a bevonulas eldtt
elkészitett egy torvénytervezet, amely parlamenti jovahagyasa utan megnehezitette volna
a partosodast.?*

(Dezinformacios haboru) Moszkvaban azonban ezeket a 1épéseket nem tartottak elegen-
dének. Az 1j ,.ellenforradalmi” partok és politikai csoportosuldsok létrejottének veszélye
a K-231 és a KAN megalakulasat kovetden ezért allando téma maradt valamennyi szov-
jet-csehszlovak magas szintii targyaldson, még az augusztusi intervenciot kdvetden is. A
Kreml ugyanis tartott t6le, hogy a ,,csehszlovak virus” Kelet-Europa szerte ragalyossa
valik. A KGB csehszlovakiai emberei ezért dsszehangolt akciot inditottak az ,.ellenfor-
radalminak” mindsitett cseh és szlovak politikai csoportok felbomlasztasara. Nyugat-
Eurdpabdl, sot a Kozel-Keletrdl illegalis szovjet iigynokok érkeztek Pragaba, és azzal pro-
baltak beférkdzni a szervez0dd csehszlovak tarsadalomba, hogy gy allitottdk be, mintha
rokonszenveznének az 0j barataikkal.

Mai szemmel nézve teljesen érthetetlen, miért vezényelték példaul Asot Akopjant, a
hideghaboruts korszak egyik legeredményesebb szovjet hirszerzojét Pragaba, a cseh fova-
rosba, nem torédve az esetleges leleplezés veszélyével. Akopjan, aki ,,Eufratesz” fedoné-
ven regényes kémakciok egész sorat hajtotta végre az arab vilagban és Torokorszagban,
a Moldova partjan nem rendelkezett helyismerettel. Ennek ellenére sikeriilt teljesiteni
feladatat: ,,libanoni tizletember” fedésben szamos kapcsolatot Iétesitett cseh ellenzéki po-
litikusokkal, s6t magas rangu hivatalnokokkal.

Az illegalis tigynokdk szinte minden fontos akcioban részt vettek: néiigyekbe keverték
a reformparti értelmiségicket — vagy ahogy 6k mondtak — ,,mézes csapdakat” allitottak
nekik. Megzsaroltak a lejaratasra kiszemelt politikusokat. Titkos iratokat csempésztek ki
part- és allami irodakbol, kompromittald dossziékat allitottak dssze az elit tagjairol.

Leggyakrabban alkalmazott modszeriik a dezinformacio volt. 1968. majus 17-¢ €s 23-
a kozott példaul Alekszej Koszigin szovjet kormanyfé — a Dubéekkel és Cernikkel valo
elozetes egyeztetés nélkiil — felbukkant Karlovy Varyban, majd Pragaban. A magaval ho-
zott vaskos mappabol alhirek sorat olvasta fel targyald partnereinek, akik megtudhattak,
milyen szabotdzsakcidkat hajtanak végre Csehszlovakidban a nyugati €s helyi ellenséges
iigynokok, mikdzben a bliinds reformpolitika kovetkeztében atjarhatéva valt csehszlovak
— nyugat-német hataron sétafikalnak.
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Maig nem tudjuk, vajon tisztaban volt-e Koszigin azzal, hogy a KGB, netan a katonai
felderités, a GRU iigyndkeinek volt a miive az a néhany szabotazsakcio, amelyet a ,,pra-
gai tavasz” honapjaiban ismeretlenck valoban végrehajtottak, majd kivétel nélkiil egérutat
nyertek? Azt viszont tudnia kellett, hogy Moszkva iigynokei tényleg ,.fel-ala sétafikaltak”
Csehszlovakia egész teriiletén. Fdleg 1968 juniusdban ¢és juliusdban, amikor a Sumava
hadgyakorlat keretében tobb ezer szovjet katona és tiszt bevonult az orszagba.

Nyaron még jobban aktivizalddtak a nyugati iratokkal rendelkez6 szovjet illegalis mes-
terkémek. Az alakuloban 1évo cseh és szlovak civil polgari szervezetek — a leendd politikai
partok — hangadoit megprobaltak rabeszélni, hogy fogadjanak el téliik anyagi segitséget,
sokszorositd gépeket, és vegyék igénybe a szabad vildggal valo allitélagos kapcsolataikat.
Hellyel-kozzel felvetették, hogy ha majd eljon az id6, fegyvert is behoznak az orszagba®

A szovjet ligynokok kozott akadt, aki emberrablast készitett elé — az utolso pillanatban
azonban meghitsult a kiszemelt célszemélyek, Véaclav Cerny irodalomtorténész professzor
¢és Jan Prohazka népszerii ujsagirdé Kelet-Németorszagba szallitasa. Ugyanis nem minden
szovjet hirszerzé bizonyult James Bondnak. Egy fegyverraktarban, ahova Made in USA
bélyegz6jii amerikai dobozokban fegyvereket és 10szert csempésztek — ez a torténet hét-
rél-hétre szerepelt a Pravda és mas szovjet lapok hasdbjain — véletleniil ott maradt egy
hatizsak, szovjet gyari felirattal.

Felesleges feltiinést keltettek azok a szovjet beliigyesek is, akik szamos cseh, st orosz
kortars visszaemlékezése szerint 1968. augusztus kdzepétdl négy-otfés csoportokban sé-
taltak Praga belvarosaban. A kirakatokat bamulo, oroszul besz¢l6 , turistak”™ kivétel nélkiil
katonds kiilsejli férfiak voltak. A szovjet kdvetség melléképiileteibe és az azokat koriilvevo
»szovjet gettoba” szallasoltak be dket, ahol egymas hegyén-hatan laktak. Az egyforma, s6-
tét 6ltonyt viseld, a legnagyobb melegben is vizhatlan es6kabattal felszerelkezett tarsasag
alig varta, hogy akcioba léphessen.”®

(Pjotr Seleszt szinre lép) A csehszlovakiai szovjet diplomaciai kar meg a KGB apparatus a
bevonulds kiiszobén kiilonds koncentrikus korokbol allt, ahol mindenkinek eldre kijelolték
a feladatat. Néhany magas rangu diplomata a titkos informaci6 gytjtése mellett igyekezett
¢letet lehelni az idonként Gsszeomlas szélére keriilt, ildozési manidban szenvedo ,,egész-
séges erokbe”. Hol behizelgé modon, hol meg arrogansan siirgették a marginalizalodastol,
korabbi blineik kozhirré tételétdl félo politikusokat, hogy késziiljon el mar végre a varva
vart, a szovjet intervenciot részletesen megindokold behivo levél. Az SZKP politikai bi-
zottsaga végiil Pjotr Seleszt ukran partvezérre bizta, hogy megszerezze ezt az iratot. O
pedig a julius 20-rdl 21-re virradd ¢éjszakan Kéadar Janos balatonaligai villdjaban egy allo
¢éjszakan at gyb6zkodte a keményvonalas szlovak politikus Vasil Bil’akot a dont6 1épése
megtételére.

A bevonulas elékésziiletei ekkor mar honapok ota éramii szerlien miikddtek. Az ilyen
hatalmas katonai gépezetet nem volt konnyt leallitani. A ,,Sumava-hadmiivelet” nyoman
a pragai politikai és katonai vezetés meggy0z9odott a szovjet marsalli és tabornoki kar el-
szantsagardl. Moszkvéanak azonban a formasagokra is adnia kellett: a tervezett megszallas
legitimaciojardl volt szo.

Az alairt behivolevél mas célt is szolgalt, amit a ,,kezdeményezd csoport” tagjai ponto-
san megeértettek, €s éppen ezért huizodoztak a végsé dontéstél. A Dubcek-kurzus ugyanis
akkor mar annyira népszert volt Csehszlovakiaban, hogy az esetleg id6 eldtt nyilvanossag-
ra keriilé behivo levél alairoinak elkeriilhetetleniil a tarsadalom paridiva kellett valniuk.

Az alairasgyhjtési akcid kovetkezd szinhelye Pozsony volt. A Varsoi Szerzdés hat part-
janak tanacskozasan az egybegytiltek Brezsnyevvel az élen rakényszeritették Dubceket és
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a CSKP jelenlévo tobbi vezetdjét, hogy alairjak a majdani megszallast Iényegében szente-
sitd zarodokumentumot. A halalosan faradt, zavart viselkedését alkoholos mamorba rejtd
Leonyid Brezsnyev — a csehszlovak kérdés egyik legfébb szovjet feleldse, Pjotr Seleszt
kozvetitésével — ekkor kézhez vehette 6t befolyasos cseh €s szlovak politikus — Alois
Indra, Vasil Bil’ak, Antonin Kapek, Drahomir Kolder ¢s Oldfich Svestka — orosz nyelven
megszdvegezett segélykérd levelét. Majd augusztus kozepén kiilongépen Pragabol megér-
kezett egy hosszabb folyamodvany, amelyet az emlitetten kiviil még tobb cseh és szlovak
partvezetd és kormanytag alairt. Ezt a levelet Ivan Udalcov sajat elbeszélése szerint szemé-
lyesen vitte Moszkvaba a csehszlovak fovarosbol, egy Kotov nevii magas rangu beliigyes
kiséretében.”’

A behivolevelekbdl a sorok kozott jol kiolvashato az alairdk pani félelme a leleplezodés-
t6l. A Kreml még jobban szélesiteni akarta a kort. A bevonulas elétti drakban ezért a szov-
jet kovetség munkatérsai és a KGB rezidentura emberei még egy utols6 behivolevelet ko-
roztek Pragaban a leendé Munkas-Paraszt Forradalmi Kormany kiszemelt tagjai kozott.

A partvezetés élére a Kremlben akkor mar Alois Indrat szantak. ,,A nagykovetiink,
Cservonyenko augusztus elejétdl inkabb Jozef Lenartban gondolkodott, aki a Novotny-
éraban mar mégiscsak miniszterelndk volt. Azzal érvelt, hogy Lenart szlovak, s igy a vég-
jatszma soran konnyebb lesz felvaltani vele a politikai sakktablan az ugyancsak szlovak
Dubceket”, mesélte nekem Moszkvaban akkori kudarcat mélységesen atéld Ivan Udalcov.
,, Am a bevonulés utolsd el6készité fazisaban megint ram, és nem Cservonyenkora hall-
gattak Moszkvaban. Nekem pedig az volt a véleményem, hogy Vasil Bil’ak legyen a
CSKP elsé embere, tigysem népszerii Szlovakiaban, ahol valaki mas 1éphet a helyére. Az
0j kormany élére, amely egyfajta 0j hatalmi centrumma valhatott volna a ,.kezdeményezo
csoport” gydzelme esetén, Indrat jeldlték a Kremlben, sokban az én tandcsomra. Beldle
akartuk megcsinalni a cseh Kadart. De sajnos, a szamitasaim nem valtak valora. Az okozta
a legnagyobb bajt, hogy Indra idegességében végig vedelte a vodkat. Tudtam, hogy alko-
holista, no de ennyire...? ...Azzal meg végképp nem voltunk tisztdban, micsoda sulyos
sziv- és koszortér bantalmai vannak. Mindez egyiittvéve oda vezetett, hogy a dont6 orak-
ban hasznalhatatlannak bizonyult”.

(Svestka taniisagtétele) A ,pragai tavasz” és foleg a ,pragai 6sz” torténetének igen fontos
forrasa a Rudeé Pravo f6szerkesztje, egyben a CSKP Kozponti Bizottsaga Elnokségi tagja
altal a pragai szovjet és magyar kovetség munkatarsai szamara szallitott bizalmas infor-
maci6. Oldfich Svestka soha nem titkolta elfogultsagat a csehszlovakiai helyzet megité-
1ésében, akar rokonszenvezett az 6t a hatalom csucsaira beemelé Dubcekkel, akar betege-
sen gyiilolte 6t, mint a szovjetbarat csehszlovakiai rezsim megteremtésének f6 akadalyat.
Egyediilalléan fontos példaul az a rovid tajékoztatdja, amelyet egy Szentesi nevili magyar
diplomata jegyzett fel, alig néhany o6raval az 6t ,,testvéri”orszag csehszlovakiai bevonulasa
elétt. A titkos informaciét még aznap, 1968. augusztus 20-an Kovacs Imre kissé kiegé-
szitette. A ,,Sveska-anyag” ezutan rejtjeltavirat formajaban eljutott az MSZMP kézponti
bizottsagaba.” A jelentésbdl kideriil, hogy a CSKP vezetésének ,,egészséges erdi”, akiket
a Kreml bevont a Dubcek ¢€s hivei elleni puccs tervébe, ,,tudnak arrdl, hogy Brezsnyev
elvtars telefonon beszélt Dubgek elvtarssal.”’ Valamint arrél is, hogy (Dubéek. — K. M.)
személyes levelet kapott Brezsnyev elvtarstol, azonban Dubcek elvtars errdl dket nem ta-
jékoztatta. Svestka elvtars tud arrol, hogy Kadar és Dubdek elvtars Koméaromban 13 6ras
beszélgetést folytattak, azonban véleménye szerint a helyzet ugy néz ki, hogy eredményte-
leniil. Megitélése szerint Dub&ek elvtars nem a baloldallal fog tartani.”°

Ez még el6z0 nap esti vagy kora reggeli informacio lehetett. Délel6tt tiz 6ra koriil ugyan-
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is Svestka egy masik kapcsolattartdjaval talalkozott. Vaszilij Praszolov magas rangti szov-
jet diplomata a Karoly hid melletti kis parkban varta. Miutan Praszolov a Szovjetuniéban
akkor igen népszeri VEF taskaradio tokjaba rejtett magndja varatlanul elromlott, az
oroszul jol beszéld Svestka tollba mondta az aznap reggeli ,tényallast”. Am félelmében,
hogy valaki meglatja dket, dadogott, sot csuklani kezdett. Cseh szokas szerint harmadik
személyben szolitotta Praszolovot, de a nagy izgalomban sohasem jutott az eszébe, hogy
hivjak. Ezért hol ,,kedves Udalcov elvtarsnak,” maskor meg , tisztelt Cservonyenko elv-
tarsnak” nevezte Ot.

A torténet néhany oraval késébb, a szovjet kdvetség kora délutani vezetdi értekezletén
nagy dertiltséget valtott ki. ,,A mieink hangulata pattanasig feszilt volt”, mesélte nekem a
bevonulas igazi motorja Ivan Udalcov, jo 20 évvel késébb. ,,Néhany tipikus civil kivéte-
1ével, aznap reggel mindenki pisztolyt vett magahoz. Gépkocsivezetdink helyett beliigyes
tisztek iiltek a volanhoz, labuknal egy-egy Kalasnyikov. Szoval vartuk a fegyveres be-
vonuldssal kapcsolatos utolso eligazitast. Erre Praszolov szabalyosan eljatszotta nekiink,
mennyire felsiilt a parkban a szerencsétlen Svestkaval.”

Az utébbinak azonban 1968. augusztus 20-an egyaltalan nem volt kedve nevetni.
Tudomasara jutott, hogy a Rudé Pravo szerkesztéségének tagjai ki akarjak 6t kozositent,
mert aznapi cikke, amelyben 6vatosan népszertsitette az ,,egészséges er6k” nézeteit, el-
lentétes volt Dubcek nyar végi politikai programjaval. El6tte allt egy masik kinos feladat
is: amelynek célja Alexander Dubcek megbuktatisa meg a hatalom megragadasa volt a
»testvéri” csapatok bevonulasa el6tti 6rakban. ,,Ma 14 o6rakor kezdddik az Elndkség iilése,
melynek targya a helyzet értékelése és az ebbél levonhato intézkedések (...) Svestka elv-
tars szerint ezen az elndkségi tilésen szakadasra keriil sor. A baloldalon allok szama eggyel
tobb, mint a jobboldalé”, 4ll a pragai magyar nagykovet jelentésében.’!

Az intenziv el6készités ellenére ez a terv végiil meghitisult. Az eredeti elképzelés sze-
rint az elndkségi iilésnek botrannyal kellett volna kezdddnie, amelynek nyoman Alexander
Dubcek helyzete megrendiil. Az alig egy vagy kétfos tobbség elegend6 kellett, hogy legyen
a kozponti bizottsag rendkiviili tanacskozasanak osszehivasahoz. E grémiumban viszont
a ,.kezdeményezd csoport” szamitasai szerint 6k viszonylag nagy tobbségben voltak. A
kovetkezo 1épés az Elndkség tobbsége részérdl az lett volna, hogy félresdporve a , kisebb-
séget”, hatdrozott hangu kialtvanyt fogadtatnak el a testiilet nevében az ,.ellenforradalmi
vesz€llyel” szembeni — a szocialista orszagokkal kozos — fellépés fontossagarol. A terv
szerint mire a ,,testvéri tankok™ a szélrdzsa szinte valamennyi iranyabol atlépik a csehszlo-
vak hatart, ezt a hatarozatot beolvassak a cseh és a szlovak médiaban. Hajnalban pedig a
behivolevelekkel egyiitt a dokumentum egyszerre megjelenik a pragai Rudé Pravoban és
a pozsonyi Pravddban.

Az 1968. augusztus 20-i reggeli Svestka-jelentésbdl kittinden az ,.egészséges erdk”
hangadoi azért szamitottak az ellenallasra: “Felteszik azt, hogy szakadas esetén a jobbol-
dal mozgositja elleniik a pragai utcat. (...) Svestka elvtars elmondta, hogy nem hajlandok
ongyilkossagba rohanni, ezért szervezeti intézkedéseket (...) is tettek. Felmérésiikk van
arr6l, hogy a Munkasérség mennyiben hasznalhaté fel. Elmondta tovabba, hogy egyik 6
feladat ebben az 6sszetitkdzésben kiiktatni s kozombositeni a pragai partszervezetet, amely
nagyon veszélyes lehet.”> Masik torekvésiik az, hogy ebben a belsd partdsszeiitkzésben
lehet6leg polarizaljak a jobboldali kiilsé ellenséges eroket. Megjegyezte, hogy (Dubdek és
hivei. — K. M.) lathatéan 2-3 napra e jobboldali erdket visszafogtik.

Augusztus 20-an, amikor semmi nem gy sikertiilt, ahogy azt a Kremlben kitervelték, a
Rude Pravo f6szerkesztéjének szovjet és magyar baratai szerették volna tudni, hogy sza-
mithatnak-e a ,,.kezdeményez6 csoport” tagjai a politikai renddrség timogatasara. A valasz
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egyértelm volt: Az allambiztonsagi szervek magatartasaval kapcsolatban feltett kérdésre
Svestka elvtars ismételten hangsulyozta, hogy nem hajlandok 6ngyilkossagba belemenni:
nem kockaztathatnak, bar tudjak azt, hogy az dsszecsapas bizonyos kockazattal jar, azon-
ban megtették a sziikséges szervezeti intézkedéseket”.>*

Magyarul: Svestka és tarsai felkésziiltek a reformerdkkel szembeni hatérozott rendéri
fellépésre. Az allambiztonsagi tisztek egy része — féleg Pragaban és Pozsonyban — jo el6-
re vallalta ezt a szerepet. ,,Muszkavezetoként” segitették az idegen csapatokat, elfoglalni
a szovjet ejtéerny6soknek a Praga melletti ruzinai repiilSteret. Részt vettek a kérészélett
Forradalmi tribunalé munkajaban, amelynek — ha 1étrejon az Alois Indra vezette Forradalmi
Munkas-Paraszt Kormany — az lett volna a feladata, hogy elére elkészitett listak alapjan
orszagszerte elinditsa a letartoztatasokat.

,,Qyors sikerre szamitottak, azt hitték, sikeriil egy 0 garnittrat kiallitani, s annak segit-
ségével felszamolni a dub&eki garniturat”, idézték Bohumil Simon szavait a pragai magyar
kovetség munkatarsai roviddel az események utan. "Tudomasuk van arrol, hogy forradal-
mi tandcsot akartak létrehozni, amely forradalmi intézkedések keretében felszamolta volna
az ugynevezett jobboldalt. Ugyanennek a forradalmi tanacsnak kellett volna szentesiteni a
Dubéek -Smrkovsky-Cernik-Kriegel és valésziniileg Simon fizikai felszamolasat is”. >

Az 1956. 6szi magyar forradalom leverésére emlékeztetd terv végiil csupan részben va-
16sult meg. A régi allamvédelmisek ott voltak, amikor a szovjet kommandosok elhurcoltak
a CSKP kozponti bizottsaga székhazabol Dubceket és orszag tobb mas vezetdjét. Ha rajtuk
mulik, fizikailag is leszamoltak volna veliik. De a bevonulast kdvetéen néhany ora leforga-
sa alatt Csehszlovakia-szerte olyan szertedgazo tarsadalmi ellenallas bontakozott ki, hogy
a ,.kezdeményez6 csoport” 1968 Csehszlovakiajaban a szovjet szuronyok segitségével sem
volt képes sikeresen végrehajtani az 1956-as magyarorszagi forgatokonyvet.

JEGYZETEK
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Magyar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban
MOL) Kovacs Imre nagykévet 1968. junius 27-i
jelentése .M-KS 288.f. 47.cs. .Ezittal szeretném
kifejezni koszonetemet Soo6s Viktor és Simon
Istvan torténész kollégaimnak a levéltari munka-
ban nyujtott segitségiikért.

Cestmir Cisai: Clovek a politik. Kniha vzpomi-
nek a uvah. Praha.1998. 390-393., 397-403.
MOL XIX-J-1-j- Cseh-2-002187/198. Vince
Jozsef nagykovet 1968. aprilis 19-i jelentése.
Cestmir Cisaf neve egészen 1968. majus kozepéig
pozitiv kontextusban szerepelt a pragai magyar
kovetségi jelentésekben. Azutan szinte egyik nap-
rol a masikra ,,fekete barany” lett bel6le a Varsoi
Szerzédés allamainak fOvarosaiban ..A szovjet
sajtd 1968 nyaran név szerint tobbszor tamadta
Cisaft a Marx-jubileumon elmondott tinnepi be-
széde miatt, amelyben lényegében azt allitotta,
hogy az orosz taptalaj nem volt a legalkalmasabb
a klasszikus marxista tanitds megvaldsitasara.Ez
az artatlan kijelentés felhaborito revizonizmusnak
szamitott.

MOL. XIX-J-1-j-Cseh.-1-002945/1968.

Uo. 1968 augusztusatol Kadar Janos bizalmas
megbeszélésein, szobeli tajékoztatdéin rend-
szeresen parhuzamba allitotta Nagy Imrét és
Alexander Dubceket. Még az 1956. évi ma-
gyar kormany miniszterelnokének kivégzése utan
tobb, mint két évtizeddel, a ,peresztrojka” ele-
jén is ezt mondta Mihail Gorbacsovnak:”Nagy
Imre Magyarorszagon 1956-ban és Dubcek
Csehszlovakiaban 1968-ban ’a nemzet megmen-
téje’ szerepében tetszelegtek. Ismeretes, hova
vezetett tevékenységiik.” Gorbacsov targyalasai
magyar vezetdkkel. Dokumentumok az egykori
SZKP és MSZMP archivumabol. 1985 — 1991.
Budapest. 2000. 48.

A magyar vezetés csehszlovakiai utazasait,
kapcsolatait Pragaval és Pozsonnyal felsorolja:
Popély Arpad: A (cseh)szlovakiai magyarsag tor-
téneti kronologiaja. 1944 — 1992. Somorja, 2006.
A felvidéki magyarsag akkori fontosabb politikai
¢és kulturalis dokumentumait kozli:Szabo Rezsé: A
CSEMADOK ¢és a pragai tavasz. (Beszélgetések,
cikkek, eléadasok, dokumentumok). Pozsony,
2004.

MOL. Kii 1383 934/11/1968 Szanko Pal fékonzul
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MOL. X J-1-j-Cseh,-1- 00329/5-198 Barity
Miklos mb. ligyvivo jilius 4-i jelentése.

Erre felfigyelt a szlovékiai ,erjedéstol” foleg a
szomszédos Karpataljat félté keményvonalas uk-
ran partvezér.: PJe.Seleszt:”...Da nye szugyimi
bugyetye”.Dnyevnyikovije zapiszi, voszpomin-
anyija cslena Politbjuro CK KPSZSZ. Moszkva.
1994. 309-316.,328-329.,376-379.
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Cestmir Cisal kozlése. A ,pragai tavasz” egykori
ideologuséanal — igaz 40 esztendével korabban!
— sokkal 6vatosabban nyilatkozott akkori jobbkeze,
Karel Kostroun, a CSKP kdzponti bizottsaga kul-
turalis osztalyanak vezetdje. 1968 majusaban igy
tajékoztatta a pragai magyar nagykovetet: ’a part
harca az idonyerésért az utobbi hetek fejlodése utan
nagyon fontossa valt. Mindenképpen le kell lassita-
ni az eseményeket, mert ellenkezd esetben reélissa
valna a veszély, hogy a part elveszti a csatat. (...)
Az ellenzéki part 1étrejotte csak id6 kérdése: eltér-
nek azonban a vélemények arrol, hogy formalodo
politikai eré valik annak magjava. Cisaf és szerinte
nem az ,,Elkotelezett Partonkiviiliek Klubja™-i lesz-
nek azok. A klubok ugyan szert tettek bizonyos
befolyasra, de mert azok ¢é1én dontéen értelmiségiek
figuralnak, nem szamolhatnak példaul a munkasto-
megek tamogatasaval. (...) a 6 veszély az ellenzéki
part 1étrejotte szempontjabol a szocialdemokracia.
Létrejott a szocialdemokrata part megalakulasat
el6készito bizottsag. Tagjai olyan korokbol kertiltek
ki, akik 1948-ban (a kommunista és a szocialde-
mokrata part Moszkva nyomasara torténd egyesiilé-
sekor — K.M.) nem jétszottak komolyabb szerepet”.
MOL. M-KS 288.f.47.cs. Kovacs Imre jelentése,
1968. majus 24.

Eppen a megszallas kiiszobén a CSKP rendkiviili
XIV. kongresszusara késziilve Alexander Dubcek
6szintén — s nem csupan a Kreml haragjatol
tartva —hangsulyozta, hogy jo lenne lelassitani a
partosodast”.A cenzlra visszaallitdsara azonban
gondolni sem akart. Ezek az Ovatos javasla-
tai azonban nem gy6zték meg Koldert, Indrat,
Bil’akot és a ,,radikalis” megoldasok hiveit. Jitka
Vondrova—1Jaromir Navratil: Kommunisticka
Strana Ceskoslovenska. Konsolidacé. (kvéten—
srpen 1968).,Praha—Brno, 2000. 379—453.

Uo.

Christopher Andrew és Vaszilij Mitrohin: A
Mitrohin archivum. A KGB otthon ¢és kiilf6ldon.
Budapest. 2002. 272-274.

A szovjet politikai renddrséggel a ,pragai ta-
vasz” idészakaban szembefordult kés6bbi ismert
masként gondolkodo, Kirill Henkin kozlése, akit
1968. augusztus végén feleségével, Irinaval, és a
Csehszlovakia megszallasat elitélé néhany mas
szovjet allampolgarral katonai gépen visszakiild-
tek Moszkvaba.

Evtizedek miilva Udalcov szivbdl nevetve me-
sélte nekem Moszkvaban,, hogy konspiracids
okokbol a pragai szovjet kovetség irodatiszttSl
koleson kért iskolataskaba gyomoszolte be ezt a
torténelmi dokumentumot, amely ultima ratioként
hatott az SZKP vezet6kre, akik kivétel nélkil
bevonulaspartiak” voltak, ugyanakkor tartottak
az esetleges elhuzodo fegyveres ellenallastol.

Ezt a jelentést, kiilonlegesen bizalmas volta miatt
csupan Kadar Janos, Biszku Béla, Fock Jend és
Komocsin Zoltan olvashatta.
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Augusztus 17-én.

MOL. 288 fond. , 47.cs.,743. Ge.

Augusztus 20-an kora reggel Svestka persze
nem tudhatta, hogy az elndkség iilésére nem
jon el a nagytekintélyti, feltétlen Moszkva-barat
Jozef Lenart, a szovjetek altal az ,.egészséges
erékhoz” sorolt Barbirek és Piller pedig atall
Dubcekékhez.
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32 A homalyos célzas Dubcek és hivei esetleges
letartoztatasara és az ,.egészséges er6k” oldalan
allo — Munkasorség mozgositasara.

33 MOL. 288 fond, 47 cs.743 Ge.

34 MOL Uo.

35 MOL Uo.




DURAY MIKLOS:

Tavassza lett a tellink, 6sszé valt a nyarunk
(Gondolatok Kun Miklos A ,pragai tavasz” titkos
térténete’ cimi munkaja kapcsan)

A tavasz el6hirndke a télutod, ezért talan nem véletlen, hogy a Pragai Tavasz, kissé sietd-
sen, nehogy valaki idejekoran megallitsa, mar a tél derekan, 1968. januar 5-én kezdddott,
a keményvonalu sztalinista Antonin Novotny lemondatasaval Csehszlovakia Kommunista
Partja Kozponti Bizottsaganak elso titkari tisztségérdl. Egyik fontos eldjatéka ennek az
eseménynek az elStte valo 6szon zajlott, a Csehszlovakiai Irok Szovetségének kongresz-
szusan, ami politikai tiintetéssé alakult at, mert néhany felszolalo, civil kurazsival biré iro,
nyiltan biralta az orszag hivatalos politikdjat, féleg a csehszlovak partvezetést, mert vakon
koveti a Szovjetunid vezetdinek utasitdsait. Ebbdl azonban szapora pengevaltas lett, mert
akadt néhany mas ird, aki viszont a hivatalos partvonalat védelmezte. Ennek a rendhagyé
parbajnak a kovetkezménye a nagy népszerliségnek 6rvendd, reformista, cseh nyelven
megjelend, de az egész orszagban olvasott Literarni Noviny (Irodalmi Ujsag) betiltasa lett,
ami elsOsorban a cseh értelmiség kdrében altalanos felhaborodast valtott ki. De mar 1965
decemberében, az egyetemistak és féiskolasok pragai tandcskozasan is, *68 eldszele fujt.
Ott a masként gondolkodd pragai és briinni miiegyetemistak az egyontetti Csehszlovékiai
Ifjusagi Szovetséget akartak atalakitani, ,,emberarcuva” tenni — szlovakiai kollégaiktol vaj-
mi kevés tamogatast kapva. Az ott fellépd cseh reformista fiatalokat kizartak azt egyetem-
rol, és azonnal elvitték sorkatonai szolgalatra. Ez akkor volt, amikor a szlovak nyelvészek
még azt gondoltak, hogy a ,miiszaki egyetem” kifejezés a szlovak nyelvben nyelvhiba,
hiszen Szlovakidban addig csak ,,technikai f6iskola™ 1étezett.

Ebben az idében Csehszlovakiaban, a vildgtorténelmi eseményeken tal, valamint a cseh
¢s a szlovak torténelem mellett, a magyar torténelem is irddott. Nem arra utalok, hogy au-
gusztus 21-¢én a kadari Magyar Népkoztarsasag Néphadserege bevonult Csehszlovakiaba,
kardltve a Szovjet Hadsereggel — ez csak a kommunistak Magyarorszaganak, illetve az
idegenek magyarorszagi uralmanak a torténelme. Hanem arra gondolok, hogy 1968-ban
az akkori Csehszlovak Szocialista Koztarsasag szlovakiai részében, és Pragaban is a felvi-
déki magyarsadgnak egy egészen sajatos dnrendelkezési nemzeti kiizdelme folyt, melyhez
a Pragai Tavasz teremtett megfeleld koriilményeket.

Aki csehként vagy szlovakként élte meg az 1968-as esztend6t, hasonld fiitottséggel
emlékezhet az eseményekre, mint egy magyar *56-ra, vagy egy lengyel a gdanski felke-
lésre vagy a Solidarnoscra, bar jelentds kiilonbség volt kozottik. A felvidéki magyarokban
azonban 1968 egy sokkal dsszetettebb emlékképként maradt meg, mert csak részben idézi
a kommunizmus illetve a szocializmus demokratizalasi lehetdségének a hiti abrandjat, az
»emberarcl szocializmus” megteremthet6ségébe vetett hamis hitet, vagy egy korai rend-
szervaltozasnak a remélt, de csaloka lehet6ségét. A felvidéki magyarok kézemlékezetébe
legalabb ennyire befészkelte magat a szlovak szélséséges nacionalizmus megjelenése, ¢és
a téle valo rettegés.

Ebben az idében szinte egyszerre jelent meg a kommunista vagy inkabb sztalinista kon-
tosbe 01tdzott cseh Novotny-tol elszenvedett szlovak sérelmek sorozata, a sértett szlovakok
uralta helyi hatalom altal eredményesen taplalt szlovakiai magyarellenesség, a csehek kéte-
lyei a benesi és a gottwaldi politikaval kapcsolatban, valamint a cseh irétarsadalom egy ré-
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szének Izrael allammal valo, ezért szovjetellenesként értelmezhetd szolidaritasi tiintetése.

Arrol, hogy mi valtotta ki a Pragai Tavaszt, két ragalomszer(i hiresztelés kapott labra
annak idején. és egy maig fel-felbukkano altudomanyos magyarazat.

A ragalmazésnak is mindsithetd hiresztelések még 1969 vége felé bukkantak f6l, az
akkori ,,normalizacid” és ,.konszolidacio”, a politikai Gjraszabvanyositas és az egyparti
hatalom tjraszilarditasanak kezdeti idészakaban. Ebbol a legendariumbdl nyilvanvalo,
hogy a husaki partkdzpont — a ,,marskommander” vagy inkabb ,,tamburmajor” ekkor mar
Gustav Husak volt — helyzetismerd propagandistai szorosan miikddtek egyiitt a szovjet
szakemberekkel, mert aligha merték volna a szovjet politika céljait vagy az antiszemitiz-
must felhasznalni meggy6z6 érvként — noha ez utébbi Husaktol nem allt messze. Baratjat,
a fasiszta Szlovak Koztarsasdg propagandaminiszterét allitdlag — Husék kozbenjarasanak
koszonhetéen — azért nem itélte halalra a szlovak Nemzeti Bir6sag, mivel védelme arra
hivatkozott, hogy a zsidoellenesség tulajdonképpen a magyarok elleni védekezésbdl ke-
letkezett, mert a zsidok a magyarositas terjesztoi voltak. Ezittal is, a pozsonyi és a pragai
partkdzpont altal kiadott brosurakban stirin utaltak a cionista veszélyre.

Az egyik hiresztelés arrdl szolt, hogy a Pragai Tavasz a szovjet titkosszolgalat tervei
szerint zajlott, és az egész eseménysort elére megtervezték. A reform-kommunistak nem
voltak masok, mint a szovjet titkosszolgalat tigynokei, akik azért készitették eld a tavaszi
eseményeket, hogy a kommunista nemzetkdziséget talpra allitsak, azaz megteremtsék
a megszallas ideologiai okat. A Szovjetunid hatalmi politikdjaban ekkor élte viragko-
rat a brezsnyevi doktrina, ami arrol szolt, hogy a hatalmi és a befolyasi ovezetet totali-
san ¢s fel nem adhatoéan kell elfoglalni. A doktrina miikodtetése érdekében a bolsevista
kornak megfeleld szellemiségben a kommunista rendszer nemzetkozi védelmére kellett
megteremteni az Osszefogast. A testvérpartok figyelmeztetései 1968 majusatdl pont arra
utaltak, hogy Csehszlovakiaban veszélybe keriilt a néphatalom, ezért résen kell lenniiik
a szocialista orszagoknak, és ha mas megoldas nem marad, segitséget kell nyujtani a
csehszlovak elvtarsaknak a néphatalom megtartasahoz. A gondolatmenetbe épitett logikai
csavar szerint minderre azért volt sziikség, hogy a Szovjetunié allando jelleggel szallhassa
meg Csehszlovakiat, az egyetlen, Nyugattal hataros szocialista orszagot, ahol a Szovjet
Hadsereg egységei még nem allomasoztak. Csehszlovakia lakossaganak arra a részére
akartak ezzel l¢élektani hatast gyakorolni, akik annyiban azonosultak a kommunista hatal-
mi renddel, hogy tudatositottak, a csehszlovak allamot a Szovjetunié tamogatasa nélkiil
a létezo keretek kozott nem allithattak volna helyre, ugyanakkor nem tudtak elfogadni a
szovjet megszallast, mert még mindig abban a tévhitben éltek, hogy a Szovjetunio a cseh/
szlovak nemzet szovetségese. A Pragai Tavasz irant rokonszenvezd tomegekkel tehat azt
kellett elhitetni, hogy az események tulajdonképpen elleniik iranyultak, a reformkommu-
nistak elarultak éket. A helyreallitott néphatalom 0j képviseldinek emiatt kell kiszolgalniuk
a Szovjetuniot. A tilerével szemben — ha a nép érdekeit akarjak képviselni — nincs is mas
valasztasuk.

A masik ragalmat — a jol értesiiltség latszatat keltve — a suttogd propaganda eszkozével
akartak elhinteni a lakossag korében., Eszerint a Pragai Tavasz tulajdonképpen a cionis-
tak miive volt, akik azért eskiidtek 6ssze a szocialista rendszer ellen, mert a Szovjetunié
az arabok oldalara alt a torténelmi jogra hivatkozo és teriiletfoglalo Izraellel szemben. Jol
atgondolva céloztak meg ezzel a cseheket és a szlovakokat. Hiszen csak harminc év telt
el a csehorszagi németek sziil6foldjének, a Szudéta-vidéknek a birodalmi németek altali
bekebelezése, vagy a magyarlakta teriiletnek a Magyarorszaghoz vald visszacsatoldsa ota.
Ne felejtsiik, ennek a hirkeltésnek az iddszerliségét az teremtette meg, hogy nem sokkal a
Pragai Tavasz el6tt zajlott le az 1967-es egyiptomi-izraeli hatnapos haboru, amit akar egy
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kicsinyitett szovjet-amerikai haboruként is lehetett értelmezni Hiszen ott, ebben a habo-
riban ujra testet 6ltott vilagunk hatalmi kettéosztottsaga — mint 1956-ban a szuezi valsag
idején. Els6ként éppen Csehszlovakia szakitotta meg Izraellel a diplomaciai kapcsolatokat,
és azon év Gszén Pragaban, a Csehszlovékiai frok Szovetségének IV. kongresszusan indult
egy Izraellel rokonszenvezd kezdeményezés. Az irdk szovetségének ez a kongresszusa,
mint emlitettem, egyéb vonatkozasai miatt is a Pragai Tavasz egyik el6jatékanak tekinthe-
t6. Ebben az sszefliggésben ezt a hirkeltést ugy kell/kellett értelmezni, hogy a cionistak
Csehszlovakiat akartak {itk6z6zonaként felhasznalni a Szovjetuni6 felé a Pragai Tavasz
rendszerfelforgatd eseményeivel. Ha tehat nincsenek (a szudétanémet teriileteket elfoglald
németekhez vagy a magyarlakta teriileteket elfoglalé magyarorszagiakhoz hasonlithatd)
cionistak, nyugalom van az orszdgban és nincs szovjet megszallas.

A harmadik hiresztelés vagy inkabb altudomanyos magyarazat, miszerint a Pragai
Tavasz és a csehszlovakiai események beilleszthet6k lennének az 1968-as parizsi és nyu-
gat-berlini zavargasok, tiintetések soraba, inkabb a helyzet ismerete nélkiili tudalékossag-
nak tekinthet6. Az akkori hivatalos csehszlovak propaganda sem merészkedett addig, hogy
ilyen parhuzamokat keressen. Ezzel ugyanis teljesen hiteltelenné valt volna, hiszen senki
sem értette volna, hol itt az dsszefiiggés. Ez a parhuzam azonban azért is keriilendd volt,
mert a belgiumi zavargasok hasonld okokban — a flamand-vallon ellentétben — gydkerez-
tek, mint Cschszlovakiaban a szlovak-cseh fesziiltség, amit a husaki partvezetés éppen
belga mintara, foderacioval kivant rendezni. Tény és valo, hogy 1968 tavaszan — a briisz-
szelitdl eltéré okokbdl — 1azongésok és utcai zavargasok tortek ki Nyugat-Eurdpa szamos
nagyvarosaban. Ezek az ideoldgiailag tobbnyire zavaros, céljaikban szerteagazé mozgal-
mak — a sz¢lsébaltdl kezdve a maoizmuson ¢s a szexualis szabadsagnak vagy inkdbb gat-
lastalansagnak a hirdetésén at a céltalansagig — azonban csak Nyugat-Eurdpaban jelentek
meg. A volt szovjet-blokkban semmilyen tarsadalmi mozgositd hatast nem valtottak ki.
Negyven év tavlatabol ismét ilyen parhuzamokat keresni a Pragai Tavasz és az akkori nyu-
gat-eurdpai lazongasok kozott — a briisszelitdl eltekintve — enyhén szdlva szakszertitlenség.
Hiszen 1945 és 1989 kozott minden 1azadas, felkelés és forradalomkisérlet a Szovjetuniod
altal megszallt vagy feliigyelt teriileten az ottani sajatos hatalmi, politikai, parancsuralmi
és tarsadalmi koriilményekbdl fakadt. A keleti blokkban nem az apak és a fiaik tarsadalma
kozott dult a harc — még ha Iétezett is generacids szemléleti és ennek kovetkeztében maga-
tartasbeli kiilonbség is — hanem az elnyomo rendszerrel alltak szemben az emberek, kor-
osztalyra vald tekintet nélkiil. A barikad ugyanazon oldalan érezhette magat sok nyugdijas
¢s sok egyetemista. Paradicsomi allapotnak tlinik ez, nemde? Akkor annak hittiik. Kés6bb
kideriilt, hogy a fiatalabb nemzedék abban kiilonbozik az apakétol, hogy konnyebben meg-
vehetd. Az apak a csaladjukat kockaztattak— ha ellenalltak, a csaladjukat hoztak veszélybe,
ha egyiittm{ikddtek a hatalommal, védelmezték. Az utanuk kovetkezd generacidé azonban
a jovot tette kockara — akik ellenalltak, sajat és gyermekeik jovdjét veszélyeztették, akik
egyiittmiikodtek, mindnyéjunkét.

A vizvalaszto 1968 volt, illetve azza lett. *68-rol a negyven évvel késdbbi, a valamikori
csehszlovakiaiak kdztudataban vajmi keveset fedezhetiink fel, csakugy, mint *56-r6l a ma-
gyar koztudatban. Az oka azonos: a kommunista rendszerben a hatalom megtett mindent
annak érdekében, hogy kisoporje az események emlékeit az emberek agyabol. A furcsa
az, hogy sem a szlovakok, sem a csehek emlékezetében nem is igyekeznek felfrissiteni a
torténéseket és megtartani az emlékeket, mintha egy nem 1étez6 multr6l lenne sz6. Ezért
kell tudomanyos ¢és kozszolgalati tettként értékelni Kun Miklos ,, A Pragai Tavasz titkos
torténete” cimii konyvét, mert amellett, hogy feleleveniti az akkori eseményeket, érthetéveé
is teszi. Nemcsak azaltal, hogy az elmondott térténelem az oral history eszkézével meg-
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szo6laltatja a Pragai Tavasz jeles szerepldit és hirhedt ,,normalizaléit”, hanem szamos, eddig
ismeretlen levéltari dokumentum révén derit fényt az eddigi szobeszéd helyett a valosagra.
Kun Miklés a téle megszokott hitelességgel és alapossaggal tarja elénk k6zos kdzép-euro-
pai torténelmiinknek ezt a fejezetét.

A Pragai Tavasznak mintegy kilenc éves eldjatéka volt. Az 1948 utan a kiilonb6zo
koncepcios perekben elitélt fobiindsoket és a szlovak ,,burzsoa nacionalistakat” 1959-ben
kezdték szabadlabra helyezni, majd 1963-ban megkezdddtek a rehabilitalasok. Ezt kove-
téen ezeknek a kommunista hatalom altal korabban nem kivanatosnak vagy ellenségnek
nyilvanitott értelmiségieknek egy része publikalni kezdett.

Szlovéakidban és Csehorszagban eltérd er6vonalak talalkozasabol alakultak ki az erje-
dés gocai. Mig Csehorszagban inkabb a liberalis vagy nemzeti liberalis szépirdk, kozirok,
hozzajuk kozelalld szocialdemokrata, polgari jobboldali és baloldali demokrata kdzgon-
dolkodok és a veliik rokonszenvezok kdrében jottek 1étre a gyujtopontok, Szlovakidban a
szabadon bocsatott és rehabilitalt nemzeti kommunistak kortil.

Csehorszagban az emlitett korok tudatalattijaban leginkabb Jan Masaryk moszkvai ta-
pasztalatainak lecsapddasa munkalkodott, miszerint a Csehszlovak Koztarsasag tijraalko-
tasa érdekében folytatott ottani targyaldsokon utolso cselédnek érezte magat (,,Citil sem se
jak paholek™). Amit ugy kell érteni, hogy a csehek a tobbi szlavval szemben érzett felsébb-
rendiiségi tudatukbol tul sokat aldoztak fel a csehszlovak nemzeteszme érdekében— Sztalin
a sajat hatalmi érdeke szolgalataba allitotta dket, és a cseheket is csak ,,felmosoérongynak™
tartotta.

Szlovékidban azonban egy masfajta sérelem stirtisodott: a csehek (kordbban T. G.
Masaryk majd Edvard Benes ¢és Klement Gottwald) altal a szlovakokra — az alsébbrendii
szlav testvérre — mért 6von aluli itések, a szlovakok egyenjogu allamalkotoi statusanak
elutasitasa, az amerikai szlovak emigracio és Masarykék kozott 1916-ban Pittsburghban
megkdtott egyezmény be nem tartdsa miatt. Kutba esett a II. vilaghaboru végén az egyik
oldalon a moszkvai szlovak kommunista emigracio, masik részrdl a londoni csehszlovak
kormany kozotti, de a cseh kommunistak altal is elfogadott megegyezés, hogy az jra- és
ujjaalakulé Csehszlovakiaban Szlovakia és Csehorszag kozott egyenrangti partneri viszony
jon létre. A szlovak ,,burzsod nacionalistakat”, azaz nemzeti kommunistakat 1948 utan
amiatt zartak bortdonbe, hogy ezt az egyezséget szamon kérték.

Mindezen sérelem és kudarc ugyan elégséges lett volna egy-egy, orszagon beliili regio-
nalis 1azadéashoz, de 6nmagaban egyik sem volt elegendé ahhoz, hogy orszagos eseményt
valtson ki. A kiilonboz6 sérelmeknek egészen 1967 6sz€ig nem volt kdzds nevezdje, ezért
nem valthattak ki egytittes (synergikus) hatast.

A Pragai Tavasz elézményeiben tehat megtalalhato a csehszlovak allamalkotas addigi
otven évének szinte mindegyik buktatoja. Uj elemként azonban, a csehek és a szlovakok
els6 kdzos, egységesitdé negativ élményeként Antonin Novotny bunkdé kommunistasaga,
cseh nemzeti érzéketlensége és szlovakellenessége jelenik meg.

Ha Novotny 1967-ben Trécszentmartonban ¢s Kassan nem sértette volna vérig a szlo-
vakokat és ezért személye a part élén a szlovakok szamara nem valt volna elfogadhatat-
lanna, és ugyanebben az idében nem szegiilt volna szembe a cseh értelmiséggel valamint a
reformparti kommunistakkal, a partvezetés cseh részének tobbségével, nem kdvetkezik be
a Pragai Tavasz. E két energia dsszeadhatosaganak kdszonhetden indult el az az orszagos
eseménysorozat, amelynek elsé 1épése volt Antonin Novotny lemondatasa a part, majd
két honap mulva az allam ¢élér6l. Tudatositanunk kell a csehszlovak 68 kapcsan, hogy a
gyutacsot a szlovakok sértettsége jelentette, de az altalanos sérelmek orvoslasara a part
szlovakiai elsé titkara tette meg az els6 1épéseket. Ezért keriilhetett a csehszlovak part
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¢lére eldszor a torténelemben egy szlovak, Alexander Dubcek. De az eseményeket — en-
nek ellenére — szellemileg a cseh reformkommunista és reformista értelmiség iranyitotta,
legalabbis *68 tavaszatol, a Ludvik Vaculik altal fogalmazott ,,2000 szo0” c. kidltvanytol
szamitva, ami magyarazatot ad arra is, miért kapta ez a torténelmi eseménysorozat a Pragai
Tavasz elnevezést. Az események e felvondsanak irdnyitasa azonban a dubceki partvezetés
kezébdl mar kicstszott.

Hogyan viselkedtek ilyen koriilmények kozott a csehszlovakiai magyarok?
Kisebbségi (nemzetiségi) voltukat tudatositdé masodrendt allampolgarként vagy on-
tudatos polgarként?

A felvidéki magyarsag ebben az iddben nemzeti érzéseiben szinte egységes volt, még tul
kozeliek voltak a habort utani, hosszantart6 iildézés emlékei. Ennek ellenére politikailag
ketté volt szakadva, ami a kommunista rendszer tarsadalmat — egyik oldalon az dntudatos
proletariatusra, a masik oldalon klerikalis, burzsuj és kulak osztalyellenségre, megtévesz-
tett, éppen ezért veszélyes kozéposztalyra, kispolgarokra és nyarspolgarokra — felosztd
taktikajanak volt a kdvetkezménye. Viselkedésében azonban harom részre szakadt a
felvidéki magyarsag. Egyik része a nemzetet szolgalta, szinte szolgai médon végezve a
munkat. Ezek voltak azok, akik 1945 utan nem ,,reszlovakizaltak”, 1948 utan nem valtak a
kommunista part tagjava és templomba jardk voltak. A masik része ugyancsak a nemzetet
szolgalta, de figyelembe vette a fels6bb elvarasokat, részt vett az ideoldgiai oktatasokon,
templomba nem jart vagy csak titokban, gyerekeit még magyar iskolaba jaratta, de hittanra
mar nem, fontolgatta, hogy belépjen-e a partba vagy mar be is [épett, viszont jelen volt az
akkori magyar kulturalis kozéletben, amit6l hdsnek érezte magat. A harmadik része oppor-
tunista volt, csak azt végezte el a nemzet érdekében, amire engedélyt vagy utasitast kapott
a kommunista part helyi vagy fels6bb vezetésétol, ritkan Iépve tal ezt a hatarvonalat.

Vizsgaljuk meg, jelentett-e tarsadalmi — netan nyomasgyakorlasi — er6t a felvidéki ma-
gyarsag 1968-ban a Pragai Tavasz idején?

Vélaszunk elszomorité lesz: semmilyen tarsadalmi nyomasgyakorldst nem tudott
kifejteni, mert 6nallotlan és tarsadalmilag szervezetlen volt. Ekkorra eszmélt fel az iil-
doztetése okozta tetszhalalbol. Egyetlen egyesiilete volt, a Csemadok, amelynek viszont
kiterjedt szervezeti halozata feldlelt minden, magyarok — és részben a szlovak reforma-
tusok — altal lakott telepiilést. A szervezési feladatokat egy kevéssé képzett, de hivatasos,
a hivatalnoki és szervezési feladatokra alkalmas titkari halozat latta el. A hivatalos hata-
lomnak a Csemadok volt a ,,csindlt” partnere (a partutasitasokat leoszto szervezete), nem
véletleniil, hiszen 1949-ben Szlovakia Kommunista Partja hozta létre a ,,Csehszlovakiai
Magyar Dolgozok Kulturdlis Szervezete”-ként. Szerkezeti felépitése ezért volt partszert,
ami 1968-ban elényére valt. A Csemadok segitségével — ami a sztalinizmus legsotétebb
kozép-europai idészakaban két ur, a hatalom és a nemzet szolgéja volt — az 1960-as évek
kozepére a magyar ifjusagi klubokbol kialakulhatott a felvidéki magyar fiatalok nem hiva-
talos szervezete, ami 1968-ban 6nallova és legitimmeé valt, és az 1969 6szén bekovetkezett
betiltasaig részt vett a felvidéki magyarsag jogteremtd valamint dnvédelmi harcaban. Ha
beszélhetiink ebben az id6ben a felvidéki magyarsag koreiben megnyilvanulé reformtorek-
vésrol, akkor ez éppen maga a Magyar Ifjusagi Szervezet 1étrejotte és tevékenysége volt.
Nem ko6todott semmilyen korabbi politikai kapcsolathoz, viszont 1j, €s 0j tipusu kapcso-
latokat hozott létre. Vezetdinek nagy része partonkiviili volt, néhanyukat bevalasztottak a
Csemadok orszagos szerveibe, akik ott kikényszeritették a partonkiviiliek csoportosulasat,
szemben a hagyomanyosan miikddo parttagok csoportjaval.

A felvidéki magyarok tarsadalméra 1968-ban tanusitott magatartasa miatt is a feltilrél
iranyitottsag volt a jellemz6. Ennek azonban nem szabad kizardlagosan egy idészer(i poli-
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tikai értelmét keresni, okat nagyrészt a kdzelmult torténelmi eseményeiben talaljuk. A fel-
vidéki magyarok kozossége 1945 utan, az iildoztetések miatt elvesztette tarsadalomvezetd
rétegét. Részben ennek a potlasara hozta létre a kommunista part a Csemadokot, hogy a
mar semmiben sem hive magyarokat megszerveztesse a kommunizmus épitésére. Az ak-
kori rendszer hivatalos szohasznalatat alkalmazva: a szocialista csehszlovak nemzet ma-
gyarul besz¢él6 tagjainak a Csemadok volt a vezetd ereje. Vitathatatlan tény, hogy a Pragai
Tavasz idején is a Csemadok orszagos elnoke, aki mindaddig az SZLKP KB elndkségének
a tagja volt, tigyelt arra, hogy a magyarok elképzelései semmiben se haladjak meg a part al-
tal megfogalmazott reformokat, nehogy zavart keltsenek és veszélyeztessék a part elképze-
léseit. De hozta a hireket is a partkozpontbol, tobbek kozott arrdl, hogy 1968 februarjaban
a szlovakok Csehszlovakia foderaciova vald atalakitasat fogjak kezdeményezni. Ez a hir
els6sorban azt jelentette, hogy Gustav Husak eldre tor, és ez rossz jel volt. Husakot a felvi-
déki magyarok nem ok nélkiil tartottak eskiidt ellenségiiknek. Szlovakiaban a II. vilagha-
borua utan 6 iranyitotta Benes elndk magyarellenes jogfoszto rendeleteinek a végrehajtasat,
a Szlovak Nemzeti Tanacs ezekkel Osszefliggd hatarozatainak megvalositasat, és 6t terheli
lemoshatatlanul Esterhazy Janos letartoztatdsanak a biine, 1945 aprilisaban. A Csemadok
elndke azt is eldrevetitette, hogy erdsddni fog a szlovak nacionalizmus, azaz kilép a part-
kozpontbol az utcara. Ezekbdl a hirekbdl azt a hatarozott lizenetet lehetett kiolvasni, hogy
a magyaroknak, azaz a Csemadoknak is papirra kell vetnie a kdveteléseit, egyuttal hitet
kell tennie a part altal megfogalmazott reformok mellett. Ennek kdvetkeztében lathatott
napvilagot 1968. marcius 12-én a Csemadok elképzelése a felvidéki magyarok helyzetének
arendezésére. Ez volt a Trianonban elszakitott felvidéki magyarsag részérdl a rakényszeri-
tett 4j allam keretei kozotti helyzetének és jogallasanak a javitasara vonatkozo elsd, atfogod
elképzelés. Ezt akkor csak a magyar ,,nomenklatira” tudta megfogalmazni.

A Pragai Tavasz a magyarok szamara valoban tavasszal, marciusban kezd6dott.

Azzal, hogy napirendre keriilt a cseh-szlovak szovetségi allam kialakitasa, valamint
megjelentek a magyar kivansaglistak, mert a Csemadokén kiviil nyilvanossagot kapott a
Szlovak irok Szovetsége magyar szekciojanak, tobbek kozott a magyar készinhazra igényt
tartd kovetelése is, valamint megalakitottuk az 6nallé (de nem fiiggetlen) magyar ifjusagi
szervezetet, aminek kovetkeztében megkezd6dott a vég nélkiili szlovak-magyar huza-
vona az ifjusagi mozgalomban is, érezhetden kezdett ismét szétvalni az események sora
Csehorszag ¢és Szlovakia kozott.

Csehorszagban a demokratizalas és a kommunista part korabbi vezetd szerepének a
fokozatos leépitése kertilt elotérbe. Egyre kevesebb szo esett a kommunista partrol, egyre
tobb elmélkedés latott napvilagot a tobbpartrendszerrdl, a demokraciarél, a cseh nemze-
ti hagyomanyokrol, az elsé Csehszlovak Koztarsasagrol, és megjelentek a nosztalgikus
eszmefuttatasok arrdl, hogy miért nem az amerikaiak szabaditottak fel az egész orszagot,
miért csak Plzefit és kornyékét, valamint sajtovita kerekedett arrol, hogy Jan Masaryk 6n-
gyilkos lett-e vagy a szovjet titkosszolgalat dobta ki 6t az ablakon — nyar elejére rendszer-
valtoztatd hangulat kezdett uralkodni.

Szlovékidban az ,,emberarcti szocializmus” lényegét a szlovak nemzeti célok, els6-
sorban a foderacid, a csehek szoszegéseinek felhanytorgatasa, és az elemi erével kitord
magyarellenesség jelentette. A szlovak nyelvii sajtd uszitott a magyarok ellen, a szlovak
neofasisztak magyarellenes meneteléseket rendeztek a magyar falvakon at, a magyarok
pedig sok helyen félelmiikben deszkakkal szogezték be hazaik ablakat és ajtajat. A politikai
rendszert érintd kérdések mintha hattérbe szorultak volna.

Csehszlovakia allamjogi atalakitasarol és az un. nemzetiségi alkotmanytorvényrol kez-
detben Pragaban, majd Pozsonyban és Pragaban folytak a vitak. Pozsonyban a szlovakok
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¢és magyarok kozotti kiizdelem tétje elsdsorban az volt, hogy benne foglaltassék-¢ a tor-
vényben a nemzetiségi 6nkormanyzasra vald jog. Pragaban pedig elsdsorban a szlovakok
¢s a csehek folytattak jogkdri és hataskori vitakat a foderaciorol. Ekkor még az eldontetlen
szlovak-magyar vitakban Pragaban igyekeztek donteni, és nem egyszer a magyarok javara
billent a mérleg nyelve.

Nyaron az a hir jarta be az orszagot, hogy a Szovjetunio elzarja a Csehszlovakiaba veze-
t0 Baratsag gaz- és kdolajvezeték csapjait, ezzel kényszeritve ki a partvezetés visszatérését
a kemény vonalhoz — ezt szinte mindenki csak vakhirnek tartotta. A lapok arrél szamoltak
be, hogy Dubcek a Lévahoz kozeli Szanto strandjara jar fiirdeni. A vérre mend vitdk csen-
desiilni latszottak, a sajtoban a vélemények sokszintisége jelent meg, allanddsulni latszott a
szabadsag. Ugy tiint, hogy a testvérpartok pozsonyi talalkozoja, majd az dgcsernydi targya-
lasok a csehszlovak és a szovjet partvezetok kozott sikeresek voltak. Sokan igy értelmezték
Brezsnyev és Dubcek csokvaltasat a pozsonyi palyaudvaron. A pragai televizidban nyiltan
elmondtak, hogy a partvezetésbél kinek nem hisznek — Svestka, Bilak, Kapek. .. soroltak
a neveket. Augusztus a nyugalom honapjanak tiint. A ,,csehszlovakok™ ellepték a roméaniai
¢és a jugoszlaviai tengerpartot, meg a Balatont. Az orszagutakon pofogtek a Trabantok és
a Wartburgok, ,,repesztettek” az MB 1000-sek és szantottak a Moszkvicsok. A budapesti
alkotmanynapi tinnepi tizijatékot a Bocskai uti piaccal szemkozti oldalrol néztem barata-
immal. Este tizenegy tajban bandukoltunk hazafelé¢ Lorincze Lajosékhoz. Nem tudhattuk,
hogy a szovjet vadaszgépek és a csapatszallitok éppen akkor foglaltak el a pragai repiilte-
reket ¢és kezdtek diiborogni Csehszlovakiaba befelé a barati segitségnyujtas tankjai.

A nyarunk hirtelen dszbe fordult.

Mit tehettiink ebben a helyzetben? Falragaszokat és roplapokat irtunk, hogy legyen
magyar nyelvi tiltakozas is. Tiintettiink a megszallok ellen és a vagyalmainkért. A néhany
hénapnyi szabadsagérzet elegendd volt arra, hogy valoban szabadnak érezhessiik magun-
kat. A szlovak neonacik hoborgéseit mulandonak tartottuk, a szabadsadg vadhajtasanak.
A helyzet azonban sokkal komolyabb volt, ezt a megszallas kezdetekor még sokan nem
tudatositottak.

Augusztus 21-ikét kovetden egyértelmiivé valt, hogy sem a kommunizmus, sem a
szocializmus nem reformalhatd, mert nincs emberi arculata. Sem a kommunistak, sem a
szocialistak nem alkalmasak a valtozasra — ezt csak hazudjak. Aki megvaltozik és képes a
valtoztatasra, az soha sem tartozott kozéjiik, még ha kozottiik is volt. Ez a felismerés so-
kak szamara a teljes kilatastalansagot jelentette, akik egyetlen lehetséges megoldasként az
emigracidt valasztottdk — nem az életiiket mentették, hanem a jovojiiket.

Augusztus végén Pozsonyban a part szlovakiai elsd titkarava valasztottak Gustav
Husakot, aki szeptember vége felé tenyérbe masz6 beszédet mondott a Csemadok
Kozponti Bizottsagaban: emberek, ez van, mit lehet tenni? ! A jelenlegi helyzetben a szlo-
vak dolgozo nép nincs felkésziilve arra, hogy a korabbi elképzeléseknek megfelelé nem-
zetiségi alkotmanytoérvényt fogadjon el.

A szlovéakok nagy részét csak az érdekelte, hogy meglesz-e a foderacid. Annak is ortil-
tek, hogy 6sszel Huséak lett a CSKP KB fotitkara. ,,Végre szlovak irdnyitja a csehszlovak
politikat. Ha mas hasznunk nem lesz, legalabb ennyi.” A szlovakok érezték, hogy egyediil
6k huztak hasznot a Pragai Tavaszbdl, hiszen 1étrejott a szovetségi allam. Elégedettségiik
jele a népesedési mutatokban is mérhetd volt — 1970 és 1977 kozott 11,4 %-kal nétt a
szlovak nemzetiségliek szama Szlovakiaban. Csaknem tizszer nagyobb volt a szlovakok
szaporulata a magyarokénal. A nemzetiségi 6nkormanyzast az utolsé pillanatban, oktober
28-ara virradora kivették az alkotmanybol. A Nemzetgytilés képviseldi nem is tudtak errdl,
amikor szavaztak az 0j alkotmanyrol.
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Szamomra a felvidéki magyarok magatartasa volt a varatlan, talan megdobbentd, de
érthetd is. Tobb csallokdzi telepiilésen a helyi vezetdk lakomaval fogadtak, vagy ven-
dégségbe hivtak a Szovjet Hadsereg tisztjeit. De a tobb mint két évtizedig a szorongasok
kozepette €16 felvidéki magyarok tobbsége, a Pragai Tavaszbdl és hamvaiba hullasabol
azt a tanulsagot vonta le, hogy Csehszlovakia megérdemelte a sorsat. Nem lehet mindig a
torténelem nyertese. ,,A megszallok a felszabaditoink, az életiinket mentették meg. Ha nem
jonnek be, a szlovakok ismét olyan sorsra juttattak volna minket, mint 1945-ben.” Tébben
arrol kezdtek abrandozni, hogy a Szovjetunié ugy biinteti meg Csehszlovakiat, hogy a ma-
gyarok altal lakott tertiletet Magyarorszaghoz csatolja.

Az augusztus 21-én kezddodott végjaték azzal folytatodott, hogy Husak levaltotta
Dubceket, 1969 végén elkezdddtek a hatvédharcok, visszavonuldsok, visszahivasok, le-
mondasok és lemondatasok, majd az ujjal mutogatasok egymasra, kizarasok. Létrehoztak
az atvilagito bizottsagokat, amelyek Csehorszagban tizezreket, Szlovakiaban néhany szaz
személyt allitottak félre, azaz torték derékba életpalyajukat; 1971-ben névjegyzéket készi-
tettek a politikailag megbizhatatlan személyekrol — életkorom szerint én voltam a negyedik
legfiatalabb ebben a névsorban.

Az eszme itt zarult és foszlott szerte. Lathatova valtak a hibai, a reformeszmét képvi-
selok alkalmatlansaga, sok-sok ember jellemtelensége és a rendszer megvaltoztathatatlan-
saga.

Utoirat: A Pragai Tavasz volt Csehszlovakia végjatékanak a kezdete, de ezt akkor még
senki sem sejtette. Az allamszdvetség szlovak hivei elfoglaltak a pragai varat, de semmivel
sem voltak kiilonbek Novotny embereitdl. A *68-as események kilencedik évforduldjan
— ugyancsak janudr elsé napjaiban — létrejott a Charta 77, hasonld okbol, mint a Pragai
Tavasz. Akkor Novotnyt utasitottak el zsigerileg a szlovakok, 1977-ben Husakot a csehek.
Csakhogy *68-ban a nemzetileg vérig sértett szlovakok ¢s a reformista csehek dsszefogtak,
’77-ben a chartat egy tucatnyi szlovak sem irta ald, a szlovakiai csatlakozok egydtode igy
is magyar volt. De a csehek azt is bizonyitani akartak, hogy semmi kdziik a Pragai Tavaszt
leverd banddhoz. *68 eldtt a pragaiak érdeklddése csak allampolitikai tigyekben terjedt a
Morva folyon thlra, utdna mar nem kovették figyelemmel, mi torténik az ezeréves torté-
nelmi hatart jelképezd folyo bal partjan — hiszen innen keletre a multban is csak akkor
figyeltek, ha valamit szerezni akartak. A pragai kdzponti polgarjogi mozgalom is amolyan
,terra incognita”-ként tekintett Szlovakiara. Ezért érthetetlen és elmulasztott lehetdségként
¢ltem meg, hogy 1990-1992-ben az 6nall6 szlovak allam kialakuldsanak idején a felvidéki
magyarok politikai vezetdi miért voltak csehszlovakistak, miért nem tamogattak Szlovakia
onallésodasat — ha valamit nem akadalyozhatok meg, az élére kell allnom.

A Pragai Tavasz egyetlen maradandd eredménye a foderacid, valamint a holtta nyilvani-
tott, azaz a soha végre nem hajtott ,,nemzetiségi” alkotmanytdrvény volt. A magyarok em-
Iékeiben pedig sokaig rogzodott a szlovak neofasisztak masirozasa a magyar falvakon at.
De mar csaknem elfelejtették, mikor a rendszervaltozas visszaidézte emlékeikben, hiszen
ismét megjelentek és azdta is megjelennek az utcakon, hirdetve a szlovak kizardlagossa-
got. Az un. nemzetiségi alkotmanytérvény 1991-ben szlint meg arra vald hivatkozassal,
hogy felvaltja az Emberi Jogok Alkotmanylevele, a csehszlovak allamszovetség pedig
1993. januar elsején valt a torténelmi mult részévé.

Gondolhatjuk, remélhetjiik és bizonygathatjuk, hogy mind az 1953-as berlini felkelés, a
magyarorszagi ’56, a csehszlovakiai *68, a lengyelorszagi lazadasok *56-t6l a Solidarnos¢-
ig hozzajarultak a kommunista hatalmi rendszer bukasahoz. De nincs benne bizonyossa-
gunk. Amikor 1989-ben megbukott a kommunista hatalmi rendszer, még mindig volt elég
katonai és rendéri ereje ahhoz, hogy fennmaradjon. Megvaltoztathatatlansaga és életkép-
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telensége okozta a bukasat. Ha meghosszabbitja haldoklasanak idejét — megtehette volna
— csokkenti a lehetdségét hirszerzoi és gazdasagi struktirainak atmentéséhez. Ezért sajat
maga dontotte el, mikor valik tetszhalotta, hogy ujraéledhessen a pluralista szerkezetben.
Azobta is itt €l és jar kozottiink. Ami biztos, és ami tapasztalhatd, hogy az 6rokolt gytilole-
tek, arulasok és a tarsadalom megosztottsaga tovabb él. Ativel korokon és valtozasokon.

(Kun Miklos A ‘pragai tavasz’ titkos torténete)

JEGYZET

1 Kun Mikloés A ’pragai tavasz’ titkos torténete cimii konyve 2008 szeptemberében jelenik meg az Akadémiai
Kiadonal.




MENYHAY IMRE: MUHELY

A neoliberalizmus és a dzsungel torvényei
(3. rész: Autoritas és személyiseg)

(A lelkiélet strukturdja) A lelki élet strukturdjanak és szisztémajanak felvazolasa Freud
eléviilhetetlen érdeme.

Strukturan egy stabil szerkezetet — a lelki élettel kapcsolatban az agyrétegek egymasra
épiilésének megfeleléen inkabb egy stabil épitményt — értlink, amelynek épitéelemeit az
agy egységére valo tekintettel aligha lehet fizikai elhatarolassal szigoruan elvalasztani egy-
mastdl. A Freud altal felallitott struktira tehat az agy funkcidjanak komplexitdsan beliili
pszichodinamikus folyamatok alkotéelemeire vonatkozik.

Ha a szerkezet miikddésbe 1ép — funkcional, feladatat ellatja —, azaz rendeltetése szerint
mikodik, és mitkodése nem rapszodikus, hanem szabalyos, ha a folyamatok rendszeresen is-
métlédnek, akkor szisztémaval allunk szemben. A lelkiélet strukturalt és van szisztémdja.

Freud a lelkiélet struktirajanak harom elemét kiilonbdztette meg:

Es = 6si, elementaris, animalis, életfenntartd hajtoerok,

Ich = En ~ Ego ~ az Es-bél kifejlédstt En tudatos része,

Uber-Ich = felettes En ~ Super-ego ~ lelkiismeret ~ az Es-bol kifejlodott En nem tuda-
tos része.

Az agy oszthatatlan egységére vald tekintettel a lelkié¢let szerkezete nem azt jelenti,
hogy a szerkezeti elemek egymastol vilagosan elhatarolhatod helyet foglalnak el. Csupan
azt, hogy az agy 0si rétegei primitivebb, az ujabb rétegek pedig magasabb szinti funk-
ciokra képesek. Az Es az 6si rétegeket képviseli, az Ego és a Super-ego az evolucid ké-
sObbi eredménye. A lelkiélet szerkezeti bemutatasa olyan modell, amely lehet6vé teszi a
lelkiélet elemzését és megértését. Freud hangstlyozta, hogy az En forrasat tekintve az Es
része, abbdl fejlédik ki, és abban gydkeredzik, sét dsszefolyik azzal (az evolicios folyamat
soran képz6dott agyrétegezédésekben). (FREUD XIII. 251-252.) Ez elvben a felettes Enre
is vonatkozik. A felettes En tartalma a szociokulturalis értéktételezéseket, az 6roklott tipi-
kus emberi erkolcsi érzéket és az egyéni erkdlesi beallitddasokat foglalja magaban — tehat
kultiratol fiiggd és valtoztathaté — de maga az instancia, a felettes En kerete adottsag, amit
a jelenlegi fejlédési szinten kiiktatni nem lehet. A lelkiismeret kerete, kiiktathatatlansaga
egy ,.pszichikus hatoésag”, amelyet valamilyen tartalommal ki kell télteni, még akkor is, ha
valakinek azért van lelkiismeret furdalasa, mert nem tud iigyesen lopni. Ez akkor fordul-
hat eld, ha az egyed olyan szocialis dimenzidban ¢él, amelyben a lopasban vald jartassagot
erkdlesi értéknek tartjak.

A felettes En kerete is az Es-bl alakult ki, mert az Es az a kozos nevezd, ami az E-bol
valé formakitorés organikus szintii alapjat képezi és a forméaban az E_ torekvéseit tiikrozi.
A felettes En kovetelései nem tudatosak, dsszefolynak az Es-szel. (F REUD XV, 85. ) Nézziik
meg ezeket a kérdéseket kdzelebbrol.

crer

allandobol jott 1étre, amit Einsteint A-val jeldlt. Elemzésiink tudomanyos hattere a relati-
vitaselméleten és a kvantumfizika ismeretein nyugszik, hiszen kiindulé pontja az Einstein
altal kozmologiai allandonak nevezett senergia, amit E; szimbolummal jeldltiink. A rela-
tivitaselmélet elsé konzekvencidja az atombomba volt, amelynek 1ényege az atomhasadas,
amely soran a ,,formaba szorult” energia felszabadul. A forditott folyamathoz rendkiviil
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sok energia kell, még akkor is, ha nem atomot, hanem csupan ennek részecskéit kivanjuk
létrehoz ni. Nos, az energia formafelvétele sem ismeretlen a tudomany szamara. Stanfordi
kutatoknak sikeriilt az atomhasadas ellentétét, az energia ,,materializalasat” megvalositani:
lézersugarat iitkoztettek gammasugarral. Az titk6zés pontjan pozitiv toltésii pozitron és ne-
gativ toltésti elektron keletkezett. A kutatok megddbbenéssel tapasztaltak, hogy az elektron
hol megjelenik, hol eltiinik. A hol megjelenik azt jelenti, hogy az E  format vesz fel, az
eltlinés pedig azt, hogy visszaviltozik eredetébe, az E -ba. A kérdés az, hogyan torténhet
meg ez a folyamat? A valasz megértéséhez rovid magyarazat sziikséges. Sokaig azt hitték,
hogy az anyag legkisebb része az atom. Aztan kiderilt, hogy az atom is részecskékbol
tevédik Ossze: az atommag egy pozitiv toltésli pozitronbdl és egy semleges neutronbol
all. Az atommag koriil negativ toltésti elektronok keringenek. Aztan kidertilt, hogy még a
részecskékénél kisebb egységek is 1éteznek, amelyekbdl az atom alkotorészei felépiilnek.
Ezek a kvarkok. A kvantumfizika alapjan a forma kezdete a kvarkképzédés. 4 kvarkképzo-
dés alapja pedig az ésenergia porgésbe valo atmenete, az alapvetd anyagi szilardsagot ado
eroter. A kvark az atomok alkotéelemeinek — a protonnak, a neutronnak ¢és az elektronnak
— az alkotéeleme. Végeredményben az, amit mi szilard anyagnak tapasztalunk, nem egyéb,
mint az energia kvarkokba ,,stirtisddésének” eredménye és egyben a relativitaselmélet alap-
elve, miszerint az energia anyagba és az anyag energiaba valthato at. Ez a relativ dolgok
teremtésének €s az elmulasnak a 1ényege.

A teremtés titokzatos elsd 1épése tehat a kvarkképzodés, az els¢ impulzus, ami az
Osenergiat arra késztette, (mi késztette arra?) hogy porgésbe menjen at. Vannak tehat is-
mereteink, amelyek segitséglinkre lehetnének a valdsdg megismerésében. Jung szerint
azonban ,,a természettudomany... csak szalad e dolgok utan; nem probalja megmagyardzni
a jelenségeket”. (JUNG 2000. 22.) Ezt Frankl tudomanyos redukcionalizmusnak nevezte.
Irja, hogy a gyakorlatbl itélve a tudomany az embert csupan egy bizonyos szempontbol
képes — és f6leg hajland6 — tanulmanyozni; az ember egészét, a humdanum 1ényegét teljes
mértékben egyetlen tudomanyos diszciplina sem ragadja meg. A tudomany részleteket hasit
ki az oszthatatlan emberbdl, és ezzel besziikiti — torzitja — az emberképet. Ez a tadomanyos
redukcionalizmus 1ényege. (FRANKL 1979. 21.)

Freud jelentéségét mindenekeldtt abban kell keresniink, hogy Es-fogalmaval — kozhi-
edelem szerinti ,,vallasellenességével” ellentétben — megteremtette az E, kapcsolodasat a
kozmoldgiai allando és az €16 anyagot mozgato erdk kozott.

Az Es — az 0si elementaris hajtéer6 — magyarul Ez, vagy Az. Az Es a freudi mélylé-
lektanban hajtoer6-koteg, ami az 8senergia (E ) format felvevd €s €letteremtd tendenciait
tiikrdzi a szervesnek mondott anyagban, és ami nyilvan a nem szervesnek gondolt anyagon
keresztiil jutott el a formatlan (egységformabol = E -bol) a szervesbe. Az Gsenergia (E,)
mindségét (a) onszervezési képességében kell keresniink. A Iényeg a formafelvétel, amit a
vallasban a megtestesiilésnek neveznek.

Freud az Es-r6l azt irja, hogy ez egy titokzatos, az ember szamara még logikailag is hoz-
zaférhetetlen ,,primitiv és irracionalis karakterti” 6serd. ,,Az Es egy gerjedelemtdl zubogo
katlan. Ugy képzeljiik, hogy a szomatikussal szemben nyitott” (azaz a testet éré ingerekre
érzékeny ¢€s a testre hat, a folytatas pedig a gazdasagi vonatkozast emeli ki). Az Es , felveszi
az 6si hajtoerdk keltette sziikségleteket, amelyek benne (az Es-ben) pszichikusan jutnak ki-
fejezésre... Az Es az 0si hajtoerdk energiajaval toltddik, de nincs organizacidja, akaratkép-
zésre képtelen” (mert az En még hianyzik!) ,,csak az a célja, hogy az 6si hajtoerdk keltette
sziikségleteket az dromszerzés-elve alapjan kielégiiléshez juttassa. Az Es-ben végbemend
folyamatokban a logikus gondolkodasnak nincs helye, mindenekel6tt az ellentmondas
ismeretlen. Ellentmondéasos mozzanatok egymas mellett 1éteznek, anélkiil, hogy ezek egy-
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mast semlegesitenék, vagy egymastol eltavolodnanak. Az Es-ben nincs semmi olyan elem,
ami a tagadassal egyenértékil lenne ... és semmi olyan, ami az idével kapcsolatos képzet-
nek megfelelne, nincs benne hajlandésag, hogy az id6 mulasat felismerje, és ami igen kiilo-
nds, ... a pszichikus folyamatok az id6 fiiggvényében nem valtoznak. Kivansagok, amelyek
az Es-t soha el nem hagytak, benyomasok, amelyek elfojtdson keresztiil az Es-be mertiltek,
virtualisan halhatatlanok.” (FREUD XV. 80-81.).

Az Es hajtoerdpart képez. Az életfenntartd hajtoerék legkézenfekvébben a szexualitas-
ban ¢s az ¢hségben jelennek meg, de az ezzel szembehelyezkedd halalhajtéerében is hatni
latszanak. Gondoljunk itt a biinligyi, vadnyugati és — modernnek tartott —vérengzésekre
alapozott filmek szorakoztato jellegére.

A hajtoerdpar ¢életet szolgald oldala nemcsak a szexualitast és éhséget foglalja magéaban,
hanem — az 6romelv alapvetd érvényesiilésén keresztill — minden olyan dsztonzést, sziik-
séglet-kielégitésre valo késztetést, ami az életet szolgdlja. llyenek pl.: tarsas kapcsolatokra,
kommunikacidra, szocialis érzelmi védettségre vald torekvés és minden olyan organikus
funkcio, amely nélkiil nem lehetséges a teljes értékli élet. Az utébbihoz sorolandd pl.
izomtevékenység, mozgas, a latas, az anyagcsere-folyamatok stb. Freud a szexualitast és
az ¢hséget tipikus példaként emelte ki, mondvan ezek kulcsfontossaguak: a szexualitas a
fajfenntartast, az éhség az egyedfenntartast szolgalja.

En nélkiil a hajtoerék kaotikusak. Csak az En kifejlodése utan valik lehetéve a hajto-
er6knek és magjuknak, az 6romszerzés elvének mederbe terelése. A En kifejlodése, az
énerd fejlesztése pedig — mint ldtni fogjuk — human-integrativ vezetés és nevelés nélkiil
nem optimalizalhato.

Az En az Es-bél fejlodik ki. Altaldnositva: A kaotikus energia (Es) mederbe terelését
az Es latens min3sége — az En — képes mederbe terelni, hasonléan, mint a kozmoldgiai
allando (E ) latens mindsége — az a — az E kaotikus energiahalmazbol rendezett vilagot
teremtett ¢s ebben megtalalta onmagat. Az E tiikroz8dése a szervesnek mondott anyagban
az Es, az a tiikrozédése pedig az ember Q énje.

(E,=Es) (a= En) (E,—o— [+ 0-] > Q_

(Az En) Az En 1ényegét mar tobbszor érintettiik elemzésiinkben. Az En az 6nérzékelés,
az Onbizonyossag, az ember 6nmaga azonossagaba vetett hit mértéke, a sikeres dsener-
gia-megtestesiilés mércéje. Az En jelentOsége tehat oriasi, mert ereje a teremtés sikerével
parhuzamos. Erettségének van egy filo- és ontogenetikus fejlédési (torzstorténeti és egyéni
fejlodési) szakasza. A filogenetikus fejlodés az evolucid soran ment végbe. Az evoliicioban
fejlodott ki az En megjelenéséhez sziikséges bioldgiai organizacio, amely képes az ént ge-
neréalni. Az En az agy mai legfejlettebb funkcidjanak eredménye. Az ontogenetikus fejlédés
a sziiletés utani nevelésben, a nevelés mindségétdl fliggden alakul, a kulturdlis értékek, az
autoritas és a hatalomgyakorlas fiiggvényében. Latni fogjuk, hogy szociokulturalis visel-
kedési korlatok nélkiil — autoritas és human-integrativ hatalomérvényesités nélkiil — nem
lehet a filogenetikus fejlddésben létrejott embert teremtd lehetdséget megvalositani. Erre
valo tekintettel a neoliberalis kultiraszétzilalast és autoritaslejaratast emberellenes aktus-
nak kell tekinteniink, mert minden esend8ség és gonoszsag az En gyengeségébdl fakad.
A neoliberalis kultira-szétzilalas — tobbek ko6zott a piaci mechanizmusok funkcidjanak
biztositasa érdekében — olyan sulyos, emberiség elleni vétek, amit a nemzetkozi birosag
kompetenciajaba kellene utalni, ha idevago, kielégito torvények allnanak rendelkezésre.
Az En“a tudat itt és most, itt, éber allapotban, és ennek a pillanatnak a mar nem osztha-
to idéegységében Ujra és Ujra megljulva, az alvast kivéve, a haldl pillanatdig” (MENYHAY
1996. 81.) Az alvas kitételéhez hozza kell fiizni, hogy az En az alvas szakaszéban is jelent-
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kezik, homalyosan az alomban itt-ott megjelenik. Ha ezt a fogalom-meghatarozast vessziik
alapul, akkor lathatjuk, hogy az En az id6 — a negyedik dimenzi6 — fliggvényében létezik,
az 1d6 mulasanak folyamataban jon létre és az id0 mulasaval parhuzamosan “halad” a
jovBbe, amig meg nem sziinik. Lehet, hogy vannak olyanok, akikben az individualis En
megszinésének a lehetdsége riadalmat kelt. Nem azt allitom, hogy nincs 6rok élet, nem
azt, hogy ez valamilyen formaban nem lehetséges, mert ez a kérdés kiviil esik nagyon sze-
rény — szoval ki nem fejezhetéen tokéletlen — tudasom keretein. Mi, emberek, a relativitas
szintjén, csak kapizsgalunk. Ezért csak azt mondhatom, hogy az 6rok élet tudomanyos
szempontbdl nem bizonyithatd és nem is cafolhat6. Meg azt mondom, hogy az 6rok ¢let
kérdése, amilyen formaban azt sokan elképzelik, tigy tlinik, hogy sem az abszolitum mi-
kodési elveibdl, sem a kereszténység szakralis irataibol nem vezethetd le, vagy ha igen,
csakis ellentmondasosan. Ugy gondolom, hogy az En-fennmaradas, az 6rok élet és a testi
feltamadas kérdéseit jobb, ha nem bolygatjuk. De nem is értem, hogy egy kereszténynek
miért kell az 6rok élet és a testi feltamadas kérdésével foglalkoznia, mikor Maté szerint
Krisztus vildgosan megmondta, hogy “Hagyd a holtakra, hadd temessék holtaikat.” (Mt.
8/22) “Isten nem a holtak Istene, hanem az ¢l6ké.” (Mt. 22/32.) Hat persze, az, amit mi
Istennek neveziink, az €16 emberben (€2), annak énjén keresztiil €li meg 6nmagat (E, —
o). Lukacs ezt vildgosabban fogalmazta meg, mint Maté. Lukacs mondatanak els6 fele
megfelel a Maté altal megfogalmazott 1ényegnek, de masodik fele — amit Maté nem irt le
—kiilonleges nyomatekot ad a 1ényegnek: ,,Az Isten nem a holtaké, hanem az €16k¢, hiszen
mindenki érte é1.” (Jn. 20/38.) Pontosabb lenne: hiszen mindenkiben O (E,— a) él (Y.

Az En tehat nemcsak a filo- és ontogenetlkus fejlddés, hanem az idd szulemenye is, s
az id¢6 fiiggvényében létezik. Ez nem is lehet masként, mert a negyedik dimenzi6 — az id6,
az elmulas motorja — a tobbi harom dimenzidoval (hosszlsaggal, szélességgel, magassag-
gal) egyetemben biztositja a relativitast, az dsszehasonlithatésagot. Csak a forma mulhat
el, a harom dimenzionalis, amir6l az id6 “vasfoga” gondoskodik, hogy “helyet biztositson”
a megujult, magasabb szintli organizacidval rendelkez6 formak szamara.

Az id6 a harom dimenzidval 6sszefonodva tette lehetévé a format, amely az evolucio so-
rén ratalalt — radobbent — 6nmagara és végiil kimondta, hogy En vagyok. Az En vagyok és
az Oszovetségi — a Mozes altal ,,hallqtt” isteni 6nazonositas En vagyok, aki vagyok kozott
az Osszefliggés magatol adodik. Az En vagyok, aki vagyok, és az En vagyok lényegében
ugyanazt: az énbizonyossagot jelenti, de két szinten. Az En vagyok, aki vagyok lényege
azonos az En vagyok 1ényegével, de az egyik az abszolitum szintjén lehetéségeiben kor-
latlanul nyitott és 6rok, a masik a relativitas formahoz kotottségében korlatozott és vé-
ges. Feltételezhetd, hogy a két énmindség a legkisebb oszthatatlan idéegységben azonos.
Barmely szammal kifejezhetd idéegység tovabb oszthatd. Ami mar nem oszthatd, az a
Nulla (E ). A Nulla az, amiben a fesziiltség, a forma kialakulasanak feltételei VANNAK és
ahova minden dolog visszatérni igyekszik. Freud ezt a torekvést a halal felé¢ sodro hajto-
erdvel kapcsolatban igy indokolja: a végcél az ember életében csak az “élet kiinduldpontja
lehet — irja —, amibdl az élet egyszer kifejlédott, és amihez mindenféle uton-modon vissza-
torekszik. Ha mi azt, hogy minden élet belsé okok miatt hal meg, mert az anorganikusba
kivan visszatérni, kivétel nélkiili tapasztalatnak tekinthetjiik, akkor mondhatjuk, hogy min-
den élet célja a halal. Ez reflexive azt jelenti, hogy az anorganikus anyag korabban volt,
mint az ¢16.” (FReuD XIII. 40.) Erre a tézisre épiti fel Freud gondolatmenetét a hisztérikus
regresszioval és az Onazonositassal kapcsolatban is, amikor abbol indul ki, hogy a “lét
elébb volt, mint a birtoklas”. (FReup XIII. 117.) Ha ezt a gondolamenetet konzekvensen
tovabbvissziik, akkor mondhatjuk, hogy a fizikai 1ét végs6 célja a semleges energiaba (E)
valo visszatérés, ami abszolut védettséget nytjt, mert ezen a szinten a formak felfiiggeszté-
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sének allapotaban nincs olyan, ami egy valamit, ami mas, mint ez a valami, veszélyeztetni
lenne képes.

Arr6l, hogy az En az Es-bl valt ki, Freud azt irta, hogy az En ugy nem tudja elkeriilni az
Es-t, mint a csibe a tojashéjat. (FReuD XIII. 251.) Meg, hogy “Ahol Es volt, ott énnek kell
képzddnie. Ez kulturalis feladat, mint a Zuider-t6 kiszaritasa.” (XV. 86.) Ez azt is jelenti,
hogy a kultara milyensége és a kulttra altal meghatarozott autoritas jellege, valamint az
ezzel Osszefliggd hatalomérvényesités karaktere mérvado az énmindség kialakulasaban.

Fontossaga miatt, hangsulyozzuk: Minél erésebb az En, annal nagyobb a csalodasokat
elvisel6 képesség (a frusztracios tolerancia), annal alacsonyabb a védekezési készség (az
agresszios készenlét, az agresszio kiélésére valo hajlas), annal magasabb szintii a gondol-
kodasi képesség (a kauzalitasok felismerésének foka) és a kreativitds, és annal mérsékel-
tebb a pozitivonkép-sziikséglet, ami konnyen — a neurotikus becsvagy halojaban vergédve
— stilyos karok okaként azonosithato.

Az éner§ alapja a hit, az ember hite onmagaban. Minél megrendithetetlenebb ez a hit,
annal lazabb, kerekebb és higgadtabb a viselkedés. Az ember dnmagaba vetett hite az
énmindség esszencidja. Tévesnek latszik az a vélemény, hogy a hit a dogmakban és az
Istenben vald hitre vonatkozik, mondvan, hogy az ember 6nmagéba vetett hite onteltséget
hiv ¢é16. Ha onteltséget hiv el6, akkor mar nem hitr6l van szo, hanem beképzeltségrol, s a
kett6 nem ugyanaz. Latni kell azt is, hogy az ember 6nmagaba vetett hite azonos az Istenbe
vetett hittel, csak az ember az Istent ebben az esetben — helyesen — nem 6nmagan kiviil, ha-
nem Onmagaban keresi ¢s talalja meg — ha megtalalja. Az Istenben vald hit elhanyagolhato,
ha az ember az istenséggel valo 0sszefonddasanak égetd élményét atélte.

Talalé a magyar kozmondas, hogy segits magadon, az Isten is megsegit.

De ezen tulmenden sem értem az ember dnmagaba vetett hitének elitélését, mert az
Ujtestamentum e tekintetben is vilagosan allast foglal. Maté evangéliumaban tizenegy
nagyon vilagos utalast szamoltam 0ssze, amelyek a hitet egyértelmiien az ember képes-
ségeibe vetett dnbizalmara vonatkoztatjak. Példaként itt van néhany: “‘Menj, legyen
ugy, ahogy hitted.” A szolga még abban az 6rdban meggyogyult.” (Mt. 8/13.) “Bizzal
ledinyom, a hited meggydgyitott.” (Mt. 9/22.) “Legyen hitetek szerint!”(Mt 9/29.)
“Asszony, nagy a hited. Legyen hat akaratod szerint.”(Mt.15/28.) “Te kishitil.....miért
kételkedtél?” (Mt. 14/31.)

(4 belsé autoritds: a felettes En és a kultira) A felettes En és a kultara erkélesi magja
szorosan Osszefliggnek egymassal. Azért beszéliink erkdlesi magrol, mert a kultira szo-
ciologiai értelmezésben harom elembdl tevddik Ossze. A technikai normativak, a kultira
anyagi vonzata ¢és az erkolesi mag egyiittesen képezik a tarsadalom kultarajat. Technikai
normativak alatt azt a technikat értjiik, amellyel egy tarsadalom javait Iétrehozza (képat-
tintds, esztergalyozas, automatizalas). A kultura anyagi vonzata pedig azt jelenti, hogy a
tarsadalom altal 1étrehozott javak jellege a kultira milyenségét és fejlettségi fokat tiikrozi
(kobalta, szekér, auto, repiild, urhajo). Az erkdlcsi mag a szoros értelemben vett erkélcs-
bl (pl. a nemiséggel és a nagykorusaggal kapcsolatos kérdések megitélése, gyermekekkel
szembeni erészak és a lopas minden kultGraban valo elitélése), a szokdsokbol (pl. kara-
csonyfa és majusfa felallitasa), és az illembdl (pl. kdszonési modok, iildhely atadasa az
iddsebbeknek a tomegkdzlekedésben, udvariassag a holgyekkel) tevodik dssze. A felettes
En tartalma hatarozza meg a kultira erkélesi magjat.

A felettes En funkciéjardl Freud azt irja, hogy a felettes En “ felvigyazo szerv, amit az
ember énjének magvaban képezett, ami minden mozzanatot és cselekedetet ellenériz, hogy
ezek a felettes En kovetelményeivel egybeesnek-¢”. (FREuD XII. 8.) Egy mésik helyen: “A
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felettes En az énidedl hordozéja, amihez viszonyitva az En 6nmagét értékeli, amit az En
kovet, és amelynek koveteléseit a lehetd legmesszebbmendkig be kivanja tartani.” (FREUD
XV.71.)

A felettes En ellenérzé szerepe ugy jelentkezik, hogy — eredményes szocializacio ese-
tén — a kulturalis értékektdl valo eltérés szorongast ¢és lelkiismeret-furdaldst okoz. Ezek a
pszichikus jelenségek a kondicionalas mechanizmusai alapjan — a kondicionalt kulturalis
értekeknek megfeleléen — negativ utdélményként jelentkeznek, és blokkoljak a normaktol
val6 elhajlas tendenciait. A felettes En parancsai diktatérikusak. Freud agresszivnak ne-
vezi a felettes Ent és konyortelenségét a regresszid soran 1étrejott hajtoeré-osszefonoda-
sokkal magyarazza. (FREUD X. 333.) Ebbél kiindulva mondhatjuk, hogy bar a felettes En
— megfeleld tartalommal — alkalmas a hajtoer6k mederbe terelesére, s6t ugy tetszik, hogy
a természet kifejezetten e célbol hozta létre, mégsem lehet sz6 nélkiil elmenni a felettes En
képzésébdl esetlegesen szarmazo problémak mellett. A szigoru és sziik lelkiismeret eredete
rendszerint neurotikus, s ha mégsem, legalabb neurotikus reakciokhoz vezet. Az alapbeal-
litddas oszthatatlansagara vald tekintettel a szigort €s sziik lelkiismeretben megnyilvanuld
Onagresszio kifelé is hat, és mint ilyen, felelos a tekintély nélkiili autokratikus vezetési és
nevelési stilus elhatalmasodasaért is.

Mar emlitettiik, hogy az En — forrasat tekintve — az Es része, abbol fejlddott ki, és abban
gyokeredzik, sot azzal (az evolucios folyamat sordn keépzddott agyrétegezédésekben) dsz-
szefolyik. (FREUD XIII. 251-252.) Ez természetes, mert az Es az E és az En koz6tti hatosag
(E,— Es — En). Az En magja a felettes En. A felettes En kerete nem tudatos és kiiktatni
nem lehet, mert az evoliicid az Es-bél az Ennel parhuzamosan hozta 1étre. A felettes En
tartalma a moralkomplexumbol és tarsadalmi konszenzusbol szarmazik. Ezek koveteléseit
az 6nnevelés dltal szerzett értékek modosithatjdk. A felettes En olyan értelemben nem tuda-
tos, hogy a felettes En kovetelései dsszefolynak az Es-szel. (FREUD XV. 85.) Persze, olyan
értelemben tudatosak, hogy ismerjiik és tudunk beszélni rola.

(4 keret és tartalom) A felettes En kerete stabil adottsag, ami a génstruktirakban gyokere-
dzik, ezért — a mai fejlodési szinten €s az altalanos tarsadalmi beallitodas alapjan — kiiktata-
sa még nincs napirenden. A stabil keret tartalma — Szent-Gyorgyi szavaival — , tetszés sze-
rint valtoztathatd”.(SZENT-GYORGYI 1988. 268.) Olyan tartalommal is ki lehet tolteni, ami
a mindennapi életben, egy kultiran belill is, feltétlentiil erkdlcstelennek mindsiil. Példaul
egy tolvajbanda tagjanak lelkiismereti keretében olyan tartalom kondicionalédhat, hogy a
zsebmetszés erény. A zsebmetszés erényjellegét a tolvajbanda konszenzusa szentesiti és
a zsebmetszésben valo ligyesség hatarozza meg a tolvaj rangjat, tekintélyét és hatalmat a
kozosségen beliil. Hasonld jatszodott le a janicsarok esetében: a fiatalokat sajat nemzetiik
ellen nevelték.

A felettes En keretének tartalma harom forrasbol fakadhat. Ezek: a moralkomplexum, a
lelkiismeret keretének szociokulturalis értékekkel valo programozasa, €s azok a karakter-
tulajdonsagok, amelyeket az ember sajat erdfeszitései alapjan szerzett.

(A szerzett karakter-tulajdonsagok) Az egyéni dontések alapjan kialakult karaktert egy
Frankl-idézettel tudjuk érzékeltetni. ,,Végiil is a viselkedés nem a koriilmények diktatu-
matol fliigg, hanem attol, hogy az ember elfogadja-e azokat vagy nem. Mellékes, hogy az
ember tudja vagy nem: az ember maga donti el, hogy fellép a kortiilmények ellen vagy
elfogadja azokat, mas szdval, hogy sodorni hagyja magat a koriilmények altal, de arrdl is
donthet, hogy milyen mértékben kdveti a koriilmények kovetelményeit.” (FRANKL 1979.
54.) Frankl megallapitasa — melynek realizalasara a magasabb szellemi szinvonalon allo,
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kritikusan gondolkodd emberek korében van a legnagyobb esély — elvileg minden koriil-
mények kozott érvényes.

Vilagos, hogy a befejezetlen teremtés befejezése az ember feladata. Amit a teremtd erd
az emberteremtés érdekében tehet, az annyi, hogy a bioldgiai organizaciot az evolucio-
ban felszabaditja az 6sztondk kotottségebdl és behatarolt értelemmel €s szabad akarattal
ruhazza fel. A tobbi az ember dolga. Nyilvan ebbdl a célbdl fejlesztette ki az evolicio a
kondicionalas jelenségét. A bioldgiai organizaciok kondicionalhatosaga — a szokasképzés
— az evolucioban korlatozottan kifejlesztett értelemmel és szabad akarattal dsszefogva
olyan hatasos eszkdzkomplexumot képeznek, amelynek segitségével az ember képes lenne
onmagat az allati 1ét szintje folé emelni és a régota vart uj embertipust megvaldsitani. Ez
akkor nem lehetséges, ha a tarsadalom, ¢és jogainak képviseldje, az allam e terv megvalo-
sitasat alarendeli az utcan spontan médon sziiletd, a tomegmédia, és kivalt a kereskedelmi
televiziok, a reklamvilag, a bevasarlasi kozpontok, valamint a legkiilonb6zbb ideologiak
altal felszinre ,,dobott” ,,agyament &tletek™, vad képzettarsitasok vilaganak

Mint ahogy azt a torténelem mutatja, a hajtéerdk nemesitése nélkiil az Gj ember terem-
tése érdekében végzett minden mas kisérlet eleve kudarcra van itélve. Az a bibliai mondat,
hogy az ember akarata rosszra hajlo lett, nem 1égbdl kapott allitas. A hajtderdk szabadjara
engedése, a dzsungel torvényeinek korlatozatlansaga — amibdl a neoliberalizmus erényt
farag — felébreszti a rosszra vald hajlamot, gatlas nélkiil maradnak a hajtderdk, teret nyer
az agresszi0, az egoizmus, a fulzott birtoklasi vagy, a szexoriilet vagy promiszkuitas, ha-
gyomanyos nevén a paraznasag, ¢s a mértéktelen ,,zabalas”, régi nevén a torkossag. Ennek
mederbe terelése human-integrativ autoritast, hatalmat és az ennek megfeleld vezetési és
nevelési stilus meghonosodasat igényli. Azt igényli, hogy az allam elsd helyen foglalkoz-
zon polgarai jellemének alakitasaval, és megkovetelje a nevelésben a legfrissebb tudoma-
nyos eredmények alkalmazasat ¢s ezeket anyagilag is tamogassa. Err6l a témarol irtam a
Homo oeconomicus és a befejezetlen teremtés cimti kdnyvemet (2004).

Az ember felel6sségét mindazért, amit tesz, a tarsadalom oldalarél nem lehet a koriil-
mények kizarolagos meghatarozo szerepére valo hivatkozassal elharitani, mert az evolticio
soran kifejlodott képességei lehetdvé teszik onmaga és a tarsadalom formalasat. Az egyéni
oldalrol nézve sem lehet felmenteni feleléssége alol, mert minden embernek megvan a
lehetésége az onfegyelem erényének kialakitasara. Viszont az a fiatalember, akinek a koz-
ponti problémaja, hogy hogyan kdvetheti legjobban a legfrissebb divatot, hogyan alakitsa
szertedgazd szexualis kapcsolatait, nincs mas témaja, mint a legmarkasabb italok rang-
sorolasa, a futball és mas sztarok maganélete, aligha torédik azzal, hogy cselekedeteinek
milyen kovetkezményei vannak. Ezen tulmenden a kondicionalas hatalmat — a kultra és a
felettesén-képzés — reaktiv jellegét, a viselkedések automatizmussa — viselkedési mintava
— valasat nem lehet figyelmen kiviil hagyni. Az az embertipus, amelyet az elébb koriilir-
tam, nem olyannak sziiletett, amilyen, hanem ilyennek nevelték. Tehat az adott kultaraban
uralkodo, és az 6roklott tulajdonsagokra raépiild felettes En az a tényez6, amely lényege-
sen befolyasolja az ember gondolkodasat, érzelmeit, cselekvésében megtestesiild akarata-
nak intenzitasat és iranyat.

Lévén Frankl nagy tiszteldje, nem konnyii azt mondanom, hogy a dolog nem olyan egy-
szerl, mint amilyennek Frankl latja. Nem lehet elhallgatni azokat az ismert tényeket sem,
melyek szerint az agresszio fokozott adrenalin-kibocsatassal jar egyiitt, és ez 1ényegesen
befolyasolja a viselkedést, ha akarja az ember, ha nem. Fokozott adrenalin kibocsatast
azonban nem csak az agresszié képes kivaltani, hanem lelki fesziiltség is — példaul csa-
l6das — ami altalaban agresszidval jar egyiitt. Ismert tovabba a génstruktira és a lelki fo-
lyamatok, nevezetesen a génstruktira és az agresszio — a génstruktura és a biinézésre vald
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hajlam — kozotti 6sszefiiggés, azaz a 44A + XYY genetikus kod jelentdsége a pszichikus
folyamatokban Valoszinii, hogy ezek a tények 1ényegesen befolyasoltdk az USA-ban ki-
alakult véleményt, miszerint a biin6z6k beteg emberek. Err6l mar elmondtuk, hogy nem
az allitassal van probléma, mert a biin6zok pszichikusan bizonyosan betegek, hanem azzal,
hogy a nem biin6zdk egészségiigyi problémait legalabb olyan gonddal kellene kezelni,
mint a binz6két. A tovabbi tények nem kevésbé fontosak. Nézziik meg ezeket!

Tausch Richard és Tausch Anne-Marie feltették a kérdést, hogy milyen mértékben lehet
az ember szabad akarataval szamolnunk és milyen mértékii a determinaltsag (a kotottség).
Idézem: ,,Egyre kétségesebbé valik, hogy az ugynevezett szabad akarat szamos szituacio-
ban dontd szerepet jatszik a viselkedés iranyitasaban. Ugyan az ember ugy éli meg ezeket
a szituacidkat, mintha 6 dontene, és mintha cselekedeteinek iranyitdsdban szabad lenne.
Ezzel szemben allnak a tudomanyos vizsgalati eredmények ¢és kovetkeztetések, hogy az
emberi viselkedés és kiilonbozod szitudciok észlelése €s értékelése nemtudatos szinten
torténik. Minél kevésbé képes az ember tudatosan iranyitani viselkedését, annal nagyobb
jelentdsége van a kornyezet hatasanak, mely az egyént a nevelés folyaman éri.” (TAUSCH
—TauscH 1971. 317.)

Lindley és Moyer kisérleti eredményeibdl kitinik: ,,Az ember kondicionalhatésaga
altalanosan 6roklott képesség, ami alvas kdzben éppen gy érvényesiil, mint éberen, mi-
kozben az a személy, aki kondicionalodik, tudomast sem szerez arr6l, hogy mi torténik
vele. Kondicionalt reakciok akkor is fellépnek, ha a kisérleti személy tudja, hogy ezek
nem indokoltak. Kisérleti személyek, akik arra voltak kondicionalva, hogy egy elektromos
impulzussal egyiitt hallhaté akusztikus jelre felemeljék ujjukat, felemelték azt, csupan
fényjelre, elektromos impulzus kihagyasakor is, még akkor is, ha azt az utasitast kaptak
elézbleg, hogy ezt ne tegyék.” (BERELSON—STEINER 1971. 93.)

Jasper és Shagass kisérleti eredményeibdl idéziink: ,,Az agykéreg vizualis zonajaval
Osszekotott elektroda nem érzékel semmiféle hatast az akusztikus jelre. A klasszikus kon-
dicionalas utan, mely soran a hangjelzést fényjelzéssel parositottak, képes volt a hang egy-
magaban azt az EEG-reakciot eldidézni az agykéreg vizualis zondjaban, amit azeldtt csak
a fényjel tudott.” (BERELSON—STEINER 1971. 117.)

A kondicionalas tehat megvaltoztatia az agymiikodést, uj embert teremt. Ez az a me-
chanizmus, amelyet a régen vart j ember teremtéséhez massziv kozdsségi befolyassal
be kellene vetni, és — ugyancsak kozosségi beleszolassal — nem szabadna a polgarok ka-
rakteralakitasat a reklamvilag egyéni érdeket kdvetd szabad asszociacidira bizni. Mindez
human-integrativ vezetés és nevelés valamint ennek megfeleld autoritas és hatalom nélkiil
lehetetlen.

(A moralkomplexum, az abszolut erkolcs) Az erkdlesnek van egy orokléssel és egy kozaka-
rattal — véleményegyezdséggel, konszenzussal — dsszefiiggd formaja, amit szociokulturalis
értéktételezéseknek neveziink, és ami a kultarak sajatossagaiban érvényesiil. A szdban for-
g0 orokletes erkolcsi érzék viszont az evolucidban fejlodott ki.

Az abszolut erkdlcsh6z — a moralkomplexumhoz — tartozik a Freud altal megfogalmazott
oselfojtas (FREUD X. 250-t61) és a Jung altal elénybe helyezett archetipus. (JUNG 1971. stb.
6. 919-920 §. és stb. 9/1, 156 §; és 1993. 91.). A két fogalom lényegében azonos. Az ab-
szolut erkdlesre utalnak még a pozitivonkép-sziikséglet és a tarsadalmi lelkiismeret. A szan-
dékolt eredményesség megforditasanak pszichikus alaptorvénye nem a felettes En tartalma,
de jelentésége szorosan Osszefiigg a felettes En funkciojaval. A szandékolt eredményesség
megforditdsanak torvényét Frankl paradox intencionak nevezte. (FRANKL 1939 és 1947.)

A mordalkomplexum az ember erkolcsi érzékébdl fakado normarendszer, amely az evo-
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lucio eredménye. A moralkomplexum tehat nem a kultura terméke, nem a kondicionalas,
nem a szociokulturalis értéktételezések eredménye. Ahhoz, hogy az emberek a szeretetet,
baratsagot, hiiséget, igazmondast értékesnek tartsak, vagy a gyilkossagot, hazugsagot, aru-
last, istenkaromlast elitéljék, nem sziikséges konszenzus. Ez ,,magatél jon”. Ha nem, akkor
csak a tarsadalmi konszenzus és kondicionalas ellenhatdsa révén nem.

Az ember viselkedését a mordlkomplexumnak kellene olyan értelemben vezérelni, hogy
a moralkomplexum értékei fokozottabban beépiilnek a szociokulturalis értékek sajatossa-
gaiba, mint ahogy ez tapasztalhatd. A moralkomplexum az evolicidban nyilvan abbdl a
célbdl alakult ki — mint mondjuk a madarak szarnya repiilés céljabol —, hogy fékezze az
— ugyancsak az életfenntartast és a halalt szolgalé — hajtéerdk tomboldsat. Ezt az erkolesot
ezért nevezhetjiikk abszolut erkolcsnek, mert nem konszenzus, nem az ember elképzelése
¢s akarata alapjan képz6dott.

Az dselfojtas eredményei azok a szandékosan elfelejtett jelek, és ezekkel a jelekkel kép-
zettarsitott — asszocialt — érzelmek, amelyek az evolucio soran az ember erkdlcesi érzékének
kifejlodésével parhuzamosan jottek létre, és amelyeket az ember visszataszitonak kezdett
érezni. Itt keresendok annak az abszolut erkolcsnek a gyokerei, amelyek nem konszenzus
eredményei, nem kultirasajatosak, nem relativak, és amelyek a kollektiv lelkiismeret alap-
jait képezik. A kollektiv — természetesen nem tudatos — lelkiismeret jo és rossz fogalmai
Jung szerint a ,kollektiv nemtudatosban” gydkeredznek, és ,archetipusok” formajaban
— a jorol és a rosszrol a psziché mélyén székeld — latens elképzelésekben jelentkeznek.
P¢éldaul, minden emberben megvan az anyaarchetipus képe, az, hogy egy jo anyanak mi-
lyennek kell lennie.

A moralkomplexum feltételezhetd célja, hogy az ugyancsak az evolucio altal Iétrehozott
hajtoerdket, a freudi hajtoercket — féleg a szexualitast és az éhséget — és az ezek mogott
meghuzodo altalanos hajtéerdket, az aeb-komplexumot — az agresszio, egoizmus ¢€s a bir-
toklas egyiittesét — ellensulyozza.

A pozitivonkép-sziikséglet azt jelenti, hogy minden ember pozitiv szinben igyekszik on-
maga €s masok elott feltlinni, és ha ez — ti. a pozitivonkép-sziikséglet — mérsékelt, akkor
képes a viselkedést az abszolut erkdles értelmében kanalizalni. Ha talzott mértékben van
jelen, akkor karos is lehet, mert az 6nkép tllzott ,,fényezésébe” csaphat at, és neurotikus
becsvaggya is alakulhat. A beteges becsvagy kdnnyen pszichozisok és autokratikus (dikta-
torikus) vezetési és nevelési stilusok melegagyava valhat.

A szandékolt eredményesség megforditasanak torvénye — amit Frankl paradox intenci-
onak nevezett (FRANKL 1939. és 1947.) — tulajdonképpen nem a felettes En része, hanem
a felettes En felett allo természeti torvények ignoralasanak biintetése céljabél kialakuld
mechanizmus. A paradox intencid a természettel szembefordulo akaratot nem lelkiismeret-
furdalassal biinteti, hanem azt a természet altal meghatarozott jelenséget erdsiti, amellyel
az ember szembefordult. Példaul a siras elfojtasara tett erdfeszitések a siras intenzitasat
novelik. Ha az ember akarataval probalja ¢életre kelteni vagy novelni azt, amit a természet
szabalyozott, akkor a természet elveszi az emberi eréfeszités — az emberi hatalomgyakor-
las — remélt eredményét. Az eredet hatalma nagyobb, mint a szarmazéke. Aki a természe-
tes ingerre alapozott szexualitasat akarattal probalja felkelteni, vagy élvezetét ndvelni, az
impotenciaval fizet. Ugy néz ki, hogy a természet gondoskodott arrdl, hogy a “legyen meg
a te akaratod” — az eredeti hatalom parancsa — 6si bolcsességek formajaban jusson kifeje-
zésre és érvényt is szerezzen maganak. Ugy tiinik, hogy ez a torvényszertiség mar 8sidok-
tol kezdve ismert. Lao-Ce irja: ,,Sajat személyét utoljara teszi a bdlcs, és mégis a legelsd
helyen talaltatik. Ugy banik sajat személyével, mintha idegen lenne, és a személy(e) mégis
megdriztetik. Személyi és privat értelemben nincsenek céljai. Vajon nem épp emiatt van-
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e, hogy (az) ilyen célok teljesiilnek?” (LA0-CE 7.2.) Aki mutogatja magat, nem ragyog;
...aki 6nmagat dicséri, annak érdeme nem részesiil elismerésben; aki beképzelt, annak nem
ismerik el fels6bbségét...” (LAO-CE 24.1.) “Az emberek nem szeretnek arvanak, kerékagy
nélkiili hinténak lenni, kis erényt birni, mégis ilyen nevekkel illetik magukat a kiralyok és
hercegek. Bizonyos dolgok kicsinyitésiik altal ndveltetnek, masok pedig noveltetésiik ré-
vén kicsinyitettnek.” (LAO-CE 42.2.) Az Gijszévetség is bOven tartalmaz hasonlo intéseket:
“Aki... megalazza magat, mint ez a gyerek, az a legnagyobb a mennyek orszagaban.” (Mt.
18,4.) “Aki koziiletek nagyobb akar lenni, legyen a szolgatok, s aki els6 akar lenni, legyen
a cselédetek.” (Mt. 20,27.) “Aki felmagasztalja magat, azt megalazzak, aki megalazza
magat, azt felmagasztaljak.” (Mt. 23,12.) Ez a torvényszeriség egy nemzetkozileg elis-
mert szociologus sz4jabol igy hangzik: “A vezetd sajat személyének lekicsinyitése elveszi
a vezetettek félelmét és tartozkodasat. Ez motivalja a vezetetteket, hogy szimpatikusnak
talaljak ¢s elfogadjak 6t.” (BLAau 1967. 208.) E sziikséges magyarazat utan folytassuk ko-
rabbi gondolatmenetiinket!

(4 kondiciondlt szociokulturdlis értékek és a felettes En) A konszenzus és kondicionalés
segitségével kialakult szociokulturalis értékek és ezen értékek alapjan érzékelt/interpretalt
valdsag minden kultira és szubkultira sajatossaga, ami a kulturakat és a tarsadalmi rétege-
ket (tarsadalmi osztalyokat) vagy csoportokat (formalis és informalis organizaciokat) egy-
mastdl megkiilonbdzteti €s tarsadalmi identitast ad, amibe idedlis esetben a moralkomp-
lexum parancsai befolynak. A konszenzuson €s kondicionalason keresztiil képzett kultura
és ennek erkolcse relativ, mert a szociokulturalis értékek kulturak szerint kiilonb6zoek és
sokszintiek, mindaddig, amig a neoliberalis-monetaris filozofia térekvése, egy egységes €s
egyben identitast rablé kultara valéra nem valik. Ugy is mondhatjuk, hogy a tarsadalmi
identitas gyodkere a sokszinliségben, egy bizonyos kulturara jellemz6 sajatossagokon ke-
resztiil jut kifejezésre.

Nem olyan régen még azt tanitottuk, hogy a kultira viszonylag stabil, valtozasokkal
szemben szilard. Az 1j iranyzatok csak lassan érvényesiilnek. “Az 1970-es évek kdzepétol
végbement, elképesztd, gydkeres kulturalis valtozasok mutattak, hogy a kultra stabilita-
sa csak bizonyos koriilmények kozott érvényes. A kultura valtozasa akkor rohamos, ha a
kultira és a tarsadalom alkotdelemeibe egyszerre tobb behatolasi ponton keresztiil keriil-
nek be uj értékek, és kiilonosen akkor, ha az allam nem kivanja a sajat kultira viselkedési
mintainak statuszat fenntartani, ha ebben az iranyban a térvényhozo szervek konszenzusa
adott ¢és a tdmegkommunikacidés médidk hozzaadjak a magukét. Ezek a feltételek teszik
lehetévé idegen kultirak rohamos adaptalasat. A sajat kulturdlis értékek széthullnak,
megvaltoznak.”(MENYHAY 1998. 137.)

A felettes En keretének ertekekkel — normakkal — valo feltoltése, kondicionalasa Ggy
értelmezendd, hogy a felettes En keretében valamilyen értékek minden esetben rogziil-
nek. Az értékek mindsége a pszichologiai torvényszeriségek értelmében kdzombos. A
zsebtolvaj esetében a felettes En keretének szociokulturalis — ez esetben szubkulturalis
— értékekkel valé feltolthetdsége vildgosan mutatja ezt. Vilagos, hogy a felettes Enbe azt
is kondicionalni lehet, hogy a vadonban korlatlanul érvényes szelekciot a tarsadalomban
is alkalmazni kell, és hogy a freudi hajtoerck és az aeb-komplexum szabadon engedése
a kovetendo erkélcsi érték. A freudi hajtéer6k szabadon engedése élvezetek fokozasa
érdekében foleg a szexualitds, az €¢hség €s a haldl hajtoerejének burjanzasat jelenti. Az
Otestamentum szerint Szodomét Isten a szexuélis hajtoerd burjanzasa miatt pusztitotta el.
A romai kicsapongasok egyik jellemzdje a mértéktelen evés volt. Erdemes felidézni, azt a
jol ismert anekdotat, hogy a romaiak, miutan jollaktak tollal csiklandoztak a torkukat, hogy
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hanyassal kilirithessék ki gyomrukat, és tovabb ehessenek. A halal felé sodrodas hajtoere-
jének burjanzasa a torténelem folyaman a szadizmusban jelentkezett. A legkiilonbozobb
formaival talalkozhatunk. Ilyenek pl. a gyilkossag, dncsonkitod divatok és szokasok, habo-
ruk, kinzasok, halaltaborok.

(Az aeb-komplexum és a kiilsG és belsd viselkedési mintak helyi értéke) Az altalanos haj-
toerék — az aeb-komplexum, az agresszio, az egoizmus €s a birtoklas — a freudi hajto-
erdkkel egyiittesen, kdlcsonhatasban érvényesiilnek. A szexualis cél birtokba vétele soran
— az egybeolvadason til az agresszio, a kielégiilésre vald torekvésben pedig az egoizmus
is megnyilvanul. Az éhség megsziintetését, az ételhez vald hozzajutast agresszio kiséri,
az étel birtokbavétele — az introjekcio, a bekebelezés — totalis, és az egoizmus az ¢hség
megsziintetése felé valo torekvésben mutatkozik meg. A halal, a maga megkeriilhetetlen
agresszivitasaval kikezdi az életet, totalisan birtokaba veszi az elmulasra itéltet, €s az Gjra
megsziiletd élet egoizmusa az, ami a relativitas szintjén helyet kdvetel maganak — ez az
onzo gen kifejezés 1ényege. A gén 6nzdsége az individuum fennmaradasat a faj fennmara-
dasa mogé sorolja.

Mivel az aeb-komplexum az alapvetd gazdasagi tevékenységek alapja, vildgos, hogy a
hajtéerdk szabadjara engedése a gazdalkodasban kiilonos brutalitassal jelentkezik. Ez ismét
csak arra utal, hogy utban vagyunk a digitalizalt dzsungel felé. Az agresszio (a) a vallalkozas
hajtoereje, az egoizmus (e) a profitigény hajtoereje, a birtoklas (b) az inveszticio mozgatdja
a mindig tobbet-elv alapjan. Az aecb-komplexumban a hatranyos helyzetiick magara hagyasa,
a természet kirablasa és mértéktelen szennyezése tiikrozi a legvilagosabban a halal-hajtoerd
eluralkodasat. De az emberi tdrsadalom —a vilag sorsat uralé pénziigyi kérok mohdsagaval 6sz-
szekothetd — Onpusztitod tendenciai is kitapinthatok ebben a folyamatban, ugyanis a gazdasag
motorja a kereslet, és a monetaris restriktiv gazdasagpolitika éppen a keresletet lehetetleniti el.
Munkanélkiili és szocialis segélyekbdl nem Iehet életképes keresletet fenntartani.

A tarsadalmi lelkiismeret intéseit a konszenzusképzés — a véleményegyezdség — hatal-
ma hatastalanna teheti. Ha emberek egy szituaciot redlisnak tartanak, akkor annak redlis
kovetkezményei vannak.

Frankl egyik — koncentraciostaborba elhurcolt — tarsa 1945 februdrjaban azt almod-
ta, hogy az év marcius 30-an eléri taborukat a front és vége lesz szenvedésének. A front
azonban addigra nem érte el a tabort. ,,1945. marcius 29-én F. lazas lett. Marcius 30-an,
amikor joslata szerint a haborinak véget kellett volna érnie, és ezzel megszabadulhatott
volna szenvedéseitol, elvesztette az eszméletét és marcius 31-én meghalt.” ,F. végil is
azért halt meg, mert mérhetetlen csalodéasa csokkentette szervezetének ellenalld képessé-
gét. Megsziint a jovObe vetett hite és élni akardsa, szervezete kovette az élet eléfeltételének
hianyat, igy végiil is beteljesedett, amit megalmodott.” (FRANKL 1979. 172.)

Ha, mondjuk, az a vélemény alakul ki, hogy vannak felsdbbrendii és alacsonyabb rendii
emberek, és a felsdbbrendiieknek joguk van kiirtani az alacsonyabb rendiieket, akkor meg-
jelennek a halaltaborok, vagy az emberpusztito tarsadalmi koriilmények, és a tarsadalmi
lelkiismeret elnémul. A konszenzus hatalma nem csak vallasi vonatkozasban érvényes,
miszerint “Ha ketten koziiletek valamiben egyetértenek a f61don, és tgy kérik, megkapjak
mennyei Atyamtol.” (Mt. 18/19.)

(A kiilsé és a belsd viselkedési minta és a felettes En) A moralkomplexum rendszerint alul
marad a szociokulturalis erkdlccsel szemben, és jelentosége foleg szandéknyilatkozatokra
korlatozodik. Ezt a kiilsé és a belsd viselkedési mintdk kozti szakadék teszi lehetdvé. A
kiilsé viselkedési minta lathatd, megragadhatd és jelentkezése, gyakorisaga, intenzitasa
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mérhetd. A belsé viselkedési mintdk az alapbeallitodas és a beallitodasok tendenciait juttat-
jék kifejezésre gondolkodasban és olyan érzelmekben, amelyeket a tarsadalmi objektumok
reaktiv modon valtanak ki. Ha egy olyan beallitodas létezik, hogy bizonyos tarsadalmi
objektumok, mondjuk a vords haju emberek vagy a fekete macskak szerencsétlenséget
hoznak, akkor ezek megpillantdsa automatikusan — reaktivan, gondolkodas nélkiil — ellen-
szenvet valt ki, és beindulnak azok a tarsadalmi mechanizmusok, amelyeket a konszenzus
ezekre az esetekre kondicionalt.

A belso viselkedési mintakat a kondicionalas eredményeként mutatkozo6 kényszergondo-
latoknak ¢és kényszerérzelmeknek — mentalis szokasoknak is — nevezhetjiik. Ezek Osszes-
sége adja — a belso viselkedési mintak dsszességén keresztiil meghatarozhatd —kulturat, és
a felettes En tartalmdaban jelentkezik. A kiilsé viselkedési mintak fedhetik a belséket, s ha
nem, a viselkedés — Fromm szavaival — csupan alarc. Vilagos, hogy a két kultira — a belsé
¢s a kiils6 viselkedési mintakon alapulok — egy tarsadalmon beliil ugyannak a kultiranak
két arca. Az egyik arc az, amit mutat a tarsadalom tobbsége, a masik pedig az, ahogyan
érez és gondolkodik. Erich Fromm ezt igy jellemzi: “Ha josagosnak tetszem, josagom
csupan alarc, amely mogé kizsdkmanyold szandékomat rejtem; ha batornak tiinok, a valo-
sadgban azonban csupan Ontelt vagy talan egyszeriien életunt vagyok; ha gy tetszik, hogy
szeretem a hazamat, mi kdzben de facto sajat 6nz6 érdekeimet segitem el6 — akkor a kiilsé
latszat, azaz a kiilsé viselkedésem az engem motivald valos erdkkel élesen ellent mon-
dasban all. A viselkedésem nincs &sszhangban a karakteremmel. A karakterstruktaram, a
viselkedésem valdsagos motivacioja nincs dsszhangban a karakteremmel. A karakterstruk-
turdm, a viselkedésem valds motivacidja valdsagos létemet jeleniti meg. Viselkedésem
részben valdban létem reflexidja, rendszerint azonban olyan alarc, amelyet célom elérése
érdekében viselek. A behaviorista viselkedéstudomany ugy foglalkozik ezzel a maszkkal,
mintha az megbizhato, tudomanyos tény lenne; a valoés megismerés ezzel szemben a bels
realitasra Osszpontosit, amely altalaban nem tudatosan, sem kdzvetleniil nem figyelhetd
meg. A létezésnek ez az ’alarctalanitasa’, ’az alarctol valé megfosztasa’ (Demaskierung),
amint Eckhart nevezi, kozponti szerepet jatszik Spinoza és Marx gondolkoddsaban és
Freud egyik alapvetd felfedezése.” (FRoMM. 1994. 100.)

“A tarsadalom stabilitasa szempontjabol a belsd viselkedési mintak dontéek. Ugyanis a
bels6 viselkedési mintak a kiilsékben akkor is érvényesiilnek, ha a nyilvanossag ellenérzé
¢és normativ nyomast gyakorlo szerepe valamilyen oknal fogva kiesik. A belso viselkedési
minta bels6 elkdtelezettséget hordoz; a kiilsé lehet egy alarc, amit az ember a konformitas
kedvéért szankciok elkeriilése érdekében mutat.” (MENYHAY 2000. 41.)

(Az ember tragédiaja) Az ember tragédidja nem a szinpadon jatszodik. Az emberiség
moralkomplexum hatékonysaga. Ennek oka az, hogy a szociokulturalis értékek alapjan
kondicionalt viselkedeések reflex-szeriivé — viselkedeési mintikka — valnak, amelyek képe-
sek még elmebetegek verbalis magatartasmodjait is korrigalni. (BERELSON 1971. 98-99.)
Ez azt jelenti, hogy hasonld ingerek automatikusan azonos viselkedéseket — viselkedési
mintakat — valtanak ki, ha akarja az ember, ha nem, mert a kondicionalt reakciok megval-
toztatjak az agy tevékenységét ¢és kvazi j embert teremtenek. (BERELSON 1971. 93.) Itt
van a szocializacid, a felnovekvd generacid nevelésének a jelentdsége. Egyben lathatova
valik Frankl véleményének a gyengéje, miszerint az ember — dltalaban — elfogadhatja, de
el is utasithatja azt, amit a tarsadalmi dimenzi6 felkinal, vagy megkdvetel téle. Ez a nézet
nem dltalanosithato. Sokkal inkébb érvényes, hogy a tarsadalmi dimenzi6 altal felajanlott
vagy megkovetelt viselkedés elutasitasara csak magasabb szellemi szinttel rendelkezé és
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kritikusan gondolkod6 tarsadalmi rétegek képesek, a tomeg viszont altalaban ugy viselke-
dik, ahogyan nevelték.

A kondicionalt szociokulturdlis valosag az, ami szerint az emberek €élnek és viselkednek,
¢és kevésbé az anyagi valosag vagy a moralkomplexum. A kondicionalt szociokulturalis
valosag képes még a haboruk véres anyagi valdsagat is hdstetté magasztositani és meg-
indokolni. De nem sziikséges ilyen kirivo példakkal operalni. Elég, ha azt latjuk, hogy a
kultra vagy szubkultira képes még a hdzongést és a feltliinési viszketegséget is ,,coolnak”
tekinteni.

Az ember tragédiajat hiien tiikrozi a torténelem. A tdrténelemben jol kovethetd, hogy az
ember az oromelv érvényesiilése érdekében hajlamos a moralkomplexummal homlokegye-
nest szembendallo értékeket is kondicionalni. Ilyen volt a fasiszta fajelméletre alapozott kul-
tura. A tarsadalom még inkabb hajlamos arra, hogy kétlelkii — Janus-arcu — kulturat kon-
dicionaljon. A belso viselkedési minta goromban eltérhet a kiils6t6l. Az emberek sokszor
maskeént viselkednek, mint ahogy a meghirdetett szociokulturalis értékek ezt megkivannak.
Ilyen volt a kommunista ideoldgiara felépitett kultira, amelynek elvei — az ateizmust kivé-
ve — ideadlis szociokulturalis értékeket tiikkroztek, de a valds viselkedési mintak goromban
eltértek a programatikus eszmei értékektol.

Mindaddig, amig a programatikus kultra iranymutatd jellege érvényesiil, amig a kulta-
ra legalabb elvben mederbe kivanja terelni a hajtoerdket, addig valamelyest képes is a kiil-
s6 viselkedési mintdkon nyugvoé kultarat befolyasolni, akkor is, ha az 6romelv, az egyéni
érdek érvényesiil. Ezt nem lehet teljesen kiiktatni. A tragédia akkor kovetkezik be, ha az
ember elkezdi a moralkomplexum szempontjabol értékesebb, programatikus szociokultu-
ralis értékeket a kiils6, a mindennapi életben altalaban tapasztalhaté 6romelven nyugvo
viselkedési mintakhoz igazitani. Ebben az esetben a pozitivonkép-sziikséglet mar nem az
Onuralmat — nem az erds ént — kovetelé emberteremtés tendenciait, hanem a civilizatori-
kus dzsungel-vagyis a neoliberalis-monetaris filozo6fian nyugvo antikultira — tdrvényét
kivénja szolgalni.

Az erés En kialakitisa mindig is keserves dolog volt, és ma is az. Errél az oldalrél meg-
kozelitve mondhatjuk: Az ember tragédiaja abban rejlik, hogy a szociokulturdlis értékek
létrehozasa, a konszenzusban és a kondiciondlasban rejlé emberteremtd képesség segitsé-
gevel, lehetové teszi egy olyan szociokulturdlis valosag megteremtését is, amely mind az
éngyengeseggel egyiitt jaro alantassagot, mind ugyancsak az éngyengeség altal szabadon
engedett oromelv-érvényesiilést képes kielegiteni. A kulturat az énerejében csonka ember
igényeihez lehet igazitani. Lehet6ség van tehat egy olyan kultura képzésére is, amely mar
nem korlatoz, hanem azt helyezi be a felettes En magjaba, amit az 6romelv kovetel. igy
jutottunk el a liberalizmuson keresztiil a neoliberalizmusig, amely a piaci mechanizmusok
miikodését maximalisan szolgalja, és lehetévé teszi — legalizalja — a vadonban érvényes
totalis szelekcid elvét, a profitéhséget és a rablast. Ez az antikultura — az értelem, az akarat
¢s a fejlett technika kdzremtikddésével — vezet vissza a vadonba, abba a vadonba, amely
mar nem a természetes dsallapot, hanem az ember szabad akaratanak, értelmének ¢és a fej-
lett technikdnak megfeleld, digitalizalt dzsungel.

Az ember konszenzuson nyugvo hatalma lehetévé teszi, hogy viselkedése erdsen eltér-
jen a moralkomplexum koévetelményeitdl, anélkiil, hogy a pozitivonkép-sziikséglet bizto-
sitasa érdekében szavakkal — verbalisan — megkérddjelezné a moralkomplexum erkolesi
inditékait. Ez volt altalaban a neoliberalis korszakot megel6z6 tarsadalmi és gazdasagi
rendek gyakorlata. A neoliberalis ideologia — uthan a digitalizalt vadonba — még ezt a fa-
rizeusi erkolcsot is felrugta, ugy, hogy nyiltan szembeszallt a moralkomplexummal — az
oromelven alapuld hajtderdk orokletes mederbetereld erejével — és az egoizmust, a nyere-
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ség, a birtoklas és a pénz utani hajszat emelte erkolesi rangra. Ezek a tényezok valtak az
autoritas és a hatalom meghatarozo tényezoivé. “Nem Eurdpaval és Amerikaval, és nem
a globalizacioval van baj, hiszen a szinte elemi erdvel, a felsébbrendliség benyomasaval,
a jogharmonizacié cimén betdrd szociokulturalis értékek egy olyan kulturalis 1égkort is
teremtenek, amely lehetdvé teszi a szabad mozgast, és legalabb Eurdpaban kikiiszoboli a
haboruis veszélyt. A globalizacid6 Magyarorszag szamara kiilonds eldnyoket is hozhat. Az
Eurépai Unidhoz val6 csatlakozasi folyamat végkifejlettségében a kornyezd allamokban
€16 magyarok elszigeteltségét szilinteti meg.” Tehat “nem a globalizacié azon részével
van baj, amely eurdpai vagy vilagviszonylatban megnyitja a hatarokat, nem azzal, amely
kiiléndsen az Europa és az USA felé nyit, hanem a normdk — a kultiura és ezen beliil a
gazdalkodas- és vallalkozasetika — kritikatlan atvételével kapcsolatban meriilnek fel sulyos
problémdk”. (MENYHAY Valosag, 2001/7. 23.) Tovabba: “A globalizaciéval kapcsolatos
problémak semmi esetre sem magyarazhatok Eurdpa-, Amerika- vagy globalizacié-elle-
nességgel. Hanem azzal, hogy a globalizacioban rejlo oriasi iizleti lehetdség azt az emberi
gvengeséget hasznalja ki, ami az embernek az allatvilagbol vald biologiai kitorése utan
az erkélcsi emberré valasig — az animalis tarsadalmi koriilményekbe vald idészakos visz-
szaesések kovetkeztében — mar eddig is a legfébb problémat okozta.” (MENYHAY Valosdg
2007/3. 7-8) Ez a probléma hatvanyozddott: az animalis tarsadalmi koriilményekbe valo
visszaesés napjainkban a digitalizalt vadonba vald visszatérést jelenti.

(A lelkiélet szisztémdja és a vezetési-nevelési stilusok) Osszegyijtottiik azokat az ismere-
teket, amelyek lehetévé teszik, hogy a lelkiélet strukturajabol — szerkezetébdl— kiindulva
a lelkiélet szisztémajat — a lelki élet mitkodési elveit — szemiigyre vegylik. A lelkiélet
szisztémajat az extern- vagy az internszisztémaval tudjuk abrazolni. Az internszisztéma a
lelki életen beliili folyamatokat taglalja, Gigy, hogy az emberi szervezetbdl indul ki. Ennek
részletes ismertetése nem fér bele a rendelkezésiinkre allo keretbe, de a Iényeg megértése
szempontjabol nem is 1ényeges. Az externszisztéma azt elemzi, hogy az egyént kiviilrdl, a
tarsadalom részérdl ért vezetési és nevelési rahatasok — stilusok — mindségén keresztiil ho-
gyan alakul a személyiség, kiillonds tekintettel az énmindség fejlesztésének lehetdsége. A
kiindulé pont mindig az Es orémre torekvése, a hajtoerdk korlatlan kiélése. Ha egy tarsa-
dalom fenn akar maradni, az Es torekvéseit mederbe kell terelni, ami valamilyen autoritas
feltétlen jelenlétét koveteli. A mederbeterelés — a vezetés és nevelés — az Es mértéktelen
oromélvezete elleni tarsadalmi nyomadssal érvényesiil. A tarsadalom részérél gyakorolt me-
derbeterel6 nyomast azzal a nyillal abrazoljuk, ami az Es-bdl kitdrd hajtoerd-tombolassal
all szemben. A tarsadalmi nyomas — a hatalomgyakorlds — mindsége és mértéke a csaloda-
sokat elviseld képesség figyelembe vételével lényegesen meghatirozza az En min8ségét,
¢és ezzel az egyed és a tarsadalom egészségét, de jol mutatja a tarsadalmi és gazdasagi rend
ideologiai pillérjeit is.

A humanus-integrativ stilusbol indulunk ki, és ehhez viszonyitva megjelennek el6ttiink
a targyalt vezetési és nevelési stilusok embert és tarsadalmat formal6 vagy ezeket szétzilald
folyamatai.

(A human-integrativ vezetési és nevelési stilus) A human-integrativ vezetési ¢és nevelési
stilus lényegét a 3. abra igyekszik bemutatni.

Az Es-bdl kitord nyil az 6romelv alapjan érvényesiilé hajtéerdket képviseli, amellyel
a tarsadalom a szemléltetd abran lathat6, human-integrativ moédon all szemben. Felmertil
a ki nem mondott kérdés, hogy ki az, aki a hajtoerdk szabad kiélését akadalyozza? 4 TE
akadalyozza! 1gy terelédik a gyermek — és késobb a felnétt figyelme — a Te-fogalomra,
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3. abra. Human-integrativ stilus hatasa a személyiségre. (Forras: MENyHAY 1998. 44.)

MI

amelyhez valo viszonydban az En magat felfedezi. Ez a felfedezés teszi lehetévé az 6n-
azonositast, az 6ntudatra ébredés élményét, amelynek intenzitdsa az o6ntudat és az énerd
alapja. TE nélkiil nincs EN! “Kényszerhelyzet all elé — szogezi le Freud —, miutan a libido
egy bizonyos mértékben megszallta az Ent. (A szerzé magyarazata: miutdn az nszeretet
az onféltéssel egyetemben kialakult). Erds egoizmus véd a betegség (a pusztulas) ellen, de
végiil is az embernek el kell kezdenie szeretni, hogy ne legyen beteg, és a betegség elke-
riilhetetlen, ha az ember képtelen szeretni.” (FREUD X. 151-152.). Masok — a konkurensek
— lekiizdésére és a nyomor ignoralasara beéllitott személyiség a legbiztosabb jele annak,
hogy az En képtelen szeretni. S ha ez a beallitddas erkolesi rangra emelkedik, akkor a tar-
sadalom is megbetegszik és anomids dzsungellé, a technika magas fejlettségi fokan pedig
digitalizalt vadonna valik.

A TE-hez tarsul a TI, és az EN-hez a MI. A TI és a MI egyiitt képezi a MASOK fo-
galmat. A human-integrativ vezetés és nevelés a tobbi vezetési és nevelés stilusokhoz
viszonyitva optimalisan képes biztositani az En, a Te, a Ti és a Mi kozotti kiegyensilyo-
zott emberkozi — tarsadalmi — kapcsolatok kialakithatosaganak esélyét. Ez azt is jelenti,
hogy ez a stilus a legalkalmasabb a tarsadalmi cél-6sszeférhetdség optimalis kialakitasara,
amelynek mottoja, hogy nem csak En vagyok, hanem Te is vagy, Ti is vagytok és Mi is
vagyunk. Ezzel a mottoval egyben elhagyjuk a kizarolag dromelvii orientacio berkeit és
kiegeszitjiik a realitaselvvel —a valosaggal, ami minden ember szamdara kézenfekvo. Tehat
nem az éromelv totalis eliizése a cél, mert azt egyrészt nem lehet teljesen kiiktatni, masrészt
az orémtelenség gyiimolcstelen.

A tarsadalom és a gazdasag etikussaganak a mércéje az EN : TE; az EN : TI; az EN : MI
¢és a MI és a TI kozotti kapcesolatok csupdn olyan mértékli egyensulya, amely nem zarja ki
reményteleniil a tarsadalmi cél-Gsszeférhetdséget. A human-integrativ stilus esélyt ad arra,
hogy egyik pszichikus elem se keriiljon olyan tulsulyba, ahol a tarsadalmi viszonyokban
bekovetkezett egyenstilyhiany ellehetetleniteni lenne képes a cél-dsszeférhetdséget. A tor-
ténelem folyaman egyetlen tarsadalmi és gazdasagi rend tiizte ki a human-integrativ stilus
kovetését és a tarsadalmi cél-Osszeférhetéség megkozelitését. Ez a rend a szocialis piac-
gazdasag filozofiajabol sziiletett.

Az Es-bél az Enhez vezetd vonal dbrazolja, hogy az En az Es-bél fejlédstt ki. Az Es-
b6l kivezeté masik két vonal a felettes En felé érzékelteti, hogy a felettes En kerete és az
abszolut erkolcsi értékek, amelyeknek a felettes Ent kellene kitélteni, az evolucio sziile-
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ményei és az Es-b3l szarmaznak. A felettes En parancsainak kivitelezéséhez sziikséges erd
is az Es-bol jon.

A human-integrativ hatalomérvényesitésbél a felettes En felé vezetd vonalak arra utal-
nak, hogy a hatalomgyakorlas célja a kultira tovabbadésa, tanitdsa, kondicionalasa, és
hogy a felettes En keretét a szociokulturalis értékek toltik ki, amelyek Gsszessége a szocio-
kulturalis valosagot adja, és ami szerint az emberek élnek.

(A tekintelynélkiili autokratizmus) A tekintélynélkiili autokratizmus személyiségre gyako-
rolt hatdsat a 4. dbra szemlélteti.
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4. abra. A tekintélynélkiili autokratizmus és a személyiség alakuldsa.
Forrds: Menyhay 2004. 317.

A tekmtelynelkull autokratizmus esetében a humdn- alapbeallztodashoz viszonyitva a
Te, a Ti és a Ti jelentésége névekszik, az Ené gyengiil. Az En bizonytalan és szorongasos
lesz. Ha tul akarja ¢lni a zsarnoki hatalom diktatumait, tigyelnie kell arra, hogy gyakran
egy nemes célra hivatkozva mit varnak el t6le. Ez a cél sokrétii lehet: az uralkodo, a nép,
a nemzet, a haza, a becstilet, a vallas, a part, a vallalat vagy barmi mas érdekében hozandd
aldozatvallalas.

Jol emlékszem a kommunista rendszerben a békekdlcsonre, amelynek meghirdetett 6n-
kéntességét cimkézéssel lehetetlenitették el: aki nem jegyez békekolcsont, az népellenes
—mondtak. A diktatura legbiztosabb jele a cimkézés. “Alpari szinten...a pszichologiai terro-
rizmus ma mar igencsak attetsz6 eszkozeivel €. E terrorizmus Iényege a cimkézés: ha ezt és
ezt gondolod, mondod, teszed, stb. akkor ilyen és ilyen elvetendd kategoridkba esd személy
vagy” — allapitja meg MAGYARI BECK Istvan. (1994. 125.) A cimkézés nem mai “talalmany”,
aneoliberalis tabornak tehat nincs oka arra, hogy biiszke legyen a napjainkban szorgalmasan
gyakorolt cimkézésre. Eszerint, ha valaki a tradicionalis kulturalis értékek védelmében mer
sz6t emelni, az maradi, fejlddésellenes, kokorszaki szaki, aki nem tart 1épést a korral. Aki a
homoszexualitas szociokulturalis értékké nyilvanitasa ellen szol, az rogton massagellenes,
vagy még alabbvalobb. De a cimkézés nem tekinthetd kommunista szabadalomnak sem.
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Ime: “A roémaiak, akik sokkal bolcsebbek voltak, mint a gorogok, egyetlen filozofust sem
iildoztek nézeteiért. Masként volt ez a romaiak helyébe 1épd barbar népeknél. I1. Frigyest,
alighogy vitaba keveredett a papaval, rogvest azzal vadoltak, hogy ateista...” — allapitja meg
VOLTAIRE. (1986. 20-21.) Nem kivanok a cimkézdk soraba lépni, ezért a cimkézést szivesen
atengedem Voltaire-nek: szerinte — mint olvashattuk — a cimkézék barbarok.

A cimkézés esetében egy bevett modszerrdl van tehat szo, amelynek gyokerei valoszi-
nlileg visszanyulnak az 6skorba. A megbélyegzés, amit kirivo esetekben a szenvedd alany
maga kényszeriil kimondani — mint kommunista koncepcios perekben az aldozatok — min-
dig is hatasos eszko6z volt a kritikus gondolkoddk elhallgattatasara és lehetetlenné tételére.
Igy volt ez a tudomanyokban, a politikiban éppen tigy, mint a vallasgyakorls teriiletén.
Az ellehetetlenités enyhébb forméja az agyonhallgatas.

A tekintélynélkiili autokratizmus altal megnyomoritott embernek van ugyan elképzelése
arr6l, hogy mi lenne a helyes, de a diktatira kényszere eldtt meghajol és a Te és a Ti el-
varasainak veti ala magat. Az autokratikus hatalom betori a személyiségét, maga ala gytiri
az Ent. Az En tobb tiiz kozé keveredhet. Az En és a Te/Ti kozotti fesziiltséget megtoldja
a lelkiismeretbdl kiindulé ellentmondasok fesziiltsége: egyrészt a gyenge En, szégyelli a
hatalom elStti meghunyaszkodésat és ez — a felettes En szigoran keresztiil — tovabb gyen-
giti Enjét, masrészt az egyre jobban gyengiild En egyre kevésbé képes tirra lenni az Es-
bdl razudulo hajtderdkon, ezért altalaban egyre gyengiil a hajtéerdkkel szembeni ellenalld
képessége, agresszidja egyre fokozodik. Az agresszid fokozasat az egyszeri nép sokszor
kabitassal igyekszik csillapitani. A kommunista rendszerben szokéssa valt pl. hogy a mun-
kasok a miiszak kezdete eldtt jol bepalinkaztak az utba esé kocsmaban vagy élelmiszeriiz-
letben, mignem kimondtak a szabalyt, hogy tilos apré kiszerelésben tomény italt arulni az
¢lelmiszeriizletekben. Az ,,istenadta” nép erre csoportokba verddve nagy tételben vette — és
adta ,,szajrol szajra” — a tomény italt.

A tekintélynélkiili autoritas okozta fesziiltség feloldasara altalaban a kdvetkezd lehetd-
ségek mutatkoznak: 1. a személyiség dsszeomlasa (6ngyilkossagig terjedden); 2. a felgyii-
lemlett agresszid ¢s az elfojtott hajtéerdk kitorése (dithroham, forradalom, szertelenség,
feltiinési viszketegség a gyenge En mesterséges ,,fényezése” a pozitivonkép-sziikséglet
kielégitése érdekében); 3. vigaszkeresés, elérhetdé 6romok mértéktelen hajszolasa; 4. 6n-
kabitas (kabitoszerezés, alkoholizmus); 5. a személyiség valtozasa, a diktatort kiszolgald
falkahoz valo csatlakozas.

(A tekintéllyel parosulo autokratizmus) A tekintéllyel parosuld autokratizmus 1ényegét az
5. abra mutatja be.

A tekintélyen alapul autokratizmus alapja az En védekezé mechanizmusainak egyi-
ke, az introjekcio. Ezt a fogalmat Ferenczi Sandor vezette be, és Freud is atvette téle.
(FERENCzI 1929. 429.) Az introjekcid erésen a pszichikus bekebelezésre emlékeztet, ha
nem éppen azonos azzal, de az identifikacio — az azonosulas — fogalmat is kimeritheti.

Az introjekci6 alapja a fantazialas, mikdzben egy ember 6nmagan kiviil 4116 tényezdket
tulajdonsagaikkal egytitt befelé vetit, és azt hiszi, hogy a vetiilet a sajatja. Az introjekcio-
nak nagy szerepe van a szocializacidoban, amikor a gyermek 6nmagat sziileivel vagy sziili
szerepre alkalmas személyekkel azonositja. Ebbél a szempontbdl az identifikacid — azono-
sulas — kifejezés szerencsésebb.

Az identifikacid lehet hasznos és karos. Ha a szocializacié soran a gyermeknek lehe-
tdsége van dnmagat értékes példaképekkel azonositani, akkor az azonosulas dfmenetileg
hasznos, mert a viselkedést pozitivan befolyasolja. Olyan példaképek kellenek ehhez, akik
onallésagot, erés, magabiztos nyugodtsagot és szerénységet sugaroznak. Nem alkalmasak
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5. dbra. A tekintéllyel parosul6 autokratizmus hatiasa a személyiségre

az azonosulasra az épiileteket, metroéallomasokat, vagonokat befirkald, szemetet eldoba-
16, allanddan dohanyz6, gondozatlan, orditozo, a hajtéeréket szabadon kiéld, mindena-
ron imponélni akar6, feltiinési viszketegségben szenvedé sztarok. Es nem alkalmas egy
olyan tarsadalom kultiraja sem, amely nem 4ll ki a személyiségfejlédéshez sziikséges
képzettarsitasi kinalat mellett, és amelyben az egészség és a tarsadalmi cél-sszeférhetd-
ség szempontjabol elengedhetetlen autoritast lejaratjak. Nem alkalmasak az azonosulasra
olyan ideologiak és ideologiakat képviseld partok, személyek és vallasok sem, amelyek azt
sugalljak, hogy a veliik valo azonosulas elegendd a boldogsdghoz, a mennybe menetelhez,
nemzetszolgalathoz, stb. Cserébe az ideologia kritikatlan kdvetését kovetelik, és ezt emelik
legfébb erkdlesi rangra.

A dolog lényegét mar a szocializacidval kapcsolatban lattuk: Az identifikacié még ak-
kor is csak atmenetileg hasznos, ha pozitiv példaképek allnak rendelkezésre. A gyermek
erésével parhuzamosan kivanatos az azonosuldst az onallosodas érdekében modositani,
maskiilonben veszendobe megy a személyiséget karakterizalo egyediség és az éneré sem
tud kifejlodni. A végleges és modositatlan azonosulas kizarja a kritikus gondolkoddast és
elveszi az embertdl 6nmaga fejlédeésének lehetdségeit, elveszi az embertol a Frankl altal
remélt lehetdséget, miszerint végeredményben az ember maga dont arrol, hogy amit elé
talalnak, vagy amit kovetelnek tole, azt elfogadja vagy nem. Az azonosulas diktatorikus
személyiségekkel teszi lehetévé a tekintéllyel parosulo autokratizmus feléledesét is. Egy
személyiséggel valo totalis és végleges azonosulas nem kovetel faradsagos 6norganizaciot.
A sajat személyiség kimunkaldsa elmarad.

Nem kell sok fantdzia ahhoz, hogy felfedezziik a tekintéllyel parosuld autokratizmus
személyiséget rombolé hatasat. A tragédia egy eredetileg gyenge Ennel kezdédik (és oda
is vezet), amelynek tdmaszra és egy olyan kultirara van sziiksége, amely gyengeségét el-
felejteti. Freud mankonak nevezte ezt. (FREUD XV. 181.) Megjelenik egy ideoldgia, egy
organizaciod, egy part, egy vallas, amely olyan képzettarsitasi ajanlatokat bocsat rendelke-
zésre, amelyek képesek felértékelni a gyenge Ent. A felértékelés lehetéségének a felcsil-
landsa az, ami a felértékelést kinald hatalom tekintélyét emeli, és amit az esendé ember
szivesen el is fogad, és beall a sorba — beleesik a csapdaba. Amilyen mértékben azonosul
a tamasszal, olyan mértékben érzi magat erésebbnek, és hajlandd abban, amivel azonosult,
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istenséget latni, mert akkor 6 — az azonosul6 — kis istenné valhat. Ez a személyi kultusz és
a fanatizmus alapja.

Az Es-bol az azonosuld szemszdgébdl egy nemes cél érdekében feltord hajtderdk
szabadjara engedése a kegyetlenségig fokozhatja az agressziot (szadizmus, boszorkany-
égetés, halaltaborok). A csapda az, hogy az, aki introjekcioval bekebelezi a tekintélyt
képviseld hatalmat, csupan addig azonosulhat azzal, amig ez létezik. Az azonosulassal
parosuld euférikus onbizalom a tekintéllyel parosuld hatalom gyengiilésével gyengiil, és
a hatalom megsziinése gyokérteleniil szétszorja a fanatikusan lelkesedé Ent, mint a szél a
fedetlen szénakazlat. Bliimel Ferenc errdl a kovetkezoket irja: Kiilonleges veszélyt jelent,
ha “komplexebb valos identitasok helyett ugynevezett hamis identitasok épiilnek fel. A
hamis identitasok védekez6 jellegiiek, a teljesség helyett valamilyen részre, szeletre kon-
centralnak, amelyben illuzioként megtalalni vélik a biztonsagot. Ezek a hamis identitasok
a végletekig polarizalodnak, hogy a biztonsagot ’biztositsak’— mindenaron, révidtavon,
illetve azonnal. Ha ugyanis ez nem sikeriil, akkor a személyiség teljes szétesése fenyeget...
Ezt a szélesebb tarsadalmi problémat betegségként a személyiségzavarok kore, kiilondsen
pedig a borderline-szindroma reprezentalja. A borderline ember »als ob« »szénakazal a vi-
harban«, személyiségében az erkolcsi szervezddés alig jatszik szabalyozo szerepet, illetve
amiben igen, ott a »haragvo isten« alacsony komplexitasu fejlodési szintjén van, és nem
szabalyoz, hanem az agressziot fokozza.” (BLUMELZOOI 5)

Amig az EN a MI kozossegeben biztonsagban érzi magat, és egyiitt menetel a falkaval,
addig a gyenge En szaméra a napok gy6zedelmes iinnepek. A felettes En tiltakozdsa elma-
rad, mert a felettes En kerete olyan szociokulturalis értékekkel tol1tddott, ami megfelel az
ideoldgia kovetelményeinek.

(A szabadossag) A laissez-faire stilus hatasat a személyiségre a 6. abra szemlélteti.

A szabados (laissez-faire, laissez-passer) alapbeallitodas, illetve vezetési és nevelés sti-
lus hatasara a lelkiélet strukturajanak alkotoéelemei drasztikusan és dramatikusan atrende-
z6dnek. Autoritds hidnyaban az Es-bdl feltdrd hajtoerdkkel szemben nem all olyan autori-
tdson nyugvo hatalom, ami képes lenne megfékezni ezeket, ezért a figyelem nem terelddik
a TE-re, ami az énképz6dés elofeltétele. A TE és a TI és a M kiesnek a képbél, csak az En
drnyéka marad meg. Ebben az extrém gyenge Enben tobzodnak a hajtéerék. Az Es gat-
lastalanul érvényesiil, és ndvekvo agresszivitasa eltipor mindent, ami céljanak elérésében
gatolja. A felettes En szabdlyzé ereje is kiesik, mert az Es befészkeli magdt a felettes En
keretébe, ami a szabados kultiira esszenciajat adja. A felettes En nem szélal meg, mert a
felettes En normdi megegyeznek mind a szabados belsé mind a szabados kiilsé viselkedési
mintak alapjan képzett kulturalis keresztmetszetekkel.

A pénz folotti rendelkezési jogon nyugvo tekintély olaj a tiizre, mert ahelyett, hogy fékezné
a hajtoerck kiélését, hatalmaval mélyen bedgyazza magat a politikai szisztémak idegrend-
szerébe. Ez a hatalom pedig a tomegkommunikacios médiaban élvezett befolyasan keresztiil
tovabb erdsiti azt a szabados kulturat, amelyet amugy is 0 maga teremtett meg — a tdmeg-
kommunikaciés média hatékony kozremiikddésével. Ez az 1) kultira antikulturalis jellegével
megfelel azoknak a kovetelményeknek, amelyeket mind a szabadpiaci mechanizmusok, mind
az ember 6romszerzésre vald tulajdonsagai kivannak. Tokéletes az 6sszhang az ember vadon-
bdl hozott Gromvagya és a globalizalt neoliberalis-monetaris filozofia vilagnézete kozott. A
tarsadalom és a személyiség totalis szétzilalasanak feltételei megingathatatlanok.

A laissez-faire alapbeallitddas kovetkeztében a szabadsag ¢és az individualizmus fogal-
ma Uj jelentést kap. Ez tudoméanyos mezbe 6ltdzteti a természetes szelekcio, a piaci mecha-
nizmusok korlatlan érvényesiilését a tarsadalomban, az €let minden teriiletén.
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Szabadossag

7l |3

6. abra. A laissez-faire vezetési és nevelési stilus hatasa a személyiségre.

A laissez-faire beallitbdason nyugvd gazdalkodas- és vallalkozasetika az Es éhséget
¢és szexualitast képviseld hajtderejét profitszerzésre hasznalja. Mesterségesen gerjeszti az
ezekbdl a hajtoerdkbdl szarmazo sziikségletfesziiltségeket, és egyben magas profitra épiilé
alternativakat kinal kielégitésiik érdekében. Ez utobbiak extrém kiéléshez — érzelmi elsze-
gényedéshez, neuraszténiahoz, a neurdzis egyik formajahoz — vezetnek. A jolétben ¢16k — a
kereskedelmi televiziok musorszerkezetében kelld tamogatast talaldo — szexudlis orgidkban
élik ki vagyaikat, a tarsadalmilag és gazdasagilag hatranyos helyzetliek — kiilonosen a fia-
talok — pedig blindzéssel probaljak a gerjesztett sziikségletek kielégitésére szolgald javakat
megszerezni, vagy olyan modszereket alkalmaznak, amelyek a frusztralo és felszines tar-
sadalmi valosagbol valdé menekiilés eszkdzeinek tekinthetdk. Ilyenek pl. kabitoszerezés és
a bombolo, agyat ¢s érzékszerveket karositd diszkdzene.

Az ugyancsak Es szintii altalanos hajtoerdk, a nyers agresszio, az egoizmus ¢és birtok-
lasvagy a vallalkozas embertelen jellegének nyit utat. A féktelen egoizmus kiméletleniil
elpusztit mindent, ami a profitszerzés utjaban all. Az 61doklés, a kegyetlenség olyan mér-
tékben valik 6romszerz6 szorakozassa, hogy mellettiik a dzsungel térvényeihez alkalmaz-
kodo ragadoz6 magatartas fennkoltnek tiinhet.

A birtoklasra beallitott tarsadalomban a 1étallapot felé vezetd ut bezarul. A monetaris
filozofiara tdmaszkodo globalizalt tarsadalmi és gazdasagi rend a laissez-faire és az autok-
ratikus alapbeallitodas 6sszjatékara épiil: a piaci mechanizmusok korlatlan érvényesiilésé-
nek alapja a laissez-faire alapbeallitddas. Ez a természetes szelekcio elvének érvényesitését
jelenti a tarsadalomban, ami a tarsadalmi és gazdasagi cél-osszeférhetetlenséget és a tobb-
ség jelentds frusztracidjat hozza magaval. A csalddott tobbséget pedig csak erdszakkal, a
toke diktaturdjaval, pénziigyi szankciokkal, a mézesmadzaghoz és az ostorhoz felvaltva
nyulo, az osztogatast €s a nadragszijmeghuzast a valasztasi ciklusok alakuldsa szerint al-
kalmazo ,,htizd meg-ereszd meg” politikaval lehet sakkban tartani.

Az Es érvényesiilésének a jelentdsége akkor valik szinte kézzel foghatdva, ha meggon-
doljuk, hogy az En az Es-bél fejlédott ki. Jelképesen mondva, két dudas akkor fér meg
egymas mellett, ha az egyik a primet fujja, a masik pedig a tercet. Amilyen mértékben
érvényesiil a személyiségben az Es, olyan mértékben kell az Ennek visszafejlédnie az ere-
dete, az Es irdnyaba, ami az ¢sallapot kortilményeihez valo visszatérés tendencidit jelenti.

“Nekem jelen pillanatban a legfontosabb feladatom, — nyilatkozta Soros Gyorgy — hogy
atgondoljam a dolgokat, mert a problémak megvaltoztak. Ma mar nem csak ennek a tér-
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ségnek a krizisére gondolok, hanem a nyitott tarsadalmak krizisére is. Ugy érzem, hogy a
mi tarsadalmunk, Eurépaban és Amerikaban, egy nagyon mely mordlis krizisben van, és
ez az ami engem nagyon foglalkoztat.” (Soros-riport 1994.) Tovabba: “En, aki a nemzet-
kozi pénzpiacokon szereztem vagyonomat, ma attol félek, hogy a szabad versenyes kapi-
talizmus korlatlan terjedése és a piaci értékek behatolasa az élet valamennyi szférdjaba a
nyitott és demokratikus tarsadalmunk jovdjét fenyegeti. A nyilt tarsadalom 6 ellensége ma
mar nem a kommunizmus, hanem a kapitalizmus fenyegetése.” (SOrROS Gyorgy nyilatkoza-
ta a Magyar Hirlapnak. 1997. januar 25.) Ki tudhatna ezt jobban, mint Soros Gyorgy?

Kray Istvan a Rendszervaltas bekotott szemmel cimli konyvében irja: “A marxista allam-
kapitalista rendszer, mint egy kartyavar 6sszeomlott. Most a liberalis kapitalista rendszer
is az Osszeomlas sz¢lén all. Korunk legismertebb szociologusai az 1970-es évek elejétol
kezdve, a sotét éjszakaban, a szakadék szélén, lampa nélkiil rohano autohoz hasonlitjak a
nyugati tarsadalmat.” (1993. osszefoglald)

Bizzunk abban, hogy az egyént és a tarsadalmat szétzilalo bifurkacios tendencidkba az
emberi értelem és akarat még idében olyan szociokulturalis értékeket kondicional, ame-
lyekkel az ember képes lesz a szakadék szélén rohand auté kormanykerekét megragadni
¢és képes lesz azt kivezetni a szakadékok labirintusabol.
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KOVACS EMOKE:

A fovarosi mozik a Kadar-korszakban

(Prologus) A mozi a fovarosban listavezetOnek szamitott a kulturalis, szorakoztatd intéz-
mények kozott, hiszen barmikor, barkinek olcsén a rendelkezésére allt, tekintet nélkiil
minden tarsadalmi kiilonbségre. A mozi 6nmagaban is programot jelentett, a filmtdl fiig-
getleniil. A mozi fénykoraban elegendé volt a film és a s6tétség, meg a vetitdgép, a nézo
szorakozni vagyott.'

,,1963-ig, tizenkét éves koromig Ujpesten laktam. A kovetkezé mozikba jartam gyalog:
Munkdasotthon (ez volt a legkozelebb), Feény, Szabadsag és Alkotmany (ez a legtavolabb).
Hogy melyiket szerettem legjobban? Nagyjabol egyforman. A matinékon sokan voltak.
Szombat este is. A jegyet nem én vdsdroltam. Nem szerettem sorban dllni. Ofelsége kapitd-
nya, Haboru és béke, Julius Caesar, Halalhajo, Kocsubej. Elég hamar elddlt, hogy a kosz-
tiimds filmekeért sohasem fogok rajongani. A kisérdfilmekeért sem. Untam. Az artistamiisor
semleges volt. Egykerekii biciklin labdakat dobaltak a levegobe. Biivészkedtek. Rendben.
Perecet arultak. Inkabb szomjas voltam. Jaffa vagy malna? Harom gongiités a nagyfilm
elétt. Osszehiiztdk a fiiggonyt, hogy ismét széthizhassdk. Villanyégdk vilagitottik meg a
szinpadot. A nézdok elcsendesedtek. Sotét lett. Aztan tortént valami, amitél izgalmassa valt
a vilag: az ujpesti évemben lattam Jancsé Miklos Oldas és kotés cimii filmjét. Apammal,
vasarnap délelott, a Fény moziban, az Arpadd uton [IV. ker., Arpad ut 77. — K. E.]. Eppen
negyven éve. Kevesen voltunk a nézotéren. A filmen hus-vér embereket lattam, akik
ugyanugy oltoztek, mint mi. Cigarettaztak (mar én is probaltam), twistet tancoltak (ahogy
én is a tizperces sziinetekben, hatul a padok mogott). Orkankabatot viseltek, sportautot
kertek koleson, hazibuliztak, amatérfilmet néztek. Nekem ez nagyon tetszett. Presszokban
talalkoztak a szereplok, dzsesszt hallgattak. Olyan szerettem volna lenni, mint dk. Lattam
az Emkét, a Varkert kioszkot, a 9-es villamost és a miitermet. Raéreztem a férfi-no kapcso-
latanak titokzatossagara, izgalmassagdra. Nem hiszem, hogy ertettem a filmet. A hangula-
tat igen. A zenéit igen. Az operadciot igen. Bartokot igen. A fényt igen. Ezt a meghatdrozo
élmeényt készonhettem a Fény mozinak, mert ott éltem at. Ezért a legkedvesebb mozim.
Volt.”* — olvashatjuk Gyore Balazs visszaemlékezését, napjainkbdl, az altalunk valasztott
korszak mozis vilagardl. A rovid esszészerii memoar — ugyan egyetlen mozira (Fény) — 6sz-
szpontosit, de igen jol tiikrozi annak a korszaknak a hangulatat, ¢lményvilagat, amelyet
jelen, gondolatébresztd tanulmanyunk feltarni kivan.

Munkankban a budapesti mozik vilagat (nézokozonségét, filmpolitikajat, filmforgal-
mazasat, a févarosi filmszinhdzak viragkorat és hanyatlasat) — 1960 és 1989 kozott — mu-
tatjuk be. frasunkban t5bb pont akar tovabb kutathato, ezért féként egy vézlatos, de gon-
dolatébreszté dolgozatnak késziilt, amelynek célja, hogy feltarja ezt a relevans, torténeti
szempontbdl is érdekfeszitd, de kevésbé ismertetett témat, amely nemcsak a magyar kine-
matografia, hanem a magyar politika-, esemény-, miivelddés- és kulturtorténet szamara is
novumokat tartalmazhat.

(Az elozmeények: torténeti dttekintés az 1945 és 1960 kozotti iddszak févarosi mozijairol)
1945-ben, a II. vilaghaborat kovetden Magyarorszagon dsszeomlott a gazdasag, a politikai
rendszer és a kultara, igy a magyar film intézményrendszere is. A helyzetet jol érzékelteti
Szots Istvan?®, filmrendez6 ropiratanak (1945) részlete: ,,A pusztitas, a romok nagyobbak,
mint képzeltiik. Moziparkunk egy része uj hatarok mogé keriilt, egy része nehezen po-
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tolhato kart szenvedett, filmgydaraink finom miiszerei, felszerelése jorészt megsemmistilt.
Oroszorszag, Amerika hatalmas filmtermése elott megnyiltak a mesterséges zsilipek. A
studiok, ahol tegnap még sorban alltak a gyartok, ma iiresen konganak. Magyar film?
Plane magyar filmmiivészet? Ma, amikor nem iizlet filmet késziteni? Talan arra lesz jo ez
a nagy pusztitds, hogy mindent elolrdl kezdhessiink. A film — miivészet, vagyis legaldbbis
akar lenni...”

A II. vilaghabort utan 1945. februar 3-an nyitotta meg ijbol kapuit az Urdnia filmszin-
haz, Az oreli csata cimi szovjet filmmel. 1945. februar végétél mar a Corvin mozi is iize-
melt. 1946 végén pedig 67 filmszinhaz (kozvetleniil az ostrom eldtt: 82 jatszo mozi volt)
miikodott Budapesten, vidéken 428. 1947-re emelkedett.

Mindezek ellenére a magyar film 0jjasziiletésérol beszélhetiink. A magyar filmszakma,
a jol bevalt modszerek (magantokés befektetések, filmvigjatékok gyartasa) felelevenitésé-
vel probalkozott. fgy nyitotta meg kapuit, elséként Magyarorszagon a Hunnia Filmgyadr
Rt., amely allami tamogatast is kapott, meglévo részvényei mellé. A vezérigazgatd Gertler
Viktor® filmrendezd lett, aki 1945 6szén mar be is jelentette: a Hunnia Filmgyar, két
helyreallitott miitermében (a Gyarmat utcaiban és a Pasarétiben) megindult a filmgyar-
tas. Europaban elséként a Hunnidban forgattak filmet. fgy késziilt el a koalicios idészak
els6 magyar jatékfilmje: 4 tanitond. Keleti Marton irodalmi adaptacidja Brody Sandor ird
1907-es szinmiivébol késziilt. A fészereplok kdzott a vilaghaboru eldtti nagy filmes gardat,
példaul Javor Palt, Szorényi Evat lathatjuk. A film témaja voltaképpen egy idealizalt torté-
net volt: az igazat védo, erkdlcsileg feddhetetlen tanitond feliilemelkedik a falu képmutato,
zillott oligarchai felett.

Szinte ezzel a filmmel egyidben készitette el Rathonyi Akos’ Szép Erné-adaptaciojat,
az Aranyorat. Ebben az évben még két film gyartasat kezdték meg, de csak az egyik be-
fejezésére volt pénz (Hazugsag nélkiil, Gertler Viktor rendezésében). Mind a négy film
esetében megallapithatd: a magyar filmesek a régi, bevalt mechanizmusok felélesztésével
probalkoztak: ismert rendezdk, sablonos miivek, magantokés befektetések.

De a régi struktura lassan valtozni kezdett. 1946-ban mar nem késziilt magyar film.
1947-t61 pedig elkezdddott a filmszakma atpolitizalodasa. A magyar filmgyartd6 miihe-
lyek a vezetd politikai partok kezébe, mecenaturajaba keriiltek. A Magyar Filmiroda Rt.
(MAFIRT) a Magyar Kommunista Parthoz és a Szakszervezeti Tanacshoz tartozott; az
Orient Filmipari Rt. a Szocialdemokrata Part tulajdona; a Fliggetlen Kisgazda, F6ldmunkas
¢és Polgari Part vallalkozasa a Kisgazda Mozgoképiizemi Rt. (KIMART) lett, mig a Nemzeti
Parasztparthoz a Sarlé Konyv és Filmtermeld, Ertékesité Szovetkezet kapesolodott.

A magyar filmgyartas 1947-ben indult be 0jbol. De ekkor mar a politikai partok készit-
tették el, sajat filmjeiket: a Mezei Profétat a Parasztpart, a Konnyii Muzsat a Kisgazdapart,
a Beszterce ostromat a Szocialdemokrata Part és a Valahol Eurdpdban cimi filmet a
Kommunista Part. Ezen filmeket — a fokozatosan atalakul6 politikai helyzet miatt — mar
nem is igazan engedték bemutatni. A sorbol két ok miatt emelkedik ki Radvanyi Géza
(1907-1986) Valahol Eurépaban cimi filmje: ezt megtekinthették a mozilatogatdok, és ma-
gas miivészi szinvonalat képviselt.

Radvanyiahaborutkovetden, hosszas eurdpaitartdzkodasutantért visszaMagyarorszagra.
Mar a vilagégés idején készitett filmeket pl. az Furdpa nem valaszol és a Zart targyalas
cimlt. A Valahol Eurdpaban a nyugat-europai filmgyartasban terjedd neorealista irany-
vonal elveit 6tvozte, s a habort utani generacid sodrodasat, utvesztését, otthonkeresését
foglalta 6ssze. A film, atiitd ereje, miivészi szinvonala miatt Locarnéban dijat is kapott. A
film utéélete azonban mar nem ilyen kedvezden alakult: fészerepldje, az idés karmester,
Somlay Artar (1883-1951), évekkel késobb, politikai tiltakozasképp, emigralt, majd 1951-
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ben dngyilkos lett. Radvanyi, a kommunista hatalomatvétel utan ismét kiilfoldon folytatta
palyajat. Balazs Béla® (1884-1949) pedig, a politikai tamadasok kdvetkeztében, 1949-ben
meghalt.

1947-ig egyetlen filmgyarté maradt fiiggetlen a partok befolyasatol: Szots Istvan.
Sz6ts neve a magyar kinematografiaban jartasak szamara ismerdsen csenghet: 1942-ben
6 rendezte az Emberek a havason cimi, atiit6é miivészi erejl filmet. 1947-ben pedig Mora
Ferenc 1927-ben irodott regényébdl elkészitette az Enek a buzamezdkrdl cimii alkotasat. A
film az I. vilaghaborubol hazatérd katona torténetét meséli el. A katonaét, aki 0j ¢életet akar
kezdeni. Erre a kezdet kezdetén, Ggy tinik, minden esélye megvan: elveszi katonatarsa
6zvegyen maradt feleségét, majd gyermekiik sziiletik. A kisgyermek azonban mocsarba
fullad, a feleség egy vallasi szektahoz csatlakozik, elméje megbomlik, s ongyilkos lesz.
Az idilli allapot néhany honap alatt szertefoszlik. Sz6ts filmjét azonban mar a kommunista
partvezetés nem engedte bemutatni. A filmtorténészek két okot emlitenck ezzel kapcsolat-
ban: az egyik, hogy Balazs Béla is részt vett tanacsadoként, a film megalkotasaban. Ezt
azonban elvethetjiik, hiszen Balazs Béla ekkoriban a Valahol Eurdopaban cimu filmmel
dolgozott. A valds ok, inkabb a filmben megjelend egyhazi kormenet, és a film pesszimis-
ta, illuzidvesztett hangulataban keresendd. A lirai filmballadat 1979-ben lathatta elészor a
magyar filmkozonség.

A magyar filmtorténet, filmszakma életében a nagy cezura: 1948. marcius 21. volt, ami-
kor is allamositottak a magyar filmipart. Filmgyartassal ettdl kezdve a Magyar Filmgyarto
Nemzeti Vallalat, a filmek forgalmazasaval pedig a Mozgoképiizemi Nagyvallalat, azaz
a MOKEP foglalkozhatott. Az allamositott magyar filmgyértas elsé filmje Ban Frigyes
Talpalatnyi fold cimi munkdja volt, amelyet 1948-ban mutattak be. De ez mar egy 1 kor-
szak kezdete Magyarorszag és a magyar filmszakma, mozi életében is.’

1951 marciusaban Gjabb atszervezeés tortént: a mozik vezetését orszdgosan a tanacsok
(pesti és megyei) vették at. A Nagybudapesti Kirendeltségbdl megalakult a FOME, azaz
a Févdrosi Mozik Egyesiilete. 1952-ben a FOME FOMO-va, azaz a Févdrosi Tandcs
Mozgokeépszinhaz Vallalatava alakult, s gazdasagi, technikai, irdnyitasi, feligyeleti szem-
pontbél a Fdvarosi Tancs ala tartozott. A FOMO igazgatoja Ladanyi Sandor, Horvath
Sandor, majd dr. Nagy Sandor lett.

A FOMO legf6bb feladata a filmek propagandaja és a kiilonbozé felmérések, valamint
a gyakorlati tapasztalatok alapjan annak megallapitasa lett, hogy melyik filmet melyik
filmszinhazban mutassak be.

Kés6bb, 1955-ben megalakult a kiilfoldi filmek beszerzésére és a magyar filmek elada-
sara a HUNGAROFILM, igy a MOKEP miikodési teriilete egyre inkabb csokkent.

(4 budapesti mozik vilaga az 1960-as évektdl az 1980-as évek végéig, a févarosi mozizds
csucsesztendei (1960-1970))

1960-at a magyarorszagi mozizéas csticsesztendejének tekintették. Joggal. A FOMO ek-
kor 105 mozit kezelt, 1974 nyaran viszont csak 78 mozi miikddott a févarosban. 1960-ban
36 milli6 jegyet valtottak, mig 1973-ban nem egészen 20 milliot."

A filmforgalmazas 1948. évi allamositasat kovetden a mozik latogatottsaga rendsze-
resen novekedett. 1958-t61 kezd6déen azonban mar az érdeklddés mérséklddésének jelei
mutatkoztak, de 1960-ban a forgalmazas még el tudta érni 140 millié fével, a legjobb
latogatottsagi eredményt, de mar ehhez is igen nagy erdfeszités kellett. 1961-t6l pedig fo-
kozatos csokkenés volt érzékelhetd.

Az 1965/66-0s tanévben 60 kozépiskolaban kb. 10.000, az 1966/67-es tanévben 110
kozépiskola mintegy 28.000 didkja tanult filmesztétikat. 1967-ben Budapesten 13, vidéken
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pedig 87 filmklub miikodott, 30.000 taggal."

Az 1950-es évektdl, a *60-as évek elejétdl nagyaranyu rekonstrukcios munkalatok kez-
dédtek Budapesten és orszagszerte. A mozifelujitasok azonban azzal a hatrannyal jartak,
hogy kevesebb pénz jutott magara a filmvetitésekre. Hiszen az ekkor megjelend szines
kopiak igen sokba keriiltek, s a FOMO csak harmat tudott beléliik elkészittetni, melybdl
kettot vidékre kiildtek, egy pedig Budapesten maradt.

Az 1960-as évektdl egyre inkabb a mozik korszerlisitésének igénye keriilt eldtérbe.
Ennek jegyében 1958. julius 16-an megnyilhatott a szélesvasznu Szikra mozi, amelyet
kétmillié forintos raforditassal épitettek at, s korszertsitették a hangtechnikai berendezését
¢és a vilagitasat.” Az ujjaalakitott mozi Budapest legszebb filmszinhazava valt. Az iinne-
pélyes megnyiton a Szerelem és fecsegés (Alessandro Blasetti, 1957) cimii olasz filmet
mutattak be.

1959-ben — az 1939 6ta folyamatosan miikddd — Hirado mozit épitették 0jja: az eld-
csarnokba kényelmes iil6helyeket rendeztek be, a nézétéren 11 székek, izléses fiiggonyok,
neszfogd gumipadlo és jobb akusztika varta a kozonséget, szélesvasznt technikéaval, amely
lehetové tette a szélesvasznt filmek és a humoros torzito tritkkfilmek vetitését is.”* A Film,
Szinhaz, Muzsika ciml hetilap arrdl tuddsitott, hogy a Hirado mozit ekkoriban naponta
atlag 4.100 nézo latogatta. A Hirado mozi Budapest leglatogatottabb mozija jelentette
vizsgalt korszakunk els6 évtizedében.

Az 1960-as évektdl ndtt a mozizasi 14z, &m erre negativan hatott, hogy egyre tobb film-
szinhazat kezdtek rekonstrudlni, amelyet ideiglenesen bezartak. A FOMO akkori igazga-
tojaval, Ladanyi Sandorral készitett interjuban a riporter a legfébb problémakra vilagitott
ra: miért alakulnak ki tumultuézus jelenetek a févarosban, egyes filmvetitések eldtt (pl.
Haboru és béke), miért nem vetitenek ifjusagi filmeket?' Ladanyi Sandor pedig felvazolta
a problémak okat. Kiemelte, hogy a szines kopidk igen sokba keriilnek (s amint erre mar
a fentebbiek soran is utaltunk), harmat tudtak bel6le akkoriban késziteni, melybdl kettt
lekiildtek vidékre, egyet pedig a fovarosban ,,utaztattak”. S valoban hiany mutatkozott a 10
éven aluliaknak sz616 filmekbél, ezért a FOMO javasolta a Filmfdigazgatésdgnak, hogy
vasaroljon ujfent Walt Disney-filmeket, a Mark Twain regények filmvaltozatait és régebbi
szovjet ifjusagi filmeket, s megkezdték a Ludas Matyi filmek jboli vetitését is."

Az 1960. januar 25-én keletkezett Jelentés a Fovarosi Mozi Vallalat filmforgalmaza-
si tapasztalatairol és a legfontosabb problémakrol’® cimi irat szerint 1957-t6l egészen
1960-ig 108.000.000 latogato volt az allami kezelésben 1évé mozikban. A Jelentés arrol is
beszamolt, hogy o6rvendetes tény, hogy a magyar és a szovjet filmek iranti érdeklddés is
megndtt. A magyar filmek latogatottsagi eredményét csokkentette, hogy ,.e filmeket tigyne-
vezett takarasos eljardssal is készitik és igy bemutatasuk a dragabb helydru szélesvasznu
mozikban torténik. A takardsos eljaras e filmek miivészi értékét nem emeli, viszont a né-
zoknek tobbet kell fizetni.”"

A Jelentésben Ladanyi Sandor annak is hangot ad, hogy tovabbi eredményeket tudna-
nak elérni, ha a régebben mozi céljait szolgalo épiiletet visszakaphatnak, s megnyithatnak
a kozonség szamara (pl. volt Capitol mozi épiilete, amelyet a Kozlekedés és Postatigyi
Minisztérium garazsnak hasznalt), illetve, ha a dolgozok képzettsége, kulturalis szinvonala
javulna (tovabbképzésekkel, miszaki tanfolyamokkal).”® A Jelentéshez fiizott 4. sz. mel-
1éklet fontos szamadatot kozolt: ekkoriban Budapesten 296, vidéken pedig 4.128 mozi iize-
melt. Hangot adott az irat annak is, hogy a févarosi mozihalozat esetében a 0 problémat
az jelenti, hogy a mozik nagy része belteriileten mitkodik, a munkaskeriiletek ellatottsaga
még mindig gyenge, az uj lakdtelepek pedig nem kaptak mozikat.

A Szinhdz- és Filmtudomanyi Intézet 1957-ben nyitotta meg az Ady mozi helyén,
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a Filmmuzeumot, amely a fOvaros és az orszag elsd repertoar- és reprizmozija volt. A
Filmmuzeum vallalta fel a miivészfilmek vetitését. A Film, Szinhdz, Muzsika cimi sajtoor-
ganum az 1960-as évek elejétdl egyre tobbet foglalkozott a budapesti mitvészmozi létreho-
zasanak problematikajaval, hiszen megndvekedett igény mutatkozott a kozonség korében az
igényes miivészeti alkotdsok megtekintésére. A ,,joért haragvo” kdzonség, az artkino halozat
Iétrehozasat siirgette.” Olyan miivészmozit kivantak, ,,amelyben otthonra taldlhatnanak a
modern filmmiivészet magas hdfokon élményt ado vagy vitara készteté darabjai.”™ A meg-
Ujulas jegyében rendezték meg a lengyel, majd a francia filmnapokat, s kezdték el hirdetni
a ,valodi és korszerii filmmiivészetre valo igényt™'. Igy keriilt vetitésre a ,,cinéma vérité”
egyik megalapitdjanak, Jean Rouchnak Néger vagyok és az Emberi piramis cimi filmje,
Francois Reichenbach Ilyen nagy sziv, Louis Malle Zazie a metron cimii mivészfilmje
is. A Filmmuzeum feltjitasat végiil 1968-ban kezdték el. Ebben az idészakban mar olyan
filmeket tliztek itt miisorra, mint a Broadway Melody (1940) cimii zenés-tancos amerikai
reviifilm, amelyet Fred Astaire és Eleanor Powell szereplése tett emlékezetessé.

A Filmmuzeum azonban anyagi gondokkal kiizdott, hiszen nemcsak 6nmagat kel-
lett fenntartania, hanem biztositania kellett a rea alapitott Filmtudomanyi Intézet és
Filmarchivum tudoményos ¢és gytijtémunkajanak koltségeit is. Ez a gazdasagi célsze-
riiség csak miisorpolitikai engedményekkel valdsulhatott meg, kiilonésen a kezdeti
években: a Filmmuzeum ugyanis megkezdte miikodését, am nem volt elegendé mu-
zealis értéki film. A Filmmuzeum egy meglehetésen nosztalgikus alkotassal nyitotta
meg kapuit: a Meseauto (Gaal Béla, 1934) vetitésével, s az ambivalenciat tovabb
fokozta olyan filmek levetitése, mint példaul a Tarzan. Talan ez lehetett az oka an-
nak, hogy a miivészi értékét tekintve egyediilalld olasz filmet, a Vihar elott (Luchino
Visconti rendezésében) cimiit, vetités kdzben (sic!) kellett lecserélni, mert nem nyerte
el a kozonség tetszését.? A Filmmuzeum torzskozonsége azonban lassan kialakult, s
vetitésre tlizhettek Szergej Eizenstein, D. W. Griffith alkotasokat is. A sikerességhez
hozzajarult, hogy a Filmmuzeum misorpolitikajat egyrészt a nem bérleti, nyilvanos,
un. futémisorok ,,art kino” filmjei, masrészt a Filmmuzeum Barati Kérének nem
kereskedelmi jellegli bérletsorozatai képezték. El6szor a futomiisorok filmjeivel si-
keriilt kialakitani olyan musorpolitikat, amely lehet6vé tette a nemzetkozi filmmi-
vészet moziforgalmazasra nem keriilé alkotasainak bemutatasat, mint példaul Alain
Resnais Szerelmem, Hirosima, Andrzej Wajda Hamu és gyémant, Claude Chabrol
Unokafivérek cimi filmjeit. Ebbe a lancolatba illeszkedtek bele az 1960-as évek koze-
pétdl egyre gyakrabban szerepld nemzeti filmbemutatok, mint a francia 0j hullam, a
lengyel iskola, a bolgar és jugoszlav filmtorténeti retrospekcio, a csehszlovak 1j hul-
lam és a svéd film torténetének attekintése.” A legsikeresebben futo, leglatogatottabb
filmek a kovetkezdk voltak 1966-ban, a Filmmiizeumban: Az éjszaka (olasz), Edentdl
Keletre (amerikai), Eli az életét (francia), Fiist (olasz), Hamu és gyemant (lengyel),
Huszévesek szerelme (koprod.), Jules és Jim (francia), Jegyesek (olasz), Krisztina ki-
ralyné (amerikai), Mamma Roma (olasz), Min nevettiink? (magyar), Mater Johanna
(lengyel), Moulin Rouge (francia), Modern Pimpernel (angol), Nagy dbrand (fran-
cia), A nagy hadgyakorlat (francia), Az éreg halasz és a tenger (amerikai), Phaedra
(gorog), Rettegett Ivan (szovjet), Szamurdjhiiség (japan), Szerelmek varosa (francia),
Sztriptiz bar a Sohoban (angol), Sziirke fény (dan), Vérds sivatag (olasz), Zazie a met-
roban (francia).” Ha pedig a latogatok korosztalyanak Osszetételét nézziik: az 1966
majusaban, a Filmmuzeum bérléi kozott kiosztott mintegy 5000 kérdoiv kitoltdtt 30
%-anak valaszai szerint a bérlévasarlok 76,6 %-a a 35 év alatti korosztalybodl kertilt
ki, zommel, 40 %-ban 23-35 éves nézok koziil.*
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A ’60-as évek kozepétdl nemcsak a technikai Gjitasok, a mozibajarasi igények jelen-
tettek valtozast, hanem az Gjonnan megépiil6 févarosi lakotelepeken a mozik hianya is.
A Fovarosi Tanacs ugyan mar ugy allitotta 6ssze a lakotelepek terveit, hogy filmszin-
haz is legyen benniik. Am a késébbickben csak részben sikeriilt ezen elképzeléseket
megvalositani.

A latogatottsag novelése érdekében a FOMO kibocsatotta 1964-ben az Ifjiisdgi mozi-
bérletet,” rajta a hires Lenin idézettel: ,,Minden miivészet koziil szamunkra a legfontosabb
a film”. Ezt a rozsaszin kartonlapot — amely 1 forintba keriilt — az altalanos és kozépisko-
lasok, valamint az ipari tanuldintézetek didkjai szamara helyezték forgalomba. Ez a mozi-
bérlet azonban kultarpolitikai célokat is hivatott szolgalni. Ugyanis az elsé harom jeggyel
barmely — nem korhataros — filmet is meg lehetett tekinteni, a negyedik jeggyel azonban
kotelezOen kellett valasztani a kdvetkezOkbol: Kiilonds ismertetdjel, Homéros foldjén,
Keépek a magyar némafilm torténetébdl, Valas Budapesten, Langolo Ifjusag. Azok a dia-
kok, akik igazoltak a mi(vek) megtekintését, ismételten fakultativ modon tekinthette meg
a harom el6adast, utana pedig Gjbol meg kellett nézniiik a megszabott — a Ha egyszer, hiisz
év mulva, az Aranykezii Maria, a Talpalatnyi fold, a Fekete Péter cimii — filmek egyikét.
Azok, akik végignézték a felsoroltakat is, négy filmet ,,élvezhettek™ még, szabad akaratuk
szerint.

A televizié megjelenésével (1957-t61),* a moziba jarasi igények valtozasaval azonban
egyre kevesebben latogattak a mozikat. A jelenség kapcsan a hazai kultirpolitikusok is
felkaptak fejiiket: a Kozponti Népi Ellencrzési Bizottsag, Kopeczi Béla szamara 1964-
ben tobboldalas Jelentést irt a filmforgalmazas teriiltén végzett vizsgéalatai kapcsan.”
A Jelentés az 1962. évet és az 1963. év L. félévét vette goresd ald. ,,4 filmforgalmazas
helyzete az utobbi esztenddkben — a mozik latogatottsaganak erdteljes hanyatlasa miatt
— mind a kulturpolitikai feladatok megvalositdsa, mind a gazdasagi eredmény tekintetében
kedvezétleniil alakult. A mozilatogatok szama 1960-hoz viszonyitva 1962-re tobb mint 18
millio fovel csokkent és a latogatottsag visszaesése 1963-ban is tovabb folytatodott. A ko-
rabbi években nyereségesen gazdalkodo mozitizemi vallalatok 1962-ben egy kivételével
veszteségesse valtak. E helyzet tobb tényezd egyiittes hatasdra kévetkezett be, melyek koziil
dontd jelentdsége volt annak, hogy hazdankban az utobbi években ugrdsszeriien novekedett
a tv késziilékkel rendelkezok szama, ami azért is éreztette hatasat, mivel — a tv térhodita-
saval egyidejiileg — a mozikban bemutatott filmek szinvonala a kordabbi évekhez mérten
Jelentbsen visszaesett. A moziiizemi vallalatok forgalmazasi lehetdségeit kulturpolitikai
vonatkozasban mindenkor a rendelkezésre dllo, adott szinvonalu filmallomany — melyen
beliil az 1962. évben bemutatott filmek szinvonala az atlagosnal alacsonyabb volt — és
a MOKEP dltal ebbdl adott miisorkeret hatdrozta meg. Lényegében ennek fiiggvénye az
elért gazdasagi eredmény is. A vizsgalat ezért a mozitizemi vallalatok tevékenységében
alapvetd hianyossagokat ugyan nem tapasztalt, de megallapitotta, hogy a miisorpolitika, a
propaganda és szervezé munka tekinteteben a megvaltozott helyzethez valo rugalmasabb
alkalmazkodassal a forgalmazasi eredmények viszonylagos javulasat el lehetett volna
érni.... A forgalmazasi eredményeket kedvezotleniil befolydsolta az is, hogy — a TV altal
nyujtott kényelmes szorakozasi lehetéségekkel szemben — mind élesebben jelentkezik a
mozihadlozat igen elhanyagolt technikai - miiszaki allapota.” A Jelentés tehat nemcsak
tényfeltaro jellegli, hanem az okokat is vizsgalta: ramutatott arra, hogy a filmforgalmazas
nem alkalmazkodott kellé rugalmassaggal a televizié megjelenése kovetkeztében kiala-
kult helyzethez, hianyolta a vigjatékok, a zenés, romantikus kalandfilmek bemutatasat, a
jo magyar filmeket és a propagandadétleteket is, kifogasolta az alacsony bérszinvonalat.
A Jelentés végezetiil a TV és a mozi szerepének, helyzetének, kapcsolatanak tisztazasat,
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a tarsadalmi mozik (1d. munkasmozik, kultirotthonok) hatranyos megkiilonboztetésének
megsziintetését, a mozik rekonstrukciojanak felgyorsitasat, egy komplex filmforgalmazo
vallalat 1étrehozasat siirgette.

A filmszinhazak nézészama (millié fében)*'
Bp. Osszesen

1960 39,8 140,0

1961 384 135,4

1962 35,5 121,8

1963 33,6 115,7

1964 31,6 11,1

1965 30,8 106,0

1966 29,3 104,6

1967 28,8 96,7

1968 25,7 84,5

1969 25,1 82,3

1970 24,8 79,6

1971 22,8 74,7

1972 22,4 74,4

A mozik szdma (1960-1969)>
1960 1969  Csokk.
Bp. 283 155-128
Ossz. 4558  3981-557

S, hogy a korszak filmizlését is szemléltessiik — bar kiilon Budapestre vonatkozo ki-
mutatast nem talaltunk — 1960 és 1969 kozott az alabbi 10 film vezette a népszeriségi
listat: Az aranyember (Gertler Viktor - 1962), A készivii ember fiai I-11. (Varkonyi Zoltan
- 1964), A Noszthy fiu esete... (Ban Frigyes - 1960), Egy magyar nabob (Véarkonyi Zoltan
- 1966), Karpathy Zoltan (Varkonyi Zoltan - 1966) Egri csillagok I-1I. (Varkonyi Zoltan
- 1968), Ne hagyd magad Pitkin (Robert Asher - 1963), A fekete tulipan (Christian-Jaque
- 1964), Korzikai testvérek (Anton Gulio Majano - 1961), Blood kapitany fia (Tulis
Demichelli - 1961).** Ezzel szemben a kulturpolitika az alabbi filmeket tartotta a ,,legérté-
kesebbnek™: Légy jo mindhalalig (Randdy Lészlo - 1960), A tizedes meg a tébbiek (Keleti
Marton - 1965), Katonazene (Marton Endre - 1961), Alba Regia (Szemes Mihaly — 1960),
Emberi sors (Szergej Bondarcsuk — 1960), Ballada a katonarol (Grigorij Csuhraj — 1960),
Megbilincseltek (Stanley Kramer — 1960), Pdl utcai fiuk (Fabri Zoltan — 1969), Julius
Caesar (Joseph Mankievicz — 1961), Hely a tetén (Jack Clayton — 1960).*

(Problémak, reformok, kisérletek (1970-1980)) Az 1970-es évek elejére megfigyelhetd,
hogy a févarosban a legszinvonalasabb, legkényelmesebb premier és utanjatszé mozik fe-
1¢ tolodott el, holott ezekben volt a legmagasabb az atlag helyar (6,50 illetve 4,42 Ft).* A
nézOszam Osszetételén beliil a févaros és a vidéki varosi lakossag jart leginkabb moziba.
A munkassag és az értelmiség szama a felilreprezentaltsagot jelzett, a parasztsag tovabbra
sem jart moziba, kiilondsen a 35-40 évnél iddsebbek.*

A felsdvezetés egyre tobbet foglalkozott a mozi ligyével. Az Agitacios és Propaganda
Bizottsag 1970. julius 7-ei tilésének napirendi jegyzokonyve hosszasan taglalta a problé-
makat: ,,... az utobbi tiz évben a mozik szama, fokent latogatottsaga fokozatosan csokkent.
Az 1960. évi 140 millio nézével szemben 1969-ben 82,3 millio volt a nézék szama. Bar a
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mozik nem veszitették el a kulturalisan aktiv rétegek érdeklddését, a televizio a filmterjesz-
tésben is dtvette a vezetd szerepet. A televizio olyan millios passziv tomegekhez viszi el a
kulturat és a filmet is, amelyeket 20 év alatt sem a film, sem mas kulturalis eszkoz nem
volt képes a miivelodés aktiv részeseivé tenni. A filmellatassal kapcsolatos f6 gond, hogy
az évente bemutatott 150 filmen beliil viszonylag kevés az igazan értékes, sok a kozepes,
gyvenge szinvonalu, s ezért alacsony latogatottsagu film. " A Jegyzdkonyv a filmek ko-
moly tarsadalmi mondanivaldjanak hianyaban latta az egyik f6 okot, de leszogezte: ,,4
filmek latogatottsagat azonban nemcsak maguk a filmek, kézonség és a kritika, hanem a
forgalmazas és a filmpropaganda gyengéi is jelentosen befolydsoljak. [...] Az Agit. Prop.
[Agitacios és Propaganda — K. E.] Bizottsag felhivja a figyelmet, hogy a filmforgalmazas-
ban, a miisorpolitikaban és a filmek propaganddjaban tovabbra is a kulturdlis igényesség
az iranyado.

Am az 1971-es Jelentés sem volt bizakodobb hangvétel(i: ,,Kiilon ki kell emelni Budapest
moziparkjanak helyzetét. Sem szamban, sem minéségben nem felel meg a fovarost illeté
kovetelményeknek. 1970 ota 7 mozi sziint meg. A Févarosi Tandcs szerint perspektivaban
még tovabbi mozik bezarasaval kell szamolni, a varosrendezési szandlasok és épiiletelore-
gedések miatt.”® A statisztikdk a mozildtogatdk szamanak valtozasarol, de semmiképpen
sem emelkedésérdl tudositottak: 1960-tol 1970-ig évrdl évre S és 12 millié kdzott mozgott
az orszagos nézészam csokkenése. 1970-ben az el6z6 évi 82,2 millidval szemben 79 millid
571 ezer tehet a mozinézdk szama, tehat 2,6 millidval kevesebb.*

A mozibajarasi kedv leginkabb a fiatalok kdrében mutatott negativ tendenciakat. 1972-
ben ezért elkezdték kiépiteni az un. studiohalozatot.*' Ennek jegyében 1973. januar else-
jétol a Toldi* mozit Studio 73 néven a fovaros elséd miivészmozijava alakitottadk. Ugyanis
a Miivelédési Minisztérium 1972 augusztusaban fogadta el a forgalmazas régota siirgetett,
ugynevezett masodik haldzatanak tervét. A korabbi haroméves forgalmazasi kisérlet alap-
jan dontottek ugy, hogy a Toldi legyen a pesti Studiomozi. A cél az volt, hogy olyan mozit
hozzanak létre, amely Gémes Gydrgy (a Studiomozi igazgatdjanak) szavait idézve: ,.a fia-
talsagot érdekli, filmizlését fejleszti, és egyben politizal is”.* Azért a Bajcsy Zsilinszky 1t
18. szam alatt talalhat6 Toldi mozira esett a valasztas, mert a kornyék tele volt egyetemek-
kel, kozépiskolakkal, kulturalis intézményekkel, s ez a mozi valoban a fiatal néz6k6zonsé-
get célozta meg. Beletelt azonban néhany honapba, amig kikisérletezték, hogy valojaban
mire is van igénye a latogatoknak. Az 1945-6s év emlékére inditottak el a ,,.25 év — 25
film” cimii programot, majd a Baldzs Béla munkassagat ismertet sorozatot mutattak be.
De levetitették a legtijabb foiskolas filmeket, majd révidfilmheteket rendeztek, s altaldban
olyan alkotdsokat sugaroztak, melyeket mashol nem adtak kdzre. Két izben sikeriilt egy-
egy kulfoldi rendez6t is bemutatni. E16szor Bo Widerberget (Adalen 31, Elvira Madigan,
Gyermekkocsi), majd a forgalomban lévd filmanyaggal egy Andrzej Wajda-sorozatot al-
litottak 6ssze, s a Csatorna (1956), Hamu és gyémant (1958), Artatlan varazslok (1960),
Légio (1965), Minden elado (1969) és a Tajkép csata utan (1970) cimii filmeket adtak.
1973-ban pedig a kovetkezd, filmmivészeti relikvidkat jatszottdk: Luchino Visconti:
Kozony (1967), Anthony Friedmann: Bartleby (1970), Bernardo Bertolucci: Megalkuvo
(1970), Ingmar Bergman: Erintés (1971), Federico Fellini: Réma (1972).* Ezen filmek,
a statisztikai kimutatasok alapjan, kb. 70 és 90 %-os kihasznaltsagot értek el.* S mintegy
20.000 fonyi stabil nézégardaval rendelkeztek. Egyetemistak, kozépiskolasok, munkas fi-
atalok, akik altalaban a KISZ szervezésében latogattak a mozit, a kozonség 70 %-a tehat a
18 és 30 év kozotti korosztalyhoz tartozott.* A sikeres latogatottsdghoz valdszintiisithetéen
hozzéjéarultak az 1j propagandaeszkdzok is: bibliografiaval ellatott ismeretterjeszto fiizetek
(Widerbergrél, Fellinirél, Bergmanrol), a MOKEP kiadvanya ,,Filmmiivészet 73" cimmel,



KOVACS EMOKE: A FOVAROSI MOZIK A KADAR-KORSZAKBAN 55

de a bemutatok el6tt érdekes kiallitasokat is megtekinthettek a latogatok: szenzacionak
szamitottak Rubljov ikonjainak reprodukcioi.

Az 1970-es évek kozepétdl azonban fokozatosan csokkent a févarosban a moziba lato-
gatdk szama. A mozibajaras a mozibezarasok (pl. varosrendezési elvek miatt), a korszertit-
len miiszaki ¢és technikai allapotok, a televizio térnyerése és a FOMO csekély koltségvetése
miatt esett vissza. Konkrét problémat jelentett példaul, hogy a FOMO-nak sajat maganak
kellett finansziroznia a reklamot is: a napilapokban a mozimiisor kozlését, holott ezt kiil-
foldon a sajtoorganumok dijmentesen vallaltak. Magyarorszagon az 6t kdzponti napilap-
ban hoztak le a ,,miisorkockat”, tehat a felsorolast, hogy melyik moziban, mit jatszanak. Ez
a FOMO-nak évente 1 millié forintjaba keriilt. A FOMO-nél a dolgozok keresete sem volt
kielégitd, s egyre nagyobb hiany mutatkozott — az alulfizetettség miatt — a mozigépész”
szakman beliil.

A filmszocioldgiai kutatasok kimutattak, hogy a munkaidé csokkenése, a kéthetenkénti
szabad szombatok sem hoztak meg a mozibajarasi kedvet, amelyben nagy szerepe volt a
televizio elterjedésének. A FOMO aktualis igazgatojaval, Horvath Sandorral, a Filmkultiira
egyik Ujsagirdja beszélgetett, s a FOMO vezetéje meglehetdsen szomort képet festett le,
1974-ben: ,,Mindossze negyvenkét olyan févarosi mozi van, ahol jok vagy legalabb elfo-
gadhatoak a miiszaki, technikai koriilmények. (Ideértve természetesen nemcsak az épiiletet,
vetitogépet, hangleaddst, hanem a székeket, az altalanos nézétéri koriilményeket, fiitést,
szellozest, az elécsarnokok allapotat is.) Nem kevesebb, mint huszonkét olyan budapes-
ti filmszinhaz van, amelyik beleesik a varosrendezés szandlasi terveibe, vagy a miiszaki
dllapota olyan kriminalis, hogy mar a felujitasdara sem lehet gondolni. Nem sokkal kelle-
mesebb a helyzet a kovetkezo tizenegy mozival. Ezeket ugyan rendbe lehet hozni, de csak
olyan teljes rekonstrukcioval, ami oridsi osszegeket emésztene fel. Raadasul sulyosbitja a
helyzetet, hogy ebben a tizenegyben egy sor nagy befogadoképességii, ismert, jo helyen
fekvo, népszerii filmszinhaz van. Ilyen példaul a Kossuth, a Dozsa, a Szikra, a Miivész, a
Csokonai vagy a Majus 1, amelyik bauxitbeton épiiletben van, és lehet, hogy évekig semmi
baj nem lesz vele, de az is lehet, hogy egyik pillanatrol a masikra végleg le kell allitani.”*
Az éllapotok tehat mondhatni, korantsem hangzottak biztatéan. Ennek ellenére 1974-re, ha
nem is emelkedett, de stabilizalodott a mozit latogatok szdma, hiszen egy FOMO kimu-
tatas szerint 1974 els6 féléve, a 10.650.000 latogatdval arra engedett kdvetkeztetni, hogy
hossza-hossza évek utan valamelyest novekedett a budapestiek érdeklddése a mozi irant.*
A ’70-es évek végére pedig a fovarosi mozik szamanak emelkedésérdl beszélhetiink.

A mozihalozat osszetételének alakulasa 1970 és 1979 kozott™
1970 1979 Valtozas

Bp. 154 198+44

Ossz. 3879 3639-240

S, hogy a korszak filmizlését is szemléltessiik, felsorolasképp kozoljik —az 1970 és 1975
kozotti idoszakban — a legnagyobb latogatottsaglhh magyar filmek cimét: Csardaskiralyné
(Szinetar Miklos, 1971), Lila dkac (Székely Istvan, 1972), Csinom Palko (Keleti Marton
— Meészéros Gyula, 1973), Bob herceg (Keleti Marton, 1972), Janos vitéz (Jankovich
Marcell, 1973), Hét tonna dollar (Hintsch Gyorgy, 1971), Itélet (Kbésa Ferenc, 1970), A
gyilkos a hazban van (Ban Robert, 1970), Torokfejes kopja (Zsurzs Eva, 1973), Fuss, hogy
utolérjenek (Keleti Marton, 1972), Szerelmesfilm (Szabé Istvan, 1970), Harminckét nevem
Volt (Keleti Marton), Kitérés (Mészaros Marta, 1970).”"' A legkisebb nézettségi adatot pedig
az alabbiak produkaltak: Macskajaték (Makk Karoly, 1974), Meztelen vagy (Gyongyossy
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Imre, 1971), Szarvassd vdlt fiik (Gyongydssy Imre, 1974), Amokfutds (Fazekas Lajos,
1974), Fotografia (Zolnay Pal, 1974), Romantika (Kézdi Kovacs Zsolt, 1973), Ttizolto u.
25. (Szabd Istvan, 1971), Jelbeszéd (Luttor Mara, 1974).> A mell6zott, vetitésre nem enge-
délyezettek pedig a kovetkezok voltak: Bastya sétany '74 (Gazdag Gyula - 1974), Kenguru
(Zsombolyai Janos - 1975), Tiikorkeépek (Szorény Rezs6 - 1975), Két pont kozott (Révész
Gyorgy - 1975), Egyszerii torténet (Elek Judit - 1975), Legenda a nyulpaprikasrol (Kabay
Barna - 1975), Jarvany (Gabor Pal - 1975), Azonositds (Lugossy Laszlo - 1975), Ballago
id6 (Fejér Tamas - 1975).%

A févarosi mozikat — az anyagi nehézségek ellenére — reklammal probalta meg a FOMO
¢letben tartani. Ennek kitind példaja, az 1979-es Budapesti Mozitérkép™ cimli kiadvany,
amely nemcsak az 6sszes févarosi mozi nevét, cimét, telefonszamat, a keriiletek térképét,
hanem tanacsokat (pl. éjszakai vetités, tolmacsberendezések, elévételi pénztarak), tippe-
ket is tartalmazott. Példanak okaért: az Akacfa utcai Gorkijrdl, a szovjet filmek mozijarol,
megtudhatjuk: az orosz nyelv elsajatitasat kivanta segiteni azzal, hogy minden hétfon
a masodik ¢és harmadik eldadason orosz nyelvii filmet vetitettek. A Szent Istvan korati
Tandcs mozi pedig — a Mozitérkép alapjan — akkoriban a ,,magyar filmek otthona, a magyar
filmek mozija” volt, ahol az 1945 utan késziilt magyar filmeket tlizték miisorra, s a film-
sorozatok egy-egy rendezd, szinész, operatdr palyajat mutattak be. Az (j magyar filmeket
pedig — a premiert megel6zve — els6ként sugaroztak.

(Epicédium a fovarosi mozikért (1980-1989)) Mind a fokozatos mozibezarasok, mind a
szabadidd, a kulturalis infrastruktara, a jovedelmi viszonyok, az életmod és a szokasok
megvaltozasa is eredményezte a févarosi mozik hanyatlasat. Az idéfelhasznalés atalakula-
saban a ,,munkakényszer” — a masodik, harmadik miiszak — jatszott szerepet. Az 1970-es
évek kozepétol, s végétol a csaladok életszinvonala, gyarapodasa csak ugy volt lehetséges,
ha az emberek plusz munkat vallaltak — maszekoltak, géemkaztak, kalakaztak — vagy a hi-
anyszindroma kovetkezményképp borravalora, cstiszopénzre, paraszolvenciara alapoztak
kiegészitd jovedelmiiket.

Az 1980-as évek elejétdl a szaklapok — Film, Szinhdz Muzsika; Filmkultura, Filmvilag
— egyre nagyobb szamban kozoltek Mozisirato, Mozikesergd, Hiszek a moziban cimmel
tarcakat, riportokat. Karpati Gyorgy Mozisirato™ cimii, rovid, de a problémak gyokereit,
plasztikusan feltaro riportcikke nemcsak a latogatottsag csokkenésérél szamolt be, ha-
nem egy rovid helyzetképet festett a masik oldalrdl, a moziban dolgozokrol. Feltarta a
mozigépészek, jegyszedok alulfizetettségét, s munkajuk ,,nyomorusagos” voltat, a mozik
funkcidjanak atalakulasat. Ma mar megeshet, hogy megmosolyogjuk a cikkir6 altal megin-
terjuvolt 22 éves mozigépész elkeseredett, de akceptalhatd nyilatkozatat: ,,4 fizetésem még
a haromezret sem érte el. Nem volt kardacsonyom, szilveszterem, mig masok a strandon a
hasukat siittették, én a sétét, fiilledt, meleg vetitoben dolgoztam. Akar hiszi, akar nem, még
Magda, a menyasszonyom is faképnél hagyott. Azt mondta: vegyem feleségiil a Claudia
Cardinalét (akkoriban épp a Volt egyszer egy vadnyugat-ot vetitettem), ugy is dallandoan a
CC-t bamulom. Kiléptem, komiivesek mellé keriiltem, a régi bérem haromszorosat keresem,
a moziban a nézétéren iilhetek, kényelmesen hatradélve. Es hamarosan megnésiilok. Régi
filmforgalmazasi igazgatohelyettesét is megszolaltatta, aki a nyugdijas és ifjusagi bérle-
tek, a nosztalgiamiisorok bevezetését, a kulturaltabb kornyezet megteremtését helyezte
kilatasba. De az adatok egyre elkeseritébbnek tiintek: 1981 elsé harom hénapjaban 300
ezerrel csokkent a mozinézdk szama Budapesten, a mult év (1980) hasonl6 idészakahoz
viszonyitva.”
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A tudoésitasok tehat mozik a megsziintetésérdl, a nézészam csokkenésérdl, a mozi-
ba latogatok moraljanak atalakulasardl (pl. szemetelés, illetlen kommentarok, hanyag
viselkedés film kozben) szamoltak be. Ezért Gjabb ujitasokkal probalkoztak: egyre
nagyobb propagandat kapott a kertmozi,’”® amely majus elsé napjaitol szeptember vé-
géig vetitett. 1981-ben 4 ilyen mozi miikodott: a csepeli szabadidd parkbéli, a budai
kertmozi, a Marczibanyi téri Miivel6dési Haz udvaran 1év6 kertmozi és a margitszigeti
Vérosmarty kertmozi. Ezek a mozik évente 4000 latogatok vonzottak, s itt mar nem
igazan a szinvonal szamitott. A kertmozikba nem feltétlen ,,szellemi taplalékért” jartak
a latogatok, hanem pusztan kikapcsolddni, szérakozni. Ezért a tobbnyire kdzonségsi-
kerre spekuldld filmek eldjatszoi a szabadtérik voltak: itt kezdte a palyafutasat példaul
a Pokoli torony is, vagy a Biztosan 016 sarkanylady, a Ki oli meg Europa nagy konyha-
féndkeit és a Pogdany madonna cimi film is. A filmcimekbdl is kitlinik a kdzépszeriiség,
a miivészi szinvonal iranti csokkent igény.

Am a mozi iigyét sziviikkon viselok tovabbra sem adtik fel a kiizdelmet, a mozi
¢letben tartasaért kiizdottek.” Ennek jegyében az 1970-es évek végén, s a ’80-as
évek elején a kovetkezd reformok keriiltek bevezetésre: nemcsak studié- és kertmozi
létezett, hanem egyéb specidlis mozik, ¢ldmiisorral dsszekapcsolt filmrendezvények,
a tarsmivészetek fejlodését bemutatd, évenként tobb mint szdz — mozikban rende-
zett — kiallitas és kiillonbozd rétegekhez szolo, alkalmakhoz kapcsolddd vetitések.
Ekkoriban nyitottak meg kapuikat a mese-mozik, az ovi-mozik, s vették kezdetiiket
az iskolai — tananyaghoz is kapcsolodd — filmvetitések. Rendszeresitették az un. szo-
cialista brigddok mozibérletét, és sikeresnek bizonyult a nyugdijas bérlet bevezetése
is. A MOKEP kiilon hangsulyt fektetett a magyar filmek forgalmazéaséra, az 0j alkota-
sok bemutatasara is. A Magyar Filmek Mozijat athelyezték a Banydszbol a Tandcsba,
ahol kedvez6bb vetitési lehetéségek adddtak. Tovabbi ujitasnak szamitott a régebbi
magyar filmek népszertsitésére 1étrehozott Szikra-podium, valamint a ,,nosztalgia”
sorozat. Az egykori Hirado, a késébbi Horizont mozi, amely rovidfilm-moziként
iizemelt, ebben az iddben alakult 4t tgynevezett tévémoziva, hiszen a latogatottsag
ezen iddszakban csak 20 %-ot produkalt.®” A Horizont mozi tehat profilt valtott, s a
bejarat felett mar a ,,TV-filmek minden este” reklamfelirat volt olvashatd, s a korabban
késziilt tévéfilmek mellett Vitray Tamas Otszemkdzt cimii portrésorozatanak darabjait
is miisorra tlizték.

Egyre elkeseredettebb kiizdelem kezdddott meg a fovarosi mozik életben tartasaért.
Statisztikai adatok, tanulmdnyok ravilagitottak arra, hogy a haboru utdni falumozisi-
tasi program is oka volt annak, hogy a févarosban minden 13.000 emberre jutott egy
vetitéhely, a varosokban 7400-ra, a kozségekben viszont alig 1600-ra.® A mozibajarasi
szokasokat firtatd vizsgalatok pedig vilagosan jelezték, hogy a falusi lakossagnak tobb
mint haromnegyed része az, amely sohasem jart moziba, a vidéki varosokban ez az arany
mér csak 60 percent koriil mozgott, a févarosban pedig alig haladta meg a 40 %-ot.> Am
ellentmondasosnak bizonyult a tudatos mozifejlesztési politika is, hiszen a févarosban,
az ujonnan épiilt lakotelepeken — a tervekkel ellenkezéen — nemigazan valtak jarulékos
elemmé a mozik. A magyar filmkészitok és rendezok kozott ez a helyzetkép mar a filmek
keszitésének hidbavalosagat is elhintette.

Es egyre elkeseredettebb hangon szolaltak meg a mozilatogatok: ,,Nem a régmult
mozijait kutatom. Nem azokrol a messzeségbe veszo évekrol beszélek, amikor még allt
a Capitol a Keleti mellett, a Casino az Erzsébet-hid tovében, amikor a Lenin kérut és
Szobi utca sarkdan még mozi miikodott, a Nyugat, melyrél mar csak az utcai homlokzat
arulkodik. Ezek az évek és mozik visszavonhatatlanul eltiintek, legfeljebb az emlékiik
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¢l az idésebb nemzedékek tudataban. A félmultra pillantok vissza. Azokra az évekre,
amikor tiz forint volt Budapesten a legdragabb hely, ahova ifjusagi bérlettel ketto o6t-
venért iiltiink be. Amikor ket forintért az utanjatszo mozik elsé vagy utolso sordaban
buivélt el minket, kolykoket a mozgokép vardazsa. Amikor minden filmet megneéztiink,
mert sziileinknek még nem telt televiziora. [...] A huszegynéhany évvel ezeldtti mo-
zikat keresem. A helyeket, melyeknek sorsmeghatdarozo szerepe volt sokunk életében.
[...] Két évtized alatt harminckét mozi tint el Budapesten. Es csak harom uj lépett a
helyiikbe.”® — foglalta Ossze, személyes emlékeivel teliszott, de jogos aggodalmait,
Kelecsényi Laszlo a Film, Szinhdz, Muzsikaban. Eddigre ugyanis megszlint miikddni
a Vorésmarty, az Otthon, a Jozsef Attila, az Elore, a Marx, a Dozsa, a Felszabadulas,
az Ujlaki, a Hunyadi, a Kolcsey, az Arpdd, az Attila, a Bocskai, a Csaba, a Délibab,
a Hazam, a Karpat, a Kelen, az erzsébeti Kossuth, a Liget, a Mikszdath, a Munkas, a
Petdfi, a csepeli Rakoczi, a Ratkai, az Ojpesti Szabadsag, a Szigethy, a Tavasz, a Terv,
a Tiindér és az Ujvilag mozi.* A veszteség — még XXI. szazadi szemmel is — valoban
tetemesnek tiinik.

1986-ban mar az allami iranyitas is egyre gondterheltebben figyelte a mozik, a film-
forgalmazas ¢és a filmszakma helyzetét. Ezért a Miivelodési Minisztériumban elkésziilt
egy eléterjesztés az MSZMP KB Agitdacios és Propaganda Bizottsaga szamara, 1986
oktoberében, amely a filmszakma 1j strukturajara és gazdasagi feltételeinek atalaki-
tasara vetett fel javaslatokat.” Az el6terjesztés — az uj mozgoképhordozo és kozvetitd
eszkozok rohamos fejlédését és terjedését figyelembe véve — a stadidvallalatok meg-
szervezését, a gyartas korszerlisitését, a forgalmazas teriiletén bevezetendd kisérleteket
szorgalmazta.® Mindezek mellett kitért a magyar filmek hazai nézettségének novelésére
és a nemzetko6zi filmszakmaban valo eléretorésére.” 1986-ra az 6sszes nézdk szama 3,2
%-kal csokkent, a magyar filmek aranya azonban az ssznézészamon belil 20 %-r6l
21,5 %-ra emelkedett.*

1988-t0l folyamatosan alakultak a mozik un. maszek moziva. Az elsé ilyen az
Ipoly” mozi, amely Woody Allen Hannah és novérei cimii filmjével nyitotta meg
kapuit. Az Ipoly olyan szempontbdl is uttéronek szamitott, hogy a miisortervet nem
a Budapest Film (a FOMO utodja) allapitotta meg, hanem maga az Ipoly. Ezt kove-
téen, 1986-161, a Budapest Film mind tobb mozit adott bérletbe, hiszen egyre kedve-
z6tlenebb anyagi helyzetbe keriilt. Igy jutott a Bdnydsz mozi harom évre a Kontrax
Kisszovetkezet, az Obuda, a Balassi, a Maddch, a Tétény, a Jokai pedig a Filmpremier
Video Studio és Filmkészité Kisszovetkezet kezébe.” A Filmpremier Studio elndke,
Berky Gyula akkoriban igy nyilatkozott: ,,a mozikat rendkiviil lepusztult dallapotban
vettiik at. [...] Nem miikédott a fiités, a szell6zéberendezés, balesetveszélyes volt az
elektromos hdlozat, szakadtak a vasznak és haszndlhatatlanok a vetitégépek. [...]
Eddig masfel milliot kéltottiink arra, hogy ezek a kiilvarosi centrumokban levé mozik
elfogadhato allapotba keriiljenek. Csddtomeget vettiink at, és nyereségesek lettiink.
A mozi mindeniitt a vilagon nyereséges vallalkozas, csak nalunk nem lehet a kultura
profitjarol beszélni.”"

S hogy alfejezetiinket tendencidzus médon zarjuk, felsoroljuk azon filmeket (javarésziik
amerikai alkotds), amelyek az 1980-as évek végeén sikert arattak a fovarosi mozikban, érze-
keltetvén a filmizlés atformalodasat is: Ugy érezte szabadon él, Haldloszto, Az érdog jobb
és bal keze, Az erdo kapitanya, Kobra, Hid a Kwai folyon, Betty Blue, Térvénysértés nél-
kiil, Tiiske a kérom alatt, Szerelem masodik verig, Szakasz, A masik ember, Rendortorténet,
Aladdin, A Nilus gyongye.”
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A budapesti mozilatogatok szama 1980 és 1988 kozott (millié fében)”™
1980 15.86

1981 17.2
1982 17.2
1983 16.0
1984  17.0
1985  16.9
1986  15.3
1987  13.6
1988  11.9

(Epilogus) Magyarorszagon, a rendszervaltas és fogyasztas szocioldgiai értelemben tortént
megvaltozasanak eredményeképpen az 1990-es évek elejétél robbanasszeriien névekedni
kezdett a multiplex mozik szama.™ Jelenleg Budapesten szamtalan multiplex mozi miiko-
dik sikeresen, de az artmozi-halozat is prosperal.

Napjainkban azonban mar nem a televizio, hanem a hazimozirendszer, a DVD-filmek,
kaldézvaltozatok terjedése okozhat nézdszamcsokkenést. De mindezen jelenségek, tenden-
ciak vizsgalata, mely természetesen szinesitené, vagy talan komoritana — ennek megité-
1ését jelen esetben az olvaso bizzuk — a budapesti mozik vilagardl alkotott képiinket, egy
masik, mélyrehat6 tanulmany témaja lehetne.

Manapsag megvaltoztak a mozizasi szokasok, s legféképp a mozijegyarak is (750-1200
Ft kortil mozognak), kedvezmények alig-alig vehet6k igénybe. Ezen helyzet atalakulasat
jol érzékelhetjiik Urban Maria a kébanyai mozirol sz6lo osszefoglald munkéjanak idé-
zett soraibol, mellyel jelen tanulmanyunkat is zarni kivanjuk: ,,4 csalddok egyiitt jartak
moziba. Belefért a kéltségvetésbe, hogy hetente egyszer az egész csalad elmenjen. Ennek
feltétele persze az olcso mozijegy volt. A mozi, a kényv, a szinhaz és a hangverseny a ki-
lencvenes évekig olcso maradt. Még a nyolcvanas évek végén is 14—15 Ft-ra jott ki a mozi
atlaghelyara. Még olcsobb volt a didk- és a nyugdijas bérlettel vett jegy.””
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PELLE JANOS

Madach és a N6

Mint oly sokakat, engem is fiatalon megragadott Az ember tragédidja. Mar serdiiloként
azon tinédtem: hogyan 6tvozhette ilyen mesterien a kdltészetet, az eurdpai latokort és a
filozofiai mélységet a 19. szazadi kozepén, jorészt Nograd megyében €16, harminchat éves
fiatalember, aki rovid élete alatt Pozsonynal nem jutott tovabb Nyugat-Europaban? Mit6l
érezte at olyan intenziven a kor problémait, milyen lelki talajon csiraztak ki és szokken-
tek szarba f60 miivében Kant és Hegel egyértelmiien kimutathatd hatasanak magvai? A
hetvenes években, amikor a pesti bolcsészkaron elvégeztem a magyar szakot, mar kisebb
konyvtart tett ki a Madach-irodalom, mely elsdsorban az éltala felvetett torténetfilozofiai
kérdésekre keresett valaszt, kiilonds tekintettel a szerzonek a néphez vald viszonyara, il-
letve az 6tvenes években botranykonek szamito falanszter-szint értelmezte. De az engem
izgatod kérdésrol, vagyis a szerzé pszichologiajarol és nészemléletérol, a szexualitashoz
valod viszonyarol meglehetdsen keveset lehetett olvasni. Megjegyzendd, hogy bar az iroda-
lomtorténészek az utdbbi évtizedekben figyelemreméltdé miiveket publikéltak a Tragedia
szerzOjérdl, de maig nem irtak tul sokat az engem érdekld problémakrol.

Ezért fogalmaztam meg néhany kérdést, melyekre ebben az esszében probalok valaszt
talalni. Abbol az evidenciabdl indulok ki, hogy a ,,n6probléma”, mely annyira izgatta a 19.
szazad kozvélemeényét, egyfajta szellemi katalizatora volt Madach gondolkodasanak. Nem
tulzas azt allitani, hogy a nemzet és az emberiség sorsanak megoldhatatlan tiind problémait
a férfi és nd ellentmondasokkal terhes viszonya testesitette meg a szamara.

De mit tudhatott a tizenkilencedik szazad kozepén egy eurdpai 1atokort értelmiségi a
n6ré1? Allithatjuk-e, hogy az akkoriban még csak részlegesen ismert, eléitéletesen értel-
mezett szexualitas volt a kulcsa annak a rejtélyes ,,kétarciisagnak”, ambivalens jellemnek,
melyet a 19. szazadi férfiak a n6i nemnek tulajdonitottak? Lehet, hogy Madachnak a to-
megrdl vallott felfogdsa nem annyira a nép sokat vitatott politikai fogalmaval hozhaté 6sz-
szefiiggésbe, hanem a néi természetrdl vallott nézeteivel? Elképzelheto-e, hogy Madach a
vezetést igényld, gyakran lazadozd tomeget alapjdban véve néi természetlinek tartotta, mig
a ,,férfi principiumot” a koreszmét megtestesité nagy ember, a torténelmi hés testesitette
meg a szamara?

Halasz Gébor taldléan 4llapitjia meg a Madach Imre Osszes Miivei elé irt eldszavéban:
A fiatal sziv legfébb csalodasa a nd; lényével szinte dramatizalja az 6nmarcangolon ke-
resett kiilonbséget valosag ¢s eszmény kozott. Madach kamaszéveitdl halalaig valosagos
megszallottja a nOproblémanak; lira, drama, tudds értekezés, toprengd gondolattéredékek
szolgaltatjak az adalékokat varazsarol és rontasardl. A szazad nagy élménye a ’végzetes
nérél’ az alkataban, mint dus televényben hajtott ki; Frater Erzsi szinte csak azt a szerepet
to1tdtte be, amit gy6trodd idegzete a sorstol eleve kikényszeritett.”!

Halasz Gébor arra utal, hogy Madach életmtivében, dramaiban, dramatdredékeiben, de
még az akadémiai székfoglalojaban is vissza-visszatért a néproblémara. Halala évében,
1864. aprilis 18-an tartotta meg akadémiai sz¢kfoglaldjat Pesten, melyet a gyengélkedd
koltd helyett baratja olvasott fel. Az értekezés cime sokat mondo: ,, 4 nérél, kiilondsen
esztétikai szempontbol . Figyelemremélto tény, hogy ezzel az értekezéssel nem sokat fog-
lalkoztak a filologusok, valojaban ma sem tudni, hogy a benne kifejtett nézeteket pontosan
kitdl vette at Madach. De a konkrét hataskutatas valoszintileg nem jarna sok eredménnyel,
hiszen a kifejtett, a nék emancipaciojat korlatozni igyekvd felfogés akkor ,,benne volt a
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levegdben”, tomérdek magyar és idegen nyelvii ujsagcikk, irodalmi mi és értekezés koz-
vetitette.

Itt van példaul ez a trivialisnak tiiné megallapitas Madach értekezésébol, melyet csak a
20. szazad masodik felében kezdtek el vitatni a feminista antropologusok és filozéfusok:
,»A né nem egyszertien csak ember, ki egyszersmind esetlegesen nénemtl is, mint azt a ri-
deg logika diktalja, de utolso6 izéig egy sajatsagos valami, specifice nd.””

Ugyanezzel a gondolattal talalkozunk, részletesebben, ¢s didaktikusan kifejtve Hunfalvy
Janos, a nagy hirti, europai latokort foldrajztudos Csalad, nevelés cimi irasaban. A Csalad
konyve cimii, 1855-ben megjelent évkonyv elsd irdsabol idéziink: ,,A nd sajatszertisége
abban all, hogy bizonyos érzelemmel van felruhazva minden igaz, szép ¢és jo irant, s 0sz-
tonszert tapintattal, mellyel fogva a helyest a helytelentdl megkiilonbozteti, s kiszamithato
okoskodas nélkiil magat cselekvésre elhatarozza. Az igazi né nyugodtan és csondesen, elé-
gedten és szerényen Ondtteinek korében marad, halas szivvel ragaszkodik a foldhez, me-
lyen vilagra sziiletett, melly 6t taplalta és apolta, atmelegiilt és atmelegitd szivvel szenteli
magit kisded kére boldogitasanak.””

Madach emancipacioellenes akadémiai székfoglald értekezése mai szemmel egyol-
dalunak és elfogultnak mindsithetd. Kulcsmondata: aki ,,az ember absztrakt fogalmabol
indulva, s a nemi kiilonbséget csak ilyen alarendelt valaminek tekintve a tarsadalomban
a férfi és nd egyenld allasat — az ugynevezett néemancipaciot — hirdeti: nagyon tévesen
cselekszik”.*

Esszémben nem foglalkozom kdzelebbrdl sem korabbi dramai miiveivel, sem pedig a
koltészetével, de nehezen vitathato, hogy a probléma Madachot mar joval a Tragédia meg-
irasa el6tt izgatta. ,,NOgytil616” felfogdsa kitlinik a tizenhat évesen irt Commodus, majd a
Napolyi Endre ciml dramaibdl is. Férfi és né cimi Szofoklész-atiratanak mottoja is errdl
arulkodik: ,,Nagy a férfi n6 nélkiil”. A kiemelked6 személyiségii férfi és né kapcsolatat je-
leniti meg a Csak tréfa cimii darabjaban, valamint a dramavazlatokban is. Kerényi Ferenc
irja az els6, még a didkévek alatt sziiletett dramajarol: ”...nemcsak bizonyos, Madachot
egész ¢letében foglalkoztatd konfliktustipusok (férfi-nd, kiemelkedd személyiség-tomeg)
nek — akar a legelsé dramajabol. A csaszar éppugy formed ra szeretdjére (IV. felvonas,
1. jelenet), mint majd a Tragédia Faradja teszi ,,Hallgass, te nd vagy, nem értesz ehhez.
Mesterséged a csok, semmi tobb.

Madach nészemléletének forrasaként a filoldgia az Athenaeum cimi folyoiratot jeldli
meg, benne Hetényi Janos két cikkével, mely az 1837-es és 1840-es évfolyamokban jelent
meg: ,, Nonembeliek neveltetésének nagy befolydsarol a férfiak erkélcsi és izlési miveltsé-
gére” és ,,A nénem emancipadtidja a kereszténység dltal” cimmel. ©

Fel lehet tételezni, hogy a fiatal Madach, aki lelkesen olvasta a szinvonalas reformkori
folyoiratot, szamos, a nékre vonatkozé eszméjét részben innen meritette. Pontosabban: az
Athenaeumban olvasott gondolatok, illetve a szerz6k szemlélete megerdsithették Madach
mas olvasmanyai alapjan kialakult, idealisztikusan férfikozponti nézeteit a néi nemrol,
illetve a nok szerepérdl a tarsadalomban.

De sz6ljunk el6bb néhany szot Madach biologiai ismereteirdl. Tudjuk, hogy érdeklédott
az orvostudomany irant, s6t, pesti egyetemi évei alatt ilyen targyt eldadasokat is hallgatott,
igy tudasa feltétlentil a kor szinvonalan allt. Kortarsaihoz hasonléan mégsem ismerhette
pontosan a ndi test anatomidjat, a nemi szervek miikodését. Sokat elarul minderr6l Honoré
de Balzac tanécsa, aki 1829-ben A4 hdzassag fiziologiaja cimii, Parizsban megjelent miivé-
ben a kovetkezd abszurd tanacsot adta a vilegényeknek: ,,Mieldtt meghazasodik, minden
férfi ismerkedjék meg az anatdmiaval, és boncoljon fel legalabb egy nét.”
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Madachnak nem lehetett pontos képe a megtermékenyités folyamatarol, és arrol a sze-
reprol, melyet a férfi és a ndi test jatszik a faj fenntartasaban. Az 1830-as években még
tartotta magat az Arisztotelésztdl és Hippokratésztdl eredeztethetd felfogas, hogy a noi test
csak taptalaja az eleven, aktiv, tokéletesen megformalt embercsiranak. A peteérést Regnier
de Graaf, holland orvos (1641-1673) irta le eldszor, de a réla elnevezett tiiszok tartalmat
még nem azonositotta. Karl Ernst von Baer orosz embriologus, a kdnigsbergi egyetem
professzora csak 1827-ben talalta meg a petesejtet mikroszkdp alatt, és észlelte a baraz-
dalodas jelenségét. Elsonek Baer hasznalta a ,,spermatozoa” kifejezést az ondosejtre. De
csak 1877-ben (!) irtdk le a megtermékenyiilés folyamatat(!), amikor megfigyelték, hogyan
hatol be a tengeri csillag petéjébe az onddsejt. Az emberi sperma €s a petesejt egyesiilését
pedig csak 1883-ban irta le részletesen egy belga zooldgus.

Nem véletlen, hogy a Madachra oly nagy hatast gyakorld, 1832-ben meghalt német
filozofus, Hegel még sziikségszerlien kiilonbozoként irta le a két nem szerepét: az egyik
aktiv, a masik pedig passziv (a passzivitas természetesen a ndkre jellemzo). ,,E differenci-
acié eredményeként tehat a férfi az aktiv principium, a nd a passziv principium, minthogy
megmarad kifejletlen egységében”, olvashatd a Természetfilozofia harmadik részében. (
369 §)

Ezt a szemléletet tamasztotta ala a vallasi és filozofiai hagyomany is, mely a férfit té-
telezte szubjektumnak. Vele szemben a nélkiilozhetetlen Masik, a nd, fenyegetésként, ve-
szélyként jelenik meg. ,,A Masik: az egységet megbonto kiilonbodzés, az alaktalan anyag,
a renddel szembeszegiils kaosz. igy valik a né6 mindinkabb a Gonosz eszkozévé. *A jo
principiuma teremtette a rendet, a fényt, a férfit, a rossz principiuma a kdoszt, a sotét-
séget és a ndt’, mondta Piithagorasz... De hiaba: nincs J6 Rossz nélkiil, gondolat anyag
nélkiil, nappal éjszaka nélkiil. A férfi tudja, hogy nem lehet meg vagyai csillapitdja, 1éte
megorokitdje: a nd nélkiil, be kell 6t fogadni a tarsadalomba; amilyen mértékben hajlando
lesz tehat a nd alavetni magat a férfi alkotta rendnek, ugy tisztul meg eredendd biinétdl”,
irja Simone de Beauvoir. ,,A Nének, a Masiknak ez a kétarcusaga tiikr6z6dik mindvégig a
nénem torténetében. A nd sorsat a férfiak akarata szabja meg napjainkig, de a férfiakarat,
férfivagy maga is kétarcu; a teljes alavetettség holt targgya alacsonyitand a ndt, marpedig
a férfi tulajdon méltosagaval kivanja felruhazni mindazt, amit meghodit és birtokol; az &
szemében a Masik mindig megtart valamit 8si varazserejébol.” ’

Madach szamara a NO alakjanak egyarant van biologiai, mitikus-esztétikai és tarsadal-
mi jelentése, s ezt a harmat akadémiai székfoglalojaban, ugyanugy, mint Az ember trage-
diajaban, dsszekapcsolja. Ha az egyik érvrendszer nem szolgaltat érveket az elditéletes
gondolkodés szamara, akkor a masikhoz folyamodik, és csak a hipotézisét alatdmaszto
tényeket hajlando figyelembe venni. Pontosan ezt a logikat kovette Almasi Balogh Pal is,
aki az 1860. oktober 14-én indult Csaladi Kor cimi hetilap elsé szamaiban kdzolt tobbré-
szes cikket ,, 4 nék, mint a tarsadalmi élet tenyezoi” cimmel. A neves orvos, aki Kossuth
Lajost is gyogyitotta, és akit Madachhoz hasonldan az osztrak hatéosagok meghurcoltak, a
kovetkezoket irta:

,»Hogy a nék az ismeretek eldmozditasara sokat tettek volna, allitani nem lehet, mert
meg kell 6szintén vallani, mindazon munkak koziil, melyek az emberiséget oktatjak s
gyonyorkdodtetik, egy sem kertiilt ki n6i kezekbdl. A koltészet, a festészet és szobraszatban
a legkitiinébb munkak mind a férfiaktol eredtek. Egy n6 sem tett, barmily kedvezo koriil-
mények kozott élt 1égyen is, eléggé fontos folfedezést, mely az emberi ész évkdnyveiben
korszakot képezett volna. Ezen tagadhatatlan tényekbdl kiting irok azt kdvetkeztetik, hogy
az ismeretek magasabb formai a ndk érdekein kiviil vannak, hogy 6k ily dolgokat épen el
nem érhetnek és innen nekik csupan gyakorlati, erkdlcesi és hazi 1étre kell szoritkozniuk; ott
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van az 0 megy¢jlk, lelkesiteni és szépiteni, de hogy 6k nem gyakorolhatnak se kozvetlen,
se kozvetett befolyast az ismeretek elébb vitelére, s ha 6k ily befolyast igényelnek, nem
csak kudarcot vallanak, hanem valoban hasznos ¢és jogos miikddésiik mezejét is megszo-
ritjak.”®

Madach székfoglald értekezésében pontosan ugyanezt allitja. Megjegyzendd, hogy vol-
tak, akik mar 1864-ben kifogasoltak, korszer(itlennek tartottak a koltd néfelfogasat, me-
lyet neves kortarsai is osztottak. Errdl tanuskodik, hogy az 1848-49-es szabadsagharcban
komoly érdemeket szerzett, szintén nogradi Veres Palné, miutan az értekezés megjelent
a Koszoru cimii lapban, levelet kiildott neki. (A magyar nénevelés uttdrdjéhez Madach
elézoleg két verset is irt, Vanyarcon tobbszor meglatogatta. Egyes forrasok szerint a lea-
nya, Veres Szilarda irant gyengéd érzelmeket is taplalt.) Veres Palné levelében kifogasolta
benne azt a kitételt, melyben régi baratja, Madach kétségbe vonja a néi nem intellektualis
képességeit.

,»A nd koran fejlédik, de teljes férfiui érettségre sohasem jut, konnyebben tanul és felfog,
de teremtd génius hijjaval az emberiség iranyadd szellemei k6zé nem emelkedik, soha a
miivészetet s tudomanyt elére nem vitte. e czafolhatatlan tényt nem tulajdonithatjuk ellen-
kezd iranyt nevelésének!” On szerint tehdt a nd, ha szellemi fejlddését masként intéznék
is és ha szabadon tanulhatna is, soha a férfiakat utol nem érhetné, mert mar a természet
kevesebb szellemi tehetséggel ruhazta fel. De e nézettel a kdvetkezd tételben mar ellen-
tétbe j6 6nmagaval: ,,Ha pedig olykor fellobban egy meteor, s oly n6 sziiletik, ki magas
szellemtdl ihletve tulemelkedik neme korlatain az minden okoskodasunk daczara is egyen-
16vé teendi magat a férfitival, és tegye is, hisz elég dragdn megvasarolta e helyt, mert érte
bizonnyal neme azon eldnyeirél lemondott, mik ezen iranyban tették volna ragyogdbba és
talan boldogga.”

Mily gunyos kar6rom, s mily nyilt bevallasa annak, hogy nem abszolut tehetséghiany,
de egészen mas iranyban fejlesztett tehetség az oka annak, hogy a nének oly hianyos tu-
domanyos muveltsége.

En tehat azt tartom: *Ubung macht den Meister” (,,Gyakorlat teszi a mestert”); ez pedig
nemcsak a technikai tigyességrdl all, de szellemi fejlédésiinkrdl is, mert ki tanul, sokat
gondolkozik, észlel, hasonlatokat, kisérleteket tesz, tudomanyos voltat igen fejleszti, vagy
miivészeti téren szép eredményre jut; de a ki naphosszat kapal, arat, szant, vagy mas anya-
gias dologgal emészti fel minden idejét, s tanulasra, onmiivelésre igen kevés percze marad:
az sem a tudomanyt, sem a miivészetet Iényegesen elére nem fogja vinni soha, ha mindjart
férfit is e lény és nem né.”

Madach akadémiai székfoglalo értekezésében a biologia és az orvostudomany akkori
allasat tiikrozo leirast ad a ndi testrdl. Figyelemre mélto, hogy a szexualitas témajat ennek
kapesan is férfi szempontbdl kozeliti meg: ,,A nd testének aranylag sokkal tetemesb része
van nemi célokra alkotva. Vére teststilyahoz képest tobb, keringése gyorsabb, hdmérsékle-
te magasabb, véralkata idegesebb.”"’

Erdemes itt jra idézni Almasi Balogh Palt, aki a kolt6hoz hasonldan a szexualitassal
hozza §sszefliggésbe a szellemi képességeket. ,,A ndknél, mar physikai testszerkezetoknél
fogva hianyzanak a mélyebb gondolkodas €s az értelmi vilag magasb megyéibe emelkedés
foltételei. Felette érzékeny és mozgékony idegeiknél s altaldban az 6sszes idegrendszer sa-
jatos szerkezeténél fogva nem képesek 6k azon kitart6 s faradhatatlan szorgalomra, a gon-
dolatoknak kovetkezetes logikai dsszefiizésére, mely mulhatatlan feltétele valamely vég-
eredmény megallapitasanak, vagy az eszmék egy kdzonséges szabaly ala vondsanak.”"!

Madach és kortarsai szamara a n0Oi szexualitas ,,ismeretlen kontinensnek” szamitott.
Keveset tudtak — pontosabban: akartak tudni — megnyilvanulasairol, és arr6l, hogy a felhal-
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mozodott fesziiltségek miként befolyasoljak az asszonyok, lanyok magatartasat, viselkedé-
sét. Ismeretelméleti szempontbol paradox jelenség, hogy sok mindent, amit mar az 6kor-
ban pontosan leirtak és ismertek, az eurdpaiak a kereszténység mintegy masfél évezrede
alatt tobbé-kevésbé elfelejtettek, stigmatizaltak, a kollektiv tudat ala szoritottak.

JEnaz olyant, ki nem adja magat szivbol, sose kérném.

Ez nem mesterség, nékem olyan sose kell.

Mily nagy 6rom gyongéd hangjat meghallani kdzben,

Hogyha szeliden kér: *Varj vele még, ne siess!’

Lassam sz¢ép irndm szemeit lecsukodni, fekiidjon

Ottan bagyadtan, félretaszitva karom.”

Publius Ovidius Naso irt igy A szerelem miivészete cimii hosszabb kdlteményében. A
rémai Ovidius Krisztus el6tt sziiletett, Augusztus csaszar kortarsa volt, és ugy irja le az
orgazmust, a n6i szexualis élmény csticspontjat, ahogy azt a nyugati vilagban a huszon-
egyedik szazad elején a lehetd legtermészetesebb dolognak tartjuk. Az antik kolté a néi
orgazmusban olyan célt és eredményt 1at, mely a férfiak szamara is kivanatos, 6rom és
elégedettség forrdsa, a kdzos gyonyor betetdzese, ugyanugy, mint mi.

Abban, hogy a n6i szexualitasrdl oly keveset tudtak a kozépkorban, és a kora ujkorban,
nagy szerepe volt a kereszténységnek, mely 1ényegében az antik pogany hedonizmus elle-
nében, a szexualis onmegtartoztatas és a ndgyiildlet jegyében jott 1étre. A monogam hazas-
sag intézményét Jézus Krisztusnak az a nyugati és keleti keresztények korében egyarant
elfogadott tanitasa alapozta meg a férfiak és nok kapcsolatarol, melyet a Vatikan még ma is
hivatalosan vall. Eszerint az dnmagaért valo szexualitas biin, gyakorlasa még a monogdm
hazassagban is csak akkor bocsathatd meg, ha az isteni parancsolatot teljesiti, azaz mindkét
hazasfél részérél utdd nemzésére iranyul.

Christopher Dawson brit torténész szerint ,,a nagy vallasok talapzatok, amelyeken
a nagy civilizaciok nyugszanak”. A kozos, keresztény vallasi alap kovetkeztében valt
Eurépaban egyeduralkodova a monogam hazassag, és a hazassagon kiviili kapcsolat biin-
nek mindsiilt. Az egyhaz altal megaldott, illetve az allam altal jogi aktusnak tekintett ha-
zassdg mindmaig a legjellemzdbb kerete maradt kontinensiinkoén az utddnemzésnek és a
szlilésnek, illetve az 6roklési joggal rendelkezé gyermekek felnevelésének. Vagyis a kora
kozépkorban, Szent Pal és Szent Agoston tanitasai nyoméan megszilardult alapvetd vallasi
tanitasok donté mértékben jarultak hozza a foldrésziinkon kialakuld tarsadalmak stabilita-
sahoz, illetve a késobbi gazdasag fejlédéséhez. Ebben a koncepcidban nem volt helye az
utédnemzés szempontjabol felesleges néi orgazmusnak, melyet éppen ezért nem 1étez6-
nek, illetve biinds eltévelyedésnek tekintettek.

Még a 18. szazad masodik felében is nagyon ritka volt az olyan szellem, mint Diderot,
aki 0sztonosen megérezte €s leirta, mekkora aldozat a fiatalasszonyok tobbségének a ,,ha-
zastarsi kotelességek™ teljesitése. ,,Valosagos kinszenvedés, ha uranak, akit nem szivel,
kedvét kell toltenie. Lattam, mint borzadt 6ssze undoraban egy tisztességes asszony férje
kozeledtére, lattam, mint menekiilt fiird6jébe, a kotelesség mocskat lemosni. Az undor eme
fajtajat mi, férfiak, alig ismerjiik. Szerviink tiirelmesebb. Sok né hal meg, hogy soha nem
érezte a gyonyor teljét. Naluk vajmi ritka ez az érzés, melyet leginkabb mulé epilepszianak
neveznék, s amely mindig rank kdszont, ha mi hivjuk. A legfébb boldogsag keriili ket az
imadott férfi karjaiban. S mi azt egy el6zékeny né oldalan leljiik fel, akit nem sziveliink. A
ndk kevésbé urai érzékeiknek, mint mi, lassubb és bizonytalanabb az 6romiik. S hanyszor,
de hanyszor kell csalodniuk!”"

Madach a szexualitast kovetkezetesen férfi szemmel abrazolja, ez is hozzajarul ahhoz,
hogy egyesek ,,n6gytlolonek™ tartjak. Az ember tragédiaja harom oOkori szine koziil az
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egyiptomiban Eva elészor mint rabszolgand jelenik meg, aki ,,fajdalmas sikoltassal férjére
borul”, majd igy sz6l haldoklo férjéhez:

,»Ah kedvesem, véred csorogva foly,

Megallitom; jaj tigy-e bar, nagyon?”

Egyiittérzése a tronra emelve is kiterjed az dsszes rabszolgara, hiszen ,,egylényegli” az
erd el6tt meghunyaszkodo tomeggel:

,En, En, a népnek elszakadt leanya,

Szivemben érzem szintén mind e kint.”

De amikor Adam, aki mint Faraé, addig érzéketlen volt a rabszolgak szenvedései irant,
felszabaditja oket, s mar kedvére ,,csokolodhat” Evéval, 6 mar kedvese fejével gondol a
gyonyorre:

,El véle; latod, a jaj

Elnémult, tidviinket meg nem szakasztja,

Mi vagyad mas, ha keblemen pihensz?”

Az egyiptomi szin végén Adam reményeket fiiz ahhoz, hogy egy szabadabb vilagban a
szexualitas is felszabadul, hiszen igy bucstizik Evatol:

,»S akkor nem fogsz 6lelni mar parancsbol,

De, mint egyenld, — kéjnek érzetével.”

Ehhez képest az athéni szinb6l, az egyetlenben, ahol Eva Addam gyermekével egyiitt je-
lenik meg, teljesen hianyzik a nemiség. Eva mint Lucia kizarolag a csaladot Osszetartd és
védelmezd feleség és anya, aki a kotelességeinek él. Viszont a romai szinben Eva-Julia a
moral mélypontjat megtestesité hsno, aki a masik két kéjholggyel, Hippidval és Cluviaval
egyiitt, ,,ledéren o6ltozve dézsol”.

Ha valahol, itt eshetne sz6 arrdl, amit Ovidius is megorokitett. De a hatodik szin asszo-
nyai is rendre a férfiak szemével tekintenek a szexualitasra, s azokat a gondolatokat fogal-
mazzak meg rola, melyeket Madach gondosan feljegyzett maganak, hogy azutan szerepl6i
szajaba adja.

,,Qyonyorre vagysz s hasztalan csapongsz,

Mert a kéjnek csak egy-egy elszakadt

Részét birod egy-egy nében talalni” — mondja Hippia Adamnak, akit ,, Tantalusként vonz
a kéj”. Eva-Julia is Madach fejével, filozofusként gondolkodik az élvezetrél:

,,.Legédesebb perciinkbe is vegytil

Egy cseppje a mondhatatlan fajdalomnak.

Talan sejtjiik, hogy az ily perc — virag,

S igy hervatag.”

Az oOkori szinekben a N6 rabszolgandként, csaladanyaként és kéjholgyként tinik fel, s
ez a harom teoretikus séma a késébbi szinekben is megjelenik, kiilonb6z6 variaciokban.
Kivétel e tekintetben a bizanci szin, részben pedig a londoni szin vége, melyben Evanak
egy talan Dacs6 Lujza nevi, betegségben koran meghalt fiatal lany volt a modellje. ,,.Lujza
halalon innen és tul Madach tarsa volt és maradt, s ami talan az utokor szamara sem mel-
Iékes: a miivek egyediilalld ihletdje. Akinek nemcsak a bizanci szin dramaturgiailag is
sikeriilt részeit koszonhetjiik, hanem a londoni szin rendhagyo befejezését is, hiszen valo-
jaban Lujza az, aki 4tlép a sirgodor folott, akiben Adam — ellentétben a szinben korabban
szereplé lannyal — felismeri Evat”, irja Andor Csaba. '3

Vagyis a rabszolgand, a csaladanya és a kéjholgy mellett a bizanci szinben megjelenik
az eszményi nd is, [zoraként, aki Snmagardl szolva, mar a zardaban kijelenti:

,,De néerényem ¢és a hit parancsol —

Itt szenvedek ki, mint szent aldozat.”
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Ugyanakkor itt Helene, a kacér komorna testesiti meg a kéjholgyet, aki irnéjének kont-
rasztjat alkotva kijelenti:

,,Hiszen a n6 sem szellem csak merében.”

Helenét Madach életrajzir6i Gyiirky Amalidval, egy masik nogradi lannyal azonositjak,

akit a kolté szembeallitott Lujza-Izauraval, s ezaltal tipust alkotott, teoretikusan dolgozva
fel ezt a kapcsolatat is.
Frater Erzsébet elkoltozott kozos lakasukbol, Csesztvérdl. Ez az életvalsag, melyhez sulyos
anyagi és politikai problémak tarsultak, vitathatatlanul nyomot hagyott a remekmiivon, s
érezhet a pragai szinben, bar semmiképp sem lehet Kepler-Adamot teljes mértékben a
koltovel, Miiller Borbalat pedig Frater Erzsébettel azonositani. Viszont megkockaztatjuk
azt a feltételezést, hogy Madach, aki a maganéletben szembesiilt a ,,néproblémaval”, ki-
sérletet tett ra, hogy a kor szinvonalan, elméletileg dolgozza fel a helyzetet, melybe a ha-
szineiben, valamint a falanszter és az eszkimo szinben is.

Miiller Borbalara valoban igaz, amit Adam, mint Kepler mond rola:

,,MiIno csodas kevercse rossz s nemesnek

A n6, méregbdl s mézbdl Gsszesziirve”,

hiszen egyszerre testesiti meg a kacér kéjnét és a férjéhez hii csaladanyat, szellemi szint-
jét tekintve pedig a rabszolgandt.

Madach ndészemléletének alapvetd vonasa, hogy egész életében teoretikusan, filozofiai
¢és irodalmi olvasmanyaibdl lesziirt kdvetkeztetések alapjan, doktriner modon interpretalta
a ndi tipusokat. Fennmaradt egy kijelentése arrol, hogy a feleségétdl is az altala elképzelt
szerep eljatszasat varta: ,, Te csak olyan légy a hazamban, mint egy viragszal, soha ne is
lassalak, neveld csendben a gyermekeidet”, mondta volna Frater Erzsébetnek.'

A kijelentés, ha valoban elhangzott, ,prézai valtozata” lehetett Addm elvarasanak az
egyiptomi szinben:

,,Te csak virag 1égy, draga csecsebecs

Haszontalan, de sz€p, s ez érdeme.”

Nem meglepd, hogy a felesége rosszul fogadta a kozottiik tamadt fesziiltség ilyesfajta,
egyoldalt lezarasat. Madachnak a nékrdl vallott ideai sorra beleiitkoztek a prozai valo-
sagba, s a konfliktus eldl mindig egy jabb elmélet megalkotasaval tért ki. Mindez ins-
piraléan hatott a kdltészetére, de nem segitette, sot, inkabb gatolta maganéleti krizisének
megoldasat. Alkatabol fakadd emelkedett gondolkodasa nem talalta a kulcsot az 1845.
julius 20-4n, tizennyolc évesen feleségiil vett lany személyiségéhez, aki nem mellékesen
négy gyermeket sziilt neki. A valsag mar hét évi hazassag utan felszinre tort, hiszen 1852
augusztusaban megszakadt az ¢letkdzosség, majd két év mulva valasi szerzédésben is rog-
zitették a kilonélés feltételeit.

Egy alkalmazkodobb természetli fiatal nd, aki képes beilleszkedni a csaladi hierarchi-
aba, melynek cstcsan vitathatatlanul Madach anyja, Majthényi Anna allt, megalkuszik a
helyzettel, kompromisszumokat keres ¢és talal. De Frater Erzsébet labilis lelkialkat volt, aki
pszichikailag ellentétes polusokat testesitett meg, s a csalad mindennapi életében valtakoz-
va jatszotta az angyal és az 6rdog szerepét.

,.Ha tipizalni akarjuk, akkor talan az un. aszténias és az ¢lmény-sovar pszichopatak kozé
lehetne Frater Erzsébet személyiségét besorolni. Az els tipus képviseldje a felelosséggel
¢és az Onallosaggal jaré megterheléseket nem birja elviselni. Ilyen helyzetekben ugy érzi,
Ot tulsagosan igénybe veszik, szorong, szenved és tudattalan vagy tudatos mandverezé-
sekkel megprobal kibujni a feleldsség és az 6nallosag nyomasa aldl. Okokat konstrual,
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kifogasokat keres, példaul betegségekbe menekiil, megsériil. Maskor vadaskodik, és a
sajat sorsa miatt masokra haritja a feleldsséget. Ezzel tovabb rombolja interperszonalis
kapcsolatait. Mikdzben folyton segitséget kér, ahhoz tulsagosan onfejli és merev, hogy
masok vezetését, iranyitasat elfogadja és azok tapasztalatait hasznositsa”, irja Mohas Livia,
aki Frater Erzsébetet egyszersmind az élménysovar pszichopatak csoportjaba is besorolja.
Jellemz6jiik, hogy ,,szeretik és szinte eléhivjak a kényes-izgalmas szituaciokat, szerepelni
vagynak, csodalatra ¢s irigylésre méltonak akarnak mutatkozni. Publikumnak tekintik a
tarsasagot és az orvosokat is. A rossz pillanatokban kiélt szereplési vagy megbotrankoztatja
a kornyezetet, elvékonyitja a kapcsolatokat.”"

Mindamellett Frater Erzsébet valoszintileg hajlamos volt a depressziora is, amit 0ssze-
fiiggésbe hoznak azzal, hogy harmadik gyermeke sziiletése utan baranyhimlén esett at.

Egy ilyen, komplex tiineteket produkalo, pszichikailag labilis né kezelése, aki valoszi-
nlileg a hazaséletével is elégedetlen lehetett, nehéz feladat lenne még napjainkban is egy
képzett analitikus pszichidternek. (Raadasul parterapiara is sziikség lenne, hiszen a férjet
is be kellene vonni a kezelésbe.) De ebben a korban, az 1850-es években Sigmund Freud
még meg sem sziiletett, az orvostudomany pedig tehetetlen volt. Az egész Madach-csalad
értetlentil allt az asszony megmagyarazhatatlannak tiing viselkedései, illetve kitdrései eldtt.
Emberileg teljesen érthetd, hogy a mindennapi lidércnyomas eldl Madach a magyarazatok
reményével kecsegtetd teoriak vilagaba és az alkotomunkaba menekiilt. Marpedig a kor
irodalma bévelkedett meggy6zden kifejtett teoriakban a ndi ,,massag” interpretalasara.

Csak illusztracioként idézek egy részletet Honoré de Balzac: 4 hdzassag fiziologidja ci-
mi miivébdl, hiszen nincs ra bizonyitékunk, hogy Madach olvasta a jeles francia szerzot.
fme az Grind, mint testi és szellemi lény leirasa az 1829-ben megjelent ,,biologiai-antropo-
l6giai értekezésbdl”: ,,Fajtaja a férfiak gondos tenyészté munkajanak kdszonhetd, e mun-
kat viszont az arany hatalma ¢és a civilizacio erkolesi hofoka tette lehetdvé. Mindenekel6tt
bérérdl ismerszik meg, mely sima, barsonyos €s fehér. A tisztasagra roppant kényes, ez
0sztonds hajlam nala. Ujjai visszarebbennek mindentdl, ami nem finom, puha és illatos.
Ha folt esik fehér tunikajan, nemegyszer belepusztul, akar a hermelin. Szereti lesimitani a
hajat, s megkenni bodito illata szerekkel, szereti kefélgetni rozsas kdrmét, és mandula for-
mara vagni, szereti megfiiroszteni gyengéd tagjait, mégpedig igen gyakran. Ejjeli nyugal-
manak zaloga a siippedds agy; nappali békéjének kelléke a 16szorrel tomott heverd, mert a
legszivesebben persze — csak hever 6.... Hangja behizelgd, mozgasa kecses. Beszéde oly
pergo, hogy elamul, aki hallja. Keményebb munkara soha nem kaphato; &m vannak terhek,
melyeket torékeny kiilsejét meghazudtolva, bamulatos kdnnyedséggel emelget és hordoz.
A nap eldl menekiil, leleményesen 6vja magat tle. Gyalog jarni nem szeret, mivel az fa-
raszto; eszik-e egyaltalan? Valdsagos rejtély. Vajon épp gy jelentkeznek nala a sziikség-
letek, mint a tobbi fajnal? Ugyancsak fogas kérdés. Lévén szerfolott kivancsi, gyanutlanul
Iépre megy annak, aki barmi csekélységet is el tud rejteni el6le, mert ellenallhatatlan erével
vonzza minden titok. Szeretni — ez az 6 vallasa, s ha kedvese elégedett, nem torodik mas-
sal. Szerelmet ébreszteni — ez az § vallasa, s ha kedvese elégedett, nem torédik massal.”*

Nem kétséges, hogy ez a portré jobban illik a 7Tragédia pragai szinében Miiller Borbalara,
mint az a kép, mely Madach feleségérdl, Frater Erzsébetrdl az utokorra maradt.

Madach a kor értelmiségi kdzvéleményét kdvetve allitotta szembe a valosagos nét az
eszményi novel, filozofikus hajlamat kdvetve, és maganéleti valsagara reagalva, annak
okait keresve. A Tragédia kompoziciojanak centralis eleme az un. hegeli tridda, a tézis-
antitézis-szintézis, ahogy ezt a késobbi kritikusok is észrevették.. Hasonloképpen az allitas,
a tagadas, ¢és a probléma 1j szintre emelése ¢s feloldasa a N6 torténelmi személyiségének
abrazolasaban is érvényesiil.
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Madachra, mint ezt Voinovich Géza megallapitotta,"” jelentds hatast gyakorolt Georg
Wilhelm Friedrich Hegel, a nagy német filozofus, akinek Ertekezések a filozofia torténeté-
r6l cimii alapvetd miive a halala utan, 1837-ben jelent meg el6szor. Hegel hatasara valasz-
totta a hetedik és a nyolcadik szin helyszinéiil Bizancot és Pragat. Itt jatszodik a Tragédia
két, legtobb filozofiai megdllapitast tartalmazo, a hegeli ,korszellemet” sz6 szerint is
megidézé szine. Hegel emlitett munkajaban a kézépkor végét a tudomany és a miivészet
fejlodésének tudta be, s itt elevenitette fel a feledésbe mertiilt homoiusion-homousion vitat
is. Valoszinii, hogy Madach olvasta Hegel masik alapvetden fontos mivét, A szellem feno-
menologidjat is. Ebben a német filozofus figyelemremélto, dialektikus gondolatmenettel
jut el arra a kovetkeztetésre, hogy a férfi szexudlis vagya magasabb rendii, mint a ndé.

,»Az anya és a nd viszonyaiban azonban az egyediség részint valami természetes, amely
a gyonyorre tartozik; részint valami negativ, amely csak a maga eltlinését latja benniik;
részint az egyéniség épp azért valami véletlen, amely mas egyéniség altal potolhatd. Az
erkdlcsiség haztartasaban az asszony e viszonyai nem ezen a férfiun, nem ezen a gyerme-
ken, hanem egy férfin, gyermekeken altalaban, - nem az érzésen, hanem az altalanoson
alapszanak. Erkolcsisége épp abban kiilonbozik a férfi erkolesiségétdl, hogy az egyediség
szamara valé meghatdrozasaban és gyonyorében kozvetleniil dltalanos és a vagy egyedi-
ségétdl idegen marad; a férfiban ellenben szétvalik ez a két oldal, s mivel benne mint pol-
garban megvan az dltalanossag dntudatos ereje, ezaltal megszerzi a vagy jogat s fenntartja
maganak egyuttal a vagytol valo mentesség jogat. Mivel tehat az asszony e viszonyaba
az egyediség vegyiil, azért erkolcsisége nem tiszta; amennyiben pedig az, az egyediség
kozombds, s az asszony nélkiilozi azt a mozzanatot, hogy magat, mint ezt a személyes ént
ismerje fel a masikban.”*

A kettdsség jellemz6 Adamra, aki Hegel leirasa szerint egyszerre polgar és férfi. E15bbi,
szellemi énje vilagosan elkiilonithetd, és magasabb rendili az utdbbinal, mely anyagi ter-
mészetii. Evaban viszont a kétfajta, az angyali és az 6rdogi természet egyszerre van jelen,
szinte dsszeolvad, érzelmei, pillanatnyi hangulata donti el, melyik kerekedik feliil. A N6
Janus-arcusaga” egyetlen szinen beliil, a Pragaban latott parizsi alomban is megjelenik, de
végig alapvet6 jellemvonasa a Tragédia Evéajanak. Ez a nészemlélet altaldnos volt Madach
koraban, a 19. szazad kozepén, kozvetitette a romantikus irodalom és a filozofia is.

,Minthogy a kollektiv képzetek — példanak okaért a tarsadalmi tipusok — meghataro-
zasa 4ltaldban paronként ellentett megallapitasokbol, tulajdonsagokbol all dssze, az Orok
Nonek latszolag l1ényegi vonasa a kétarcisag. A boldogsagos anya mellett ott a kegyetlen
mostoha, az angyali leanyz6 mellett a romlott szliz; hol azt mondjak tehat, hogy az Anya
— az Eletadd, hol azt, hogy az Anya — a Halélt hozo; s a sziizlany hol égi 1ény, hol pokolra
szant, buja test. Hogy ¢ két ellentétes principiumot egyesitd képzet melyik elemét fogad-
ja el érvényesnek a tarsadalom vagy az egyén, azt természetesen nem a valdsag donti el,
hanem koronként és esetenként valtozoéan az adott tarsadalom vagy az adott egyén igé-
nye. Leggyakrabban bevett intézményeik tiikrozését keresik a mitoszban”, irja Simone de
Beauvoir.”

A NG ,kettds természete” Bizancban 1zora és Helene alakjaban, Pragaban viszont egye-
diil Borbalaban testesiil meg, aki a tarsadalmi konvencioknak engedve hiu és hiitlen, de a
férjgyilkossagtol visszariad. Parizsban pedig Gjra két alakot o6lt, a testvére mellett halalig
kitarto markiné és a ,.felgerjedt porné”. Eva ezuttal, 1abbal tiporva minden tarsadalmi kon-
vencion, egyetlen alkalommal, nyiltan ajanlatot tesz Adam-Dantonnak. (,,Tolts velem egy
¢jet nagy férfin.”) Ehhez azonban ,,ndtigrisnek™ kell lennie, s csak vérpadon, a halal tob-
zodasa kozepette kinalkozhat fel, mely Madach semmivel sem igazolt elképzelése szerint
a végletekig fokozza a n6k nemi vagyat.
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Londonban is két arca van Evanak: egy szamit6 és kegyetlen (a polgarlany, aki az akasz-
tast ,,izgato latvanynak™ talalja) és a tdomegsiron gloriaval atlépd 6rok N6. Mintha Madach
elébb irodalmi remekmiivében fogalmazta volna meg a tételt, melyet kés6bb az akadémiai
székfoglalojaban fejt ki: ,,A szép és rendkiviili erdsebben meghatja a nét is, igy jobban
is lelkesiil érte, mind a férfi. Azért hol a perc hatalma dont, ott a nd onfelaldozasra kész
— hol kitarto, kiizdés sziikségeltetik: a férfiu all helyt. Minden iildozott vallasfelekezetnek
lelkesiilt némartirjai, minden néplazadasnak asszony-tigrisei vannak. Minden borzasztd
latvanynal s kivégzésnél izgatottsagot keresve, feles szammal van jelen, de elmegy pestises
beteg agyahoz is, honnan a meggondolt férfi visszaretten.”

A Tragédia falanszter-szinérdl irt elemzések megemlitik, hogy ez a szin, melyet évezre-
dek valasztanak el az el6z6tdl, egyszerre jeleniti meg London, illetve a kapitalizmus kimé-
letlen kritikajat, s egytttal, Pragaval egyiitt, a polgari hazassagét is. A parizsi és a falanszter
szin a tagadas két valtozatat képviseli: az aktualisat, a forradalmi szabad szerelmet és az
utopikusat, a tudomanyos alapra helyezett parvalasztast.

A falanszter, a , kidbrandité utopia” megvalosulasanak alapveto feltétele a nyersanyag-
valsag. Az 10 rendszer legfobb célja, hogy potolja a Fold fogyatkozé eréforrasait, ahogy
ezt a Tudoés meg is fogalmazza:

Bz a négy ezredév hat a mienk,

Hogy a napot pétolni tanuljuk.”

Nincs sz6 tehat onkéntes tarsulasrol, szabad akaratrol, melyre a 19. szazadi utdpikus
szocialistak, koztiik Fourier is, a rendszeriiket alapoztak. Ugyanilyen kényszer a hazassag
intézményének tudomanyos ,,megreformalasa” is, tekintettel a népszaporulat és a nyers-
anyagok (kiilonos tekintettel az élelmiszertermelés) Osszefiiggésére. (Madach valdszintileg
nem olvasta eredetiben Thomas Robert Malthus el@szor 1798-ban megjelent Essay on
population cimii értékezését, de eszméi az Athenaeum cimii folyoiraton at, és mas kdzve-
titéssel eljuthattak hozza.)

A hazassdg, mint intézmény tovabbfejlesztésének eszméje eldszor a francia forrada-
lom idején meriilt fel, mely 1792-ben eldszor iktatta torvénybe a valashoz vald jogot.
Franciaorszagban késdbb ezt fokozatosan szigoritottak, majd 1816-ban eltérolték, és csak
1882-ben, hosszas vitak allitottak vissza, er6s megszoritasokkal. Balzac 4 hdzassag fizio-
logidja cimli miivében idézi Napoleon szavait, aki a rola elnevezett Polgari Torvénykdnyv
vitaja soran ezt mondta: ,,A hazassag nem a természetben gyokerezik...ezért éppugy fej-
16dhet — fokozatosan — mint minden mas emberi dolog.”

Az utdpista szocialistak jelentds teret szenteltek a hazassag intézménye atalakitasanak.
Eszméik eljutottak Madachhoz, aki olvasta a centralista Lukdcs Moricz Néhany szo a szo-
cializmusrol cimil tanulmanyat az Athenaeum 1842-es évfolyamaban. A szerzd itt részle-
tesen ismertette Fourier, Saint-Simon és Owen tanitéasait ,,a jovO tarsadalmar6l”. Madach
bizonnyal forgatta Kéri: 4 jelenkor tarsas élete ciml tanulmanyat is, mely az Athenaeum
1841 februari szamaban jelent meg. A szerzd ebben azzal vadolta az utopista szocialistakat,
hogy ,.teljesen egyenld nemi viszonyokat™ allitanak fel, hogy igy a ,,két nem koreit egészen
elenyészhessék. Igy a hdzassag és a csalad eltorlését papolnak.... Az asszonyokat még a
kozélet minden eljarasaira is képeseknek, hivatassal bironak vélték”. Ezaltal ’a szocialis-
tak magat a hazassagot tamadtak meg a visszaélések helyett...elmellézték azon mélyebb
szellemi és erkolesi természetviszonyt, mely a hazassag alapja.” Majd megallapitja, hogy a
saint-simonistak, owenistak és egyebek a *hazassag és a csaladélet jelentését félreismerék’.
A csaladi nevelésrdl hasonloképpen vélekedik, mert szerinte a szocialistdk *minden hazi
nevelést kdznevelésbe’ olvasztanak be.””!

A polgari csalad formajat 61t6, tarsadalmilag szabalyozott férfi-n6 viszony hianyossaga-
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irdl sok szé esik a Tragédiaban. ,,A jovonek ez a tarsadalma nem a csaladra épiil. Fourier,
mint tobbé-kevésbé az utdpikus szocializmus f6 képviseldi altalaban, valosaggal atoknak
tekintik a hazassagot, mert a polgari tarsadalomban tobbnyire kényszert és hazugsagot je-
lent, férfi és no, sziild és gyermek viszonyaban egyarant, és mert a ndi egyenjogusagnak,
a n6 képességei kibontakozasanak is természetellenes akadalyat latja benne. Csaladellenes
gondolkodasanak sziikségszerli kovetkezménye a gyermekek kozosségi, csaladon kiviili
nevelése, ennek {6 célja szintén a nd felszabaditasa, s nem valami embertelen allami be-
folyas novelése”.”

Erdemes megjegyezni, hogy Charles Fourier, a falanszter névadéja lelkes hive volt a
nék emancipacidjanak. A négy mozgas elmélete cimi, el6szor 1808-ban megjelent mi-
vében kiilon fejezet talalhato, mely ,, 4 nok lealacsonyitdsa a civilizacioban” cimet viseli.
Erdemes belSle néhany mondatot idézni, pontosan leirja a Tragédia londoni szinének ,,ha-
zassagi vasarat”: , Follelhetjiik-e az igazsagossagnak a szikrajat is a rajuk szabott sorsban?
Nem arucikk-e a fiatal leany, folkinalva annak, aki meg akarja szerezni, és egyediil akarja
birtokolni? Nem nevetséges-e a hazassagba adott beleegyezése, nem azoknak az elditéle-
teknek a zsarnoksaga kényszeriti-e ra erre, amelyek gyermekkora ota kisérik? Ra akarjak
birni arra, hogy viragokbol font lancokat hordjon; de taplalhat-e illuzidkat a lealacsonyi-
tasa feldl, még a filozofiatol felfuvalkodott orszagokban is, mint amilyen Anglia, ahol a
férfiaknak joguk van ra, hogy vasarra vigyék a feleségiiket, kotéllel a nyakan, és mint egy
igavond barmot, atadjak annak, aki megfizeti az arat?....Az angol tdrvényhozas, ame-
lyet a moralistak annyira dicsérnek, olyan jogokat ad a férfiaknak, amelyek nem kevésbé
valnak nemiik szégyenére; ilyen példaul a férjnek az a joga, hogy pénzbeni kartalanitast
itéltessen meg maganak a felesége altal elismert szeretd karara. A formak kevésbé durvak
Franciaorszagban, de a rabszolgasag alapjaban véve ugyanaz. Itt is azt latjuk, mint min-
deniitt, hogy fiatal lanyok senyvednek, megbetegednek és meghalnak annak a kapcsolat-
nak a hianyaban, amelyet a természet parancsoloan megkdvetel, de amelyet az elditélet,
megbélyegzéssel fenyegetve oket, megtilt nekik mindaddig, mig térvényesen el nem adtak
Oket.””

Fourier utopikus tarsadalmaban a ndk sajat dontésiik alapjan valasztanak tarsat, és sza-
badon élvezhetik a szexualitds gyonydreit, illetve részesithetik a partnereiket élvezetben.
Ehhez képest a Tragédiaban a Tudos keres part a néknek, és a gyermekeket bizonyos id6
betelte utan, ameddig ,,sziikséges az anyagond”, a tudomanyos vizsgalat utan ,.kdzos no-
velde varja”. Addm jelenlétében Eva raeszmél anyai hivataséra, és felébred benne az elfoj-
tott szerelemvagy. Ezért ll ellen a falanszter vezetdjének, az Aggastyannak. De Eva, ,az
édenkertnek egy késé sugara” itt is passziv szerepet jatszik. Halas Adamnak, ugy mint az
egyiptomi rabszolgand vagy Izdra, és mintegy visszhangozza 6ket: ,, Tied vagyok, nagy-
lelk® férfit.” Vagyis Madach szerint a N6 a hazassag igajat lerazva, és az elnyomas ellen
lazadva sem képes arra, hogy kezébe vegye a sorsét. [gy semmilyen tekintetben, szexuélis
téren sem lehet egyenrangu partnere a férfinak, ahogy természetesen az eszkimo szin elal-
latiasodott asszonya sem.

A tizen6todik szinben , Eva a bioldgiai determinizmust, a fajfenntartas 6sztonét képvise-
li, amit Adam elész6r mérhetetleniil alabecsiil, az érzelmi élet minden ritusaval egyiitt:

’A férfitnak, e vilag uranak

Mas dolga is van, mint hi enyelgés
NGO ezt nem érti s nylgiil van csupan.’

hogy azutan az anyasag hirére az elsd férfi radobbenjen, valamennyi determinizmus ko-
zil ez, a legalabb nemzedéknyi idére halhatatlanito a legerdsebb a szamara”, irja Kerényi
Ferenc. *
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Nem jogosulatlan egy olyasfajta megkdzelitése Az ember tragédiajanak, mely az egyik
oldalra helyezi a halhatatlansagra toré férfias személyiségeket (Adam, Lucifer, altalaban
véve a szellemi szféra), mig a mésikra a korlatolt 1étii néieset (Eva, a Fold szelleme, illet-
ve az Evéaval mindig kozeli rokonsagban 4ll6 Tomeg, illetve az anyagi szféra). A Tomeg
,,n01 természetét” Gustave Le Bon, a tomeglélektan megalapitdja irta le a Parizsi Kommiin
tapasztalatai alapjan. ,,A tomeg mindig regressziv: a fejlodés meghaladott alacsonyabb
szintjét képviseli. Vonasai megtalalhatok olyan, ’a fejlodés alsé szintjén 1évé 1ényeknél,
mint a nék, a vadember ¢s a gyermekek’. A legfontosabb vonasok: a gondolkodoképesség
hianya, izgékonysag és ingerlé¢kenység, a kritikus ész felfiiggesztése, s az érzelmek és ki-
fejezésiik elttlzasa. A tomegben gerjedt érzelmek egyoldaltak €s nélkiilozik a finomabb
arnyalatokat.””

A tomeg feminin természetérol, hisztériara vald hajlamarol sz616 gondolat antik eredetii.
Mar Arisztotelész felvetette, és Shakespeare is ilyennek abrazolja a tomeget, példaul Julius
doinak kozvetitésével jutott el, hiszen mar a negyvenes években irt régebbi dramaiban is
felbukkan. Madach testvérének, Maridnak, fianak, és férjének, Balogh Karolynak tragikus
sorsa, akiket 1849 augusztusaban, a szabadsagharc végnapjaiban roman népfelkeldk altal
felbujtott csdcselék o6lt meg Arad megyében, szintén megerdsithette a koltoben, hogy a
tomeg kiszamithatatlan, ingerlékeny és veszedelmes, mint a NG.

A férfi és a n6i principium 6rok konfliktusaban csak az Ur képes igazsagot tenni, ideo-
logiai szintézist teremteni, mégpedig azzal, hogy Eva, anyasagéaval, visszatartja Adamot az
ongyilkossagtol, vagyis a megsemmisiiléstl. Az emberi faj fenntartdsa kozos, mindennél
elébbre vald kiildetése a rabszolganének, a kéjholgynek és a csaladanyanak, az udvar-
holgynek és a polgarlanynak.

Nehéz megérteni, mi az oka annak, hogy mig Madachnak az akadémiai székfoglal6ja-
ban kifejtett gondolatai a N6rdl mara teljesen elavultak (sot, akadémiai székfoglalo érte-
kezése mar 1864-ben korszerlitlennek szamitott), az ezeket az eszméket sok tekintetben
szintetizald Tragédia maig eleven, olyan remekmil, mely dacol az iddvel. Talan a vagyak
¢s a valosag kozotti feloldhatatlan fesziiltseg adja meg a magyarazatot. Bar az emberiség
napjainkban abban a helyzetben van, mint Adam a 13. szinben, az {ir-jelenetben, amikor
megkérdezi Lucifertél, hogy ,,Orjongd roptiink, mondd, hovéa vezet?”, mégis ellenéllha-
tatlanul vonzza a transzcendencia, a soha el nem érheté megnyugvas. Madach ezt az 6rok
belsd indittatasu, ,,isteni” torekvést szolaltatja meg. A vagyhoz, hogy egyszer megtalaljuk
a helytinket az emberi civilizaci6 nagy korfogasaban, szervesen hozz4 tartoznak tudat alat-
ti képzeteink, elfojtott idedink a mindezt megtestesité 6rok Nordl. Mi, férfiak, mar régen
tudjuk réluk, mennyire hamisak mélyr6l fakado hiedelmeink, mint ahogy a nék is tisztaban
vannak vele, hogy az eszményi Férfi merd abrand, nem létezik. De barmilyen tisztan lat
is ma mar a két nem, tovabbra is sziiksége van a masikra, vagyképeivel egylitt, hogy er6t
meritsen a tovabbi, soha véget nem ér6 kiizdelemhez.
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SZARKA EVELIN

Kuba, egy karibi kommunista sziget — az USA
és az EU kulpolitikajanak utkozdézonajaban
1992-2008 kozott

(Bevezetés) Kuba a karibi térség legnagyobb kiterjedésii szigetcsoportjan fekszik. Nemcsak
foldrajzi fekvése, kdzponti jellege miatt tolt be fontos szerepet az amerikai kontinensen,
hanem egyediilallo bel- és kiilpolitikai vonatkozasa tekintetésben is. A Fidel Castro altal
véghezvitt forradalom az amerikai befolyas megsziinését jelentette a szigeten: ezt koveto-
en teljesen 6nalld, szuverén aktorként lehetett jelen a nemzetkdzi politikdban az egykori
spanyol gyarmat. A szocialista, majd kommunista elemek feler6sddése az €szaki szom-
széd ellenérzését, biralatat valtotta ki, majd sorozatos ellenlépésre sarkallta az Egyesiilt
Allamok korményait.

Kiilonosen fontos az egyedi utat valasztd sziget torténelmének ismeretében a kubai
kiilpolitika tanulmanyozasa, amely nagyrészt reaktiv jellegii. Az amerikai kontinens utolso
kommunista allamaként az ideologiai kritika, a gazdasagi, kereskedelmi kapcsolatokban is
érvényre jut, igy meghatarozza Kuba kiilkapcsolatait, és jelentds befolyassal bir a belpoli-
tikat és a lakossag mindennapjait illetéen. Az Egyesiilt Allamok altal hangsulyozott Kuba-
politika sok esetben ellenreakciot valtott ki, am szovetségesekre is talalt. Az Eurdpai Unid
megalakulasa utan mint 6nallo jogi entitas vette fel a kapcsolatot Castro allamaval, és sajat
kiilpolitikai iranyt kivant kdvetni Kubat illetéen. Azonban a k6zdsségen beliil sincs egyet-
értés, hogy keményvonalas, szigoru Iépésekre van-e sziikség (amelyek nem iitkoznek az
amerikai szovetséges érdekeibe), vagy inkabb a konstruktiv parbeszéd és a kdlcsonds €pitd
jellegti kapcsolatépités alkossa a politika magvat. Stratégiai helyzetének kdszonhetden az
amerikaiak mindig is befolyasuk ala kivantak vonni a szigetcsoportot: az eurdpai k6zosség
ellensulyozhatna az atlanti szovetséges nagyhatalmi érdekeit, illetve alternativat nytjthatna
az embargo altal stjtott, gazdasagi nehézségekkel kiizd6 orszagnak.

A nemzetkozi kdzdsség szamara kiemelten fontos Kuba iigye: a latin-amerikaiak szim-
bolikus jelentdséget tulajdonitanak az egyedi utat valasztd, az amerikai dominancianak
kovetkezetesen ellenallo kis orszagnak; a félteke egyetlen kommunista allamaként nagy
jelentdsége van mas, hasonld berendezkedésii orszagok szempontjabol, hogy hogyan vi-
selkedik vele szemben a demokratizalodott nyugati vilag; valamint lényeges kérdés, hogy
egy esetleges kubai rendszervaltas milyen hatassal lesz a hideghaborti utan Gjraalakuléd
vilagrendre.

A relaciok komplexitasat jol tiikrozi, hogy a kubai kiil- és belpolitika alakuldsa az
Eurdpai Unié és az Egyesiilt Allamok viszonyrendszerére is hatassal van: egyiittmiikodés-
re készteti a két hatalmat a demokracia értékeinek atiiltetése, az emberi jogok tiszteletben
tartasa ¢és a civil tarsadalom fejlesztése terén, am surlodasokhoz vezet az eltérd gazdasagi
preferenciak és az ezek megvalositasat szolgald 1épések miatt. Az Eurdpai Unid és a Kubat
ideologiailag tdmogatd Oroszorszag Amerika ellenpdlusaként kivan a jovoben szerepelni
a nemzetkdzi szintéren, sot, elobbi kész feltjitani diplomaciai kapcsolatait a Raul Castro-
vezette orszaggal. A novekvo gazdasagi erdvel rendelkez6 Kina is egyre inkabb felveszi a
versenyt az Egyesiilt Allamokkal. Az olajban gazdag Venezuela latin-amerikai szovetségek
alapitasaval valhat kellemetlen ellenféllé, amennyiben Amerika-ellenes jelleget 6lt a veze-
tése alatt allo csoport. Ovatos, koriiltekinté 1épésekre van sziikség, mind az amerikai, mind
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eurdpai részrél, kiilondsen most, Fidel Castro lemondasa utan: fel kell ismerni, hol a hatar,
amelyen tal a beavatkozas az orszag fiiggetlenségét sérti, és melyek azok a pontok, ame-
lyek elkertilenddk a szivélyes bilateralis kapcsolatok fenntartasa érdekében. Egy meggon-
dolatlan 1épés még jobban megerdsitheti a karibi allam relacioit Kinaval és Venezuelaval.
Kuba kis orszag, am specidlis szerepet tolt be az amerikai kontinensen.

Jelen iras célja az amerikai Kuba-politika f6bb mozgatérugoinak bemutatasa ¢s atlanti
szovetségesének reakcidja, illetve az Europai Unid 6nalld aktorként vald szereplése Ratl
Castro rezsimének a vilaggazdasagba és a nemzetkdzi életbe vald integracidja soran. Az
Egyesiilt Allamok és az Eurdpai Unié Kuba-relacidinak felvazolasa ramutat a kiilonbozé
allaspontok érvényesitésének modjaira a karibi kommunista orszaggal szemben; a demok-
racia, az embarg6, az emberi jogok és a civil tarsadalom kérdéskore pedig ravilagit a két
hatalom eltéré szemléletmoddjara, illetve bemutatja az egylittmiikodés kereteit. Egyes or-
szagok, vagy orszagcsoportok bilateralis kapcsolatainak attekintése segitséget nytjthat az
amerikai és europai Kuba-politikara gyakorolt hatds megértéséhez, a kubai jovore vetett
pillantas pedig az Osszetett kapcsolatrendszer erdsségeire €s veszélyeire mutat ra.

(Kuba az Eurdpai Unid és az Egyesiilt Allamok szemszogébdl: nyitds vagy elszigetelés?)
Az Eurdpai Uni6 és az Egyesiilt Allamok a vilag két legerdsebb gazdasagaval rendelkezik,
valamint bilateralis kereskedelmi kapcsolataik és a kolcsonos befektetések e két orszag
relacioiban a legnagyobbak. Egyesiilt erdvel hatékonyabban tudnak fellépni a kozos célok
érdekében. A béke és stabilitas, a harmonikus gazdasagi ndvekedés, a demokratikus érté-
kekbe és az emberi jogok idotallosagaba vetett hit szoros biztonsagi kapcsolatok kiépitését
kivanja meg. A globalis fenyegetést jelentd terrorizmus, kornyezeti karok, munkanélkiili-
ség, bevandorlas, kabitoszer-csempészet és a nemzetkdzi blindzes ellen kozosen kivannak
fellépni az 1990 novemberi Transzatlanti Nyilatkozat 6ta. Ez a deklaracio nyitotta meg az
utat a késébbi Eurdpai Unio és az USA szamara, hogy k6zos akciokban vegyenek részt.
1995-ben Madridban fogadtak el az Uj Transzatlanti Agendét, amely a fenti célok eléré-
se érdekében inditotta el a kooperaciot: kozel 150 specifikus akciot foglalt magaban ez a
megallapodas. Az 1997-es amszterdami szerzddés ota az EU kozos kiil- és biztonsagpoli-
tikajanak hangsulyozasaval egyre tobb kiilpolitikat érint6 transzatlanti kérdésben mikodik
egyiitt az Egyesiilt Allamokkal.! A 2001-es terrortamadast kovetéen 1ij atlanti diplomécia
kezdett korvonalazodni, amely egy konstruktivabb kapcsolat alapjait rakta le.”

(Kubai demokrdcia?) A latin-amerikai orszagok a XIX-XX. szdzadban ébredtek ra arra,
hogy mennyire fejletlen gazdasagilag térségiik a ,,nyugati” demokratikus allamokhoz kép-
est. Az atraso élménye gyors fejlédési peridodus elinditasara 6sztondzte a volt gyarmatokat,
az elmaradottsag (subdesarrollo) minél hamarabbi lekiizdése 01j utak keresésére sarkallta
Oket: a modernizacidhoz nem elég a kapitalizmus. A fliggés-tudatot (dependencia) 1ij
nemzeti tudat valtotta fel, amely elutasitott Kubaban mindenféle idegen fennhatdsagot.
A gyarmati struktirak megsemmisitése, az oktatds fejlesztése mellett a protekcionizmus
valt az egyik vezérléelvvé. Az imperializmus ellen csak erds vezet6vel vehetd fel a harc,
a diktaturat Fidel Castro ezzel is igazolni latja. A nemzeti fiiggetlenség elengedhetetlen,
ezt pedig szocialis joléttel kivanta parositani a volt kubai 4llamfé.> Azonban nem minden
reformot sikeriilt megvalositani, s ez nemcsak a vezetés tapasztalatlansagabol és idealiz-
musabol adodott, hanem az amerikai gazdasagi szankciok negativ hatasabol és a lejarato
propaganda tevékenységébdl is.

Amerika egyértelmiien mas fejlédési utat jart be, mint Eurdpa, de mennyire jelent egyet
Latin-Amerika és Eszak-Amerika?
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Az észak-amerikai és eurdpai mintak kdvetése —melyek kozé a demokraciat is besorol-
hatjuk—, a modellek masolasat, egyfajta mimetismot jelentene, ami sok esetben ellenséges
hozzaallast sziil a gyarmatositas koranak tapasztalatai ota. A fejlett orszdgok gazdasagi
folényiiket politikai ellenérzésre, de legalabbis befolyasolasra kivanjak valtani tobb latin-
amerikai gondolkodo szerint. Kubaban mar José Marti* tevékenysége 6ta élénken él az em-
berek tudataban az amerikai dominancia, €s az ellene folytatand6 harc sziikségessége. Az
Amerika-ellenesség szélsdségesebb formaja mindent elutasit, ami az Egyesiilt Allamokbol
szarmazik: igy a demokraciat sem szabad —vagy nem amerikai modon kell- importalnia
a karibi allamnak. Tulélését mas nagyhatalmakhoz vald kozeledésével igyekszik bebiz-
tositani a kis allam, mikdzben 6nall6é arculatanak fenntartdsa és uj szovetségek keresése
kozott laviroz.

A Julius 26. Mozgalom még rendelkezett demokratikus eszményekkel, am az USA-el-
lenesség ¢s a leendd szovjet-kubai baratsag fokozatosan kiiktatta ezeket az elemeket. Fidel
Castro populista diktatiraja azonban a Szovjetuni6 felbomlasaval elvesztette f6 ideologiai
¢és gazdasagi tamogatojat, és kapaszkodonak csak a kisebb mértékli spanyol-latin-amerikai
LWhispan” szolidaritds maradt.’

A szabad, igazsagos, demokratikus pluralizmuson alapulé valasztasok kiirasa mind az
amerikaiak, mind az eurdpaiak altal propagalt cél Kubat illetden. De vajon valdban csak
a nemes célok vezérlik politikdjukat, vagy e demokracia csak mint ideoldgia van jelen,
amely elkendézi az egyéb politikai, gazdasagi érdekeket? Az antifasiszta koalicidban még
helyet kaphattak a kommunista partok, azonban késobb az USA mar a baloldallal szem-
ben is erdszakosan Iépett fel. Valdszintileg a hideghabort szovjet-amerikai vetélkedése
volt az egyik ok, amely a szocialista és kommunista ideologidk ellenzdinek taborat gya-
rapitotta a nyugati demokraciakban. A szélséséges ideologiak éppoly vonzdak lehetnek
egy fanatizalt tomeg szamara, mint amennyire visszataszitoak a fontolva haladéknak. Az
Egyesiilt Allamok esetében azonban nemcsak err$l van sz6. Mar John Quincy Adams kiil-
igyminiszter gravitacids tézise® is az amerikai nagyhatalmi térekvéseket igazolja, hiszen
nem sziikségszerti, hogy Kuba az Egyesiilt Allamok része legyen. Foldrajzi alapon igényt
tarthatna rd Mexiko is, vagy akdr — ismét — a kulturalisan, torténelmileg ezernyi szallal
szorosan kotddd Spanyolorszag. Utdbbi hipotézisek elképzelhetetlenck a XXI. szazadban,
és Amerika sem kivan leigazni egy szuverén allamot. Gazdasagi erejénél fogva azonban
képes arra, hogy raerdltesse érdekeit a szigetorszagra, valamint, hogy ezaltal annak bel- és
kiilpolitikajat is kdzvetve iranyitsa. Az amerikai csapatok 1902-es kivonulds utan szamos
torténelmi esemény bizonyitotta, hogy nem adta fel az USA Kubat illetd céljait.” A Platt-
cikkely kubai elutasitdsat kovetden a be nem avatkozas elvét hangoztatja az Egyesiilt
Allamok, de mindig Gjabb iiriigyet keres a nyomasgyakorlas igazolasara. A kubai bevan-
dorlok kérdése kétségkiviil nem kizarolag az amerikaiak iigye, azonban ez nem jogositja
fel a nagyhatalmat az emigrans erszakos akciok timogatasira. Am a kubai amerikaiak
anyagi és erkdlcsi tamogatdsa a valasztasok alkalmaval elengedhetetlen a floridai szava-
zatok tobbségének megszerzéséhez, igy a Castro-ellenesség egy tjabb csatornan keresztiil
is befolyasolja az amerikai hivatalos Kuba-politikat.® Valoban csupan a demokratikus 4t-
alakulas sziikségessége pezsditi fel id6rol idore az amerikai Kuba-politikat? A kegyetlen,
véreskezli Machado Morales (1925-33) tabornokot és Fulgencio Batistat (1940-44, 1952-
59) is az Egyesiilt Allamok segitette az elndki székbe, és nem elsésorban az Snkényuralmi
rendszer bevezetése vetett véget az amerikai tdAmogatasnak, hanem inkdbb az emigrans
kozosségek és a kormany érdekeinek megvaltozasa. Ezen 1épéseket kismértékben formalta
csak a kubai kozhangulat.

A kommunista ideoldgiat is athidalhatonak tartotta Nixon elnok Mao Ce-tunggal valo
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targyalasai soran. Természetesen gazdasagi ellentétek felmeriiltek a kinai piac tomegter-
melése kapcsan, de az olcso keleti munkaerd vonzo volt az amerikai befektetok szamara.
° A vallasi szekularizmusra sem hivatkozhat az Egyesiilt Allamok, hiszen Kina tovabbra
is ateista allam, valamint rengeteg emberi jogi visszaélés €s probléma van jelen a keleti
hatalom mindennapjaiban, f6ként Tibet ligye kapcsan.

Kubanak sosem sikeriilt exportalnia a kommunizmust, a karibi vezeté ideologiajat
manapsag sikertelen kisérletként bélyegzik meg. Fidel Castrot pedig mar akkor is megki-
sérelték kiiktatni a hatalombdl és kovettek el ellene merényletet, amikor még nem nyil-
vanitotta Kubat szocialista allamnak. A szocializmus tobbarcu, tobb fajtaja van, bizonyos
pozitiv elemeit pedig demokratikus kormanyok is alkalmazzak: a mindenki szdmara el-
érhetd egészségligyi ellatas, oktatds, jogi szolgaltatdsok Nagy-Britannidban, Kanaddban,
Svédorszagban, Olaszorszagban, Franciaorszagban stb. is jelen vannak, annak ellenére,
hogy ezen orszdgokban a kapitalizmus iranyitja a piacot. '° Kubanak vitathatatlan érdemei
is vannak (az elnyomo rezsim fennallasatol eltekintve) az egészségiigyi szolgaltatasok, a
tomegkdzlekedés €s az oktatas teriiletén, amelyeket a forradalomnak koszonhet.

Vajon az amerikaiak szerint a kolonializmussal, a fasizmussal és a kommunizmussal
valé leszamolas a liberalis demokracia és a piacgazdasag szupremaciajat jelenti?"!

Az Egyesiilt Allamok kiildetéstudata, miszerint demokratikus intézményrendszert kell
meghonositania a vilag mas részein,'? olyan nemes gondolat, amely kubai megvalositasa-
hoz sikeriil tamogatokat, partnereket szereznie. Az Eurdpai Unio egyik legvédettebb értéke
a demokracia. Az 1996-o0s kozds allaspontban is hangsulyozta a k6zosség, hogy a kedve-
z6bb kapcsolatok kialakitasdhoz elengedhetetlenek a kubai korméany demokratikus refor-
mok irdnyaba tett intézkedései. A kapcsolatok javitasanak fokuszaba az interdependenciat
allitja: az emberi jogok elismerése és a pluralista demokracia iranyaba tett reformlépések
figgvényében kivanja gazdasagi relacioit szorosabbra flizni az Unid. Elhatarolja magat
olyan intézkedések végrehajtasatol, amelyek Kuba gazdasagi allapotat nehezitenék, illetve
konstruktiv parbeszédet kivan folytatni a kubai vezetéssel és civil tarsadalmi szervezetek-
kel. Nem zarja ki a jovoben a kooperacids megallapodas tetd ala hozatalat, am azt a kubai
bel- és kiilpolitikai eredményektdl teszi fliggéve. Uniods segélyszallitmanyokat tovabbra is
kiild Kubéba, amelyek szétosztasat a civil szervezetekre bizza."

A koz6s allaspont meglehetésen ovatosan fogalmaz, de éppen ezért kiegyenstilyozott
véleményt kdzvetit. Az emberi jogok érvényesiilésén kiviil a kubai lakosok jolétét is cél-
ként nevezi meg, az USA-val ellentétben nem alkalmaz gazdasagi szankciokat ,,meglec-
kéztetés” céljabol, valamint — bar limitalja a kooperacid mértékét — 1j teriileteken teszi
lehetdvé az egyiittmitkodést. Nem ir eld olyan feltételeket, mint az Egyesiilt Allamok az
1996-0s Helms-Burton-tdrvényben'®, miszerint a jelenlegi vezetés nem lehet a valtozas ré-
szese. Ezt a rendelkezést az Europai Unid hevesen kritizalta, nemcsak a nemzetk6zi joggal
valo dsszeegyeztethetetlensége miatt, hanem azért is, mivel ez megakasztana a jelenlegi al-
lamapparatus altal kezdeményezett pozitiv, demokratizalédas iranyaba mutaté terveket is.

Az Amerikai Egyesiilt Allamok és az EU tobbszor probalt 6sszefogni a kubai demokré-
cia érdekében (pl. 1995-ben), azonban a Helms-Burton-térvény kereskedelmi szankcioi és
az embargo negativ europai megitélése (és az er6s6dé amerikai unilateralizmus biralata)
miatt sosem sikeriilt egyesiilt erével fellépniiik nemzetkdzi szintéren.

Bush a nemzetkdzi nyomas ellenére Uj Kezdeményezést (/nitiative for a New Cuba) hir-
detett a kubai fiiggetlenség kivivasanak 100. évforduldjan (2002. majus 20-an)."” Egy maés
jellegli irdnyvaltas 0j perspektivakat nyithatott volna meg: lehet, hogy mindkét orszagnak
jelentds pozitivumokat hozé kapcsolat kialakuldsanak szabott gatat az amerikai elndk. Az
emlitett dokumentumban szigoritotta azokat a feltételeket, amelyeknek a normalizalodas
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érdekében kell megfelelnie a karibi orszagnak. Uj, a jogallamisagot tiszteletben tartd, de-
mokratikus kormanyt, szabad kereskedelmet és piacgazdasagot kivant, valamint a 2003-as
valasztasokon az ellenzéki politikai erdk jeloltallitasat, és a szavazas nemzetk6zi megfi-
gyeldkkel valo lebonyolitasat. A politikai okokbol bebortonzotteknek amnesztiat, fiiggetlen
szakszervezeteket, a munkasok teljes kifizetését kovetelték. Cserébe dsztondijakat, segély-
programokat és diplomadciai elismerést igértek Kubanak.'® Ezt a vonalat kivanja kovetni az
Uj elndk is, akar demokrata, akar republikanus jel6lt gy6z majd. A 2008-as valasztasi kam-
pany soran az arizonai John McCain fél évszazaddal megkésett dontésnek nevezte Fidel
Castro lemondasat, a szenator szerint elkeriilhetetlen a karibi orszag demokratizalodasa. A
demokrata Barack Obama az amerikaiak egyesiilését varta a diktator lemondasatél: Kuba
torténelmének egy sotét fejezete zarult le ezzel — mondta. A kapcsolatok normalizalasa és
az embargd enyhitése a cél, de ehhez sziikséges az uj kubai vezetd nyitottsaga is. Hillary
Clinton a kubaiak nagy lehetéségét latja Fidel Castro lemondasaban, a politikai foglyok
szabadon bocsatasa ¢s a szigort intézkedések feloldasa mellett kampanyol, am valoszini-
leg a batyja utjat jaré Raul engedményeit kevesli majd az elndkjelolt.

Mig az eurdpaiak az erészakmentes rendszervaltas hivei, az amerikaiak nem biztos,
hogy tartézkodnénak a katonai er6k bevetésétdl, hiszen titkos a Segitség a Szabad Kubaért
Bizottsag 2005-ben kozzé tett beszamolojanak zaradéka, amely egy katonai jellegili beavat-
kozas tervét tartalmazza.

Az azonban bizonyos, hogy az eurdpai Kuba-politika ,,s0ft diplomacy”: rendkiviil
alacsony hatasfoku. Jorészt nyilatkozatok, hatdrozatok sora alkotja, amelyek deklarativ
jellegiiknél fogva csekély nyomast képesek gyakorolni a kubai vezetésre. A demokrati-
zalodaseért tett 1épések legeredményesebbje talan a civil tarsadalom megerdsitésében valo
részvétel. Az emigrans, békés ellenzék vezetdivel folytatott targyalasok, a belso civil kez-
deményezések erkolesi és anyagi tamogatasa egy olyan bazist kivan kialakitani, amely a
jovoben a kubai demokracia alapjava valhat és onmaga is képes lesz ellatni az atalakulassal
jaréd feladatokat. A szabadsagon, szolidaritason, igazsagossagon nyugvo rendszer kiala-
kitasat kivanja aktivan tamogatni az Eurdpai Unid, és e szerepvallalasnak kdszonhetéen
kézzelfoghato eredményeket is fel tud mutatni.

(Embargo) A periféria orszagai egyre kisebb hozadékot jelentenek a nagyhatalmak sza-
mara, és veszélytényezoként tartjak Sket szamon.'” A hatalmas allamadossagok, az élel-
miszerellatasi problémak, az éhbérért nyugatiak altal diktalt erdltetett munkatempo, a vi-
lagméretti jarvanyok és a globalis felmelegedés okozta természeti katasztrofak ellen vald
sikeres kiizdelemhez a szegényebb orszagok kezében kevés eszkdz van. Az eldnytelen
gazdasagi kapcsolatok és kereskedelmi szerzddések sulyosbitjak ezt a problémat, amelyet
a segélyszallitmanyok nem tudnak orvosolni. A harmadik vilag orszagaiban egyre erdsebb
a nyugat-ellenesség: ezen teriiletek lakoi ugy érzik, hogy problémaik egy részét a domi-
nans hatalmaknak ,,k6szonhetik”.

A kubai vezetés allamositasai, amerikai tulajdont veszélyeztetd 1épései miatt tiltotta be
a Kubaba iranyul6 6sszes exportot Dwight D. Eisenhower amerikai elndk 1960. oktober
19-én, amely a fenti problémékat stlyosbitotta a karibi allamban.'® Kennedy utazési kor-
latozassal toldotta meg a szankciokat, amelyeket Jimmy Carter enyhébb politikdja utan
Ronald Reagan erdsitett ismét meg. A kilencvenes évek torvényei szigoritottak az eddig
érvényben 1évo intézkedéseket remélve, hogy a gazdasagi szankciok megfojtjak Castro
rezsimét. Ezek az intézkedések azonban nem allitottak meg a kiilfoldi befektetéseket, sot,
az amerikaiak kereskedelmi partnereiket is magukra haragitottak a rajuk kiszabott biinte-
tések miatt.
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Tény, hogy hatalmas exportbevételtdl esett el Kuba az embargd kovetkeztében: az dsz-
szes gazdasagi kart mintegy 86 Md dollarra becsiilik, &m az amerikai cégeket is Oridsi
osszeggel (1,2 Md dollarral) roviditette meg a tobb mint negyven éve fennallo blokad."
Az 01j kereskedelmi partnerek (illetve az er6sddé kooperaci6 kovetkeztében az eddigiek)™
ugyanis a vartnal tobbet ruhaztak be a karibi allamban, és joval tobbet profitaltak a kiala-
kul6 gazdasagi kotelékekbdl, mint azt az USA remélte.”!

A szovjet partnerrel vald kedvezé megallapodasok megsziintetésével a kilencvenes
évekre sulyos gazdasagi valsagba siillyedt az orszag: hiszen a létfenntartashoz nélkiiloz-
hetetlen termékeket sem szerezhette be a foldrajzilag hozza legkozelebb fekvd allamtol.
Az 1ij europai és azsiai kereskedelmi egyezmények pozitivumainak értékét csokkentette a
szallitasi koltségek eredményezte tobbletkiadés. A turizmus csak a legégetébb problémak
anyagi hatterét tudja bevételeivel fedezni, a gazdasag talpra allitdsdhoz ez nem elegendd.

A jegyrendszer bevezetésére kényszeriilt orszag védekez6 mechanizmusként alakitotta
ki a sociolismot, mas néven amiguismot. Ez egyfajta arucserét, illetve szivességeket (por
fuera, por la izquierda) jelent a kubai lakossag korében. A vezetés a feketegazdasag ré-
szének tekinti ezt a tevékenységet, am az embargobol eredeztethetd allandd termékhiany
rakényszeriti az embereket. Az ugynevezett sociok lehetnek allami alkalmazottak, akik az
irodai felszerelést felhasznalva e-maileket kiildenek vagy dokumentumokat nyomtatnak
kérésre, de olyan épitdmunkasok is, akik festéket vagy cementet lopnak sajat felhaszna-
lasra. Kiterjedt halézat miikodik igy: ha valakinek sziiksége van egy bizonyos arucikkre,
addig jar korbe az informacid, amig olyanra akadnak, aki segit a beszerzésben. Az ami-
guismo nemcsak az allami javakkal valo visszaélést jelenti, olyan hétkdznapi dolgokat is
magaban foglal, mint a koz6s autdhasznalat, vagy sampon, ¢lelmiszer kiildése. A 1ényeg,
hogy az adott szolgaltatasért cserében kap valamit a segitd személy is.” Ez természetesen
nem enyhiti teljesen a sziikds lehetdségekbdl adodo nélkiilozést, de élhetébbé teszi a kubai
mindennapokat.

A ,fogyasszanak hazai arukat” kubai szlogen a lakossagot arra 0sztonzi, hogy inkabb
a szigeten eldallitott termékeket vasaroljak, igy fejlesztve a hazai ipart és csokkentve a
behozatali kényszert.”

A liberalizacid, nemzetkdzi nyitas, valamint az exportdiverzifikacid a kubai vezetés
feladata, az embarg6 feloldasa az amerikai allam kezében van. A globalizalodo vilagban a
korlatozasok megsziintetésén van a hangsuly, igy egyre nagyobb nemzetkdzi nyomas ne-
hezedik az USA-ra a blokad felbontasa végett.

Az embargdt nemcsak etikdtlan jellege miatt kritizaljak egyre tdbben®*, hanem céljaival
sem értenek egyet. Valoszintileg nagy szerepe volt a kubai vezetés kommunista modellhez
¢és a szovjet nagyhatalomhoz valo kozeledésében. Kuba kis piacaval nem jelent gazdasagi
fenyegetést az amerikai monopodliumoknak, mas vallalatoknak; relative alacsony l1éleksza-
ma miatt pedig a nyitds nem veszélyeztetné az amerikai munkaerd-piacot.”> Nem helyes,
hogy harmadik allamokat stjt gazdasagi és jogi szankcidival az Egyesiilt Allamok, ameny-
nyiben Kubaval kereskednek.”® Még olyan kozeli szdvetségesét, mint Izrael is ellenlépé-
sekkel fenyegette meg, miutdn 1997-ben normalizalta gazdasagi relacidit Kubaval. Bar
a 2001. szeptember 11-i terrortamadasok a fennallo vilagrend és a meglévd diplomaciai
kapcsolatok valtozasat jelezték az amerikai elemzdknek, a Bush-kormanyzat hajthatatlan
maradt Kuba tigyében. Az elndk szerint a karibi sziget eljatszotta annak a lehetdségét, hogy
integralédjon a nemzetko6zi kozosségbe, €s sajat maganak koszonheti a maig is fennalld
embarg6t.”’

A FAO 2002-es jelentésében a kubai alultaplaltsag f6 okozojaként az amerikai gazda-
sagi embargét jeldlte meg.®™® A gyermekek, idések és fogyatékkal élok életét kiilondsen
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megneheziti a nehezen beszerezhetd élelmiszerek és gyogyszerek hianya. Gorbacsov 2003.
oktober 4-én a Washington Post-ban a berlini falhoz hasonlitotta a kubai embargot, €s a hi-
deghaboru utolsé relikviajanak nevezte. A korlatok lebontésa 1j, gyiimolcsdzébb kapcsola-
tokhoz vezetne, és ,,pontot tenne egy hideghdboriis befejezetlen iigy végére”.* 11. Janos Pal
papa mellett més egyhazi vezetdk, igy I. Bartolomaiosz isztambuli patridrka is az embargd
feloldasat kérte, amelyet torténelmi tévedésnek nevezett 2004 janudri kubai atja soran.*

Az Eurépai Unio és az Egyesiilt Allamok allispontja a kubai embargoét illetden valto-
zatlan. Az amerikaiak el6szor a kubai valtozasokkal igazoltak az embarg6t, majd a szov-
jetekkel valo szoros kdtelékek miatt tartottak fenn a hideghaboru alatt a blokadot. Kuba
nemzetbiztonsagi fenyegetést jelentett szamukra, igy ezt a védekezé mechanizmust alkal-
maztak a karibi allam ellen.

Az USA hajthatatlan, és a nemzetk6zi nyomas ellenére is csak kis engedményeket
hajland6 tenni (magasabb mértékii hazautalasok, utazasi korlatok feloldasa, bizonyos
termékek exportjanak engedélyezése, segélyszallitmanyok). Tovabbra is fenntartja azt a
vélekedést, hogy az embargd a Castro-rezsim 0sszeroppantasara szolgal, &m nem veszi
tekintetbe azt, hogy a kubai lakossag mindennapi életében mekkora kart okoz. Nemcsak
egészségiigyl problémakat idéz eld, hanem nyersanyag, alkatrészek és alapanyagok hi-
anyaban a koziizemi szolgaltatasok is akadoznak miatta: a villany- és gazellatas sem
megfeleld szinvonall az orszagban. Az Eurdpai Unid kdvetkezetesen elitéli az Egyesiilt
Allamokat a gazdasagi embargé miatt, és bar a kolesonos elényok mérlegelése miatt el-
allt az USA WTO-beli feljelentésétdl, nemzetkdzi forumokon is kidll az embargd meg-
szlintetésének sziikségessége mellett. K6zos allaspontjaiban elitéli Amerikat a kubaiakra
sziikségteleniil terheket rovo gazdasagi szankcidk miatt, &m a bal- és jobboldal partjai,
valamint a tagallamok is megosztottak e kérdésben. A keményebb politika hivei (foként
a volt szovjet blokk orszagaiban) tamogatjak az amerikai politikat, mig az elsGsorban
kereskedelmi kapcsolatokat fejleszteni kivanok (tobbségiik a nyugati tagallamokban) az
embarg6 azonnali feloldasat kovetelik. A 2000 februarjaban lejart Loméi Megallapodast
is hivatott eldsegiteni, az Uni6 amerikai kapcsolatai miatt nem johetett 1étre. Az egye-
zség emberi jogi kitételeit arrogansnak nevezd Castro elfogadhatatlannak mindsitette az
Eurépai Unié feltételeit: demasiado fastidio para tan poca plata”.”!

Az eltéré szemlélet szamos surlddashoz vezet a két hatalom relacidiban Kubat illetéen,
de a kozos érdekek és elonydk mentén vald politizalas fényében ez a véleménykiilonbség
hattérbe szorul. Mindkét fél belatja, hogy azoknak a problémaknak a megolddsaban tud-
nak egylittmtkodni, amelyekben elképzelhetd a jovében a konszenzus. Taldn ez az oka,
hogy az USA nem itéli olyan siirget6 kérésnek az EU felszolitasat, az Unid pedig lehet,
hogy épp ezért cselekvésképtelen, hiszen nem tud akkora nyomast gyakorolni az Egyesiilt
Allamokra, amely megvaltoztatn a jelenlegi amerikai Kuba-politikat. *2

A nemzedékvaltas friss aramlatokat hozhat az EU-USA relaciokba, hiszen mar nemcsak
a hideghdaborus alternativak 1éteznek az eurdpaiak szamara: a szovetség vagy a semleges-
ség. Az Unio egy ij identitas, amelynek nem lehet részese az Egyesiilt Allamok, és egyre
erésebb az igény, hogy 6nallé véleményt formaljon politikai és gazdasagi kérdésekben.™

(Emberi jogok kérdése) A diktatirak sziikségszerii velejardja a demokratikus rend-
szerek alapvetd szabadsagjogainak, illetve az emberi jogok elnyomasa. A politikai €s
tarsadalmi értelemben vett kisebbségek represszioja, a rendszer ellenfeleivel szemben
szitott gylldlet és propaganda, valamint az ellenvélemény kiiktatdsa az dnkényuralmi
rendszerek sajatossaga.
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Az Eurodpai Parlament 2003-as nyilatkozataban elitélte a karibi allamban a halalbiintetés
alkalmazasat és a letartoztatasokat, az emberi- és szabadsagjogok tiszteletben tartasara, va-
lamint a piacgazdasag ¢s a demokracia iranyaba mutat6 reformok végrehajtasara szolitott
fel.** Az Eurdpai Uni6 2005. jinius 13-4n Luxembourgban, a Tan4cs iilésén megerdsitette
szandékat a konstruktiv parbeszéd folytatdsara Kubaval, am az &sszes politikai fogoly
azonnal, feltétel nélkiili szabadlabra helyezését kovetelte. Elismerte a kormanynak a békés
ellenzékkel folytatott targyalasait, valamint a civil tarsadalommal kiépitendd kapcsolatok
iranydba mutatd intézkedéseket. Udvozolte az ,, Asamblea para Promover la Sociedad
Civil” (Gytlés a Civil Tarsadalom Kialakitasaért) 2005. méjus 20-1 havannai talalkozojat,
de elitélte bizonyos kiilfoldi parlamenti képvisel6k és jsagirok erészakos tavoltartasat az
eseménytdl. Az Eurdpai Parlament ebben az évben a Damas de Blanco kubai csoportnak
adomanyozta a Sakharov Dijat. Castro az amerikaiak szolgalataban 4ll6 ,,alszent tarsasag-
nak” nevezte az eurdpaiakat, és tovabbra is megfélemlité intézkedésekkel (actos de repu-
dio) nehezitette a politikai foglyok és csaladjaik életét.

2006. februar 2-4n az Eurdpai Parlament elfogadta az elsé Kubat érinté hatdrozatat™,
amelyben a kubai hatosadgok alapvetd szabadsagjogokat sértd tevékenységét kritizalja. A
fokozddo elnyomads, a ndvekvd szamu politikai fogoly €s a Damas de Blanco-t sujtd uta-
zési tilalom is a biralat targyat képezte.*

A Human Rights Watch amerikai jogvédd szervezet az Egyesiilt Allamokat és az
Eurdpai Uniot is ostorozza 2007-es jelentésében. E16bbit gatlastalansaga, utobbit cselek-
vésképtelensége miatt. Az amerikaiak guantanamoi fogolytaborukban ugyanugy birdsagi
eljaras nélkiil itélnek el terrorizmus vadjaval gyanusitott személyeket és kinozzak oket,
mint az altaluk biralt kubai vezetés. A jogvédd szervezet szerint ezek alapjan nincs joga
az USA-nak az emberi jogok védelmének élharcosaként feltliintetnie magat a nemzetkozi
kozvélemény elétt. Az EU hatékony fellépése az eltérd tagallami vélemények miatt nem
valésul meg, sot, a kozosség még az Egyesiilt Allamokkal valo kompromisszumokra is
hajland6, ami megakadalyozza az 6nallo allaspont kialakitasat és az eszerint torténd fellé-
pést. Az uniés demokratikus deficit sajat allampolgarai szdmara is atlathatatlanna teszi a
kozdsségi intézményrendszert, ami hiteltelenné teszi az EU-t.”

(Civil tarsadalom) Kubaban az erés nemzetallam exluzivista, frontjellegli partot igé-
nyelt, amelyben az orszag Osszes produktiv ereje szerepet vallalt.*® A partszervezetek
igyekeztek lefedni a mindennapi élet teriileteit, hogy az allamvezetés mindent az
irdnyitasa és ellendrzése alatt tudjon tartani. Az alulrdl érkezd reformoknak sosem
jutott nagy szerep a kubai forradalom utdn®. Ez nemcsak a rendszer elnyom¢ jellege
miatt volt igy: Fidel Castro hatalomra jutdsa eldtt sem voltak adottak a lehetdségek
egy erds civil tarsadalom kialakulasara. Késébb a politikai ellenfelek eltavolitasa az
erésebb koncentraciot szolgalta, mig a Forradalmi Védelmi Tanacsok*® létrehozasa
igyekezett kiiktatni az alternativ als6bb szinten szervezddd civil kezdeményezéseket.
A vilaggazdasagnak vald kiszolgaltatottsag és az ezt orvosolandé reformlépések még
jobban elmélyitették a kereskedelmi kapcsolatokbol (gyakran luxuskereskedelembdl)
profitalo gazdagabb és az ¢hbérért dolgozo szegény réteg kozotti kiillonbséget. A tar-
sadalmi szakadék mélyiilése a kozépréteg sulyanak csdkkenésével jart'': egy olyan
csoportéval, amely a demokratikus valtozasok letéteményesévé valhatna. Ezaltal
nincs egy olyan demokratikus ellenzék, amely a ,.kormanyzas hitellel rendelkez6
alternativdja lehetne”.*? Ennek kovetkeztében a politikai csoportok szinte megkii-
lonboztethetetlenek a civil csoportoktol, amelyek a rendszer nyomésara jonnek létre,
tovabba részt vesznek a hatalomgyakorlasban is.
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Amerikaban elsdsorban a kubai emigrans kozosséggel egylittmikodve kivannak a je-
lenlegi kubai vezetésnek alternativat keresni. Ezeket a gyakran erészakos cselekményeket
kivitelezd szervezeteket anyagilag és erkoélcsileg is tamogatjak. A civil tarsadalom tamo-
gatasa nem kap akkora hangsulyt, mint az eurdpai k6zosség politikdjaban. Utdbbi sajat
tapasztalataibol meritve azonban szdmottevé eredményeket ér el e téren. Ulrich Beck
német szociologus szerint a szabadsag gyermekei vagyunk. A jelen nemzedékek a demok-
racia sziilottei, és a szolidaritds fényében cselekszenek®. Az Eurdpai Uni6 is igyekszik e
szemlélet szerint tevékenykedni szerte a vilagon, igy Kubaban is a demokratikus értékek
fontossagat hangoztatja. Sajat torténelmi tapasztalatai alapjan felvilagositja a kubai fia-
talokat lehetdségeikrol, valamint babaskodik az alulrdl épitkezd civil kezdeményezések
megsziiletésénél.

A tamogatas azonban tobbnyire erkdlcsi, ugyanis jelenleg nincsenek olyan kézosségi
programok, amelyek elérheték a kubai civil kezdeményezések szamara. Egy olyan fi-
nanszirozasi eszkoz bevezetésére lenne sziikség, amely a rendszer altal elnyomott 6nalld
tarsadalmi szervezetek megalakitasat segitené. Kuba-szakértok és demokraciakutatok rész-
vételével elemzd bizottsag létrehozasa javasolt, hogy minél testre szabottabb megoldast
taldljanak a kubai demokratikus atmenet békés uton vald lebonyolitasara. A szimbolikus
jelentdségli dolgokon kiviil kézzelfoghatd eredményeket is fel tud mutatni az Unid.

Egy 1996-0s torvényben a kubai vezetés elérhetdvé teszi a globalis informatikai halot
a lakossag szamara. Am a nemzet fejlodését szolgald és a mindennapi élet teljességéhez
hozzajaruld honlapokat engedélyezik csupan, az orszag erkolcsi elveibe {itkdz6, valamint
biztonsagat veszélyeztetd tartalmat letiltja a 2000. januar 13-an 1étrehozott Informatikai és
Kommunikaciés Minisztérium*. A kubai lakossagnak azonban csak mintegy 0,2%-a hasz-
nalja az internetet*, ami nemcsak a kiterjedt kabelrendszer hidnya miatt ilyen alacsony:
a személyi szamitogép is csak kevesek szamara megengedhetd vagy elérhetd. A szabad
informacioaramlas jegyében konyveket, folyoiratokat olvashatnak, valamint cenzirazatlan
interneten bongészhetnek és telekonferencidkon vehetnek részt*® a kubai allampolgarok az
eurdpai uniods tagallamok nagykovetségein. Igy visszajelzést is kapnak a diplomatak, nem
ugy, mint az amerikai egyoldalu szdrdlapterjesztés esetén, amely illegalisan Kuba felett
korozo repiildgépekrol torténik. A békésebb europai megoldas nem kényszeriti még na-
gyobb szigorra a kubai vezetést, és hatékonyabbnak bizonyul, mint az Egyesiilt Allamoké.
A Radio és TV Marti gyakran elfogult, és a kubai amerikaiak véleményét tiikkrozi: igy tor-
zitja az objektiv szemléletet.

A civil tarsadalmat erdsitik a politikai foglyok csaladtagjai és a megsegitésiikre alakitott
szervezetek szamara biztositott eurdpai forumok, amelyeken kifejthetik allaspontjukat és
szabadon beszélhetnek problémaikrol. A nekik fenntartott szolidaritasi alapok anyagilag is
jelentds tamogatast jelentenek. Orvosok vallaljak dnként otthonukban olyan allampolgarok
gyogyitasat, akiknek nem jar az allami ellatas (a bebortonzottek csaladtagjai, a ,,rendszer
ellenségei” stb.). Az ivoviz fertdtlenitésére vonatkozo tanacsokkal latjak el a szegényeket,
¢és — sok esetben kiilfoldi tdmogatassal — az atlagember szamara megfizethetetlen gyogy-
szereket szereznek be.

Az Unid nemzetkozi szervezetekkel mikodik egyiitt a kubai munkajog védelméért.
Figyelemfelkelté kampanyok, a vallalatok feleldsségvallalasanak tudatositasa, valamint a
visszaélések figyelemmel kovetése is az europai tevékenységek részét képezi. 2005 apri-
lisaban Egyesiilt Allamok-beli és latin-amerikai civil szervezetekkel kozosen 1étrehoztak
a Grupo por la Responsibilidad Social Corporativa en Cuba (GRSCC) elnevezésti szer-
vezetet, amely a kubai diktatara teriiletén befektetdket vilagositja fel az eltéré munkaiigyi
helyzetrél. Utobbi csoport azonban kereskedelmi kapcsolatokat akadalyozoé tevékenységet
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is kifejt a kubai gazdasag karara. Az 6 kozremuikodésiik eredményeképpen egy szocialista
képviseld felszolitotta a spanyol befektetoket az orszag elhagyasara, valamint Hollandia
megvonta a tamogatast azoktol a cégektdl, amelyek Kuba teriiletén fektettek be.”’

Az egyenjogusag eldmozditasa terén is szerepet vallal az EU: fliggetlen szakértdi cso-
portok segitségével felvilagositjak a kubai néket jogaikrdl, és 6nallé érdekvédelmi szer-
vezetek létrehozasara buzditjak Oket. Kiilonbozd felajanlasokkal®® magankonyvtarakat
alapitanak kubai értelmiségek otthondban, ahol az érdeklddok tiltott miiveket is szabadon
olvashatnak.

Az Eurdpai Unio fliggetlen think tank-ek és oktatasi kdzpontok l1étrehozéasaval lehetové
teszi emberi és nemzetkozi jogi kérdések kubai megvitatasat. Osztondijak, szakemberek
tapasztalatcseréjének felajanlasaval a kubaiak kiutazasat is megkonnyitik.*

Miutan 1996. november 19-én a Vatikanban fogadta a katolikus egyhazfé Castrot, 1998.
januar 21-25-én I1. Janos Pal papa latogatast tett Kubaban, ahol az 1992-es alkotmanymo-
dositas értelmében mar nem ateista, hanem szekularis allam vallasnak tett engedményeit
értékelte, és elitélte az igazsigtalan és erkdlesileg elfogadhatatlan amerikai embarg6t.”
Kubat illetden kritizalta az abortuszt, a csaladi értékek és emberi jogok hianyat, valamint
amnesztidt kért Castrotol a bebortonzott politikai foglyoknak. Castro szerint a vallas belsd
gy, és bar maga is keresztény csaladbdl szarmazik, nem tulajdonit jelentéséget a vallas-
nak. A hit a kubai allamf6é szdméra az istennel valo spontan beszélgetésekben rejlik.”! A
kubai lakossag és a nemzetkdzi k6zdsség nyomasara ateista allambol szekularissa valt
Kuba, igy szabad fejlédési t nyilt az egyhazaknak. Az Egyesiilt Allamok a demokratikus
atmenethez vezet6 Ut egyik mérfoldkdvének tekintette a papalatogatast, azt remélte, ez az
esemény dontd jelentdségli lesz a szocialista allam életében. Fidel Castro azonban sajat
rendszerének erdsitésére hasznalta fel ezt az eseményt, hiszen a vilag a szocialista allam
nemzetkozi nyitasaként értékelte a katolikus egyhazf latogatésat.™

A keresztény kulturkor erés hatasa kozosségformalo erdként hat, és a szabad vallasgya-
korlas engedélyezésével egyre nagyobb szerephez jutnak az egyhdzak. Az Uni6é gyakran
nekik juttatja el a humanitarius segélyszallitmanyokat, amit mar a kubai felekezetek osz-
tanak szét a raszorulok kozt. Az ellenzékkel vald egylittmiikddés bar tiltott, szakképzd
koroket, ismeretterjeszté klubokat, szamitogépes vagy akar nyelvi tanfolyamokat is indit-
hatnak.

Az Europai Unid kovetkez0 feladataként a civil tarsadalmi képviselet kialakitasat jeldlte
meg, hogy a joviében politikai nyomasgyakorld csoportokként is tevékenykedhessenek a
civil kezdeményezések a karibi allamban.

(4 sziget kiilkapcsolatainak formdlodasa, orientacidja a jovoben) Elkeriilhetetlen a
demokraciaba valo atmenet? Vajon meddig fog tartani a kubai rendszervaltas? Az atme-
net Fidel Castro lemondasaval mar megkezdddott a karibi allamban: az viszont kérdés,
hogy mely iranyba. A karibi allamszervezet kezd hasonld format dlteni, mint az 1950-es
években: egyeduralom és kis 1étszamu meggazdagodott elit jellemzi, valamint a kiilfoldi
befektetok szaporodasa és a luxusturizmus viragzasa. Bar vannak a piacgazdasag iranyaba
mutatd reformok, a gazdasig allamilag szabalyozott; gy, ahogy a mindennapi élet is.”
Tiz kubaibol hét mar Fidel Castro rezsime alatt sziiletett™: 6k ezt a rendszert ismerik és
szoktak meg. A politikai alternativak hianyaban szokatlan lenne az egypartrendszer helyett
tobb politikai erd koziil valasztani. A forradalmat megel6z6 id6kben sem voltak igazsagos,
pluralista valasztasok: ,,Jottek a katondk, az embereket két sorba dallitottak, az egyikbe a
kormanyra szavazokat, a masikba a kormanyelleneseket, ezek szavaztak, amazok meg nem
szavaztak”-mondja Fidel Castro visszaemlékezésében.” A vezetés vélasztokra kényszeri-
tett akarata miatt az atlagember nem képes 6nallo, mérlegelt politikai véleményt formalni,
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egyfajta apatia uralja a pluralizmus kérdését. Nehéz lesz a valtas, még ha jobb jovét is hoz
Kubanak.

A kilenc amerikai elndki adminisztraciot ,,talélé” Fidel Castro Raul dcesére ruhazta at
hatalmat, am e dontésével az ellenzéki hangokat ismét nem vette figyelembe. A Fidelnél
sok tekintetben konzervativabb Raul Castro kijelentette, hogy Kuba nem tiiri, ha fiiggetlen-
ségére arnyék vetiil. Testvére lemondasat kdvetden is marad a szocializmus Kubaban, am
nem zarkoézik el a kiilfoldi befektetések eldl, és megkisérli kiszlirni a korrupt vezetéket az
orszag iranyitasabol. Jobb szocializmust, demokratikusabb tarsadalmat fog épiteni. Kubai
kihivasokra kubai valaszokat ad.*® Radikalizmusa azonban messze elmarad Oswaldo
Payéétol, akinek 2006 majusaban meghirdetett programja a Programa Todos Cubanos
(Program Minden Kubai Szamara) az alkotmanymaodositast, a szabadsagjogok kiterjeszté-
sét és népszavazas kiirasanak sziikségességét fogalmazza meg.”’

A hatalomra a kubai amerikai emigrans kdzosség tobb csoportja €s a jelenleg illegalitas-
ba kényszeriilé partok is igényt tartanak.™ Lehetséges, hogy Fidel Castro betanult szerepet
jatszik a nyilvanossag eldtt, am kétségkiviil hatasosan szénokol, gesztusai, mimikaja pedig
mar szinte védjegyévé valtak.* A vasfegyelmil, tajékozott ex-allamfd beszédeiben igyeke-
zett kozvetlen és kozérthetd lenni, amellyel széles rétegeket képes megnyerni.*” Lemond6
levelében az idedk harcosanak nevezte magat, aki tovabbra is kiall az orszag érdekeiért.
Figyelmeztetett, hogy az elért sikereket mindig dvatosan, koriiltekintden kell kezelni, mig
ha csapasok érik a kubaiakat, szilardnak kell maradniuk.”' Ugy tiinik, hogy bar kézvetlen
nem gyakorol hatalmat, a hattérben még mindig 6 mozgatja a politika szalait. Ezt Raul is
megerdsitette megvalasztasa utdn: a nagyobb hordereji dontésekben a kormany minden
esetben tandcskozni fog Fidellel. Kubai emigransok szerint Raul az egész életét batyja ar-
nyékaban élte le, igy hidba vall mas vagy masabb nézeteket, mint Fidel, nem biztos, hogy
érvényesiteni tudja reformjait testvére kormanyaban.

Valojaban egyeldre nincs egy olyan karizmatikus vezéralak a nemzetk6zi szintéren, aki
a nemzeti méltosag védelmezdjévé valhatna Castro utan, és a nagyhatalmak is elismernék
iranyitasat. A feliilrdl, partapparatusbol kiindulé reformok egyeldre elképzelhetetlenek, ezt
a gorbacsovi yjitasokat elutasito Fidel Castro megerdsitette. A belsd ellenzék és a kommu-
nista part reformista eréi tilsdgosan megosztottak ahhoz, hogy kompromisszumot kdsse-
nek. A békés atmenet érdekében azonban sziikség van a szervezett 6sszefogasra, mert egy
esetleges amerikai, kiilso katonai jellegli tamadas nemcsak a rendszer 6sszeomlasahoz és
bels6 anarchidhoz vezetne, hanem a nemzetkdzi kozosség ellenérzését és felhaborodasat
is kivalthatna.

A katolikus egyhaznak, valamint az egyhazaknak mint politikaformalo er6knek nagy
szerepiik lehet az atalakulasban, ugyanis az 1998-as papalatogatas ota jelentds erét képvi-
selnek. Az Egyesiilt Allamok biraléiként keresztényszocialista eszméikkel széles rétegeket
képesek maguk mogé allitani.”

A kubai rendszert talan kissé¢ elhamarkodott kommunista diktatiranak nevezni, ugyanis
a személyi kultuszt és sajatos hadikommunizmust fenntart6 allam berendezkedése semmi
esetre sem egyezik meg a ,.klasszikus értelemben vett” kommunista elnyom¢é hatalommal.
Kétségtelen, hogy diktatorikus jellegii, €s a marxizmus-leninizmus elvein alapul, am José
Marti ideologiaja és Che Guevara idealizmusa is athatja.** Egy 1995-6s Konrad Adenauer
Alapitvany altal megrendezésre keriild latin-amerikai konferencia dsszefoglald tanulma-
nya szerint: ,,a képviseleti és liberalis demokracia koncepciojat ki kell egésziteni a szocialis
Jjelzével”®, ugyanis nem alkalmazhatok az eurdpai és az észak-amerikai sémék az eltérd
fejlodési utat bejart latin-amerikai orszdgokra. Ez kiilondsen fontos Kubaban, hiszen a
kubai 0t egyediilallobb, mint barmely mas allamé a hispdn vilagban, ezért csak a jellegze-
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tességek figyelembevételével lehet egy olyan iranyt meghatarozni, amelybdl a karibi allam
népe €és a nemzetkdzi kozosség is profitalhat. Az erészakosan megvalositott nemzetkozi
rend a demokracia szamos elénye ellenére egy nemzet karakterét veszélyeztetheti, €s arra
sarkallhatja, hogy a rakényszeritett rendszer lirligyén a demokratikus allamokat kritizalja,
vagy akdr elleniik is forduljon.®

Az azonban bizonyos, hogy uj alkotmanyos keretekre lesz sziikség a karibi allamban.
A demokratizalodas alkotmanya szovegének nélkiiloznie kell a marxista-leninista ideolo-
giai felhangot.”® Az atalakulést lebonyolito nemzedék felel6ssége lesz, hogy az 1992-ben
modositott szocialista alkotmany alapjait megtartva alkotjak-e meg az alaptorvényt, vagy
teljesen uj alkotmanyban fektetik le a jogallam alapjait. A demokratizalédas folyamata altal
indukalt valtozasok torvényi szinten ¢és alkotmanymodositassal is szabalyozhatok. A plu-
ralista valasztasi- és partrendszer kialakitasa érdekében ki kell iktatni a Kommunista Part
monopoliumara vonatkozo rendelkezéseket a jogszabalyokbol, a tarsadalmat demilitarizal-
ni kell, valamint a gazdasagi és tarsadalmi vezetés atstrukturalasara van sziikség.”’

Az Egyesiilt Allamoknak és Europanak kiemelt szerep jut az atalakulas folyamén: ¢k
garantalhatjak a demokratikus reformok békés atiiltetését. A feleldsségvallalds tudatdban
az Eurépai Unidnak 6nallo Kuba-politika artikulaldsara van sziiksége, hiszen az eurdpai
értékeknek a spanyol befolyas révén specialis jelentdsége van. Ehhez azonban az USA
megértésére van sziikség: a megosztottsag nem vezet eredményre. A két hatalom ¢épitd
jellegti javaslatait mindegyikdjiiknek figyelembe kell venni, hogy ésszer(, kubai jellegze-
tességekkel tisztaban 1év6 javaslatokat fogadhassanak el.®® Am eddig még hosszu ut vezet,
ha egyaltalan konszenzusra jut valaha az EU és Amerika, ugyanis a kozdsségen beliil is
oriasi ellentétek fesziilnek jobb- és baloldal, valamint a volt szovjet blokk orszdgainak vé-
leménye és a nyugati allamoké kozott.

(Osszegzés) Kuba foldrajzi helyzetének és méretének koszonhetden mindig is nagyhatalmi
érdekek kereszttiizében allt. Az Egyesiilt Allamok a XIX. szazadtol kezdédéen folyama-
tosan politikai ambicidinak fokuszéaba allitotta, és bar katonailag a szazad elején kivonult
a szigetrdl, a forradalom 1959-es gydzelméig kedvére alakithatta a kubai belpolitikat. A
kiilfoldi beavatkozast elutasitd karibi allam biiszkén vallalta az 6nallo Gt valasztasat, amely
szuverenitast és ondefiniciot jelentett, am a tapasztalatlansagbol adododan az elért eredmé-
nyek mellett buktatokkal jart. Kis teriilete miatt, és a sziikds erdforrasok kdvetkeztében
erdsen fliggdvé valt az importtol, amely az amerikai embargd miatt éppen a legnagyobb
¢és legkozelebbi exportortdl nem tette lehetdvé a hianycikkek beszerzését. A multietnikus
allamban rendkiviil nagy szerepe van az igazsagossagon alapul6 szocialis ellato rendszer-
nek. Talan ennek a megteremtése is hozzajarult Castro rezsimének fennmaradasahoz.” A
hideghaboru vége teljesen 0j politikai miliét teremtett a karibi térségben is. Kubanak uj
vilagrendbe kell beilleszkednie, miutan egy bizonytalan, szigort megszoritasokkal jaro
gazdasagi peridduson esett at.

A kil- ¢és belpolitikai viszontagsadgok ellenére kiigazitasi reformokkal, részleges gaz-
daséagi nyitassal és uj szovetségek keresésével sikeriilt fenntartania egyediilallo fejlédési
modelljét és sajatos kiilpolitikajat.

Bar Kuba szamara az Egyesiilt Allamok mindig jelentds politikaformald erével birt, ez
forditva kevésbé mondhato el. Tobbnyire a kongresszusi valasztasok és a kubai amerikai
lobbik érdekérvényesitési folyamata soran jelentkezett prioritasként.

Azonban a megvaltozott nemzetkozi politikai kozeg, a globalizacid, a vilaggazdasagi
integracid, a kozds, hatarokon ativeld szocialis gondok univerzalis problémakra iranyi-
tottak a figyelmet. A nemzetko6zi terrorizmus, a bevandorlas, a kabitdszer-kereskedelem,
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az embercsempészet, a nuklearis kérdés, valamint a vilagméretli kdrnyezeti problémak ;j
kihivasokat jelentenek a regionalis és nemzetk6zi biztonsag terén is, és 6sszehangolt cse-
lekvésre dsztondznek.”’ A geografiai kozelség, a nagyszamu kubai amerikai bevandorld
altal megteremtett k6zos kulturalis kozeg egylittmtkddésre predesztindlna a két orszagot,
azonban az ideoldgia és a megmerevedett hatalmi strukturdk megakadalyozzak ezt. Az
embarg6 feloldasara, és mindkét fél szamara elényos kereskedelmi kapcsolatok kialakita-
sara lenne sziikség: a gazdasagi kooperacio utat nyitna a politikai normalizalodas felé. Ez
azonban nem az amerikai akarat Kubara valo kényszeritésével kell, hogy jarjon, hiszen a
karibi allam lakoi biiszkék szuverenitasukra és fiiggetlenségiikre.

Tény, hogy barmely nagyhatalom presztizsveszteségként ¢éli meg, ha egy kis, kozeli al-
lam nem hajlandé elfogadni dominancidjat. Az Egyesiilt Allamoknak mintegy ot évtized
utan sem sikeriilt megtornie a kubai kommunista vezetést, s6t, bizonyos Iépéseivel éppen
Fidel Castro malmara hajtotta a vizet: az allamfé az USA aldozataként egyre erésebb po-
zitiv nemzetkdzi visszajelzést kapott Kubat illetden. A karibi orszdgnak szamolnia kell
az elonyds gazdasagi kapcsolatok hianyabol adodo veszteségekkel, sériilékenységével a
kis tertileti szigetet érd kiils6 hatasokkal szemben, am a fiiggetlenséget valasztva nem-
csak a kereskedelmi kapcsolatokat nem uralhatja, de a belpolitikat sem befolyasolhatja az
Egyesiilt Allamok. Az Eurépa Unié és Kanada felé vald nyitassal Kuba ismét érzékelteti,
hogy egy nagyhatalom nem akadalyozhatja meg, hogy egy kis allam 6nallo politikai véle-
ményt alkosson €s aszerint cselekedjen. Az embargot eredményezd ellenallas tovabbra sem
Kuba kérdését tette a legfontosabb nemzetbiztonsagi iiggyé, am valamiként karpotolta az
amerikaiak biiszkeségén esett csorbat.

Az Europai Unid ebben a kdzegben probalja 6nmagat definialni. A domindns ame-
rikai allam szovetségese vagy a sajat utakat keresé nagyhatalom képe a csabitobb?
Természetesen utobbi vonzo kilatasokat igér az eurdpai kozosségnek, azonban nem hagy-
hatja figyelmen kiviil az Egyesiilt Allamok befolyasolo erejét, amelynek hatasa alol sem
a szovetségi rendszerekben, sem a nemzetkozi politikai életben nem tudja magat kivonni.
Tovabbi probléma, hogy az Unidn beliil sincs sok esetben konszenzus, amely megnehe-
ziti a kozosségi politikaformaléast. Az eltérd torténelmi, kulturdlis gydkerek mas érdekek
artikulalasara késztetik a tagallamokat: a kiilonboz6 szemléleteket, latismodokat nehéz
Osszeegyeztetni, ami surlodasokhoz, fesziiltéghez vezet. Ez igy van Kuba esetében is.
Spanyolorszag értheté modon a bilateralis szoros kotelékek unids szintre valo atiiltetését
propagalja: &m a jobboldal konzervativ véleménye mar a belpolitikai egységet is megbont-
ja. A gazdasagilag érdekelt iparosodott orszagok a kereskedelmi relaciok épitésére helyezik
a hangstlyt, mig az emberi jogok ¢és a demokratikus reformok szerepe csak a masodik he-
lyen all. A volt szovjet blokk orszagai a kommunizmus negativ tapasztalataira tamaszkod-
va a rendszer minél hamarabbi felszamolasaért lobbiznak: a Csehorszag és Szlovakia altal
vezetett csoport a szabadsagjogok érvényesiilését, pluralis valasztasok kiirasat és az erds
civil tarsadalom megteremtését tartja a legfontosabbnak.

A kiilonbozo allaspontokat kiilondsen nehéz dsszebékiteni, hiszen az EU az Egyesiilt
Allamokban sem kivén ellenséges érziiletet kelteni til markéns Kuba-politika meghirde-
tésével, azonban a barati kapcsolatokat szorgalmazé tagallamokat sem akarja a k6z0ssé-
gi érdek ellenébe hangolni. A konstruktiv parbeszéd és a korlatozott egyiittmiikodés az
enyhiilést tamogatok koveteléseit épiti be az uniods politikaba, az 1996-0s kozos allaspont
megujitasaval pedig a demokratizalodas hiveinek probal eleget tenni. Az amerikaiakat so-
rozatosan elitéli nemzetkozi nyilatkozataiban a még ma is fennall6 embargd miatt, azonban
e megnyilatkozasok rendszerint deklarativ jellegliek, nem alkalmaznak szankcidkat. Talan
a Helms-Burton-torvény elleni fellépés és hatarozott allasfoglalas jelentett keményebb va-
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laszt az Egyesiilt Allamok 1épéseire, azonban a jogszabély kapcsan mar nem tortént meg
a feljelentés a Vilagkereskedelmi Szervezetnél. Az amerikai jogi aktus altal megkarositott
uniods vallalatok karpotlasi igényeinek eleget téve kozosségen beliil orvosolja a problémat,
igy a megoldas folyamatabol is kizarja az USA-t, akire ezaltal nem nehezedik elég erds
nyomas, hogy a torvény sziikségességét megkérddjelezze. Kubanak figyelnie kell, hogy a
kedvezd eurdpai politika fenntartasanak érdekében nem torténhet a 2003-ashoz hasonlo
incidens, ugyanis igy az 6 javaért kiizd6 tagallamokat is maga ellen fordithatja, és erdsebb
konfrontacidval szamolhat az Uniod részérdl.

Az orszdg meggyengiilését latva az Egyesiilt Allamok még keményebb politikat al-
kalmaz az 1990-es évektol, hiszen egyre kdzelebb érzi a pillanatot, amikor a demokracia
ellenségével, a térség utolsd6 kommunista allamaval leszdmol. A , humanitarius” beavat-
kozast akar katonai erével is elképzelhetonek tartja, és a kubai vezetés megbuktatasaért
tett 1épéscket a sziget lakosainak ,,felszabaditasaval” igazolja. Az Eurdpai Unid és szamos
latin-amerikai allam hevesen biralja ezt a megkozelitést, hiszen a hirtelen, erészakos uton
véghezvitt rendszervaltas a nemzetkdzi felhaborodason kiviil Amerika-ellenességet is sziil-
het, barmely ,,nemes” cél érdekében is cselekszik az €szaki nagyhatalom. A karibi allam
Azsia felé nyitdsa erés szovetségeseket jelenthet a keleti féltekén is Kinaval valo szoros
kereskedelmi kapcsolatai miatt, vagy akar a gazdasagi partner, Japan személyében. Az
Egyesiilt Allamok belatta, hogy Kina nemcsak a tomegtermelés és a liberalizalodo gazda-
sag altal testesit meg hatalmi kihivast, hanem kiilpolitikdjaban is egyre nagyobb befolya-
solo erdvel bir. A kozos ideologiai hang megtalalasa Kubaval egy ,,masodik Szovjetunio”
jelenlétét jelentheti a karibi térségben, amely kozelsége folytan szdmos gazdasagi és poli-
tikai veszélyt is jelenthet az amerikaiaknak.

A szigeten befektet6 kiilfoldi vallalatok igyekeznek a kubai gazdasag minél szélesebb
spektrumat lefedni, hogy kiszoritsak az embargd esctleges feloldasa utan megjelend
amerikai rivalisaikat. A kereskedelmi szankciok fennallasa Ota szamottevé az Egyesiilt
Allamokban bejegyzett cégek bevételkiesése, am a korlatozo intézkedések a jovSbeni
lehetéségektdl is egyre inkabb megfosztjak az amerikai vallalatokat. Az unids vallalatok
a foldrajzi tavolsag ellenére megragadjak az alkalmat a latin-amerikai terjeszkedésre: a
kubai cukor- és dohanytermékek egyedisége csabitja a kereskeddket, az olcsé munkaerd
¢és a kozponti helyzetli, atmend forgalmat lebonyolitod és aruelosztd kikotdk kedvezo fel-
tételeket teremtenek a cégek megtelepedéséhez. Az eltérd allamberendezkedés kevéssé
érinti a befektet6i érdekeket, igy a politikai rendszertdl fiiggetleniil hajlandok kiilonbozd
nemzetiségli vallalatok megjelenni Kubéaban.

Az Eurdpai Unid tobbszor is kifejtette, hogy az altala elitélt embargd kérdésének
megoldasat bilateralis Gton kell véghezvinni. A szankcidokbol eredé amerikai karokért az
Egyesiilt Allamokat magat teszi feleléssé, azonban biralja a kubai vezetést is merevsége
miatt. Ezekkel a nyilatkozatokkal az eurdpai kozosség kivonja magat az egész vilagon
megvalositandd szabad kereskedelem megteremtésébdl, hiszen nem hajlanddé nyomast
gyakorolni atlanti szovetségesére. A kemény biradlat helyett Amerika arnyékaban marad,
csendben félreall?

Amerika azonban tart attdl, hogy ezaltal nemcsak gazdasagi folényét nem tudja kama-
toztatni a karibi allam ellen hozott szankcidk altal, hanem azt is kockaztatja, hogy keres-
kedelmi partnerei elfordulnak téle vagy nem veszik figyelembe az altala el6irt feltételeket.
A Kubaval ko6zo6s torténelmi, kulturalis és nyelvi hagyomanyokat apolé latin-amerikai
orszagok még inkabb az Egyesiilt Allamok ellen fordulhatnak, ami kiilonosen veszélyes
lehet tekintetbe véve Venezuela egyre novekvd kubai jelenlétét. Az olajtermeld orsza-
gok az energiaforras birtokaban nagy hatalommal rendelkeznek nemzetk6zi szintéren, és
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Amerika nem engedheti meg, hogy egy ilyen allam altal vezetett szovetség valjon Latin-
Amerika meghatarozo erejévé. Az Oroszorszag ¢s Kanada altal megtestesitett veszély
abban rejlik, hogy megprobal alternativat nytijtani Kubanak a szovetségek keresése soran.
Ez Amerikanak nemcsak gazdasagi veszteséggel jar, hanem presztizsét ¢s nyomasgyakorlo
potencidljat is csokkenti a karibi térségben. Uj hatalmi pélusok kialakitasara torekszenek
a latin-amerikai allamok altal formalt szovetségek, valamint Kina és Oroszorszag is. Az
Eurdpai Unio szintén erésebb gazdasagi és kiilpolitikai szerepléként kivan jelen lenni a
jovében. Az Egyesiilt Allamoknak dvatosan kell laviroznia, hogy megtartsa tamogatdit, és
ne sajat nagyhatalmi politikaja idézze el6 egy Amerika-ellenes szovetség 1étrejottét.

Az emberi jogok kérdése a szegényebb latin-amerikai orszdgok szdmara sosem volt
dontd jelentdségti a Kuba-politika formalasa soran, hiszen legtobbjiikben szintén szamos
visszaélés tortént, amelyért ezen allamok vezetését is elitélte a nemzetkozi kdzvélemény.
Az embargb ellenére fenntartott magas szinvonall kubai egészségiigyi ¢s szocialis ellatas
tiszteletet ébresztett a hasonl6 problémakkal kiizdd latin-amerikai vezetokben, igy szivesen
alltak ki Castro mellett a technikai segitségnytijtas reményében. Az Egyesiilt Allamok a
Szovjetunid szétesése utan azonban kiilonos figyelmet forditott a szabadsagjogok érvénye-
stilésére: az alapvetd, individuumokat megilletd jogokat afrikai és dzsiai orszagok esetében
is érvényesiteni kivantak. Kuba vonatkozasaban a testi integritas veszélyeztetésén kiviil a
cenzura, a politikai ellenzék iildoztetése is nagy hangsulyt kapott az amerikai retorikaban.
Igyekezett maga mellé allitani az Eurdpai Uniét, amely Berlusconi, Aznar és Blair kor-
manyai altal sikeriilt az északi nagyhatalomnak. Utobbiak az emberi jogok helyzetének
javitasa érdekében torténd dsszefogassal is igazolni tudtak a ndvekvd USA-tamogatast.” A
2003-as keményebb unids politika elnyerte az amerikaiak tetszését, igy az europai kozos-
séggel is szivélyesebbé valtak. Az emberi jogi visszaélések rogzitése, kommunikalasa és
tudatositasa terén hatékonyan egyiittmiikodtek, azonban gyakorlati eredményeket nem tud-
tak felmutatni. Az Egyesiilt Allamok guantanaméi bazisan tortént jogsértések hiteltelenné
tették a nagyhatalom kijelentéseit, a kinai kormannyal apolt fejlodé kapcsolatok pedig
lehetetlenné tették, hogy hatékony kritikat gyakoroljon a tibetiek elnyomasat illetéen. Az
Eurdpai Unidban szemléletvaltas kovetkeztében megtjitottak a konstruktiv parbeszédet, és
— bar az emberijog-sértéseket nyiltan kritizaltadk — nem kivantak a gazdasagi ¢és kulturalis
kapcsolatokra negativ kovetkezményekkel jaré nyomast gyakorolni a szigetallamra. Az
eurdpaiak kozeledése mar az amerikai érdekek ellenében tortént: az USA sértének talalta
a Kubat célzo enyhiilé EU-politikat.

A hideghabort végével egyre nehezebb megérteni az amerikai Kuba-politikat. Az USA
¢s a Szovjetunid vetélkedése felerdsitette az északi nagyhatalom és a karibi allam k6zot-
ti ellentéteket, am az 0j vilagrend masféle politikat kivan. A megmerevedett allaspontok
egyik fél szamara sem teszik lehetévé, hogy nyitast vagy szamottevé eredménnyel jard
enyhiilési politikat kezdeményezzen: ez pedig a jelenlegi ellenségeskedés fennmaradasat
eredményezi. Olyan nemzetk6zi aktoroknak, mint az Eurdpai Uni6 vagy az ENSZ sem si-
kertilt meggyodznie a két dllamot bilateralis kapcsolataik rendezésének sziikségességérdl. A
kialakult helyzetért egymast teszik feleldssé az amerikai és kubai vezetdk, a vitdba pedig
nem kivan beszallni egyetlen nemzetkdzi szerv sem. Bar a pozitiv gazdasagi hozadékok,
valamint a szolidaritas ¢s a békés egymas mellett €lés reményében hatarozottabban kellene
fellépniiik az Egyesiilt Allamok Kuba-politikajaval szemben, nincsenek a keziikben haté-
kony nyomasgyakorlo eszk6zok, valamint nem kockaztathatjak sajat relacidik megromla-
sat az amerikai fél birdlata miatt. Az USA célja a kubai kormanyzat megbuktatdsa, — bar
nemzetkdzi nyomasra oldott az embargd szoritdsan — valdsziniileg nem valtoztat Kuba-
politikajan, amig el nem éri ezt a célt. Ez esetben az Eurdpai Unid fontos szerepet jatsz-
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hat a rendszervaltas békés titon torténd lebonyolitasaban és a pluralis valasztasi rendszer
bevezetésével atiiltetett demokracia megteremtésében. A kubai szuverenitas tiszteletben
tartasaval a helyi lakossag érdekeinek kell elsdbbséget élvezniiik a belpolitikai valtozasok
esetén: ki kell zarni minden kiilf6ldi dominanciat érvényesitendé ambiciot.

~Kuba kis orszag, am kiilpolitikaja a nagyhatalmakéhoz mérheté”- éllapitotta meg
Jorge Dominguez politologus a hideghdborti soran.”” A szovjet tdmogatas megsziintével
sokat veszitett jelentéségébdl a karibi allam, &m az amerikai kontinens utols6 kommunista
orszagaként az egész nemzetkozi kozosség figyelemmel kiséri sorsat. Szimbolikus jelen-
tdsége folytan ideologiai és gazdasagi vitak kdzéppontjaban all, vezetdjének karizmatikus
egyénisége megosztja a vilagot. Barhogyan is alakitja az Egyesiilt Allamok, az Eur6pai
Unié Kuba-politikajat, tekintettel kell lenniiik a tobbi, Kubédval szimpatizald orszag vé-
leményére, illetve nem szabad, hogy a demokracia érdekében vivott harc tilzasba vitele
megsértse az onrendelkezés jogat, vagy kiélezett nemzetkdzi konfliktushoz vezessen. A
karibi allamot is a kdlcsonds bizalomnak és békés szandéknak kell vezérelni, hogy az
old6do surlodasok a kedvezd gazdasagi kdrnyezet kialakitasaval a politikai kapcsolatok
rendezéséhez vezessenek. Hosszu az 1t a teljes normalizalodasig, &m ezt csak kozos erd-
vel, konstruktivan egytittmitkodve, épit6 kritikaval, egyitt érheti el Raul Castro allama és
kiilpolitikai partnerei.
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KAPRONCZAY KAROLY NAPLO ES KRITIKA

Elet a szovjetek megszallta lengyel teriileteken

Az 1939. szeptember elsején kirobbant német-lengyel haborti nemesak vilaghaboruva
sz¢lesedett, hanem a német-szovjet titkos megegyezés kovetkeztében a Szovjetunid
lehetdséget kapott nyugati hatarainak nyugatabbra ,helyezésére”, a Baltikum beke-
belezésére. Az 01j hatalmi osztozkodas ugyan tiszavirag életlinek bizonyult, hatalmas
szenvedést hozott a lengyel népre, de a megszallt teriileteken kialakult allapotok jol
tilkrozték a nemzetiszocialista €s a szovjet ideoldgia és hatalom igazi arculatat, ha-
sonlosagait és szandékait. Az 1939. augusztus 23-an megkotodtt ,,megnemtamadasi
szerz6dés” titkos zaradékainak megfeleléen Lengyelorszag két szomszédja meg-
kezdte felkésziilését az invazidra, a német katonai folény ugyan kemény lengyel
ellenallasba litk6zott, de hamarosan fel kellett adni a lengyel allam nyugati, északi
¢és kozeépso teriileteit, lassan hatraltak a Szovjetunidval hataros keleti vidékek felé. A
lengyel hadvezetés kiilonds fontossdgot tulajdonitott ennek a teriiletnek, hiszen ide
mozgdsitotta tartalékait, a Harmadik Birodalommal ellentétben allé Szovjetuniordl
nem feltételezett ellenséges szandékot.

Berlin tudataban volt katonai gy6zelmének, viszont annak nem, miként reagalnak
Lengyelorszag nyugati szdvetségesei, ezért Hitler Sztalintol is gyors dontést kivant,
ugy vélték, elénydsebb, ha nem egyediil 6ket tekintik agresszornak. Moszkva mar
1939. szeptember 4-én részleges mozgositast rendelt el a szovjet hadseregen beliil,
szeptember 11-én kialakitotta és harckésziiltségbe helyezte a Belorusz és az Ukran
Frontot. Feltehetden Sztdlin parancsara 1939. szeptember 15-én végleges dontést
hoztak a tamadas idépontjardl. A szovjet katonai tamadas 1939. szeptember 17-én —
vasarnap — hajnali 5 érakor kovetkezett be, bar még hajnali 3 6rakor a kiiligyminisz-
tériumba rendelték a moszkvai lengyel kovetet és jegyzéket adtak at neki, miszerint
,Lervényét vesztették a szovjet-lengyel egyezmények”. A lengyel hadsereg vezetése
erre nem szamitott, a fOparancsnoksag 16 orakor olyan parancsot adott ki, hogy a
lengyel egységek csak akkor 1épjenek harcba, ha tamadas éri 6ket. A keleti hatarnal
a lengyel hatarérség kis létszamu és szétszort egységei nem allhattak ellen a Voros
Hadsereg kozel masfél millidés tomegének, mikézben a Belorusz és az Ukran Front
(hadseregek) észak és dél felé nyomulva — harapofogoszertien — akartak elvagni a
lengyel hadsereg esetleges kitorési lehetéségeit. A lengyel féparancsnoksag 1939.
szeptember 18-an parancsot adott egységeinek, hogy Magyarorszag és Romania felé
vonuljanak vissza, ott 1épjék at a hatart. Ezt tette a lengyel kormany és korméanyzati
szervezetek is. A keleti lengyel teriileteken miik6dd lengyel katonai er6k masik fel-
adata nemcsak a dél iranyaban torténd visszavonulas lett, hanem lassitani kellett a
szovjet erék dél felé torténd elérenyomulasat, hiszen id6t kellett nyerni mas lengyel
katonai eréknek és a lengyel kormanyhivataloknak a Romaniaba és Magyarorszagra
valé evakualéasra. A lengyel allam gyakorlatilag vereséget szenvedett, bar soha nem
adta meg magat, a harcot tovabb folytatta, mind otthon, mind a lengyel allam hata-
rain tul.

Az emigracids lengyel allam nem tudott Romanidban megalakulni, mivel a roman
hatosagok internaltdk a roman foldre menekiilt lengyel kormanyt, a parlament tag-
jait, nem engedélyezték a németellenes politikai tevékenységet, bar ez ellentétben
allt az 1929-ben megkotott lengyel-roman baratsagi szerzddéssel. Az emigracios
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lengyel kormany, parlament és hadsereg végiil Franciaorszag segitségével francia
foldon alakult meg 1939. szeptember legutolsé napjaiban, oktober 1-én mar Edward
Raczkiewicz — az 0j lengyel koztarsasagi elnok — eldtt letette az eskiit a Wladyslaw
Sikorski vezette koalicios lengyel kormany.

A megszallt lengyel teriileten osztozd nemzetiszocialista és szovjet hatalom elté-
r6 modon kivanta — ahogy az 1939. augusztus 23-1 megegyezés titkos zaradékaban
megfogalmaztak — ,,a tovabbi fejlemények fliiggvényében” megoldani a fennhatdsag
kérdését. A Harmadik Birodalom valamiféle szatellit allam kialakitasaban gondol-
kodott, elutasitotta egy szovjet-német kondominium gondolat. A szovjet tdmadas
napjan Berlinben olyan nyilatkozatot tettek, hogy lehetdség nyilott a ,,béke és a rend
helyreéllitasara Lengyelorszagban és megteremtddnek a politikai élet feltételei”. A
kovetkezd napokban — 1939. szeptember 22-én — a német és a szovjet hadsereg ko-
z6tt demarkacios vonal meghatarozasarol nyilatkoztak, nem hatarrél beszéltek, ami
jelzi a két hatalom bizonytalansagat a lengyelek jovdjével kapcsolatban. A dontés
gyorsan megsziletett, hiszen az 1939. szeptember 29-én megkdtdtt német-szovjet
baratsagi egyezmény véglegesnek tekintette az ugynevezett demarkacios vonalat, a
szovjetek atengedték a németeknek a Bug vonaldig megszallt teriileteket, cserébe a
szovjet ,,érdekszféraba” soroltak Litvaniat. A szerz6dés értelmezése szerint Sztalin
egykdnnyen megszabadult egy lengyel tobbségii jelentds teriilettdl, viszont szabad
kezet kapott Litvaniaval kapcsolatos tervei megvalodsitasara. Kiilonosebb ellen-
tét nem fesziilt a két agresszor kozott, amit tiikrozott az 1939. szeptember 23-an
Bresztben megrendezett kozos katonai diszszemle, amivel a lengyelek felett aratott
gy6zelmet tinnepelték meg. Sztalin valoban iinnepelhetett, hiszen kisebb eréfeszi-
téssel megvalosithatta a Baltikum bekebelezésével kapcsolatos terveit, felléphetett
Finnorszag keleti vidékei és a Romanidhoz tartozo Besszarabia megszerzéséért.
Ami a jovo lengyel ,,allamrendjét” illette, egymastol eltérd elképzeléseket valosi-
tottak meg.

(Uj ., dllamrendek” a megszallt lengyel vidékeken) Moszkva — taktikai okokbol — az
északkeleti lengyel teriiletekbdl elébb Litvanianak engedte at Vilnat (a torténeti litvan
allam egykori fovarosat), hogy cserébe szovjet katonai tamaszpontot létesithessen a
baltikumi allamban. Ez lett a szovjet beavatkozas indoka Litvania beliigyeibe, ami
a teljes szovjet megszallashoz vezetett. Az egykori lengyel allam keleti teriiletein a
megszallo szovjet katonai hatésdgok hatalmas politikai propagandaval népszavazast
tartottak az orszdgrész jovojérdl. A Belorusszidhoz kozel esd keleti, az Ukrajnaval
szomszédos délkeleti részeken — totalitarius formaban tartott ,,népszavazason” —
egyfeldl az adott teriiletnek a Balystokban, illetve a Lwowban miik6dé szovjet tipust
népgytléseibe valasztottak kiildotteket. Az igy életre hivott teriiletek azzal a kére-
lemmel fordultak a Szovjetunié Legfels6bb Tanacsdhoz, hogy csatlakozhassanak a
Belorusz, illetve az Ukrdn Szovjet Szocialista Koztarsasaghoz. 1939. november 1-én,
illetve 2-an a Legfelsébb Tanacs elfogadta a két kérelmet és Lengyelorszag keleti
teriiletei egyszerlien a Szovjetunié szerves részévé valtak. Ezzel ,,jogilag” lehetévé
valt a szovjet kozigazgatas kiépitése, ahol minden itt él6nek megadtak a szovjet al-
lampolgarsagot. Példaul a férfi lakossagot a Vords Hadseregben letdltendd katonai
szolgalatra kotelezték. A szovjet megszallt teriileten a lakossag 1étszamat — a lengyel
nyilvantartasok alapjan — 14,3 millidra becsiilték (nem szamitva a nyugat és k6zEépso
lengyel teriiletekrdl idemenekiilt kozel 1,5-2 millié menekiiltet, lengyel katonai fog-
lyokat), amely lakossag felét ukranok és beloruszok tették ki.
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A Harmadik Birodalom a szovjet eljarasnal ,,egyszeriibb” megoldast talalt: 1939.
oktober 8-an kelt rendelettel Németorszaghoz csatolta a tengermellékét, Nagy-
Lengyelorszagot és Sziléziat, majd 1939 novemberében a 16dzi vajdasagot, Eszak-
Mazowiat, a suwalski korzetet és a Krakkoi-medencét. A teriilet kdzel 90 ezer négy-
zetkilométer volt 10 millié lakossal. A tobbi — 98 ezer kilométeren kozel 13 millid
lakossal — teriileten kialakitottak a Fékormanyzosagot Krakko székhellyel, amit négy
keriiletre osztottak fel. E teriileten tipikus okkupacios hivatali és kormanyzasi rend-
szer formalodott ki, jelen volt a megszalldo német hadsereg €s biztonsagi szolgalat,
ahol a birodalmi toérvények érvényesiiltek.

Annak ellenére, hogy a német és a szovjet igazgatasi rendszer alapjaiban kiilon-
b6zott egymastdl, a lakossaggal valé banasmod azonos volt. Moszkva bekebelezési
modszere a kozigazgatas kiterjesztése volt, nem engedett semmiféle nemzeti sajatos-
sag megtartasat. Ebben az sem jelentett kiilonbséget, hogy a volt lengyel teriileteket
Belorussziahoz és Ukrajnahoz csatoltak, valdjaban a szovjetrendszert jelentette ez is.
Azonnal allamositottak a lengyel ipart, kereskedelmet, a foldbirtokokat — fiiggetle-
nil annak nagysagatél — szintén kdzdsségi tulajdonba vették, szovhozokka alakitot-
tak at. Ugyancsak felszamoltak a lengyel, belorusz, ukran és zsido politikai, tarsadal-
mi, gazdasagi, kulturalis és ifjisagi szervezeteket, betiltottak a lengyel nyelvi sajtot,
konyvkiadast, amit jbol engedélyeztek, azt ideologiai ellenérzésiik ala vontak. Csak
szovjet tipust szervezeteket és intézményeket vezettek be. Keményen felléptek az
egyhazak ellen is: korlatoztak, késobb betiltottak a katolikus, a pravoszlav és a zsi-
do felekezeti intézmények miikddését, a papsag tobbségét betiltottak. Jellemzd volt,
hogy a kiilonb6z6 felekezetek templomait azonnal ,,k6zosségi tulajdonba vették™,
raktarakka, kozosségi termekké alakitottak at, még a hires lvovi (lembergi) zsinago-
gat sem kimélték, sportcsarnokot telepitettek ide.

Az 1j rend kialakitasa rendkiviil kegyetlen modszerekkel tortént: az 1939. szept-
ember 17-én betdrt Vords Hadsereg szinte ellenallas nélkiil nyomult elére, a szovjet
politikai tisztek azonnal a ,,fehér lengyel urak™ ellen uszitottdk a belorusz és ukran
lakossagot, az osztalyharcra 6sztondzték a munkassagot és a parasztsagot. Teret en-
gedtek az ukran szabad csapatok terrorjanak, engedték a rablast, az onbiraskodast,
az erészakot, s6t az onkéntes 01j renddrség (szinte ukranokbdl és beloruszokbol allo
szabad csapatok) nemcsak az idevezényelt Beliigyi Népbiztossag (NKVD) alakula-
tainak lettek a ,,segédcsapatai”, hanem azok utasitasainak megfelelden ,,jartak el” az
osztalyellenségnek szamito helyi lakossaggal szemben. A kisvarosokban ¢és a falvak-
ban erdszakoskodtak, ezrével 16tték fejbe — minden ok nélkiil — a helyi lakosokat.
Foleg a lengyel kozigazgatas tisztviseldire vadasztak, de ez a sors vart a tanarokra,
birdkra, ligyvédekre és altalaban az értelmiségiekre is. Betiltottdk a lengyel nyelvii
kozoktatast, helyébe Minszkbol, Kijevbdl és Moszkvabol érkezett megbizhato ka-
derek vették at a helyi kozigazgatas, oktatds megszervezését. Bar a hivatalos nyelv
az orosz lett, atmenetileg kénytelenek voltak engedni a lengyel nyelv hasznalatat is,
hiszen sokan nem tudtak mas nyelven érintkezni a helyi lakossaggal. A szovjetrend-
szer nem tett kiilonbséget senkivel szemben sem, igy stlyosan sujtotta a németek
eldl ide menekiilt zsidokat is.

A Voros Hadsereg mogott azonnal megjelentek a belsd szovjet teriiletekrdl érkezé
,,vasarlok”: pillanatok alatt felvasaroltak minden arut, elkoboztak a kereskeddk rak-
tarkészleteit, kifosztottak mindent. igy a kelet-lengyelorszagi varosok gyorsan azo-
nos képet mutattak a szovjet varosokkal, mindennapiva valt a sorban allas, a feke-
tézés és a ,,cserekereskedelem”, amikor élelmiszerért draga dolgokat cseréltek el. A
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valtozé utcaképhez tartozott, hogy minden kézintézménynek — mozinak, iskolanak,
stb. — j nevet adtak, lehetdleg valami forradalmi elnevezést. Az iskolakban bevezet-
ték a szovjet oktatasi rendet, az alsdbb osztalyokban még engedték a lengyel nyelvet,
de a kdzépiskolakban ¢€s a felsdoktatdsban mar az orosz lett a kotelezd oktatasi nyelv.
A felbolydult varosképet ,,szinezte” a millids 1étszamt menekiilt, akiket a szovjet
megszallok vagy csaladoknal helyeztették el, vagy mar azonnal a Szovjetunid belsé
teriiletére szallitottak. A menekiiltek nyilvantartasba vétele vontatottan haladt, so-
kan féltek a szovjet hatésagoktol, az esetleges szamuzetéstdl, de az élelmiszerhiany
miatt kénytelenek voltak jelentkezni. A helységet elhagyni tilos volt, menekiiléskor
fegyvert hasznaltak.

Vegyes képet adott az 11j szovjet kdzigazgatas tisztviseldi kara: tobbségben a bel-
s6 szovjet teriiletekrdl idevezényelt — lengyeliill nem beszélé — kaderekbdl allt, de a
bekebelezett teriiletekrdl is — féleg a beloruszok és ukranok koréboél — sokan ,,bekap-
csolodtak™ a valtozasokba. Ezek nemcsak kommunistak, hanem baloldali értelmisé-
giek is voltak, de akadtak karrieristak, megalkuvok, lengyelgyilolé nemzetiségiek.
Gyorsan kiépiilt a bestigd rendszer, amelynek aldozatdul nemcsak az elégedetlenke-
dok, a menekiiltek sorabol a jelentdsebb értelmiségiek, politikusok és volt kormany-
tisztviselok estek, akik a megszallok elétt igyekeztek eltitkolni kilétiiket. Az NKVD
¢éberen figyelt az esetleges lengyel hazafias és szovjetellenes szervezkedésekre, mar
csirdjaban el akarta fojtani ennek lehetdségét is. Valoban elég volt egyetlen rossz
helyen elejtett sz6, maris deportaltak az illetét csaladjaval és ismeretségi korével
egyiitt. Ennek ,,illusztralasara” 1939. november-decemberében hatalmas letartoz-
tatdsi hullam soport végig a szovjetek altal megszallt teriileteken, amelynek soran
kozel negyedmillio lengyelt tartoztattak le, els6sorban menekiilt értelmiségieket,
politikusokat, kormanytisztviseldket, a kozélet és a gazdasagi élet legkiilonb6z6bb
szereploit, nyugdijas katonatiszteket, papokat, stb. Nem kimélték a lengyel baloldali
értelmiséget és politikusokat sem. Kiilon vadasztak azokra, akik Romaniaba vagy
Magyarorszagra akartak szokni, a szovjetrendszer nem engedte meg maganak azt a
luxust, hogy idegen orszagban a sajtd foglalkozzon a szovjet hatdésagok viselkedé-
sével. Nem kimélték a feketézdket, sem azokat, akik otthonukban élelmiszert — akar
csekély mennyiségben is — gyijtottek 0ssze. Az elsé honapokban — fiiggetleniil a
Szovjetuni6é belsé teriiletére tortént deportalastol — kozel 19 ezer foglyot tartottak
lengyel teriileten bortonben, akik koziil — az SZKP KB politikai bizottsdganak ha-
tarozata értelmében — 11 ezer ot rogtonitéld birdsag 1940 januarjaban haldlra itélt
és kivégzett.

Az akkori Szovjetunié teriiletén a legnagyobb terror éppen a megszallt lengyel
teriileteken volt. Ennek szellemi vezére éppen Lavrentyij Berija, az NKVD vezetdje
lett. Lengyelorszagi szerepe cafolja azt az allitast, hogy hivatali ideje alatt valamivel
csokkent a megtorlas a szovjet teriileteken, éppen az NKVD kés6bb nyilvanossagra
kertilt adatai szerint 1940 tavaszan szervezett ,,akcid” keretében ujabb 400 ezer len-
gyelt telepitettek 4t Kazahszanba és az Ur alba, , kiilonleges kitelepitettként”, a teljes
jogfosztottsag mellett a kényszermunkabol csak a legsziikdsebb megélhetést biztosi-
tottak nekik. Ez a jogfosztottsag ott nem volt kiilonleges, hiszen ilyen koriilmények
kozott éltek a kolhozositas ukrajnai aldozatai.

A megszallas elso félévében kozel félmillio lengyelt telepitettek ki a Szovjetuniod
belso teriileteire, a haldlos dldozatok szdma is megkozelitette a negyedmilliot. Ezek
sorabol kiemelkedik az 1940 majus-juniusaban legyilkolt lengyel tisztek tragédiaja,
akik még 1939. szeptember kdzepén estek szovjet fogsagba. Akkor a lengyel foglyok
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szama kelet-lengyelorszagi taborokban megkdzelitette a kétszazezret. Ekkora tome-
get a szovjet katonai hatosagok nem tudtak ¢lelmezni, igy novemberben elengedték
a legénységi allomany jelentds részét, csupan a tartalékos és hivatdsos tiszteket,
tiszthelyetteseket €s kiillondsen jo miszaki végzettséggel rendelkezé katonakat tar-
tottak vissza. A Szovjetunidhoz tortént teriileti ,,becsatolds” utan ezen lengyel kato-
nak szovjet allampolgarnak mindsiiltek, igy felszodlitottak ket a Vords Hadseregbe
torténd belépésre. A tartalékos lengyel tisztek tobbsége valamilyen miszaki végzett-
séggel, a hadsereg szamara ,,j61 hasznosithat6” miiszaki tudassal rendelkezett, ami
akkor a legnagyobb haszon lett volna a Voroés Hadseregnek. Az elmult években — a
kiilonb6z6 katonai perekben — megritkitottak a szovjet tisztikar miiszaki tiszti allo-
manyat. Most kézen fekvo lett volna a lengyel tisztek besorolédsa, tudasuk felhaszna-
lasa. Miutan a lengyel tisztek zome a kdzponti gyijtétaborként mikodo grajozecki
lagerben megtagadta az atlépést, tiszti eskiijiikre hivatkozta, ami a Lengyelorszaghoz
valo hiiségre kotelezte 6ket. Még 1940 tavaszan harom taborba — kozelszki, sztaro-
belszki és az osztakovoi lagerekbe — helyezték at 6ket, majd az SZKP PB hatdrozata
értelmében aprilis végén, majus elején 15 ezer lengyel hivatasos és tartalékos tisztet,
orvosokat, tudésokat, miiszaki értelmiségieket, tanarokat kivégeztek, tobbségiiket a
katyni erdében, tomegsirokban elfoldelték. Bizonytalan a nyughelye tobb szaz pap-
nak, akiket még a kivégzések eldtt mashova szallitottak, de soha nem keriiltek eld.
Egy bizonyos szamu — tobb ezer — lengyel tiszthelyettest atadtak a német katonai ha-
tosagoknak, mig legalabb 100 ezer katonat a Komi Koztarsasagba, Szibériaba, mun-
kataborokba helyeztek at, kdzel 10 ezer embert — tiszteket, értelmiségieket vegyesen
— Kolimaba és a csukcsok foldjére szamuztek. Koziliik senki nem keriilt haza.

A megfélemlitést szolgald letartoztatasi hullamok mindig megismétlédtek: 1940
0szén ujabb 400 ezer embert deportaltak, kozottik 80 ezer zsidot, akiket a legkiilon-
b6z6bb indokokkal — kereskeddk voltak, arut rejtegettek, a szovjethatosagok eldl el-
titkoltak értékeiket, stb. — szamuiztek Szibéridba. Ezzel egy iddben tizezreket tartot-
tak bortonben, akik koziil ezreket — birosagi itélettel — Szibéridba, kényszermunkara
hurcoltak el, de a német-szovjet habort kitdrése napjaiban (1941. junius 22-e utdn)
még tobb tizezer lengyelt gyilkoltak le a szovjet belbiztonsagi egységek Balystokban
¢és Lwowban. Legalabb 200 ezer lengyel fiatalt soroztak be a Vords Hadseregbe,
leginkabb ,,épitd alakulatokba” vagy ,,munkara” mozgdsitottak dket. Ez volt a leg-
szigorubb szolgédlat a szovjet hadseregben, tobbségiiket banyakban és utépitésnél
hasznaltak fel, 20-25 szdzalékuk a nehéz koriilmények miatt elpusztult.

1940 nyaratol, Franciaorszag teljes német megszallasa utan a szovjetek valamiféle
,lengyel alternativat” akartak megvalodsitani, igy Litvania teljes szovjet megszallasa
utan az NKVD kezére keriilt mintegy 9 és félezer lengyel katonai menekiilt — ha-
sonlo tarsadalmi dsszetétell tartalékos és hivatasos tisztek csoportja — elkeriilte a
Katynban kivégzettek sorsat, ,,csak” Szibériaba hurcoltak éket.

1940. november 25-én Moszkvéban a szovjet szalvistak rendezésében latvanyosan
megilinnepelték Adam Mickiewicz haldlanak 85. évforduldjat, igaz, a kdzeli borton-
ben a II. Lengyel Koztarsasag négy volt miniszterelndke raboskodott. Ugyanebben
az idében tobb alkalommal folytattak targyalasokat Kazimierz Bartel professzorral,
szintén volt lengyel miniszterelndkkel, valamiféle lengyel nemzeti szervezet meg-
alakitasardl. Berija a fogoly tisztek koziil tobbet kivalasztott (kozottik Zygmund
Berling ezredest, kés6bb a szovjet hadsereg oldalan harcolo6 lengyel hadosztaly, majd
hadsereg majdani parancsnokat), akiket Malahovkdban tartottak, hogy tegyék meg
az clékésziileteket a hadseregszervezésre. Nagyjabol ekkor gytjtottek Ossze tobb
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lengyel kommunista emigranst a Komintern-iskolakba, szerepet ajanlva nekik egy
majdani szovjetbarat lengyel allamban. Az 1938-ban feloszlatott emigrans Lengyel
Kommunista Part bebortonzott tagjai koziil tobbet amnesztiaban részesitettek, a
tényleges terrorral ellentétben Moszkva egy masfajta lengyel alternativat sejtetett
intézkedéseivel.

Az ellentétes magatartas mogott Moszkva jol kihasznalta az emberi gyengeségeket
is: mar az emlitett 1939. oktoberi valasztason tobb olyan karrieristat is ,,felhasznalt”,
akik valamiféle lehetdséget lattak a szovjetek mellé tortént atallasban, illetve mindig
voltak olyanok, akiknek illuzioi lehettek egy kommunista rendszerrel kapcsolatban.
Az NKVD — a német megszallas utan — sok olyan lengyelt talalt, akik hajlandok vol-
tak a szovjeteknek felderitést végezni a németek korében. Az biztos, hogy a szovjet
megszallas idején nehezen talalt itt timogatora a németek altal megszallt lengyel
teriileteken gyorsan kibontakozott lengyel fiiggetlenségi konspiracio, a megszallok
elleni fegyveres ellenallas. Oka részben a megfélemlités, részben pedig a beépiild
szovjet hirszerzés volt, ami a németekhez hasonld kegyetlenséggel szamolt le veliik.
A Fokormanyzdsag és a Németorszaghoz csatolt volt lengyel teriileteken kibontako-
zott lengyel fegyveres ellenallds a szovjetek uralma ald hajtott lengyel teriileteken
csak a német-szovjet habort kitorése utan szélesedett ki, de feléledtek az ukran, a
belorusz ellenalld politikai erdk is, feltiintek a baltikumi aktivistak is.

(A német megszallok lengyelellenes politikdaja). A Harmadik Birodalom megszal-
16 és lengyelellenes politikaja eltért egymastdol a Németorszaghoz csatolt és a
Foékorméanyzosag teriiletén. A Németorszaghoz csatolt lengyel teriileteken a teljes
germanizalast akartak megvalositani, azonnal bevezették a német kozigazgatast, leg-
alabb 400 ezer lengyelt kivantak gyorsan attelepiteni a Fokormanyzosag teriiletére.
Bezartak a lengyel nyelvii tanintézeteket, felszamoltak a sajtot és a konyvkiadast,
feloszlattak a lengyel tarsadalmi, kulturalis és gazdasagi egyesiileteket, a volt len-
gyel kozélet 16 ezer elfogott képviseldjét halalra kinoztdk a bortondkben vagy egy-
szertien kivégezték. Az elkobzott lengyel birtokok volt tulajdonosait vagy kényszer-
munkara a Birodalom belsé teriiletére hurcoltak, vagy ottmaradhattak az Gj német
gazdaknal — altalaban baltikumi németek voltak — cselédnek. Kegyetleniil 1éptek fel
a katolikus papsaggal szemben is: példaul a Poznan kornyékén miikodott 681 papbol
461-et koncentracios taborba hurcoltak, a tobbit a Fékormanyzosagba deportaltak,
minddssze 30 pap maradhatott vissza.

A német-szovjet habort kitdrése utan valamit enyhiilt a helyzet: a germanizalast
nem kitelepitéssel akartak elérni, hanem elinditottak a ,,német nemzeti listat”, amely-
re — bizonyos kedvezmények ellenében — mintegy 2 millio lengyel iratkozott fel,
német eredetet igazolt, igy biztositotta valt helyben maradasa. Ez a Wehrmachtnak
is kedvezett, korlatlanul hivhattak be lengyeleket katonanak. Ilyen volt a ,,faji szem-
pontoknak” megfeleld lengyel gyerekek elnémetesitése is, ami kdzel 200 ezer gyer-
mek germanizalasat jelentette. A bekebelezett lengyel teriileteken a tengermelléken
bantak a legkegyetlenebbiil a lengyelekkel, mig Szilézidaban a Fékormanyzosaghoz
hasonlo allapotok voltak.

Talan a Fékormanyzosagban folytatott lengyelellenes politika a legismertebb,
hiszen itt volt a legnagyobb 1étszamu a zsiddsag. Kiirtasukra nemcsak a gettokat
szervezték meg, de felallitottak a koncentracios taborokat és haditizemeket is, ahova
a lengyelek millioit kényszermunkara vezényelték, vagy a lassu halallal azonos fel-
tételek koz¢é helyezték. A moddszeres fizikai terror a német polgari kdzigazgatas be-
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vezetése utan kezdédott, amelynek soran 1939 novemberében felszamoltak a krakkoi
egyetemet, koncentracids taborba hurcoltadk az egyetem tanari karat, az Akadémia
tagjait, letartoztattak a lengyel értelmiség szine-javat, felszamoltak a lengyel nyelvi
kozépiskolai oktatast, lengyel nyelven csak az elemi oktatas és a szakképzés foly-
hatott. Varsoban és kornyékén legalabb 3 és félezer értelmiségit gyilkoltak le, amit
rendszeressé tettek a megszallas teljes ideje alatt. 1939. oktdber 31-t6l statariumot
hirdettek a lengyel lakossagra nézve, minden ,,rendellenességet” hadbirdésagon to-
roltak meg. Mivel az egész Fékormanyzosag teriiletére partizanhaborus veszélyt
hirdettek ki, igy barkivel szemben fegyvert lehetett alkalmazni. Mindennapossa valt
a lengyelek minden indok nélkiili legyilkolasa, az utcai razzidk soran elhurcoltakat
valahol agyonlétték. Kisebb szabalysértésért — ha a birdsagi itélet fél évnél hosszabb
idore szolt — koncentracios taborba hurcolas kdvetkezett, amely igazsagszolgaltatasi
forma alapjan t6bb mint 100 ezer lengyelt vittek Auschwitzba. Ha a lengyel ellenal-
las valahol sikeres fegyveres akciot hajtott végre, a meghalt vagy megsebesiilt német
katonakért bosszut alltak, legalabb tizszeresét 6lték meg az foglyok vagy a polgari
lakossag korébol. 1942 6szén Varsdban és kornyékén 17 ezer lengyelt gyilkoltak le
igy, a sztalingradi vereség ,hirére” Varsdban 8§ ezer embert 16ttek agyon.

A Fokormanyzosag teriiletén a helyi dnkormanyzati igazgatas részben lengyel
kézben maradt, bar foléje németeket iltettek, de a lengyel tisztvisel6knek is to-
kéletesen kellett németiil beszélniiik. Maradtak polgari perek szamara lengyel bi-
rosagok, ugyancsak rendfenntartasra — régi rend6rokbdl — rendfenntartd Orséget
szerveztek, bar nem volt fegyveriik, tekintélyiik, sem a megszallok, sem a lakossag
eldtt. Alacsonyabb beosztasban dolgozhattak lengyelek a postanal, a takarékpénz-
tarnal, meghagytak a lengyel parasztoknal a foldbirtokaikat, de a termés felett nem
maguk rendelkeztek. Itt nem a német marka, hanem az 0ij zloty volt forgalomban,
aminek értéke ¢és a német markahoz vald valtoértéke allanddan valtozott (gyakor-
latilag értéktelen pénz volt, de ebben fizették a lengyel munkasokat és alkalmazot-
takat). Bevezették a munkakotelezettséget, az alsd hatar 14 és a fels hatar 60 év
volt. Rendszeresen németorszagi kényszermunkdra hurcoltak embereket, példaul
csak 1941-ben 550 ezer fot, de kényszermunkasnak hasznaltak fel a német fogsagba
esett kozel 400 ezer lengyel katonat is. 1944-ben masfél millié lengyelt dolgoztattak
kényszermunkasként.

1941. jinius 22-e utan a német megszallas ala keriilt kelet-lengyel teriiletekrdl a
szovjet adminisztracio a visszavonulo szovjet hadsereggel egyiitt kihatralt a térség-
bdl, amit a németek a FOkormanyzdsaghoz csatoltak. A német katonai és biztonsagi
hatosagok nem tettek kiilonbséget a térség nemzetiségi mozgalmai kozott, egyarant
felléptek mindegyik ellen. Talan ebbdl a lengyelek lettek ,kivételek”, egyértelmiien
elleniik sziilettek meg a drasztikus intézkedések. A kibontakozé partizanharcokban
a legveszedelmesebb ellenfélnek a lengyelek és a zsidok bizonyultak, elleniik 1éptek
fel a legkegyetlenebb mddon. Ezt bizonyitja a tobb tizezer aldozatot kdveteld volhi-
niai tomegmészarlas is.

A németek megszallta vidékeken a legkegyetlenebb modszereket a tobb millids 1é-
lekszamu zsidosag ellen alkalmaztak: 1939 6szén mar kijelolték azokat a keriileteket
(gettokat), ahova attelepitették a kisebb telepiilésekrdl a zsidokat, illetve a varosok-
ban kiilon elkiilonitették dket. Nemcsak a David-csillag kotelezd viselését rendelték
el, de elkoboztak vagyonukat, majd a gettok lezarasaval megfosztottadk munkalehe-
téségeiktdl, ¢hhalalra itélték Oket. A gettokban mar a korai idészakban is 20 %-os
volt a halalozasi arany, amelynek oka az éhezés €s a jarvanybetegség volt. Tizezrével
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szallitottak 6ket munkataborokba, 1943 utan Auschwitzba és a tobbi megsemmisitd
taborba. 1942-ben elkezdték a kozel félmillios 1élekszamu varsoi gettd felszamola-
sat, ami 1943 4prilisaban felkelésbe torkollott. Becslések szerint itt félmillio aldo-
zata lett a felkelésnek, de a haboru végéig kozel 2,2 millid lengyel zsidot gyilkoltak
meg. (Ez a lengyel zsidosag 90 %- a volt.)

Az biztos, hogy a szovjet megszallas alatt a kelet-lengyel teriileteken — alig két
éves id6szakban — jelentds népirtas €s kitelepités zajlott le, ami 1élekszamaban alul
maradt a németek tomegmészarlasaival szemben. Viszont a kegyetlenség tekin-
tetében egyenldségi jelet kell huznunk, mert Katyn és Volhinia — barki is hajtotta
végre — azonos gyilkossag. Természetesen a megszallas kegyetlenségei demoralizal-
tak a lakossagot, amibdl kiutat az ellenallas jelenthetett. Azonban voltak olyanok,
akik az adott helyzetet kihasznalva, egyéni utat ,,valasztottak”, zsaroltak a bujkald
zsidokat, igyekeztek hasznot hlizni a nincstelenségbél, a masok nyomorabol. Ezt a
banditizmust kegyetleniil megtorolta a foldalatti ellenallas, példaul 1943-ban a fold-
alatti birosag 700 zsarolot, fegyveres rablot és masok karara iizletel6t itélt halalra
¢és lovetett agyon. Mas volt a kollaboracié, ami ritka volt a németek altal megszallt
részeken, inkdbb a kelet-lengyel teriiletekre volt jellemz6. Ezt a jelenséget nem sza-
bad lebecsiilni, nem volt altalanos, és semmivel sem csokkenti a lengyel ellenallas
hésiességét.

(A hazai lengyel fegyveres ellenallas) 1939 0szén a lengyel hadsereg jelentds
része elkeriilte a német vagy szovjet hadifogsagot: nagyobb résziik magyar, roman
¢és litvan teriiletre menekiilt, sokan civil ruhat véve egyszerien hazatértek. A né-
met megszallok kegyetlenségét latva — kisebb — szinte szamba vehetetlen — egy-
ségeket alkottak, civil ruhaba 6ltézve rendszeresen kart okoztak a megszalloknak.
Birtokukban csak kézi fegyver volt, s a kisebb egységek tartés vagy ideiglenes
jelleggel nagyobb egységekbe tomoriiltek. Lengyelorszagban évszadzados multra te-
kintett vissza a megszallok elleni fegyveres ellenallds, a foldalatti szervezkedés. A
honi f61don visszamaradt ¢és illegalitdsba vonult katonai parancsnoksagok mar 1939
6szén megkisérelték eggyé tomoriteni az illegalis katonai egységeket, igy Michal
Tokarzewski-Kraszewicz tabornok a Lengyelorszag Gyodzelmének Szolgalata ne-
vet viseld parancsnoksag alatt kisérelte meg a szétszort egységek Osszefogasat.
Ebbol formalodott ki a Fegyveres Harci Szovetség, magaba egyesitve nemcsak a
Lengyelorszag Gydzelmének Szolgalata parancsnoksagait, hanem mas szervezeteket
is. A francia f61don mikodo lengyel emigracids kormany és katonai fdparancsnoksag
utasitasait elfogadd Fegyveres Harci Szovetség lett a legnagyobb honi haderd, amely
behalozta egész Lengyelorszagot, 1943-t61 alarendeltségében mikodtek azok a kato-
nai bazisok, amelyek magyar, roman ¢€s balkani és egyéb helyeken szervezddtek len-
gyel katonak részvételével. A Fegyveres Harci Szovetség mellett polgari ellendllas
is szervezddott, az ugynevezett Delegatura, amely szintén a lengyel kormany utasi-
tasait kovette, futarszolgalaton keresztiil tartotta a kapcsolatot. A Delegattra illega-
lis polgari haldzatot is kiépitett, amolyan illegalis polgari kézigazgatas szerepét is
betoltotte. A szervezés elsé szakaszaban — éppen annak eredményessége érdekében
— tagjait a fegyveres Osszelitkozések elkeriilésére vagy mérséklésére utasitotta, ne-
hogy a szervezés elsé szakaszaban Osszeroskadjon a szervezet. E szervezetet az
emigracios vezérkar VI. osztdlya ala rendelték, ¢lére Rowecki tdbornokot allitottak,
akinek parancsnoksaga alatt, 1942. februar 14-én a londoni lengyel vezérkar Honi
Hadsereggé nyilvanitotta a foldalatti katonai szervezetet.
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Az ellenallas polgari vonala mellett baloldali szervezetek is mikddtek, elsdsor-
ban a kelet-lengyel teriileteken volt erés a szovjet befolyas, bar Sztalin sem 1941
eldtt, sem 1943-ig nem szorgalmazott semmiféle szovjetbarat illegalis lengyel kato-
nai szervezkedést. A szovjet-német haboru kirobbandsa utdn a németek hata mogott
formalodo partizdnhaboruban lengyel baloldali szervezetek is harcoltak, s beldliik
alakult meg 1941-ben a Moszkva-barat, féleg baloldaliakat és kommunistakat tomo-
rité Felszabaditd Harci Szovetség nevili partizan szervezet, amely 1942-ben a Népi
Gardava, egy fegyveres hadsereggé alakult at, elsésorban Moszkva politikai befolya-
sa alatt. Nem vonhato kétségbe a Népi Garda szerepe a partizanhabortiban, azonban
létszdma nem kozelitette meg a Honi Hadsereg katondinak szamat. A két hadsereg
ko6zott mindig volt politikai fesziiltség, de ez nem zarta ki a kozos fegyveres akciok
lehet6ségét, a németekkel kapcsolatos informaciok cseréjét.

A szovetségesek a lengyel allam egyediili képviseldjének a Sikorski-kormanyt is-
merték el, igy segitséget kapott a szovetségesek oldalan 4ll6 lengyel hadsereg meg-
szervezéséhez, felszereléséhez €s kiképzéséhez. E lengyel hadsereg (1940. augusztus
22-t61) a Brit Nemzetkdzosség Katonai FOparancsnoksaga ala tartozott, igy a lengyel
haderd részt vett a Kozel- és Kozép-Keleten folyd harcokban, az észak-afrikai fron-
tokon, Italia és Franciaorszag felszabaditasaban, a normandiai partraszallasnal és
a németorszagi hadmiiveleteknél. E hadsereg részét jelentette a Honi Hadsereg. A
lengyel féparancsnoksag nem mondott le egyetlen katonardl sem, igy a szovjet fog-
sagba esett lengyel egységekrodl, akik ekkor elvileg mar szovetségesnek szamitottak.
Sikorski tabornok és kormanyfé nehezen iilt targyaldasztalhoz a szovjetekkel, féleg
Churchill angol miniszterelnok kérésére tette meg. 1941. julius 30-an Londonban
alairtak a lengyel-szovjet megallapodast az egyiittmikodésrél, majd augusztus 14-
én Moszkvaban hivatalosan is megallapodtak a szovjet foldon tartdozkodo lengyel
katonakbol egy kétszazezer fos lengyel hadsereg megszervezésérol. Mar ekkor
szoba keriilt az a huszezer f0s lengyel tiszti kontingens, amirél nem volt értesiilése
a lengyel kormanynak, de a lengyel hadseregbe kivantdk ,beszervezni”. A szovjet
katonai vezetdség papiron igen, a valdésadgban azonban nem akarta a lengyel hadse-
reg felallitasat. A szorult katonai helyzetben (a németek ekkor 60 kilométerre alltak
Moszkvatol) 1941. december 4-én Sikorski és Sztalin alairasaval tényleges katonai
szerzOdést kotottek, amely lehetdvé tette szovjet f61don a lengyel hadsereg toborza-
sat. Vitat valtott ki azonban, hogy a szovjetek nem akartak lengyel féparancsnoknak
elfogadni Wladyslaw Anders tdbornokot (aki éppen az NKVD foglya volt), majd
a szazezerre ,lealkudott” lengyel hadsereget szovjet iranyitas alatt akartdk harcba
kiildeni. Ezzel kétségbe vontak a lengyel féparancsnoksag rendelkezési jogat, s fé16
volt, hogy a szovjetek felaldozzak a lengyel hader6t. Csak a szdvetségesek erdteljes
fellépésének koszonhetd, hogy az Anders-hadsereget végiil Iranon at ,,elengedték”.
Az Anders tabornok vezényelte lengyel hadsereg részt vett a Kozel-Kelet nagy csa-
taiban, az italiai partraszallasnal, valamint Monte Cassino bevételénél és Roma visz-
szafoglalasanal.

1943 aprilisaban megszakadtak a lengyel-szovjet kapcsolatok: ugyanis Berlinben
nyilvanossagra hoztak a katyni erdében talalt, a szovjetek altal 1940 majusaban megy-
gyilkolt lengyel tisztek tomegsirjanak tényét. Moszkva a feleldsséget a németekre
haritotta, a Sikorski- kormany magyarazatot kért, majd 1943. aprilis 25-¢én a lengyel
korméany megszakitotta a diplomaciai kapcsolatokat Moszkvéaval.

1943 tavaszatdl megvaltozott az altalanos katonai helyzet: a sztalingradi gy6zelem
utan a szovjet hadsereg erdteljesen nyomta vissza a német hader6t, a szovetségesek
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partra szalltak Szicilidban, megélénkiilt a partizanhaboru a németek altal megszallt
teriileteken. A németeknek kiilondsen nagy kart okozott a Honi Hadsereg altal indi-
tott Vihar fedonevi hadmivelet. Ekkor mar a Honi Hadsereg ¢1én Bor-Komorowski
(1896-1966) tabornok allt, aki majd a varsoi felkelés parancsnokaként valt neveze-
tessé. 1943 jelentds fordulatot hozott Sztalinnak a lengyel kérdésben tanusitott felfo-
gasaban: a jovo Lengyelorszagat csak a sajat elképzelései szerint akarta kialakitani.
Ebben nem kapott szerepet a londoni lengyel kormany, annak katonai ereje, ennek
megfelelden a sajat embereibdl allo — igaz tobbszor atalakitott —Orszagos Nemzeti
Tanécsot ismerte el a lengyelek egyediili képviseldjének. Ennek érdekében a Népi
Gardat atalakitotta Népi Hadsereggé, mikozben Berlinger ezredes vezetésével meg-
kezdték az 1. és 2. sz. lengyel hadseregek szervezését. Sztalin még Churchillnek
sem ,engedett” a lengyel kormannyal valé kapcsolat kérdésében, hasonldan
Lengyelorszag keleti hataraval kapcsolatos elhatarozasabol sem engedett: Moszkva
a Curzon-vonalat ismerte el a lengyel allam keleti hataranak, igy jelentds lengyel
teriiletek keriiltek a Szovjetunidhoz, mig Lengyelorszag nyugati hatarat a ,,megegye-
z¢és targyanak” tekintette. Ezt ugyan nem hoztdk nyilvanossagra, de Lengyelorszag
sorsa mar a teherani talalkozon elddlt.

A lengyelek félelme csak fokozodott Sikorski tabornok 1943 juliusaban tortént
repiilégép-szerencsétlensége utan, bar az uj miniszterelndok (Mikolajeczyk) és a f6-
parancsnok (Sosnokowski tabornok) elddjiik politikajat folytattak. Elsésorban az
orszag szovjet megszallasatdl féltek, hiszen a mar szovjet ellendrzés ala kerilt te-
rilleteken a szovjet katonai €s biztonsagi erék azonnal leszamoltak a polgari erdk-
kel: a Honi Hadsereg katondit azonnal Szibéridba szallitottdk, a lengyel lakossagot
Bels-Azsiaba hurcoltak. Az adatok szerint ekkor kb. egymillié embert szallitottak
el e vidékekrél. Amikor 1944. julius 21-én Chelmben, a szovjetek altal megszallt
els6 nagyobb lengyel varosban megalakult a Moszkva-barat Lengyel Nemzeti
Felszabaditasi Bizottsag, Sztalin azonnal elismerte ideiglenes lengyel kormanynak.
Arra 0sztondzte, hogy lasson hozza a kozigazgatas kialakitasdhoz.

1944 nyarara Lengyelorszagot kettévagta a front. A Visztulatdl nyugatra a német,
keleten a szovjet megszallas kegyetleniil elnyomta a lengyel ellenallast. Keleten a
szovjetek nem osztoztak senkivel a hatalomban, megteltek a bortondk, foglyokbol és
elitéltekbol osszeallitott szerelvények indultak Szibéridba. A lakossagot ukran naci-
onalistak terrorizaltak, felgyorsult a szovjetesités folyamata. A szovjet katonai és a
szovjetbarat lengyel fegyveres egységek nyilt razzidkat rendeztek a Honi Hadsereg
katonai ellen. Akire rabizonyitottak, hogy hozza tartozik, vagy a helyszinen agyon-
16tték, vagy bortonbe vitték. Ebben a fesziilt helyzetben, felfokozott hangulatban
robbant ki a varsoi felkelés, amelytdl a szovetségesek igyekeztek visszatartani a
Honi Hadsereget: nem akartak ellentétbe keriilni a Szovjetunidval, mert a nyugati
frontokon sziikségiik volt a lengyel katonai erékre. A 1élektani motivumok sem hi-
anyoztak: a lengyelek harcolni akartak, a foldalatti hadsereg évek ota késziilt erre
a pillanatra, sokan a vég kezdetét lattak, és tisztességes halallal akartak meghalni,
nem borténben, vagy a ,,legjobb esetben” szamiizottként Szibériaban. Ettdl fiigget-
leniil biztak abban, hogy a kdzeledd szovjet hadsereg, soraiban az oldalukon harcold
lengyel hadsereg, nem hagyja cserben 6ket. A szovjetek oldalan sugarzé Kosciuszko
RAdi6 is felkelésre buzditotta a lakossagot. Az 61dokld harc idején a szovjet oldalrol
semmi segitség nem érkezett, mikdzben Sztdlin nem engedte a térségbe berepiild
ama szovetséges gépeknek a szovjet repiilétereken valo leszallast, amelyek fegy-
vert és élelmet dobtak le a felkel6knek. A németek romma 16tték a varost, az 1944.
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oktober 2-an alairt fegyverletétel utan a veszteségek dobbenctesek voltak: mintegy
180 ezer polgari lakost temettek maguk ala a romok, tovabbi 70-80 ezer embert a
németek 16ttek agyon, a felkelok vesztesége 25 ezer fegyveres volt, tovabbi 400 ezer
embert a németek taborokba hurcoltak el.

Tobbségiik tulélte a habortt, viszont a varos teljesen elpusztult.

(Egy uj allam sziiletése) 1945. januar 12-én a szovjet hadsereg Lengyelorszag kozépsd
¢és déli teriileteirdl altalanos tamadasba lendiilt. Ennek soran januar 17-én elfoglaltak
Varsot, januar 19-én Krakkot és Lodzot, januar 30-an atlépték a régi lengyel-német
hatar vonalat, a szovjet pancélosok elérték az Odera jobb partjat. 1945. februar vé-
gére Lengyelorszag teljes teriilete felszabadult a német megszallas al6l. De az 6rom
nem volt egyértelm, hiszen a szovjet hadsereggel egyiitt megjelent 0j kommunista
lengyel allam képviseldi, az NKVD és a lengyel biztonsagi csapatok kegyetleniil
felléptek minden masképpen ¢érzd lengyellel szemben. Valoban a rettegés lett Girra
az orszagon, sokan egyenesen a menekiilésre gondoltak. fgy tett a Honi Hadsereg
részét képezd Nemzeti Véderd Szentkereszt dandarja, melynek tagjai a németekkel
egy idében — de nem 0Osszekeveredve veliik — nyugatra hatraltak és Csehorszadgban
csatlakoztak az amerikai hadsereghez. A Honi Hadsereg féparancsnoksaga 1945. ja-
nuar 19-én hivatalosan feloszlatta a hadsereget, feloldott minden tisztet és katonat a
katonai eskil alol, de senkit nem hatalmazott fel arra, hogy felfedje magat. Megvolt
az oka az elébbi parancsnak, hiszen a ,,felszabadult” teriileteken az 01j lengyel ha-
talom és az NKVD tomegesen tartoztatta le a Honi Hadsereg katondit, a foldalatti
lengyel kozigazgatés tisztviseloit, birdkat, ligyvédeket, valamilyen birtokkal vagy
izemmel rendelkezdket. A szovjet hirszerzés és a Népi Hadsereg jol felderitette a
lengyel polgari ellenallas tagjait. Altaldban mindenki ,,bajban” volt, hiszen az 1j ha-
talom mindenkit munkafelvételre szolitott fel, ahol teljes ,,atvilagitasra” keriilt sor:
ha kidertilt, hogy tagja volt az ellenallasnak, akkor azért itélték el. Ha nem vette fel
a munkat, akkor munkakeriilés vadjaval 1éptek fel ellene. Az egyre ijesztobb terrort
a Honi Hadsereg parancsnokai sokkal veszélyesebbnek tartottdk, mint a német meg-
szallast, bar az esetleges kivarasnak volt még reménye, hiszen a nyugati hatalmak is
volt beleszolasuk a lengyel tigyekbe.

Az 1945. februari krimi nagyhatalmi talalkozé dontéseit még nem hoztak nyil-
vanossagra, Sztalin is taktikdzott, mivel még nem fejez6dott be az eurdpai haboru.
Az mar eldélt, hogy a Curzon-vonal lesz a szovjet-lengyel hatar, a lublini kormanyt
ki kell egésziteni a londoni emigrans lengyel kormany képviseldivel. A jovO még
bizonytalanabba valt, amikor az 1. Belorusz Front képviseldivel valo talalkozora
hivtak tobb Honi Hadsereg vezetdjét, akiket a talalkozo elott letartoztattak, hason-
l6an a Honi Delegatura tobb tagjat is érizetbe vették, és Moszkvaba hurcoltak dket.
Felforgatas vadjaval birosag elé allitottak oket, ami jelezte, hogy Moszkva semmi-
lyen engedményt nem akar adni a polgéari ellenallas tagjainak. Kozben egy pillanatra
sem enyhiilt a szovjet nyomas: gytildletkampanyt folytattak a foldalatti mozgalmak,
a londoni emigrans kormany ellen és a rendkiviil rossz gazdasagi helyzetben a tar-
sadalom nem latott kiutat.

Ebben az idészakban valosagos népvandorlas volt Lengyelorszagbol: visszatértek
a hadifoglyok, a kitelepitettek, a varosokbol vidékre menekiiltek és megindultak —
amig lehetett — a vélhetdéen Szovjetunidhoz csatolt teriiletekrél a lengyel menekiiltek
nyugati irdnyba. Nehezen indult meg a mindennapi élet helyreallitdsa, mikdzben az
Ideiglenes Kormany és a Lengyel Munkaspart igyekezett az élet minden teriiletét el-
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lenérzése ala vonni. Az erdék ismét ,,megteltek” fegyveres menekiiltekkel, gyakori-
va valtak a fegyveres 0sszecsapasok. A helyzet megoldasara az Ideiglenes Kormany
¢és a Lengyel Munkaspart Koézponti Bizottsaga biralta a beliigyi egységek ,,ttlkapa-
sait”, elhataroztak a Honi Hadsereggel valo fesziiltség enyhitését is. A megbékélés
reményében a Honi Hadsereg féparancsnoksaga feloszlatta a Fiiggetlenség nevii erd-
sen szovjetellenes szervezetet, felszolitotta egységeit a fegyveres 6sszecsapasok el-
keriilésére, a maga részériil megkezdte az egységek lefegyverzésének eldkészitését.

1945. majus 17-én Moszkvaban targyalasok kezddédtek az Ideiglenes Kormany, a
Lengyel Munkaspart és a Mikolajczyk vezette fliggetlen politikusok kdzott a helyzet
megoldasara. A hatalom erejének ,,megmutatasara” a targyalasok idején megkezdték
a jogi eljarasokat a Honi Hadsereg parancsnokai ellen, kimeneteliiket a targyalasok-
tol tették fiiggdvé. A megegyezés sovany eredménnyel zarult: Mikolajczyk ugyan
masodik miniszterelndk-helyettes lett, de ezen kiviil néhany jelentéktelen miniszteri
tarcat kaptak. Az egész targyalast Gomulka kijelentése jellemezte: ,,Soha nem adjuk
at a hatalmat, ha mar megszereztiik. Hidba orditoztok, hogy lengyel vér folyik és az
NKVD kormanyozza az orszagot, nem térithettek le az utunkré6l!” Ezt bizonyitotta
a ,tizenhatok” pere is: nem hoztak halalos itéletet, a tobbség tiz év koriili bortont
kapott, de a harom legmagasabb rangi személy (Okulicki tabornok, Jankowski és
Jasiukowski miniszterek) soha nem hagyhatta el a szovjet bortondket. Sajnos a
foldalatti Lengyelorszag végleg magara maradt: a nagyhatalmak a masik lengyel
korményt ismerték el.

Az 0j lengyel allam teriilete 20 szazalékkal kisebb lett, mint 1939-ben volt, de la-
kossaga is 30 %-kal csokkent. A gazdasaga — koszonhetden a Harmadik Birodalomnak
¢és a szovjet hadsereg rablasainak — romokban hevert, a varosok és falvak negyede
elpusztult. Ez mar egy masik orszag volt, mint a haboru elétti lengyel allam. A hata-
lom egyértelmiien a moszkovitaké lett, csak id6 kérdése volt, hogy mikor szamolnak
le a ,,szembenallokkal”. A kommunistak olyan képet sugaroztak magukrdl, mintha
6k lennének a haladd lengyel hagyomdnyok valddi és hiteles drokdsei. A hatalom
biztonsaga érdekében 1945 8szén a Kozbiztonsagi Minisztérium ala tartozé bizton-
sagi erdk létszamat megharomszoroztak, kozel 70 ezer rendért, tobb szaz bortont
¢és internald tabort ,,foglalkoztattak”. Az erdszakos beavatkozasoknal gyakran ve-
tették be a regularis hadsereget, 1946 6szén a szovjet hadsereg segitségét is kérték
a ,,nacionalista partizanok” felszamolasanal is. Az érzékeny veszteségek ellenére
tovabb miikodtek partizanalakulatok Bialystok kornyékén, Eszak-Mazowiaban és a
lublini vajdasagban, tobb jarast ellendrzésiik alatt tartottak, ezzel csdkkentették az
adott teriileten az allamhatalom befolyasat. Az orszag délkeleti teriiletén nem sziin-
tette be tevékenységét az Ukran Felkelé Hadsereg, amelyet az NKVD kiszoritott a
Szovjetunidhoz tartozo Kelet-Galiciabol, ahol nemcsak a lengyel belbiztonsagi erdk-
kel vette fel a harcot, hanem a lengyel lakossag ellen is megtorld akciokat szervezett.
Ekkor telepitették ki a nyugati teriiletekr6l a német lakossagot, helytlikbe a keletrél
elizott lengyelek érkeztek. Természetesen gazdasagi zavarok, ellatasi gondok kelet-
keztek, amire hivatkozva bevezették a falvakban a kotelez6 beszolgaltatas rendsze-
rét, mikdzben a mezégazdasagi teriiletek 80 %-a hevert parlagon.

A hatalomellenes hangulatot szitotta a szovjet hadsereg, a biztonsagi erdk ¢és a
renddrség erdszakossagai, amit ugyan a foldalatti ellenallas felszamolasa cimén
szerveztek, de az orszag szamos teriiletén elharapodzott a kozonséges banditizmus.
A lengyel kommunista hatalom szdmara ugyan védelmet jelentett a szovjet hadse-
reg jelenléte, a veszélyhelyzet ellenére kdvetkezetesen haladtak eldre ,,programjuk”
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megvalositasaban. Bevezették az 0j biintetdtorvénykonyvet, kiterjesztették a katonai
birésagok jogkorét polgari személyekre, megalkottak az 0j valasztasi térvényt, ami-
nek jelentdsége azért volt fontos, hiszen a potsdami egyezmény értelmében kotele-
z0 parlamenti valasztast kellett tartani. Ezt 1947. januar 19-ére tizték ki, de eldtte
1946. junius 30-an népszavazast tartottak a nyugati hatar elfogaddsa, a Szenatus
feloszlatasa és az allamositas tigyében. A valasztasokon a Moszkva barat baloldali
blokk hatalmas kiizdelmet vivott a Lengyel Népparttal, az egykori nemzeti ellenallas
eszmevilagat képviseld polgari erdkkel. Megkett6zott erdvel szoritottak ki a polgari
erdket a kozéletbdl, a kozigazgatas helyi szervezeteibdl, mikdzben a propaganda
teljes hangerdvel ismételte a ,reakcidos erék” ellenséges magatartdsat, a kommu-
nistak altal hozott intézkedések nagyszertiségét. Kozben olyan vélasztasi technikat
dolgoztak ki, aminek segitségével tavol tarthattak a néppartiakat a szavazastol, és
cldtte tomeges letartoztatasokat hajtottak végre. A népszavazas eredményes lett — ko-
szonhetden a szavazatszamlalas ,,technikajanak” — amit ugyan két hét mulva hoztak
nyilvanossagra, de mindenki tisztdban volt hamissagaval. Ezutan, valéban a januari
parlamenti valasztasok alkalmaval mar nem kimélték az ellenfelet, megfélemlitették
a lakossdgot. A valasztasi torvény olyan lehetdséget adott a helyi kdzigazgatasnak
(természetesen ekkor mar kommunista kézen voltak), hogy barkit — minden indok
nélkiil — kizarhatott a szavazasbol, megvaltoztathatta a valasztasi bizottsagok 0ssze-
tételét.

A valasztasi harcban lefogtak a népparti jelolteket, bezartak az ellenzék valasztasi
irodait, rendszeresen lefoglaltak a jelolési iratokat, stb. A valasztas napjan a valasz-
tasi helyiségekben jelen voltak a biztonsagi szolgdlat emberei, eltiintek a népparti
valasztasi listak, majd az urnak lezarasa utan csak a kormanypartiakra leadott sza-
vazatokat szamlaltak meg. Hivatalosan a blokk 80 %-ot, Mikolajczykék 10 %-ot
kapott. A csata elddlt, nem volt ,,kékcédulazas” mint Magyarorszagon, a gyéztesek
nyugodtan hozzafoghattak a ,,jovo épitéséhez”.
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Berlin, a megosztott varos

Németh Istvan hosszi évek ota a XX. szdzadi Németorszag, és a német—ma-
gyar kapcsolatok tudomanyos igényli megismertetését tartja egyik legfontosabb
feladatanak. Legutobb 2007-ben, a Demokracia és diktatura Németorszagban,
1918—1945 (L ’Harmattan, Budapest) cimi kétkotetes, ezeroldalas tanulmany- és
dokumentumkotetében a weimari kdztarsasag és a harmadik birodalom torténetét
tarta az olvasok elé szerzo6i Osszegzések ¢€s az elmondottakat hitelesitd, magyar
nyelven kozolt eredeti forrasok segitségével. Torténészi-tanari munkaja soran
mindig kiemelt figyelmet forditott az utanpodtlas kinevelésére. A Berlin fordu-
latokban gazdag torténetét a masodik vilaghdboratél a német Ujraegyesitésig
bemutatd kotetben is ambicidzus, tehetséges német-torténelem szakos egyetemi
hallgatoknak, doktoranduszoknak, kollégaknak biztosit publikalasi lehetéséget. A
szerzOk a szakemberek és a széles gimnazista-egyetemista célkdzonség szamara is
atélhetove, testkozelivé teszik a varos megszallasat, felosztasat, lakdinak minden-
ellenes megosztottsag idészakanak valamennyi egyéb aspektusat, a gazdasagtol a
kultiran és a tudomanyon at egészen a hirszerzési jatszmakig.

Richard von Weizsdcker szdvetségi elndk 1987-ben, moszkvai latogatasa soran
talaloan fogalmazott: ,, 4 német kérdés mindaddig nyitott, amig a Brandenburgi
kapu zdarva van.” A berlini fal nemcsak az egykori birodalmi févaros kettéosz-
tottsdgat jelentette fizikai valdjaban, hanem szimbolikusan a fejlett vilag, Europa
és benne Németorszag kettéosztottsagat is. A nyugati hatalmak szamara Berlin
mindig is érzékeny pont volt, mint ahogy a Szovjetuni6 szamara is kozép- és ke-
let-eurdpai impériuma legnagyobb kihivasat jelentette a birodalmaba ékelt varos
nyugati fele. Nem véletlen, hogy a hideghabort forrobb pillanatai sohasem multak
el berlini kovetkezmények nélkiil.

A kotet boritéjan az 1961. augusztus 13-an ¢&jjel felhtizott szogesdrot- és keri-
tésrendszer egy részlete lathatd a Bernauer Strafiénal. Az 1,4 km hosszisagu utca
a francia szektorban fekvé Wedding és a szovjet szektorban fekvé Mitte keriile-
tek kozott fekiidt. A jarda Nyugat-Berlinhez, a lakoéhaz Kelet-Berlinhez tartozott.
A szigort ellenérzés mellett dolgozd keletnémet kémiivesek elészor a Nyugat-
Berlin felé nyilo hazak kapuinak, ablakainak és lizleteinek a befalazasahoz, illetve
bedrotozasahoz lattak hozza. Mivel gyakoriva valt, hogy a hdzak lakoi attol sem
riadtak vissza, hogy a harmadik, negyedik, s6t 6todik emeletrdl ugorjanak ki (sze-
rencsés esetben a nyugati oldalon kifeszitett ponyvakba), a keletnémet renddrség
kényszerkilakoltatast rendelt el, majd a hazakat lebontottak, csak a homlokzat
egy része szolgalt az 1970-es évekig egyfajta megerdsitett falként. A hiressé valt
utca késébb is ¢hségsztrajkok helyszine, tiintetések és tiltakozo menetek kiindu-
lépontja volt.

A tizenkilenc, egy-egy jellemzd fényképpel illusztralt, nagyjabol fele-fele
aranyban kronologikus ¢és tematikus fejezet egy rovid varostorténeti bevezetd és
a nagyhatalmak 1941 ¢és 1945 kozotti Németorszag-terveinek ismertetése utan
Berlin haboru utani térténetének fobb csomopontjaira 6sszpontosit.

Németorszag felosztasanak politikai kérdése 1943-t6l a szovetségesek targya-
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lasainak legfontosabb témajat alkotta. Valamennyi szdvetséges meghatarozo célja
a biztonsag igénye €s Németorszag ujabb agresszidjanak megakadalyozasa volt.
Ebbol kovetkezett a felosztas, illetve a hosszl tavu ellendrzés 6haja, valamint a
német gazdasagi kapacitas drasztikus csokkenése magas jovatételekkel, ugyan-
akkor a demokratikus Németorszag ujjaépitésének garanciait is meg kivantak
teremteni.

A haboru utani Németorszag allami létének kialakitasa 1943 oktoberére nyult
vissza, amikor a szdvetségesek elsé moszkvai kiiliigyminiszteri konferenciajukon
elhataroztak, hogy londoni székhellyel Eurdpai Tandcsado Bizottsagot éallitanak
fel Europa sorsanak kozos tervezésére €s a szdvetségesek egyiittmikddésének
biztositasara. Bar jogkorét nem hataroztdk meg pontosan, és sohasem miikddhe-
tett teljes jogu tervezdszervként, iilésein mégis egy alapveté fontossagu doku-
mentum formalodott: az 1944. szeptember 12-én Londonban alairt jegyzékonyv
Németorszag megszallasi Ovezeteinek hatarairdl a berlini szektorfelosztassal
egylitt. A bizottsdgban egyébként 1944 elejétél mind meghatarozobb lett a brit
vélemény, hogy a Szovjetuniot be kell ,,csalogatni” Németorszagba, nehogy kii-
lonbékét kdsson Németorszaggal, illetve megakadalyozni, hogy egyediil dontson
Németorszag tigyében.

Az ezerévesre tervezett nemzetiszocialista birodalom totalis vereséggel fejezte
be tizenkét éves fennallasat. A négy szovetséges hatalom 1945. junius 5-én hiva-
talos nyilatkozatban erdsitette meg, hogy atvette Németorszag politikai iranyi-
tasat. Mikozben megkezdddott az orszag tényleges megosztasa, a szdvetségesek
Németorszag-politikdjaban 1945 tavaszatdl jelentds valtozasok korvonalazédtak,
s frissen felfedezett érdekeik biztositdsat az egységes Németorszagban kezdték
megtalalni. A Szovjetunid azért vetette el az orszag feldarabolasat, mert biz-
tonsagi okokbol egész Németorszagot latomezejébe vonta és magas jovatételre
torekedett. A britek hagyomanyos eurdpai egyensulypolitikajukhoz vald vissza-
téréssel kivantdk tavol tartani a Szovjetunidt a kozép-eurdpai térségtdl, s ebben
fontos szerepet szantak a gazdasagilag erds, politikailag stabil Németorszagnak.
Az Egyesiilt Allamok — erds brit sugallatra — felismerte, hogy politikai és gaz-
dasagi okokbol érdekelt a hozza barati szalakkal k6t6édé Europaban, s globalis
egyensulypolitikajat ki kell egésziteni az eurdpai egyensulyi rendszerrel, amely-
ben Németorszagnak kulcsszerepet tulajdonitott. Ezért egyre hatarozottabban
vallotta Németorszag gazdasagi és politikai egységének megdrzését, s foderacids
berendezkedést siirgetett. Mégis az eredetileg az angoloktol szarmazd megoszta-
si elképzelés valdsult meg. Mindenesetre George F. Kennan amerikai diplomata,
torténész, 1933 és 1937 kozott, majd 1952-ben rovid ideig moszkvai nagykdvet
1945 nyaran irott emlékirataiban mar a gyézelem mamoraban is szokatlan éles-
séggel fogalmazott: , Oriiltség az elképzelés, amelyik Németorszagot az oro-
szokkal kozésen szandékozik kormdnyozni. Hasonlo balgasag azt hinni, hogy az
oroszok és mi egy szép napon udvariasan visszavonulhatndnk, és a vakuumbol
egy egészséges, békés, stabil és baratsagos Néemetorszag emelkedik ki. Nincs mads
valasztasunk, mint németorszdagi résziinket, azt a részt, amelyért mi és a britek
felelosséget vallaltunk, a fiiggetlenség olyan formdjaba juttassuk, amely annyira
megnyugtato, biztos és folényes, hogy a Kelet nem veszélyezteti. [...] Alapjaban
véve Nemetorszagban az oroszok konkurensei vagyunk. Ahol ovezetiinkben valo-
ban fontos dologrol van szo, az ellendrzé bizottsagban semmiféle engedményt nem
kellene tenniink.”
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A hadiesemények alakulasa ugy hozta, hogy a Bertholt Brecht altal ,, Potsdam
melletti romhalmazként” jellemzett varost egyediil a Vords Hadsereg foglalta el
(becslések és korhazi adatok szerint a megerdszakolt berlini nék szama szazezer
koriill mozgott), igy két honapig egyediil rendelkezett Berlin felett, és ezalatt fait
accomplik egész sorat valositotta meg Sztalin azota ismertté valt megjegyzése
jegyében: ,,Ez a haboru mas, mint az Osszes korabbi. Ha valaki megszall egy
teriiletet, ott be is vezeti sajat tarsadalmi rendszerét. Minden hatalom addig ter-
Jjeszti ki sajat hatalmi rendszerét, ameddig katonai eljutnak.” Nem véletlen, hogy
Roosevelt korabbi elképzelése szerint Berlin a szovjet és amerikai dvezet hataran
fekiidt volna.

A rovid ¢életll Szovetséges Ellendrzé Tanacs (SZET) megbeszélésein 1945-ben
ennek ellenére szinte csak egyhangu hatarozatokat hoztak, a hideghaboru jegyében
mar a kdvetkez6 évben az esetek 65%-aban nem jutottak egyetértésre. A megszal-
lasi jogokbol természetszeriileg fakado szabad kozlekedés biztositasarol a naci
egy teriileten tortént. Az 1946 oktdberében 1étrehozott berlini ellendrzési dvezet
a SZET ¢épiiletétdl 32 km-es sugart korben a talajtél 3000 m magassagig terjedd
légteret foglalta magaba. Ezen a kontrollzonan beliil minden berlini repiilétéren
leszallni vagy onnan felszallni késziilé6 gépnek szabad repiilést engedélyeztek
harom légi folyosoban, a légtérhasznalatot minddssze kozlekedés-technikai és -
biztonsagi szempontok miatt kellett a Légibiztonsagi Kozponttal koordinalni. Ez
az egyezmény a késébbi blokad idején az egyetlen fogddzot jelentette a nyugati
hatalmak szamara, nélkiile a 1¢égihid megvaldsitdsa lehetetlen lett volna.

Az 1946 oktoberében rendezett berlini helyhatosagi valasztasokon a szocialde-
mokratak 48,7%-ot értek el, mig a szovjet 6vezetben a két munkaspart egyesitésé-
vel 1946 aprilisaban létrehozott NSZEP (SED) 19,8%-0s eredménye és az a tény,
hogy a keleti szektor nyolc keriiletének ¢lére szociadldemokrata (SPD) polgarmes-
ter keriilt, azt mutatta, hogy az ,,oroszok partjanak” tdmogatottsiga messze elma-
rad a demokratikus partoké mogott. Két évvel késébb Ferdinand Friedensburg
fépolgarmester mar be sem léphetett a szovjet szektorban fekvd varoshazaba, s a
képvisel6haz is elkoltozott a varos keleti feléb6l. Az SPD a varos adminisztrativ
kettévalasa és Kelet-Berlin viszonylagos NDK-integracidja utan is miikddhetett a
varos keleti felében (zart iiléseket tarthattak a tagsag szamara a keriileti partiro-
dakban) — az NDK-ban viszont nem, mig a fal 1961. évi felépitését kdvetden fel
nem oszlatta dnmagat.

A nyugatiak foggal-korommel ragaszkodtak a négyhatalmi status fennmaradasa-
hoz (a Kommandatura Nyugat-Berlinben talalhato épiilete el6tt 1948 utan is fenn-
tartottak az tiresen allé negyedik zaszlorudat, felkinalva az utat a Szovjetunionak
a visszatérésre), de képtelenek voltak feltartoztatni azt a folyamatot, amelynek
nyoman Kelet-Berlin kikeriilt ezen status aldl. A négy hatalom katondinak moz-
gédsszabadsaga egész Berlinben megmaradt, és ezt demonstrdlandé a nyugatiak
rendszeresen Orjaratot tartottak a keleti szektorban. A nyugati hatalmak viszont
nem jarulhattak hozzd Nyugat-Berlin betagolodasahoz az NSZK-ba, mert ezzel
sajat megszallo jogaikat astak volna ala.

Ugyanakkor az NSZK anyagi és egyéb természetii tamogatasa nélkiilozhetetlen
segitséget jelentett az ,,ostromlott” varosnak. A harom nyugati megszallasi dve-
zetben Notopfer Berlin (kényszerdldozat Berlinért) néven kiilonadot is bevezettek.
Az NSZK 1952 és 1994 kozott 6sszesen 248,5 milliard DM-et utalt 4t Berlinnek,
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illetve a nyugat-berlini koltségvetés kiesd addobevételeit szintén a nyugatnémet
adofizeték finansziroztik. [gy az 9sszesitett Berlin-timogatds majdnem egybillid
(!) DM-et tett ki. A munkavallaloknak adott extra tamogatas, az Un. ,, reszketés
prémiuma” segitségével a nyugat-berlini munkavallalok netté jovedelme 6%-kal
volt magasabb, mint az NSZK-ban. Az anyagi aldozatok 1attan, a szellemi azonos-
szovetségesek bizonyos mértékig mégis engedélyezték az NSZK és Nyugat-Berlin
kapcsolatanak szorosabbra fonasat.

A nyugati allamalakitds gazdasagi-pénziigyi bazisat biztositandd 1948. junius
18-4n a német radio hiriil adta a harom nyugati dvezet katonai kormanyzatanak
dontését az ) pénznem, a német marka életbe Iéptetésérdl. 5 nappal késdbb a
szovjet katonai adminisztracidé 111. szamu parancsa szintén pénzreformot rendelt
el a szovjet 6vezetben és Nagy-Berlinben, ,, amely a szovjet megszallasi 6vezetben
fekszik és gazdasagilag a szovjet megszallasi ovezet részét alkotja...” A tervezett
egységes pénziigyi reformot a politikai ellentétek hiusitottadk meg. Washingtonban
ennek tudatdban mar 1947 6szén eldkészitették az Gj német bankjegyek nyo-
masat, ¢és az Otszaz tonna bankdt ,Kutyaeledel” feliratt laddkban szallitottak
Németorszagba. A szovjet valasz a nyugati szektort arammal ellaté erémia kikap-
csolasa volt, majd ,technikai zavarokra” hivatkozva lezartdk a Berlinbe vezetd
vasuti, orszaguti €s vizi kozlekedést. A blokaddal a nyugati hatalmak nehéz don-
tés elé keriiltek. Az utvonalak azért is jatszottak fontos szerepet a nyugat-berlini
gazdasag ¢letképességében, mert a szovetségi kormany a varost kezdettél fogva
bevonta a nyugat-eurdpai integraciéba, amely az elsé évtizedekben elsdsorban
gazdasagi alapokon szervez6dott. Késébb Nyugat-Berlin (az NSZK-t6l statiszti-
kailag kiilonvalasztva) az NDK 7. legfontosabb ,kiilkereskedelmi” partnerének
szamitott.

A torténelem legnagyobb légi szallitasi vallalkozasanak keretében a ,, mazsola-
bombdazonak” elnevezett C-47 Dakota tipust kétmotoros szallitogépek 2-3 perces
idékozokben landoltak — kezdetben radar nélkiil — a Berlin nyugati dvezetében
fekvo Tegel repiilétéren. A gépek elére meghatarozott repiilési sebességgel, szi-
gori menetrend szerint repliltek Berlin felé. Ha egy gép valamilyen okbol késett,
vissza kellett fordulnia a teljes rakomannyal, mert az Ujabb landolasi kisérlet
veszélyeztette volna a tobbi gép leszallasat. Néha az égbdl csokoladé hullt. Egy
Gail Halverson nevi hadnagy ugyanis szabadidejében kicsi ejtéernydket hajtoga-
tott papir zsebkenddkbdl, majd mindegyikbe édességet csomagolt, és landolaskor
kidobta ezeket a repiilégép ablakan. A berlini gyerekek ,,csokoladépilotanak”
(Schokoladenflieger) nevezték el, és kardcsonykor tobb ezer kdszondlevéllel
halmoztak el. A 1égihid idején 277 ezer berepiiléssel 1,8 millié tonnanyi szallit-
many érkezett a varosrészbe. Berlin blokadjat egy évvel késébb feloldottak. A
Szovjetunid elveszitette a hideghaboru elsé csatajat. A Berlinért folyo kiizdelem
lezarult, Kelet és Nyugat szdmara nagyobb lehetdség nyilt elképzeléseik megva-
lositasara.
marciusaban kidolgozott német békeszerzodés-tervezet a megosztottsagot ,, ab-
normalis dllapotnak” nevezve a politikai rendelkezések kozott elsdként emlitet-
te, hogy Németorszagot egységes allamként allitjak helyre. Amig volt ra esély,
hogy valamilyen forméban egész Németorszag a szovjet érdekszféraba vonhatd,
vagy legalabbis tavol tarthat6 a nyugati tombtdl, addig a Szovjetunidé nem vallalta
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nyiltan a szovjet tipusu atalakulas utjat az NDK-ban. Az NSZEP mellett az NDK
megszinéséig négy politikai part is miikddhetett, melyek formalisan tagjai voltak
a koalicios kormanynak, de a valasztasokon az NSZEP-vel egységes listan indul-
tak, és az allampart ellendrzése alatt alltak.

Ugyanakkor a Stasi f6allast munkatarsainak szdma mar 1953 marciusédban
meghaladta a 10 000 f6t. Ez tobb volt, mint a birodalmi teriileten miik6dd Gestapo
allomanya a masodik vilaghabort eléestéjén. A sztalinista rendszer kiépitésének
koszonhetden stlyos fesziiltségek alakultak ki az NDK-ban, am a part- és allami
vezetés az egyre mélylilo valsagbol a rendszer tovabbi szigoritdsaval igyekezett
kiutat taldlni. Moszkva azonban kdzbelépett, és mindenféle konzultaciot nélkii-
16zve ,, uj iranyvonalat” irt eld Walter Ulbricht tétitkarnak és Otto Grotewohl mi-
niszterelnoknek. Elsé latasra paradox modon éppen ez vezetett a szerzék altal is
kiemelten kezelt és részletesen bemutatott 1953. juniusi felkeléshez. A keletnémet
lakossag batorsagot meritett a vezetés nyilvanvalo gyengeségébdl. A kelet-berlini
Stalinallee presztizsberuhazasan dolgoz6é munkéasok irégéppel sokszorositott és
kézrél kézre adott levelet irtak a miniszterelndknek, amelyben az ipari normaeme-
Iés ellen emelték fel a szavukat. A tiintetés koriilbeliill 80 munkas részvételével
indult, és rovid 1d6 alatt tobbezres demonstraciova nétt. Helyenként a rendérség
egyenesen leallitotta a forgalmat, hogy a menetel6k veszélyteleniil atkelhessenek
az utakon. Az eredetileg a kormany egy konkrét intézkedése ellen iranyulo tilta-
kozas a rendszer ellen fordult. Ulbricht tigy vélte, nem kell a tiintetdkkel kiilon
foglalkozni, mivel esik az es6, rovidesen igyis szétszélednek.

A szovjet vezetés ugy dontott, hogy az erdtlen és dontésképtelen, és a szovjet
hadsereg németorszagi féhadiszallasara, Berlin-Karlshorstba szallitott keletnémet
vezetés helyett sajat kezébe veszi az iranyitast, és minden sziikséges erd beveté-
sével csirdjaban elfojtja a kibontakozo népfelkelést. Megkonnyitette a dolgukat,
hogy a tiltakozasnak nem voltak vezetdi, akik dsszefogtak volna a tiintetoket. Az
Egyesiilt Allamok 1953 juniusaban ugyanfigy nem nyujtott timogatast a kelet-
berlinieknek, mint 1956-ban a magyaroknak. , Szimpdtia és menedék, de semmi
fegyver” — sz6lt az utasitas Washingtonbdl a nyugat-berlini szerveknek. A juni-
usi események nyoman elitéltek 90%-a munkas volt, s mintegy 50%-uk az itélet
meghozatalat megel6zden tagja volt az NSZEP-nek. Ulbrichtnak egyediili en-
gedményként az kellett elviselnie, hogy ezentul nem fotitkar, hanem ,,csak” elsé
titkar lehetett. Ezt leszamitva az NDK politikai rendszere érintetleniil atvészelte
1953. jinius 17. megprobaltatasait.

A felkelést kovetd konszolidacido formalis lezarasaként 1954. marcius 25-én a
szovjet vezetés linnepélyesen bejelentette, hogy helyreallitja az NDK teljes szu-
verenitasat, 1956-ban az 0j szovjet varosparancsnok bemutatkozo latogatast tett a
nyugat-berlini kormanyzo6 polgarmesternél. Kelet-Berlint azonban csak 1958-ban
ismerte e a nagy keleti testvér az NDK févarosanak, bar a pankow-i vezetés (a
nyugatiak az elismerés nélkiili allam kijeldlt fovarosanak egyik keriiletét, a kor-
manykozpont székhelyét tekintették a keleti szektor tényleges centrumanak) ezt
tobbszor hangoztatta. A berlini fal megépitésével lezarulo ,,belsé allamalapitas”
az NDK belsé megszilardulasat eredményezte, de vezetdi rettegtek sajat népiik-
t6l. Mielke allambiztonsagi miniszter még 1989 augusztusaban is ,,junius 17. ki-
torésétdl” tartott, amikor szembesiilt az egyre er6sddd ellenzéki tiintetések altal
kivaltott erjedéssel.

A 1étrejott két német allam gyorsan egymassal farkasszemet néz6 katonai szo-
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vetségekben talalta magat. ,, Berlin szerepét a nagyhatalmak viszonydaban a pus-
kaporos hordo kozelébe helyezett parazslo kandchoz lehetne hasonlitani” — fo-
galmazott Nyikita Szergejevics Hruscsov szovjet partfotitkar 1958. november 27-i
ultimatumaban. A varos tiz évvel az els6 berlini valsagot jelentd blokad utén Gjra
a hideghaborus konfliktus homlokterébe keriilt. Ulbricht egy hénappal korabban
mar azt hangsulyozta, hogy , egész Berlin a Német Demokratikus Kéztarsasdag
fennhatosaga ala tartozik”. Az elsé mithold Fold koriili palyara allitasaval a
Szovjetuni6 1épéselénybe keriilt az Egyesiilt Allamokkal szemben, rdadasul az
trkutatds stratégiailag fontos teriiletén. Az ebbdl az dnbizalombol taplalkozo po-
litikai nyomasgyakorlds Berlinre a Szovjetunié fegyverkezési versenyben elért
eredményeinek egyfajta diploméciai apropénzre valtasat jelentette. A jegyzék be-
fejezettnek nyilvanitotta a megszallast, kovetelte, hogy a Berlin-kérdést a legro-
videbb idén beliil oldjak meg, Nyugat-Berlin demilitarizalasaval és szabad varos-
ként ,, 6nallo politikai egységgeé” alakitasaval. Amennyiben mindez nem torténik
meg hat honapon beliil, a Szovjetunio kiilonbékét kot az NDK-val, azaz a berlini
szovjet kotelezettségeket, igy a berlini megkdzelitési utvonalak feliigyeletét az
NDK veszi at. Halvard Lange norvég kiiliigyminiszternek Hruscsov kifejtette,
hogy a Berlin-kérdés magatol megolddodik. Addig tartjak ugyanis nyomas alatt a
varost, mig az emberek tomegesen el nem hagyjak. Gazdasaga 6sszeomlik, és igy
Nyugat-Berlin az NDK 61ébe hullik.

Az 1959. évi genfi kiiliigyminiszteri konferencia gyakorlatilag eredmény nél-
kiil zarult, bar Hruscsov finomitott korabbi kdvetelésein: Danzig két vilaghéboru
kozotti népszdovetségi feliigyeletének mintdjara Nyugat-Berlint ENSZ-feliigyelet
alatti szabad varossa kivantak nyilvanitani. Innen ered a keleten népszerl ha-
romallam-elmélet, miszerint a két német allam mellett egy harmadik politikai egy-
ség is létezett Nyugat-Berlin formajaban. Konrad Adenauer kancellar szomortan
érzékelte, hogy a nyugati hatalmak is kezdtek beletdrédni Berlin és Németorszag
megosztottsagaba. A J. F. Kennedy amerikai elnok altal megfogalmazott harom
alapelv ugyan tovabbra is megkérddjelezhetetlennek tartotta a nyugati hatalmak
nyugat-berlini jelenlétét és f6 feladatuknak a varos életképességének fenntartasat
nevezte meg, ugyanakkor Hruscsovnak megerdsitette, hogy nem avatkoznak be
a Szovjetunio sajat érdekszférajat ¢érintd dontéseibe. Ennek tudatdban a Varsoéi
Szerzdédés tagallamai az ,, egy mindenkiért és mindenki egyért” jelszo jegyében
augusztus 5-én dontottek a berlini fal megépitésérol, és ezzel egyiitt a menekiilt-
kérdés ¢és a masodik berlini valsag lezarasarol.

1949 szeptemberétél 1961 decemberéig ugyanis tobb mint 2,7 millio keletné-
met menekiilt, hivatalos NDK megfogalmazas szerint ,, Republikfliichtling” hagy-
ta el az NDK-t, azaz Lenin szavaival élve ,labbal szavazott™, és nyujtott be sziik-
ségfelvételi kérelmet az NSZK hatosagainal. A menekiiltek szama a kelet-berlini
felkelés esztendejében és a magyar ’56 idején ndtt meg kiugrdan. ,,Politikai mene-
kiiltként” a bevandorlok kevesebb mint 20%-4at regisztraltdk. Nagyobb volt azok
szama, akik a jobb életfeltételek miatt forditottak hatat az NDK-nak.

Az 1961. augusztus 13-i hatarzarasig az NDK-bo6l az NSZK-ba a lehet6 legki-
sebb veszély vallalasaval Berlinen keresztiil lehetett eljutni. A varos nyugati és
keleti szektorai kozott ugyanis szinte ellenérzés nélkiil lehetett kozlekedni a fold-
alattival (U-Bahn) és a varosi vasuttal (S-Bahn). Nem véletlen, hogy keletnémet
allampolgarok legalabb 60%-a ezt a menekiilési utvonalat valasztotta.

Walter Ulbricht 1961. janius 15-én egy nemzetkdzi sajtotajékoztaton szolta el
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magat, amikor igy felelt egy Ujsagirdi kérdésre: ,, Senkinek sem all szandékaban,
hogy falat emeljen.” A Frankfurter Rundschau tudoésitéja altal feltett kérdés csak
az NDK berlini allamhatarara vonatkozott, a ,,fal” sz6 nem is szerepelt a kérdés-
ben. Ulbricht valaszaban viszont végig ,,falrol” beszélt, és egyaltalan nem atvitt
értelemben. A keletnémet allambiztonsagi szervek altal ,, Rozsa-akcionak”, az
amerikai €s nyugatnémet titkosszolgalatok részérdl ,, Kinai Fal-hadmiiveletnek”
nevezett falépitést Erich Honecker iranyitotta. Ulbricht a Minisztertanacs tagjait
az el6z6 estén tartott vacsora és egy szovjet jatékfilm kozos megtekintése utan
megtartott rovid iilésen tajékoztatta. A tarsasag roviddel éjfél eldtt indult haza,
amikor az orszagutakon mar szovjet pancélosok alltak.

A szombatrol vasarnapra virradd nyari napon lebonyolitott hatarzaras a nyugati
hatalmakat is varatlanul érte. Kennedy, amikor jachtjan értesitették a torténtek-
r6l, minddssze arra volt kivancsi, sériiltek-e valamilyen formaban nyugat-berlini
jogaik. Willy Brandtnak, Berlin kormanyzo6 polgarmesterének az a nem minden
alapot nélkiil6z6 benyomasa tamadt, hogy a fal nyugaton a hatalmas felhaborodas
mellett sokakban inkdbb megkdnnyebbiilést valtott ki: a szovjetek nem kotottek
kiilonbéke-szerzédést az NDK-val, nem kérddjelezték meg a nyugati szévetsége-
sek jelenlétét, és haboru veszélye sem fenyegetett. A nyugatiak elfogadtak a status
quo rogzitését, de folytattak Orjarataikat a varos keleti felében, amely fenntartotta
a négyhatalmi status latszatat. A valsag megoldodott, Keleten megallitotta a me-
nekiiltaradatot, a lakossagon altalanos rezignacid lett urrd, egyfajta beletdrodés
eredményezte.

Az atkeldhelyek 90%-at bezartak, a tobbit is fokozott ellenérzés alatt tartottak.
A keletnémet hatarérok szolgalati szabalyzata szerint provokacionak mindsiilt,
ha valaki odaatrdl ,,J6 reggelt!” kivant. A két varosrész kozotti dsszekottetés a
fold alatt is megsziint, a berliniek éveken at csak ,, szellemdallomasnak”™ nevezték
azt a 15 megallot, amelyek Kelet-Berlin teriiletén fekiidtek, viszont csak a nyu-
gat-berlini vonalak érintették. A tovabbiakban azok a szerelvények, amelyekkel
az amerikai szektorbol Kelet-Berlin érintésével lehetett eljutni a francia zonaba,
nem allhattak meg ezeken a helyeken. A tobbnyire befalazott vagy teljesen lezart
»szellemallomasokon” egyediil keletnémet rendérok vagy hatarérok alakjat Iehe-
tett az elsuhanod szerelvénybdl kivenni. A kelet-berlini térképek ezeket a vonalakat
nem is jeldlték.

A legjelentdsebb hataratlépdhellyé a Checkpoint Charlie nétte ki magat, mert
a kilfoldi allampolgarok 1989-ig csak itt kozlekedhettek a berlini varosrészek
kozott. Kelet-Berlin és a szovjet 6vezethez tartozé berlini peremvidékek 60 000
ingazojanak megtiltottak foglalkozasuk gyakorlasat Nyugat-Berlinben. Az ottani-
ak NDK-beli tartézkodast pedig elébb megnehezitették, majd késdbb gyakorlati-
lag nem léphettek az NDK teriiletére. Ma mar morbidnak, technikailag azonban
egyszertinek hangzik, de akkortajt Svédorszagon keresztiil lehetett a varos masik
felébe telefonalni, természetesen a Iehallgatas kockazataval.

Hiressé valt a brit szektorhoz tartozo egyik exklavéban €16 Erwin Schabe nevii
12 éves fiu is, akit 1961 Gszén az iskolaba menet keletnémet rendérok feltartdz-
tattak. Valaszként a britek pancélozott autéval kisérték naponta a keskeny Ossze-
koto uton biciklivel kozlekedd fitit. A rendszervaltas utan deriilt ki, hogy a fiu a
renddrok torténetét csak kitaldlta, hogy aznap léghasson az iskolabol.

1962-ben Berlinben zajlott a CIA és a KGB ko6z6tti leghiresebb tigyndkcsere.
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A keleti oldalrol az a Francis Gary Powers haladt lasst 1éptekkel, akinek U2-es
kémrepiildgeépét 1960 tavaszan 16tték le Szverdlovszk folott és két évig rabos-
kodott a Szovjetunioban. A nyugati oldalrdl Rudolf Ivanovics Abel, az amerikai
atomtitkokat kifiirkész6 szovjet mesterkém kozeledett. A két alak elhaladt egymas
mellett, és ,,sajat” oldalara sétalt at.

Ezen talmenden a Szovjetunio, illetve az NDK kiilonb6z6 adminisztrativ eszko-
z0ket is bevetett Nyugat-Berlin életképességének befolydsolasara, mivel a nyugati
varosrész ,,koldokzsinorja”, a Német Szovetségi Koztarsasag és Berlin kozotti sza-
razfoldi, vizi és vasutvonalak az NDK teriiletén haladtak keresztiil. Hruscsov 1963
januarjaban az NSZEP kongresszusan megjegyezte, hogy a nyugat-berlini megkoze-
litési utvonalak a Nyugat ,, fdjo tyukszemét” jelentik, és arra biztatta az NDK-t, kedve
szerint barmikor 1épjen ra. Amikor 1965 aprilisiban a Bundestag plenaris gytilését
Nyugat-Berlinbe tlizték ki, szovjet és NDK vadaszgépek a nyugati szektorok folott
mélyrepiilésekkel, valamint a hangsebesség attorésével igyekeztek panikot kelteni.
Az NSZK éldozatvallalasa a kdzvetlen anyagi segitségen tulmenden kedvezd hitelek
nyujtasadban, nyugat-berlini vallalatoknak adott megbizasokban, vallalati tevékenység
vagy allami szervek Berlinbe torténd kiszervezésében, szovetségi vagy nemzetkozi
rendezvényeknek a varosba vitelében is megnyilvanult. 1970-re tobb szdvetségi al-
kalmazottat — 23 ezer f6 — foglalkoztattak Berlinben, mint Bonnban.

Az egykori SZET épiiletét Willy Brandt szemléletesen jellemezte: ,, Egy nagy
haz, oly iires és oly megkoviilt, mint a négyhatalmi statusz.” Az egykori haborus
szovetségesek Berlinhez valo hozzaallasa mindenkor a szuperhatalmak pillanatnyi
viszonyatol fiiggott. Berlin tehat egyfajta barométer maradt, ,, amelyrél nemcsak
a rossz idd olvashato le, hanem a jo is”. A varos ,,sziget” helyzete is a diploma-
ciat részesitette elényben a katonai megoldasok helyett. Kennedy hires beszéde a
schonebergi varoshaza eldtt az egekbe emelte az amerikai elnok népszeriiségi in-
dexét: ,, Kétezer évvel ezelott a legbiiszkéebb mondat, amit egy ember mondhatott,
igy hangzott: Roma polgara vagyok. Ma a legbiiszkébb mondat, amelyet valaki a
szabad vilagban mondhat: En berlini vagyok. [...] Minden szabad ember, akdrhol
éljen is, e varos, Berlin polgdra, és ezért én, mint szabad ember, biiszke vagyok
arra, hogy elmondhatom: én berlini vagyok.”

A berlini négyhatalmi egyezmény 1971. szeptember 3-i alairdsdhoz vezetd
attorést az jelentette, hogy a Szovjetunio elismerte feleldsségét a megkozelite-
si utvonalakat illetéen. Ez volt talan a legfontosabb megéllapodés, amelyben a
Szovjetunid ,,garantalta” az akadalymentes kozlekedés legegyszeriibb és leggyor-
sabb lebonyolitasat. Ugyanakkor a bizonytalan, sokszor szandékosan kétértelmd,
de legalabbis ecllentétesen értelmezheté megfogalmazasok a késébbiekben lehe-
téséget nyujtottak, hogy az adott fél sajat érdekeinek megfeleléen gyakorolja az
egyezménybdl esetlegesen adodo jogait.

A két német allam az 1972. december 21-i alapszerz6désében rendezte kap-
csolatait. Az NSZK ¢és a nyugati hatalmak allandé képviseletei, illetve konzuli
hivatalai Berlinben telepedtek le, de hivatalosan nem az NDK-ban (in der DDR),
hanem az NDK-nal (bei der DDR) akkreditalva.

1978-ban Nico Hiibner kelet-berlini lakos keltett nagy feltinést, miutan kije-
lentette: abbol kifolyolag, hogy Kelet-Berlin négyhatalmi statust demilitarizalt
Ovezet, 6, e varos polgara nem kotelezhetd sorkatonai szolgélatra. A nyilvanos-
sag kizarasaval zajlo polgari (!) perben 6téves szabadsdgvesztésre itéltek, de mar
1979 oktoberében szabadlabra helyezték, s az NSZK-ba tavozhatott.



FIZIKER ROBERT: BERLIN, AMEGOSZTOTT VAROS 17

A statuskérdések bonyolultsagarél és a tovabbi éles nézetkiilonbségekrdl vila-
gos képet festettek a varos 750 éves fennallasanak politikai eseményei: Eberhard
Diepgent, Nyugat-Berlin fépolgarmesterét 1986 oktoberében Honecker meghivta
a jubileumi tinnepségekre. Ugyanekkor a kelet-berlini fopolgarmester, Erhard
Krack is meghivta nyugati kollégdjat a fOpolgarmester-taldlkozora. Diepgen
csapdaba keriilt, hiszen ha elfogadta volna a meghivast, egyuttal Kelet-Berlin
akarta illetleniil visszautasitani, hiszen a két varosrész lakossaga reményteljes
varakozassal tekintett az iinnepségekre. Diepgen ellencsapdat allitott: 1987-ben
visszahivta Honeckert, mint a Berlin fennalldsdnak 750. évforduldjara 1étrehozott
NDK-bizottsdg elndkét a nyugat-berlini iinnepségekre, amelyekre hivatalos volt
a szovetségi elndk, a kancellar, az egész szovetségi kabinet, a tartomanyi minisz-
terelnokok. Honecker lemondta a latogatast, és a kelet-berliniek is visszavontak
a meghivast.

Ugyanebben az évben Ronald Reagan amerikai elndk egy sor javaslatot tett,
melyek Berlin egységét voltak hivatottak demonstralni, példaul egész Berlin pa-
lydzhatna az olimpiai jatékok megrendezésére. Az NDK valasza megkésett. 1989.
oktober végén egy keletnémet elemzés szerint ,, a remény és a perspektiva jeleként
az NDK hajlando megvizsgalni 1995-ig, hogy az NDK févarosa és Nyugat-Berlin
palyazzon-e a 2004-es olimpiai jatékok kézds megrendezésére.” Az ekkor mar
mindennapossad valo keletnémet tiintetések ,, Mi vagyunk a nép!” hivd szavabol
, Egy nép vagyunk!” lett.

A berlini fal megnyitdsa még nem jelentette a hideghdborti végét, de olyan
szimbolikus esemény volt, amely elére jelezte a német Gjracgyesitést, tagabb
értelemben pedig a Szovjetunidé szovetségi rendszerének felbomlasat, fontos
lancszemet képezve a rendszervaltozas eseménysorozataban. Az NDK helyzete
azonban a német kettéosztottsag ¢s Berlin statusa miatt alapvetéen mas volt. Az
ujraegyesitésig az NDK polgarai csak az Alexanderplatzon allo6 TV-torony étter-
mébdl pillanthattak 4t a Ku’damm fényarban Gsz6 sugarutjara. A keletnémet al-
lampolgarok nem egy ,,idegen” nyugati orszagba utaztak, hanem olyan orszagba,
ahol ugyanazt a nyelvet beszélték, ahol ismerdsoket, rokonokat, baratokat lattak
viszont, és amelyet akkor is magukénak érezhettek, ha az utolsé negyven esz-
tendében nem ott laktak. A hataron til szdmukra nemcsak a szabad vilag tarult
fel, hanem az elszakitott orszagrész és nemzettest is. 1989. november 9-én este a
Szovjetunidé kelet-berlini kovetsége nem tajékoztatta azonnal Gorbacsovot a fal
megnyitasanak varatlan eseményérél, aki igy allitélag ataludta a vilagtorténelmi
jelentOségli orakat. Az egyesitési folyamat a ,,2+4” szerz6dés 1990. szeptember
12-1 alairasaval zarult le Moszkvaban. A négy megszallo hatalom és a két német
allam kiiligyminiszterének jelenlétében nem sokkal korabban eltavolitottak az
6rbodét a Checkpoint Charlie-n. Ezzel véget ért Berlin megszallasi statusa.

A szintén szovjet megszallas alatt 1évé Magyarorszag ismert és a nyugati al-
lamok altal is elismert szerepe a berlini fal leomlasaban, a magyar—osztrak hatar
megnyitasarol hozott 6nalld 1épés tulajdonképpen feleslegessé tette a fal fennma-
radasat. Giinter Schabowski tajékoztataspolitikaért felelés KB-titkar egy unalmas
sajtotajékoztatdo végén éppen a korlatozott utazasi szabadsagrol sziiletett rendelet-
tervezetet olvasta fel, mintha az mar egy elfogadott jogszabaly lenne. Amikor a
rendelet hatdlyba 1épésérdl kérdezték, pillanatnyi hezitdlas utdn a sofort (azonnal)
¢és az unverziiglich (haladéktalanul) szavakkal valaszolt. Bar a rendelet szerint a
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magancélu utazasokat tovabbra is kérvényezni kellett volna, és csak az kapott vol-
na vizumot, aki érvényes utlevéllel rendelkezett, Schabowski pontatlan ¢s részben
téves valaszai nyoman a fal négy ora alatt leomlott. Schabowski hib4ja nyoméan a
média egy fiktiv politikai dontést kredlt, amely tomegeket mozgositott, és ennek
kovetkeztében a fikcid valdsdggd valhatott.

A kotet végén életrajzi melléklet mutatja be Berlin torténetének fdészerepldit,
idérendi ismertetés és terjedelmes bibliografia ad betekintést a témakor forras-
anyagaba, a torténeti visszaemlékezésekbe ¢és a szakirodalmi munkakba.

(Németh Istvan — Tollas Gabor (Szerk.): Berlin, a megosztott varos. ELTE
Eotvés Kiado, Budapest, 2008, 627 1.)




TOTH IMRE

Gazdasag az Oszman Birodalomban.

Balézs Judit kdonyve az Oszman Birodalom koraujkori és tjkori fejlédési rendellenessé-
geit igyekszik szdmba venni, és a modernizacids folyamatoktdl mind jobban eltavolodo
torok allam gazdasagi korképét felvazolni. A diagnozist olyan szerzé tollabdl olvashat-
juk, aki nem csupan az oszman-torok allam torténetében jartas, hanem jol ismeri a mai
Torokorszag problémait, nyelvét, szokasait és kultirajat. A kdzgazdasz professzor eddig
is tobb tanulmanyt és 6nalléo konyvet jelentetett meg (elsdsorban német nyelven) a biro-
dalom illetve Torokorszag modernizacios problémairol és az ottani sajatos tokés fejlodés
ellentmondésairdl. E targyban sziiletett egyik legjelentdsebb munkdja Die Tiirkei: Das
Phéinomen des abhdingigen Kapitalismus cimmel jelent meg az Akadémiai Kiadd gondo-
zasaban 1984-ben. Masik 6nallo kotete: Lessons of an Attempt at Stabilization: Turkey in
the 1980s Trends in the World Economy. No.63. Budapest.1990.

Jelen konyv vélheten egyfajta 6sszegzése a szerzo e targyban folytatott eddigi kutatasa-
inak, egyben révid dsszefoglalasa a rendkiviil gazdag, tobb évre visszatekintd publikacios
tevékenységének. Utobbit, azaz a kutatd és témaja kozotti hosszan tartd, elmélyiilt kap-
csolatot jelzi a copyright oldalon elhelyezett keltezés is: Berlin-Budapest-Kaird-Sopron.
A helyszinek Balazs Judit kutatoi és oktatasi tevékenységének hosszi éveken at jellemzo
szinhelyei.

Az Oszman Birodalom torténetének meghatarozé szerepe van az eurdpai €s a magyar
historiografiaban egyarant. Amiota az eurdpai allamok elsé utazoi és kdvetei hazakiildték
értestiléseiket a birodalombol, a kontinens nem szenvedett hianyt az onnan érkez6 hirada-
sokban. Ezekbdl idével oriasi turkologiai, oszmanisztikai szakirodalmi bazis keletkezett
Europa-szerte. Informacidinség inkabb a masik, azaz a torok oldalon jelentkezett. A paratlan
gyorsasaggal hatalmassa ndvekedett oszmanok erejiik birtokaban ¢és friss birodalmi tudatuk
altal vezérelve alig forditottak figyelmet a ruméliai hataroktol nyugatra elteriild térségek be-
hatobb megismerésére. (A témaval kapcsolatban lasd pl. Agoston Gabor: Az oszman és az
eurdpai diplomacia a kdlcsondsség felé vezetd uton. In: Hid a szdazadok felett. Tanulmanyok
Katus LaszIo 70. sziiletésnapjara. Foszerk. Hanak Péter, szerk. Nagy Mariann. Pécs, 1997.
83-99.) Talan éppen ennek a — nagyon is tudatos valasztasbdl eredd — tajékozodashianynak
a kovetkezménye az a folyamat, amelyrdl voltaképpen Balazs Judit kdnyve is szol. A kotet
tudniillik els6sorban egy szédiiletes tempdban novekvd allam — gazdasagi €s tarsadalmi
— elérehaladasban valé megtorpanasanak €s a kozépkor szintjén valéo megrekedésének okait
analizélja ¢és tarja fel olvasoi el6tt. Noha a torténettudomany mar egy sor kérdést tisztazott
az oszman allam hanyatlasanak okait illetéen, a folyamat interpretalasat napjainkban is
szamos kérddjel ¢s vita kiséri. (Mar onmagaban az is kérdés, hogy a vilaghatalmi pozicid
elvesztése egyenl6-e egyaltalan, vagy minden szempontbdl azonos-e a hanyatlassal.) A be-
mutatandé kotet cime — alkotdjanak szakmajabol, elsédleges kutatasi teriiletébdl adodoan
— elsdsorban a visszaesés gazdasagi okainak feltarasat igéri, s jollehet a szerzo a teljességre
valo torekvés jegyében igyekszik szélesiteni a vizsgalddas spektrumat, dkondmiai perspek-
tivaju elemzését a mii egészén at konzekvensen végigvezeti.

Amint a konyv ir6ja megallapitja: a hanyatlas nem vezethetd vissza sporadikus gaz-
dasagi folyamatokra, annak megértéséhez a gazdasag ¢és a tarsadalom, illetve a politikai
rendszer komplex ismerete sziikséges. Ennek a gondolatnak alarendelve, az els6 fejezetben
altalanos ismertetését adja a Birodalomnak, eldre tisztdzva azokat a folyamatokat, amelyek
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az Oszman Birodalom fejlédési gatjait, az allam stagnaciora valo hajlamat determinaltak.
Az egyik ilyen tényez0 a nagyhatalomma valas szinte természetes velejardja, az az on-
gerjesztd folyamat, melynek 1ényege a felduzzasztott 1étszamu hadsereg foglakoztatasi
kényszere €és az ebbdl adodo folyamatos hoditasi sziikséglet. Hasonloan problematikusnak
mutatkozott egyszersmind a hoditasok ledllasa is, amely a hadsereg modernizaciojat lassi-
totta le, végzetesen. A teriileti terjeszkedések lezarulasa raadasul egybeesett a nyugat-cu-
ropai adoztatd katonai monarchiak 1étrejottének idejével, az abszolutista allamszervezési
kisérletek kialakulasaval. A mind hatékonyabb miikddést produkalé nyugat-europai alla-
mok kozotti gazdasagi, diplomaciai kotélhiizasban az oszmanok mar nem voltak valddi
versenytarsak. A harmadik fejezetben széleskorti ismertetését adja az Oszman Birodalom
tarsadalmi és politikai berendezkedésének, am ennek sordn is nagyobb hangsulyt helyez a
rendszer anyagi bazisanak bemutatasara, a politikai struktara azon elemének bemutatasara,
mely a hadsereg és a mezdgazdasag miikodésének kolesondsségén alapult.

Ahogy haladunk elére a kotetben, egyszersmind Iépiink elébbre az idérendben, ugy
kapjuk egyre magabiztosabb és kiterjedtebb elemzését az oszman-tdrok allam mukodé-
si mechanizmusainak, a gazdasag problémainak, kiilonos tekintettel a fejlédést ,,guizsba
kotd” tényezokre. Az 6todik fejezet ezek sordban részletesen taglalja a birtokrendszer, a
tulajdonviszonyok, az adérendszer, az agrarstruktura és az ipari termelés, a munkaerd, né-
pesedés ¢és migracid kérdéseit.

A szerz6 rendkiviil differencialt elemzését adja az oszman-to6rok birtokstruktiranak,
bemutatva a tulajdonviszonyokban bekovetkezd valtozasokat, elsdsorban a birtokrendszer
gerincét alkotd szultani foldek lassu visszaszorulasat. Ennek a folyamatnak egyik velejaro-
ja az volt, hogy a meghdditott foldek haszonélvezetét birtokld szpahik a hoditasok ledllasa
(és a hadizsakmany ezzel jaro elakadasa) utan igyekeztek 6rokithetové, Gn. csiftlik birtok-
ka tenni a timar birtokok egy részét. A szpahik raadasul a parasztokra kivetett robot révén
probaltak a termelés hatékonysagat novelni. Utobbi, valamint az a tény, hogy az allami
adozo teriiletek elzalogositasa utan az adobérlok hatalmas mértékben novelték a lakossag-
ra rott terheket, fokozatosan alaasta az dllami fennhatosagi rendszer tekintélyét. Mindezek
hozzéjéarultak ahhoz, hogy a XIX. szdzad kozepére a birodalom teriiletének nagy részén
mar a magantulajdon elve érvényesiilt. A gépesitetlen vagy alig gépesitett birtokok elma-
radottsaga, a mez6gazdasag fejletlen szerkezete azonban nyomasztoé drokségként neheze-
dett a torok tarsadalomra, melynek helyzetét stlyosbitotta az emlitett adorendszerrel jard
szamos visszaélés. Akadalyoztak a fejlédést az orszagban kialakult jelentékeny regionalis
kiilonbségek is. Noha az Oszman Birodalomban jol kiépitett, védett tdvolsagi kereskedelmi
utvonalak haladtak keresztiil, hidnyzott a falurendszer fejlédését eldsegitd be- és 0sszek6td
utak halozata, igy a tengerpartok és a fobb itvonalaktol tavol esd, belso teriiletek, ruralis
zonak felzarkozasara csekély remény mutatkozott. A tradicionalis mezgazdasag és a vi-
dék alulfejlettsége — amint arra a szerz6 meggy6zden ramutat — elzarta a lehetséget a XVI.
szazadban egyébként igen fejlett urbanizacids folyamat tovabbhaladasa el6tt is. A mezo-
gazdasagban ugyanis nem allt rendelkezésre az a termékfelesleg, ami axiomatikus motorja
lett volna a tarsadalmon beliili munkamegosztas kiteljesedésének és a gazdasagban vég-
bemend innovacios folyamatok felgyorsulasanak. A kézmtipar szintén megrekedt a céhes
keretek kozott, manufaktarak csupan a hadicélu termelés szolgalataban miikodtek. Az ipari
termelés fellendiilését nem segitette, hogy a csupan lefoldzésre koncentrald oszman allam
iranyitasa teljes mértékben mell6zte a tudatos allami gazdasagpolitika, példaul a — merkan-
tilizmushoz hasonlatos — végiggondolt kereskedelempolitika alkalmazasat. Mindekdzben a
Nyugat altalanos fejlédésén nagyot lenditett az is, hogy a forradalmak koranak valtozasai
megnyitottak az utat a tehetség szabad érvényesiilése el6tt, és a vallalkozas szabadsaganak
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versenyeredményei, teljesitményei tarsadalmi méretekben is akkumulalodtak. Politikai
okoknal fogva az oszman allamban ugyanezt az egyéni teljesitményt legfeljebb a nem-mi-
litaris és nem-mezogazdasagi funkcidkat ellaté nem-tdrok etnikumok (gordogok, drmények,
zsidok) képviseloi tudtak felmutatni. Ez az etnikai munkamegosztas a XX. szdzad sulyos
modernizacids, nacionalista konfliktusai el6tt nyitotta meg az utat. Mikdzben az eurdpai
ipari forradalom novelte az igényt a képzett munkaerdre, s ennek koszonhetden a laikussa
valo allam kotelez6vé tette iskoldztatast, az Oszman Birodalomban a tudas tovabbra is
csupan egy sziik csoport privilégiuma maradt, a tudomanyos érdeklddést tovabbra is az
iszlam hatotta at.

A visszahuz6 tényezoket szamba vevo, kovetkezetes és tudomanyos alapossaggal kifej-
tett gondolatsor utdn a szerzé nyomon koveti a birodalom premodern reformkisérleteinek
sorat, a III. Szelim, II Mahmut illetve I. Abdul Medzsid uralkodésa alatti un. Tanzimat
periodusok 1ényegét és korlatait, a szazadfordulds iparositasi kisérletek alakulasat. Az éle-
miszer-, textil-, keramia-, bor- és vegyipar helyzetének ismertetése mellett attekintést ad a
nyomdaszat, a papirgyartas és a fémfeldolgozas kondiciéirdl, jellemzdirdl.

A kotet végén — 11j szempontokkal is gazdagitva — dsszefoglalja a birodalom fejlédés-
képtelenségének belsd, strukturdlis és kiils okait, azzal a végsé konkluzioval, hogy a
»tényleges modernizalodasra, tokeképzddésre, iparositasra birodalmi keretek k6zott nem is
kertilhetett sor, s csak a XX. szdzadban, a 20-as évek elején indulhatott meg az a fejlodés,
ami megreformalta a modern Torokorszag képét.”

Azt mar mi tessziik hozza: a nehéz 6rokség ellenére a torok tarsadalom a XX. szdzad so-
ran valoban oriasi valtozasokat €It at. A szazad elején az elmaradott birodalom megujitasa
céljabdl végrehajtott kemali reformok alapvetd atformalddast hoztak valtozatlanul hatal-
mas orszagban. Az arab betlik helyett atvették a latin betiiket, a hagyomanyos ruhazatot be-
tiltottak, és a hivatalnokok szamara kotelezové tették az eurdpai mintaju oltdzetet, tovabba
keresztény id6szamitast vezettek be a korabbi muszlim helyett. A jogrendszert is teljesen
Uj alapokra helyezték. A saria helyett a svajci polgarjogot, az olasz biintetdjogot, a német
kereskedelmi jogot, valamint a francia pénziigyi rendszert és alkotmanyt adaptaltak.

A valtozasoknak errdl a szakaszardl és tavlatair6l azonban mar mas miivek — k6zot-
tiik Balazs Judit egyéb munkai, igy a 2008 kdzepén Az Oszmadn Birodalomtol a modern
Torékorszagig cimen megjelent munka — tajékoztatnak. A kdtet bet6lti ugyanis a jo tudo-
bi informalédasra sarkall.

A konyvet, melyhez Gelencsér Gabor, a Royal Asiatic Society of Great Britain and
Ireland tagja irt bevezetot, Molnar Istvan grafikusmiivésznek a torok-perzsa irdsra emlé-
keztet6 inicidléi diszitik. A miivet idérendi tablazat, az Oszman Birodalom uralkoddinak
inventariuma, és a fontosabb torok kifejezések értelmezo szotara egésziti ki. A szerkesztoi
feladatokat Takacs Eszter latta el.

(Baldzs Judit: Gazdasag az Oszman Birodalomban. Budapest—Kairo, Lover Print,
2007.)
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Az élelmezési valsag: mulasztasok
és kdvetkezményeik

A vilagban uralkod6 éhezés elleni harcra valo
drédmai hangu felhivassal kezd6dott az Egyesiilt
Nemzetek Szervezete élelmezésiigyi csucsta-
lalkozoja Roméban. ,,Evi 30 milliard dollarra
(20 milliard eurdra) lenne csak sziikség, hogy
az ¢hezést ¢és az alultaplaltsadgot megsziintes-
siik” — jelentette ki Jacques Diouf, az ENSZ
Elelmezési- és MezOgazdasagi Szervezetének
(FAO) a foigazgatoja. Ezzel szemben all az évi
1 200 milliard dollaros hadikiadas. ,,A beszéd
ideje elmult, most a cselekvésen a sor.” A ro-
mai Osszejovetelen tobb, mint negyven orszag
allam- ¢és kormanyfdi kerestek megoldast a
globalis élelmezési valsagra. A FAO adatai sze-
rint vilagszerte 862 milli6 ember éhezik vagy
alultaplalt. Kritikara és tiltakozasra a vitatott
hirii zimbabwei elndk, Robert Mugabe jelenléte
szolgaltatott alapot. Az ENSZ fétitkara, Ban Ki
Moon merész és hatarozott intézkedéseket szor-
galmazott az élelmezési valsagot kivaltd okok
kezelésére. ,,Jogi erejli kotelezettségvallalasokat
akarunk a jovoben!”Az élelmezési cikkek ara-
nak drasztikus emelkedése mellett a klimaval-
tozas ¢s a bioenergia kérdései is szerepeltek a
haromnapos konferencia napirendjén.

A globalis élelmiszervalsagnak sok oka van:
a klimavaltozasnak tulajdonithat6 terméskiesés,
az ¢lelmezési célu novények termoteriileté-
nek folyamatos csokkenése és a beruhazasok
drasztikus csokkenése az agrarszektorban. A
szakértdk radikalis fordulatot kdvetnek a kérdés
megkozelitésében.

Amikor a média Kair6tol Haitiig, Indonéziatol
Burkina Fasoig ,,éhséglazadasokrol” tudosit,
gyakran megemlitik: vilagunkba visszatért az
,»¢hség kisértete”. A hasonlat azonban kissé
santit. A kisértetek azzal rémitik meg az embe-
reket, hogy hirtelen, a remény nélkiili semmi-

bol, félelmetes sorszertiséggel bukkannak fel.
Az élelmezési valsagot megel6zden azonban
a szakérték évek ota figyelmeztettek a problé-
makra. Ez a valsag szamos eldre 1athato globalis
fejlemény és téves politikai dontések ko6zos
kovetkezménye.

Azt a veszélyt, hogy az lizemanyag eldal-
litasara szant energiandvények konkurenciat
tamasztanak az élelmezésnek, sok agrarszakértd
mar régoéta hangoztatja. Még messze nincs ki-
dolgozva annak stratégiaja, hogy melyik legyen
az a ndvény, amely a kdolajtol valo fliggdségiin-
ket csokkentheti, és az Egyesiilt Allamokban,
Brazilidban ¢és részben Németorszagban maris
nagy mennyiségben termelnek {izemanyagnak
szant kukoricat, cukornadat vagy repcét.

Es tovabbi 41 tovabbi orszag tervezi ta-
mogatni energiandvények termesztését és fel-
hasznalasat. Az Eur6pai Bizottsag a szaporodd
biralatok ellenére tovabbra is eldirja, hogy
2020-ig a novényi alapanyagnak el kell érnie
a 20 szazalékos aranyt az iizemanyagokban.
Es az 0j, oriasi piacok kialakuldsanak csak a
kilatasa milliardos nagysagrendli beruhdzasok
atcsoportositasahoz vezetett az agrarszektorban.
Kolumbiatdl Indonézidig a termelési szandé-
kok megvaltoztak, a termdfold ara az egekbe
szokott. Sok ezer kisgazdalkodot tztek el a
foldjérél. Ma mar 6k is azoknak a szegényeknek
a szamat gyarapitjak, akik nem képesek megter-
melni a mindennapi kenyérre valot.

Még stlyosabb okozoja a magasba kuszo
araknak — példaul Ausztralidban — a terméski-
esés, ami nagy valosziniséggel a klimavaltozas-
nak koszonhet. A feltérekvd orszagok 1j joléti
Ovezeteiben pedig jelentésen megnétt a kereslet
az értékesebb élelmiszerek irant.

Ez a fejlemény az egész vilag szamara min-
taul szolgald nyugati élelmezési modell helyes-
ségét teszi kérdésessé. Mindez kiegésziil az
egész vilagon egyre jobban terjeszkedd varosok
teriiletéhségével és tulfogyasztasaval. Es végiil
ott van hajtéerdként a spekulacio: Nem a Focus
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Money folyoirat volt az egyetlen, amely cimlap-
jan panaszolta fel az 0j ,,szupernyersanyagok”
kinalta ,,kivalo spekulacios™ lehetségeket.

Azonban a problémak gydkere mindezen
tényezOkon tul, mélyebben, a mezdégazdasag
tobb évtizedes elhanyagolasaban fekszik, ép-
penséggel még azokban az orszagokban is, ahol
a népesség akar kétharmada is ebbdl ¢él. Ennek a
részben ideologiai alapu szemléletmodnak tulaj-
donithat6 az dkoldgiai valsag, a terméskiesések
éppugy, mint a szegénység kialakuldsa jelentds
részben a fejlodé orszagokban. Olyan prob-
lémak ezek, melyek hatasai egymast erdsitik,
¢és melyek, miutan sokdig idozitett bombaként
ketyegtek, mostansag az ¢hséglazadasban részt-
vevok haragjaban jutottak gyujtopontjukhoz.
A Vilagkereskedelmi Szervezet, a Vildgbank
¢s a Nemzetkozi Valutaalap kozgazdaszai az
igen érzékeny globalis agrartermelésre olyan
piaci és kereskedelmi politikat erdltettek ra,
ami kizarolag a vilagpiaci komparativ elénydk
¢s a skdlahozadék (méretgazdasagossagi eld-
nyok) szempontja alapjan keresi az optimalis
megoldast.

Ezzel a korlatolt latasmoddal a kilencvenes
években mindenekeldtt a nagy multinaciona-
lis hitelintézetek arra kényszeritették a fejlodo
orszagok kormanyait, hogy széleskoriien csok-
kentsék tamogatasi és ujraelosztasi rendszerii-
ket, piacra jutast segitd szervezeteiket és szovet-
kezeteiket pedig reform helyett leépitsék.

1980 és 2000 kozott a mezdgazdasagi fej-
lesztésre forditott nemzetkozi segélyek Osszege
csaknem a felére csokkent, a FAO koltségveté-
sét folyamatosan megkurtitottak, az agrarcél és
foldreformmal kapcsolatos kutatasokra kifizetett
tamogatasok 0sszege minimalis szintre szallt.

fgy a kis teriileten gazdalkodok szazmillioi
maradtak magukra — tanacsadas, infrastruktira:
utak és raktarépiiletek, a piacra jutas eszkoz-
rendszere nélkiill. A tadmogatdsokat javarészt
azok a tehet6sebb farmerek kaptak meg, akik
a legkedvezobb terméteriileteken a legjobb ter-
mésatlagokat tudtak produkalni.

Ott azonban, ahol az ¢ intenziv gazdalkodasi
modszereiket alkalmaztak, gyakran nemcsak
vizhiany alakult ki, hanem elszikesedett, mér-
gezetté valt és erodalodott a talaj. A kezdeti
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szenzacios sikereket kdvetden az élelmiszeripar
termékei manapsag sok helyen a termésho-
zam-novelés okologiai korlataiba is iitkdznek.
Ekozben a vilag népessége tovabb nd, és élel-
miszerrel vald megfeleld ellatdsa gigantikus
kihivast jelent.

Kerek 6t esztendeje, hogy mindeniitt a vila-
gon latjak a probléma veszélyeit, és a gyokeres
fordulat elkeriilhetetlenségét. Egy negyed év-
szazad elteltével, 2007-ben a Vilagbank elészor
szentelte ennek a témanak a vilag fejlédésérdl
sz010 jelentését. Az afrikai NEPAD-kezdemé-
nyezés, akarcsak a — parasztok ezreinek ongyil-
kossaga nyoman a farmerek adossagat elengedd
indiai kormany — a zaszlajara tiizte a mezo-
gazdasadg tamogatasat. Az Egyesiilt Nemzetek
Szervezetétdl olyan magantdmogatokig, mint
Bill Gates, manapsag mindenki ,,4j z6ld forra-
dalmat” akar. Na jo, de hogy is nézzen ki ez a
z6ld forradalom?

A vetémag-nemesitéssel foglalkozdé nagy
konszernek valamint egyes tudomanyos szak-
érték ¢és politikusok olyan génkezelt ndvények
termesztését javasoljak, amelyek kimeriilt tala-
jon, aszaly és arviz idején is termést adnak. Az
ezzel kapcsolatos remények eddig nem valtak
valosagga, a legtobb kutatas eddig csak a labo-
ratériumban hozott eredményt.

»Afrika agrargazdalkodoi a génkezelt élel-
miszerek nélkiil is képesek kiemelkedni a sze-
génységbdl” — mondta a korabbi ENSZ-fétitkar,
Kofi Annan, ma az Agrarszovetség Afrikaért
(Agricultural Alliance for Africa, AGRA) el-
noke, és nem 6 az egyediili, aki mindenekel6tt
a hagyomdnyos nemesités eszkdzeiben és a
farmereknek a megfelel technologidhoz és a
piacokhoz vald hozzaféréshez biztositott sokol-
dalu segitségnyujtasban bizik.

Hasonloképpen vitatott kérdés a kutatok és
politikusok korében a biotermesztés problé-
maja. Vannak akik margindlisnak, masok a
legszebb kilatasokkal kecsegtetonek tartjak a
kisgazdasagok jovéje szempontjabol. Ezek a
mind dragdbba valé mitragya és gombadlo-
szerek vilagaban nem tudnanak versenyben ma-
radni, a biotermesztés azonban novelni tudjak
bevételeiket.

Hogy mindez sok helyiitt lehetséges és
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ugyanakkor még a talaj mindsége is javithato,
rdadasul a klimakdrnyezet is fenntarthato, azt
idékdzben szamos tanulméany tamasztotta ala.
Niels Halberg a dan Agrartudomanyi Intézett6l
ugy fogalmaz: ,,Azt az elditéletet, miszerint a
biotermesztés nem elég hatékony, nyugodtan a
sutba vaghatjuk.” O is sok kutatast tart azonban
még szilkségesnek a biotermesztési modszerek
javitisa érdekében. Es szemléletvaltast siirget
annak érdekében, hogy a tanacsadasra forditott
forrasokat jelentdsen noveljék.

A ,,business as usual, mint jelsz6 ma mar nem
elegend6” — ez az egyértelmii tanulsaga annak
a 400 szakértd részvételével rendezett panel-
beszélgetésnek, melyet a Vilagbank kezdemé-
nyezésére tobb, az ENSZ égisze alatt miikodo
szervezet tamogatott, és amelynek a mezdgaz-
dasag globalis helyzetének altalanos attekintése
volt a feladata. A Mezdgazdasagi Tudomanyok
és Technologia Nemzetkdzi Szervezete
(,,International Assessment of Agricultural
Science and Technology”, IAASTD) a latokor
kiszélesitését koveteli, elsObbség biztositasat
a kisgazdaknak, és nyiltan védelmébe veszi
a mezOgazdasag multifunkcionalis szerepének
koncepciojat.

Csak az egyes vilagrégiok kulturalis, szocialis
¢és Okologiai sajatossagaihoz valo alkalmazko-
das garantalja a vizbazis, az erd6k és a talaj
hosszl tavi megdrzését.

Ahelyett, hogy mint eddig, az egész vila-
gon egységes vetémag, mitragya és gomba-
6ldszer-allomany alkalmazasara torekednének,
a legkiilonbozobb tudoméanyagak szakértdinek
helyi szinten teljesen kiilonb6z6 megoldasokat
kellene ajanlaniuk a gazdaknak. Raadasul mind-
ezt veliik egylittmikodve: erds allami intézmé-
nyekben a hagyomanyos és modern kutatasi
modszerek kozdsen hozhatnak eredményt: Uj
eszkozok, kornyezetbarat termelési rendszerek,
megfeleld talajkezelési és piacra juttatdsi mod-
szerek kidolgozasat.

A Nemzetkozi Agrartanacs is radikalis szem-
Iéletvaltast siirget: ,,Ha tovabbra is csak a ter-
mésmennyiség novekedésére koncentralunk” —
mondja elnodke, az egykori IPCC-vezetd, Robert
Watson, ,sajat agrargazdalkodasunk jovojét
assuk ala és egy kizsigerelt, kiligozott Foldet
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hagyunk utodainkra”. Es csak ha a politikusok
komolyan veszik ezt a kiildetést”, tette hozza,
,.csak akkor valhat valosagga egy, a szegények
érdekét szolgdlo, igazsagosabb politika.”

(Zeit online)

Christian Chavagneux

»-Amig a zene szol, addig tancolni kell.
Jarni kell a tancot.” (A masodlagos
jelzalogpiaci hitelvalsag tanulsagai)

A masodlagos jelzdlogpiaci hitelvalsag olyan
sulyos volt, hogy kis hijan romba dontdtte a
nemzetkdzi bankrendszert. Az ezzel kapcso-
latos elemzések ma mar a hasonld jovobeli
események elkeriilésének lehet6ségeit keresik.
Erdemes egy rovid kitekintést késziteni arrol,
hogy milyen elveket kellene kdvetni, és milyen
javaslatokat kellene megfogadni.

A masodlagos jelzalogpiaci hitelvalsag leg-
alabb egy elonnyel jart: pénziigyminiszterek,
kdzponti bankok vezet6i, kozgazdaszok és mas
szakértok gdzerdvel targyalnak a pénziigyi sza-
balyozasrol. Be kell vallani, hogy a valsag
kiilondsen nagy riadalmat okozott a jegybankok
korében: tiz honappal kitérése utan gy tiinik,
hogy a nemzetkdzi bankrendszer §sszeomlasat
sikertilt elkeriilni. Mindazonaltal tovabbra is
nagyfoku bizonytalansag uralkodik a pénzpi-
acokon. E bizonytalansagot csak fokozta a
Lehman Brothers kereskedelmi bank 2,9 milli-
ard dollaros tékevesztésének bejelentése junius
kozepén. Es valosziniileg nem vagyunk még
a valsag kovetkezményeinek a végén. Ez év
majus végeig 261 000 amerikai volt kénytelen
elhagyni lakhelyét (ez 48 szazalékos emelkedés
a tavalyi évhez képest), és az elkdvetkezd Ot
évben Osszesen tovabbi 6,5 millidan, vagyis
az amerikai haztartasok valamivel tobb, mint 8
szazaléka juthat hasonl6 sorsra, a Credit Suisse
becslése szerint. Azokon a karokon tul, amelye-
ket a valsag a mar ugyis erdsen lassuld amerikai
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gazdasagnak okoz, nyugtalansagra ad alapot az
egész vilag gazdasagi fejlodése szempontjabol
is, amennyiben a nehéz helyzetben 1év6 bankok
hitel-kihelyezési gyakorlatukban az eddigieknél
szigorubb politikat fognak kovetni.

A Lehmann Brothers bejelentését kovetden,
— ez a bank sokadik volt a csdd kozeli helyzetbe
keriilt bankok hosszt soraban — a bankarok a
kiiszob alatt kozlekednek, az allamok pedig
az erd pozicidjabol kényszerithetik rajuk az 10j
szabalyokat. Hogy megteszik-e? Mint ahogy
az 1997-1998-as azsiai valsag utan is, amely
— szintén — csaknem magaval sodorta az egész
nemzetkézi bankrendszert, most szintén min-
denfeldl zaporoznak a szabalyozassal kapcsola-
tos javaslatok. Es talan nem is fog bel8liik sok-
kal tobb valora valni, mint akkor, amikor az, egy
™j pénziigyi intézményrendszer” felallitasaval
kapcsolatos terv a feledés homalyaba veszett.
Ettdl fliggetleniil persze a valsaggal kapcsolatos
reflexiok alapjan rogzithetiink hat olyan — javas-
latokkal kisért — nagy alapelvet, amelyek vila-
gos menetrendet jeldlnek ki a hasonld pénziigyi
valsaghelyzetek elkeriilésére.

A banki 6nszabalyozas lehetetlensége. A ban-
kok nem érdekeltek abban, hogy pénziigyi
véalsagok robbanjanak ki: ilyenkor vesztesé-
geket szenvednek el, novekedésiik lelassul, a
szabalyozasi nyomas er6sodik, ¢és némelyek
cs6dbe juthatnak. Ezért hat arra torekszenek,
hogy meérsékeljék kockazataikat, és elkeriilje-
nek minden ,,meglepetéscsomagot”. Legalabbis
elméletben. Mert a gyakorlatban Charles Prince,
az amerikai bankorias, a Citigroup volt tulajdo-
nosa, akit tulzott kockazatvallalas miatt tavaly
novemberben lemondattak, szavai érvényesek:
»Amig a zene szdl, addig tancolni kell. Jarni
kell a tancot.” Pontosabban sz6lva, mint ahogy
azt vilagosan elismeri a svajci bank, az UBS
részvényeseknek késziilt jelentése a bank stlyos
pénziigyi zavarait kdvetden, a cél ,,a jovedelem
novelése és a vetélytarsakkal szembeni hatrany
lekiizdése volt™.

Ha a versenytarsak ott vannak a piacon ¢és
nyereségesek, akkor a bankar nem allhat ellent,
barmilyen is legyen az a kockézat.

A bankok kockazatellendrzési szabalyokat
léptettek életbe, de nem tartottak be dket, mert
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a bdség évei alatt sok pénzt lehetetett keresni”
— erdsitik meg Martin Neil Baily, Douglas
W. Elmendorf és Robert E. Litan amerikai
szakértdk a valsadggal foglalkozd terjedelmes
tanulmanyukban. Es annak sem volt értelme,
hogy a bankok részvényeseire bizzak a vezetok
kordaban tartasat: azok, akik nem értenek a
pénziigyekhez, ugy sem tudjak ellendrzés alatt
tartani azokat, akik hajlamosak biinbeesni.

Az egyre bonyolultabba valo pénziigyi vi-
lagban a szabalyozassal foglalkozok mar jo
évtizede hangoztatjak, hogy a bankarok maguk
képesek a legjobban ellenérizni a kockaza-
taikat. Manapsag viszont igazat kell adni a
volt amerikai pénziigyminiszternek, Lawrence
Summersnek, aki azt mondta: ,,az énszabalyo-
zas szabalyozatlansdghoz vezet”. Még a francia
liberalisok is a politika beavatkozasa, pénziigyi
szabalyozas utan kialtanak.

(A megelozé beavatkozas fontossaga) A ma-
sodlagos jelzalogpiaci hitelvalsag, mint minden
mas valsdg, csak nagyobb lett amiatt, hogy
korlatlanul allt rendelkezésre pénz a kockazati
toke-befektetésekre. Ez a helyzet a jelentds
devizatartalékaikat befektetni szandékozo fel-
torekvé és a koolajtermeld orszagok tokebd-
ségének koszonhetd. De ugyanilyen szerepet
jatszott benne az amerikai jegybank, a FED volt
elndke dontése is, aki a gazdasagi novekedés
felporgetése érdekében alacsony szinten tartotta
a rovid tava allampapirok kamatlabat. Malcolm
D. Knight, a Nemzetkdzi Fizetések Bankja,
a nemzetkdzi pénziligyi szabalyozas kulcsfon-
tossdgu intézménye vezérigazgatdja szerint az
alacsony kamatszint negativ kovetkezménye
volt, a haztartasok eladosodasanak meglodulasa
mellett, hogy az olcsé pénz miatt mértéktelen
kockazatvallalasra Osztondzte a pénziigyi be-
fektetoket. A végiil a FED altal megmentett
amerikai kereskedelmi bank, a Bear Stearns
tékéje 33-szorosat helyezte ki.

Vajon nem lett volna-e az amerikai kozponti
bank kotelessége, hogy megalljt parancsoljon a
spekulacionak? Ez a kdzponti kérdés abban a vi-
taban, amely az elmult marcius-aprilis folyaman
indult Alan Greenspannek a jelenlegi valsag
kialakulasaban viselt felel6sségérdl. Greenspan
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2002 ota azzal érvelt, hogy az eszkozérték erds
¢és folyamatos emelkedése esetén a kozponti
banknak nem szabad beavatkoznia. Merthogy
egy kozponti bank vezetdje soha nem tudhatja
igazan, hogy spekulacios jellegli buborékkal
all szemben vagy sem, ¢s amikor egy ilyen
buborék kialakul, akkor ennek hatastalanitasa a
kamatlabak olyan magas szintre emelését teszi
sziikségessé, ami az egész gazdasagot tonkrete-
heti. Ilyenkor jobb tehdt megvarni, amig a bu-
borék magatdl kipukkad. Ha némi panik alakul
ki a pénzpiacokon, akkor a jegybank jelentdsen
lecsokkenti a kamatlabat, és a bizalmi 1égkor
helyreallitasa érdekében noveli a forgalomban
1év6 pénz mennyiségét. ,,Még ha meg is lett
volna minden sziikséges eszkdz a hatékony
kozbelépésre, akkor sem hihetd azt gondolni,
hogy szabalyozokkal megelézhetd lett volna a
masodlagos jelzalogpiaci hitelvalsag kirobbana-
sa.”, erOsitette meg ujfent a Financial Timesban
aprilis 7-én Alan Greenspan.

Meégis, érvelését két oldalrdl is tamadtak.
Egyfeldl a panik kezelése a kamatcsokkentésnél
és a mérsékelt intervencional sokkal tobbet
kivant volna. Utoédjanak, Ben Bernankénak na-
gyon sok pénzt kellett kolcsonoznie a bankok-
nak, mi tobb, kotvényeket és dollart kellett
adnia a doglott hitelekért cserébe. Arra is ra-
kényszeriilt, hogy az altalanos panik elkertilése
érdekében mentéovet dobjon egy kereskedelmi
banknak, a Bear Stearnsnek, ami példa nélkiil
4ll az Egyesiilt Allamok torténetében. Mésfel6l
szamos elemzés azt mutatja, hogy 2006-tol,
s6t mar 2005-t6] kezdve érzékelhet6k voltak a
tulzott kockazatvallalas jelei, és a bankok na-
gyon is érintettek voltak a spekulacio tomeges
térhoditasaban, példaul a pénzpiacok mas részt-
vevdinek nyujtott kélcsoneikkel.

Ilyen feltételek kozott az amerikai kdzponti
bank kozbelépésének elmaradasa a szabalyozas
hianyossagaként tudhato be, és felhivja a figyel-
met a kozponti bankok aktivabb beavatkozasa-
nak sziikségességére a buborékok kialakulasa
idején.

Igen, de milyen legyen az a beavatkozas?
Valé igaz, hogy a kamatldbemelés a pénz-
igyi buborék kialakulasakor azzal a kockazattal
jar, hogy lerombolja a gazdasagi novekedést.
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Manapsag azt a megoldast javasoljak a jegyban-
koknak, hogy kisérjék figyelemmel a bankok
altal a haztartasoknak, a spekulativ alapoknak
nyujtott uj hitelek gyarapodasi titemét. Mihelyt
ez az litem meghaladja a normalisnak tartottat,
magyarazatot kell kérni a bankoktol. Ha erre
nem képesek, és tul sok kockazatot vallalnak, a
banki szabalyozok kényszerithetik 6ket a kocka-
zati céltartalékuk novelésére, annak érdekében,
hogy védjék magukat az ujonnan kihelyezett
hiteleik vissza nem fizetésébdl adodo karoktol.
Minél nagyobb lesz a kihelyezett 6sszeg, annal
kevésbé lesz rentabilis az ilyen tevékenység,
hiszen a céltartaléknak nincs hozama. Ebbdl
kovetkezden, mihelyt mutatkoznak a pénziigyi
,motorban” a buborék jelei, a motor lefékezé-
sével megeldzhetok a valsdgok. Azonban, fi-
gyelembe véve a modern pénzpiacok fejlodését,
fennall annak a veszélye, hogy ennyi nem elég.

(4 hataserdsité mechanizmusok megsziintetése)
A kockazatos amerikai ingatlanhitelek kicsiny-
ke piacanak valsiaga a bankvilag vilagméretii
valsagava tudta kinéni magat, mert a nem-
zetkdzi pénzvilagban ,nagy szamban vannak
jelen hataserdsitd mechanizmusok, amelyek
megsokszorozzak a veszteségek és nyereségek
kovetkezményeit, és ezzel altalanos bizonyta-
lansagot teremtenek” — jegyzi meg helyesen a
The Economist. Ezen hataserdsité mechanizmu-
sok kozott kettd olyan is van, amelyek — egymas
hatasat erdsitve —kivaltképp fontos szerepet
jatszottak.

Az els6 az, amikor egy kintlévséget, példaul
egy kolcsont, a pénzpiacokon eladhaté eszkozzé
alakitanak at. Ez a technika elvileg konnyebben
kezelhetové teszi a kockazatokat: a bank elad-
hatja a kihelyezett, de végs6 soron tulsagosan
kockazatosnak itélt kolcsoneit, azoknak, akik
hajlandok megvasarolni (spekulativ alapok,
példaul), minek kdvetkeztében megoszthatd a
kockazat tobbféle szerepld kozott. Azonban
jelen esetben egyaltalan nem ez tortént. A Kint-
1évéségek eszkozzeé alakitasa a valsagot erdsitd
mechanizmussa valt. A bankok ugyan tovabb-
adtak kockdzatos jelzaloghiteleiket a kereske-
delmi bankoknak, a torténet azonban ezzel nem
ért véget. A kereskedelmi bankok tgynevezett
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SPV-kben (Special Purpose Value), vagyis ki-
fejezetten erre a célra alapitott tarsasagokban
—azokhoz hasonlékban, ahol az Enron rejtette el
annak idején a maga ,.kreativ konyvelését” — he-
lyezték el ezeket a hiteleket. Ezek az SPV-¢k az
ingatlanhitel-portfoliojuk garanciajaval fedezett
kotvényeket kinaltak a pénziigyi befektetoknek.
Addig, amig a haztartasok képesek voltak visz-
szafizetni kolcsoneiket, az SPV-ék tobb kamatot
kaptak hiteleikért, mint amennyit azokbol fizet-
niiik kellett a befektetknek. Minden remekiil
miikddott! Semmi ok nem volt a meghatralasra:
a bankok visszavasaroltak azokat a kotvénye-
ket, amelyeket Osszekevertek mas, eszkozzé
atalakitott hitelekkel (példaul diakhitellel, fo-
gyasztasi hitellel), hogy mas tipust kotvényeket
is felajanlhassanak a befektetéknek. Ezzel még
tovabb novelték a kintlévoségek eszkozze ala-
kitasanak aranyat. A legpénzéhesebbek pedig a
végletekig, négy 6t elembdl allo lancca alakitot-
tak ezt a folyamatot.

A torténet azonban még itt sem ért véget.
Minthogy minden nagyon atlathatatlanna valt,
¢és a kockazat nem volt sehol sem megragadha-
to, és mégis mindeniitt ott volt, egyes befektetok
¢s bankok szdrmaztatott termékeket kezdtek
vasarolni, hogy a koétvények vissza nem fize-
tésének kockdzata ellen védekezzenek. Ezek
a szarmaztatott termékek képezték a valsagot
feler6sitd faktorok masodik nagy csoportjat.
Hiszen, amikor bizonyos befektetok védelmet
vasarolnak maguknak, akkor velilk szemben
masok eladnak a maguk védettségiikbdl, vagyis
magukra vallaljak a kockazat egy részét. A
spekulativ alapok ¢és a hiteliigynokdk 60-70
szazaléka jatszotta el ezt a szerepet. Késdbb,
amikor a valsagtol sujtott befektetok elkezdték
bevaltani a garanciat, akkor 6k keriiltek bajba.
Képtelenek voltak eleget tenni kotelezettsége-
iknek, mint ahogy ez tortént a CIFG, a Natixis
volt leanyvallalata esetében is.

A nemzetkdzi pénziigyi rendszer hatékony
szabalyozasa tehat a valsagot erdsitd mecha-
nizmusok csokkentését teszi sziikségessé.
Még a pénziigyi szakma hangjat képviseld
Ertékpapirpiaci Feliigyeletek Nemzetkozi
Szervezetének jelentése is elismeri, hogy sza-
mos szerepld szinte semmit nem értett ebbdl
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a rendkiviil bonyolult pénziigyi rendszerbdl,
amely a Nemzetkozi Valutaalap éves globalis
pénziigyi stabilitasi jelentése szerint , kevés
gazdasagi értéket adott hozza a pénziigyi rend-
szerhez”. Jelenleg harom jelentds javaslat hever
a targyaldasztalon.

Az els6 abban all, hogy ndvelni kell a kint-
1évéségek eszkozzé alakitasaval jard kockazat
koltségét, mégpedig ugy, hogy arra kényszeritik
a bankokat: minden egyes hitellel szemben
képezzenek céltartalékot, még akkor is, ha
tovabbadjak azt (ez utobbi esetben legalabb
a tovabbadott hitel egy részére). A masodik
szerint meg kell adni a jogot a kdzponti ban-
koknak, hogy részleteiben nyomon kdvethessék
a kereskedelmi bankok konyvelését: attol a
pillanattdl kezdve, hogy mentdakciot hajtanak
végre a megmentésiik — és egy altalanos valsag
elkeriilése — érdekében, ellenérzést hajthatnak
végre a banknal. A harmadik javaslat a szar-
maztatott termékek jobb szabalyozasat célozza.
Ezekbdl kétféle van: a szervezett piacok, ame-
lyek szabvanyos szerzédések alapjan dolgoz-
nak, ellendrzottek és melyek tranzakcioi olyan
giro-rendszereken keresztiil zajlanak, amelyek
rogzitik a tranzakciokat és garantaljak, hogy a
,Jjatékosok” rendelkeznek a tétiik mogott a sziik-
séges fedezettel. Masfeldl van a szabadpiac,
ahol az egymas kozotti szabad megallapodéasok
dominalnak. Minden olyan szarmaztatott ter-
mék, amellyel probléma adodott a valsag idején,
ezen a szabadpiacon forgott. Az elképzelés tehat
az, hogy altalanossa kellene tenni a szervezett
piacokat, és ezzel biztositani az effajta tranzak-
ciok jobb ellendrzését.

(Elérelatni az eldrelathatatlant!) Manapsag a
bankok torténelmi parhuzamokra épiild, kifi-
nomult statisztikai modellek segitségével pro-
baljak meg ellendrzésiik alatt tartani a hitele-
z€s vagy a piaci tranzakciok sordn felmeriild
kockazatokat. Megnézik példaul, hogy hogyan
alakult egy-egy aktiva arfolyama az id6ben, a
szakértok ennek alapjan az ar jelentds csok-
kenését valoszinusitik, és elemzik az ebbdl
esetlegesen a bankra nézve adodo kovetkezmé-
nyeket. Marpedig, mint ahogy Till Guldimann,
a kockazatfigyelésre vonatkozé mai politikak
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egyik kidolgozdja a The Economismak mondta:
4 kockdzatkezelés olyan dolgokra vonatkozik,
amelyekrél nem tudjuk, hogy nem tudunk sem-
mit”. Mas szoval ez azt jelenti, hogy a komoly
kockazatkezel6 politikanak az elérelathatatlant
kell elérelatnia.

A bankok mar hasznalnak is ebbdl a cél-
bol ugynevezett stressz teszteket, hogy lassak
a lehetséges végkifejleteket. Azonban egy az
elmult év dszén végzett kutatas, a szabalyozassal
foglalkozd kutatokbol allo Senior Supervisors
Group egyértelmiivé tette, hogy a belsd ellendrok
nehezen képesek ,, ravenni a felsé vezetéket és a
szakértoket arra, hogy kelld figyelmet szentelje-
nek a széles drmozgasokat feltételezo, kiilonbézo
stressz-forgatokonyvek eredményeinek,” Az UBS
részvényeseinek készitett jelentés kertelés nélkiil
beismeri, hogy a stressz-tesztek modszertana
2007 aprilisaban megvaltozott, és ezentul tobb
kockazat vallalasat engedélyezi a banknak.

A bankoknak tehat olyan belsd kockazat-el6-
rejelzési politikdhoz kell biztositaniuk a felté-
teleket, amely megfeleld komolysagli és meg-
felel6 sullyal bir a dontések meghozatalanal.
A pénziigyi Ferrari volanjahoz nem lehet egy
biciklista reflexeivel odaiilni.

Ez alkalommal a valsag az Egyesiilt
Allamokbol indult ki. Szerencsére, tehetnénk
hozza. Mert a pénziigyi vilag szakértditdl a
francia pénziigyminisztérium vezet6iig min-
denki egyetért abban, hogy nem biztos, hogy
az Eurodpai Kozponti Bank ugyanilyen gyorsan
¢és hatékonyan tudott volna reagalni egy olyan
valsagra, amely a vén kontinens néhany nagy
bankjat érintette volna.
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Feltétleniil sziikséges tehat: legalabb eurdpai
szinten eldrelépés torténjen annak érdekében,
hogy sziikség esetén ¢letbe Iépjenek a kozdsségi
beavatkozas megfelelé mechanizmusai. Es hogy
tudjuk eldre, ki az, aki kész arra, hogy a zsebébe
nyutljon abban az esetben, ha tomeges méretek-
ben kell kozpénz-forrasokat felhasznalni, mint
ahogy az az Egyesiilt Kirdlysag esetében is
tortént a Northern Rock csdédje utan.

(Politikai ellendrzés ala helyezni a pénz-
tigyeket.) Végezetiil a jelzalogpiaci hitelvalsag
igencsak megrenditette a bizalmat a tekintetben,
hogy a jegybankok és a nagy kockazatfigye-
16 intézmények fiiggetleniil lennének képesek
végezni munkajukat. Az amerikai jegybank
szabalyozasi hianyossadgai és a Nemzetkozi
Fizetések Bankja képtelensége a beavatkozasra,
mikdzben ez utobbi latta bizonyos problémak
megjelenését, a pénziigyi szféra szorosabb po-
litikai feliigyelet ala vonasanak sziikségességét
sugalljak.

A kormanyzés alapproblémajat mindenki is-
meri: mindig kell valaki, aki ellenérzi az ellen-
Oroket. Ebbdl a szempontbdl a vilag politikai
vezet6i az elmult évtizedekben tilsagosan is a
szakértokre hagytak a pénziigyeket. Most eljott
az ideje, hogy ismét elfoglaljak a nekik jaro
helyet. A pénziigyi szféra sulya mértéktelentil
megndtt a gazdasag mas teriileteihez képest, és
kisiklasainak joval stilyosabb lehetséges kovet-
kezményei vannak a vildg gazdasagi noveke-
désére, a foglalkoztatasra és a népek jolétére.
Nagyon is eljott az ideje, hogy politikusaink
elkezdjenek foglalkozni a kérdéssel.

(Alternatives Economiques)
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