z

A TARTALOMBOL

Gazdag LaszI6: Merre tovabb agrarium?

Palké LaszIé Andras: Aromlas viragai. Jeles
Unnepek és tragikus hétk6znapok a tor-
ténelmi Magyarorszag felbomlasa idején,
1918 novembere — 1920. junius 4. (1. rész)

Lakatos Adél: Antunovich Janos,
a bunyevacok apostola

Toth I. Janos: Fekete Gyula demografiai nézetei

Koudela Pal: Harom kuilénleges
helyzet(i terilet — A migracio szabalyozasa
Hongkongban, Makadn és Tajvanon

Toth Zoltan: A gyllekezési jog egyes kérdései
Nagy-Britanniaban és Magyarorszagon

Payer Gébor: A keresztény szamszimbolika
és az evangéliumok rejtett Gzenete

Stankovics Petra: Konferencia korunk
foldkérdéseérél Tanka Endre monografiaja
alapjan (Foldrablasok a vilagban
€s magyar foldvédelem)

Lukécs J. Agnes: Csiki vallasossag,
avagy a keresztény tarsadalom
szigete a szekularizalt Eurépaban

KULFOLDI FOLYOIRATOKBOL




valosag

A Tudomanyos Ismeretterjesztd
Tarsulat havi folydirata

2019. julius LXII. évfolyam 7. szam

Szerkesztéség

1088 Budapest,

Brédy Sandor u. 16.

Postacim:

1431 Budapest, Pf. 176

Telefon: +36-1-327-8965
+36-1-327-8950

Fax: +36-1-327-8969

E-mail: valosag@titnet.hu

Internet: www.valosagonline.hu

Kiadja

a Tudomanyos Ismeretterjeszt
Tarsulat

Felel6s kiadd

Pir6th Eszter igazgaté

1088 Budapest,

Brédy Sandor u. 16.

Nyomas

Pauker Nyomda
Felel6s vezet6
Vértes Gabor

Index: 25 865

ISSN 0324-7228

Tamogatoink:

Nemzeti Kulturalis Alap, Nemzeti Tehetség Program,
Emberi Eréforrasok Minisztériuma, Emberi Eréforras
Tamogataskezeld, Magyar Mivészeti Akadémia

n<a %

EMBERI EROFORRASOK
MINISZTERIUMA

A |[Nemzeti
’Tehetseg Program

£, EMBERI EROFORRAS
MAGYAR MUVESZETI  [2g TAMOGATASKEZELO

AKADEMIA

Szerkeszt8bizottsag
Benké Samu

Bogar Laszl6

D. Molnar Istvan
Harmati Istvan
Kapronczay Karoly
Pomogats Béla
Simon Tamas

Tellér Gyula

FOszerkeszt6
Kucsera Tamas Gergely
| T6kéczki LaszI6 (1994-2018)]

Szerkesztdk
Cseresnyés Mark
Kengyel Péter

Szerkeszt8ségi irodavezetd
Deme Livia

Eléfizethet6 a Magyar Posta Zrt.-nél: +36-1-767-8262, hirlapelofizetes@posta.hu, eshop.posta.hu,
vagy megvasarolhato a Tudomanyos Ismeretterjeszt Tarsulatnal: +36-1-327-8950, titlap@titnet.hu.
Arusitasban kaphat6 a Lapker Zrt. arusitéhelyein.



GAZDAG LASZLO

Merre tovabb agrarium?

>

A fold szereti a foléje gornyedo embert.’

Az emberiség torténetében eddig négy nagy agrartermelési modell valtotta egymast,
vagy élt egymas mellett parhuzamosan: a hagyomanyos paraszti gazdasag modellje, az
iparszer(i agrartermelés modellje, a biogazdalkodas, és végiil az e harom 6tvozetébdl
napjainkban formalodo integralt mezégazdasag. Jellemz6 hiba ugyanakkor korunkban
a haladasellenesség, a technika- és tudomanyellenesség, a visszarévedés rég letlint, sot,
igazabol sosem volt, idealizalt, am versenyképtelen, elavult gazdalkodasi forméakhoz.
Ilyen példaul a ,.kis csaladi gazdasag” idillje a tornacon vigan pipazgatd ¢és borozgatd
gazdaval, aki nézi a kis foldjén, hogy mint nd, virul magatdl a baza. A f61d valdéban sze-
reti a foléje gdrnyedd embert, de meg is nyomoritja életét!

A masik fontos kérdés, hogy nem szabad egymassal szembeallitani az okonomiai és
az okologiai hatékonysagot, mert ez a kettd a mai vilagban mar feltételezi egymast.

(A hagyomdnyos paraszti gazdasag modellje) A megfogalmazas annyiban megtévesz-
t6, hogy ez jellemezte a kozépkori extenziv latifundiumot is, de mégis helytalld, mert
az is csupan a kisgazdasag modelljét terjesztette ki sok ezer hektarra. Iddben nézve ez
a modell jellemezte az agrarszektort torténetének 99,8 szazalékaban, a Krisztus el6tt
12 000 koriil kezd6dott domesztikaciotol egészen a II. vilaghdboruig. Tizennégyezer
évvel ezeldtt a Mediterraneum keleti medencéjében, az tgynevezett termékeny fél-
holdban ment végbe az els6 embercsoportok attérése az elsajatito ¢letmodrol a termeld
¢életmodra a domesztikacid révén. Az allatcsordak (kistestli kérédzok, vagyis a kecske és
a juh) kontrollalt vadaszatabol fejlodott ki a haziallat-tartas, amikor egy csoport a sajat
tulajdonaként kezdte kezelni az adott csordat, és igyekezett gatak kdzé szoritani annak
térbeli mozgasat. Eszak-Amerikaban az indian torzsek ennél a fejlddési foknal rekedtek
meg ¢évezredeken keresztiil, egészen az eurdpai ember megjelenéséig. A kontrollalas
végso fazisa a karam lett, de ez megkovetelte az allatok etetését, vagyis a takarmany-
gyljtést, majd késébb a termesztést is. Az emberi fogyasztas céljara valo foldmiivelés
csak ezutan kovetkezett, és a gabonakészlet lett az elsé olyan élelemforras, amellyel mar
gazdalkodni lehetett és kellett, mert alkalmas volt a hosszas tarolasra mindségromlas
nélkil. Egyben a gabonakészletek megjelenése kényszeritette az embert a letelepedett
¢letmodra, és igy alakultak ki az elsé varosok. Nem kis falvak novekedtek évszazadok
alatt varossa, ugyanis rogton el kellett érni egy kritikus tomeget, kiterjedést, hogy fenn
tudjanak maradni. Ennek emlékét 6rzik a varosalapitdé mitoszok, ezeknek igenis van va-
losagalapjuk a régészeti feltarasok szerint.

A kialakult agrarmodell Iényege évezredeken keresztiil az volt, hogy csak belsd er6-
forrasokra tdmaszkodhatott, nagyon kevés kiilso inputot kapott. Ez a kiilsé input, mint
bizonyos eszkdzok, tehat a kapa, kasza, eke stb. sem a varosbol érkeztek, hanem a falusi
kisiparbdl, a helyi kovacsmithelybdl. E modellnek magas volt az éldmunka-igénye, ne
feledjiik el, hogy XIV. Lajos idején (1643—1715) Franciaorszagban a lakossag 95 sza-
zaléka élt foldmiivelésbdl. Anglidban ez az arany 1800-ra mar 25 szazalékra csokkent,
mig Magyarorszagon egy ¢évszazaddal kés6bb is 57 szazalék, és 1938-ban még mindig
51 szazalék.
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Az allattenyésztés eréforrdsa a novénytermesztés volt, ¢s forditva. A novénytermesz-
tés adta a takarmanyt, az allattenyésztés az igavoné allatot, illetve a szerves tragyat.
Ebbdl kdvetkezden viszont a termelés outputja is erésen korlatos volt, a termésatlagok,
a fajlagos mutatok csak lassan, vontatottan javultak. Meg kell itt emliteni az eurdpai per-
manens agrarforradalmat, amely nagyjabol a 9. szazad végétdl a 14. szazad kdzepéig, te-
hat a nagy pestisjarvanyig (1347-49), illetve a reneszansz (1350-1550) kezdetéig tartott.
A16 valt az alapvetd erdado allatta, rogton a sziigyére kertilt a kdnnyti ham a kordbbi ne-
héz iga helyett, elkezd6dott az istalldzas, és ezzel a tragya hasznositasa, megjelent a vas-
talpu eke, majd a nehézeke és igy tovabb. Ha az eurdpai ekeabrazolasokat idébeli sor-
rendbe rakjuk, akkor jol nyomon kdvethetd a permanens fejlodés, tokéletesedés. Ennek
a folyamatnak viszont nyomat sem talaljuk a tobbi kontinensen, igy Azsidban sem! Az
indiai, a kinai paraszt még nem is olyan régen ugyanazzal a valtozatlan faeckével turta
a foldet, mint 3-4 ezer éves abrazolasokon. Megtévesztd ugyanakkor, hogy Kinaban az
uralkodoi birtokokon kifejlesztett nehéz vaseke, amely joval a hasonlo eurdpai eszkoz
el6tt mar megjelent, tiltva volt a parasztcsaladok szamara! Itt ragadhatdé meg az oOridsi
kiilonbség! A mi eurdpai ,,s6tét” kozépkorunkban az innovaciok mindig a kolostori
foldekrol és a kolostori mithelyekbdl indultak, de azonnal el tudtak terjedni! A kora
koézépkorban (476-1000) a keresztény szerzetesek a romai romokon elkezdték ujra a
kéépitkezést (kolostorok), és az agrartermelést is, mert nem volt még hatalom, amely
eltarthatta volna 6ket. Ora et labora! — fogalmazta meg nursiai Szent Benedek 540 koriil
a regulaiban, Monte Cassind-ban. El6szor a vilagtorténelemben: egyesiilt a szellemi és
a fizikai munka! De csak Eurdpaban.

Ne sajnaljuk tehat le azt a bizonyos europai ,,s6tét” kora kdzépkort, volt akkor is
fejlodés!

Most ugorjunk egy nagyot a térténelemben: ez a hagyomanyos agrartermelési modell
jellemezte a mez6gazdasagot a I1. vilaghabortig! ime egy dobbenetes adat: az Amerikai
Egyesiilt Allamokban a farmok 95 szazalékdban nem volt villany 1938-ban! Vegyiik
tudomasul: keserves életforma volt a hagyomanyos mezdgazdasagi termelés évezrede-
ken at!

Ugyanakkor ez a modell nagyon is 6kologikus volt: nem ismerte a hulladék fogalmat,
minden mellékterméket hasznositott. Nem szennyezte a kornyezetet, fenntarthato volt.

(Az iparszerii agrartermelés modellje) A 11. vilaghaboru utan dramai valtozasok kdvet-
keztek be a vilag agrariumaban! Oriasi inputok kezdtek bearamlani a mezégazdasagba
az ipar fel6l: gépi technika és kemikalidk. Az agrarnépesség hirtelen lecsokkent tiz sza-
zalék, majd ot szazalék ald, az USA-ban és az Egyesiilt Kiralysagban mara két szazalék
ala! Azt is hangstilyozom, hogy ez a tendencia tovabb folytatodik! Ezért volt illuzid
a rendszervaltas utan nalunk az az elképzelés, miszerint majd a vidéki munkanélkiili-
séget felszivja az agrarszektor, mégpedig majd a ,kis csaladi gazdasag”! A kicsi azért
kicsi, mert tokehianyos, jovedelemhianyos, nem tud ndvekedni! Az 1990-es évek elején
Andrasfalvy Bertalan kutatécsoportja sok pénzt elkoltdtt egy tanulmanyra amelynek
cime: A kisgazdasagok versenyképességének Vlzsgalata Akkor én irtam az Otlet c. ag-
rargazdasagi hetilapban egy cikket arrdl, hogy én egy forintért megmondtam volna, mi
lehet ennek a vizsgélatnak az egyetlen eredménye: a kisgazdasag nem csak versenykép-
telen, de életképtelen is hosszu tavon.

Az iparszerl agrartermelés elszakitotta egymastol a ndvénytermelést és az allatte-
nyésztést, megsziintetve igy a belsé eréforras-korlatokat, ez nagyon hatékonynak bizo-
nyult, a termelési mutatok latvanyosan javultak. Azonban hamarosan megmutatkoztak e
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modell hatuliitéi. A talzott, nyaklé nélkiili kemikaliafelhasznalas komoly egészségligyi
¢és kornyezeti problémakat okozott. A nitrogéntiladagolastél a felszin alatti vizek elnit-
ratosodtak, a foszfortiladagolas miatt a felszini allovizek eutrofizalodtak, a termékekbe
vegyszermaradvanyok kertiltek. A novényvédelemben alkalmazott klorozott szénhid-
rogének (DDT, HCH) nem bomlottak le, felhalmozddtak az emberi zsirszovetben és
rakkeltonek bizonyultak. A madarak lagy héju tojasokat tojtak, mert a DDT megzavarta
a kalcium-anyagcsere forgalmat a szervezetben. Rachel Carson 1962-ben megjelent mii-
ve, a Néma tavasz erre figyelmeztetett: nem lesznek hamarosan madarak, ha nem valtoz-
tatunk ezen. Mi magyarok viszont biliszkék lehetnénk arra, hogy 1968. januar elsejével,
a vilagon elsdként a magyar torvények tiltottak be a DDT és a HCH hasznalatat. Vajon
ez miért nincs ma benne a hazai kdztudatban?

Az allattenyésztésben a nagyaranyt koncentracio és a természetellenes, szenvedést
okozo tartasformdk valtak uralkodova. A higtragyas technologia, a betonaljzat olcsonak
tlint, azonban ezzel a tragyaval nem lehetett mit kezdeni, kérnyezetszennyezévé valtak
az allattartd telepek. Akkor még nem tudtuk, hogy mindennek az alapja a tul olcs6 ener-
gia és nyersanyag volt. A melléktermékek, igy a szalma, a szar, a tragya 0sszegyUjtése és
hasznositasa versenyképtelenné valt a primer forrasokkal szemben, és igy a mellékter-
mékek hulladékokka degradalodtak. Olajjal fiitotték a szaritokat szalma és szar helyett,
a mutragya olcsobb volt a szervestragyanal stb.

Az allattenyésztésben a nagy 1étszamsiiriség és a zart tartds miatt antibiotikumokat
adagoltak az egészséges allatoknak is prevencios célzattal. Csakhogy ez egyrészt elal-
tatta az allat természetes immunrendszerét, masrészt szuper ellenallo baktériumtorzseket
tenyésztettlink ezaltal ki. A hozamfokoz6 céllal tortént hormonadagolas pedig az emberi
szervezetben is zavarokat okozott, hiszen az allati és emberi hormonok gyakran hasonld
hatastuak. Pubertaskori zavarokra figyeltek f6l az orvosok, mégpedig tomegesen.

A novénytermesztésben altalanossa valt a monokultura, vagyis ugyanazt a novényt
vetették arra a tablara, akar évtizedeken keresztiil. Ehhez fejlesztették ki az tigynevezett
szuperszelektiv vegyszereket, amelyek csak az adott novényt hagytak életben. Raadasul
a mezdégazdasag nem veszi figyelembe a helyi adottsagokat, példaul gyiimélestermesz-
tésre alkalmas teriileteken kukoricat vetnek, legeltetésre alkalmas tajon szant6foldi gaz-
dalkodast erdltetnek stb.

(Biotermelés) A vegyszermentes termelés (ez a biotermelés Iényege!) elméleti alapjai
ugyan Rudolf Steiner munkassaga kapcsan mar az 1920-as években kialakultak, de
valdjaban az 1960-as években kezdett ez a forma elterjedni, éppen az iparszert terme-
lésre adott valaszul. Elhagytak beldle Rudolf Steiner spiritualis koritését (teozofia), €s
kizarolag a praktikussag feldl kozelitették a kérdést. Azt azonban eldljaroban rogton
leszogezem, hogy a biotermelés nem jelent visszatérést a hagyomanyos paraszti mo-
dellhez! Ez nem Mari néni, Jozsi bacsi évezredes tapasztalatan alapul, hanem nagyon
is modern, specialis ismereteket igényel. Agrarmérnok alapképzettségiliek szereznek
valamilyen kurzuson masoddiplomat hozza tobbnyire. A biogazdalkodas alkalmazza a
korszerti agrartechnikat, tehat a gépeket, fajtakat, hibrideket stb., egyediil a vegyszere-
ket, pontosabban azok egy részét szamuizi. Példaul a szdlészetben tovabbra is hasznalni
lehet a ,,hagyomanyos” vegyszereket, mint a rézgalic, vagy a mészkénlé. Nagyon sok a
tévhit, az illuzié ezzel a gazdalkodasi formaval kapcsolatban. Régebben lehetett nalunk
hallani, hogy ,,nyugaton mar a férges almat keresik, mert abban biztos nincs vegyszer”.
Nos, a bioterméknek is ugyanolyan hibatlannak kell lennie, mint a vegyszerrel kezelt-
nevelt novény termésének. Na, ehhez kell a specialis szakismeret: vegyszer nélkiil is
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féregmentes legyen a gyltimdlcs! Voltak a rendszervaltas utan olyan hagymazas otletek
is, miszerint Magyarorszag olaja lesz majd hamarosan a ,,bio”. Nos kérem, ez egy na-
gyon jol védett, zart piac: ide nem engednek be egy nagy arletord beszallitot sohasem.
A biotermék ugyanis dragabb a ,.hagyomanyos” (értsd: kemizalt!) gazdalkodas termé-
kénél, hiszen alacsonyabbak a hozamok, dragabb az eléallitas. A ,,védekezés” is nagyon
egyszerl az arletordkkel szemben: nem kell vam, kontingens, kvota, elég kimutatni egy
szallitmanyban, hogy ennyi, meg annyi milliomodrész vegyszert tartalmaz. Az sem igaz,
hogy korlatlan a felvevo piac: évtizedekkel a kezdés utan még mindig az élelmiszerpiac
2-4 szazaléka csupén a fejlett nyugati orszagokban, és nem né! Ugyanis nem csak dra-
gabb, de szemre, izre, illatra stb. nézve is rosszabb a mindségiik. Es nem egészségesebb
a fogyasztasuk, a kozhiedelemmel ellentétben! Ugyanis a biondvény éhezik, mert nem
kapja meg a sziikséges tdpanyagokat. Ma mar nem azzal a t6szam stirtiséggel dolgozunk
a mezdgazdasagban, mint 50 évvel ezeldtt, és ahhoz visszatérni végképp nem lenne
versenyképes! Valamikor 26 ezer t6 kukoricat vetettek hektaronként eleink, amikor még
kapalni kellett a tengerit. Ma mar 90 ezer t6 terem ugyanott. Ezt mar nem lehet szerves
tragyaval ellatni. A biotermékben igy kevesebb esszencialis aminosav, vitamin, asvanyi
anyag stb. termelddik meg. Azt is latnunk kell, hogy a biotermelés éldmunkaigénye
ugyan nem ¢éri el a hagyomanyos paraszti gazdasagét, de magasabb joval még igy is,
mint az iparszerti mezdgazdasagé. Ezt is meg kell a vevének fizetnie!

(Megoldas: integralt agrartermelés) Az integralt agrartermelés 1ényege, hogy egyesit-
jik a harom el6z6 agrartermelési modell elényeit, de kikiiszobdljiik a hatranyait. Vagyis
hasznaljuk a korszerii eszkdzoket, eljarasokat, kozte a kemikaliakat is, de ez utobbiakat
minimalizalva, az éppen sziikséges mértékre szoritva. Zarjuk a két alapagazat kozti
kapcsolatot, visszaallitjuk a melléktermékpalyakat, az allattenyésztés visszatér az allat
szamara is komfortosabb almozashoz, a szervestragya-készitéshez és hasznalata-
hoz. A szerves tragyara nem annyira az NPK-igény (nitrogén—foszfor—kalium) miatt
van sziikség, hiszen a mitragyakhoz képest kicsi a koncentracigja, hanem a talajélet, a
szervesanyag-képzodés (humusz) és a mikroelempo6tlas miatt. Természetesen a szerves
tragyat mar nem a villas ember késziti, hanem a gépek. A szerves tragya érlelését le le-
het szoritani a korabbi négy évrdl egyre, mikroflora-tenyészetek adagoldsaval. Vagyis
e teriiletre is belép a modern tudomany! A miitragya-adagolas rendszeres talajvizsgala-
tokon, s6t, ndvényvizsgalatokon alapul, precizios szoroégépekkel, GPS-technika alkal-
mazasaval, digitalis vezérléssel. A traktorvezetés ¢és -kezelés elobb lesz automatizalva,
sofér nélkiil, mint a személygépkocsi-hasznalat az utakon. A miivel6utas technologia
lehetové teszi, hogy a nitrogén hatéanyagot folyékony miitragya formajaban akar 6tszor-
nyolcszor elosztva juttassuk ki, mégpedig levéltragya formdjaban, tehat végképp nem
szennyezve a talajvizet.

A ndovényvédelem atalakul(t) integralt védelemmé: kémiai, agrotechnikai, mechani-
kai és biologiai védekezés egyiittese. A lehetd legkdrnyezetbaratabb ndvényvédoszert,
a lehetd legkisebb mennyiségben, precizios modon alkalmazni, és csak ha elkertilhe-
tetlen. Nem az egész tablat beszorni, hanem csak az idejében észlelt fertézott gocot.
Mechanikai védekezés: nem a kézikapahoz, hanem a gépi kapahoz, a kultivatorhoz
tériink vissza gyomirtas céljabol. A gyiimolcsdsokben, kertészetekben a beteg, vagy
kartevok altal megtamadott részek eltavolitasa, megsemmisitése. Agrotechnikai véde-
kezés: vetésvaltas a monokultura helyett. Valamikor térvény kotelezte a tsz-eket, allami
gazdasagokat arra, hogy a kukoricaszarat legkésobb februar 15-ig takaritsak le és sem-
misitsék meg, hogy ne tudjon beldle kibujni a bab forméjaban ott attelelt kukoricamoly.
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Novények tarsitasa, foleg a kertészetekben: vannak névények, amelyek riasztjak a kar-
tevoket az illatukkal. A biotermeldk a nagy ismerdi ezeknek a fogasoknak.

Az allattenyésztésben visszatérés az allatoknak jo kozérzetet okozd nyilt tartasfor-
makhoz: kifutd, legelé. Elhagyni a hormonokat (Europaban mar betiltva), az egészséges
allatoknak az antibiotikumot.

Ez tehat a jov6 Gtja! Es ehhez elkeriilhetetlen a fold- és tékekoncentracio, amelynek a
legjobb utja a szovetkezés. A csaladi gazdasdgoknak szemléletvaltasra volna sziikségiik:
tizleti érdek(i 6sszefogasra. Magyarorszagon az agrarpolitika a szovetkezeti nagyilizemi
rendszer szétverésével, a felaprozodassal szembement a vilagtendenciakkal! A masik
nagyon fontos tényez6 a vertikalis integracios lancolat kialakitasa, mégpedig az agrar-
termeldk tulajdonlasaval: legyen az élelmiszer-feldolgozas és a kereskedelem is az ag-
rartermelOk kollektiv tulajdona, ahogy ez Hollandidban és Daniaban mar megvalosult!

Befejezésiil egy gondolat. Véleményem szerint az 1980-as években a magyar ag-
rarium jutott a legkdzelebb az integralt agrartermelés modelljének megvalositasahoz,
a szovetkezeti nagyiizemi rendszer és a termelési rendszereknek nevezett komplex
szolgaltato-ellato-fejlesztd szervezetek révén. Tovabb lehetett volna ezt a sajatos magyar
modellt fejleszteni, de sajnos nem ezt az utat valasztottuk. De ez mar egy masik tanul-
many témaja lehetne...
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PALKO LASZLO ANDRAS SZAZADOK

A romlas viragai

Jeles Unnepek és tragikus hétkdznapok a torténelmi
Magyarorszag felbomlasa idején,

1918 novembere — 1920. junius 4. (1. rész)

(Bevezetés) 2013 marciusaban és majusaban, a Valosag folyoiratban egy kétrészes ta-
nulmanysorozat latott napvilagot Sirva vigadtunk cimmel. E tanulméanysorozatban elso-
sorban azzal foglalkoztam, hogy miként tartottuk tinnepeinket az 1956-os forradalom ¢és
szabadsagharc leverését kovetd években, 1956 novembere és 1961 decembere kozott,
illetdleg mi tortént veliik abban a néhany esztendében, amikor a szélsébaloldali hatalom
helyzetét konszolidalta. Mar az elsé tanulmanysorozat megirasa utan nem sokkal meg-
fogalmazodott bennem, hogy munkamat folytatni lehetne. Igy sziiletett meg egy wjabb,
kétrészes tanulmanysorozat Keserédes napjaink cimmel, mely 2014 oktoberében és
novemberében latott napvilagot itt, a Valosagban. Ez elsésorban arrdl szolt, hogy miként
alakultak tinnepeink és tinneplési szokasaink az ugynevezett puha diktatira idészakaban,
illetve melyek voltak azok a tarsadalmi és politikai valtozasok, melyek 1962 és 1988 ko-
zott tinnepeinket befolyasoltak. Ezutan a korabbi sorozatok folytatasaként 2017 februarja-
ban ¢és marciusaban egy tjabb tanulmanysorozat kdvetkezett Vigadtunk és sirtunk cimmel.
Ez a politikai rendszervaltas idészakanak tinnepeit, illetve iinneplési szokdasait vizsgalta.
Nem sokkal késdbb, 2018 juliusdban, illetve augusztusaban egy ujabb sorozat kovetkezett
A fellegekben jartunk cimmel, mely a masodik vilaghabortt kovetd iddszak tinnepeit €s
linneplési szokasait vette gorcso ala, 1945 tavaszatol kezdédéen egészen az 1956-os forra-
dalom kitoréséig. Most pedig — az ,,linnepi sorozat” részeként — egy ujabb, szintén kétré-
szes irast szeretnék az olvasdval megosztani, melynek cime: 4 romlas viragai. E munkam
egyfeldl egy kritikus iddszakkal, a torténelmi Magyarorszag felbomlasanak idészakaval,
illetve ezen id6szak tinnepeivel és tinneplési szokésaival foglalkozik. Masfel6l, ha nem is
olyan hangsulyosan, mint az innepekrdl, de az elsé vilaghaborut kdvetd idészak hétkoz-
napjairdl is szot ejtek. Nagyjabol egy évszazada tortént, hogy hazank — szamunkra tragikus
torténelmi folyamatok végeredményeként — elveszitette teriiletének tobb mint kétharma-
dat, illetve lakossaganak jelentds részét. Nagyjabol egy évszazada, hogy véget ért az elsé
vilaghaboru, kitdrt az 6szirdzsas forradalom, melyet aztan a Tanacskdztarsasag, majd a
Horthy-korszak kovetett. 1918 dsze és 1920. junius 4-e kozott Magyarorszagnak, illetve
a magyarsagnak volt része mindenben: forradalomban, bolsevik terrorban, idegen meg-
szallasban, fehérterrorban. Hogyan ¢élte meg a kor embere mindezt? Hogyan csapddtak le
a torténelmi valtozasok a hétkdznapokban? Jeles napjaink torténete mellett errdl is szol
ez a tanulmanysorozat, melynek végén — utészoként — jinius 4-e késobbi megitélésérol is
sz6t ejtek, a trianoni dontés torténelmi tanusagair6l sem megfeledkezve. Mieldtt azonban
mindebbe belemennénk, réviden, szolnék tinnepeink 1918 6szét megeldzd torténetérdl.

(Elozmények) Az tinnepeknek az emberiség torténetében mindig is fontos szerepe volt.
Mar az okorban is megkiilonboztették az tinnepeket a hétkdznapoktol. Az okori Athénban
példaul az év folyaman csaknem hatvan kiilonb6z6 nemzetségi, politikai és egyes istenek-
nek szentelt vallasi tinnepet iiltek. Ezek egy része mindig a hdnap meghatarozott napjara
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esett, mas résziik azonban ,,mozgdiinnep” volt, vagyis valtozé idépontban tinnepelték, a
keresztény husvéthoz hasonlatosan. A jeles napoknak az 6kori Romaban is nagy jelen-
téségiik volt. Az év folyaman mintegy 180 napot tettek ki a kiilonféle kisebb-nagyobb
vallasi, illetve allami tinnepek és évfordulok.'

A kozépkori Eurdpaban évszazadokon at alapvetéem harom részre osztottak fel az
év napjait: hétkdznapokra, keresztény linnepnapokra, illetve a heti pihendnapra, vasar-
napra. Nem volt ez masként hazankban sem, ahol az allamalapitast kovetden szintén
az emlitett harmas felosztas érvényesiilt hosszi-hosszi évszazadokon at. Vasarnaprol
els6ként Szent Istvan kirdlyunk torvényei kozott olvashatunk,’ tinnepeinkrdl pedig
els6ként Szent Laszlo kirdly alkotott torvényeket, kinek elsé térvényvénykdnyvében
tobb jogszabaly is szol jeles napjainkrol. Példaul Szent Laszlo hatarozta meg el6szor,
mely napokat kell hazankban mindenképpen tinnepnapnak tekinteni: ,, Esztendon altal
pedig ezeket az iinnepeket kell megiilni: Nagykardacson napjat, szent Istvan elsé martir
napjat, szent Janos evangyélista napjat, Aproszentek napjat, Kiskardcsont, Vizkeresztet
bajtievel egyiitt, Gyertyaszentelé Boldogasszony napjat, Husvétkor négy napot, szent
Gydrgy martir napjat, Filepet Jakabot bdjtjével egyiitt, a szent keresztnek megleletét,
Aldozé csiitortokot, Piinkosdkor négy napot, Kereszteld szent Janos napjdt, Péter és Pal
apostolokat egy napon, szent Jakab napjat, szent Lorincz napjat, Nagyasszony napjat,
szent Istvan kiraly napjat, szent Bertalan napjat, Kisasszony napjat, a szent keresztnek
felmagasztalasat, szent Maté apostol és evangyélista napjat, szent Gellért piispok nap-
jat, szent Mihdly arkangyal napjat, szent Simont és Judat, Mindszentek napjat, szent
Imre herczeg napjat, szent Marton, szent Andras, szent Miklos, szent Tamas apostol
napjat; és mindegyik egyhdz iilje meg az 6 szentjének és temploma felszentelésének
iinnepét.”” Szent Laszlé rendelkezéseit késSbb mas Arpad-hazi kiralyok tette teljessé.
Konyves Kalman példaul ,,dekrétomainak elsé konyvében”, a 72. ,,fejezetben” ugy ren-
delkezett: ,, 4 szent Haromsag tinnepét Piinkésd utan nyolczad napon kell megiilni. ™
Konyves Kalman ,,dekrétomainak masodik konyvében” a 13. és a 14. ,,fejezetben” pedig
arrol olvashatunk: ,, Ha valaki iinnepnapon arul, adja meg az arat négyszer, magat pedig
alazza biinbanattal.”; illetve ,, Valaki a rendelt iinnepeket meg nem tartja, ily torvényt
lassanak rea: ha szabad ember, vezekeljen harom nap, ha szolga, csapjak hétig.”” Nem
kevésbé volt fontos tinnepeink szempontjabol is az Aranybulla, melynek Szent Istvan
kiraly tinnepérdl szolo elsé cikkelye kimondta:

,Rendeljiik, hogy a szent kirély tinnepét minden esztendbénként, ha csak
valami nagy nehéz ligyek gondja vagy betegségiink meg nem tilt minket,
Fehérvarat tartozzunk megdilni.

1. §. Es ha mi ott nem lehetnénk, a nédorispén kétség nélkiil ott leszen
érettiink és a mi képlinkben minden ember dolgat meghallgatja;, és az
egész nemesség, valaki akar, szabadon oda gytilhessen.”

A késobbi évszazadok folyaman még szamos jogszabaly sziiletett az tinnepekrél. Az tijko-
ri torvények soraban példaul III. Karoly 1723. évi dekrétumanak 29. cikkelye rendel-
kezet az tinnepekrdl, illetve az {innepek kapcsan az altalanos torvénykezési sziinidok
hatarnapjairol. Az emlitett torvénycikk alapjan, nyaron példaul tgynevezett ,aratdsi
torvénysziinetet” kellett tartani, mégpedig jinius 27-t6l augusztus 20-ig ,, ...szent LaszIo
magyar kirdly tinnepétdl szent Istvan napig.”.” Volt emellett, ,,sziireti sziinet” is Szent
Mihaly napjatol szeptember 29-t61 Szent Marton napjaig, november 11-ig. A jogszabaly
rendelkezett arrél is, hogy a torvénykezés tekintetében ,, ...a karacsonyi sziinnapok Szent
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Tamas apostol napjatol [december 21-t6l] kezddédjenek és a Vizkereszt utani elsé va-
sarnapig tartsanak...” ® 111. Karoly emellett torvénykezési sziinetet rendelt el az dsszes
vasarnap, tovabba ,,...szent LdszIo elsé konyvének 38. fejezete szerint a romai szent-
egyhaz részeérdl, a legfobb egyhazi térvényszéken megtartatni szokott iinnepek.” idején,
s j6 néhany mas alkalommal is.” Unnepeink szabélyozdsa szempontjabol kiemelkedd
iddszak volt még az 1890-es évtized. Ebben az id6szakban két emlékezetes jogszabaly
is sziiletett jeles napjaink kapcsan. Az elsé az 1891. évi XIII. torvénycikk volt, mely
egyebek mellett kimondta:

»1. §. Vasérnapokon, valamint szent Istvan kiraly napjan, mint nemzeti
linnepen, a magyar szent korona orszagainak teriiletén az ipari munkanak
sziinetelnie kell.

Kivételt képez az (izleti helyiségek és berendezések tisztantartasahoz és
helyreéllitasahoz sziikséges munka.

2. §. Az ipari munkanak sziinetelése legkésébb vasarnap reggeli 6 érakor
kezdd&dik és megkezdésétdl szamitando 24 6réig, de legalabb is a sziineti
napot kévetd reggeli 6 oraig tart.”

Az tinnepeket érintd masik fontos jogszabaly az 1898. évi V. térvénycikk volt, mely
lényegét tekintve arrol szolt:

»1.8.

A nemzet kegyelettel és halas érzelemmel emlékezvén meg az orszag tér-
ténetében korszakot képez6 1848. évi azon a térvényhozasi alkotasokrol,
melyekkel az alkotmanyos jogok a nemzet minden osztalyara kiterjesztet-
tek, a képviseleti alapon nyugvé felel6s kormanyrendszer behozatott, a
kbzteherviselés altalanositatott, a foldbirtok felszabadittatott, a sajtésza-
badsag, a jogegyenldség s altalaban a politikai és polgéari szabadsag ma-
gasztos elvei érvényre jutottak: ezen alapveté térvények megalkotasanak
félszazados évforduldja alkalmabdl a térvényhozas april hava 11-ik nap-
Jat, mint azt a napot, a melyen dicsé emlékezetli V-ik Ferdinand kiraly az
1848-ik évi korszakot alkoto térvényeket szentesitette, nemzeti (inneppé
nyilvanitja.”

2.8.
E térvény 1898. évi april h6é 11-ik napjan lép életbe s végrehajtasaval a
ministerium bizatik meg.”"

Vagyis 1898-ban aprilis 11-¢ valt az 1848-as forradalom allamilag elismert iinnepévé,
annak ellenére, hogy a magyar nemzet dont6 tobbsége mindig is marcius 15-¢ét tekintette
a forradalom igazi tinnepének.'> Nem mellesleg az 1890-es évek nem csupan az tinnepek
szabalyozasa szempontjabol voltak kiemelkeddek. 1892. junius 8-an az egész orszag
lelkesen tinnepelte Ferenc Jozsef magyar kirallyd koronazédsanak 25. évforduldjat.”
Néhany évvel késobb, 1896-ban pedig a honfoglalas ezer éves évforduldjat, ha lehet,
még nagyobb pompaval koszontdttik. A fényes linnepi rendezvények mellett 1896-ra
elkésziilt a kontinens els6 foldalatti vasutja és a Ferenc Jozsefrdl elnevezett Duna-hid
(1945-t61 Szabadsag hid). Ugyanebben az évben atadtdk a Miicsarnokot és az Iparmiivészeti
Muzeumot, utobbit maga az uralkodoé nyitotta meg. Szintén a millenniumi innepségekhez

Valésag + 2019. jalius



PALKO LASZLO ANDRAS: A ROMLAS VIRAGAI

kotddott a Vaskapu-szoros megnyitdsa a szerb, a romdn és az osztrak-magyar uralko-
doé jelenlétében. Mindezeken til szamos mas tinnepség, linnepélyes avatas, atadas,
megnyitd volt 1896-ban a ,,boldog békeidok™ szellemében, a békét és a fejlodést szim-
bolizalva."

Mas kérdés, hogy a ,,boldog békeid6k” nem tartottak 6rokké. 1914 nyaran kitort az
elsd vilaghabort, mely idehaza is szamtalan aldozatot és lemondast kovetelt. A habo-
rus idok egyik elsdé kovetkezménye a munkasziineti napok felszamolasa volt. ,, Az ipari
munkanak vasdarnapi sziinetelésérdl szolo 1891. évi XIII. t.-c. 5. §-aban nyert felhatal-
mazas alapjan megengedem, hogy a banyadszati és kohdszati tizemeknél, az dallami pénz-
verdenél, valamint az allami egyedarusagokndl és az azokkal dsszekétott vallalatoknal
a hadiallapot tartama alatt az 6sszes munkalatok vasarnapokon és Szent Istvan-napjan
is végeztethessenek és hogy a dohanydrusok a hadiallapot ideje alatt a dohanygyartma-
nyok eladdsat a munkasziineti napokon is folytathassak.” — olvashatjuk Telenszky Janos
pénziigyminiszter 97.749./1914. szamu rendeletében, mely a Kozgazdasdigi Ertesitd
1914. évi szeptember 3-i szamaban (IX. évfolyam, III. k&tet, 10. szam) latott napvilagot.
A Munkasiigyi Szemle 1914. évi novemberi szamaban pedig arrol olvashatunk: ,,4 m.
kir. kereskedelemiigyi miniszter f. évi augusztus ho 8-an 60.061. szam alatt a kovetkezo
rendeletet intézte valamennyi magyarorszagi torvenyhatosagnak: A hadi allapotra valo
tekintettel, torvényben biztositott jogomnal fogva, a hadidllapot tartamdra a munka-
sziinetet az 1891. évi XIII. t.-c. hatdalya ala tartozo mindennemii munkara, tizemre és
elarusitasra nézve felfiiggesztem.” S ezek csak az elsé megszoritd 1épések voltak, me-
lyeket aztan Gjabbak kovettek. A frontokon pedig tarolt a halal. Hazank szamara tobb
mint négy ¢évig tartott a haborus Oriilet, s a vilagégés pokla természetesen tinnepeinkre
is ranyomta bélyegét.

Meég az olyan jeles eseményekre is, mint a kiralykoronazas. IV. Karoly kiraly és fele-
sége, Zita kiralyné koronazasi szertartasara Ferenc Jozsef 1916. november 21-én beko-
vetkezett halala utan nem sokkal, 1916. december 30-an keriilt sor Budapesten kiralyi
eskiivel, koronazasi menettel, iinnepi diszebéddel, a hagyomanyos négy kardvagassal
(a hadban allo) Magyarorszag felett, szép korondzasi ajandékokkal, csak és kizarolag
a jeles esemény tiszteletére. Az 1916-o0s koronazas szinvonaldban nem maradt el sem
Ferenc Jozsef 1867-es magyar kirallyd koronadzasatol, sem a hazank torténetét végigki-
sérd tobbi fényes koronazastol. Ugyanakkor 1916-ban, a vilaghabort idején mégis min-
den mas volt. A koronazasi diszebéd példaul csupan formai esemény volt. A feltalalt, de
meg nem kezdett ételeket a fovaros korhazaiba szallitottak a sebesiilt katonaknak. A piis-
pokoknek szant hagyomanyos ajandékok, a draga mellkeresztek ¢és az ¢kkoves gytriik
sem késziiltek el soha. Helyettiik a kiraly és a kiralyné alairasaval ellatott bekeretezett
fényképeket kaptak meg a magyar fopapok, illetve a kiralynét korondzé veszprémi piis-
pok kapott egy diszes pasztorbotot. A kiralyi parnak ugyan jutottak értékesebb ajandé-
kok, de a nekik szant legnagyobb ajandékot, 100 ezer darab aranyérmét jotékony célra,
a Pro Transylvania segélyegylet révén Erdély megsegitésére forditottak.'" Erre azért is
nagy sziikség is volt, mert a haborti Erdélyt sem kimélte. A Roman Kiralysag katonai
1916 augusztusaban, Romania hadba 1épését kdvetden betortek Erdélybe, s ugyan sike-
riilt kiszoritani 6ket, de a haborts pusztitas igy is 6ridsi volt. Am ami még a jotékonysag-
nal, s6t az egyes hadi eseményeknél is fontosabb, az 0j uralkodo tronra 1épését kovetden
megprobalt kapcsolatot keresni az Antanttal, mivel kiilonbékét szeretett volna elérni az
osztrak-magyar allam szamara. Am ezt nem csupan Németorszag ellenezte hevesen, de
a Monarchia habortparti politikusai is elutasitottak, az Antant vezetdinek tobbségéhez
hasonléan. Az 61doklés igy folytatodott tovabb.
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Réadasul a habortt a kozponti hatalmak végiil elveszitették, az Osztrak—Magyar
Monarchia pedig 1918 8szén, a katonai vereséget kdvetden széthullott.”” A vereség és
az elégedetlenség hatasara idehaza 1918. oktober 28-an kitort az 6szirdzsas forradalom,
mely 1918. oktober 31-én gy6zedelmeskedett. Ezen a napon Jozsef foherceg kinevezte a
korabbi ellenzéki vezetdt, a demokratikus reformokat igéré Karolyi Mihalyt miniszterel-
nokké. 1918. november 16-an pedig kikidltottak a Magyar Népkoztarsasagot. '

(A koztarsasag tinnepélyes kikialtisa és az oda vezetd ut) 1gaz, a koztarsasag kapcsan
sokaig bizonytalansag uralkodott. Pontosabban sz6lva az mar a forradalom napjai-
ban vilagos volt, hogy Magyarorszag igy vagy ugy, de szakitani fog nem csupan a
Habsburgokkal, de a kiralysaggal, mint dllamformaval is. Am hogy ez pontosan hogyan
kovetkezik majd be, nem volt egyértelmii. Eleinte az sem volt egyértelmii, hogy a le-
end6 koztarsasdg iranyitasa milyen formaban fog megvalosulni. Ugyanis barmennyire
meglepd, de egy darabig €It egy olyan elképzelés, hogy nem egy koztarsasagi elnok all
majd a leend6 koztarsasag élére, hanem — legalabbis ideiglenes megoldasként — egy kor-
manyzo. Természetesen nem Horthy Miklos kés6bb megvalosult kormanyzosagara kell
gondolni, 6 ekkortajt még semmiféle politikai szerepet nem jatszott, hanem éppenség-
gel Karolyi Mihaly lehetséges kormanyzosagara. ,, Budapest, nov. 12. A kormany tagjai,
mint a forradalom ota mindennap, Karolyi Mihaly grof miniszterelnék elnoklésével ma
este is miniszteri tandcskozast tartottak a belligyminisztériumban. Foglalkoztak, érte-
siiléstink szerint, a tobbi kozétt a legkozelebb dsszeiilé és Magyarorszag allamformajat
megallapito nemzetgyiilés iigyeivel is. A nemzetgyiilést péntekre, e honap tizendtodikere
hivtak ossze. A kormany felfogasa szerint a siirgésség mellett szol az a foltétlen sziikse-
gesség, hogy Magyarorszagnak megallapitott allamformdja és az orszag bizalmat biro
dllamfdje legyen, a ki illetékes a kiilsé iigyek iranyitasara és a kiilfoldi allamokkal valo
targyaldsra. Az dallamforma megallapitisa utdan, a mely eldrelathatoan a koztarsasag
mellett fog donteni, kormanyzot valasztanak, a ki ideiglenesen, a mig a rendes alkotma-
nyozo nemzetgyiilés dsszetil, mint allamfé fogja intézni az orszag tigyeit. Minden jel arra
mutat, hogy Karolyi Mihaly grofot fogjak kormanyzonak megvalasztani, esetleg kikial-
tani. [...] Egy hiriink szerint a kormany ma foglalkozott behatoan az altalanos, egyenlo,
titkos valasztoi jogrol szolo térvényjavaslattal is, melyet Batthyany Tivadar grof beliigy-
miniszter terjesztett eld.” — olvashatjuk a Budapesti Hirlap 1918. november 13-i, szerdai
szamaban 4 magyar koztarsasag kikialtasa cimet viseld irasban."” Ugyanebbdl kideriil
az is: ,,Mint a Budapesti Tudosito jol értesiilt bécsi helyrdl értesiil, Karoly kiralynak a
magyar tronrol valo lemondasa kézvetleniil kiiszobén all. Ennek kapcsan a Habsburg-
haz valamennyi kiralyi hercege nyilatkozattal lemond a magyar tronra tamaszthato
igényeérol. " Legalabbis a Budapesti Hirlap november 12-én, kedden még igy tudta,
illetdleg errdl értesiilhetett az olvasé a november 13-i, szerdai szamban.

A november 14-i, csiitortoki szamban a Magyarorszag — koztarsasag cimet viseld
cikkben pedig arrél, hogy november 15-e, péntek helyett november 16-an, szombaton
lesz a koztarsasag iinnepélyes kikialtasa. Miért modosult a datum? ,, Budapest, nov.
13. A kormany ma elsé sorban az alkotmanyhozo nemzetgyiilés elokészitésével és a koz-
tarsasagi allamforma megdallapitdsanak vigyével foglalkozott. Minthogy az a kivansdga,
hogy a gyiilésen Magyarorszag valamennyi politikai testiilete, vidéki nemzeti tandcsai,
tarsadalmi egyesiiletei és testiiletei, a gazddk és kereskeddk és egyéb osztalyok is részt
vegyenek: ma véglegesen olyképp dllapodott meg, hogy a gyiilést szombat déleldttre
hivia ossze.” Tovabba: , Az dllamforma valtoztatasat az oOtszaz fore kiegészitendd
Nemzeti Tandcs fogja kimondani a képviselohaz kupolacsarnokaban tartando iilé-
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sen, a melyre azonban meghivjak a képviselohazat és a forendihdzat is. " A Budapesti
Hirlap informacioja szerint: ,,A Nemzeti Tandcs iilése pontban délben kezdddik. Ez a
gyiilés ki fogja kialtani a kéztarsasagot, elhatarozza ugy a képviselohaz, mint a forendi-
haz feloszlatasat es kormanyzot valaszt arra az iddre, mig a nemzetgyiilést 6sszehivjak.
Ezenkiviil eloterjesztik és megszavazzak az altalanos, titkos, egyenld, a nokre is kiterje-
do valasztojogot. Mindezeket a hatarozatokat a térvény erejével ruhazzak fel és végre-
hajtasukkal a kormanyt bizzak meg. "> Ami a kiraly személyét illeti, a fovarosi napilap
ugy tudta, hogy Karoly kiraly ,, ...olyan formaban mond le a magyar koronardl, mint a
miképp az osztrdk csaszari tronrol. ” ** Azaz ,, Le fog mondani, vagyis mar le is mondott
a magyar allami tigyek intézésében valo barmely részvételrol. Errél a lemondott kiraly
kialtvanyt intez a magyar nemzethez.”.* A torténethez hozzatartozik, hogy a Budapesti
Hirlap altal emlitett november 13-i kormanyiilésen — melyen a jegyzékonyv tanulsaga
szerint meghivottként Hock Janos, a Nemzeti Tanacs elnoke is részt vett — valoban szd
esett a november 16-i linnep programjardl, illetve az altalanos valasztojogrol. Viszont a
kormanyzosagrol egyaltalan nem. Tovabba a politikai vezetés nem csupan azt tervezte,
hogy november 16-an, illetve azt kdvetden leendé kormanyt széleskort végrehajto ha-
talommal ruhdzzak fel, de azt is, hogy az dsszes allami hatalmat raruhazza a kormanyra.
Emellett a kabinet november 13-4n mar kész tényként kezelte Karoly kiraly lemondasat
is. ,, Ministerelnok ur jelenti, hogy Bécsbdl értesitést kapott, hogy Habsburg Karoly az
orszdg azon zdszlosai eldtt, akik téle a kiralysdagrol valo formalis lemondast kérték, ald-
irt egy ugyanolyan okmanyt, amilyent az osztrak-német nemzeti tandcs szamdra adott
ki.” — olvashatjuk a november 13-i minisztertanacsi jegyzokonyvben.”* Az emlitett le-
mondo okmanyt, illetve kialtvanyt egyébként a november 15-én megjelent napilapok
tették kozzé. Példanak okaért a Budapest Hirlap november 15-i, pénteki szamaban.
Meégpedig abban az irdsban, melynek cime — a ,,valtozatossag kedvéért” — ismét az volt,
hogy Magyarorszag — kéztarsasag. 1V. Karoly kialtvanya, melyet a koztarsasagrol szo16
cikkben (is) olvashatunk — sz6 szerint — igy hangzott:

» Ironralépésem ota mindig arra térekedtem, hogy népeimet minél elébb
a haboru borzalmaitél megszabaditsam, a mely haboru keletkezésében
semmi részem nem volt.
Nem akarom, hogy személyem akadalyul szolgaljon a magyar nemzet fej-
16désének, mely irant valtozatlan szeretettel vagyok athatva.
Ennélfogva minden részvételrdl az allami lgyek vitelében lemondok és
mar eleve elismerem azt a déntést, mellyel Magyarorszag jévendé allam-
formajat megallapitja.
Kelt Eckartsau, 1918 november 13.

Karoly s. k.

Nem mellesleg a Budapesti Hirlap emlitett cikke egyéb mas fontos dolgokrol is ta-
jékoztatatott. Informalt példaul arrdl, hogy a politikai vezetés végérvényesen szakitott
a kormanyzdsag gondolataval, illetve Kérolyi kormanyzova valasztasanak otletével.
Emellett a fovarosi napilap emlitett cikkébdl tovabbi részletek deriiltek ki a november
16-i tinnepi programokkal kapcsolatban. ,, 4 Politikai Hirado jelenti: A Magyar Nemzeti
Tanacs csiitortékon délben Hock Janos elnéklésével iilést tartott. Az elndk felkérte
a tandcsot, foglalkozzék a szombati nagy manifeszticio kérdésével és programjaval.
Altaldnossdagban és egyelére a kovetkezékben tortént megallapodas: Szombaton déleldtt
10 orakor a képviselohaz iilés tart, a melyen az elnok bejelenti, hogy a forradalmi tények
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kovetkeztében a képviselohdz foloszlik. Ezt a hatarozatot iizenet alakjaban atkiildik a
forendihaznak, mely azt tudomasul veszi s erre a maga tilését berekeszti.” — olvashatjuk
a Budapesti Hirlap koztarsasaggal foglalkoz6 cikkében.” Ugyanezen irasbol megtudhat-
juk azt is, hogy 1918. november 16-an, délelétt ,, Tizenegy orakor a kupolacsarnokban a
kiegészitett nagy Nemzeti Tandcs nagygyiilést tart, a melyen a féloszlatott képviselohaz
és forendihaz tagjai mint vendégek vehetnek részt.”** A Budapesti Hirlap informacidja
szerint az emlitett gytilésen ,, 4 nagygyiilés elnoke proklamalni fogja Magyarorszag tel-
Jes fiiggetlenségét és onallosagat és a nagy Nemzeti Tandcs ki fogja hirdetni a koztar-
sasagot.”*' A fvarosi napilap azt is tudni vélte: ,, Az elndk a nagygyiilésen hatarozati
Javaslatot nyujt be az daltalanos, egyenlo, titkos és a nékre is kiterjedé valasztojogrol,
azzal, mondja ki a gyiilekezet, hogy a jové orszaggyiilés ennek alapjan hivassak 6sz-
sze. > Nem mellesleg a gytilés elnoke ,, Ugyancsak hatdarozati javaslatot nyujt be a
sajtoszabadsag és a gyiilekezési jog torvénybeiktatdasarol. ”;* s ,, Kérni fogja tovabba,
mondjdk ki, hogy a jovd orszaggyiilés az egykamararendszer alapjan iiljon dssze.”.
Igaz, ,, A nagygyiilés t6bbi programjarol meg nem tortént végleges dontés, errdl a leg-
kozelebbi iilés [a Nemzeti Tanacs legkozelebbi iilése] hatdroz.” — olvashatjuk.” Vagyis
a végleges program az utolso pillanatig nyitott kérdés volt, csupan annyi volt bizonyos,
hogy fébb vonalaiban mi fog torténni, illetve, hogy a Parlamentben ,, 4 kupolacsarnok-
ban a kormdny nevében Karolyi Mihaly grof miniszterelnok és Kunfi Zsigmond miniszter
beszél, a Nemzeti Tandcs nevében pedig Hock Janos.” >

Természetesen masnapra, vagyis az utolsé pillanatra tisztazodtak az addig homalyban
maradt részletek is. ,, Holnap délben [ha az Gjsagcikk megjelenését nézziik, akkor az-
nap délben] meg fog jelenni a parlamenti fébejarat lépcsézetén. Hock Janos, a Nemzeti
Tanacs elndke és a kézonségnek, mely az épiilet elott gyiilekezik, kihirdeti a magyar koz-
tarsasagot. A kilencszaz éves allamforma atalakulasat jelenti ez, megsziinését a kiraly-
sagnak, a mely alatt oly sok dicséséges és gyaszos eseményt élt at a magyar nemzet.” —
olvashatjuk a Budapesti Hirlap 1918. november 15-én (pénteken) keletkezett, s masnap,
november 16-an, a szombati {innepen napvilagot latott A kiralysag utolso napjan cimet
viseld cikkében.” Ugyanezen irasmii leszogezi azt is, hogy a kiralysag, mint intézmény
,, Emléke a torténelemben fog élni és a naptarban, a melyben nemzeti iinnepnek tovabb
is megmarad Szent Istvan napja.”.*® Ezt kovetden a Budapesti Hirlap ismertette a nov-
ember 16-a részletes programjat. ,, A férendihdz és a képvisel6haz tiz orakor tart iilést.
Miutan az orszaggyiilés mindkét haza és a kibovitett Nemzeti Tandcs tudomdsul vette az
uj allamformat, ezt Hock Janos, a Nemzeti Tandcs elndke az orszaghaz elotti téren szabad
ég alatt fogja tudatni az orszaggal és az egész vilaggal. . Ezzel szoros 0sszefiiggésben:
A Nemzeti Tandcs ma délelott tizenegy orakor Hock Janos elnoklésével iilést tartott,
melyen foképp a holnapi alkotmanyozo gyiilés részleteivel foglalkozott. [...] A Nemzeti
Tandcs kimondotta, hogy [ahogyan arrol korabban mar tobbszor is szo esett] holnap
déleldtt tizenegy orakor tartia meg a kupolacsarnokban az alkotmanyozo nagygyiilést.
Ezt megeldzéen [ahogyan arrdl mar szintén tajékoztattak a kozvéleményt] a képvisels-
haz délelott tiz orakor tart iilést, a melynek targya a képviselohaz foloszlatasanak ki-
mondasa.”™ Tortént egy pontositas is: ,, Holnap [ha az ujsag olvaso altali kézhezvételét
szamitjuk, akkor aznap] délelétt tiz orakor tart iilést a forendihdz is, a melynek targya a
képviselGhaz tizenetének atvétele. ' Ami viszont teljesen 4j informacio volt az, hogy ,, 4
Nemzeti Tandcs mai [azaz november 15-i] dilésén kimondotta, hogy a kirdly és a kiraly-
né sziiletés- és névnapja mint orszagos tinnep ezentul megsziinik. Elhataroztak tovabba,
hogy a holnapi nemzeti iinnepre valo tekintettel a zaroorat éjjel egyig meghosszabbitjak
és a videki varosokat is folszolitjak, hogy holnap nemzeti tinnepet tartsanak.”.* Ezzel

Valésag + 2019. jalius



PALKO LASZLO ANDRAS: A ROMLAS VIRAGAI 13

Osszhangban ,, 4 Nemzeti Tandcs a holnapi alkotmanyozo gyiilésnek azt javasolja, hogy
a forradalom napjat, oktober 31-ét és a koztarsasag kikialtasanak napjat, november 16-
at nemzeti tinneppé avassak.”.* Szintén az tiinneppel dsszefliggésben ,, 4 holnapi nap al-
talanos munkasziinet lesz az egész orszagban...”.* Mindezek mellett a Budapesti Hirlap
arrol is tajékoztatott, hogy ,, A rendorfékapitanysag a kovetkezo kommiinikét teszi kozzé:
A kormany elhatarozasa folytan a holnapi koztarsasagi tinnep alkalmabdl a vendeéglok,
kavéhazak, szinhazak, mulatok és mozik zaroordjat éjjel egy oraig meghosszabbitottak.
A szeszkimérési tilalom azonban a holnapi napra is vonatkozik s ezért a palinkamérések
és iizletek zarva tartandok.”.* Ezzel 6sszefiiggésben pedig ,, 4 szesztilalmat szigoruan
ellendriztetik.” — figyelmeztetett a rendérség.* Ugyanis — a forradalmi helyzet miatt — a
Nemzeti Tanacs mar 1918. november elején teljes szesztilalmat rendelt el. ,, 4 Magyar
Nemzeti Tandcs elrendelte, hogy tovabbi intézkedésig az egész orszag teriiletén szeszt
kimérni nem szabad.” — olvashatjuk a Pesti Hirlap november 3-i szamaban, az Orszdagos
alkoholtilalom cimet viseld rovid kdzleményben.” Igaz a szesztilalmat 1918 novembere
¢és 1919 februarja kozt tobb alkalommal is enyhitették,* illetve 1919 februarjatdl a sorre
¢és a borra vonatkozo korlatozo rendelkezések tobbségét eltdrdlték;* november 16-an
azonban épp a ,teljes absztinencia” volt érvényben, s ettdl még a koztarsasag tinnepé-
lyes kikialtasanak okan sem oOhajtottak eltérni. S hogy mi is tértént még november 16-an,
a koztarsasag kikialtdsanak napjan?

A Parlamentben — legalabbis a fennmaradt jegyzékonyv tanusaga szerint — az alsé-
haz utolsd, szam szerint 829. iilése igen rovidre, minddsszesen 6t percesre sikeredett.
A 829. iilés — az elbézetes terveknek megfelelden — délel6tt tiz drakor vette kezdetét,
azzal, hogy Szasz Karoly elndk megnyitotta az tilést, majd tajékoztatta képviseldtarsait
a megvaltozott politikai helyzetrdl, illetve arrol, hogy sziikségessé valt a képviselohaz
feloszlatasa. ,, Kotelességemnek ismerem azzal a javaslattal lépnem a hadz elé, hogy a
magyar orszaggyiilésnek ez a még 1910-ben Osszeliilt képviseléhaza, a teljesen megval-
tozott viszonyokra tekintettel mondja ki feloszlasat.” — fogalmazott az elndk.” S miutan
a képviselok ezzel egyetértettek, Szasz Karoly még két fontos bejelentést tett. Az egyik
bejelentés tigy szolt, hogy az elndk tinnepélyesen igéretet tett arra, hogy a képviselohaz
feloszlatd hatarozatarol ,, ...a forendihazat datiratilag nyomban értesitem.( Helyeslés.) .
A masik fontos bejelentés pedig arrdl szolt, ,, ...hogy a ma délelétt 11 orakor az orszag-
haz kupolatermében iinnepélyes iilést tarto Nemzeti Tandcs ez iilésén szivesen ldtja a
feloszlatott kepviselohaz volt tagjait... "> E bejelentéseket kdvetden az tilés délel6tt 10
ora 5 perckor véget ért.

A fels6haz iilése sem volt tal hosszl. A forendihdzi naplo tantisaga szerint az 1910-ben
alakult férendihaz CXVI. iilése 1918. november 16-an délelétt 10 ora 15 perckor kezdd-
dott, s délelétt 10 ora 25 perckor, azaz tiz perccel késobb, mar véget is ért. E rovid id6
alatt féként baro Wlassics Gyula elnok tartott beszédet. Wlassics beszédében — tobbek
kozt — hitet tett a haboru lezarasa és egy fliggetlen Magyarorszdg megteremtése mellett,
illetéleg reményét fejezte ki, hogy a haborut végképp lezard békekotés méltanyos lesz a
magyarsaggal. ,, »Népeket és tartomanyokat nem lehet az egyik allam felsésegébdl egy
masikba dttolni, mintha csupan targyakrol, vagy kovekrol volna szo valamely jatékban«.
Ezek az okos szavak Wilson ajkairdl szalltak vilagga. Mi ez okos szavak igazsdagaban
hittiink és hisziink és ha hitiinkre a késébbi megnyilatkozasok némileg a csalodas dr-
nyat boritottak is, — hitiink sokkal nagyobb az igazsagban, hogy sem csiiggedés szall-
na meg lelkiinket. Mi bizunk az erkélcsi erdnek, az emberi lelkiismeretnek a czélzatos
beallitasokat legyozo energidajaban. A magyar néplélek nem ismerne fajobb sérelmet és
égbekialtobb igazsagtalansdagot, mintha ezeréves dllami életének e nagy vilaghaboru
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utan az volna a jutalma, hogy foldjét egyszeriien szabad prédanak tekintsék. (Igaz!
Ugy van!)” — fogalmazott az elnok.” Beszédét kovetden Wlassics Gyula bejelentet-
te: ,,Meltosagos forendek! Jelen iilésiinket a képviselohaz egy tizenetének atvétele
czéljabol hivtam éssze.”* S miutan Hertelendy Ferenc jegyz6 felolvasta a képviselohaz
(mar emlitett) izenetét, az elndk ismét atvette a szot: ,, Azt hiszem, méltosagos foren-
dek, talan kimondhatom, hogy ezen iizenetet, mely szerint az 1910. évi junius 21-ikere
osszehivott orszaggyiilés képvisel6hdza mai napon tartott iilésében magat feloszlottnak
nyilvanitotta, a férendihaz tudomdsul veszi. (Helyeslés.) ™ Az elnok aztan igy folytatta:
., Minthogy pedig a torvényeink szerint két hazbol allo orszaggyiilés képviselohazanak
feloszlatasa természetszeriileg vonja maga utan azt, hogy az orszaggyiilés masik haza
sem folytathatja alkotmanyos miikédését, a forendihaz tandcskozasait ezennel berekesz-
tettnek nyilvanitom.’”* Végil — az ilés jegyzOkonyvének felolvasdsa utan, illetve azt
kovetden, hogy Wlassics Gyula az iilés jegyzokonyvét hitelesitettnek mondta ki — itt
is elhangzott, hogy ,,...a Nemzeti Tandacs 11 orakor fogja az orszdaghdz kupolatermé-
ben iilését tartani, melyen a képvisel6haz volt tagjainak és a forendeknek megjelenését
szivesen veszi...”.”” Ezutan az elnok az ilést berekesztette.

Ami a Nemzeti Tanacs (eldre beharangozott) iilését illeti az iilés — az eldzetes vara-
kozasnak megfelelden — november 16-an délel6tt 11 6rakor kezdddott. Az iilést — leg-
alabbis, ha hihetiink a fennmaradt jegyz6konyvnek — Hock Janos a Nemzeti Tanacs,
pontosabb nevén a Magyar Nemzeti Tandcs elndke nyitotta meg. ,, Tisztelt nemzetgyules/
(Elénk felkidltasok: Eljen Kdrolyil) Ha nemzetiink torténelmét felnyitjuk, egy évez-
redes temetonek kapujan lépiink be. — kezdte beszédét Hock Janos.”® Ezt kdvetden a
Nemzeti Tanacs vezetdje hosszan ecsetelte a magyar nemzet szenvedéseit, szabadsag-
kiizdelmeit, azt, ahogyan harcoltunk az idegen hoditokkal szemben. Hock Janos szerint
Magyarorszdg még a kiegyezés, illetve az Osztrak—Magyar Monarchia létrejotte kap-
csan is csupan aldozat volt. Az elndk tgy vélte: ,, Hogy nyelviinket és faji egyéniségiinket
fentarthassuk, kénytelenek voltunk nemzeti életiink legfobb szerveit egy idegen hatalom-
nak lekétni és az osztrak csaszarsag nagyhatalmi politikajat tamogatni.”.”® A Nemzeti
Tanacs vezetdje ugy itélte meg: ,, Ez a politika [marmint az osztrak hatalmi politika] egy-
segben mutatkozott kifelé, befelé pedig a nemzetek, a népfajok szembeallitasaval akarta
fentartani az abszolut uralkoddas egyensulyat. (Ugy van! Ugy van!) Rabszolgatartas volt
a czélja gyiildlet volt az eszkoze, erdszak volt a fegyvere. (Igaz! Ugy van! Taps.) Igy so-
dortattunk bele a német szévetség kényszerébe is. Egy rettenetes vilaghaboruba, amely
a nemzet szineviragat letarolta, gazdasagi életiinket feldulta és nemzeti fejlodesiinket
kulturankkal egyiitt talan évszazadokra visszavetette.” Vagyis az elsé vilaghaboru-
ban betoltott szerepilinket is hasonloképpen latta az elnok, illetve hallgatésaga, mint a
kiegyezést, illetve altaldban egész torténelmiinket. Eszerint Magyarorszag a szornyt-
ségek kapcesan csak és kizarolag aldozat volt. Mindig, mindenben! Mas kérdés, hogy
a gy6ztesek ezt egyaltalan nem igy lattak, illetve — 6szintén megmondva — nem igy,
ilyen megengedden itél az utdkor sem. Napjainkra mar a hazai torténetiras is szakitott
az ,,aldozatok voltunk csupan” hamis koncepciodjaval, azzal egyiitt is, hogy egyébként a
magyar torténelem valoban nem nélkiildzte a tragikus fejezeteket, illetve a masok altal
diktalt kényszerpalydkat sem 1918 eldtt, sem azt kovetden.

Az 1918-as eseményeknél, illetve az {innepi iilésnél megmaradva, Hock Janos a
mult eseményeivel Osszefliggésben nem csupan a szornylségekrol beszélt. Szolt tor-
ténelmiink dicsé fejezeteirdl is. Példaul az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc
iddszakarol, melyrdl — tobbek kozt — ezt mondta: ,, A nagy népfajok torténelme nem tud
felmutatni olyan rohamos atalakulast, mely annyi akadalyok kozt, oly rovid ido alatt
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annyi eredményt adott volna nemzetének, mint nekiink ez a Kossuth-korszak. (Elénk tet-
szés.) Reformkészségiinkrdl, demokracziankrol, politikai érettségiinkrél levizsgaztunk,
tehat Europa szemében mar 1848-ban.”*" A ,, Kossuth-korszak™ méltatasat kt')vet’éen az
elnok — természetesen — nem feledkezett meg az 0j forradalom éltetésérdl sem. ,, Eletiink
koczkaztatasaval vallalkoztunk, hogy e nemzet erdit a Wilson-programm értelmében
szervezziik, tiszta demokratikus, fiiggetlen koztarsasagga, (Igaz! Ugy van! Taps és él-
jenzes.) hogy megdontsiik a zsarnoksdagot és a hivatalos erdszakot, hogy azokhoz csat-
lakozzunk, akik vilagszabadité eszméket hirdetnek, a nemzetek onrendelkezési jogat, az
egyenldség, a testvériség és a szabadsag alapjan. (Igaz! Ugy van! Eljenzés.) Hogy igy
gondolkozik az egész magyar nemzet, azt igazolhatjuk a mi dicséséges, viragos és vérte-
len forradalmunkkal. (Igaz! Ugy van! Eljenzés.)” — mas gondolatok mellett e szavakkal
tett hitet az 6szir6zsas forradalom mellett Hock Janos.®” Az elndk (6ndicséretet sem nél-
kiil6zd) beszédét kdvetden sor keriilt a ,,forradalmi napirend” elfogadasara. ,, 4 napirend
a kovetkezd: Az elnoki megnyito utan az elnik bejelenti a kiraly lemondasdt, (Elénk he-
lyeslés és éljenzés.) bejelenti a képvisel6haz és forendihaz feloszlasat. (Elénk helyesiés,
éljenzés és taps.) A nemzeti tandcs intézé bizottsaga azonban kijelenti, hogy ha ezen
lemonddasok és feloszlatasok meg nem tértentek volna, a forradalom erejével ezeket mi
megsziintettiik volna. (Hosszantarto meg-megujulo élénk helyeslés, éljenzés és taps.)” —
olvashatjuk.® Igaz, arrdl is olvashatunk, hogy egy ismeretlen bekiabalo, ,,egy hang” erre
kozbeszolt: ,, EIGbb kellett volna!”** Hock Janost azonban ez a kritika nem tantoritotta
el. A Nemzeti Tandcs elndke kimondta ,, ... Magyarorszag dnallésagat és fiiggetlenségét.
(Elénk éljenzés és taps.)”,” tovabba inditvanyozta ,, ...az dallamforma megvaltoztatasat
és a koztarsasag tinnepélyes proklamalasat. (Perczekig tarto meg-meg ujulo élénk he-
lyeslés éljenzes és taps.)”.*® Emellett az elndk inditvanyozta azt is, ,,...hogy a gyoze-
delmes forradalom napjan, oktober 31-én és a kéztarsasag kimonddsa napjan, vagyis
november 16-dan 6rok idékre szolo nemzeti tinnepet tartsunk, (Zajos helyeslés és taps.)
és a nemzet torténetét meggyalazo aprilis 11-ét és a tébbi kiralyczafrangos tinnepeket
toroljiik. . 1gaz, az nem dertilt ki egyértelmiien, aprilis 11-e mellett melyek is azok a
bizonyos ,.kirdlycafrangos” tinnepek. Csupan gyanithatjuk, hogy a kiraly és a kiralyné
sziiletés-, illetve névnapjanak tinneplésérdl lehetett ez esetben szo, bar az is igaz, hogy
ezen iinnepek eltorlésérél a Nemzeti Tandcs egy nappal korabban mar dontott egyszer,
legalabbis ha hihetiink a Budapesti Hirlap (mar idézett) beszamoldjanak.

A november 16-i torténésekhez visszakanyarodva, a ,,forradalmi napirend” elfoga-
dasat kovetden a néphatarozati javaslat kovetkezett. Ez rendelkezett arrél, hogy hazank
6nallo népkoztarsasag, melynek 0j alkotmanyat az uj valasztojog alapjan egybehivott
Alkotményozd Nemzetgyiilés fogja megallapitani. Deklaraltdk a képvisel6haz és a
férendihaz (nem sokkal korabban megtdrtént) feloszlasat, tovabba azt, hogy amig az
Alkotmanyozé Nemzetgyiilés masképpen nem dont, a Karolyi Mihaly vezette nép-
kormany gyakorolja a hatalmat, a Magyar Nemzeti Tandcs Intézébizottsaganak tamo-
gatasa mellett. A javaslat kimondta azt is, hogy a népkormany (tigy is, mint torvény-
alkot6 szerv) minél hamarabb hozzon térvényeket, melyek az altalanos, titkos, a ndkre
is érvényes valasztdjogrol, a sajtészabadsagrol, az eskiidtbiraskodasrdl, az egyesiilési
¢és gylilekezési jogrol, illetve a folmiivesek f6ldhoz juttatasardl szolnak. A fennmaradt
jegyzOkonyv tanulsaga szerint javaslatot a Nemzeti Tanacs egyontetlien, s nagy lelke-
sedéssel tamogatta.®

A néphatarozat elfogadasat kovetden gr. Karolyi Mihaly szolt az egybegytiltekhez.
A beszéd igy kezdddott: ,, I nemzetgyiilés! (Hosszantarto éljenzés és taps. Halljuk!
Halljuk!) T. nemzetgyiilés! Négyszaz esztendeje kiizd a magyarsag fiiggetlenségéert,
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négyszaz keserii esztendon keresztiil nem tudta lerazni a Habsburg-hdz uralmat, négy-
szdz esztendeje érzi ennek a béklyonak a rettenetes sulyat és tudja és tudta azt, hogy
azert nem tudott fejlodni, mert nem volt meg a lehetdsége, hogy mint szabad allam mint
fliggetlen allam belépjen az eurdpai népek konczertjébe. (Ugy van!) T. nemzetgyiilés!
Ez az dllapot a mai napon megsziint. A mai napon a nemzetgyiilés kimondotta,
hogy Magyarorszag megvaltoztatia allamformdajat és attér a koztarsasagi formara.
(Hosszantarto éljenzés és taps.) " Ezt kovetéen a miniszterelndk szolt arrol, milyen
hosszu és keserves ut vezetett el a magyar onallosaghoz, illetve a koztarsasaghoz.
A kormanyfé megfogalmazasaval élve ,,...egy otéves rettenetes haborunak és egy for-
radalomnak kellett jonnie, hogy megalapozza a magyar koztarsasdagot...”.” A haboruas
szenvedés egyébként — legalabbis a miniszterelnok ugy latta — azért sem volt hidbavalo,
mert ,,...csakis a haboru vértengerén at értettéek meg Eurdpa Osszes népei és értette
meg igy a magyar nép is azt, hogy igenis csak egy programm van és ez a paczifista
programm...”.”" E pacifista program — Karolyi Mihaly véleménye szerint a jovében
— ,, ...biztositani fogja minden nemzetnek onallosagat és biztositani fogja minden pol-
gdranak szabad fejlédését, mert ez a paczifista programm ma nem csak egy sziikebb
programm, hanem egy vilagprogramm. (Igaz! Ugy van! Hosszan tarto éljenzés.)”.”
Természetesen ,, Ebbe a vilagprogrammba a magyar allamnak, a magyar nemzetnek,
a magyar fajnak is bele kell kapcsolodnia... ”.” E bekapcsolddas anndl is inkébb indo-
kolt, mivel a miniszterelnok értékitélete szerint: . Ez a nagy haboru nem valasztotta el
az embereket egymastol, hanem ésszehozta oket. (Elénk helyeslés.) Hidba voltak a 16-
vészarkok, hiaba voltak a gyilkolo eszkozok, ez mind hasztalan volt, mert megérezte az
emberiség azt, hogy ok haszontalan és idegen czéelokert harcoltak és egyes osztalyoknak,
egyes t6liik idegen biinos czéloknak valtak martalékava. (Igaz! Ugy van! Elénk taps.)
Karolyi beszédében egyébként még szdmos mas dologra kitért. Szolt példaul a hdborus
karok felszamolasanak sziikségességérol, a belsé demokratizalas igényérdl, tovabba ar-
rol, hogy a nemzetek, illetve nemzetiségek kozotti ellentéteknek meg kell sziinniiik. A
kormanyf6 azt sem mulasztotta el leszdgezni, hogy ,, ...mi igenis azon az alapon allunk —
és ezt hangosan mondjuk ki — melyet Wilson az északamerikai kéztarsasag elnéke kihir-
detett, hogy mi a népek onrendelkezési joga alapjdn allunk, (Elénk helyeslés és éljenzés)
és azt akarjuk, hogy mindenki maga hatdrozzon sajat sorsa felett. (Elénk helyeslés.)” .’
Hozzészolasanak vége felé pedig Karolyi kijelentette: ,, Beszédemet azzal a kéréssel
fejezem be, segitsenek — nem rajtunk, hanem e szegény orszdagon, mely most egyszerre
ot oldalrol van megtamadva, s melynek egyetlen biine az, hogy nem tudott elég hamar
szakitani a multtal, nem tudott eléeg hamar ralépni arra az alapra, mely matol fogva
all.”™ E szavakat kdvetden a miniszterelnok igy folytatta: ,, S most, tisztelt nemzetgyiilés,
engedjék meg, hogy végezetiil felolvastassam azt a szikrataviratot, melyet ma minden
czivilizalt nemzetnek el fogunk kiildeni, mert amint mondottam, kivanom, hogy necsak
minden bel-, hanem minden kiilpolitikai akusunkrol is tudomasa legyen az egész magyar
népnek. Kérem, hogy ezt a szikrataviratot az elnok ur sziveskedjék felolvastatni.”
Hock Janos elndk azonban itt kdzbevagott: ,, Mielott e tavirat felolvastatdasahoz
fognank, meg kell jegyeznem, hogy elore jeleztiik, hogy a most ott kiint allo tomeggel
az orszaghaz erkélyérdl pont 12 orakor iinnepélyesen fogjuk kozélni hatdarozatain-
kat. Ennélfogva felkérem e hatarozatok felolvasdsdra és megmagyardzasdara Bokanyi
Dezsdt, a nemzeti tandcs tagjat, tovabba Jaszi Oszkart és Lovaszy Marton minister ura-
kat. Kérem oOket, kegyeskedjenek a népnek kihirdetni imént elfogadott hatarozatainkat.
(Elénk helyeslés.) ™ Ezt kovetden — Hock Janos kérésére — Nagy Gyorgy jegyz6 felolvasta
a Karolyi Mihaly altal korabban emlitett szikrataviratot, mely szikratavirat legfontosabb
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mondanivaldja az volt, hogy ,,minden civilizalt nemzettel” tudatta, hogy hazank de-
mokratikus koztarsasagga valt. Mégpedig olyan koztarsasagga, mely ,, ... most a vilag
minden szabad népéhez fordul azzal a kéréssel, hogy tamogassak 6t Magyarorszag
ujjaalakitasanak nehéz munkajaban.”.” A tavirat szerint az 0j koztarsasag ,,... Wilson
elnék pontjai alapjan a legteljesebb és legtisztabb demokrdczia szellemében akarja
Magyarorszag viszonyait ujjarendezni...”™, s ehhez, illetve altalaban a demokratikus
viszonyok kialakitasahoz kérte a ,,vildg szabad népeinek” tamogatasat. Ezutan Kunfi
Zsigmond munkaiigyi és népjoléti miniszter kapott szot. ,, 7. nemzetgyiilés! (Halljuk!
Halljuk!) Azon a napon, amikor a magyar népkéztarsasag alombol valosagga serdiil, a
hala, a kegyelet és megindulds szavaval kell kdszénteniink mindazokat, akik életiikkel,
szenvedeésiikkel, munkajukkal ezt a napot mindannyiunk szamara megérlelték. (Ugy van!
Ugy van!)® — kezdte beszédét a Magyarorszagi Szocidldemokrata Part altal delegalt
miniszter; majd — Hock Janoshoz és Karolyihoz hasonldan — méltatta a forradalmat,
¢ltette a demokraciat, a koztarsasagot, s elitélte a haborat. Emellett Kunfi beszédében
azzal a kéréssel is fordult a nemzetkdzi testvérpartokhoz, illetve altalaban a vilag szo-
cialdemokrataihoz, hogy segitsék az j Magyar Népkoztarsasagot, illetve legyenek bi-
zalommal iranta.®” Kunfi Zsigmond beszédét kovetéen a Nemzeti Tanacs iilése délutan
fél egykor véget ért.

Igy nézett ki tehat 1918. november 16-a ,beliilr61”, az Orszaghaz falai kozott. Es
hogy mi tortént a Parlament falain kiviil? Budapesten ,, Tengernyi nép indul el a varos-
ban reggel. A kalapokon vérés virag, a koztarsasagot éltetd piros jelvények, szalagok
a gombnyilasban, a szérnyii nagy Orszaghaz-tér felé igyekszik az daradat.” — olvas-
hatjuk a Pesti Hirlap november 17-én megjelent Felvonulds a parlament elé cimet
viseld irasaban.® Az emlitett irds egyébirant plasztikus képet nyujt a november 16-an,
Budapest utcain torténtekrél. Olyannyira, hogy szinte ott érezheti magat az ember.
., Mar hallatszik az elsé katonazenekar induldja, az UllGi-uti kaszdrnydbol vonultak
ki, hogy bejarjak a varost. [...] Az Orszaghaz-téren mar folkeésziilten helyezkedik el az
tinnep rendezdsége.: a néporség. Fegyverteleniil a népdrség otszaz tagja tartja fenn a
rendet, a fokapitanysagtol minddssze negyven rendort keértek. [...] Az Orszaghaz-tér
zaszlodiszben pompazik mar, élénken kipiroslik a fobejarat kériil négy tribiin, korosko-
riil pedig a nemzeti szinii zdaszIok és voros lobogok. [...] A kézonség nagyobb témegei
kozelednek mar. A Marseillaise titeme dobban mindeniinnen, a tér felé hét utca nyilik,
mar foltiinnek a zart sorokban érkezdk, mar latszanak tavolrol a jelvények és zaszIok,
amint mozdulva kozelednek. [...] A tengerészek is elfoglaljak helyiiket a kordonnal s
kilenc ora utan egyszerre orias tomegek lepik el a teret. Az Alkotmany-utca felol ezer-
nyi sereg érkezik, mintha egy kaput vinnének maguk elott, két poznara kifesziilt fehér
tablat visznek ezzel a felirdssal:

Ma déleldtt az Orszaghdz-téren ki-
kialtjuk a kéztarsasag elndkévé
grof Karolyi Mihalyt!
Legyen ott mindenki!

Lelkes tomegek jonnek a Falk Miksa-utca feldl, a budai és obudai gyarok munkdsai. A
Vilmos csaszar-utrol a Marko-utcan keresztiil vonulnak a parlament eldtti térre a Vaci-
uti gyarak munkasai, a varos tobbi részébdl érkezék a Bdthory utcan és az Alkotmany-
utcan at haladnak. [...] Mar minden utca amely a Parlament elé vezet, emberek aradatat
hozza, zsibongo, mamoros tomegeket, bokrétas lobogokkal és folhangzik valtakozva a
Himnusz, a Kossuth-nota és a Marseillaise. [...] Féltizenegykor egyetlen fekete folt a
hatalmas teér.” — egyebek mellett ezt olvashatjuk.*
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Ami a koztarsasag tinnepélyes kikialtasat illeti, erre (mint arra mar tobbszor utalas
tortént) 1918. november 16-an, délben keriilt sor. ,, Izgalom vett erdt az Orszaghdz-téren
allo tomegen, déli tizenkét ora. A nemzetgyiilés hatarozatat most fogjak kihirdetni a nép
elott. Egyszerre a terraszon mozgas latszik, az orszaghadz nagy vasrdcsos kapuja kita-
rul és megjelennek a tribiinon Jaszi Oszkar és Lovaszy Marton miniszterek és Bokanyi
Dezso.” — olvashatjuk a Pesti Hirlap november 17-én napvilagot latott Kihirdetik a
népkoztarsasdagot az Orszdaghaz-téren cimet viseld cikkében.® Ugyanezen irdsmuiibol
mas fontos részletek is kideriilnek. Példaul az, hogy el6szér Bokanyi Dezs6 sz6lt az
Osszegyilt tomeghez. Elséként is ,, Bokanyi a nemzetgyiilés megbizdasabol kozélte a
koztarsasag proklamalasat és a nemzetgyiiles torvényeit. ”.* Bokanyi — a Pesti Hirlap
beszamoldja szerint — ,, Zugo helyeslés kézben olvasta fel a kupolacsarnokban [nem
sokkal korabban] kihirdetett térvényeket.” ¥ A szocialdemokrata politikus ezutan egy
rovid beszédet is tartott. Mas gondolatok mellett arrdl szonokolt: ,, 4 mai nap legyen
oromiinnep, legyen a lelkeknek, sziveknek mamora, annak 6rémére, hogy évezredes szol-
gasag utan kivezényeltiik az emberiséget a szabad fejlédés és haladas uj igéretfoldjére
a modern tarsadalmi fejlodés foldjére. Eljen a népkéztarsasag!”™ Bokanyi beszé-
dét kovetden ,, A szinmagyar budapesti honvédzenekar Fricsay karnagy vezetésével
razenditett a Himnuszra, majd a Marseillaise akkordjai utan Jaszi Oszkar és Lovaszy
Marton mondtak még rovid beszédet.”.¥ Ezutan . Enekelve, lelkesen tinnepelve varako-
zott tovabb a tomeg. Haromnegyed egy orakor [vagyis a Nemzeti Tanacs tilése utan nem
sokkal] a vaskapu eldtt feltiint grof Karoly Mihaly miniszterelnok alakja.”.”® Karolyi
Mihaly ,, Hock Janos tarsasagaban lépett a nép ele.”;”' s erre ,, Egetverd éljenzésben
tort ki a tomeg, Radics Béla szaztagu ciganyzenekara razenditet a Marseillaisere.”.
Mi tobb, ,, Percekig tartott a zugo tiintetés, a diadal mamoraba temetkezett a tomeg.”.”
Ezt kovetden Karolyi Mihaly szolt az egybegytiltekhez. A miniszterelndk egyebek mel-
lett arr6l beszéElt, hogy ,,4 szabadsdgot akarjuk biztositani Magyarorszag szamdra, a
fliggetlen népuralmat, a nép jogait. [...] Foldhoz akarjuk juttatni azokat, akik a haza-
ért véreztek... Azt akarjuk, hogy a munkas ezentul megbecsiiltessék... Uj valasztojogot
akarunk, amelynek alapjan alkotmdnyozo gyiilés iil 0ssze, amely oly hatarozatokat hoz-
zon, amilyeneket a népakarat kivan...” > Karolyi beszédét kovetéen Hock Janos szolt
az egybegytiltekhez. A Nemzeti Tanéacs elndke beszédében foként a forradalmat és a
koztarsasagot méltatta, illetve a szabadsagjogok kapcsan kijelentette: ,, 4 szabadsag,
nem kivaltsag, az isteni torvény, természetjog, amely megillett minden embert.”™ Hock
Janos beszédét kovetden, illetve a beszédet kovetd ,, ...tuintetd éljenzés utan Garami
Ernd kereskedelmi miniszter mondott még néhany szot... ”; illetdleg — az eldbbiekben
emlitett beszédekkel parhuzamosan — ,, Az Orszdghaz-térbe torkollo utcaknal Weltner
Jakab, Csizmadia Sandor, Farkas Istvan, Landler Jend, Preusz Mor és Kitajka Lajos
beszéltek a néphez.” " Az innepség zarodakkordjaként ,, Azutan Kdarolyi Mihaly két kor-
don kézott elindult a térre.” *® Erre ,, A mamoros tomeg dttérte a kordont, vallara emelte
a miniszterelnokot és végigvitte az Akotmany-utcan.”’;” ezzel parhuzamosan pedig, ,, 4 ka-
tonazenekarok és a ciganyzenekar, a postasok zenekaraval egyiitt egyszerre jatszotta a
Néphimnuszt. ”."* Az tiinnepséget kdvetden ,, Visszaindult az utcak felé az Orszaghaz-tér
kétszazezernyi tomege, teljes csendben, oszlott szét délutan két ordig kétszdzezer koz-
tarsasagi polgar. """ Legalabbis ha hihetiink a Pesti Hirlap korabeli beszamolojanak.

Mely egyébként ugyancsak lelkes hangvételiire sikeredett. Igaz a lelkes, helyenként
patetikus hangvétel a kdztarsasag létrejotte kapcsan nem csupan a Pesti Hirlapot jelle-
mezte. 1918 novemberében az egész magyar sajtd a koztarsasag lazaban égett. ,, Sziirke
novemberi ég alatt, fazos, borongo déleldtton megsziiletett a magyar népkoztarsasag.
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Harangok nem bugtak, agyuk bronztorka nem bombolt a mennyre, csdaszari pompdk ren-
dezdi nem vardzsoltak festdi csoportozatu szinpadi képpé: sziirkén, a sziirkébdl oly ter-
meészetesen és egyszeriien emelkedett el a semmibdl, mint a fold szelleme a falanxterbeli
tudos szétpattant lombikjabol. ” — méltatta a kdztarsasag sziiletését a Budapesti Hirlap.'”
., Lehet errol irni? Lehet elmondani papirra tett beszéddel azt, amit érzek, mikor leirom
ezt a két szot, az emberi nyelvnek a mi szamunkra most legszebb és legnagyszeriibb két
szavat: magyar koztarsasag? ” — tette fel a kérdést a korszak egyik meghatarozé napi-
lapjaban, a Magyarorszag cimet visel6 ujsagban Buza Barna foldmivelésiigyi minisz-
ter, a koztarsasag sziiletése alakalmabol.'™ Ennél is tovabb ment a korszak egy masik
fontos lapja Az Est. Az emlitett napilap az 0j koztarsasagot egyenesen az égi szféraba
emelte. ,, £z a nap [marmint 1918. november 16-a] az élet szent sziiletése napja! [...]
Gydnydriiséges nap, isteni megvaltas! A nedves fold o6rok erejét csokolja talpunkba, a
meztelen vizek orome zug dt bensénkon, kezeink a falombokon mennek at, szemiink
el6tt a madarak szarnyalnak végtelenbe, homlokunk az ég dicsd lapjaval érintkezik.
Még egyszer sziilettiink. Megértiik az almok tdavol virradatat.” — olvashatjuk Az Est
1918. november 17-1 szamanak els6 oldalan.'*

Voltak persze kritikus, aggddo vélemények is. ,, Ezzel [marmint a koztarsasag kikial-
tasaval] tehat most mar tényleg megsziint a kiralysag. Szent Istvan korondjat muzeum-
ba tehetjiik, ezeréves nemzeti életiink szép és szomoru emlékeivel. Vajon a koztarsasag
megéri-e ezeréves évfordulojat?!” — tette 61 a kérdést a Kolozsvaron é16 Ferencz Jozsef
unitarius plispok naplojaban.'” S valdban! Kérdéses volt, hogy az 0j koztarsasag, illet-
ve annak vezetése mihez kezd majd a tengernyi problémaval: A csédkozeli gazdasagi
helyzettel, a katasztrofalis kdzellatasi viszonyokkal, a spanyolnatha jarvannyal, s nem
utolsdsorban azzal, hogy a vildghaboru gy6ztesei hazankat, Magyarorszagot — respub-
lika ide vagy oda — még mindig halalos ellenségnek tekintették. 1918 novemberének
kozepén — mint arra Karolyi Mihaly is utalt tinnepi beszédében — mar javaban folyt az
orszag megszallasa, illetve a torténelmi Magyarorszag felbomlasa, felbomlasztasa.
A horvat nemzetgyiilés mar 1918. oktober 29-én kimondta Horvatorszag elszakadasat a
Magyarorszagtol, s csatlakozasat a sziileté Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysaghoz. A hor-
vatok kivalasat kovetden idegen csapatok 1épték at a magyar orszaghatart: 1918. nov-
ember 2-an a csaszari ¢és kiralyi 25. gyalogezred szlovak legénységt tartalék zaszloalja
elfoglalta a Nyitra megyében talalhatdé Holicsot; november 6-an szlovak katonak szall-
tak meg Szakolcat; november 7-én pedig szlovak katonai erdk, s egy cseh renddrszazad
bevonultak Nagyszombatra, parhuzamosan azzal, hogy a szerbek délen, a Szerémségben
atlépték a hatart. A megszalld cseh és szlovak (csehszlovak), illetve délszlav csapatok
a kovetkezd napokban, hetekben folyamatosan haladtak az orszag belseje felé. A ka-
tonai megszallassal parhuzamosan, november 13-4n, a magyar kormany ¢és az antant
képvisel6i Belgradban alairtak a fegyversziineti szerzédés kiegészité katonai konven-
ciot, mely kijelolte hazank katonai hatarait, illetve a demarkacios vonalat. Az emlitett
konvencio értelmében a magyar kormanynak a Nagy-Szamos felsé részétdl egészem
Marosvasarhelyig, a Maros folyd mentén Szegedig, illetve a Szabadka, Baja és Pécs
vonalon a Dravaig terjedd demarkécios vonalat kellett elfogadnia, illetdleg az ett6l a
vonaltél keletre és délre fekvd teriileteket ki kellett iiritenie. Es hogy ez ne legyen elég,
egy nappal késobb, november 14-én az egyébként szintén vesztes allamnak szamitd
Ausztriaban is megfogalmaztak bizonyos teriileti igényeket hazankkal szemben. ,, Bécs,
november 14. — A német-osztrak nemzetgyiilés mai iilésen az allami kancellaria tobb tér-
venyjavaslatot terjesztett be. Az alkotmanyjogi bizottsag jelentést tett a Nemet-Ausztria
hatarairol szolo javaslatrol. [ ...] Heilinger képviseld inditvanyozta, hogy Moson Sopron
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és Vasmegyéket, valamint Pozsonymegye egyes részeit csatoljak Német-Ausztridhoz, fo-
képen Bécs varos népének élelmiszerrel valo ellatasa érdekében. [...] Renner kancellar
kijelenti Heilinger képviseld inditvanyarol, hogy Nyugat-Magyarorszag német teriiletei-
nek Német-Ausztriaba valo bekebelezését megfontolas targyava teszik, de némiképen el-
térd formaban, minthogy mi csupan a régi osztrak dallam teriileteivel rendelkezhetiink.”
— olvashatjuk a Pesti Hirlap 1918. november 15-1 szdmaban.'” Vagyis az osztrakok —
ekkor még — tépelddtek, hogy teriileti igényeiket hazank felé¢ miképpen érvényesitsék.

(Szomorit iinnepek és keserii hétkdznapok november 16-a és marcius idusa kozott) 1gaz
vivodasuk nem tartott sokaig. ,, Bécs, nov. 18. (A Budapesti Hirlap tudositojanak telefon-
jelentése.) Nemet-Ausztria kormanya bejelentette igényét négy magyar varmegyere és
hangoztatta, hogy a békekonferencian kovetelni fogja ezeknek Nemet-Ausztriahoz valo
csatolasat.” — olvashatjuk a Budapesti Hirlap november 19-i szamdban.'” Talan mon-
dani sem kell, hogy a romanok is Iéptek. 1918. november 20-an a hazai romansag leg-
fontosabb politikai szervezete, a Roman Nemzeti Tanacs kidltvanyban tudatta a vilaggal,
hogy hazank romanok lakta teriileteit — beleértve nem csupan Erdélyt, de a Partiumot
is — Nagy-Romanidhoz kivanjak csatlakoztatni. Nem sokkal ezutan tobb roman hadosz-
taly is atkelt a torténelmi magyar hataron. December 1-én, Gyulafehérvaron kezdetét
vette a romanok két napon 4t tartd nemzeti gytlése, mely — a Roméan Nemzeti Tanécs
november 20-i kidltvanyaval 6sszhangban — kimondta Erdély csatlakozasat a Roman
Kiralysaghoz. Kozben, véres Osszetlizésekkel kisérve, folyt Erdély roman megszallasa:
1918. december 2-an a roman csapatok elfoglaltdk Marosvasarhelyt. Néhany nappal
késdbb, december 5-én &vék lett Brasso és Nagyszeben is. December 6-an a romanok
elfoglaltak Székelyudvarhelyt, december 9-én pedig Sepsiszentgydrgy keriilt Romania
fennhatdsaga ala. December kozepén a roman csapatok atlépték a belgradi konvencio-
ban kijel6lt demarkacids vonalat. Ezutan pedig Erdély févarosa, Kolozsvar kovetkezett.

., 1918. december 24-én a romanok megszallottak Kolozsvart is. Karacson szombatjan
angyalok jarasa helyett kucsmas olah katondk. Bizony, szomoru Karacson. Ide jutottunk
hat a diadalmas forradalommal! Hiszen maholnap az egész magyar népkéoztarsasag az
ellenség kezében lesz.” — irta Ferencz Jozsef unitarius piispdk naplojaba, 1918 szornyt
karacsonyarol.'™ Mely karacsony rdadasul nem csupan Kolozsvar elvesztése miatt valt
tragikussa. 1918. december 25-én a délszlav csapatok megkezdték a bevonulast az ad-
dig még magyar fennhatdsag alatt maradt Murakozbe, illetve a Muravidékre. igy ezek
a teriiletek is elvesztek! December 26-an — a Gyulafehérvaron hozott dontést meger6-
sitendé — Bukarestben is deklaraltdk Romania és Erdély egyesiilését. Nem sokkal kara-
csonyt kovetden december 29-én a csehszlovak csapatok elfoglaltak Kassat. December
30-an pedig megkezd6dott a csehszlovakok tamadédsa Pozsony ellen. Ez utobbi had-
mivelet 1919. januar 2-ara mar be is fejezddott. A csehszlovak erék az ujévet kovetd
napra teljesen a hatalmukba keritették a korabbi magyar févarost. Vagyis az 1919-es
esztend6 kezdete a magyarsag szamara éppoly borzalmas volt, mint az azt megel6z6
1918-as karacsony, illetve az egész 1918-as év. ,, 1919. janudrius 1. Uj esztend6! Vajon
megérdemled-e, hogy készontselek?! Mert ha te sem leszel jobb, mint testvéred, a mult
esztendo, akkor ne vard tolem s egyetlenegy embertdl se, akinek kebelében magyar sziv
dobog, hogy orémmel tidvozdlion, akkor hiaba mosolyogsz redank s kérkedel azzal, hogy
legyézted, megolted testvéredet. Pedig nem nagy kilatasunk van ra, hogy jobb leszel.
Tobb verdldozatot talan nem kivansz, de konnyeink arjat aligha megsziinteted. Ha csak
azt megerjiik, hogy a béketargyalasokon bérces hazarésziinket, Erdélyt nem szakitjak
le az anyaorszdag kebelérsl s nem csatoljak Romdanidhoz, amelynek hadserege mar
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megszallotta, akkor is kibékiiliink veled, s temetéseden, amely egy év mulva read is be-
kovetkezik, nem fogunk megatkozni, mint tegnap eltemetett testvéredet.” — olvashatjuk
Ferencz Jozsef naplojaban.'®

A megszallt teriileteken egyébként késobb sem valt jobba a helyzet. Az impérium-
valtassal parhuzamosan a csehszlovak, délszlav és roman megszallok folyamatosan
zaklattdk a magyar nemzetiséget iinnepnapokon éppugy, mint a hétkdznapokon. Csupan
egyetlen példa: 1919. januar 15-én Kolozsvarott, a roman hatdsadgok letartoztattak, az
erdélyi magyarsag egyik kiemelkedd vezet6jét, Apathy Istvant, Erdély magyar kor-
manybiztosat, azzal a vaddal, hogy ,,bolsevista”, illetve ,,romanellenes” propagandat
terjeszt. A kormanybiztos letartoztatasaval parhuzamosan Kolozsvar egész varosat meg-
sarcoltak a roman megszallok. 900 ezer korona hadisarcot vetettek ki a vérosra, illetve
annak vezetdire, melyet 24 6ran beliil kellett 6sszegytjteni."® Az ilyen és ehhez hasonld
onkényeskedések persze nem maradtak hatas nélkil. ,, 4 megszallott teriileten a magyar
lakossag hangulata a folyton névekvd terrorisztikus intézkedések és kiméletlen biinte-
tesek elszenvedése folytan elkeseredéssé élesedett. Az onrendelkezési jogban biztositott
kedvezményeket megsziintetve a roman csapatparancsnoksag a megyei, varosi és osszes
allami tisztviseloktol kovetelte a roman imperiumra az eskii letételét, amelyet a szebeni
roman kormadnyzo tandcs a tisztviselok fizetésének megvondsaval, dllasaikbol valo el-
kergetéssel és kiilonbozo fenyegetéssel keresztiil-vezetni ohajtott.” — olvashatjuk abban a
jegyzdkonyvben, mely ,, Felvétetett Nagyvaradon, 1919 janudr 26-dan az erdélyi nemzet-
ori keriileti parancsnoksagnal d. e. 11 orakor.”. "' Az emlitett jegyzOkonyv — mely arrdl
szolt, hogy ,, ...dr. Pogany Béla tartalékos féhadnagy volt kolozsmegyei nemzetori tiszt
a keletmagyarorszagi fokormanybiztossag tisztviselgje... " elbadta a ,, ...Kolozsvaron
[folyd év] janudr ho 4. ike ota tortent eseményeket.”,'? illetbleg vazolta az altalanos
erdélyi helyzetet — persze mas fontos megallapitasokat is tartalmazott. Az erdélyi, il-
letve kolozsvari helyzet kapcsan példaul (a mar emlitett) elkeseredett hangulat mellett,
tevékeny ellenallasrdl is olvashatunk. Pogany Béla beszamoldja szerint: ,, Legeldszor
a kolozsvari varosi tisztviselok tagadtak meg az eskii letételét, utanna a megyei tiszt-
viseldi kar és veliik egyiitt az allami szolgalatban allok.”* Ezutan a baloldal is 1épett.
Meégpedig ugy, hogy ,, ...a szocidldemokrata part szolidaritasba lépve a fenyegetett tiszt-
viselokkel, januar ho 23-an d. e. 1 orakor egész Erdély teriiletén sztrdjkot rendelt el. "
A féhadnagy ugy tudta, hogy ,, 4 sztrdjkbizottsdag pontjai a kévetkezék voltak. 1. Apathy
fékormanybiztos haladéktalan szabadonbocsdjtasa. 2 Minden erdszakos intézkedés és
botbiintetés megsziintetése. 3. A roman csapatoknak janudr ho 27-ig a demarkaczios vo-
nalra valo visszavonulasa. 4. Az 0sszes magyar tisztviselok hivatalban hagydsa uj eskii
vagy nyilatkozat tétel nélkiil... ”.""* Mas kérdés, hogy a tiltakozas nem sok eredményre
vezetett. A megszallok onkényeskedései tovabb folytatodtak.'”

Raadasul a Magyar Népkoztarsasag (mondhatjuk ugy is, a meg nem szallt orszagrész)
sem volt abban a helyzetben, hogy az idegen uralom alatt ¢16kon segithessen. Egyrészt
a politikai ¢élet csucsan jelentkezd permanens kormany-, illetve vezetési valsag miatt.
A kormanybdl mar 1918 decemberében tavozott a nagy tekintélyl Batthyany Tivadar
beliigyminiszter és a fegyveres erdk erdsitését ohajtdé Bartha Albert hadiigyminiszter.
Az 6szirdzséas forradalom egyik meghatarozo alakja Jaszi Oszkar nemzetiségi iigye-
kért felelés tarca nélkiili miniszter 1919. januar 19-t6] kezdve szintén nem vett részt
a kabinet munkajaban. Mindekdzben a kormanyzo partok kozott és azokon beliil is
folyamatosan nétt az ellentét, s ezen az sem segitett, hogy Karolyi Mihaly 1919 januar-
jaban koztarsasagi elnok lett, egy tapasztalt tigyvéd és jogtudods, Berinkey Dénes pedig
korményfévé valt. A ,,csucson” tapasztalhaté nehézségek mellett az ,,alsobb szinteken”

Valésag « 2019. jalius



22 PALKO LASZLO ANDRAS: A ROMLAS VIRAGAI

is akadtak problémak bdéven! Csupan néhany példa: Az orszag kozépsd részén, Jasz-
Nagykun-Szolnok megyében, 1919 kezdetén, ,,4 beérkezett jelentések szerint a lakos-
sag nagy része nyugtalan. A jaszsagi felsd jarasban a leszerelt katonak a szesztilalmat
athagjak, hozzajuk csatlakozik a csécselék. A katondk legnagyobb része fegyveres,
dllandoan rettegésben tartjak a lakossagot. — Torékszentmikloson a kereset a kereset
hijjan és a megélhetés nehézségei és a zsidok és vagyonosok elleni uszitok miatt nyugta-
lan a lakossag. Lazitok urak, hatosagok ellen bujtogatnak, kiralyparti mozgalmak is ész-
lelhetdk.”. Mas dolgok mellett ez all abban az 6sszegz6 jellegii jelentésben, mely Jasz-
Nagykun-Szolnok megye kozallapotair6l késziilt 1919 év elején."® A jelentés tantisaga
szerint egyébként nem csupan a politikai helyzet volt bizonytalan, illetve a kozbiztonsag
volt csapnivald a megyében. A kozellatasban is komoly nehézségek mutatkoztak. ,, Ugy
kozélelmezés, mint fiito, vilagito anyag, ruhdzati és iparcikkek terén altalanos a hiany.”
— olvashatjuk."” Gondok persze mashol is akadtak. Heves megyében példaul, szintén,
igen rossz volt a kozellatasi helyzet. ,, Altaldnos hiany: petréleum, gyertya, cukor, so,
szeén, ruha, cipd, iparcikkek.” — olvashatjuk az egyik, Heves varmegye kozallapotait
taglalo, 1919 elején keletkezett jelentésben.'” A Csanad varmegye helyzetérdl szolo év
eleji 0sszegzd jelentésben pedig egyebek mellett arrdl olvashatunk, hogy éltalanos volt
az iparcikkhidny, tovabba ,, Ruhdazati cikk, fiitovilagito anyag, fozelék, zsir, cukorhianyt a
kozponti jaras és 5 kozség jelentett. ”.'*' 1gaz, a jelentés azt is allitotta, hogy ,, 4 lakossag
hangulata egészben véve nyugodt.”,'** ugyanakkor ez a nyugalom tavolrol sem jelentett
valodi békességet. ,, Egyes helyeken, mint Battonyan és a kézponti jaras teriiletén a le-
szerelt katondak fiatalabb korosztdlyai dolgozni nem akarnak. A nyugtalansagok féoka
az altalanos bizonytalansag és a kozsziikségleti cikkekben mutatkozo nagy hiany.” —
olvashat6 a mar emlitett Csanadd megyei jelentésben.'”

A sok nehézség, szomoru, tragikus torténés mellett azért pozitiv, reményt keltd fej-
lemények, illetve stabilizaciora utald jelek is voltak az 1919-es esztendd elején. Erre az
iddszakra esett példaul a mar igért foldtorvény megalkotasa. A Berinkey-kormany altal
1919. februar 16-an kihirdetett a foldmivelé nép foldhoz juttatasarol sz616 XVIIL. néptor-
vény egyebek mellett arrél rendelkezett, hogy az 500 holdon feliili vilagi és a 200 holdon
feliili egyhazi birtokokat kartérités ellenében ki kell sajatitani, és a megmaradd nagyobb
birtokok mellett 5-t61 20 holdig terjedd kisbirtokokat kell kialakitani. Az igényjogosultak
kozt els6 helyen a hadidzvegyek, hadirokkantak, a nincstelen parasztok alltak, hogy a leg-
szegényebbek megélhetését ilyen modon biztositsak.' A reményt keltd dolgok kozé tarto-
zott az is, hogy 1919. marcius 2-an, Szatmarnémetiben, Karolyi Mihaly koztarsasagi elndk
az orszag teriileti integritasa irant elkotelezett Székely Hadosztaly eldtt beszédet tartott.
Beszédében — egyebek mellett — kijelentette: ,, De értse meg a vilag azt is, hogyha pedig
a parisi békekonferencia a wilsoni elvek, a népek onrendelkezési joga és a megegyezéses
béke ellen és Magyarorszag foldaraboldasa mellett dontene, akkor mi a végsziikség esete-
ben még fegyverrel is folszabaditjuk ezt az orszagot.”'* Vagyis a korabbi kiilpolitikai vo-
nalvezetésben, a pacifista politikat mindenek folé helyezo politikaban tortént némi elmoz-
dulés. Végiil, de nem utolsésorban ezen iddszak, az 1919-es esztendd kezdetének pozitiv
fejleményei koziil mindenképpen érdemes megemliteni, hogy Berinkey Dénes kormanya,
1919 februarjaban — a Nemzeti Tanacs korabbi hatarozataval 6sszhangban — megalkotta az
1919. évi XXI1. néptdrvényt a magyar népszabadsag tinnepnapjairol.

(Az 1919. évi XXI. néptorvény) Az tinnepekrol szol6 XXI. néptérvény megalkotasara

a kovetkezOképpen keriilt sor: 1919. februar 22-én a Minisztertanacs {ilésén Juhasz
Nagy Séandor igazsagiligy miniszter bemutatta ,,...a mdrcius 15. megiinneplésére
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vonatkozo néptérvény-javaslatot.”."** Erre valaszul Bohm Vilmos hadiigyminiszter €s
Peidl Gyula munkaiigyi €s népjoléti miniszter kijelentették, ,,...hogy a javaslatot he-
lyeslik, tekintettel azonban arra, hogy oktober 31. mar nemzeti iinnep. majus 1. pedig
a munkassag nemzetkozi tinnepe lévén, szintén munkasziineti nap, ezen a nemzeti
tinnepen ne legyen munkasziinet, hanem azt a legkozelebbi vasarnapon iinnepel-
jék.”.'*" Az igazsagligyi miniszter erre valaszul kijelentette, ,, ...hogy a torvényjavaslatot
vegleges szovegben a legkozelebbi ministertandcson terjeszti eld.”.'** A minisztertanacs
az elébbickkel kapcsolatosan felkérte Nagy Vince belligyminisztert, hogy utasitsa a
korménybiztosokat, ,, ...az idei marcius 15-iki nemzeti tinnepet mindeniitt a legnagyobb
lelkesedeéssel iiljek meg a vidéken. A kormanybiztosok legyenek rajta, hogy minden
kozségben a forradalmi partok tartsanak népgyiiléseket és ott a forradalmi partok
egylittmiikodesérol és a forradalom vivmanyainak megorzésérdl beszéljenek a nép-
hez.”."” Emellett a kabinet kifejezte azon ohajat is, hogy ,, 4 gyiiléseket lehetileg marci-
us 16.-an, vasdarnap tartsak meg. ”;'® illetdleg (jelen idében fogalmazva, s ezzel mintegy
kész tényként kezelve) rogzitésre keriilt, hogy marcius 16-an, vasarnap ,, ...a fovarosban
is nagygyiilést tartanak a forradalmi partok, amelyen a vidék képviseltetését kérik.”."'

Néhany nappal késobb, 1919. februar 26-an a kabinet tjabb tilést tartott. Ezen az iilésen
— koréabbi igéretének megfeleléen — Juhasz Nagy Sandor beterjesztette ,, ...néptorvényja-
vaslatat a Magyar Népkoztarsasag szabadsdgiinnepeirdl. ;> melyhez ,, A ministertandacs
hozzdjarul. ”."* Hogy mit tartalmazott pontosan az emlitett néptorvény-javaslat? Ezt nehéz
megmondani. E sorok szerzéje ugyanis kutatasai soran sehol nem akadt ra a Juhasz Nagy
Sandor altal benyujtott tdrvényjavaslatra, illetve annak barmelyik valtozatara. Sem arrol
a javaslatrol, javaslat-valtozatrol, nem tudni pontosat, amirdl a februar 22-i iilés jegyzo-
konyvben olvashatunk, sem arrdl, amirdl a februar 26-i jegyzékonyvben. A fennmaradt
minisztertanacsi jegyzokonyv alapjan azonban valdszintisithetjiik, hogy a legel6szor be-
mutatott torvényjavaslatban marcius 15-¢ még munkasziineti napként szerepelhetett, ami-
re azonban kabinet nem adta aldasat. Ezutan sziiletett, sziilethetett meg a masodik verzio,
ami, tobb mint valoszinii, mar a térvény végleges szovegével megegyezo, vagy legalabbis
ahhoz nagyon hasonl6 lehetett, s amire a kabinet végiil ,,igent” mondott. Ami a toérvény
végleges szovegét illeti: 1919. februar 28-an kertilt kihirdetésre az 1919. évi XXI. néptor-
vény a magyar népszabadsag tinnepnapjairdl. E torvény értelmében:

»1. 8.
A Magyar Népkéztarsasag a magyar népszabadsag 1848. évi marcius
15-én kivivott elsé gybézelmének és 1918. évi oktéber h6 31-én aratott di-
adalédnak emlékezetére, marcius h6é 15. napjat és oktober ho 31. napjat a
magyar népszabadséag (innepnapjaiva avatja.”

2.§.
Az 1898. évi V. térvénycikk hatalyat veszti,

3. 8.
Ez a néptérvény 1919. évi marcius ho 15. napjan lép életbe.
E néptérvényt a népkormany hajtja végre.”*

Mint az eldbbiekbdl is lathato, az emlitett torvény innepnapnak ismerte el mind mar-

cius 15-ét, mind oktober 31-ét, ez utdbbit az 0j forradalom tiszteletére. Marcius 15-e
nem valt munkasziineti nappd, ami a kabinet korabbi dontését ismerve aligha meglepd.
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Az viszont kiilonos, hogy marcius 15-e kapcsan a kihirdetett jogszabalyban nincsen
leirva az, hogy marcius 15-¢ ,,nemzeti linnep”, csupan annyi, hogy a ,,népszabadsag
linnepnapja”, oktober 31-hez hasonloan, bar a februar 22-i jegyzkonyyv, illetve Bohm
Vilmos ¢és Peidl Gyula (idézett) kijelentései alapjan mast hihetnénk. Tovabba hiaba
érvelt azzal Bohm Vilmos és Peidl Gyula, hogy oktober 31-e mar nemzeti iinnep,
semmilyen jogszabaly nem rendelkezett err6l. Csupan annyi tortént, amir6l mar szé
esett: a Nemzeti Tandcs 1918. november 16-i iilésén Hock Janos inditvanyozta, hogy
oktober 31-e és november 16-a ,,6rok idékre” valjon nemzeti iinneppé, s a Nemzeti
Tanacs ezt lelkesen jovahagyta. Am ez a dontés ettd] még aligha valt hatalyos jogsza-
ballya. Nem mellesleg — szintén a februar 22-i jegyzokonyv, illetve Bohm Vilmos és
Peidl Gyula felvetése alapjan — azt is hihetnénk, hogy ekkortajt, 1919 kezdetén léte-
zett olyan jogszabaly, mely majus 1-jét munkasziineti nappa tette volna. Am ez sem
volt igy. A ,,piros betlis” majus 1-je bevezetésére csak késébb, a Tanacskoztarsasag
idészakaban kertlt sor. Végiil, de nem utolsdsorban a XXI. néptérvényt — mas jog-
szabalyokhoz hasonléan — csupan az orszag kisebbik, meg nem szallt felén lehetett
érvényesiteni, a csehszlovak, roman, délszlav, illetve francia megszallas ala keriilt
terlileteken egyaltalan nem.

(A forradalom kitorésének 61. évforduldja) Az idegen uralom alatt all6 részeken a meg-
szallok dontései voltak iranyadoak. Koztiik azok, melyek a forradalmi évfordulo ko-
szontését tiltottak. Pécsett példaul ,, 4 pécsi jogaszifjusag marcius 15-iki népgyiilését a
szerb parancsnok betiltotta. Ennek dacara a jogaszok Kossuth szobrat megkoszoruztak,
a szobor elott a tomeg elénekelte a Himnuszt, Szozatot és Kossuth-notat, majd csend-
ben szétoszlott. Az iizletek kirakataiban és a gomblyukakban piros-fehér-zold szala-
gok: csendes és méltosagteljes demonstracio, melyet a legkisebb incidens sem zavart
meg.” — legalabbis, ha hihetiink a Vildg cim{i napilap marcius 18-i szdmanak."> Volt,
ahol ennél is tovabb mentek a megszallok. ,, Amint kassai tudositonk jelenti, az otta-
ni zsupan betiltotta a kassai munkassag matinéjat, amelyet a Nemzeti Szinhdazban
akartak rendezni. Marcius 15-én a honvédszobor eldtt gyiilekezé kézénséget a cseh
katonasag szétkergette és a koszorukat a szoborrol eltavolitotta. Ifju Dedak Gyula
banktisztviselot egy katona megpofozta, mert viragot merészelt viselni a mellén.
Délutan pedig egy Bonduray nevii 15 éves fiut puskatussal vertek fébe a csehek,
mert a kozonseggel rokonszenvezé olasz katondakat megéljenezte Ez a fiu vasarnap
este sériilései kovetkeztében meghalt. [...] Hétfon folytattak a csehek a magyarsag
provokalasat. Vasarnap este néhany magyar ember koszorut tett le a Szabadsag-
téren levé Szabadsagszoborra. Hétfon hajnali 4-5 ora kozott nyolcvan fényi cseh
csapat egy tiszt vezetésével megszadllotta a kassai Szabadsag-teret és ledontotték a
Szabadsagszobrot. A szobor ércfejét leiitotték, a tizmazsdas szobrot pedig vasrudak-
kal folboritottak. A varosban e vandalizmus miatt igen nagy volt a folhdborodas.
Delelott 10 ora felé nagy néptémeg verddott dssze a téren és fol akarta dllitani a
szobrot. A varmegyehaznal levd 6rsegrol tobb cseh katonat rendeltek ki a térre, ezek
azutdan a tomegbe lottek. Egy fiatal ujsagarusledanyt és egy asszonyt agyonlottek.” —
olvashatjuk a szocidldemokratak kdzponti lapjanak, a Népszavanak 1919. marcius 19-i
szamaban a Cseh vérengzés Kassan cimet viseld tjsageikkben.”*® Ugyanebbdl a cikkbdl
kideriil az is, hogy a megszalld erdk ,, Pozsonyban is fegyveres erével akadalyoztik meg
marcius 15-ének mélto megiinneplését.”."”’ Ahogyan er6szakos cselekményekre keriilt
sor Eperjesen is. A Népszava marcius 19-1 beszamoldja szerint: ,, Eperjesen mar 14-én
este kezdodott az erdszakossag. A Munkasotthonbol a cseh katondk harminc elvtarsunkat
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elhurcoltak és csak masnap bocsatottak ket szabadon. Mdsnap az iskoldsfiuk koziil is
tébbet elfogtak és megbotoztak. Az egyik kis fiura 50 botiitést szabtak ki; a szerencsétlen
gyerek az iszonyu kinok kovetkeztében meghalt.” '

A torténethez hozzatartozik: a megszallok sem mindig, mindeniitt viselkedtek agresz-
sziv médon. ,, (Mariaradna, marcius 15. — A Népszava kikiildott tudositojanak tavirata.)
A lugosi munkassag és polgarsag ma nagy gyiilésen iinnepli marcius 15-ét. Az iinnepély
megtartdsa elé az ottani francia parancsnoksdag nem gorditett akadalyt, hanem megen-
gedte.” — olvashatjuk a szocialdemokrata napilap marcius 16-i szamaban.™ Altalaban
azonban egyaltalan nem ez volt a jellemz6 magatartas az Antant és szovetségesei ré-
szér6l, hanem sokkal inkabb a tiltas, az elnyomas, illetve az er6szak. Ami még a békés
iinneplést illeti: ,, Bernbdl érkezett jelentésiink szerint marcius 15-ét cséndesen, de le-
lekemel6 modon megiinnepelte a berni magyarsag is. Szilassy kovet fogadta a magyar
koloniat, amelynek nevében Posfay Virgil fékonzul mondott beszédet.” — legalabbis
ha hihetiink a Magyarorszag cimii napilap marcius 17-én keletkezett, s marcius 18-an
napvilagot latott beszamolojanak.'* Mely beszamol6 azt sem mulasztotta el megemli-
teni, hogy mirdl beszélt a svajci magyar nagykdvet. ,, Szilassy kdvet azt fejtegette, hogy
nalunk a nemzeti aspiraciokat folszivtak a monarchia nagyhatalmi térekvései, a nemzet
boldogsagat folaldoztak imperialisztikus torekvéseknek. Most lehullottak a tarsadalmi
és gazdasagi bilincsek. A kormany kotelességeének tartja, hogy a demokratikus haladas
és tarsadalmi ujitas utjara vezesse a nemzetet.” — olvashatjuk.'!

Az itthoni torténésekhez visszakanyarodva, Magyarorszagon, az idegen csapatok altal
meg nem szallt teriileteken a marcius 15-1 tinnepségek — a svajci helyzethez hasonlo-
an — békében, méltosagteljes modon zajlottak le. A legtobb, illetve legnagyobb szabasu
iinnepséget a Magyarorszagi Szocialdemokrata Part szervezte, mégpedig — a kormany
februar 22-i dontésével 0sszhangban — 1919. marcius 16-ara, az iinnepet kdvetd vasar-
napra idézitve. A szocialdemokratak orszagszerte mozgositottak. A fovarosban tobb
helyszinen is voltak {innepségeik. A kdzponti innepségiiket Pesten, a Petdfi-szobornal
tartottak. A Magyarorszag cimli napilap marcius 17-i beszamoloja szerint: ,, 4 Petdfi-
szobor eldtt lefolyt impozans iinnepség delutan negy orakor kezdodott. Mintegy huszezer
ember helyezkedett el a szobor koriil. Balassa Jeno, a Vigszinhaz tagja, Csizmadia
Sandor »Tiiz« cimii kolteményének elszavalasdval vezette be az itinnepet. Utdna tobb
ciganyzenekar eljatszotta a munkdsindulot, majd Landler Jend dr. méltatta az iinnep
Jelentoségét. Hegediis Pal negyvennyolcas honvéd meghatott szavai utan a munkasda-
larda néhany dalt énekelt és az iinneplék ugyancsak zaszIok alatt szép rendben, szabad-
sagdalokat énekelve szétoszlottak.”'** 1gaz a Népszava ugy tudta: ,, Budapest szocialista
munkassaga e ho 16-an [délutan négy ora helyett] délutan harom orakor tartotta meg
az tinnepélyt a Dunaparton levé Petdfi-szobornal.”;'* pontosabban ,, Az iinnepélyt 3
orakor az Altaldnos Munkdsdaldrda kezdte meg a »Fol szocialistdk, sorakozzunk« cimii
induléval.”.'* Am akar délutan 3 orakor kezd6dott a szocidldemokratak kozponti iinnep-
sége, akar délutan négykor, az biztos, hogy nagyszabasu volt. Raadasul volt mellette
egy masik nagy szocidldemokrata iinnepség a Vérmezoén, ahol a budai munkassag
iinnepelt,'* tovabba volt még néhany kisebb iinnepi rendezvény. Példanak okaért
Pesten ,, Az ifjumunkdsok a Kalvaria-téren nagyszabadsu iinnepélyt rendeztek.” — mar ha
hihetiink a Népszava korabeli beszamoldjanak.'*

Nem mellesleg Budapesten kiviil szintén a baloldal, illetve a szocidldemokratak
voltak a hangadok. A legtobb vidéki telepiilésen az MSZDP szervezett — marcius 16-ra
iddzitve — marcius 15-1 megemlékezést. A vezetd baloldali part nagy tomegeket mozgo-
sitott. Csupan néhany példa: a Népszava beszamolodja szerint a fovarossal szomszédos
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,, Erzsébetfalvan mintegy 4000 fonyi tomeg jelenlétében iinnepelték meg marcius 15-ét.
A kdzséghaza eldtti téren vordssel bevont szoszékrdl ismertették a szonokok a nap jelen-
téséget.”"" A Dunantulon, ,, Tolndban vasdrnap délutan 3 orakor a Munkadsotthonban
gyiilt 6ssze a szervezett munkadssag, mintegy 2—3000 fonyi témeg... ”."*® A Tiszantlon,
az akkor még magyar fennhatdsag alatt allo ,, Beregszaszon soha nem latott iinnep
volt a vasarnapi marciusi tinnep. T6bb mint 10.000 ember vonult f6l a vorés zaszIok
egész erdejével, éltetve a forradalmat és a vilagot megvalto nemzetkozi forradalmi
szocidldemokraciat. ;' de uinnepeltek a szocialdemokratak G6dollon, Esztergomban,
Szekszardon, s mas vidéki varosokban is.

Az MSZDP mellett természetesen mas partok, szervezetek is részt vettek a forrada-
lom 61. évfordulojanak koszontésében. A Magyarorszag cimii napilap (mar tobbszor
idézett) marcius 17-1 beszamoldja szerint példaul ,, 4 Petdfi Tarsasag is tegnap [azaz
marcius 16-an| déleldtt tartotta marciusi iinnepét Pekdr Gyula elnoklésével.”;'™ to-
vabba ,, 4 Mdrcius Kor tébb ezer fonyi kozénséggel a [f6varosi| Golyavarban iilte meg
[pontosan meg nem nevezett idopontban] a forradalmi tavasz tinnepét.”.*' Mindezek
mellett ,, Székesfehérvarott a szocialdemokrata-, Karolyi- és a radikalis part marcius
idusa alkalmabol [marcius 16-an] vasdarnap egyiittes iinnepséget rendezett. Tizenkétezer
fonyi tomeg gyiilt Ossze a Vasartéren, szervezett munkdsok, polgarok és katondk egyiitt.”
— legalabbis a Népszava igy tudta."? Igaz, a partok kozds linneplése orszagszerte egyal-
talan nem volt jellemz6. Kormanydontés ide vagy oda, a partok inkabb sajat tinnepsé-
geiket, illetve politikai gytléseiket preferaltak, marcius 16-an, de mas napokon is.'"*
Ez bizonyos szempontbol érthetd, hisz minden part késziilt az 1919. aprilis 13-ara terve-
zett nagy megmérettetésre, a szabad nemzetgyiilési valasztasokra, s ennek megfelelden
1919. marcius 16-an — a forradalmi évforduld koszontésével parhuzamosan — az orszag
szamos pontjan a tervezett valasztasokkal dsszefliggésben nagygytiléseket is tartottak.'*
Egyébirant a kormany kivansaga is, lathattuk, az volt, hogy marcius 16-an vasarnap ne
csupan a korabbi évszazad dicsé eseményeire emlékezzenek, de ,, ...a forradalmi partok
tartsanak népgyiiléseket és ott a forradalmi partok egyiittmiikodéserdl és a forradalom
vivmanyainak megorzésérol beszéljenek a néphez. ;' s a gyllések megtartdsa, ha nem
is teljesen ugy, ahogyan azt a kabinet korabban elképzelte, de megvalosult. Az viszont
mar nem minden esetben valosult meg, hogy ezeken a gytiléseken a forradalmi partok
képviseldi az egyiittmiikodésérol, a forradalmi vivmanyok megdrzésérdl beszéltek.'*
Maga a tervezett valasztas pedig soha nem valésult meg, mert 1919. marcius 21-én a
Magyarorszagi Szocialdemokrata Part és a széls6baloldali Kommunistak Magyarorszagi
Partja — mely part korabban hevesen agitalt a szocialdemokratak ellen is és a koztarsasag
ellen is, illetve proletardiktaturat kovetelt — varatlanul egyestilt. Létrejott a Magyarorszagi
Szocialista Part, illetve kikialtottdk a Magyarorszagi Tanacskoztarsasagot. Kezdetét
vette a Tanacskoztarsasag idészaka, melyet, sokaig, a ,,dics6séges 133 napnak™ is
neveztek Magyarorszagon.

JEGYZETEK
1 A gordg és a romai iinnepekrol — egyebek mellett és 6-8. 0.). Németh Gyorgy irasa részletesen is
— részletesen is olvashatunk a Historia folyoirat bemutatja az okori gorogok iinnepeit €s tinnep-
1992. évi 10. szamaban. E szamban jelent meg lési szokasait, Szlavik Gabor munkaja pedig a
Németh Gyorgy: Gorag tinnepek; illetve Szlavik rémaiak tinnepeirdl és tinneplési szokasairol ad
Gabor: A romai iinnepek cimet viseld irasa (3-5. részletes és pontos felvilagositast.
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, Tehat, ha pap vagy ispan, vagy mds keresz-
tyén ember vasdarnapon taldlna munkaban valakit,
akarki legyen, iizzék el a munkatol. 1. §. Es ha
okorrel dolgozott, vegyék el okrét és adjak ételiil
a var népének. 2. §. Ha pedig loval, vegyék el
lovat, melyet a gazddja okron vdaltson meg, ha
kedve tartja; és azon okrét egyék meg, a mint
mondtuk. 3. §. Ha valakit egyéb szerszamokkal
talalnak, vegyék el szerszamait és ruhdit, melyeket
bdrénvaltson meg, ha akar.” — olvashatjuk ,,Szent
Istvan kiraly dekrétomainak masodik konyvében”,
a 7. ,fejezetben”. Szent Istvan kiraly torvényei
kozott, ,,dekrétomainak masodik konyvében”, a
8. ,fejezetben” pedig arr6l olvashatunk, hogy
,Ugyan a papok meg az ispanok hagyjak meg
mindenfelé a falusbiraknak, hogy vasdarnaponként
az 6 felszolitasokra minden ember, nagyja és ap-
raja, férfia s asszonya, mind templomba menjen,
kivéve azokat, a kik a tiizhelyet orzik. 1. §. Valaki
pedig konokul hatramarad, csapjak meg és ko-
paszszdk meg.”. Az idézett gondolatokat, illetve a
7. ¢s 8., fejezetet” 1d.: Magyar Torvénytar (Corpus
Juris Hungarici) 1000-1526. évi torvényczikkek.
Franklin-Tarsulat. Bp., 1899. 25. o. E sorok szer-
z6je fontosnak tartja megemliteni, hogy az el6bbi-
ekben kozzétett idézetek — a tanulmanysorozatban
szerepld Osszes tobbi idézethez hasonléoan — az
eredeti irasmod szerint keriiltek kozlésre; illetleg
a ,Szent Istvan kiraly dekrétomainak masodik
konyve”, hetedik és nyolcadik ,,fejezet” a Magyar
Torvénytar szbhasznalata. Az emlitett térvények,
valdjaban, Szent Istvan kiraly els6 térvénykonyve-
bol valok. A szohasznalat pedig egyrészrél abbol
fakad, hogy sokaig Istvan kiraly Imre herceghez
irt intelmeit is torvényeink kozé soroltak; masfe-
161 meg abbol, hogy a Magyar Torvénytar Szent
Istvan, Szent Laszl6 és Konyves Kalman torvényei
esetében a jogszabalyokat nem a ,,megszokott”
torvénycikk (régies helyesirassal: torvényczikk)
névvel illette, hanem ugynevezett ,fejezetekrol”
olvashatunk.

Az idézet, Szent Laszl6 kiraly els6 torvénykony-
vének 38. ,fejezete”, mely a ,szent tnnepek
megiilésérol” szol. Az idézett 38. ,fejezetet” 1d.:
Magyar Térvénytar (Corpus Juris Hungarici)
1000-1526. évi torvényczikkek. 1. m. 63. o. Az
idézet, illetve Szent Laszlo elsd torvénykonyve
kapcsan megjegyzendd, hogy ez valdjaban Laszlo
kiralyunk idében legkésobb keletkezett torvénye-
it tartalmazza. Azokat a térvényeket, melyeket az
1092. évi szabolcsi zsinaton hoztak. A korabbi
torvényeket Szent Laszl10 kiraly II. és III. torvény-
konyve tartalmazza.

Az idézett mondatot Id.: Magyar Torvénytar
(Corpus Juris Hungarici) 1000-1526. évi
torvényczikkek. 1. m. 117. o.

Az idézett mondatokat, illetve az tnnepnapi
arusitast tilto 13. és az linnepnapok meg nem
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tartasat szankcionald 14. ,fejezetet” 1d.: Magyar
Torvénytar (Corpus Juris Hungarici) 1000—1526.
évi torvényczikkek. 1. m. 127. o.

Az idézetet Id.: Magyar Torvénytar (Corpus Juris
Hungarici) 1000-1526. évi térvényczikkek. 1. m.
131. és 133. 0.

Az idézetet, illetve III. Karoly 1723. évi dekré-
tumanak 29. cikkelyét 1d.: Magyar Torvénytar
(Corpus Juris Hungarici) 1657-1740. évi
torvényczikkek. Franklin-Tarsulat. Bp., 1900.
589. és 591. o. Idézet az 591. oldalon.

Az idézetet, illetve III. Karoly 1723. évi dekré-
tumanak 29. cikkelyét 1d.: Magyar Torvénytar
(Corpus Juris Hungarici) 1657-1740. évi
torvényczikkek. 1. m. 589. és 591. o. Idézet az
589. oldalon.

Az idézetet, illetve III. Karoly 1723. évi dekré-
tumanak 29. cikkelyét 1d.: Magyar Torvénytar
(Corpus Juris Hungarici) 1657-1740. évi
torvényczikkek. 1. m. 589. és 591. o. Idézet az
591. oldalon.

Az idézetet, illetve az 1891. évi XIII. torvény-
cikket 1d.: Magyar Torvénytar (Corpus Juris
Hungarici) 1889-1891. évi torvényczikkek.
Franklin-Tarsulat. Bp., 1897. 391-392. o. Idézet
a 391. oldalon.

Az idézetet, illetve az 1898. évi V. torvénycik-
ket 1d.: 1898. évi Orszagos Torvénytar (Corpus
Juris), 5. szam. Kiadatott 1898. évi aprilis ho
7-én.

A marcius 15-1 tinnepnap torténetérdl a tizenki-
lencedik szazadtol egészen a huszadik szazad vé-
gén bekovetkezett rendszervaltasig részletesen is
olvashatunk Gyarmati Gyorgy: Madrcius hatalma
a hatalom marciusa (fejezetek marcius 15. tinnep-
lésének torténetébdl) Paginarum, Bp., 1998.

Az 1892-es tinnepségekrdl részletesen is olvas-
hatunk: Papp Csilla: 4 korondzasi jubileum az
erdélyi lapokban. In: Valésag, 2017. februar (LX.
évfolyam 2. szam). 71-77. o.

A millenniumi {nnepségekrél, illetve a ki-
egyezéstol az elsé vilaghaboru kitoréséig tartd
,boldog békeidokrol” — mas munkak mellett
— részletesen is olvashatunk: Geré Andras: Két
millennium Magyarorszagon. In: Mozgo Vilag,
2002. évi 8. szam; Millenniumi magyar torté-
net. Szerkesztette: Toth Istvan Gyorgy, Osiris
Kiado, Bp., 2001. Tovabba az 1896-os mil-
lenniumi tinnepségekr6l kiting dsszefoglalod
kozol a Wikipédia is (https://hu.wikipedia.org/
wiki/1896-0s_milleniumi_{innepségek).

Az idézetet 1d.: Munkasiigyi Szemle, V. évfo-
lyam, 1914. évi novemberi (19-21.) szam. Az
idézet, illetve 60.061 szamu rendelet kapcsan
megjegyzendd, hogy a Munkasiigyi Szemle nem
kozlony, hanem egy folydirat volt. Egy ilyen
rendeletet pedig nem itt és nem ilyen formaban
kellett volna kézzétenni, hanem inkabb a korszak
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hivatalos lapjaban a Budapesti Kozlonyben kellett
volna, hogy megjelenjen. Am nem igy tortént! E
sorok szerzdje kutatdsai soran sem a Budapesti
Kozlonyben sem mas ,hivatalos helyen” (pl. a
Magyarorszagi Rendeletek Tardaban) nem buk-
kant ra a 60.061. szamu rendelkezésre.

A koronazasi ajandékokrol, a kiralyi hazaspar
jotékonysagarol, illetve altalaban az 1916-os
koronazas eseményeirdl részletesen is olvasha-
tunk: Maczo Ferenc: Az utolsé magyar kiraly-
koronazas. Kiadja az MTA Bolcsészettudomanyi
Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézet, Bp.,
2016.

Az els6 vilaghabort idészakarol, illetve az
Osztrak—Magyar Monarchia felbomlasarol — mas
egyéb munkak mellett — részletesen is olvasha-
tunk: Romsics Ignac: Magyarorszag torténete a
XX. szazadban. Osiris Kiado, Bp., 2010.

Az 0Oszirézsas forradalomrol, illetve Karolyi
Mihaly miniszterelnokségérél — szamos kitiind
iras mellett — részletesen is olvashatunk: Hatos
Pal: Az elatkozott koztarsasag, Jafta Kiado, 2018.
Az idézett mondatokat, illetve 4 magyar koztar-
sasag kikialtasa cimet viseld irast 1d.: Budapesti
Hirlap, XXXVIII. évfolyam, 266. szam, elsé
és masodik oldal. Idézett gondolatok az elsd
oldalon.

Uo.

Az idézetet, illetve a Magyarorszag — koztdrsa-
sag cimet viselé cikket 1d.: Budapesti Hirlap,
XXXVIIL évfolyam, 267. szam, 1-3. o. Idézett
gondolatok az 1. oldalon.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Az idézett mondatot, illetve a november 13-i
kormanyiilés jegyzokonyvét 1d.: Magyar Nemzeti
Levéltar Orszagos Levéltara (tovabbiakban:
MNL OL), K 27. Minisztertanacsi jegyzokony-
vek, 1918. november 13.

Az idézetet, illetve a Magyarorszdag — koztarsasag
cimet viselé irasmivet 1d.: Budapesti Hirlap,
XXXVIIL évfolyam, 268. szam, 1-3. oldal. Az
idézett lemondd nyilatkozat az els6 oldalon.

A Budapesti Hirlap a kormanyzosag otletének ej-
tésére a kovetkez6 magyarazatot adta: ,, Megirtuk
mar, hogy az eredeti tervtdl eltéréen a szom-
bati gyiilés nem vdlaszt kormanyzot, hanem az
alkotmanyozo-gyiilés dsszeiiléséig tovabb is a
kormany képviseli a legfébb dllami hatalmat.
Annak tobb oka van, hogy miért hataroztak igy.
Elészor, t6bb oldalon, kiilondsen a koztarsasagi
partban ellenezték a kormdanyzo-valasztast, mert
azt mondtak, ha mar dllitanak valakit ilyen hatds-
korrel az iigyek élére, akkor valasszak meg mind-
jart a koztarsasagi elnokot. Ezenkiviil pedig nem
tudtak megegyezni abban, hogy Karolyi utan ki
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legyen a miniszterelnok, Batthyany Tivadar grof,
vagy Garami Ernd-e.” — olvashatjuk a fovarosi
napilap 1918. évi 268. szamanak harmadik olda-
lan, a (mar emlitett) Magyarorszag — koztarsasag
cimet viseld cikkben. Az idézett mondatok kap-
csan érdemes megjegyezni, hogy — a Budapesti
Hirlap — allitasaval ellentétben — korabban nem
irt a kormanyzosag otletének elvetésérél. Vagyis
az, hogy ,megirtuk mar”, nem felel meg a va-
lésagnak, hanem — lathattuk — korabban éppen-
séggel még a kormanyzosagrol irtak 6k is, meg
egyébként mas napilapok is.

Az idézetet, illetve a Magyarorszag — koztarsasdg
cimet visel6 irasmiivet 1d.: Budapesti Hirlap,
XXXVIIL. évfolyam, 268. szam, 1-3. oldal.
Idézett gondolatok a masodik oldalon.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Az idézetet, illetve A kirdlysag utolsé napjan
cimet viselé irasmuvet 1d.: Budapesti Hirlap,
XXXVIIL. évfolyam, 269. szam, 1-3. oldal.
Idézet az els6 oldalon.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Az idézetet 1d.: 4 kirdlysag utolsé napjan ci-
met visel6 cikk. Megjelent Budapesti Hirlap
XXXVIIL évfolyamanak 269. szamaban, az 1-3.
oldalon. Idézet az els6 és a masodik oldalon.

Az idézetet 1d.: 4 kirdlysag utolsé napjan ci-
met visel6 cikk. Megjelent Budapesti Hirlap
XXXVIIL évfolyamanak 269. szamaban, az 1-3.
oldalon. Idézet az els6 oldalon.

Az idézetet 1d.: 4 kirdlysag utolsé napjan ci-
met visel6 cikk. Megjelent Budapesti Hirlap
XXXVIIL évfolyamanak 269. szamaban, az 1-3.
oldalon. Idézet a masodik oldalon.

Uo.

Az idézett kozleményt 1d.: Pesti Hirlap, XL. év-
folyam, 258. (13875.) szam, 6. o.

Az els6 enyhitésre nem sokkal a tilalom beve-
zetése utan Kerilt sor. ,,— (Az alkoholtilalom
enyhitése.) A Nemzeti Tandcsnak tudvalevéen
egyik elsé intézkedése az volt, hogy a szeszesita-
lok drusitasat minden vendégloben, kévahdazban
és az iizletekben is megtiltotta. Amint értesiiliink,
ezt az intézkedést most enyhitik: a renddrség mar
a mai napon, pénteken, rendeletet ad ki, amelynek
értelmében a vendéglok az ebédhez és vacsordhoz
kiszolgalhatnak egy pohar sort vagy egy pohar
bort, amely azonban hdrom decinél tobb nem
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lehet. A palinkamérésekre tovabb is vonatkozik
a tilalom. Az enyhitd rendelet mar a mai napon
érvényes.” — olvashatjuk a Pesti Hirlap 1918.
november 8-i (pénteki) szamaban (XL. évfolyam,
262. szam), a 8. oldalon, a Napi hirek cimet viseld
rovatban. Néhany nappal késébb azonban (ismét)
valtozas tortént. A Pesti Hirlap november 16-i
(szombati) szamanak (XL. évfolyam, 269. szam)
9. oldalan (a mar emlitett) Napi hirek cimet viseld
rovatban a kovetkezoket olvashatjuk: , —(Megint
tilos az alkohol.) A rendérfékapitany tudvalevéen
néhany nap elétt az alkoholtilalmat oly iranyban
enyhitette, hogy a vendéglokben és kavéhazakban
az étkezésnél minden vendégnek egy-egy pohar
bor vagy sor — harom deciliternél nem t6bb
— kiszolgaltathato. Minthogy azonban ezzel az
enyhitd rendelkezéssel szamos visszaélés tortént,
a fokapitany ma ujabb rendeletet bocsatott ki,
amelylyel visszaallitia az eredeti tilto rendet és
ezentul mindennemii szeszesital kiszolgaltatasat
eltiltia.” 1gaz az mar nem deril ki egyértelmiien,
hogy a ,,ma” meghozott rendelkezés kapcsan a
pontosabban melyik nap is volt az a ,ma”? A
mult idét hasznalé megfogalmazas, illetve az
ujsag megjelenési datuma alapjan gyanithatoan a
november 15-i, pénteki, esetleg a 14-1, csiitortoki
naprol lehetett sz6, am ha a rendelet kiadasa nem
is ekkor tortént az — ezen iras alapjan is, de a
Budapesti Hirlap (mar idézett) A kiralysag utolso
napjan cimet viselo cikke alapjan is — biztos,
hogy ez az (Gjabb) tilalom november 16-a el6tt
életbe lépett. Nem mellesleg nem sokkal késébb
ujabb modositas tortént! ,,— (Az alkoholtilalom
ujabb enyhitése.) A beliigyminiszter a fkapitany-
nyal egyetértéen [pontosan meg nem nevezett
idépontban] rendeletet adott ki, amelylyel enyhiti
a legutobb szigoritott alkoholtilalmat. Eszerint a
rendelet megengedi, hogy a vendégldk és kaveé-
hazak déleldtt féltizenkét oratol délutan félnégy
oraig és este hét oratol kilenc ordig az étkezéshez
harom deci bort kiszolgalhassanak. Féldeci rum
is kiszolgalhato. Sort korlatlan mértékben adhat-
nak a vendéglosok és kavésok. A rendelet mar
ma, szombaton, érvénybe lépett.” — olvashatjuk a
Pesti Hirlap november 23-i (szombati) szamaban
(XL. évfolyam, 275. szam), a nyolcadik oldalon,
a (mar tobbszor emlitett) Napi hirek cimet viseld
rovatban. Egyébként ez a rendelkezés sem volt
tul hosszl ideig érvényben. Ugyanis az 1918-as
esztendé végén az alkoholtilalomra vonatkozd
szabalyok ismét modosultak. ,, Népjoléti minister
ur inditvanydra a ministertandcs kimondja, hogy
visszaallitia Szilvesztertol kezdve az absolut al-
koholtilalmat.” — olvashatjuk a Minisztertanacs
1918. december 28-i jegyzOkonyvében (MNL
OL, K 27. Minisztertanacsi jegyzokonyvek).
Roviddel ezutan megsziiletett az 1918. évi 6721.
szamU miniszterelnoki rendelet, mely rendelet
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— mas dolgok mellett — kimondta, hogy 1918.
december 31-én, déli 12 oratol (ismét) tilos
alkoholtartalmu italt arusitani. Két kivétel volt
mindossze. Az egyik, hogy ,, A4 fiiszer- és cseme-
geiizletekben, valamint az oly iizletekben, amely-
nek bornak, sornek kizarolag zart palackokban
valo drusitdsa az emlitett tizletek nyitva tartasdra
nézve eldirt idé alatt meg van engedve.”. A ma-
sik kivétel az volt, hogy a ,,Gvégyszertdarakban
és drogériakban gyogyboroknak és gyogyasza-
ti célokat szolgalo égetett szeszes italoknak a
szokdsos keretekben valo kiszolgaldsa meg van
engedve.”. Az idézett mondatokat, illetve a 6721.
szami M. E. rendeletet 1d.: Budapesti Kozlony,
1918. évi 299. szam. Bp. 1918. december 31. Az
idézett Gjsageikkek kapcsan megemliteném, hogy
kutatasaim soran sehol nem akadtam ra azokra
az alkoholtilalmat szabalyozo rendelkezésekre,
melyeket a Nemzeti Tanacs, a renddrség, illetve
a beliigyminiszter adott ki 1918 &szén. E ren-
delkezések kapcsan csupan a sajto beszamoldira
tudtam tamaszkodni, mely beszamolok koziil a
Pesti Hirlap irasai talan a leginkabb pontosak.

Talan mondani sem kell, hogy az alkoholtilalom
koriili kalvarianak a miniszterelnoki dontéssel
még nem lett vége. Mivel a szilvesztertdl ha-
talyba lépett szabalyozas (is) betarthatatlannak
bizonyult, 1919. januar 27-én a kormany ,.elvi
hozzajarulast” adott Garami Erné kereskede-
lemiigyi miniszter azon javaslatdhoz, miszerint
,, ...az étkezés ideje alatt 12 oratol 3-ig és este 6
oratol 9-ig sort korlatlanul, bort 3 decit szolgal-
tathassanak ki a vendéglosok.”. 1gaz az égetett
szeszes italok arusitasat vagy épp a bor zart pa-
lackokban torténd eladasat tovabbra sem fogadta
el sem a miniszter sem a kabinet, ugyanakkor a
bor eladasa kapcsan Garami Erné jelezte: ,, Nyilt
kérdés maradna, mi torténnék a tényleges bor-
kereskeddkkel.”. A miniszteri elképzelés szerint:
., Engedélyt kell adni, hogy a bor, sor és palinka-
mérék reggel bizonyos idében, 6 oratol 8-ig teat
és 1/4 deci rumot adhassanak ki.” A kormany
dontése nyoman aztan, révidesen, 1919. februar
12-¢én, napvilagot latott beliigyminiszter és a
kereskedelemiigyi miniszter 46.461/1919. K. M.
szamu rendelete. E rendelet a rumos tea, vagy te-
as rum (kinek hogy tetszik) arusitasat — kormany-
dontés ide vagy oda — nem engedte, ugyanakkor
a sor és a bor vonatkozasaban az alkoholtilalom
enyhitésérol rendelkezett. Nagy Vince beliigy-
miniszter és Garami Ermnd kereskedelemiigyi
miniszter k6zos rendeletének elsd paragrafusa
— a kormany korabbi dontésével tobbé-kevésbé
Osszhangban — kimondta: ,, Vendéglékben bort és
sort kizardlag a déli tizenkét ératol délutan ha-
rom oraig és [este hat ora helyett] este hét oratol
kilenc oraig terjedd idében szabad a helyiségben
valo elfogyasztisra kiszolgaltatni és pedig a
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borbol egy-egy vendégnek délben, valamint este
legfeljebb hdarom decit, mig az iizlethelyiségben
valo sorfogyasztas nem esik korlatozas ala.” A
masodik paragrafus ugy rendelkezett: ,, 4 bor-,
sor- és palinkamérések csupan kéznapokon és
pedig reggel hét oratol délelétt kilenc ordig és
déli tizenket oratol délutan harom oraig lehetnek
nyitva. Ezekben az iizletekben reggel hét oratol
déleldtt kilenc oraig terjedd idoben semminemii
szeszes italt sem tisztan, sem mas itallal keverve
kiszolgaltatni nem szabad; a déli tizenkeét oratol
délutan harom ordig terjedd idében sornek ki-
szolgadltatdsa az iizlethelyiségben valo elfogyasz-
tasa nincsen korlatozva, borbol egy-egy vevonek
kizarélag az iizlethelyiségben valo elfogyasztasra
legfeljebb harom decit szabad kiszolgaltatni, mig
mindennemii mas szeszes italnak barminé meny-
nyiségben valo kiszolgaltatasa tilos. A kizardlag
égetett szeszes italok kimérésére berendezett liz-
letek csak koznapokon és pedig reggel hét oratol
déleldtt kilenc oraig lehetnek nyitva. Ezekben
az tizletekben a jelzett nyitvatartdsi idé alatt
semminemii szeszes italt sem tisztdn, sem mds
itallal keverve kiszolgaltatni nem szabad.” A
harmadik paragrafus értelmében, a kavéhazakban
csupan sort volt szabad kiszolgalni, s azt is csu-
pan déli 12 6ra és délutan 3 ora kozott, illetve este
hét ora és kilenc ora kozt. A negyedik paragrafus
eléirta, hogy a borkereskedésekben, pontosabban
azokban, melyek ,,...1918. évi oktéber ho else-
jén mar fenndlottak...” szintén szabad volt bort
arulni, zart palackokban, reggel nyolc és délutan
négy ora kozott. Vagyis a zart palackban torténd
boreladas tilalmat (szintén) elvetették a rendelet
alkotoi, hogy a ,,nyilt kérdést” a ,,tényleges bor-
kereskedék” helyzetének rendezését megoldjak.
Végiil, de nem utolsé sorban ott volt a rende-
let 6todik, hatodik, hetedik és nyolcadik para-
grafusa. Az 6todik paragrafus kimondta, hogy
,, Gyogyszertarakban gyogyboroknak és gyogy-
aszati célokra szolgalo égetett szeszes italoknak a
szokasos keretekben valo kiszolgaltatdsa meg van
engedve.”. A hatodik paragrafus vilagossa tette,
hogy a felsorolt konnyitéseken tilmenden mas
engedmény nincsen az alkohol arusitasa terén; a
hetedik paragrafus biintetést helyezett kilatasba
a rendelet megszegbivel szemben; a nyolcadik
paragrafus pedig a miniszterelnok korabbi rende-
letének hatalyon kiviil helyezésérdl szolt. Az elsd
harom idézetet, illetve a kereskedelmi miniszter
javaslatat, s a kormany dontését az enyhitése
alkoholtilalom targyaban 1d.: MNL OL, K 27.
Minisztertanacsi jegyzokonyvek, 1919. januar 27.
A tovabbi idézeteket, illetdleg beliigyminiszter
és a kereskedelemiigyi miniszter 46.461/1919.
K. M. szamu rendeletét pedig 1d.: Budapesti
Kozlony, 1919. évi 36. szam. Bp. 1919. februar
12.
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Az idézetet, illetve a november 16-i (829.) iilés
jegyzokonyvét 1d.: Az 1910. évi junius ho 21-ére
hirdetett Orszaggyiilés képvisel6hazanak napléja,
negyvenegyedik kotet. Bp., 1918.

Uo.

Uo.

Az idézetet, illetve a férendihdz 1918. november
16-1 (CXVIL) iilésének jegyzokonyvét 1d.: Az
1910. évi junius ho 21-ére hirdetett Orszaggylilés
forendihdazanak naplodja, V. kotet. Bp., 1919.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Az idézetet, illetve a Nemzeti Tanacs november
16-i tlésének jegyzokonyveét 1d.: Az 1910. évi
Junius ho 21-ére hirdetett Orszdaggyiilés képvise-
I6hazanak naploja, negyvenegyedik kotet. Bp.,
1918.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Az 1918. november 16-an elfogadott néphata-
rozatot 1d.: Az 1910. évi junius ho 21-ére hirde-
tett Orszaggyiilés képvisel6hdazanak iromanyai.
LXIV. kétet, Bp., 1918. A néphatarozat elfogada-
sat pedig 1d.: A Nagy Nemzeti Tanacs november
16-i ilésének jegyzokonyve. In: Az 1910. évi
Junius ho 21-ére hirdetett Orszdaggyiilés képvise-
I6hazanak naploja, negyvenegyedik kotet. Bp.,
1918.

Az idézetet, illetve a Nemzeti Tanacs november
16-i iilésének jegyzokonyvét Id.: Az 1910. évi
Junius ho 21-ére hirdetett Orszaggyiilés képvise-
I6hdzdanak napldja, negyvenegyedik kotet. Bp.,
1918.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Kunfi, szo szerint, igy fogalmazott: , Es mert
tudom, hogy ez az az ut, amelyen jarni akarunk
és amelyen az egész kormadny jarni akar, ezért és
mint nemzetkozi szoczidldemokrata (Elénk éljenzés.)
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— ez voltam és fogok maradni mindig, — azért,
mert tudom, hogy a szoczializmus felé valo fej-
l6dés utjan hatalmas lépésekkel akarunk eldre
menni, ezért merek én, mint nemzetkozi szocial-
demokrata, innen e helyrél egy széval fordulni a
vilag szoczialdemokrataihoz, (Halljuk! Halljuk!)
azoknak az allamoknak szoczialdemokrataihoz,
(Halljuk! Halljuk!) amelyek ma még ellenséges
erovel dllnak szemben Magyarorszaggal, for-
dulok a cseh-szlovak szoczidldemokratakhoz és
megkérem Oket innen, a magyar nép, az egész
szoczidldemokrata munkdssag és az egész ma-
gyar nemzetnek nevében, hogy lassdk be azt, hogy
mi most az ujjaépités oridasi miivén faradunk, ad-
Jjanak nekiink némi haladékot, hogy berendezhes-
stik hazunkat, amelyrdl latni fogjak, hogy semmit
sem akar toliik, csak a jovoben egyetértésben
veliik egyiitt kiizdeni, az emberiség nagy ellen-
ségei, a szolgasag, a szegénység, a tudatlansag
és a betegség ellen. (Elénk helyeslés, éljenzés
és taps.) Azt mondom nekik, hogy bizzanak meg
benniink, bizzanak meg abban, hogy semmi el-
lenséges czélunk nincs, és bizzanak meg abban,
hogy mi nem akarunk egyebet, mint veliik testvéri
szolidaritasban dolgozni.” Az idézett gondola-
tokat 1d.: Az 1910. évi junius ho 21-ére hirdetett
Orszaggyiilés képviselohazanak napléja, negy-
venegyedik kotet. Bp., 1918.

Az idézett mondatokat, illetve a Felvonulds a
parlament elé cimet visel§ irast 1d.: Pesti Hirlap,
XL. évfolyam, 270. (13887.) szam. A Felvonulds
a parlament elé cimet visel iras az els6 és a ma-
sodik oldalon. Idézett mondatok az els6 oldalon.
Uo.

Az idézetet, illetve a Kihirdetik a népkéztarsasa-
got az Orszaghaz-téren cimet viseld cikket 1d.:
Pesti Hirlap, XL. évfolyam, 270. (13887.) szam.
7-8. 0. Idézet a 7. oldalon.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

91 Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Az idézetet, illetve a Kihirdetik a népkéztarsasa-
got az Orszaghaz-téren cimet viseld cikket 1d.:
Pesti Hirlap, XL. évfolyam, 270. (13887.) szam.
7-8. 0. Idézet a 8. oldalon.

97 Uo.

98 Uo.

99 Uo.

100 Uo.

101 Uo.

102 Az idézetet Id.: A koztarsasag sziiletésének iinnepén.

83

Valésag « 2019. jalius

31

Megjelent a Budapesti Hirlap 1918. november
17-1 szamanak (XXXVIIL. évfolyam, 270. szam)
elsé és masodik oldalan. Idézet az elsd oldalon.
Illetdleg ugyanezen idézetet olvashatjuk 4 béke
elsé honapja Magyarorszagon (1918. november
3. —december 3.) cimet viseld konyv 354. oldalan.
Az emlitett konyv egyébként egészében vagy rész-
leteiben szamos olyan ujsagceikket k6zol, melyek
a béke elsé honapjaban, 1918. november 3-a és
1918. december 3-a kozott jelentek meg a hazai
sajtoban. Emellett van egy kronologia is (31-51.
oldal), mely az 1918. oktober 5-¢ és 1920. novem-
ber 15-¢ kozotti torténésekkel foglalkozik; tovabba
van egy bevezetd tanulmany is (9-29. oldal) a
kotetet szerkesztd Ger6 Andras tollabol. E tanul-
many A béke haboruja cimet viseli, s részletesen
foglalkozik az els6 vilaghaborut kovetden, a béke
elsé honapjaban tortént eseményekkel. E sorok
szerzbjeként fontosnak tartom megemliteni, hogy
munkam megalkotdsa soran nagy segitségemre
volt A4 béke elsé honapja Magyarorszagon (1918.
november 3. — december 3.) cimet viseld konyv, a
bemutatott Gjsagcikkek épptgy, mint a kronoldgiai
rész, vagy Ger6 Andras irasa.

103 Az idézetet 1d.: Buza Barna Koztarsasdg cimet
viseld irasa. Megjelent a Magyarorszdg ciml
napilap 1918. november 17-i szamanak (XXV.
évfolyam, 270. szam) elsé és masodik oldalan.
Idézett mondatok az els6 oldalon.

104 Az idézett mondatokat 1d.: Ez a nap cimet viseld
iras. Megjelent Az Est 1X. évfolyamanak 270.
szamaban.

105 Részlet Ferencz Jozsef unitarius piispok naplo-
jabol. 1918 augusztusa és 1920 januarja kozotti
naplofeljegyzések. In: Trianon arcai (naplok,
visszaemlékezések, levelek). Szerkesztette, az
elészot ¢és a jegyzeteket irta: Kunt Gergely, L.
Balogh Béni, Schmidt Aniké. Libri Kiado —
Magyar Nemzeti Levéltar, 34. o.

106 Az idézeteket 1d.: Az osztrak-németek magyar
teriileteket kévetelnek cimet viseld cikk. In: Pesti
Hirlap, XL. évfolyam, 268. (13885.) szam, 8. o.

107 Az idézetet 1d.: Négy vdrmegyét kivetel a né-
met-osztrak dallamtandcs cimet viseld iras. In:
Budapesti Hirlap, XXXVIIIL. évfolyam, 271.
szam, 4. o.

108 Részlet Ferencz Jozsef unitarius piispok naplo-
jabol. 1918 augusztusa és 1920 januarja kozotti
naplofeljegyzések. In: Trianon arcai (naplok,
visszaemlékezések, levelek). 1. m. 34. o.

109 Részlet Ferencz Jozsef unitarius piispok naplo-
jabol. 1918 augusztusa és 1920 januarja kozotti
naplofeljegyzések. In: Trianon arcai (naplok,
visszaemlékezések, levelek). 1. m. 35. o.

110 A hadisarc hivatalos indoka az volt, hogy egy
magyar-roman Osszetlizés soran 1919. januar
13-an, Ciganyinal elesett 9 roman katona, s az
O csaladjukat kivantak a karpotolni. Valojaban
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persze a magyarsag megfélemlitése volt a cél.
Erdély roman megszallasarol, a Ciganyinal tor-
téntekr6l, Kolozsvar varosanak megsarcolasarol,
illetve Apathy Istvan letartoztatasarol, annak ko-
riilményeirdl részletesen is olvashatunk: Romsics
Ignac: Erdély elvesztése 1918-1947. Helikon
Kiado, 2018.

111 Az idézeteket, illetve a jegyzOkonyv teljes szo-
vegét Id.: MNL OL, K 440 PTI 607. f. A polgari
demokratikus forradalom iratai, 3. doboz, 33. 6.
e. Az erdélyi nemzetéri parancsnoksdgon felvett
Jjegyzdkonyv a roman csapatok Kolozsvarra valo
bevonulasaval kapcsolatos eseményekrol.

112 Az idézetet, illetve a jegyzékonyv teljes szove-
gét 1d.: MNL OL, K 440 PTI 607. f. A polgari
demokratikus forradalom iratai, 3. doboz, 33. 6.
e. Az erdélyi nemzetéri parancsnoksdgon felvett
Jjegyzdkonyv a roman csapatok Kolozsvarra valo
bevonulasaval kapcsolatos eseményekrol.

113 Uo.

114 Uo.

115 Uo.

116 Uo.

117 Igaz, Pogany Béla tgy tudta, hogy a roman
megszallok ,, Tehetetlenek lévén: azonban az dl-
talanos mozgalommal szemben a szrajkbizottsag
tagjaival megkezdték a targyalast melynek ered-
ménye képen Apathy fékormanybiztos [januar]
24-én szabadlabra lett helyezve. — Az erdszakos
intézkedések megsziintetésére igéret van téve és
kilatasba van helyezve az onrendelkezési jog sze-
rint a magyar tisztviselok miikodésben hagydsa.”;
am az igazsag az, hogy Pogany Béla ezt rosszul
tudta! A korszakkal foglalkoz6 torténettudomanyi
kutatasok — tobbek kozt Romsics Ignac kutatasai
— vilagosan ramutatnak arra, hogy 1919 januarja-
ban nem engedték szabadon Apathy Istvan kor-
manybiztost, erre csupan 11 hoénap multan, 1919.
december 22-¢én kerdilt sor, s persze az is egy illu-
zionak bizonyult, hogy a roman allam valtoztat a
magyarsaggal szembeni jogtipré banasmodon.

118 Az idézett mondatokat, illetve a Jasz-Nagykun-
Szolnok megyérdl szolo Osszegzd jelentést 1d.:
MNL OL, 607 f. 31. 6. e. Az idézet, illetve
az OsszegzO jelentés kapcsan érdemes megje-
gyezni, hogy a Jasz-Nagykun-Szolnok megyé-
rél sz0lo Osszegzd jelentést az un. Orszagos
Propaganda Bizottsag készitette. A jelentésnek
pontos keletkezési datuma ugyanakkor nincsen.
A keltezés ideje kapcsan biztosan csupan annyit
lehet tudni, hogy a jelentés elkészitésére ,, Az
1919. januar 20-rol [helyesen januar 20-t6l]
kiallitott kérddivek alapjan.” keriilt sor, illet6leg
a jelentés valamikor marcius 21-e elétt kelet-
kezett. Ez utdbbira abbol lehet kovetkeztetni,
hogy a Jasz-Nagykun-Szolnok megyérél szo-
16 jelentésben csak és kizarolag olyan esemé-
nyekrdl esik szo, melyek 1919 esztendd kezdeti
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id0szakara, a Tanacskoztarsasag létrejotte el6tti
iddszakra utalnak. Példaul hosszan olvashatunk
arrol, hogy a kiilonféle politikai erdk, (polgari
és szocialista) politikai partok miként szervez-
kedtek Jasz-Nagykun-Szolnok megyében, 1919-
ben, ugyanakkor a Tanacskoztarsasag idoszakara
jellemzd politikai szervezetekr6l, vagy épp a
Tanacskoztarsasag idején tortént eseményekrol
egyaltalan nem esik szo.

119 Az idézett mondatot, illetve a Jasz-Nagykun-
Szolnok megyérdl szolo jelentést 1d.: MNL OL,
607 f.31. 6. e.

120 Az idézetet, illetve a Heves megyérdl szolo jelen-
tést 1d.: MNL OL, 607 f. 31. 6. e.

121 Az idézetet, illetve a Csanad varmegyérdl szolo
jelentést 1d.: MNL OL, 607 f. 31. 6. e. A Csanad
varmegy¢rol szolo jelentés, illetve a tobbi megyei
jelentés kapcsan megjegyzendd, hogy az Orszagos
Propaganda Bizottsagtol, 6sszesen 6t, datumozas
nélkiili, megyei jelentés maradt fenn (MNL OL,
607 £. 31. 6. e.). A (mar emlitett) Csanad megyei,
hevesi és a Jasz-Nagykun-Szolnok megyei jelen-
tések mellett van egy jelentés Borsod megyér6l
is, s fennmaradt egy olyan jelentés is, mely ,, ...a
részben megszallott Zemplén varmegye kozalla-
potairdl...” ad felvilagositast. Mégpedig az 1919.
januar 20-a és 1919. februar 15-¢ kozott kiallitott
kérdoivek alapjan. A kérdéivek pontos kialli-
tasi idejét egyébirant onnan lehet tudni, hogy a
Borsodrol és Zemplén megyérdl szolo jelentések
kezdetén — a Csanad és Heves varmegy¢ékr6l szo-
16 jelentésekhez hasonléan — nem csupan annyi
szerepel (pontatlanul), hogy a jelentés az 1919.
januar 20-tol kiallitott kérdéivek alapjan késziilt,
de — szerencsére — azt is feltiintették, hogy a
kérddiveket meddig allitottak ki. A Borsod me-
gyérdl szolo jelentés elején példaul az all, hogy
a jelentés ,,...Borsod-varmegye kozallapotairol
az 1919. janudr 20. februar 15. kozétt kiallitott
kérddivek alapjan.” késziilt el, s hasonlo tartalmu
mondatot olvashatunk a Csanad, a Heves és a
Zemplén megyéekrdl szolo jelentések elején is.
Ez alapjan, illetve a jelentések tartalma alapjan
szinte biztos, hogy a Borsod, Csanad, Heves ¢€s
Zemplén varmegyékrdl szolo osszefoglalod je-
lentéseket — a Jasz-Nagykun-Szolnok megyérdl
sz016 jelentéshez hasonldéan — valamikor 1919.
februar végén, talan marcius elsé néhany heté-
ben, a Tanacskoztarsasag létrejottét megelézben,
készithettek.

122 Az idézetet, illetve a Csanad varmegyérdl szolo
jelentést Id.: MNL OL, 607 f. 31. 6. e.

123 Uo.

124 Az 1919. évi XVIIL néptorvényt 1d.: 1919 évi
Orszagos Torvenytar (Corpus Juris), 11. szam.
Kiadatott 1919. évi februar ho 16-an.

125 Az idézett mondatokat, illetve Karolyi Mihaly
marcius 2-1 beszédének teljes szovegét 1d.: Karolyi
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Mihaly: Az uj Magyarorszagért (Valogatott ird-
sok és beszédek 1908—-1919.) Valogatta, szerkesz-
tette és a jegyzeteket készitette Litvan Gyorgy.
Bp., 1968. 292-294. oldal. Idézet a 294. oldalon.

126 Az idézetet 1d.: MNL OL, K 27. Minisztertanacsi
jegyzokonyvek, 1919. februar 22.

127 Uo.

128 Uo.

129 Uo.

130 Uo.

131 Uo.

132 Az idézetet 1d.: MNL OL, K 27. Minisztertanacsi
jegyzokonyvek, 1919. februar 26.

133 Uo.

134 Az idézetet, illetve az 1919. évi XXI. néptorvényt
Id.: 1919. évi Orszagos Torvénytar 13. szam.
Kiadatott 1919. évi februar ho 28-an.

135 Az idézetet lasd a Vildg cimi napilap 1919. mar-
cius 18-i szamanak (X. évfolyam, 66. szam) elsd
oldalan, a Mdrcius 15-ike — Pécsett cimet viseld
ujsagceikkben.

136 Az idézetet, illetve a Cseh vérengzés Kassan ci-
met viseld cikket lasd a Népszava 1919. marcius
19-1 szamanak (XLVIIL. évfolyam, 67. szam) 3.
oldalan.

137 Uo.

138 Uo.

139 Az idézett taviratot 1d.: Népszava, XLVIL. évfo-
lyam, 65. szam, 7. o.

140 Az idézetet 1d.: Mdrcius 15-iki iinnepségek cimet
visel6 cikk. Megjelent a Magyarorszag cimii
napilap 1919. marcius 18-i szamanak (XXVIL
évfolyam, 66. szam) masodik oldalan.

141 Uo.

142 Uo.

143 Az idézetet 1d.: A forradalom Madrciusa cimii
cikk. Megjelent a Népszava 1919. marcius 18-i
szamanak (XLVIL évfolyam 66. szam) 6. és 7.
oldalan. Idézet a hatodik oldalon.

144 Uo.

145 A budai munkassag a Vérmezon iinnepelt. A
négy-otezer fonyi hallgatosag elétt Migray Jozsef
méltatta az oktoberi forradalom jelentéségét.
Fleischer Ernd, Racz Jozsef, Egan Ede és Balint
Odén beszéde utin a munkdasok Martinovich
vesztohelyére mentek, ahol ugyancsak Migray
Jozsef beszélt.” Az idézett gondolatokat 1d.:
Marcius 15-iki iinnepségek cimet visel§ iras.
Megjelent a Magyarorszdag ciml napilap 1919.
marcius 18-1 szamanak (XXVI. évfolyam, 66.
szam) 2. oldalan.

146 Az idézett mondatot 1d.: 4 forradalom Marciusa
cimii cikk. Megjelent a Népszava 1919. marcius
18-1 szamanak (XLVIL. évfolyam 66. szam) 6. ¢és
7. oldalan. Idézet a hatodik oldalon.

147 Az idézetet 1d.: 4 forradalom Marciusa cimet vi-
seld iras. Megjelent a Népszava, XLVII. évfolyam
66. szamanak 6-7. oldalan. Idézet a 7. oldalon.
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148 Az idézetet 1d.: A forradalom Mdrciusa cimet vi-
seld iras. Megjelent a Népszava, XLVII. évfolyam
66. szamanak 6-7. oldalan. Idézet a 6. oldalon.

149 Uo.

150 Az idézetet Id.: Marcius 15-iki iinnepségek cimet
viselé iras. Megjelent a Magyarorszag ciml
napilap 1919. marcius 18-i szamanak (XXVI.
évfolyam, 66. szam) masodik oldalan.

151 Uo.

152 Az idézetet 1d.: A forradalom Marciusa cimet
visel6 cikk. Megjelent a Népszava 1919. marcius
18-i szamanak (XLVIL. évfolyam 66. szam) 6. és
7. oldalan. Idézett mondatok a hetedik oldalon.

153 A Magyarorszag cimii napilap, 1919. marcius
18-i szamaban, a Megtorténtek az elsé jelolések
cimet viselé cikkben — mas dolgok mellett — a
kovetkezOket olvashatjuk: ,, Budapest, mdrcius
17. (A Magyarorszag tudositojatol.) A valasztasi
mozgalmak mind nagyobb méreteket o6ltenek. A
févaroson kiviil, ahol nap-nap utan kiilonbézo
politikai partokhoz tartozok szervezo-gyiiléseket
és egyeldre még nem nyilvanos osszejoveteleket
tartanak, a vidék latott a legjobban a munka-
hoz. Egyes helyeken a valasztasok eldkésziile-
teivel a kiilonbozo partok mar elkésziiltek. A
Jjeloléseket elvégezték. Igy elsének a somogyi
valasztokeriilet szocialdemokrata parti listdja
késziilt el, amelyen listavezetd Gondor Ferenc,
Hamburger Jend dr., és Vargha Jend dr., egyetemi
tandr. Szegeden a Karolyi-part megyei vezetdsége
ugyancsak ésszeallitotta a jelolo-listat. A kerii-
letek meghallgatasa utan csak olyanokat vettek
be a listaba, akik valoban Karolyi-partiak és
akiknek a vdlasztokeriilet egyes korzetei kivantdk
a listaba valo felvételét. Szegeden Detre dr., volt
kormanybiztos, a listavezetd, akit Nagy Gyorgy
kovet masodik helyen. Nagy Gydrgyot vasarnap
a szentesi népgyiilésen jelolték. A népgyiilésen
Jocsak Kalman, szocialdemokrata kormanybiztos
is beszélt. [...] A fovarosi politikai klubok és part-
korok kivetel nélkiil igen latogatottak. Mindeniitt
a valasztasok intézésével foglalkoznak. A leg-
szervezettebben eddig a szocialdemokrata part
valasztasi iroddja dolgozik, amely maris teljesen
kezébe vette az egész orszag szocialdemokrata
szervezeteinek kozponti iranyitdasat.” Az idézett
mondatokat, illetve a Megtorténtek az elsé jelolé-
sek cimet visel6 cikket 1d.: Magyarorszag, XXVI.
évfolyam, 66. szam, 1. és 2. o Idézett mondatok
az els6 oldalon.

154 A szabad valasztasok jogi hatterét az 1918. évi L.
néptorvény adta a nemzetgyiilési, torvényhatosagi
és kozségi valasztojogrol, mely 1918. november
23-an kerilt kihirdetésre (Budapesti Kozlony,
1918. évi 269. szam); illetéleg az 1919. évi
XXV. néptorvény az alkotmdnyozé nemzetgyii-
lési valasztasokrol, mely torvény 1919. marcius
5-¢én kertilt nyilvanossagra (Budapesti Kozlony,
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1919. évi 54. szam). A valasztasok id6pontjarol a
kormany hozott dontést, mégpedig 1919. marcius
17-én, egy nappal a forradalmi évforduld ko-
szontése utan. ,, Beliigyminister ur inditvanydra
a ministertandcs a vdlasztas hataridejét kitiizi
aprilis 13.-ara.” — olvashatjuk a marcius 17-1
minisztertancsi jegyz6konyvben (MNL OL, K
27.). A kormany dontése egyébként két nappal
késébb, marcius 19-én valt hivatalossa. Ekkor
latott ugyanis napvilagot a Budapesti Kozlonyben
(1919. évi 66. szam) a Magyar Népkoztarsasag
kormanyanak 1.995/1919. M. E. szamu rendelete,
melynek lényege az volt, hogy hivatalosan is tajé-
koztattak mindenkit: A kabinet 1919. aprilis 13-ra
tlizte ki a nemzetgytilési valasztasokat.

155 Az idézetet 1d.: MNL OL, K27. Minisztertanacsi

jegyzokonyvek, 1919. februar 22.

156 Volt ki tisztelte a kormany ohajat, am volt olyan is

ki nem. A Magyarorszdg cimii napilap (mar em-
litett) marcius 17-i beszamolodja szerint: ,, Nagy
Vince beliigyminiszter vasarnap Zalaegerszegen
résztvett az ottani Kdrolyi part nagygyiilésén.
A beliigyminiszter hosszabb beszédet mondott,
amelyben tébbek kozétt a kovetkezd kijelenté-

seket tette: — A forradalom wj vilagot teremtett
és nekem mint miniszternek lazitanom kellene,
hogy minden szivben felgyuljon a forradalom
tiize, amig az orszag dat nem alakul az wj vilag-
rendnek megfeleléen és amig a dolgozo milliok
nem lesznek az orszag urai. [...] A dolgozo
polgarnak egyiitt kell haladnia a munkdssaggal.
Mi megtagadunk minden kozosséget a reakcios
polgari partokkal, amelyek nem tartoznak a for-
radalmi partok kozé. [...] Cegléden Szabo Istvan
népgazdasagi miniszter beszélt az ottani kis-
gazdapart népgyiilésén. A miniszter beszédében
kijelentette, hogy az uj vilag szelleme megkivanja
a dolgozo polgaroktol és dolgozo munkdasoktol,
hogy testvéri jobbot nyujtsanak egymasnak.” Az
egyiittmiikodés sziikségessége helyett azonban
Szabd Istvan miniszter ,, Azutan arrdl beszélt,
hogy mi valasztja el 6t a szocidldemokrata part
programmjatol.”. Az idézett mondatokat Id.:
Megtorténtek az elsd jelolések cimet viseld iras.
Megjelent a Magyarorszag 1919. marcius 18-i
szamanak (XXVI. évfolyam, 66. szam) elsé és
masodik oldalan. Idézett mondatok a masodik
oldalon.
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MENES ANDRAS

Husz éve hunyt el Gerhard Herzberg

A Herzberg csalad torténete a lutheranus egyhaz feljegyzései szerint 1573-t61 400 éven
keresztiil egyetlen helyhez, a tiiringiai Langensalzahoz kotodik. Gerhard apja, Albin is
innen koltozott Hamburgba, ahol hazassagabol egy éven beliil két fia sziiletett. (Walther
januarban, Gerhard 1904. december 25-én.) A sziilok a t6liik telhetd legjobb iskolazta-
tast biztositottak a gyermekeiknek, aminek fontos része volt a zenei képzés: Gerhard
hegediilni, batyja zongorazni tanult. Apjuk beteges volt, koran meghalt. Szerencsére
Gerhard tanulményi eredményei révén Osztondijjal tanulhatott a redlgimndziumban.
Szerette az asztrondmiat, de igazdn a nulladik 6ra modern atomfizika 6rai hoztak lazba.
A sokoldalt gimnaziumi oktatas folyaman alapos nyelvi, real- és irodalmi ismereteket,
valamint életre sz6l6 baratokat szerez. Ezen baratok egyike Alfred Schulz, akinek uno-
kahuga évtizedekkel késébb a masodik felesége lesz.

A kozépiskola utan egyetemre késziil, csillagasznak. A hamburgi obszervatorium ve-
zetéje azonban lebeszélte a tervérdl. Igy a darmstadti Miiszaki Féiskola méroki fizika
szakara jelentkezett, oda vallalati 6sztondijjal jutott be. A mérndki kihivasok helyett
rovid idén beliil az alapkutatast valasztotta. Hans Rau professzornal kezdi mutogatni
oroszlankormeit. Olvasta a legfrissebb publikacidkat, egyebek kozt Schrodingerét a
kvantummechanikai fliggvények sajatérték-problémair6l. Herzberg éppen a parcialis
differencialegyenletekkel ismerkedett, el6adast is tartott rola, ami utan Rau elkiildte
Schrédinger kurzusara Freiburgba.

1927-ben évfolyamelsSkent végzett, diplomdja (s egyben elsé harom cikke) a H,
Balmer-sorozatat ismerteti. 1928-ban késziilt el a doktorija. Osztondijjal Gottingenbe
keriilt Max Bornhoz. Itt dolgozott egyiitt a 20. szdzad nagy egyéniségeivel, példaul
Wignerrel, Hunddal és jovobeli feleségével, Luise Oettingerrel, aki szintén fizikusnak
tanult. Hallgatoi kérésére atomi és molekularis spektroszkopiai jegyzetet irt, ami a ko-
vetkez6 évtizedek alatt 3200 oldalas kdnyvsorozatta boviilt. A Hund munkain alapulo,
koto és lazitd molekulaorbilatokrol sz616 cikke felkeltette Lennard-Jones érdeklddését,
aki meghivta Bristolba. Spektografot épitettek, amivel két- és tobbatomos molekula-
kat tudtak vizsgalni. Hazajaba visszatérve spektroszkdpiai labort alapitott, és egészen
1935-ig Darmstadtban maradt. Ez az 6t év elég volt arra, hogy nemzetkdzi hiri kutato-
helyet alakitson ki, ahova olyan latogatok érkeztek, mint Mulliken, vagy a posztdoktori
hallgat6, John Spinks, a kanadai Saskatoonbol. Spinksszel sikeriilt deutériummal ne-
hézvizet, majd szamos helyettesitett molekulat eldallitaniuk, amelyeknek elvégezték a
spektroszkopiai elemzését. Herzberg ekkor mar konferenciak meghivott eléaddja volt,
ismerte Tellert és Polanyit. Teller Edével megalapoztak a spektroszkdpiai kivalasztasi
szabalyokat. Kozben felesége, Luise is megszerezte doktorijat a tdbbatomos molekulak
spektroszkopiai elemzésébol.

Zsid6 felesége védelmében Németorszagbhol a kanadai Saskatchewanba koltoztek.
John Spinks kijarta Herzbergnek a professzori allast egy olyan egyetemen, amely kb.
100 oktatdt foglalkoztatott, koztiik 6t fizikust, 2000 hallgatdval rendelkezett, szinte zErd
tamogatottsaggal és nem utolsésorban mindenféle spektroszkopiai felszerelés nélkiil.
Két héttel érkezése utan mar két kurzust vezetett, és oriilt annak, hogy didkjai milyen
érdekldddek. Elso évfolyamanak hallgatoi kozott ott volt Schneider és Taube is. Allando
szerzddést kotottek vele, megjott a csaladalapitasi kedve, itt sziiletett fia és lanya.



36 MENES ANDRAS: HUSZ EVE HUNYT EL GERHARD HERZBERG

Felfedezte, hogy a szén-szén kotéstavolsag a metil-acetilénben jelentdsen eltér a
megszokott egyszeres kotéstél. Egy csillagaszati tematikaji talalkozon Tellerrel ve-
tették fel, hogy az akkor felfedezett, 400 nm kornyéki spektroszkopiai vonalcsoport a
CH"-kationnal magyarazhat6. Herzberg végiil laborkdriilmények kozott reprodukalta a
vonalakat, igy elsdként bizonyitotta a CH- vegyiilet jelenlétét az tirben, amivel nevet
szerzett asztronémiai korokben. Saskatchewani évei alatt tiz diplomazdja végzett kuta-
tasokat tobbatomos molekuldkon, 6 maga pedig kikapcsolodasképpen énekleckéket vett.

Harom év kitér6 kovetkezett a Yerkes Obszervatoriumban, ami soran kivalé csillaga-
szokkal és az egyetemen dolgozokkal — Mullikan, Teller és Beutler — miikddott egyiitt.
Konkav tiikrokkel felszerelt, 22 méter hosszu cellat épitett az tirben feltételezett tobbato-
mos molekulédk szinképelemzésére, valamint felvette a H, kvadrupol spektrumat. Utobbi
segitségével azonositottak késdbb a hidrogént idegen égitestek atmoszférajaban. A tudo-
manyosan termékeny évek ellenére honvagy gyotorte Kanada irdnt, ahova 1948-ban tért
vissza csaladjaval, hogy az €lete hatralévé otven évét ott tdltse.

1959 6szén irodajaban iilt és éppen a kéziratain dolgozott, amikor belépett ifju tech-
nikusa, Jack Shoesmith: ,,— Van egy érdekes spektrumom.” Herzberg faradtan felallt, és
kovette Jacket, aki sajat épitésii spektografjahoz vezette. Amikor a direktor odalépett,
mar egy egész csoport leste a vonalakat. Herzberg felkidltott: ,,ez az”, és hangosan fel-
nevetett: ,méar 18 éve kereslek!” igy vehette eldszor szemiigyre a metilgyok szinképét,
ami végilil megalapozta a Nobel-dijat.

A National Research Council ottawai kutatohelyén teljesen szabad kezet kapott, és
még a fizikai osztaly igazgatojava torténd kinevezése utan is a tudomanynak €lt. Az NRC
haborts fejlesztései révén jelentds anyagi eszkozok felett rendelkezett. Felvirdgoztatta
spektroszkopiai fellegvarat, ahova a vilag minden részérdl érkeztek a kutatok.

Szamos kitiintetése mellé 1971-ben megkapta a kémiai Nobel-dijat, amelyet a ,,mo-
lekulék, kiillondsen a szabad gyokok geometriai €s elektronszerkezeti jellemzése terén
elért eredményeiért” vehetett at. Ordme nem volt teljes, hiszen hii tarsa, Luise 6t honap-
pal a bejelentés el6étt meghalt. Herzberg egészen 1994-es visszavonulasaig, tehat még 25
évvel nyugdijazasa utan is rendszeresen bejart dolgozni. Kisebb szivinfarktusok érték,
majd 1996-ban egy komolyabb, ami jelentdsen lerontotta fizikai allapotat. 1999. marcius
3-4n ottawai otthondban tért 6rok nyugalomra.
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Antunovich Janos, a bunyevacok apostola

(Bevezetés) Tanulmanyomban Antunovich Janos piispokot (1815-1888), a bunyevac
nemzeti mozgalom elindit6jat szeretném bemutatni, akit tevékenységének koszonhetden
a legnagyobb bunyevacként, a bunyevacok apostolaként, a bunyevac ontudat felébresz-
tdjeként tartanak szamon.

A bunyevac népesség a Bacskaba a torok hoditas el6l menekiilok elsé csoportjaival
érkezett. Eredetiiket illetden tobbféle, egymasnak sokszor ellentmondd elmélettel ta-
lalkozhatunk. Sokdig gy tartottak, hogy a Neretva bal parti mellékfoly6janak, a Buna
folyonak a forrdsvidékérdl vandoroltak be mai lakoéhelytikre. Valgjaban éshazdjuk az
egészen Nandorfehérvar elestéig (1521) és a mohacsi csataig (1526) a kozépkori Horvat
Kiralysag részét képez6, Dalmacia, a Svilaja- és Dinari-hegységek kozotti vidék (itt
helynevek, koztiik hegycsucs is, 6rzik a bunyevac népcsoport nevét), illetve Délnyugat-
Bosznia ¢és Nyugat-Hercegovina. Itt élésiik soran magukba olvasztottak a dinari vidék
kis 1étszamu, katolikus vallasu vlach pasztornépességét is. A Bacskaba és mai horvator-
szagi lakohelyeikre tobb hullimban érkeztek. Nagyobb 1étszamu csoportjaik a 15 éves
habort utan (1607-t61 kezdve), valamint 1687 tajan 1éptek az emlitett teriiletekre, de a
17. szazadban tulajdonképpen folyamatos volt a bevandorlasuk. Az ujabb kutatasok so-
ran eldkertilt oszman forrasok szerint a 17. szdzad elején a ,,balkani vandorlasuk” egyik
allomasarol, a torok altal megszallt Horvatorszagbol, a likai és klisszai szandzsakbol
koltoztek a Duna mentére. A bunyevac népnév jelentése bizonytalan. Egyes kutatok a
Buna foly6 nevébdl szarmaztatjak, de akkor az elnevezés nem felelne meg a Sto nyelv-
jaras hangtani szabalyainak. (A helyes alak a Buna-Bunavac lenne.) Mas vélekedések
szerint a bunyevac szo6 a Dinari vidék kobol rakott pasztorkunyhojanak ,,bunja” megne-
vezeésébdl ered, amelynek tobbes szamu alakja a bunje. Tobb forras is ugy emliti, hogy a
»ounyevac” a Dinari- és a Svilaja-hegységek kozt €16 katolikus lakossag glinyneve volt,
amit feltehetéen idovel a népcsoport is elfogadott dnelnevezésként.!

Antunovich Janos személye meghatarozo, identitasformalé volt a torténeti
Magyarorszagon €16 bunyevacsag szamara. Antunovich piispok, komoly anyagi aldoza-
tokat hozva, timogatta éket anyanyelviik és kultirajuk megoérzésében. Eldrelatdé moédon
megmaradasukat a horvat nemzetiségbe integralva képzelte el, felismerve az 6nallé nem-
zetiségi 1ét veszélyeit, mely a magyarsagba, ill. szerbségbe torténd, gyors beolvadast jelen-
tette volna a szamukra. Torekvései mind a mai napig nagy jelentdséggel birnak a hazai és
a szomszédos Szerbidban €16 bunyevacsag korében. Tevékenységeének, egész életmiivének
plispdk torekvéseinek feltarasa egyuttal a kalocsai féegyhazmegyének, tagabb értelemben
az orszag déli részének, nemzetiségei torténetének gazdagodasat is jelenti.

(Antunovich Janos szarmazdsa és hivatali palyaja) Az Antunovichok Bacska elokeld
bunyevac csaladjainak korébe tartoztak. ,, Ott [ti. Szabadkan] voltak rokonaim, mint osi
fészkiikben, a hova a mohacsi vész utan Délrdl bekédltoztek, és a Bunjevaczok és szer-
beknek segitették Szabadkat, a torék és mas e vidékre tord ellenség ellenében, vériik- és
mas vagyonukkal megvédeni.” — olvashatjuk Antunovich Janos csaladjanak eredetérol
sz6l6 gondolatait ,,Fény- és arnyképek a lelkipasztorkodas terén” cimii, 1880-ban, ma-
gyar nyelven megjelent miivében.



38 LAKATOS ADEL: ANTUNOVICH JANOS, A BUNYEVACOK APOSTOLA

Antunovich Janos a csaldd elszegényedett agabol szarmazott. A kunbajai birtok
elvesztése utan dédapja, Antunovich Adam ugy dontétt, hogy fiaval és unokéjaval
Bacsalmasra koltozik. Antunovich Janos sziilei, Antunovich Jozsef és Petrich Magdolna
Cséavolyon kotottek hazassagot 1806-ban. Ot gyermekiik sziiletett. Koziiliik felnstt
koraban Maria Szabadkara, Rozalia Nemesmiliticsre koltozott, Magdolna és Ferenc
Bécsalmason maradtak. Antunovich Janos 1815. junius 15-én sziiletett Kunbajan. A ko-
ran 6zvegységre jutott édesanyat és gyermekeit Antunovich Albert, Bacs-Bodrog varme-
gye késobbi alispanja vette partfogasaba. Koran felismerte Antunovich Janos tehetségét
¢és tamogatta iskolaztatasat. Antunovich Janos gyermekkorarol keveset tudunk. ,,Fény és
arnyképek a lelkipasztorkodas terén” cimt konyvében igy ir err6l az idészakrol: ,, Pedig
Szabadkara szerettem menni, minthogy életem legkedvesebb korat a gyermek kort ott
toltottem. Hiszen még most is édesen emlékezem vissza a helyekre, a hol és a pajtasok-
ra, a kikkel az iskola utan jatszottam, pedig jatszani igen szerettem, oly annyira, hogy a
midon lattam hogy a felndttek nem jatszanak, nem egyszer gondolkodam, miként leszek
en majd ha felnévik, a ki igy szeretek jatszani.””

Az elemi iskola négy osztalyat 1821-1825 kozott Bacsalmason fejezte be. Majd
a szabadkai ferencesek altal vezetett gimnazium harom osztalya utan 1828-1831
kozott a kalocsai Piarista Gimnazium tanuldja volt. A sziinidéket sziil6foldjének és
a népszokadsoknak megismerésével toltdtte, egyik helységbdl a masikba gyalogolt.
A teologiai képzés eldtt kotelezben eldirt kétéves bolcseleti tanulmanyok elsé évfo-
lyamat Pécsen, a masodikat pedig a szegedi piarista atyak altal miikodtetett Kiralyi
Liceumban végezte.

Antunovich Janost, jo eredményeinek kdszonhetden, a boleseleti tanulmanyok be-
fejezése utan, Klobusiczky Péter kalocsai érsek a bécsi PAzmaneumba szerette volna
kiildeni teologiat tanulni. Antunovich azonban stlyosan megbetegedett, ¢s nem tudott
vallalkozni a hosszll utazasra. Fél évig a sziil6i hazban ldbadozott. Gyogyulasa utan,
1835-ben a kalocsai papneveldében kezdte meg teoldgiai tanulmanyait. 1838. oktober
8-an szentelték pappa. Elsé miséjét 1838. december 4-én, Borromeo Szent Karoly iin-
nepén, Bacsalmason mutatta be a rokonok ¢s ismerdsok jelenlétében. Az Gjmisés pap
el6szor Csantavéren lett kaplan.

1839-ben Klobusiczky Péter érsek a tobb nyelven beszéld, miivelt, tehetséges, szé-
les latokort papot Kalocsara hivta, ahol kiilonbozo tisztségeket toltott be az érseki
aulaban. Hivatali elémenetelét Klobusiczky oldalkanonokja, Bedcsula Tamas is egyen-
gette. Eldszor iktato (protocillista), 1840-ben szentszéki jegyzo és levéltaros (notarius
consistorialis una archivarius), 1841-ben pedig érseki szertartd lett. Haromévi szolga-
lat utdn Girk Gyorgy piispok, érseki helyettes, késobbi pécsi piispdk titkaraként tevé-
kenykedett. 1842-ben elnyerte a bacsalmasi plébaniat. 1859-ben kalocsai kanonokka
nevezték ki. Kalocsai kanonoki kinevezése utan kolt6zott be a kalocsai Hunyadi u. 2.
szam alatt all6 kanonokhazba (Katona Istvan torténetird, kanonok egykori lakohazaba),
mely egészen halalaig otthona maradt. Egyhazi palyaja tovabb ivelt felfelé. 1848-ban
espereskertileti jegyz0 lett. 1851-t6l az almasi egyhazkeriilet esperese. 1859-t61 kalocsai
kanonok, 1863-ban cimzetes apat, 1866-ban bacsi prépost, 1875-ben nagyprépost, ¢és
1876-ban bosoniai cimzetes (mas szoval: valasztott) plispok* lett.

(Antunovich Janos irodalmi tevékenysége) Antunovich Janos elsé irdsai kalocsai kano-
noki kinevezése utan jelentek meg. Egyhazi tematik4ju irasai mellet ismertek még bu-
nyevac nyelvjarasban irt versei és novellai is. Magyar és bunyevac nyelven irt miiveinek
jelentds részét Kalocsan jelentette meg a sajat koltségén.
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1870 marciusaban inditotta utjara ,.Bunjevacke i Sokacke novine” (Bunyevac és
Sokac Ujsag) cimmel a bacskai bunyevacok és sokacok torténetének elsd kozéleti és
politikai lapjat, melynek hasabjain a bunyevac értelmiség valamennyi jelentds szemé-
lyisége publikalt (a jogasz Ambrozije Boza Saréevi¢, az tjsagiré Kalor Milodanovi¢, az
iigyvéd Ago Mamuzi¢, a pap Blaz Modrosi¢). 1875-t61 pedig 6nallo lapként jelentette
meg a kordbban ,.Bunjevacke i Sokacke novine” irodalmi és kulturalis mellékleteként
kiadott ,,Bunjevacka i Sokacka vila”-t (Bunyevac és sokac tiindér). Végiil 1884-ben ta-
mogatasaval alapitottak meg a Neven cim lapot, melyet eleinte Bajan adtak ki. A lapok
koré gyljtotte az akkori bacskai bunyevac értelmiséget, melyet a korszakban foleg pa-
pok ¢és tanitok alkottak.

Antunovich piispdk, noha nem volt torténész, szorgos gylijtdmunka utan 1884-ben
Bécsben megjelentette a bacskai bunyevacok és sokacok torténetét targyald konyvét
»Razprava o podunavskih i potisanskih Bunjevcih i Sokcih” (Ertekezés a Duna-menti
és Tisza-menti bunyevacokrol és sokacokrol) cimmel. A kdnyv megjelentetésében az
a meggy6z6dése motivalta, hogy segitse vele a bunyevac és sokac kisebbség nemzeti
Ontudatanak felélesztését, megdérzését. Miivében nem foglalt allast a bunyevacok ¢€s so-
kacok nemzeti hovatartozasat illetden. Részletesen targyalta azonban az dshaza, a mig-
raciok és a Horvatorszagban €16 bunyevacok kérdését.

(Antunovich Janos, a kézéleti-tarsasdagi ember: felfejthetd személyiségjegyei) Antunovich
Janos egyszer(, polgarias haztartasara jovedelmeink csak a toredékét forditotta, vagyo-
na nagy részét kozcélokra, a szegények segitésére forditotta. Sokat foglalkozott a sze-
gény- ¢s koldusiigy rendezésének kérdéseivel is. Mintegy 200, foleg szegény sorsu didk
tanittatasat tette lehetévé. Tamogatta ket egészen addig, amig csak onallosagra nem
jutottak. Otthonaban naponta 60-70 személy étkezett.

Elénken részt vett a kalocsai tarsadalmi életben. Nevéhez kotheté a Takarékpénztar,
a Jotékonysagi Noegylet és az Olvasokor megszervezése is. Bacs-Bodrog varmegye
Gazdasagi Tarsasaganak is alapto tagja volt.

Antunovich Janost kortarsai nyilt, segitokész, j6 humoru és tarsasagkedveld ember-
ként jellemezték. JO humorat betegséggel terhelt élete soran végig megdrizte.

Kalocsai otthona rendszeresen barati dsszejovetelek helyszineként szolgalt. Egy-egy
ilyen alkalom hangulatat jol érzékelteti egyik partfogoltjanak, Anton Milorjub Evetovity
koltének Antunovichrol irt életrajzaban olvashaté jelenet: ,, Szerette a tarsasagot, nyilt
vendégszeretd hazat tartott. Hallani lehetett a régi kalocsaiaktol, hogy milyen barat-
sagos oOsszejoveteleket szervezett, s azokon kik vettek részt. Vidam kedélyii ember volt.
Tréfas kedvében szerette hangoztatni, hogy milyen bator: senkitol sem ijed meg. Ezért
aztan két baradtja — papi emberek — megbeszélték, hogy megijesztik. Bunyevdc kocsisu-
kat és udvarosukat rabeszélték, hogy 6ltozzenek rablonak, és mikor vigan tarsalognak,
hirtelen lepjék meg dket, hadd ijedjen meg a méltosagos ur. A kocsis meg a tarsa sza-
bodott, de végiil engedelmeskedtek. Nem is értették, mirdl van szo, azt hitték, hogy igazi
rablonak kell lenniok. Mikor aztan a kanonok ur két baratja szokas szerint megjelent, a
ket rablonak 6ltozott embernek is fel kellett lépni. Mindenféle madarijeszto gunyaban,
arcukat bekormozva, késekkel, baltakkal felfegyverkezve beléptek a szobdba, ahol a
kanonok ur két bardtjaval beszélgetett. Amikor beléptek, és meglattak gazdajukat, any-
nyira zavarba jottek, hogy csak ennyit tudtak mondani: »Hfaljen Isus! Mi smo lopovi«
(Dicsértessék! Rablok vagyunk!) Nagyot nevettek az elvetélt tréfan. ™

Fény ¢és arnyképek a lelkipasztorkodas terén” cimii konyvében tobb, a korabeli tarsa-
sagi ¢élettel kapcsolatos anekdotat is feljegyzett.
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1888. januar 13-an este halt meg Kalocsan. A kalocsai temet6ben helyezték 6rok
nyugalomra, szeretett édesanyja mellé. Sirja ma mar nincs meg. Egy 1970-es években
késziilt temetdi térkép még jeldlte a helyet, amely Malatin Antal sirjanak kdzelében volt.

(Antunovich Janos emlékezetének tovabbélése) Antunovich piispok emlékezete egyfaj-
ta aszimmetrikus emlékezetnek is nevezhetd, mely a bunyevacsagnal, értheté modon,
mindig is hangstlyosabban volt jelen. Emlékezethelyként természetesen vannak olyan
pontjai, ahol Gsszetalalkoznak a bunyevac és magyar szalak. Ilyen pl. a kalocsai érsek-
ség torténete, a katolikus lelkiségtorténet. Ilyen értelemben a vallési-felekezeti emléke-
zet hordozoja is.

Irodalmi munkassaga, bunyevac nemzetébreszté szerepe rendszeresen felbukkan
e népcsoport torténetével foglalkozé munkdkban a 19. szdzad végétol. A 20. szdzad
torténései ¢s ennek arnyékaban, a bunyevac népcsoport identitaskeresd torekvései az
LHAntunovich-emlékezethely” jelent6ségének novekedését eredményezték. Azt mond-
hatjuk, hogy az ,,Antunovich-emlékezethely” fennmaradasa, kiilondsen a legtavolabbra
»szakadt” bacskai bunyevacok szamara, a bunyevac identitas fennmaradasanak egyik
alapfeltételévé valt. Ennek koszonhetéen sziiletett meg Matija Evetovi¢ 1935-ben
irt Antunovich életrajza®, vagy alakult meg 1989-ben a szabadkai Antunovich Janos
Kulturalis-, Torténeti- és Lelkiségi Katolikus Intézet (l4sd tovabbiakban Antunovich
Intézet).

Ha megnézziik az Antunovich Janossal kapcsolatban fennmaradt emlékeket, akkor
lathatjuk, hogy segitségiikkel elsésorban lelkisége, irodalmi mitkodése ragadhatdé meg
az utokor szamara. Ebbe a csoportba elsésorban azokat az emlékeket soroltam, melyek
személyiségének olyan fontos, nélkiiliikk nehezen megfoghato részét stiritik magukban,
ami leginkdbb a lelkiség fogalméval foglalhatd 6ssze. Ilyen, pl. Sziiz Maria tisztelete,
de idetartozik az a fajta, kozosség irant elkotelezett attitiidje is, amely mar kortarsaibol
nagy tiszteletet valtott ki.

Marias lelkiségének fontos emléke volt a hajosi kegytemplomban 6rzott arany mell-
keresztje, apati gyiriije, melyet 1864-ben stlyos betegségébdl valo felgydgyulasa utan
adomanyozott oda. A hajosi hagyomany szerint ekkor egy 1j, diszes ruhat is csinaltatott
a hajosi Szliz Maria kegyszobornak halaja jeléiil. A hajosi kegyhely az egyhdzmegye
magyar és német ajku hivei mellett a bunyevacok egyik fontos bucstjardhelye is volt.
Az adomanyozas emlékét 1900-ban Rosty Kalman, a kalocsai jezsuita gimnazium tanara
A hajosi szent Sziiz és a prépost kereszt” cimii versében orokitette meg.” Az Uj Ember
1978. évi szamaban, Toth Sandor a szegedi egyhazmegyekozi papneveld intézet hajosi
zarandoklatarol irt cikkében is fontosnak tartotta megemliteni a kegyszobor nyakaban
fliggé Antunovich-mellkeresztet®, melynek emléke, annak ellenére, hogy napjainkra
nyoma veszett, tovabbra is élénken ¢l Hajoson.

A kozosség érdekeit elétérbe helyezd személyiségjegye tobb forrasbol is kitlinik.
Halala utan a Sarkozi Armentesité Tarsulat 1888-ban megjelent évkonyve az arvédelem
iigyének ,.el6harcosaként” emlékezett meg rola.’ Erdujhelyi Menyhért, tjvidéki kaplan,
szamos, a kalocsai egyhdzmegye torténetével kapcsolatos mi irdja ,,Dudas Gyula:
A bécskai nemes csaladok” cimti munkdjaval kapcsolatban, 1893-ban irt recenzidjaban
szintén a koztiszteletben all6 Antunovich emlékét kozvetitette az utdkor felé, amikor a
miibol kimaradt egy-két eldkeld hirti nemessel kapcsolatban megjegyezte, hogy hiany-
zik pl.: ,,néhai Antunovics Janos kalocsai nagyprépost €s bosoni val. piispok, ki egyhazi
¢és vilagi korokben egyarant nagy tiszteletnek orvendett.” Hang Ferenc, 1897-ben irt
»Kalocsai szellemi omnibusz” cimli miivében megemlékezett arrdl a vacsorardl, melyet
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Antunovich a kalocsai kaszind egylet pestmegyei képvisel6i szdmara adott, ahol a szer-
zOnek eldszor volt alkalma szonoki tehetségében gyonyorkodni.!

Antunovich Janos piispok személye napjainkig a bunyevacok szamara kiemelt je-
lent6séggel bird emlékezethely. Az altala kdzvetitett értékrendnek, szellemi 6rokségé-
nek apolasara, tovabbhagyomanyozasara 1989-ben intézményes keretek teremtddtek
Szabadkan az Antunovich Intézet felallitdsaval. Szintén az Antunovich-6rokségnek a
bunyevac kulturalis emlékezetben tartdsat szolgalja az 1990-es évek végétdl Kalocsan
évente megrendezett egyhazmegyei horvat nemzetiségi nap, melyet hagyomanyosan
Antunovich Janos sziiletésnapja koriil tartanak.

Az Antunovich-emlékezethely fontos pontjat jelenti Antunovich Janos egyko-
ri lakohaza, ahol marvanytabla hirdeti egykori nevezetes lakojat. Az emléktab-
lat a Bacs-Kiskun Megyei Horvat Onkorményzat készittette és 2001. majus 8-an
avattdk fel. A marvanytabla bal oldalan a nagyprépost bronzbol késziilt dom-
bormiive lathato ,,BISKUP IVAN ANTUNOVIC” alatta ,, 1815-1888” szoveggel.
A tabla jobb oldalan 1évé magyar és horvat nyelvii szoveg a kovetkezd: ,,E hdz-
ban ¢élt és alkotott az 6 / , kedves és szeretett, csodalatos népéért” / minden Duna
menti horvat / lelki vezetdje és gyamolitoja / Antunovich Janos cimzetes piispok.
E tablat kinevezésének 125. évfordulojan, / 2001. majus 8-dan helyezték el / a halas bacs-
kai horvatok. U ovom domu je Zivio i stvarao za svoj / ,, mili, dragi, nikad nezaboravljeni
rod” / duhovani voda i preporoditel / 2svih podunavskih Hrvata/ biskup Ivan Antunovic.
Ovo oboiljezje podizu u povodo 125. Obljetenice/ njegevog biskupkog imenovanja, / 8.
svibnja 2001. godine/ zahvalni backi Hrvati”.

Antunovich életmiivének bemutatasara vallalkozott a Kalocsai Erseki Kincstar az
Antunovich Intézettel egyiittmiikodve 2013. majus 23. és oktober 31. kozétt ,,Eleted
legyen a Krisztus” cimmel, emlékkiallitas keretében. A kiallitast a Szabadkai Varosi
Miuzeumba is meghivtak, Antunovich sziiletése 200 éves évforduldjanak alkalmabol.
Megnyitasara a szabadkai, 2015. junius 19-21. kozott rendezett Antunovich Janos-
emléknapok keretében keriilt sor.”? A tarlatot a Kalocsai Féegyhazmegyei Gylijtemények
(Féegyhdzmegyei Levéltar, a Kalocsai Erseki Kincstar és a Kalocsai Fészékesegyhazi
Konyvtar) anyaga mellett az Antunovich Intézet, a szabadkai Szent Teréz-székesegyhaz
¢és a Szabadkai Varosi Muzeum targyai” is gazdagitottdk. Mind a kalocsai, mind a sza-
badkai Antunovich-kiallitas a bunyevacok és magyarok k6z0s ,,zarandoklatat” jelentette
az Antunovich-emlékezethelyre.

Az Antunovich-emléknap programjat ,,Ivan Antunovi¢ — a délvidéki horvatsag nem-
zeti ujjasziiletésének legkiemelkedobb alakja” cimmel, két helyszinen, Szabadkan és
Kalocsan szervezett, nemzetkozi tudomanyos konferencia szinesitette. A 2004-ben
alapitott Magyarorszagi Horvatok Tudomanyos Intézetének honlapjan a kovetkezd
olvashaté az Antunovich-konferenciaval, ill. a piispok személyével kapcsolatban:
., A konferencia harom orszag (Horvatorszag, Szerbia és Magyarorszag), valamint hat
szervezet (intézetek, egyetemi karok, egyesiiletek) kozremiikodeésével valosul meg.
A magyarorszagi (Duna-menti) horvatok multjaban kiemelkedo szerepet jatszo egykori
kalocsai kanonok munkdssaganak tudomanyos igényii feltarasa a magyarorszagi horvat
kozosség feladata is.”*

Asboth Miklos 2014-es, Kalocsai Néplapban megjelent cikkében Kalocsa nevezetes
emberei kozott fontosnak tartotta Antunovich Janos megemlitését is."” Szintén ebben a
helyi sajtoorganumban irt két cikkében Bikfalvi Géza is megemlékezett Antunovichrol.
2017-ben ,,Foldink, Herké pater” cimii irdsaban igy idézte meg személyét: ,, A magyar
szolasmondasokban sokszor idézett Herko pater foldink volt, a XVII. szdzad kézepén
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Bacskaban és a Kiskunsagban megtelepedett bunyevdcok koziil szarmazott, a késobbi
korokban hiressé valt Antunovich csaladbol, amely olyan neves embereket adott, mint
Antunovich Albert megyei alispan vagy Antunovich Janos (1815-1888) piispdk.”
Masik, 2018-as cikkében a bunyevac kultira kalocsai 6rokdsei kozott emliti Antunovich
Janost."”

(Irodalmi mitkodésének emlékei) Antunovich Janos irodalmi mitkodését tobben is mél-
tattak. Egyhazi tematikaju, a lelkiségi irodalom koérébe sorolhaté mivei gy tiinik,
elnyerték az ,,utodok™ tetszését. Sz6116sy Karoly, aradi polgari iskolai tanar 1888-
ban a Magyar Sion hasabjain, a kalocsai féegyhazmegyei papsag irodalmi miikodé-
sét ismertetve megjegyezte Antunovich Janosra vonatkozoéan, hogy széles teologiai
ismeretek és praktikus észjaras jellemezte."® Irodalmi munkéssaganak adatai megta-
lalhatéak Szinnyey Jozsef ,,Magyar irok élete és munkai”, valamint a folytatasaként,
Gulyas Pal szerkesztésében azonos cimen megjelent kotetben is. Legtobbszor mint
a bunyevac nemzeti mozgalom elinditdjaval, irodalmi nyelviikk megteremtéjével
talalkozhatunk Antunovich nevével. A Pallas, majd a Révai-féle lexikon bunyevac
cimszava alatt olvashatjuk, hogy Antunovich biztatasara kezdtek el nyelvjarasukon
irni.” Hasonloakat olvashatunk Cseresnyés Ivan 1941-es cikkében: ,, Sajdt nyelvja-
rasukon csak az utobbi évtizedben kezdtek irni Antunovich Janos cimz. piispok buz-
ditasara, ki torténetiiket is eloszor igyekezett megvilagitani. ™

Tobb vitat is kivaltott a ,,Razprava o podunavskih i potisanskih Bunjevcih i Sokcih”
cimen, 1884-ben megjelentetett miive. Leginkabb azt a nézetét vitattak, mely szerint a
bunyevacokat a Duna- és Tisza-menti tertileteken &slakosnak tekinthetjiik. Ivanyi Istvan
szabadkai torténész 1891-ben, az Ethnograhia-ban igy irt errdl: ,, Antunovics Janos ka-
locsai kanonok és cz. piispoknek Razprava stb. czimii munkdja sem fejtette meg a kér-
dést,... " Azt viszont Ivanyi sem vitatta, hogy a bunyevac irodalmi nyelv megteremtése
az 6 nevéhez flizédik, bar azt is megjegyezte ,,Szabadka torténete” cimi munkajanak
»A bunyevacok és szokasaik” fejezetében, hogy az Antunovich kezdeményezte
bunyevac irodalmi nyelv nem sok termést hozott, mivel a bunyevacok nagy része
elmagyarosodott, és altaldban magyarul irt, az irodalmi szlavot nem ismerték.?

Késobb, 1942-ben Thim Jézsef a Lathatar hasdbjain a délszlav nemzetiség
torténetét, koztiik a bunyevacokét ismertette, hivatkozva arra, hogy az adott
torténelmi koriilmények kozott mennyire fontos a nemzetiségek tiizetes ismere-
te. Antunovichot szintén a bunyevac nemzeti mozgalom alapitéjanak nevezte.
Megemlitette az altala alapitott Bunjevacke i Sokacke novine-t és a Bunjevacka
i Sokacka vila-t is. A bunyevac és sokac torténetével kapcsolatos munkdajaval
kapcsolatban viszont megjegyezte, hogy Antunovich ,kevés kritikaval” irta.
, Antunovich jo magyar akart lenni, jo bunyevdacnak maradni, de szlavnak is.
A magyar szent korona védelme alatt ohajtott dolgozni, mely alatt legbiztosabb-
nak tartotta a bunyevac vallast és nemzetiséget, s mely megvédi oket a német
germanizaciotol és a gorogkeleti oroszoktol. ">

Balint Sandor a ,,Sorsunk” cimt folyodiratban 1944-ben kozolt cikkében szintén
cafolta Antunovich bunyevacokkal kapcsolatos elképzelését. ,, 4 Bdacskaban, foleg
Szabadka, Baja, Zombor vidékén él6 bunyevacok hires torténetirojuk, Antunovich
Janos valasztott piispok, kalocsai nagyprépost szerint azoknak a szlavoknak lenné-
nek a leszarmazottjai, akiket a honfoglalo magyarsag mar itt talalt ezen a féldon.
Foltevése azonban tarthatatlan, mert a torék hodoltsag idején tinnek fel hazank-
ban, de nagyobb szamban csak Buda felszabadulta utan (1686) vandorolnak be.”
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(354. 0.) Az Antunovich kezdeményezte bunyevac irodalmi nyelvvel kapcsolatban
pedig némiképp biralolag jegyezte meg, hogy nem a poriasnak érzett tajszolasbol me-
ritett, hanem azt a horvat irodalmi nyelvhez kozelitette.*

Antunovich Janos irodalmi munkassagaval UroSevic Danilo is foglalkozott a
Pet6fi Népében megjelent ,,Két régi bunyevac ujsag” cimii cikkében, ill. az Orszagos
Széchényi Konyvtar 1968—1969-es évkonyvében.”

Antunovich Janost tobb szerzdi is a bunyevac néprajz jeles kutatojaként emliti. Balint
Sandor 1971-ben a Vigiliaban igy emlékezett meg réla: ,, Szintén a szegedi gimndzium-
ba jart a bunyevac néprajz kutatasanak maig egyediilallo, alapvetd mestere, Antuvich

v

Ivan (1815-1888) késobbi piispdk és kalocsai nagyprépost, a bunyevdac nemzeti tudat-
nak megteremtdje és maig legnagyobb képviseldje. ™ 2003-ban Barna Gabor a néprajz,
mint tudomany legfontosabb képviseldi kozott Antunovichot is megemlitette.”” (23. 0.)

(Kitekintés) Az Antunovich-emlékezethely fenntartasa, kozosségi potencialja a 21.
szazadban a megbékélés, a magara talalas lehet6ségét nyujtja a bunyevacok szamara.
Aleida Assmann kifejezésével élve csak ,,az emlékezet atalakitd erejében” bizhatunk.
Az emlékezés Antunovich piispokre kolesonos elfogadasra késztetheti régionk sok vi-
szontagsagat megélt népcsoportjait, anélkiil, hogy ez dnfeladasukkal jarhatna.
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TOTH 1. JANOS MUHELY

Fekete Gyula demografiai nézetei

(Bevezetés) Fekete Gyula (1922-2010) ir6 mar a hatvanas években, a demografusok
elétt, sét azokkal vitatkozva felismerte, hogy a magyarsag demografiai dsszeomlds
felé halad. Ez a felismerés egyrészt konny( volt, hiszen a statisztikai adatok feketén-
fehéren mutattak, masrészt mégis nehéz volt, hiszen szinte minden kozéleti szerepld a
demografusoktol, az orvosokon at a politikusokig jobb esetben nevetségesnek (Fekete
AlalaGyula), rosszabb esetben veszélyesnek, értsd nacionalistanak és fasisztanak mi-
nositették az ir6 nézeteit. Tanulmanyomban Fekete demografiai nézeteit elsésorban a
kovetkezd pontokra szoritkozva vizsgalom: mi jellemzi a magyar népesedési cs6dhely-
zetet, ennek mi az oka, kovetkezménye és milyen megoldasa lehetséges.

(A magyarsag pusztulasa) A masodik vilaghabort utan Magyarorszagon nem alakult ki
baby boom. Ezt a problémat a kommunista kormanyzat 1953 és 56 kozott elsdsorban a
miivi abortusz betiltdsaval probalta orvosolni.'! Ennek kovetkeztében javultak a termé-
kenységi mutatok, az 1954-es maximumnal az élvesziiletés 223 ezer 6, a nyers sziiletési
aranyszam 23%o, mig a termékenységi aranyszam 2,97 gyermek/n6 volt és a népesség
112 ezer fovel nott.” A forradalom leverése utan a kormanyzat iranyt valtott és a sziiletési
szamok is gyorsan csokkentek. 1963-ban mar Magyarorszagon volt a legalacsonyabb,
13,1%o a nyers sziiletési aranyszam a vilagon, ekkor a sziiletési szam: 132 ezer csecsemd
¢és a termékenységi aranyszam: 1,82 gyermek/nd. (Minden relativ, mai szemmel nézve
ezek a demografiai adatok mar egyaltalan nem tlinnek olyan rossznak.) Az 1957 utani
tizenot évben 680 ezerrel kevesebb gyerek sziiletett, mint az 1957-et megeléz6 tizenot
évben. Ennek kovetkeztében nemcsak a sziiletési szam esett mélypontra, hanem a 14 év
alatti gyerekek szamaranya is csak 14,2 ezrelék, mikozben ugyanez az érték Nyugat-
Németorszagban (NSZK) 17,1 ezrelék volt a hetvenes évek elején.’

Fekete Gyula a katasztrofalisan alacsony sziiletési szamokrdol Bor Ambrus ir6, miifor-
dit6 és Bozoky Eva ir6, Gjsagird dolgozataibél szerez tudomast. A hatvanas években a
népesség 1étszama még noétt, ezért a politikusok és a demografusok (!) is konnyen leta-
gadhattak a problémat a kdzvélemény eldtt. Talan innen a cstfolodo szlogen is: ,,fogyik
a magyar’”.

,,Mit lathatott a demografiaban jaratlan kdzember az 1958-as nyitany utan:
nincs itt semmi baj, évrdl évre szaporodik az orszag lakossaga. Honnan is tud-
hatta volna, ha elhallgatta elétte a politika, a tudomany, a média, hogy mdr csak
oregekkel szaporodunk. Mikozben évrol évre fogytak a gyerekek, a fiatal korosz-
talyok, véniilt a tarsadalom. Az Gjsziilottek vészes fogyasat elfedte, s6t hiszegy-
néhany évig tul is teljesitette az dregek »szaporulata«.”™

Fekete szerint a forradalom utan a partallam a jolét novelésének legegyszeriibb mod-
jat a csokkend gyerekszamban ismerte fel. Erre a magyar ,,egyke” hagyomanybol jol
ismert Osszefiiggésre mas irok is felhivtadk a figyelmet.® ,,Az volna a jo, ha 6tmilliora
csokkennénk, annal tobb jutna egyre a javakbol” — mondta egy orvostanhallgatd egy
filmbemutatot kdvetd ankéton.’

A magyarsag torténelmi méretli onpusztitdsa az anyaorszagban 1958-ban
kezd6dott, igen tevékeny partallami 6sztonzéssel. Nem kell ennyi rengeteg gye-
rek! — adta ki az ukazt agitrop hadseregének a politikai hatalom 1957-58-ban,
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éppen amikor a sziiletésszam elégtelenre valtott. A partvezérelt sajtomonopolium
tette a dolgat, s 1962-ben mar a népességhez aranyitva nalunk sziiletett a leg-
kevesebb gyerek a vilagon. ...Az atlagos életkor kitolddasa elfedte a gyermek
korosztalyok gyorsuld fogyasat, s az el6szor 1981-ben jelentkezd »természetes
fogyas« 2000-re huszonnyolcszorosara nétt.”

A rendszervaltaskor, 1989-ben a legfontosabb demografiai mutatok értékei a ko-
vetkezok: élvesziilés: 123 ezer, haldlozas: 145 ezer, természetes fogyas: 21 ezer f0,
sziiletési aranyszam: 12%o, termékenységi aranyszam: 1,8 gyermek/né. Az ird, mint az
MDF egyik alapitdja, kezdetben még abban reménykedett, hogy az elsé szabad nemzeti
kormany ciklusanak a végére, de legrosszabb esetben is 1995-re a népességpusztulasat
megallitjuk. Sajnos ez nem tortént meg, s ebben az is fontos szerepet jatszott, hogy a
rendszervalto elit 2010-ig nem sokat tett a demografiai fordulat érdekében, sét eseten-
ként kimondottan rontott a helyzeten. Az ir6 haldlakor, 2010-ben a demografiai mutatok
minden kordbbi értéknél rosszabbak: élvesziilés: 90 ezer, haldlozas: 130 ezer, termé-
szetes fogyas: 40 ezer f6/év, sziiletési aranyszam: 9%o, termékenységi aranyszam: 1,25
gyermek/nd.” Az adatok 2011 utan valamennyit javultak, de még mindig fényévekre
vagyunk a népességfogyas megallitasahoz sziikséges 2,1-es termékenységi aranytol €s a
jelenleg hozza tartozo évi 130 ezres sziiletési szamtol.

A szerz0 pesszimizmusat nemcsak a magyarsag eloregedése ¢és fogydsa, nemcsak az
elit érdektelensége, hanem a lakossag kézonye is novelte. ,,Ez a pusztulas az anyaor-
szag lakossaganak meglehet joval nagyobbik részét — nem érdekli.”® Fekete szerint ez a
kommunista part propagandéjanak a kdvetkezménye, ,,amelynek legfébb torekvése — a
nemzeti érzés, a nemzettudat irtasa, legyalazasa volt”." Az irénak hasonléan rossz vé-
leménye volt az MSZP-SZDSZ kormanyzatokrol (1994-1998, 2002-2010) és benne a
Bokros-csomagrol is. ,,A Horn—Kuncze-kormany idején még a Kadar-érahoz képest is
sulyosbodott a helyzet. Bokrosnak a gyermekes csaladokat sujtd megszoritasai, ameny-
nyiben a sziiletés gatlasanak mindsithetdk, a népirtas soha el nem éviild biintettének a
gyanujat is folvetik.”"

(A pusztulas okai) A magyarsag demografiai pusztulasnak Fekete szerint konkrét okai
vannak, azaz az ir6 nem hisz abban, hogy ez valamilyen kiils¢ végzetként csapna le a nyu-
gati civilizaciora és benne a magyarsagra. Ez az értelmezés mar csak azért sem meriilhetett
fel, mert a magyarsag pusztulasanak a mértéke sokaig unikalis jelenség volt a vilagban.

A Veéreim, magyar kannibalok (1992) cim{i miivében 30 oldalon, 10 alcimben és 162
pontban targyalja az okokat. Itt a kovetkezd alcimeket olvashatjuk: présben a csalad,
dragulé gyermekeink, az anyasag rangfosztdsa, antibébi (fogamzasgatlo technoldgiak),
dolce vita (szexudlis forradalom), mint lepke a fényt... (csalad- és gyermekellenes ideak
elterjedése), a politika ellenszelében, dnemészté nyugdijrendszer, pillanatkép (jelenér-
dek ¢és az individualizacio), mint oldott kéve (agdnia, nemzettudat eltlinése).

Az dnemésztd nyugdijrendszert biralva irja Fekete: ,,A cs6d felé sodrodo képtelen
nyugdijrendszer helyreigazitasara tesz kisérletet Demény Pal (Population Council, New
York) azzal a kifejezett céllal, hogy »visszaallitsa azt a kdzvetlen kapcsolatot, ami va-
laha fennallt a termékenységi magatartds és az dregkor gazdasagi biztonsaganak egyéni
kilatasai kozott«.... Jol latja Demény Pal, milyen kapcsolatban van az elhibazott nyug-
dijrendszer a csokkend termékenységgel, a népességfogyassal.”"

Az Els6 szamu koziigy (1997) cimli miiben a fogyas okait ,,6mlesztve” 10 oldalon
(78-88. 0.) at targyalja. Ezek a kdvetkezok: a termeléskdzpontu csaladokat felvaltjak a
fogyasztaskozpontll csalddok, csaladi élettel szembeni nevelés, valasok magas szama,
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egylittélok novekvod ardnya, a gyereknevelés novekvo koltségei, gyermekellenes ado-
rendszer, gyermekellenes inflacid, 1étbizonytalansag, munkanélkiiliség, anyasag rang-
fosztasa, a magas termékenységii haztartasbeli nék aranyanak a csokkenése, gyerekes
anyak hatranyos megkiilonboztetése, karrier lehetdségek, abortuszliberalizacio, medds-
ség, fogamzasgatlas, gyermekvallalas mint maganiigy, feminizmus, szexualis forrada-
lom, sziiletéskorlatozas reklamja, nagycsaladosok jolétének a csokkenése, szekulariza-
cio, alacsony szintli csaladi juttatasok, egykés vilag erkdlesi rendje, ellenséges média,
gerontokracia, kis lakasokat preferalo lakaspolitika, gyermekellenes nyugdijrendszer, je-
lenérdeki politika, fogyasztasi kényszer, erkolesi cséd, szexualis szabadossag, jovokép
hianya, jov6 kifosztasa, anomia, magas termékenységii parasztsag aranyanak a csok-
kenése, sziiloképes korosztalyok csokkenése, elvandorlds, menyasszonyexport, karos
szenvedélyek, dohanyzas, alkoholizmus, drog, és a nemzeti sorskérdések iranti kdzony.

A jove megrablasa (2005) cimii munkéjaban a gyermekvallalas gazdasagi aspektusat
allitja elétérbe. Fekete mar a hatvanas évek kozepén feltette a kérdést: ,,Ki viselje az
utodnevelés kiltségeit”, amire allitdsa szerint érdemi valaszt sohasem kapott."* A koz-
gazdasagtudomany klasszikusai (Adam Smith, Malthus, Ricardo) szerint a munkabér
nemcsak a munkas, hanem a csaladjanak a fennmaradasat, ujratermelésének a koltségeit
is tartalmazta. Napjainkban azonban a dolgozo férfi, illetve a kétkeresds csaladmodell
kialakuldséaval a dolgozé nd is, a munkabérérére kizarolag tigy tekint, mint a sajat jove-
delmére, amelyet jogosult teljes mértékben magara kolteni. Fekete elfogadja, de mégis
helyteleniti ezt a felfogast ¢s ugy értékeli a helyzetet, hogy a modern ember meglopja
a gyerekeit: ,.barki magara kolthette munkabérének azt a részét is, amely a feleségét,
gyerekeit illetné — kivalt ha nem is volt csaladja —, igy akar megharomszorozhatta
¢életszinvonalat.”"® Ezzel parhuzamosan a modern vilagban az emberek jelentds része a
gyermekvallalast magantigynek tekinti, mint a bélyeggytijtést vagy a kutyatartast stb. Ha
pedig hobbi, akkor ezt mindenkinek dnerejébdl kell finanszirozni. A gyerek tehat 6ncéli
kedvtelés, amelyben a kdzosség szempontjai semmiféle szerepet nem jatszanak.' Ezt
nevezi az ird hobbi elméletnek, valdjaban ez egy liberalis felfogas, ami az internaciona-
lista jellegli kadari rendszert is athatotta.

Fekete szerint a munkabérrel kapcsolatban mindkét megfontolas jelen van a tarsa-
dalomban. Vannak olyan szabdlyok, amelyek szerint a munkabér tartalmazza gyer-
meknevelés koltségeit, tehat annak egy része a dolgozo gyerekeit illeti meg (lasd pl.
gyermektartasi kotelezettség). Ugyanakkor vannak olyan jogszabalyok, amelyek szerint
a munkabér teljes egészében a munkast illeti meg (a személyi jovedelmi ado6 is erre az
eléfeltevésre épiil). S végil a csaladi potlék, a gyermekintézmények rendszere, amely
koltségtéritést, illetve juttatast ad a csaladoknak, azt a filozéfiat tikkr6zi, hogy a gye-
reknevelés olyan kozhasznu tevékenység, amely megérdemli a tdrsadalom tdmogatasat.

Tehat jelenleg az a helyzet, hogy a tarsadalom és az allam els6dlegesen maganiigynek
¢és hobbinak tartja a gyereket (aki vallalta, tartsa is el), de hasznos hobbinak, méltonak
a kedvezményre, tadmogatasra. Ezért kiillonb6z6 segélyek, juttatasok és tdmogatasok
cimszoval valamit visszaad a gyermeket vallalo sziiloknek. Feketének nem tetszik ez a
megoldas; szerinte az els6 szamu koziigyiinket a 1étezés-megmaradas iigyét a szocialpo-
litikara taksalni annyi, mint ha a parasztember a vetdmagot abbdl az ocsubol vételezné,
amit még a hombar fenekérdl 6sszesopor.”

Szerintem mindegy, hogy mit gondoltak kétszaz évvel ezel6tt a klasszikusok, jelenleg
az a kozfelfogas, hogy a munkabér a munka ellenértéke, amit a dolgozo teljes mérték-
ben jogosult magara kolteni. Teljesen elképzelhetetlen, hogy ennek a jovedelemnek egy
részét add formajaban visszavegyék a 2-3 gyereknél kevesebbet vallaldé emberektdl.
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Ebbdl az kovetkezik, hogy a gyermeknevelés koltségeit egy csaladbarat tarsadalomban,
ahogy a megoldast keresve maga Fekete is javasolja (lasd késoébb), els6dlegesen nem
munkabérként kell kifizetni. Ugyanis, ha a munkabérben adjuk oda az embereknek a
gyermeknevelés koltségeit, akkor arra kényszeritjiik 6ket, hogy a gyermek ¢és a jolét
kozott valasszanak. Mivel minden tjabb gyerekkel csokken a parok joléte, ezért ez a
gyakorlat a lehet6 legkevesebb gyerek vallalasara 6sztonoz. Ezt szamos gazdag orszag
— Olaszorszag, Németorszag, Japan — példaja is meggydzden bizonyitja.

Az okok kapcsan Fekete bevezeti az F-tényez6 fogalmat, amely alatt a jovo genera-
cidjanak az eléallitasahoz sziikséges munkat, toredelmet, aldozatot, anyagi, szellemi,
érzelmi, erkolesi ,raforditast” érti. Vilagos, hogy az F-faktort a felndtt nemzedékeknek
a kovetkezd generacio eldallitasara kell forditania. Ha ezt nem teszi meg, akkor kizsak-
manyolja a jovOt, ami egy atmeneti ideig noveli az aktiv lakossag jolétét, hosszatavon
azonban ez az 6nzés kamatostul megbosszulja magat. A kevés gyereket vallalo generaci-
ok kannibal médjara a sajat jovojiiket eszik meg. Ahogy Illyés Gyula mondta: » Amelyik
orszag évenként tobb embert tesz sirba, mint bolcsébe, az nem takarit a jovore — foleszi
az egészet.«'® Vilagos, hogy ez a gyermekellenes tarsadalmi gyakorlat fenntarthatatlan.

Az ird szintén visszatéréen hivatkozik Theodor W. Schultz, Nobel-dijas amerikai
kozgazdéaszra a human capital — az emberi téke — tudds kutatdjara. Schultz szerint a
nemzeti jovedelemnek mintegy 30%-at koti le a munkaerd eldallitdsanak a koltsége.
Ez a koltség azonban nem jelenik meg az orszagok allamhaztartasaban, sem a cégek
koltségvetésében, mert szinte teljes mértékben a sziilok maganjovedelmére van ter-
helve: ,,voltaképp a munkaerdt ingyen kapjak a munkahelyek, csak a hasznalataért
kell majd fizetniiik, annyira, amennyire. (Mintha a gépkocsit ingyen osztanak a gya-
rak a jelentkezOknek, a hasznaldjat csak az iizemeltetés koltségei terhelnék.) [...] A
képtelentil igazsagtalan tehermegosztas azonos munkat végzok jovedelmében, élet-
szinvonalaban két-harom-négyszeres kiilonbséget hoz létre, €s ez csupan az anyagiak
megoszlasat jellemzi.”"

Itt emlitem meg, hogy Fekete szinte minden kdnyvében érinti az altala alaptdrvény-
nek nevezett 0sszefiiggést.

,»Egy axidmabdl indulok ki.

Az emberi 16t elsé szamu és legmagasabb rendi torvénye: az élet fenntartasanak,
lehetséges gazdagitasanak és atorokitésének parancsa, sziiksége, kotelessége.

Olyan alaptorvény ez, amely tartdsan az emberi-tarsadalmi lét semmilyen mas
torvényének nem rendelhetd ald, viszont amelynek minden mas torvényt alalehet,
s6t végso esetben ala is kell rendelni.

Athatja ez az alaptorvény az emberi vilagot minden részletében. Elsédlegesen
hatdrozza meg alakitja ki, mindsiti az ilyen-olyan rendezd elvet, értékrendet is.

Csak jellemzésiil: még az igazsagos haborunak, a szabadsagharcos véraldozatoknak,
a martirhalalanak is egyediil az ad értelmet, ha egyesek halala masok — a kdzosség —
¢letét szolgalja, az ¢let fennmaradasat, magasabb szintii kiteljesedését, atorokitését.”

Ez az alaptorvény tehat azért fontos, mert beldle levezethetd a helyes és a helytelen
csaladpolitika, sdt altalaban a politika jo és rossz iranya is.

(A4 fogyas kévetkezményei) E témaval kapcsolatban a legjobb, amit tehetek, hogy idézem
Fekete rovid osszefoglalasat:

,Olyannyira nem szamol a kdzgondolkodas az eloéregedés kovetkezményeivel,

olyan blindsen hallgat errdl a sajto [...], oly mértékben lapit a szaksajto, hogy

omlesztve ide kivankozik a részben mar emlitettek s nem emlitettek summazata.
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1. Az elvéniilés, a »sziirke veszedelem« maga is kdvetkezmény: a tartésan elég-
telen sziiletéseké. [...] 2. Romlik a termeldk és az eltartottak aranya, vele egyiitt az
¢letszinvonal — a realbér, a realnyugdij csokken —: a hasonlo szinvonalu, szervezettsé-
gii gazdasagokhoz képest. 3. Az eloregedés aranyaban n6 a tarsadalmi rezsi. 4. A kiil-
piacon folyamatosan romlanak a cserearanyok. 5. Lohad a vallalkozo kedv, elgyavul
a kezdeményezés, gyengiil, sorvad az innovacio. 6. Sziikiil a »meritdbazis«, ritkulnak
a tehetségek. 7. Nyomott, szorongd, rossz a tdrsadalmi kozérzet. 8. Kddbe vesznek a
tavlatok, s az »¢€ljiink a manak« szemlélet uralkodik el. 9. Az dregek érdekérvénye-
sitésének sokkal jobbak az esélyei, akar a fiatalok — de kivaltképpen a még ezutan
sziiletok — rovasara is. 10. A demografiai vakuum, jorészt demografiai tilnyomas ko-
zepén — a nemzeti 1ét, fennmaradas veszedelme. 11. Vendégmunkasok aradasa az el-
keriilhetetlen gondokkal, fesziiltségekkel, veszedelmekkel. 12. Terjed, meger6sodik
az Uj €l6skodési forma: a jovo fogyasztasa kizsakmanyolasa, megrablasa. 13. Hossz
tava kolesonok, eladosodas — a gyerekek és az unokak terhére. 14. A nyugdijaskortiak
¢és a mar nyugdijaztatasukra késziilodok tobbségbe keriilnek a szavazopolgarok kozt.
15. »Az infrastruktira egy fére jutod koltségei megndvekednek.« 16. A kozosség, az
etnikum I¢élekszdma folyamatosan csokken, majd elvesztve tartasat, hirtelen omlik
0Ossze, esik szét. 17. A haldlozés aranya egyre tovabb né az elvéniilé tarsadalomban,
a sziiletésszam egyre tovabb csokken. 18. A teljes pusztulas.”!

Fekete mar 1973-ban felismeri, hogy a népességfogyas sokkal alattomosabb vesze-

delem, mint a tGlnépesedés.

,»A fogyas azért alattomos, mert az els6 tizennyolc-htsz évben, amig a tarsa-
dalom »megtakaritja« a meg nem sziiletett gyermekeket illet anyagi és idébeli
raforditast [...] jelentdsen ndveli az életszinvonalat, az étvagyat, az igényeket.
[...] De utana harmincét-negyven évig kell ezért a rovidlatasért uzsorakamattal
fizetni; s6t pontosabban tvendt-hatvan évig. Példaul azok, akik 1972-ben hia-
nyoztak a tarsadalmilag sziikséges 0jsziilott 1étszambdl, a termeldk létszamabol
is hianyozni fognak 2032-ig. Azért is alattomos veszedelem a fogyas, mert ha
sikeriilne is elérniink a demografiai optimumot, ez a gyakorlatban azt jelenti,
hogy tizennyolc-husz évig dllanddéan né a gyermekkorosztalyok eltartasi terhe,
ugyanakkor, amikor az eloregedés miatt évrdl évre allanddan né a nyugdijas
korosztalyok eltartasi terhe is. Es ugyanebben az idében allandoan csdkken a ter-
meld korosztalyok 1étszdma, amelyeket igy kétoldali novekvé terhelés nyomaszt.
Az optimalis sziiletési szam els6 kedvez6 hatasa csak tizennyolc-hlisz év mulva
jelentkezik és csak attol kezdve enyhiil a kettds eltartasi teher nyomasa, de még
tovabbi harmincdt-negyven év kell hozza, amig a teljes egyensuly helyreall.”

Eurdpa ongyilkossdga (2007) cimi kdnyvét a kovetkezd sorokkal fejezi be:

,,Hova ziillott 1956 csudalatos népe...

Keét-harom békés évtized alatt ez a lakossagga ziillesztett nemzet t6bb magyar
lelket gyilkot ki a vilagbol, mint ezer év haboruiban egyiittvéve dsszes ellensége:
tatar, térok, német, orosz. Minden hidba? Azt az iszonyu erejli sodrast, amely a
pusztulas partjara 16kott benniinket, mar lehetetlen fékezni, megallitani?

Ha igy van, akkor szamunkra a tisztességnek, a becsiiletnek egyetlen utja ma-
radt: A Lehetetlen ostroma.”*

(,, Keétpartrendszeriink ) A jovo kizsakmanyolasa, vagyis a sziikséges mértékii reproduk-
ci6 hianya elsdsorban a tarsadalom objektiv (fizikai-biologiai) vildgaban zajlé jelenség,
mégis mint minden tarsadalmi jelenség, ez is at van itatva szubjektiv hittel, érdekekkel
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¢és ideoldgiaval.* Az ironak az alacsony sziiletésszamok miatt érzett aggodalmat a hi-
vatalos politika elutasitotta, s6t egyesek fasizmusnak mindésitették. Ezzel kapcsolatban
Fekete folyamatosan panaszkodik.

»Népesedési csddhelyzetiink feloldasanak talan a legnagyobb akadalya mindma-
ig az a fobia, melyet jO negyven éven at programoztak be a szivekbe és az agyakba:
aki biiszkén vallja magarol, hogy 6 magyar, azt nyilvan megszalltak ordas eszmék,
a nacionalizmus lepraja emészti. S ha még rdadasul orvul azt is szamolgatja maga-
ban, hanyan sziiletnek, hanyan halnak meg, az mar a totalis fasizmus.””

Fekete a népesedési helyzetet értékelve az emberi élet k6zosségi formainak elpuszti-
tasaban érdekelt ¢letellenes erdt tételez fel.

,»Kozéletiinkben a forradalom 6ta két erd — ha gy tetszik két »part« — kiizd
egymassal; az egyik az életé, a megmaraddasé, a masik — akarva-akaratlan, tudva-
tudatlan — a pusztulasé. E két polus koré rendezddnek — itt nem csupan a népe-
sedésrdl van szd! —, e pdlusokra tajolodnak az ilyen-olyan hatalmi torekvések,
politikai, ideoldgiai tusakodasok, manipulaciok, a gazdasag, a kultira szovedékei
a parttalan kozélettdl a tiz milli6 maganéletig.”*

Az ¢letellenes erdk altalaban szorgalmazzak: az egynemt parok hazassagat és az drokbefo-
gadast, valamint a drog legalizalasat. Az alkoholizmus és a dohanyzas is életellenes, ez azonban
nem ad alapot arra, hogy tovabb terjessziik az életellenes viselkedési formékat, mondja Fekete.
Természetesen a miivi abortusz liberalizalasa is €letellenes, amelyek eredménye nemcsak a le-
gyilkolt magzat, hanem a medd6vé valo és pszichoszomatikus betegségektol szenvedd anya is.

Eletellenes az adérendszeriink, mert megadoztatja a sziilét minden gyermeke utan. A
Horn—Bokros id6kben megvontak a gyermekeket is megilletd, személyenként a lakas 25
négyzetmétere érvényes adomentességet. Eletellenes a nyugdijrendszeriink, amely dngyilkos
érdekviszonyokat kényszerit a tarsadalomra. Egyrészt torvényes szankcidkkal biztositja a jogot
az Oregkori ellatasra—eltartasra, masrészt a legkevesebb figyelmet sem forditja az utddnemze-
dék eloallitasara. S6t onpusztitod ellenérdekeltséget teremt, mivel képtelen felismerni, hogy a
nyugdij nemcsak a javak, hanem az emberek jratermelésén is nyugszik.

Eletellenes a média. Ezer évig a csalad szocializalta a gyermeket, most a média. Az a média,
amely valamilyen oknél fogva eleve csalad- és gyermekellenes. Eletellenes a szekularizacio, a
jOlét, kényelem, és szorakozas-¢lvezkedés, a pillanatnyi érdek eldtérbe kertilése és a sor hosz-
szan folytathat6. Az €letellenes oldal minden tevékenysége arra utal, hogy a hagyomanyos ér-
tékeket beleértve a népet, illetve a nemzetet is elpusztitsa, gondolom ezért is nevezi 6ket Fekete
életelleneseknek, és forditva.

Nem teljesen vilagos, hogy pontosan kire vagy mire gondol Fekete, amikor ezt a két ,,par-
tot” megkiilonbozteti: pronatalistakra vagy antinatalistakra, tradicionalistakra vagy moder-
nekre, keresztényekre vagy szekularis emberekre, nemzeti oldalra vagy globalistakra, illetve
ezeknek a dichotomiaknak a kombinaciojara? A kovetkez6 két idézet talan segiti a megértést.

»Ezek a példak is jelzik, hogy a korunkbeli doktriner mania — t6bbnyire »libe-
ralis« alruhaban — a jog nevében tamad: a jogrendbe igyekszik beépiteni, emberi
alapjogga avatni az ¢letellenest, hogy birdsag elé citalhassak — teszem azt a »diszk-
riminacid« vagy a »gytloletkeltés« vadjaval —, aki a jogga felkent abszurditast az
¢let védelmében visszautasitja. (Mintha a szabad fert6zés jogaval ruhdznank fel az
AIDS-es beteget, aki feljelenthetné, biintethet6 perbe hivhatna az ellenallot, mond-
van: megsértette emberi jogait.)””

Ezek szerint az életellenes oldalt a liberalis alruhaba 61tdzott doktriner jogvédok
képviselik. Masrészt hivatkozik a globalizaciora €és pénztdkére mint az €letellenes oldal
fészereplojére, szemben az organikus (vagyis nemzeti) tokével.
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,»A pénztdke a befektetések gyors megtériilésben érdekelt, és adaz ellensége az
emberi tokébe torténd befektetésnek, tehat a sajat utdd nevelésének, mondvan:
tul draga befektetés és sokaig kell a megtériilésére varni, a szegény tulszaporodo
orszagokbdl viszont varakozas nélkiil és ingyen beszerezhetd munkaerd, barmi-
lyen mennyiségben. Lelkesen tamogatja ezt szamos baloldalinak nevezett part és
a liberalis tomegtajékoztatads eszmei terrorja, mely szerint az dshonos lakossag
lélekszamanak, anyanyelvének, kultarajanak, tovabbadasat védelmezdk eleve
wrasszistak«, »fasisztak« »idegengytilolok«.”

Sokan axiomaként kezelik, hogy a kortars liberalizmus, vagyis a neoliberalizmus
a nemzetkozi nagytéke érdekeit képviseli a politika és az ideologiai vilagaban. Ezért
e két entitas kozotti kapcsolat érthetdé. Adds marad viszont a valasszal a szerzd, hogy
a baloldal miért tAmogatja ezt a programot és a mogotte allé pénztokét. Joggal téte-
lezhetd, sét a nyugat-eurdpai tapasztalatok is azt mutatjak, hogy a tomeges betele-
pitésbdl szarmazo veszélyek, kockazatok és karok eldszor az dshonos szegényeket
sujtja. Mindenesetre az életellenes oldal gyujtopontjaban a nemzetkdzi nagytéke €s
a globalizmusban érdekelt erék allnak. De ki all a masik oldalon, az élet oldalan?
Idealtipikus esetben a nemzetallam. Az esetek dontd tobbségében azonban a globalis
er6k altal korrumpalt komprador politikai elit az allamot is a masik oldalra pozicio-
nalja. fgy az élet, a nép és a nemzet partjanak gyujtopontjaban nem marad mas, csak
néhany nemzeti érzelmi gondolkodo és iro.

Az 1d0s6d6 Fekete egyre nyiltabban beszél arrdl, hogy a népességfogyas mogott
szandékossag all. Szinte minden konyvében idézi a naci Himmlernek az OST fedéne-
vl tervét, amely az orosz nép jovojének aldaknazasara késziilt. ,»Az orosz teriiletek
lakossagaval kapcsolatos német politikanak az lesz a célja, hogy keresztiilvigye, hogy
az orosz sziiletési aranyszam joval alacsonyabb legyen, mint a németeké.«* Ezért,
mondja a naci terv, olyan politikat kell folytatnunk, amely a lakossag csokkentésére
iranyul. Ennek érdekében a lakossag kozott el kell terjeszteni, hogy karos a sok gyerek,
a gyereknevelés anyagi aldozattal és egészségiigyi kockazatokkal jar. A fogamzasgatlo
szereket népszertisiteni kell, az abortuszokat a legcsekélyebb mértékben sem kell korla-
tozni, nem kell timogatni a térvénytelen gyermekeket, nem kell adékedvezményt adni
a sokgyermekeseknek, sem pénztdmogatast. »Szamunkra, németek szdmara az a fontos,
hogy eler6tlenitsiik az orosz népet... Ezt a célt a felsorolt eszkozokkel érhetjiik el...«.”*

Fekete, ha kérdés formajaba, de mégiscsak azt sugallja, hogy az 56-os forradalom
utan erre a tervre alapozott a honi népesedéspolitika. Az Elsé szamu koziigyben ,,A
népirtas honositott valtozatai” cimii részben szintén csak sejteti, hogy a kadari rendszer,
majd az 6t kovetd szocialista-liberalis kormanyzat szandékosan népességritkito politikat
folytatott. Mashol ezt a véleményét direkt médon is megfogalmazta.*

(Mi a megoldas?) Fekete a demografiai témaja konyvei végén rendre nekifut ennek az
alapvetd kérdésnek is. A Véreim, magyar kannibdlok, cimii kotetének a végén (337-
340. 0.) el6szor is felteszi a kérdést, ,,van-e megoldas egyaltalan?”* Fekete elutasitja azt
a véleményt, hogy a ,,népesedési folyamatokat nem kell és nem is lehet befolyasolni,
még ha azok kedvezdtlen iranyokba haladnak is.” Hiszen valdjdban a rendszer durvan és
er6szakosan befolyasolja a gyermekvallalast ,,a jovedelemelosztassal, az adoztatassal, a
minden tudomanyos alapot nélkiil6z6, képtelen nyugdijrendszerrel stb. stb....”*
»A népesedés befolyasolasara két példat kozvetlen szomszédsagunkbol:
Csehszlovakia, Romania. Tényekkel bizonyithatd, hogy nyilvanvaldéan és nagyon
lényegesen alakitja a sziiletésszamot a népesedéspolitika mindkét alapformaja:
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csehszlovak, amely a gyermekes csalddok terheinek kozdsségi atvallalasaval, az
anyak helyzetének a konnyitésével stb. igyekszik serkenteni a sziilési kedvet, €s a
roman, amely kényszerintézkedésekkel — igazan nem vonzo médon — befolyasolt.”*

Fekete hivatkozik az amligy az § javaslatara bevezetett GYES-re is, amely nyilvan-
valdan javitott a sziiletési szamokon. Tovabba beszamol a franciaorszagi és svédorszagi
eredményekrdl, ahol kiillonbdzé tamogatasokkal, pl. jovedelemado-kedvezményekkel,
csaladi potlékkal stb. szintén emelték a gyermekvallaldsi hajlandosagot.

A lehetséges megoldasi javaslatok sorat a fohivatast anyasaggal kezdi.

Ez ,lehet6vé tette volna, hogy harom vagy tobb gyerekiiket gonddal-szeretet-
tel neveld anyak megfeleld fizetéssel, nyugdijjogosultsaggal gyermekeik mellett
maradhassanak. K6zgazdasagi vizsgalatok kimutattak, hogy a fohivatasu anyasag
intézménye sokkal-sokkal kevésbé terhelné a koltségvetést, mint az ugyanolyan
gyermekszamot ellaté gyermekintézmény, sét a munkaerdmérlegen is javitana.”

Meg kell emlitenem, hogy a konyv kéziratat a szerz6 1989-ben zarta le, azota az
orszag a demografia helyzete sokat romlott. Ebbdl addéddan, szamitasaim szerint a hi-
vatasos anyasag, legalabbis 6dnmagaban ma mar csak akkor jelentene megoldast, ha a
foallasu anyak legalabb 6t vagy annal tobb sajat gyereket nevelnének fel.

Fekete kitér az anyasagi nyugdijra, amely azoknak az anyaknak jarna, akiknek harom
vagy tobb gyermeke rendszeresen dolgozik. Ez a javaslat a tarsadalmi igazsagossag
szellemével Gsszhangban megprobalja kompenzalni azokat a sokgyermekes anyakat,
akik oriasi koltségek mellett tobb fiatalt is munkaba allitottak. A szerzé megemliti még
a bedolgozas korszer(isitését, és megszabaditasat a szemérmetlen kizsakmanyolastol;
tovabba a roviditett munkaiddt az anyaknak.”® A jelenlegi szohasznalat szerint az eldbbi
a tdvmunkdara, mig az utobbi a részmunkara utal. Végiil Fekete hangsulyozza a csaladi
¢letre vald nevelés fontossagat is.

A sziikséges tennivalok legrovidebb Osszefoglalasat a Vitairat a jovérsl (1990) cimi
munkéjaban olvashatjuk. Ezt a kéziratat még a rendszervaltas el6tt (1988-ban) zarta le.
Itt is az a legjobb, ha magat az ir6t idézem, csak helykimélés céljabol a bekezdéseket
gondolatjellel helyettesitem.

»— A csaladok novekvé aranyban kdzvetleniil kapjak meg a gyermekek neve-
1ésének alapvetd koltségeit, a jovedelemelosztds uj rendje szerint, amely a mun-
ka szerinti jovedelmet és a még nem dolgozok ellatasanak koltségeit elkiiloniti,
ez utobbit a gyermeket ténylegesen neveld csaladokhoz kozvetitve. — Olyan 1)
nyugdijrendszer kidolgozasara van sziikség, amely tekintetbe veszi a felnevelt,
dolgozo gyermekek szamat is. — A gyermek- ¢és csaladellenes jovedelmi adorend-
szer gyokeres atalakitasa gyermek- és csaladpartivd. Minden csaladtagot illesse
meg a tarsadalmi minimum adomentessége. — A kiilondsen kartékony lakaspo-
litikat meredek fordulattal csaladpartiva kell fejleszteni, ellenstlyozva példaul a
nagycsaladok és a csalad alapité fiatalok eleve hatranyos helyzetét. — Az isko-
laban, a tankonyvekben, a mindennapi tajékoztatasban a népesedési kérdéseket
az évezredes erkolesi torvények, az élet tiszteletének szellemében fogalmazzak
meg. Vissza kell szerezni az anyasag rangjat, becsiiletét. A »f6hivatasii« anyasag
intézményesitése. Elismerni a gyermeknevelést értékteremtd »produktiv« — mun-
kanak. — Teljes szabadsagot a felvilagositasnak a magzatgyilkos abortusz vissza-
szoritasara. — Ne gatoljak a nyilt, valos tajékoztatast demografiai kérdésekben,
s a vele kapcsolatos tudomanyos munkat ne rendeljék ala rovidlaté napi politi-
kai érdekeknek. — A jovo els6 szamu és legfontosabb tényezdje a népesedési
helyzet, az ehhez kapcsolodo iigyekben név szerinti szavazassal a dontson az
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orszaggytlés. — A torvényhozo és a végrehajto hatalom a legmagasabb szinten
hozzon létre kelld intézkedési hataskorrel rendelkezd szervet az atfogd népese-
déspolitika megvalositasara.

Es igy tovabb ¢és igy tovabb...

Felelosséggel irom le: minden objektiv feltétel megvolna ahhoz, hogy kitor-
jiink a rossz iranyu sodrasokbdl, a blivos korokbol.

A szubjektiv feltételek hidnyoznak egyeldre.””

Az Elsé szamu kéziigy (1997) cimil konyv ,,Mit lehet tenni?” cimi alfejezetében a
szerz6 elGszor is azt hangsulyozza, hogy az orvoslas nem tamaszkodhat tiineti kezelésre.
,»Az oszlasnak indult, halalos beteg tarsadalom csak olyan merész szerkezeti atalakitasokkal
gyogyithato, amelyekre sem a kapitalizmus, sem a terhes emlékii »szocializmus« nem szol-
gal alkalmazhato mintékkal.” Uj utat kell keresniink és ez nem idegen a magyarsagtol, hiszen
1956-ban és 89-ben is képesek voltunk wjat adni a vilagnak.

Ezutan a szocializacié problémajat targyalja. Ramutat arra, hogy a tarsadalmak legha-
talmasabb ¢és boven termé energiai a nevelésben, a szocializalasban rejlenek. ,,Csodakat
term0 hatalom, tér és id6 lekiizdhetd vele.” Masrészt a megfeleld szocializacio elmulasz-
tasa, ahogy tortént a szocializmusban, minden fert6zés legjobb taptalaja. A hajdan els6
helyen szerepld f6 tantargyat a ,,vallas- és erkolestant” kiirtottdk az iskolai tananyagok-
bol, s nem helyettesitették semmivel, ami a didkokat az emberi egyiittélés, viselkedés,
tisztesség elemi szabalyaival normaival megismertette volna. Igy néttek fel szocialisan
analfabéta generaciok, és ma mar nekik kellene szocializalni a sajat gyermekeiket.®

Ezt kovetden az anyasag szerepének helyredllitasat javasolja. Mint irja az ,.,emanci-
pacio feminista ihletésti valtozatai rendre kihagyjak tidvozité képleteikbdl az anyasagot.
Kihagyjak, kifelejtik vagy éppenséggel kiatkozzak.” Fekete szerint ez az it nyilvanvaléan
csdd, zsdkutca és a biztos pusztulds, hiszen a csokkend gyerekszam minden tarsadalmat
6sszeroppant. ,,A feminizmus elhitte — és sokakkal elhitette —, hogy a férfiak fontosabb sze-
repet toltenek be a tarsadalomban, mint a nék. Ebbe az otromba tévhitbe fog belepusztulni
az eurodpai civilizacio.” Az ir6 a megoldast az anyasagot kozéppontba allitd emancipacioban
latja. Szerinte a tarsadalmat tigy kell felépiteni, hogy annak centrumaban ,,az anya senkire at
nem ruhazhat6, létfontossagu szerepének™ kell allnia.”

,,Mas szdval: az az iy munkamegosztas, az az uj csalidmodell, az az emancipacio valik
¢letképessé, és csak is azt igazolja majd a torténelem, amelyben a nok szivesen és 6nként
vallaljak (tarsadalmi atlagban) legalabb két-harom gyermek sziiletését és — az j munka-
megosztas valamely valtozata szerint — a rajuk eso részt a gondozasbol, a felnevelésbol.”

Tehat Fekete a feminista jellegii emancipacioval szemben egy anya-centrikus emanci-
pacid mellett érvel. Felfogasa szerint a modern tarsadalomban a gyermekét nevel6 anya
munkdja a legfontosabb.

A szerz0 igazsagos tehermegosztast kovetel. Elutasitja mindazokat az elméleteket, ame-
lyek szerint a gyermekvallalas és nevelés maganiigy (hobbi), mikdzben az 6regek ellatasat
mindenki koziigynek tekinti. Ez a helyzet egy képtelen ellentmondashoz vezet: ,,milyen
alapon tekinthetjiik koziigynek az oregek ellatasat-eltartdsat, a honvédelmet, magat a
termelést, ha azoknak a megsziilését, taplalasat-ruhazasat, folnevelését, akikre mindez a
kotelezettség harul, teljességgel maganiigynek, magantehernek tekintjiik.”' Elutasitja azt
a szocialpolitikai megkozelitést, amely igyekszik javitani a csaladok helyzetén, feltéve,
hogy jut ra pénz. Hasonld szellemben biralja az aktualis és 6ngyilkosnak mindsitett nyug-
dijrendszert ¢s altalaban a sziilést gatlo tényezoket. ,,Siirgésen meg kell zabolaznunk a
leleményes erdszakot, mely azzal »befolyasolja a népesedési folyamatokat, hogy az anya-
sagot, a gyermek vallalasat, gondos nevelését szemérmetleniil durvan biinteti.””*
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Tehat Fekete ugy latja, hogy demogréfiai ,lerobbandsunk™ technikai szempontbol
konnyen orvosolhatd, mivel elvileg megteremtheté egy olyan elosztasi rend, ahol a fia-
talok abban érdekeltek, hogy sok gyereket vallaljanak. A megoldashoz sziikséges tarsa-
dalmi és politikai akarat hianya miatt a helyzet azonban mégis reménytelen. Ugyanis a
nagyobb létszamu 10j generaciok eltartasa jelentds aldozatot kivan nemcsak a sziiloktol,
hanem az egész tarsadalomtol. Ezt a plusz aldozatot azonban az emberek nem akarjak
vallalni és ebbdl kdvetkezden a politika, kiilondsen a demokratikus versenyben levd
politikai partok nem merik meghozni az ehhez sziikséges népszeriitlen intézkedéseket.
Gazdasagi novekedés esetében a helyzet valamivel egyszeriibb, hiszen ekkor ugy lehet
pluszjovedelmet adni a gyereket vallalo csaladoknak, hogy senkinek sem kell csok-
kenteni a jovedelmét. Ebben az esetben mar lehet népszerti politika a gyereket vallalo
sziilok tdmogatasa. A kormanyfdé 2019-es évértékeldjén bejellentett hétpontos csaladveé-
delmi akcioterv is népszerii a tarsadalomban.

(Tulnépesedes és bevandorlas) Mig a fiatal Fekete a demografiai 6sszeomlast egy spe-
cialis magyar, addig idéskoraban mar eur6pai problémakeént kezeli (lasd Europa 6ngyil-
kossaga, 2007).

»A XXI. szazadban meghatarozo6 szerephez — meglehet fdszerephez — juttatja
a népesedés kérdéskorét. Maris az egész vilagra kihato, merdben j helyzetet te-
remtett egyfeldl a népességrobbanas, masfeldl a civilizalt orszagok népességének
novekvo iramu fogyasa és elvéniilése”.®

Fekete mindkét folyamatot problematikusnak latja, de érdeklédése magyarként és
eurdpaiként nyilvanvaloan az utobbira iranyul.

A talnépesedéssel kapcsolatban két kdnyvében is megtalalhaté a kovetkezd szdveg.

»A demografiai robbands felfoghaté agresszionak is: hossza tavi tdmado
hadmiivelet a vilag ujrafelosztasaért. ... S a megtamadott, szorongatott fél még
abbdl a csapdabdl sem menekiilhet, hogy humanitarius okbdl neki kell elharita-
nia a talszaporodokat — legkivalt szerencsétlen gyerekeiket — fenyegetd ¢hhalalt,
hogy tehat azok a sulyos kovetkezményektdl mentesiilve tovabbra is tulszapo-
rodjanak.”*

A véniilo civilizalt vilag persze vélaszolhat a demografiai vakuumra bevandorolta-
tassal, de ez két ok miatt is problematikus. Egyrészt Fekete nem hisz a homogén és
egynyelvii emberiségben.

»Nem hiszem, hogy van olyan »legfelsé« foka az emberi fejlodének, amelyen,
mint minden addigi térekvések végcélja: a leegyszeriisodés, az egynemuség, a ho-
mogenitas végleges format 6lt. Noha minden nagy étvagyu hatalom szivesen elab-
randozgat ilyen szélcsendes végallomasrol. Amelynek persze, 6 az dllomasfénoke.”™

Masrészt Fekete abban sem hisz, hogy az eloregedd civilizalt vilag képes lenne integ-
ralni a bearamlo fiatalokat.

A szegény vilag népességrobbanasat, amely évente 80-90 millidos ndvekményt is
jelent, a civilizalt vilag semmiképpen sem tudja befogadni, rdadasul még a befogadott
kisebbséget sem tudja asszimilalni. ,,Legyengiilve, elvéniilve arra mar semmi esélyiik,
hogy asszimilaljak az életerds, fiatal bedaramlokat”.* A tomeges bevandorlas egy ke-
zelhetetlen etnikai aknamez6hoz fog vezetni, amelyen ,,hamarabb lesznek aldozatok a
véniild, ritkuld befogaddk, mint a betelepiilok, akik fiatalok, életerések, s szaporak™. ¥

Az ird szerint ,,nagyobb veszedelem az emberiségnek a civilizalt népek jovofogyasz-
tasa, elvéniilése, lassu fogyasa s az igy tamadt demografiai vakuum, mint az ugyancsak
sulyos kovetkezményekkel fenyegeto tulszaporodds.”* Mar csak azért is, teszi hozza,
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mert ez a probléma rendre kimarad az emberiség 1étét fenyegetd veszedelmek leltarabol.
Példa erre a Rémai Klub jelentéseinek a tobbsége. Itt is vannak azonban olyanok, drven-
dezik Fekete, akik a nemzetek eléretorésével szamolnak.

,Masok éppen forditott iranytl menetrendet josolnak. Jay Forester példaul A
gazdasagi novekedés 0j tavlatai cimli a Romai Klub megbizasabol késziilt tanul-
manyaban, szemben a vilagot egységbe gondolo, és az emberi tulélésre globalis
programokat folvazold elképzelésekkel, kifejti: »megoldasok csak nemzeti szin-
ten sziilethetnek, mivel csak a nemzeti intézmények rendelkeznek a cselekvéshez
a sziikséges hatalommal«. A vildg szamara is az lesz a megoldas »ha minden
egyes nemzet sajat foldrajzi eltarto-képességhez igazitja igényeit«. A megoldas
ilyenfajta megkozelitése legfejlettebb orszagok szamara valdban a legfajdalma-
sabb, hiszen »a legtobb ipari orszag jo ideje foldrajzi lehetéségét meghaladd
szinvonalon él«.

Naisbitt a Megatrendekben kifejti: » A mindennapi életet tekintve. .. amint egy-
re inkabb kdlcsonods fiiggésekre felépitett globalis gazdasagga valunk, jomagam a
kulturalis és a nyelvi dntudat reneszanszara szamitok. Roviden: a svédek svédeb-
bé valnak, a kinaiak még kinaiabbakkd, ami pedig a franciakat illeti — segitsenek
a mennyeiek — francidbbakka.«*

Végiil idésebb palyatarsanak a mondatait felhasznalva mondja: ,»A torténelem né-
pekben €1, és népekben gondolkozik — irja Német Laszlo —, népével az egyén foldi hall-
hatatlansaganak is vége: semmiféle nemzetkdzi megvaltas nem mentheti meg a rajtunk
atszallo életet a jovonek, ha a népnek, melyben atomok voltunk, magva szakadt.«°
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KOUDELA PAL

Harom kulonleges helyzetl terulet —
A migracio szabalyozasa Hongkongban,
Makaon és Tajvanon

(Harom kiilonleges helyzetii teriilet) Hongkong és Makad 1997-ben és 1999-ben valtak
a Kinai Népkoztarsasag Kiilonleges Igazgatasi Teriileteivé, megdrizve fiiggetlen kor-
manyzati és gazdasagi rendszeriiket. A kinai és brit targyalo6 felek 1984-ben allapodtak
abban, hogy Kina 1997-t6l 6tven éven at garantdlja Hongkong szamara a fliggetlenség
ezen elemeit. Kina és Portugalia 1987-ben egyeztek meg nagyon hasonld feltételekrol
Makaot illetéen.! Tajvan 1945-ben jott 1étre 6nallod allamként, s 1971-ig az ENSZ-ben
képviselte Kinat. Ekkor azonban kiszavaztak a Népkoztarsasag javara,” s 2019-ben mar
csupan 16 tagallammal tartott fenn kapcsolatot. Mindettdl fliggetleniil 6nall6 kormany-
zattal és gazdasaggal rendelkezik, és ha nem is formalisan, de a legtobb allammal kap-
csolatot tart fenn. Mindhdrman 6nall6é migracios politikai rendszert mitkodtetnek, annak
minden vetiiletével, kiillonds tekintettel a Kinai Népkoztarsasagra és a kozottik zajld
népességmozgasra, ami sokszor igen ellentmondasos helyzetet idéz el6.

Nehéz értelmezni ennek a harom teriiletnek a régioban betdltott szerepét is, hiszen
az annyiféle szempont szerint lehetséges. A jelenlegi tartalmi elhelyezés nem kivan
semmilyen politikai nézetet tiikkrozni, csupan a térség lehetséges Osszetevdiként ref-
lektal rajuk. Foldrajzi és demografiai értelemben igen csekély a harom szerepld sulya,
egyszerlien azért, mert egyiittes teriiletiik sem éri el a 40 ezer négyzetkilométert, vagy
mert lakossaguk alig tobb mint 31 millid f6, s egy csoppnyi Hongkongnak hogyan is
lehetne befolyasa a nagy Kina kormanyzati politikajara?® Ha pedig inkabb gazdasagi
sulyukat vennénk figyelembe, s egyiittes GDP-jiik — ami hozzavetdleg masfél milliard
dollar — szamitana térségi helyzetiik megitélésében, akkor mar jelentdsebb tényezok
lehetnének annak formalddasaban. Olyan kérdéseket is feltesznek idénként, hogy ha-
tassal van-e Hongkong és Makad évszazados tartomanyi torténelme soran kialakult
demokratikus intézményrendszere, gazdasagi berendezkedése és gondolkodasmodja
Kina fejlédésére, politikai dontéshozatali mechanizmusara? Kifejezheté-e egy ilyen
modernizacié a migracios politika alakulasaval? Es végiil: van-e a régiot atalaki-
td, befolyasold, vagy csupadn megosztéd jelentdsége annak, hogy Hongkongban és
Makadn sajatos vilag alakult ki az elmult masfél évszazadban? Ugyan ezek a kérdések
Tajvannal kapcsolatban is, annyival kiegésziilve, hogy vajon a két orszag kapcsolata
hatassal van-¢ a térség, s a vilag egyik legfontosabb allamanak belpolitikajara? Ill. a
geopolitikai fesziiltség, amit Tajvan helyzete kelt és a modernizacié kozott van-e di-
namikus viszony hosszu tavon? Egyes teriileteken egyértelmiien megmutatkoznak az
ilyen iranyt valtozasoknak a jelei: mar az 1978-as fordulatot kdvetden lathatok voltak
Hongkong hatdsanak nyomai a gazdasag kapitalista atalakulasaban,* s a visszacsatolas
utan egyértelmiien kitiinik a Népkoztarsasag bankrendszerére gyakorolt befolyasa.’
Mara vilagosan latszik, hogy a Kina altal a két varosra gyakorolt ngvekvé befolyasa
¢és az ettdl valod, jol ismert félelmek, nem csupan egy egyiranyu folyamat, hanem a
kapcsolatnak van egy kevésbé ismert masik oldala is.
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(Hongkong és Makao) A politika mitkodését befolyédsold tényezdk azonban sokkal ne-
hezebb teriiletet jelentenek az elemzés szamara. A kozvetlen dontéshozatalra ugyanis
aligha lehet hatassal Hongkong. 2003-ban, a tervezett nemzetbiztonsagi torvénykezés
ellen tiltakozo félmillios tomegnek is csupan a hongkongi végrehajtod bizottsag elndke,
vagyis a fokormanyzo két évvel késobbi lemondasat sikeriilt kicsikarnia.® A nyolcvanas
évek gazdasagi Osszefonddasa Ota azonban Dél-Kina, kiillondsen Sencsen tartomanya
egyértelmii politikai példat talalt Hongkongban. A kdézvélemény egyre nagyobb nyo-
mast gyakorolt a gazdasagot érintd torvényhozasra, s annak alakitasahoz a gazdag va-
ros szolgalt modelliil.” A Népkoztarsasag, mar csak méreténél fogva is sziikségszeriien
kialakult teriileti dezintegracidja is szerepet jatszik abban, hogy a tartomanyi vezetések
szemlélete eltérhet a kozpontétdl. Az ilyenfajta, alulrél induld hatdsoknak raadasul so-
sincs egyszer s mindenkorra vége, még akkor sem, ha alkalmasint sikeriilne gatjat vetni
feliilrél. Minél tobben élnek ugyanis kisebb-nagyobb idét Hongkongban, anndl nagyobb
a beszivarg6 tapasztalat befolyasa a Népkoztarsasagban, s ekképpen a két teriilet kozotti
novekvo migracioé egyben tovagyiirizé politikai hatast is general. Azok a vezetok, akik
korabban csak a bizonytalansag ¢s instabilitas forrasat lattak Hongkongban, az ott toltott
szolgalatuk utan mar inkabb a politikai pluralitas pozitivumait emelik ki.* Elég csupan
az ,,egy orszag, két rendszer” megoldasra gondolnunk, hogy maris egy alkotmanyos ha-
szemléletére is. Persze a reakcionak altalaban latvanyosabb elemei a nemzetbiztonsagi
kockazatként értelmezett ,,felforgatds, rendbontas és szeparatizmus”, mely szigoriibb
beavatkozast kényszerit ki Kina részérél. A 2014-ben kibocsajtott nyilatkozat arrol,
hogy Kina atfogd joghatésag Hongkong folott, egyértelmi példaja ennek.’ A tiintetések
6 szervezdit 2019-ben itélték el, s nemsokkal késébb maris hatalmas tomegek tiintettek
a bevezetni kindlt kiadatasi szabalyozas ellen. Az oktatds nemzetivé tétele és az ellene
7ajlo harc, mely agymosasként értelmezi annak bevezetését Hongkongban, vagy a kor-
manyz6 kozvetlen hongkongi valasztasaért folytatott kiizdelem a masik oldalrdl csupan
aktualis konfliktusok egy létez6 demokratikus szemlélet és a diktatura kozott." Az eléb-
bi azt jelenti, hogy hangot ad véleményének, mig a diktatura 1ényege, hogy nincs ilyen
vélemény-kodzvetitd mechanizmus. Az eldbbi tehat elsdsorban akkor lesz hatdssal, ha
mint magatartasminta példaértékiivé valik a Népkoztarsasadgban, s ekképpen lassabb, 4m
egyben kevésbé kontrollalhato folyamat lehet, mint a kézvetlen intézményes atalakulast
befolyasold tényezok.

Egyfeldl, tehat Hongkong és Makad tovabbra is Kiilonleges Igazgatasi Teriiletek,
habar a Kinai Népkoztarsasag szuverenitasa ala tartoznak. A kiilonleges helyzethez az
is hozzatartozik, hogy megoérizték 6nallod végrehajto, torvényhozai és birdi hatalmukat,
jogrendszeriiket, pénziigyi, vam- és nem utolsdsorban migracids politikajukat." Masik,
de legalabb ennyire fontos szempont, hogy mindig is jelentés migracidés kdzpontok
voltak. Hongkong mar a Brit Birodalomhoz csatolasa, vagyis 1842 ota tomegekben
kiildte a kinai kivandorlokat a vilag kiilonboz6 orszagaiba, s 1939-re szamuk a hatmil-
liét is meghaladta.” A masodik vilaghabort el6tt a Gyongy-folyo torkolataban fekvo
Kantonon keresztiil a szomszédos Hongkong és Makad valt a legfontosabb migracios
csatornava Kina szamdra. Onmagaban ez a tény is hozzasegitette kiilonleges helyze-
téhez a diaszpdra és a Népkoztarsasag kozotti kapcsolataban, mind a beruhdzasokat,
mind a hazautalasokat és persze altalaban az informaciocserét illetéen is. Hongkong
valt a vilag fejlett orszagaiban €16 kinai népessége szamara azza a kulturalis kozpontta,
mely Kinaval ellentétben nem szigetel6dott el a kapitalista vilagtol, s egyszerre lehetett
mozgotokéjiik beruhazasainak célpontja, és a popularis kinai kultara, filmek, Gjsagok és
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mas termékek forrasa.”* Szines, nagyvilagi életével persze joval a visszacsatolas eldtt is
nagy hatassal volt mar a megszoritasokkal terhelt és puritan életet ¢16 kinaiak szamara
a Népkoztarsasagban.

(A két autonom teriilet migracios rendszere) 1949-et kovetden Hongkong tobb mint
egymillié kinai menekiiltet fogadott, s a szellemi toke ilyen nagymértékli bedramlésa
segitett a kozéposztaly és a vallalkozoi réteg megerdsddésében a rakovetkezd években.
Ellentmondasos korszak volt az 6tvenes évek Hongkong bevandorloi szamara, hiszen a
kulturalisan alapvetéen kinai tarsadalomba csak ugy tudtak beilleszkedni, ha elfogadtak
annak angol nyelviiségét. Nagy fajdalom volt ez foként azok szamara, akik magasabb
képzettségiik és tapasztalatuk ellenére kénytelenek voltak hitvanyabb munkakat elvallal-
ni, csak mert nem részestiltek angol oktatasban.' Az alacsonyabb képzettségii bevandor-
16k és hongkongiak gyakran tovabb vandoroltak a vilag mas részeibe, 1984 el6tt foként
Nagy Britanniaba, amig ez utobbi még korlatozni nem kezdte a Népszovetség orszaga-
ibol vald bevandorlast. Ebben az évben, amikor a Kinai Népkoztarsasag és az Egyesiilt
Kiralysag alairt egy kozos nyilatkozatot a tizenharom évvel késébb lejard, Hongkong
teriiletét kibovitd 1898-as egyezményrdl, Gjabb kivandorlasi hullam vette kezdetét, me-
lyet az 1989-es pekingi mészarlas is serkentett. 1987 és 1989 kozott évente 45 ezren
hagytak el Hongkongot, ami az 1984-es év hasonlo értékének a kétszerese, majd 1991
¢és 1992-ben 60, ill. 66 ezer fére gyarapodott az emigralok szama. Ugyanezen id6szak-
ban azonban az elvandorl6é magasan képzett munkaerd helyére mar megindult a hasonlo
osszetételli bevandorlas Japanbol, Eszak-Amerikabol, Nyugat-Eurépabol és Délkelet-
Azsiabol; ket nem korlatozta a vizumpolitika.'s

1. tablazat. A Kina tobbi részébdl érkezo bevandorlok szama Hongkongban (ezer £6)

2002-2006 2007-2011 2012-2016

246,1 210,1 2359

Forras: Livelihood of new arrivals from the Mainland. Home Affairs. Research
Office, Legislative Council Secretariat. 2018.

A Hongkongba torténd bevandorlas legfobb forrasa azonban mar a nyolcvanas
években is a Népkoztarsasag volt. A varos napi 75 f6ben limitalta az onnan érkezd
bevandorlast, majd ezt a kvotat fokozatosan emelte, igy az 1994-ben mar 105 6 volt,
1995-ben pedig 150 f6, s ma is ugyanennyi. Nem csoda, ha az 1991-es népszamlalas
adatai szerint a lakossag 34,4 szazaléka Kindban sziiletett, s csupan 59,8 szazaléka
latott napvilagot Hongkongban.'® A kdvetkez6é forduldpontot a migracio torténetében,
kiilénosen a kivandorlasban, 1997 jelentette, s az a politikai instabilitas, amit okozott.
Az allamvaltas traumatikus hatasa ellenére az addigra igen szorossa valt gazdasagi
kapcsolatok Kinaval a legtobb helyi vallalat szamara lehetetlenné tették, hogy végle-
gesen kivonuljanak Hongkongbdl, s ez bizonyos mértékig a kivandorldsi hullamot is
mérsékelte. Rdadasul a kordbbi bevandorlok Kinadban hatrahagyott mintegy 400 ezer
hozzatartozdja Hongkong alaptorvényének megfeleléen jogosult volt a bevandorlasra
1997 utan is. 2011-ben a Kinaban sziiletett polgarok mar 40 szazalékot tettek ki a né-
pességbol, habar azok aranya, akik Kinabol érkeztek, ugyanakkor hét évnél rovidebb
ideje tartézkodtak csak Hongkongban 2001-r61 2011-re 4,2-r61 2,5 szazalékra csokkent
a teljes népességen beliil."”
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A Kiilonleges Igazgatasi Teriiletek ugyanis elvileg a Népkoztarsasag allampolgarsa-
gi torvényének hatasa ala tartoznak, am a visszacsatolast megel6z6 idoszak folyaman,
a még 1980-ban sziiletett torvény két kiegészité magyarazatot is kapott a két teriiletre
vonatkozoan. Ennek kovetkeztében az alapvetden vérségi elven alapulo kinai allampol-
garsag helyett Hongkongban és Makadban a teriiletiikon valo sziiletés alapjan jar az al-
lampolgarsag, ill. abban az esetben is, ha az egyik sziil6 allandé lakos volt a sziiletéskor,
de mindezeken til, akar hét év tartozkodas is elégséges feltétel annak igényléséhez.'s A
hongkongi és makaoi polgarok természetesen kinai allampolgarok, hiszen Kina a visz-
szacsatolasuk el6tti idészakra vonatkozdan sem tekinti a két teriiletet kiilonallonak, igy
tehat a hongkongi és makadi lakosokat a kinai allampolgarsag vér szerint megilleti, s au-
tomatikus elvesztésiik is csak akkor lenne lehetséges, ha idegen teriileten telepednének
le. Hasonl6 dilemma meriil fel tehat itt is, mint a diaszpéra esetében,"” &m megoldast itt
ugy taldlt rd a Népkoztarsasag, hogy az esetlegesen mds orszagokban igényelt tényleges
masik allampolgarsagot, nevesiil a brit hataron tali statuszt, tartozkodasi jogként nevezi
meg. Igy elkeriili a kettds allampolgarsag alapvetd tilalmaval valo szembekeriilést, s a
torvényi anomaliat. Errél a torvény 9. cikke gondoskodik, sét a 3. cikk kiegészitése azt
is lehetdvé teszi, hogy ezek a polgarok idegen utazasi okmanyaikkal is ki- és beutaz-
zanak Hongkong teriiletére. Mindezeken tul, még azoknak az allampolgaroknak, akik
kiilfoldon telepiiltek le, s le akarnak mondani a kinai dllampolgarsagukrol, még nekik
is személyesen be kell mennitik a hongkongi bevandorlasi hivatalba, s ott deklaralniuk
kiilfoldi illetoségiiket, maskiilonben tovabbra is megtartjak azt. Egykénnyen nem ereszti
tehat el allampolgarait Kina, még akkor sem, ha azt soha nem is igényelték.

Makao esetében még tovabb bonyolodott a helyzet. Ennek oka részben éppen az volt,
hogy Portugalia sok masik hajdani gyarmatan érvényesiilt a portugdl kettds allampol-
garsdg. Ennek kovetkeztében viszont ezeknek az afrikai, dél-amerikai és csendes-dceani
orszagoknak az allampolgarai — 1évén egyben portugal utlevél birtokosai is — akadaly-
talanul utazhattak az EGK egész teriiletére. Ez az, ami nem tetszett a briteknek, s ezért
szoltak bele 6k is a Sino—Portugal Kozés Nyilatkozat el6készitésébe. Eredményt azon-
ban Kina mindezek ennek ellenére is konnyebben ért el Portugaliaval, mint két évvel
korabban Nagy Britanniaval. A két fél végiil is abban allapodott meg, hogy a makaodi
illetéségli polgarok ma hasznalhatjak portugél utleveliiket Kina és Makao teriiletén ki-
viil, ezen a két teriileten beliil viszont nem; a kettds allampolgarsag rémét tehat ezzel a
sajatsagos megoldassal sikertiilt ismét elkeriilnie a Népkoztarsasagnak.”

Mind Hongkong, mind Makad vizummentes beutazast garantal teriiletére turisztikai
¢s tizleti tevékenységek céljabdl a vilag orszagainak tobbsége szamara kiilonb6z6 id6-
tartamra, hét és 180 nap kdzott.*' A nem bevandorld jellegli beutazasok szabalyozasa is
Osszhangban van tehat a bevandorlas altalanos szabdlyozasaval, s igy az sem meglepd,
hogy a Hongkong 7,2 millids népességében 2,8 millio bevandorld volt 2013-ban, ami
a népesség 39 szazaléka. Makad 578 ezres népességébol pedig 333 ezer volt ugyan-
abban az évben a bevandorlo, vagyis aranyuk 58,7 szazalékot tett ki.? Sem az idegen-
forgalom, sem a bevandorlas dnmagaban azonban nem jelent hosszu tavi megoldast
a két varosnak. Mar emlitettiik, hogy Hongkong szdmara a humantéke és a gazdasag
novekedésének egyik legfontosabb forrasa éppen az a massziv bevandorlds volt, ami
a Népkoztarsasag megalakulasa koriili forradalmi iddszakban zajlott. Az 1949 és 1951
kozott bevandorolt, foként kinai lakossag nagyrészt eleve képzett volt, de életstratégia-
jaban a megélhetést akkor is a felséfokt végzettség megszerzéséhez kototte, ha nem ren-
delkezett olyannal. 1980 és 1998 kdzott azonban éppen az aktiv kort képzett munkaerd
vandorolt ki Hongkongbdl, nagyjabol 842 ezer ember, legtobben az 1997-et megel6z6
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bizonytalansdg miatt. A ,;reform és nyitas” politika 1980 utdn részben pdtolta ugyan
Hongkongban az elvesztett munkaerdt, am ekkor foként alacsonyan képzett munkaerd
vandorolt be a Népkoztarsasagbol: 1978 ¢€s 1980 kozott 300 ezer £f6. Hongkong nem re-
agalt elég gyorsan a tarsadalom Gsszetételét befolyasolod valtozasokra, s a felsGoktatasat
nem fejlesztette kelloképpen, mint ahogyan pl. Szingaptr tette, miutan termékenységi
politikaja cs6ddt mondott.”

(A migrdcio szabdlyozdsa Hongkongban) A fenti hianyossagok kovetkeztében ma a
munkaerd folyamatosan csokken Hongkongban, s a fels6foka végzettségiick — habar
szamuk jelenleg lassulo litemben, de nd — atlag életkora fokozatosan emelkedik. A fels6-
foku végzettségliek kordsszetételének csucsa jelenleg a huszonéves korosztalyban van,
de 2050-re varhatéoan mar a hatvanévesek dominalnak majd a diplomasok kozott.
A folyamat a teljes népességet érintd korszerkezetvaltasnal is gyorsabb, s habar az egész
munkaerdpiacot sujtja az eloregedés, jelenleg egy, a helyzetet orvosld, Szingaptréhoz
hasonléan kiforrott bevandorlasi politika még nem alakult ki Hongkongban.** A migra-
ci6 szabalyozasat atalakito folyamat azonban mar elindult, igy pl. 2006-ban bevezették
a Minéseégi Bevandorlasi Felvételi Rendszert, aminek célja a magasan képzettek becsa-
logatasa az orszagba; az intézmény pontrendszeren alapul és évi ezer f0s a kvota.
A pontszamitds sszetevoi a megszokottak: életkor, végzettség, munkahelyi tapasztalat,
nyelvtudas és csaladi hattér. A cserébe kinalt lehetdség a munkavallaloi vizum és mun-
kavallaloi ajanlat nélkiili letelepedési engedély.” Létezik ugyanakkor egy, az elért ki-
emelkedd eredményen alapuld lehetdség is, foként olimpiai bajnokok és Nobel-dijasok
szamara, de altalaban a komoly eredményeket felmutatni tudo tudoésok és szakemberek
szdmara is elérhetd. Az elso, aki ilyenforman megkapta a letelepedési engedélyt a vi-
laghirti zongorista, Lang Lang volt 2006-ban.” A program a kezdeti években azonban
nem volt tul sikeres, 2007-ben 582 jelentkezd volt csupan, akik koziil 322 kapta meg a
letelepedési engedélyt. 2008-ban enyhitettek tehat a feltételrendszeren, s az 6t év mun-
kaviszonyt kettére csokkentették, az életkorhatart kitoltak 50-r6l 55 évre, s a kinai és
angol mellett mas nyelvismeretért is jar mar pluszpont a jelentkezének. 195 pontbdl ma
legalabb 80-at kell elérni a tovabbjutashoz.”

2013 kozepéig Osszesen nem egész tizezren jelentkeztek a programba, s a negyediik
részesiilt kedvezo elbiralasban: 78 szazalékuk Kinabol, 11 szazalékuk pedig Azsia egyéb
orszagaibol jott, s csupan 257-en érkeztek Eszak-Amerikabol és Eurépabol.* 2015 mé-
sodik felében az egyre fenyegetobb demografiai helyzet, s a program részleges sikere
folytan ujabb enyhitéseket vezettek be, hogy fokozzak a bevandorlast Hongkongba.”
Habar a rendszer teljes értékti bevandorlast igér a jelentkezoknek, a végleges letelepe-
dést maga az elbirdlas nem garantalja, hanem komoly papirmunka var még a sikeres
palyazora, hogy azt elérje. Masfeldl nem ez az egyetlen bevandorlast segité intézmény
Hongkongban. Mar 2003-ban 1étrejott a Tokebefektetdi Felvételi Rendszer, mely kiil-
foldi allampolgarok mellett kifejezetten a kdvetkezd csoportokat célozta meg: makadi
lakosokat, allando kiilfoldi tartozkodasi engedéllyel rendelkezd kinaiakat, tajvaniakat és
olyan hontalanokat, akik alland6 letelepedés engedéllyel rendelkeznek valamely orszag-
ban. A regisztracio feltétele a betoltott 18. életév és nem kevesebb, mint nettd tizmillid
hongkongi dollar értékli vagyon, melynek a jelentkezést megel6z6 legalabb két évben
a birtokosa volt a jelentkezd. 2015. januar 15-én azonban a kormany felfiiggesztette a
rendszert, s egyelére nem fogad be ujabb jelentkezéseket, 2018 végéig a leadott 44 ezer
igénylésbdl 35 ezer mar megkapta a jovahagyast.™ A feltételek kozott volt tovabba leg-
alabb tizmillié dollar befektetése a hongkongi gazdasagba: részvények, hitelviszonyt
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megtestesitd értékpapirok, letéti, alarendelt kdlcsontdke, illetve hitelképes kollektiv
befektetési konstrukciok formajaban. A hathonapos eljaras sikeres lezarasa utan az
els6 harom honapra csak latogato statuszt kaptak a befektetok, s ezek utan kétévente
hosszabbithattak vizumukat, amig a sziikséges hét év az allando tartozkodasi engedély
igénylésének benylijtasaig le nem jart.

Hongkong az elmult években szamtalan az eldbbiekhez hasonlé rendszert dolgozott
ki, hogy kiilondsen a kiilfoldi és kinai szakembereket, de altalaban a munkaerét az or-
szagba vonzza. Ilyen keret az Altalanos Foglalkoztatas-politika, a Felvételi Rendszer
Kinai Tehetségek és Szakemberek Szamara, a Bevandorlasi Szabalyzat Nem Helyi Lakos
Palyakezdok Szamara és a kiegészité Munkaerd-rendszer;®' ez utobbi kifejezetten ala-
csonyan kvalifikalt munkaerd részére jott létre. Az altalanos beléptetési mechanizmus-
ban nincsenek kvotak, és nem szektor-specifikus, azonban szakképzett munkaerot céloz
meg, mégpedig olyan teriileteken, melyek Hongkongban hidnyszakmanak szamitanak.
Kimondottan azon kiilfoldiek szamara dolgoztak ki, akik nem rendelkeznek hongkongi
tartdzkodasi engedéllyel, vagy az mar legalabb egy éve lejart. Fels6éfokt vagy magasan
kvalifikalt végzettség és versenyképes fizetéssel jaré munkaajanlat az eléfeltétel a je-
lentkezéshez, ugyanakkor a sikeres palyazok is csak belép6i vizumot kapnak, s 2-2 majd
3 éves, vagy a szerzddésiiknek megfeleldé hosszusagu tartdzkodasi engedélyekeért, ill.
hosszabbitasokért folyamodhatnak a rakovetkezd hét év soran.

Az altalanos bevandorlasi rendszer kizarja a kinai szakembereket, szamukra ugyanis
egy kiilon felvételi séma késziilt 2003-ban, amely szintén kvéta- és specifikacié mentes.
A feltételek teljesen azonosak a kett6ben, ez utdbbiban csupan a jelentkezés kiegészitd
adminisztrativ kivanalma a kinai hatosagok altal kiallitott kilépési engedély és a haztartas-
nyilvantartds jovahagyésa. A kordbban emlitett harmadik rendszert pedig azon kiilfoldi
didkok szamara dolgoztak ki 2008-ban, akik Hongkongban szereznek diplomat. Ez utobbi
abbdl a felséoktatasi programbol nétte ki magat, amely a féréhelyek hisz szazalékat eleve
a kiilfoldi hallgatok szamara biztositotta a felsGoktatas kiilonbozo szintjein. Még ez a kvo-
ta sem érvényesiil azonban a posztgradualis kutatasi programokban, ott ugyanis korlatlan
mennyiségben varja a kormany a bevandorlokat. A jelentkezdok a diploma megszerzését
kovetd hat honapon beliil frissdiplomasnak szamitanak, és allasajanlat nélkiil is beadhatjak
vizumigényiiket, egy év haladékot kapva, hogy allast talaljanak. Félév lejarta utan viszont
mar visszatéré diplomasnak mindsiil minden diplomas és csak érvényes allasajanlattal je-
lentkezhet a rendszerbe; a Népkoztarsasagbol érkezék szamara itt nincs kiilon eljaras, csak
a mar ismert, sziikséges kiegészitd engedélyeket kell csatolniuk a dokumentacidjukhoz.*
2013 végéig 30 ezer sikeres jelentkezd keriilt igy Hongkong munkaerdpiacara,” 2017-ben
mar 14, 2018-ban pedig 15 ezer f6 kapott igy vizumot.*

Joval tobb korlat neheziti a szakképzetlen munkaeré bevandorlasat. A munkaltatonak
csak hazai dolgozokkal nem bet6lthetd pozicidkba lehet kiilf6ldi munkasokat alkalmaz-
nia, s még igy is meg kell fizetnie az atképzés 400 dollaros arat foglalkoztatottanként
az minden egyes ledolgozott honap utan, s teheti mindezt csupan akkor, ha a kiilfoldi
munkavallalok mindegyike ellenében két masik hongkongi allampolgart is foglalkoztat.
A munkaer6-toborzas ilyen moédon meglehetésen nehézkes és lassu, az egyes kamarak
olyan listak 0sszeallitdsdval igyekeznek gyorsitani az eljarast, melyek elére meghataroz-
zéak, hogy milyen munkaerdre van sziiksége az adott szektornak vagy foglalkoztatasi te-
riiletnek. 2014 szeptemberében 75 360 ilyen allasajanlat vart betdltésre a piacon, foként
az import-export, nagy- és kiskereskedelem, valamint a szocialis és személyes szolgalta-
tasok ¢és az étkeztetés teriiletén. E harom csoport egyiittesen az allasajanlatok kétharmadat
tette ki, habar az elso kett6 az elmult években csokkend mértékben, mikdzben az étkeztetés
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mellett igen gyorsan novekszik az épitdiparban jelentkezd munkaerdhidny.*® 2017-ban
¢s 2018-ban is nagyjabdl haromszazezer munkas kapott tartozkodasi engedélyéhez hosz-
szabbitast ebben a rendszerben.*

A kiilonb6z6 bevandorlast egyengetd intézmények elég jak Hongkongban, s még csak
nem is zokkenémentes a miikddésiik. Hatékonysaguk csak 1épésrol 1épésre korrigalhato,
hiszen ahogyan a tehetség-program is lassan indult be, mas rendszerek is alacsony ateresz-
t6 képességliek: kiilondsen a Kinabdl érkezd szakemberek és a szakképzetlen munkaerd
jelentettek alacsony aranyt a teljes munkaerdpiacon: 0,2-0,2 szazalékat tették ki annak
2010 és 2013 kozott. Az egyetlen jol miikddd forma a befektet6i vizum volt, ami évi 3-4
ezer fot engedett at a masodik évtized elsé éveiben, am ezt, mint emlitettiik, a kormany
2015 elején leallitotta. A modernizacio jelei tisztan lathatoak: ha hatékonysaguk nem is
érte el a szingapuri bevandorlaspolitikaét, a mogottes szandék meglehetdsen jol kivehetd.
Makad Iényegesen sikeresebb a szakképzetlen kiilf6ldi munkaerd hasznositasaban: azok
munkaerdpiaca 26 szazalékat tették ki ugyanezen idészakban, s ez altalaban egyfajta refe-
renciaként is szolgal Hongkong szamara. Ugyanakkor a szakképzett bevandorlok helyze-
tét tovabb nehezitik a magas ingatlanarak és bérleti dijak, de panaszkodnak a rossz leve-
gémindségre és a nemzetkdzi iskolaztatas lehetéségének hianyos voltara is. Nem meglepd,
ha a sikeres palyazok csupan 38 szazaléka marad végiil Hongkongban harom évnél to-
vabb. A képzetlenek bejutasat pedig az igen erds szakszervezeti nyomas gatolja, melynek
félelme az, hogy a névekvd migrans munkaerd egyfajta klasszikus bércsokkentd hatast valt-
hat ki, s ebbdl fakaddan életszinvonal-zuhanas kovetkezne be a hazai munkaerd korében.*’

A hosszatavi gazdasagi érdek ¢és a folyamatos munkaerd utanpotlas sziikségessége itt
szembekeriil a rovidtava tarsadalmi stabilitassal s a kialakult intézményrendszer miiko-
dése fenntartasanak igényével, am ez egyértelmiien egy modern kapitalista tarsadalom
problémaja. Hongkong szamdra még mindig fennall a lehetdsége, hogy a kozel nyolc-
san képzett — jelentds humantéke-bevonast is jelentene a varosnak. A modernizacio to-
vabbi lépéseként azonban szinte biztosan sziiksége lesz arra, hogy a tartds bevandorlok
szamara gordiilékenyebb tartdzkodasi lehetdséget biztositson, s vélhetden arra is, hogy
a hazai munkaerdé hidnyaban megiiresedd allasok betdltését kiilfoldi dolgozokkal haté-
konyabba tegye. Az integracio fejlddésének egyik elemeként kertilt az 0j tarsadalombiz-
tositasi rendszerbe a kinai bevandorlok jogainak kiterjesztése is, de az a tény, hogy 6k
is azonos feltételekkel férnek hozza a szolgaltatasokhoz, hatalmas vitat is generalt egy-
uttal.®* A dolog érdekessége, hogy a rendszer kirovo-feloszto, tehat adobefizetésekbol
mikodik, mégpedig raszorultsagi alapon, vagyis egy alacsony szintii szolgaltatast nyu;jto
redisztributiv rendszer. 2004 elétt minddssze egy év folyamatos hongkongi tartdzkodas
volt a feltétele az egészségligyi és egyéb szocidlis szolgaltatdsokhoz vald hozzaférésnek,
azonban attdl kezdddden a kormany ezt kibovitette az allando tartdzkodashoz sziikséges
hét évre. A migracié azonban halozatos természetii €s lanc-jellegti, igy gyakran el6for-
dul, hogy mig a korabban beutazott munkavallalo megkapja, a késébb érkezo csaladta-
gok mar nem részesiilnek a szolgaltatasokban, ami pedig idénként még a rendszer kijat-
szasahoz is vezethet. A gyerekek ugyan mentesiilnek a szigorubb feltételek alol, ezzel
is enyhitve a kialakult helyzetet, a mar tizenkét éve tartd fesziiltség azonban elinditotta
a szokasos folyamatokat. Az NGO-k a legalis lehetdségeket kihasznalva igyekeznek az
altaluk diszkriminativnak mindsitett szabalyzat ellen fellépni, mikdzben az egyre szte-
reotipabban ,,gondolkod6” kozvélemény olyan altalanosabb okokat igyekszik keresni az
idegenellenesség novekedésére, mint amilyen a gazdasagi fenyegetettség, a tarsadalmi
stabilitas vagy a kulturalis identitads kockazatai, persze szamtalan egyéb érv mellett.”
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(A vandorlas szabdlyozasa Makaon) Makao helyzete némileg eltér ettdl, mar csak abbol
fakadoan is, hogy a terlilete mindossze 28,2 négyzetkilométer, s 2018-ban csupan 606
ezer lakosa volt. Demografiai problémai azonban hasonloak: a népesség oregszik, a szii-
letéskor varhat6 élettartam 84,6 év, mig a teljes termékenységi egyiitthatd csupan 0,95.
2013-ban 136 800 makadi kivandorlo ¢lt a vilag orszagaiban, vagyis a népesség 24,1
szdzaléka, 0k leginkdbb Hongkongban, Kindban és Szingapurban telepedtek le. Ezzel
szemben a bevandorlok szdma 333 300 volt ugyanebben az évben, ami a népesség 58,7
szazalékat tette ki, 6k foként ugyancsak Kinabol, Hongkongbol és kisebb részt a Fiilop-
szigetekrol érkeztek.” Makao igen sajatsagos hely: 2001-ben megnyitotta kapuit a vilag
elétt, s azota az egyik legnagyobb szerencsejaték-kdzpontta valt a vilagon, milliardosra
emelve bevételét évrol évre; 2015-ben a teljes allamhaztartasi bevétel 76 szazalékat adta
a jatékipar, nem kevesebb mint 30,7 milli6 latogatot vonzva a varosba egy év leforgésa
alatt. Mindebben persze jelentds szerepe volt annak, hogy Kina id6kozben feloldotta az
utazasi korlatozast Makadba, igy mara a turistak kétharmada onnan érkezik. Csakhogy
2015-ben a kinai antikorrupcios program kovetkeztében tobb mint husz szazalékot
csokkent a varos GDP-je, s ez szépen mutatja, hogy Makad gazdasaga egyben milyen
kiszolgaltatotta valt azzal, hogy a hagyomanyos termeldipart leépitette a kaszindk javara
az elmult években.*

A gazdasagi helyzet alakuldsa 2015-6t megelézden rendkiviil pozitiv volt: 1999 és
2011 kozott a szerencsejaték-iparbol szarmazo bevétel évi 29 szazalékkal nétt, 2005
utan pedig a ndvekedés sohasem esett 35 szazalék ala. Nem meglepd, ha Makao egyre
inkabb raszorult a munkaeré-behozatalra, s kdvetkezésképp a népesség 2000 ota atlago-
san évi 2,5 szazalékkal nott.

2. tablazat. A tartézkodasi engedélyt szerzok szima Makadn
1990-1999 2000-2009 2010-2018
25790 52 564 20 239

Forras: Government of Macao Special Administrative Region, Statistics and
Census Service.

2017-re az allando tartdézkodasi engedéllyel nem rendelkez6 munkavallalok szama
elérte a 176 666-ot, ami a munkaeré egyharmada, (ez valamivel kevesebb mint 2016-
ban, amikor a szamuk mar 182 344 volt). A tobbség, pontosabban 63 szazalékuk Kinabol
érkezett, ezen kiviil pedig a Fiilop-szigetek, Vietnam és Hongkong, ahonnan jelentds
szdmban érkeznek bevandorlok Makaoba. Mig a Fiilop-szigetekiek és vietnamiak kozel
fele haztartasi munkat végez, a kinaiak tulnyomorészt a vendéglatasban és épitkezése-
ken dolgoznak.” A szerencsejaték ilyen nagymértékii dominancidja azt eredményezte,
hogy a szellemi tdke is egysikava valt. Mar 2010-ben javaslatok szoltak a diverzifikacio
sziikségességérdl,® és a késobbi kedvezétlen fordulat ezt igazolta is. Makad szamara a
lehetséges megoldasok egyike éppen az volna, amit Hongkong tett a kiilonb6z6 bevan-
dorlasi programjaival, igy a kulturdlis turizmus és a gazdasagi szolgaltatdsok fejlesz-
tése valna lehetségessé. Makao mind ez idaig csupan a munkaerd-sziikséglet aktualis,
a gazdasagi igényektdl fiiggd kielégitésére torekedett, idonként még a bevandorlok
illegalis foglalkoztatasat is toleralva.* Az egysikl szakképzetlen munkaerd-behozatal
rdadasul annak ellenére valtott ki hazai ellenallast és ellenségességet, hogy — ellentétben
Hongkonggal — itt a migransok nem részesiilnek a szocialis juttatasokban.*
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(Migracio és politika Tajvanon) A Kinai Koztarsasagnak talan még az eldbbiek-
nél is sajatsagosabb a helyzete a térségben. Ezt a kis szigetorszagot, amelynek a
nemzeti partja altal 1947-ben megalkotott alkotmanya még egész Kinara kiterjedt,
még Tajvan szigetére menckiilve, s6t ott gyakorolt katonai uralma ellenére is az
egyetlen Kinaként ismerte el az ENSZ egészen 1971-ig.* Méra azonban csupan 22
allam, koztiik a Vatikan tart fenn diplomaéciai kapcsolatokat vele, s habar nemzet-
kozi kapcsolatrendszerében szamtalan egyéb kotelék helyettesiti ennek hianyat, a
nemzetkdzi életben valo helyzete mégiscsak meglehetésen bizonytalan. A nyolc-
vanas évektél gyorsan demokratizalodé orszag mindazonaltal egyike volt azon
gazdasagi csodaknak, amik Kelet-Azsiat 6nallo globalis kozpontta emelték a
huszonegyedik szazadra, s ebben az ételemben Tajvan, a négy tigrisek egyike
sokkal nagyobb szuverenitast is élvez, mint a nemzetkozi diploméciai kapcsola-
tok terén. Az orszag a WTO ¢és az APEC tagja s mara igen fejlett demokratikus
intézményrendszert hozott l1étre, ezzel kimagasld helyet szerzett a legkiilonbo-
z6bb dimenzidkban, a sajto- és gazdasagi szabadsagtol kezdve a fejlettségi inde-
xekig.” Természetesen nem célunk a teljes geopolitikai, sem a demokratizalodasi
helyzetnek még csak a felvazolasa sem itt és most. Mindez tilnyulna kereteinken
kezdve attdl az alkotmanyosan is kimondott teriileti igényt6l, amit a Kuomintang
esetlegesen tovabbra is fenntart Kinaval szemben, vagy az amerikai katonai ta-
mogatastol a Tajvani-szorosban zajlott kinai hadigyakorlatok jelent6ségéig, s
folytatva azzal, hogy mar Teng Hsziao-ping felajanlotta Tajvannak, hogy az is
legyen Kiilonleges Gazdasagi Teriilet, Hongkonghoz és Makaohoz hasonldan.
De ide tartozna az is, hogy az elmult idokben megenyhiilt a két Kina kapcsolata,
és — 1949 ota eldszor — 2015-ben felsdvezetdi talalkozot is tartottak.*

A valaha Foromosa-nak, vagyis szép (szigetnek) nevezett orszdg szamara azon-
ban mindig is meghatarozo6 folyamat volt a bevandorlas, kiilondsen a 17. szazadtol,
amikortol a zommel han kinaiak benépesitették a szigetet. A mai napig a lakossag
tulnyomo része azon betelepiilok utdda, akik 1949 elétt érkeztek a szigetre, s csupan
kisebb része az a kétmillio menekiilt és utodaik, akik 1949-et kdvetden telepedtek
le ott.* Az 1990-es évektdl kezdédden pedig uj ki- és bevandorlasi hullam indult
meg a szigetorszag ¢letében, kiillondsen a Népkoztarsasag és Tajvan kozott zajlo
vandormozgalom erdsodott fel. Ennek két legfontosabb Gsszetevdi a kovetkezok:
az egyik az anyaorszagiak hazakoltozése a Népkoztarsasagba, annak kovetkezté-
ben, hogy ott a gazdasagi lehetdségek fokozatosan javulni kezdtek. A masik, hogy
a — kiilondsen az északi teriileteken — gyorsan novekvé igény a szolgaltatd szek-
torban egyre nagyobb szamban vonz oda délkelet-azsiai munkaer6t. A kilencvenes
években megnyilt munkaerépiac ugyanis az ASEAN orszagokbol érkezd egyre
tobb munkavallalé mellett a hazassag-piacot is élénkiteni kezdte, mely utdbbi szép
lassan egy Ujabb csatornajava valt a bevandorlasnak. Ugyanebben az idészakban
a magasan képzettek hazakoltozése mellett er6sddni kezdett a nyugati orszagok-
ba zajlo csalados kivandorlas is: ennek célpontjai féként az Egyesiilt Allamok,
Ausztralia és Uj-Zéland lettek.
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3. tablazat. A bevandorlék szama Tajvanban Kkiildé orszag szerint 2015-ben

. U,SA Malaj- | Indo- | Fulop- | Thai- ) ) . "
Eurépa és . s . Vietnam | Japén | Egyéb | Osszes
Karada | 2@ nézia szk. fold

5125 (1127117626 | 220688 | 122063 | 65194 | 165849 | 12728 | 17299 | 637 843

Forras: National Immigration Agency, MOI, 2016.

Habar Tajvan az egyik legnagyobb kinnlevéségekkel rendelkezd orszag a vilagon, s
ez részben éppen a hazai munkaerdhianynak és a névekvod béreknek a kovetkezménye,”
a befele aramlo6 kozvetlen tokebefektetések szintén fontosak szamara. Noha a partnerek
egy része valtozo, s az elmult években egyre inkabb a fejlédd orszagok, kiillondsen a
karibi térség jatszik dominans szerepet benne, a tartds partnerek akarcsak az importban,
itt is Japan, Kina és az Egyesiilt Allamok. Ennek kovetkeztében ezekbdl az orszagokbol
bizonyos értelemben garantalt az allando bevandorléi jelenlét. Mindez persze csupan
része annak a folyamatnak, ami a hatvanas évek ota zajlik. Akkor ugyanis csupan a ma-
gasan képzett szakembereket engedte Tajvan hatarain beliil dolgozni, am, az 1991-ben
megkezdett nagyszabdsu kampany, s az eredetileg az illegalis munkaeré-bevandorlas
megfékezésére 1étrehozott, 1992-ben kibocsajtott Foglalkoztatasi Torvény kovetkezté-
ben mindez alapvetden megvaltozott.”' Jelenleg a kiilfoldrél érkezd, illegalisan az or-
szagban tartdzkodd munkasoknak hat éven belill lehetdsége van arra, hogy helyzetiiket
tisztazzak a hatosagok elétt. Ez egy fejlédési folyamat 1épéseként is felfoghato, hiszen
2006 eldtt ezek a kiilfoldi dolgozoék munkat nem vallalhattak, s csupan az akkor lezajlott
reformoknak koszonhetden kezdett emberi jogi helyzetiik javulni.”

Tekintettel arra, hogy még tajvani allampolgarsag esetén sem rendelkezik az alapvetd
jogokkal az a személy, akinek nincs allandd bejelentett lakcime, a kiilfoldrél érkezok
szamara is elsddleges valamelyik lehetséges lakcimkartya igénylése. Ilyen az Idegenek
Lakcimkdrtydja, az Idegenek Allandoé Lakcimkdrtydja vagy a Csaladi Kapcsolatot
Szolgalo Tartozkodasi Vizum.> Az els6 ezek koziil a legaltalanosabb, s a munkaltato al-
litja ki a munkavallalasi engedéllyel egyiitt. Az els6 6t éves ott tartozkodas soran évente
kell hosszabbitani a vizumot, majd pedig az allando tartdzkodasi engedélyért is lehet fo-
lyamodni. Ennek elnyerésétdl kezdve az allando tartézkodas szabad munkavallalast tesz
lehetéve, s munkavallalasi engedélyre sincs mar sziiksége a bevandorlonak. A harma-
dik tipus hazassagkdtéskor valthato ki, s bar hasonld jogokkal ruhazza fel a birtokosat,
mint az alland6 tartdézkodasi engedély, de valas, s6t a hazastars halala esetén is érvényét
veszti. A lakohely és az allampolgarsag ilyetén 0sszekapcsoldsa nagyban emlékeztet a
Népkoztarsasagban tapasztaltakra, am Tajvanon elég csupan a személyazonossagi iga-
zolvanyt megszerezni, hogy allampolgarnak mindsiiljon barki, aki azt hordozza. Kettés
allampolgarsag azonban itt sincs, és az igazolvany megszerzéséhez elébb le kell mon-
dani a korabbi allampolgarsagrol. Mind a két esetben konnyen talalhatja magat a bevan-
dorld abban a helyzetben, hogy hontalanna valt: vagy mert nem sikeriilt megszereznie a
személyazonossagi dokumentumot, vagy mert meghalt a férje, s a kibocsajtd orszag nem
ismerte el kett6s helyzetét, igy korabbi allampolgarsagat elvesztette. Szamtalan vietnami
jart igy Tajvanon az elmult években.*

Az allampolgarsag igénylésének alapfeltétele egyébirant a fenti harom okirat vala-
melyikének a birtoklasa, s 6t, feleségként csak harom év allando tajvani tartozkodas.
Ugyancsak a jelentkezés egyik feltétele, hogy az aspirans egy megfeleld értékii ingatlant
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birtokoljon, vagy szakképzettséggel rendelkezzen, ezek hianyaban pedig a minimalbér
legalabb kétszeresét kell havi jovedelemként igazolni, ami pedig 2016 elsé félévében
20 008 tajvani dollar volt, s ami nagyjabol 633 USA dollarnak felelt meg.*® Akik szinte
az Osszes jellemzd problémat megtestesitik vagy szembesiilnek vele, a vietnami be-
vandorlok. Ok az 1992-es torvényt kovetéen 1999-ben jelentek meg a tajvani mun-
kaerépiacon, s akarcsak mas orszdgokban — a legnagyobb mértékben Koredban —,
itt is meglehetdsen sokan hagyjdk el munkahelyeiket, 1épik tul vizumaikat, anélkiil,
hogy hazautaznanak. Ennek a folyamatnak az eszkalalodasat megakadalyozando a taj-
vani kormany 2005-ben betiltotta munkavallalasukat az orszagban, s ezt a korlatozast
csak 2015-be oldotta fel, akkor is azzal a feltétellel, hogy a munkavallalasuk felsé ha-
tarat tizenkét évben rogzitette.® Mi sem bizonyitja jobban a tajvani bevandorlaspolitika
egyfeldl kirekesztd, masfeldl piaci jellegét,”” mint az, hogy a sokszor éppen csak a mini-
malbér f616tt keresd vietndmiaknak esélye sincs allando tartozkodasi engedélyért, vagy
allampolgarsagért palyazni.

Kétségtelen, hogy barmely jogi és intézményi helyzetet tobb oldalrdl is meg lehet ko-
zeliteni, tobbféleképpen is értelmezni lehet azt. Hoang Lan Ahn idézett miivében amellett
érvel, hogy a tajvani nemzetiségi és allampolgarsagi torvényalkotas szelektiv és nem
humaénus. Szinte minden olyan tdrvény, ami egyes csoportokat olyan keretek kozé szorit,
melyek nem felelnek meg, ill. nem reagéalnak elég rugalmasan az egyéni kiilonbségekre,
megkaphatja ezt a jelz6t. Kétségtelen, hogy azok a korlatozasok, melyek — s ilyen a tajvani
is — csak akkor engedik meg a kiilfoldi haztartasi alkalmazott foglalkoztatasat, ha a fog-
lalkoztatok vagy harom gyermeket nevelnek — mindegyiket haroméves kor alatt, ami gya-
korlatilag csak harmas ikreknél kivitelezhetd —, vagy, ha az igényl6 kiilfoldi alkalmazott,
mégpedig legalabb harommillié tajvani dollar fizetéssel, szinte az abszurditasig fokozzak
az alkalmaztatas feltételeit. A helyzet megértéséhez hozzatartozik az is, hogy az exportori-
entalt orszag erésen fligg a néi foglalkoztatastol, s igy mara a csaladok tobbsége szamara a
kétkeres6s modell elfogadotta valt, ennek kovetkeztében viszont a foként ndi haztartasi és
segitd alkalmazottak behozatalara az igény erdsen megnott. Jogszabalyi korlatozassal csu-
pan az az eredmény alakult ki, hogy az informalis foglalkoztatas egyre jobban elterjed.”

Ez a piaci szemlélet elmaradottnak tiinik egy nyugati tarsadalom megfigyeldje sza-
mara, hiszen azokhoz a gazdasagi folyamatokat és az azzal Gsszefliggd migracidhoz
hasonlatos, amilyeneket az Egyesiilt Allamokban vagy Eurdpaban évtizedekkel ezelStt
elemeztek utoljara. Az orszagot korabban jellemzd, a kiutazas és allampolgarsagot szi-
goruan korlatozoé autoriter rendszerbdl azonban a gazdasagi racionalitas érvényre jutta-
tasa a legkecsegtetdbb ¢€s leggyorsabb kiut, még akkor is, ha az — remélhetdleg csupan
atmenetileg — az emlitett problémakkal szembesiti az egyént és a jogait védd intézmé-
nyeket. Ugyanakkor a piac miikodésének sziikségessége sem hagyhat6 figyelmen kiviil.
Olyan rendszerhez viszonyitva érdemes elemezni a tajvani, hongkongi és a térség egyéb
orszagainak migracios politikajat, annak fejlodését, mint Szingapur — ahol szinte alta-
lanosan egy olyan utilitarista személetet latunk elterjedni® —, mely hosszt tavon képes
fenntartani az egyén szamara legkedvezobb feltételeket, koriilményeket.

Jelen kortilmények kozott a szakképzetlen munkavallald helyzete Tajvanon meglehe-
tdsen reménytelen. Egy kétéves szerzddéssel ott dolgozo vietnami gyari munkas atlagos
éves fizetése hatezer amerikai dollar; a kétéves szerz6dést ugyan egy évvel meghosszab-
bithatjak, s a havi 500 dollaros fizetésbdl a tajvani térvényi korlatozasoknak megfele-
16en csupan egyhavi fizetésnek megfeleld dsszeget fizetnek kezelési koltségként.® Igen
am, de a gyakorlatban a vietnami kozvetit6 elkér hatezer US dollart, vagyis egy évi fi-
zetéstiket is egy-egy ilyen szerzodésért, ezt egy dsszegben kénytelenek kiadni, valamint
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tovabbi havi 1500-1800 tajvani dollart fizetnek havonta a fizetésiikbdl a kdzvetitdnek
— ez 50-60 US dollarnak megfelel6 6sszeg — ezt minden tovabbi nélkiil bele is foglaljak
a szerzOdéseikbe.®' Persze az egyes orszagok bevandorldi kozott vannak kiilonbségek,
s igy pl. mig az indonéz bevandorloknak meghitelezi a kozvetitd a sziikséges Osszeget
— lévén nem is csupan egyszerti broker, hanem egyben a falu megbecsiilt vezetdje sze-
mélyisége €s bizalmi embere —, addig a vietndmiaknak maguknak kell eléteremteni a
sziikséges pénzt. Ehhez az is hozzatartozik, hogy az utdbbiaknak még az utazasi koltsé-
geik is nagyobbak. Ilyenforman nem marad semmi esélyiik, hogy akar csak egy kisebb
Osszeget is megtakaritsanak, s csupan egy Ujabb kiilf6ldi munkavallalas johet szoba
szerzédésiik lejartakor.

Hosszu fejlédés vezetett azonban idaig is, hiszen a masodik vilaghabora utan, s a
rakovetkezd hideghdborus idészakban Tajvan szigoruan korlatozta a ki- €s beutazast,
a kommunistak beszivargasat megakadalyozando. Ezt megelézden a sziget fél évsza-
zadon at japan megszallas alatt allt, s mind ezeknek a hatasa nem mult el nyomtalanul.
Az orszag, az 1945-ben tortént atadasakor megdrzott néhany gyarmati biztonsagi intéz-
ményt: ilyenforman ¢élte til a megszallas korszakat a haztartas-nyilvantartasi rendszer, a
személyi igazolvany megel6z6 formaja és a Pao-Csia is, ami egy kozdsségi alapt blin-
megel6zési rendszer volt. Egészen a hetvenes évekig tehat nem volt szabad kiilfoldre
utaznia a tajvaniaknak, s ha mégis, akkor az utlevélen kiviil kiilon kormanyzati enge-
délyre is sziikség volt hozza.” Maganak a katonai rezsimnek a hanyatlasa a nyolcvanas
évek végén, de altalaban az évtized globalizacidja, a téke, a személyek és a gondolatok
szabadabb 4ramlasa Kelet-Azsidban, mind hozzajarult a tajvani migracios politika at-
alakulasahoz.

A Koztarsasag bevandorlasi rendszere a Népkdztarsasaghoz fiz0d6 sajatsagos viszo-
nya miatt igen bonyolult. Alapvetden hat csoportba sorolja az idegeneket: az elsébe azon
bevandorlok tartoznak, akik a Kinai Népkoztarsasagbol jonnek, beleértve azokat is, akik
Hongkongbol és Makaobol érkeztek a Kinahoz tortént visszacsatolas utan. A masodikba
azok a kiilfoldi kinaiak tartoznak — beleértve a visszacsatolas el6tt letelepiilé vagy be-
vandorlé hongkongi és makaoi polgarokat —, akik 1949 eldtt hagytak el Kinat, de ide so-
rol mindenkit, aki birtokolja a Kinai Koztarsasag utlevelét, s azok gyermekeit is. A har-
madik csoportba a kiilfoldon €16 kinai etnikumtl népesség tartozik, de a Népkoztarsasag
vagy tajvani utlevél nélkiil, mig a negyedikbe azon tajvaniak, akik id6kdzben mas
orszagok allampolgaraiva valtak. Kiilon kategdriaba sorolja a Népkoztarsasag volt al-
lampolgarait is, akiket egy harmadik orszagban honositottak, s végiil a barmilyen kinai
vonatkozast nélkiilo6z6 kiilfoldieket is kiilon kezeli a vizumpolitika. Mind ezek mogott
természetesen elsGsorban a kinai-nem kinai distinkcié a meghatarozo,* s a fenti, bonyo-
lult kategorizacid csupan annak eredménye, hogy a kiilonboz6 torténeti korok hatdsa
mind meg6rz6dott benne.® Tajvan ugyanis pontosan ugyanannak a kinai hagyomanynak
az orokose, mint a Népkoztarsasag, ennélfogva kinainak tekint minden személyt €s ko-
z0sséget, akit szarmazasa oda kot, tekintet nélkiil arra, hogy 6 milyen rég, vagy a csa-
ladja hany generaciok ota ¢l mashol, s egyben tovabbra is az egyetlen szuverén Kinaként
hatarozza meg az orszagot.

Akarcsak Kina, Tajvan is kinai iskoldkat alapitott a vilag szdmtalan orszagéban, s
az ott hallgaté didkok tovabbtanulhatnak a tajvani felsdoktatisban. A jus sanguinis
és a mindségi bevandorlas elve itt talalkozik. Az elobbi egyértelmiien érvényesiil a
kordbbiakban leirtakban, s6t, egészen az 1j, 1999-ben kibocsajtott Allampolgarsagrol
sz010 torvényig tartd idészakban, a kinai etnikum elismerése csupan atyai agon 6rok-
16dott,* s igy azt megeldzden csak azok folyamodhattak honositasért, akiknek az apja
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rendelkezett tajvani utlevéllel. Ez az az év, amikor a Népkoztarsasag és Tajvan el6szor
egyarant elfogadja azt, hogy Tajvan népe kulturalisan han, s ennélfogva a kinai nemzet
részét kéne, hogy képezze, majd Tajvan hivatalosan mégis elutasitja a han kultura és
a kinai nemzeti identitas kozotti kapcsolatot.”” A hatvanas években ugyanakkor kiilon
Népesedéspolitikai Bizottsag miikodott a kormany alatt, mely hivatott volt a ,,mindsé-
gi” tarsadalom kereteit kidolgozni, s bar a demokratizalédas sok szempontbol gyorsan
haladt a nyolcvanas évek 6ta, a 2009-es Irdanyelvek a Kormanypolitika Végrehajtdsdhoz
elnevezésii dokumentum még mindig tartalmazza ezt a latasmodot. ,,A kormany fokoz-
ni fogja a hatarellendrzés hatékonysagat, megeldzi az embercsempészetet, kovetkezetes
politikat dolgoz ki, hogy {ild6zze és megeldzze az embercsempészetet és hogy a kilfoldi
kivaléo mindségl személyeket az orszagba vonzza.”® A fenti szemlélet érvényesiilését a
nem kvalifikalt munkaerd helyzetének bemutatasakor mar lattuk kordbban, s tapasztal-
hat6 lesz a nemzetkdzi hdzassdgok helyzetének bemutatdsakor is.

Legalabb ennyire fontos szempont a migracios politika jellemzésekor a nemzetbiz-
tonsagi elv.” Ez kiilonsen a Népkoztarsasaggal szemben érvényesiil, s ugy jelenik
meg a bevandorlas szabalyozasaban, hogy barmely onnan érkezd allampolgar belépé-
sét ilyetén kockazati indokokkal meg lehet tagadni, valamint Ggy, hogy 6k munkat is
csupan az allando tartézkodasi engedély megszerzése utan kaphatnak, s6t a honositas
utdn tovabbi tiz évig nem vallalhatnak kozhivatalt. A jelenleg is zajlo, a nemzetkozi
kozosség és a hazai NGO-k altal gyakorolt nyomas hatasara 2012-ben feloldottak a
korlatozast, mely korabban tiltotta, hogy a Népkoztarsasag diadkjai hazai egyetemeken
tanulhassanak. Azok a kiilfoldi kinaiak, akik rendelkeznek vagy valaha rendelkeztek
a Koztarsasag utlevelével ugyanakkor egy Un. Kuilféldi Kinaiak Igazolast kapnak. Ez
lehetové teszi, hogy akadalytalanul beruhazzanak, tanuljanak, vagy akar letelepedjenek
Tajvanon. Mindez egyszerre zajlott azzal az emigracios folyamattal, amit a kilencvenes
évektdl egyre novekvo kiilfoldi befektetések tettek lehetévé, foként a Népkoztarsasagba
és Délkelet-Azsiaba. Kovetkezésképp azok szamara, akik kiilfoldon telepedtek le egy
Ujabb kategoriat hoztak létre a tajvani bevandorlasi rendszerben, igymint kiilfoldi
kinaiak.” Az 6 visszavandorlasuk egyszerti, ha tudjak igazolni, hogy valaha volt hazai
utleveliik, személyi igazolvanyuk vagy haztartas-nyilvantartasi igazoldsuk. 1986-ban
Tajvan feloldotta a korabbi hazalatogatasi korlatozast is a Népkoztarsasagba, ami ko-
rabban Csang Kaj-sek veteranjait stjtotta.”

(A tajvani hazassagpiac) Mindezen folyamatok ereddjeként a személyes kapcsolatok is
intenzivebbé valtak, s az egyre gyarapodo, az anyaorszagi és tajvani allampolgéarok al-
tal kotott hazassagok végiil sziikségessé tették a korabbi ellenségkép feliilbiralasat. igy
sziiletett meg 1997-ben az Anyaorszag és Tajvan lakosainak kapcsolatat szabalyozo tér-
vény.” Az integracid azonban még igy is diszkriminativ, hiszen a Népkoztarsasag allam-
polgaraival kotott hazassagot — beleértve Hongkongot és Makaot is — kiilon térvény sza-
balyozza, mint az 6sszes tobbit, s ne feledjiik, hogy a bevandorlas koriilményei és feltételei
is szigorubbak, tekintettel a fokozott biztonsagpolitikai kockdzatra. A Népkoztarsasag €és
Tajvan kapcsolatainak ilyen pozitiv alakuldsa e téren igen jelentds eredmény, még akkor
is, ha a gazdasagi partnerséggel 0sszehasonlitva jelentéktelennek tiinik. Meg kell érteni,
hogy a két fél megalakulasuk ota fél szemét a masikon tartja, és sokszor masolja, s6t
gyakran utanozza a masik politikajat. P1. a hideghaboru alatt mindketten a hatalmas dél-
kelet-azsiai diaszporahoz fordultak, akkor elsdsorban a politikai legitimacio megerdsité-
sét varva. 1989 ota azonban a Népkoztarsasag ideologiai eszkdzként a nacionalizmushoz
fordult, a fokozatosan demokratizal6od6 Tajvan igy viszont elvesztette a kommunizmus-
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sy

erbsiteni. Ahogy Kina, ugy Tajvan migracids politikaja sem érthetd tehat meg a masik
ismerete, s a kdlcsonhatasok tanulmanyozasa nélkiil.”

A nem kinai kiilféldiek szintén kiilon kezelendék a szigetorszagban, s harom cso-
portba oszthatok: szakképzetlen, hazassagi és szakképzett bevandorlokra. Az elsd
bevandorlaspolitikai kategoriat 1991-ben hoztak 1étre, mégpedig kifejezetten a rovidta-
vu szerzédéses munkakra, mely egyben az ott-tartozkodast is csupan erre az id6szakra
engedélyezi. Veliik ellentétben, az allandé tartdozkodasi engedély elsédleges célcsoport-
ja a szakképzett munkaerd. 1991-ben egy hijan haromezer vendégmunkas dolgozott a
Koztarsasagban, am szamuk hamarosan szazezresre nétt. A kezdetben haroméves tartoz-
kodasi limitet 2000-ben hat évre, majd 2007-ben kilenc évre emelte a kormany.
A bevandorlas feltételeit a Bevandorlasi térvény™ szabalyozza, mig a tartozkodasi enge-
dély elnyerését kovetden a Foglalkoztatdsi torvény hatalya ala keriilnek a bevandorlok.”
A Nemzeti Bevandorlasi Hivatalt 2007-ben allitottak fel a Beliigyminisztériumban a még
1952-ben alapitott Ki- és Belépésekert Felelds Osztaly utddaként, s ez az intézmény kezeli
a bevandorlas iigyeit altalaban, felel a ki- és belépések biztonsagaért, a hatarszolgalatokeért,
az allampolgarsagért, a vizumokert és az orszag teriiletén torténd barmilyen athaladasaért.
fgy gyakorlatilag egyediil a vamokért felelés a Pénziigyminisztérium, minden mas, a be-
vandorlashoz, beutazashoz kapcsolodd kérdésben az eldbbi hivatal miikodik kdzre. Hozza
tartozik az illegalis bevandorlok felderitése, a nyomozas, a deportalasok és a megeldzés
is, sOt foglalkozik azon, a Népkoztarsasagbol, Hongkongbol vagy Makadbol szarmazd
kinaiakkal is, akik nem rendelkeznek tajvani nyilvantartassal.”

A demografiai problémak ugyantigy sujtjak Tajvant, mint a modern tarsadalmakat
altalaban: a korszerkezet eloregedd. A 23,5 milliés tarsadalom helyzete 1,13-as teljes
termékenységi egylitthatoval és 80,4 év sziiletéskor varhato élettartammal jellemezhe-
t6 a legrovidebben, s a 15-24 éves korcsoport csupan 12,52 szazalékat teszi ki a teljes
népességnek, mig 65 év felettiek részaranya 1988-ban még csupan 5,7 szazalék volt,
am 2018-ban mar 14,36 szazalékra emelkedett.” Raadasul az urbanizacié eredménye-
képpen a nagyvarosok eredendden nukledris csaladjaiban a felnétt utodok, kiilondsen
a férfiak, egyre gyakrabban maradnak a sziileikkel. Mindezekkel 6sszefiiggésben van,
hogy a hazasodasi rata is folyamatosan csdkken: 2007-ben a 30-44 éves férfi korosztaly
27,5 szazaléka nem ndsiilt meg, a ndéknél ez az arany viszont joval alacsonyabb, s igy
a hazasodasi mérleg is felborult.” Ennek kovetkezményei szerteagazoak, hiszen igy az
iddsellatas kiépitése allamilag kevésbé volt sziikséges, ugyanakkor a mégis ndsiilni va-
gyo feérfiak szamara szik a ,,piac”, tehat kénytelenek kiilf6ldr6l menyasszonyt behozni.
A szocialpolitikai helyzet az egyediil ¢16 65 év felettiek részaranyanak folyamatos no-
vekedése kovetkeztében valik problémassa, mig a kiilfoldrél hozott feleségeknek mind
a csaladi, mind a tarsadalmi és az allami integracioja is stilyos gondokkal kiizd. Habar
a hazassag segitségével beilleszkedni vagyokat elvileg allampolgarként kéne kezelni,
valdjaban sulyosan diszkriminaltak, s ez ugyancsak a mindségi megkiilonbdztetés népe-
sedéspolitikai elvét tiikr6zi Tajvanon.”

Az ezredfordulot kovetden a hazassagok egytizede-egynyolcada tajvani férfi és
kilfoldi né kozott kottetik. Ebbe az aranyba azonban nem szamitanak bele a
Népkoztarsasagbol érkezé menyasszonyok, tekintettel arra, hogy 6ket a kormany nem
tekinti idegeneknek; vélhetden az 6 szamuk ugyanannyi, mint az §sszes tobbi egylittvé-
ve. Mindez ugyanakkor nem jelenti azt, hogy 6ket kiemelten vagy pozitiv megkiilon-
boztetéssel kezelnék — 2004-ben a hatarallomasokon zajlo interjlizasok szigoritasat ko-
vetden szamuk ugyanugy egyharmadaval esett vissza, mint ahogy tortént ez a vietnami
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menyasszonyok kozott, akiknek 2005-t61 ugyancsak szigorubb interjukon kellett keresz-
tillesniiik Ho Si Minh varosban, szintén csokkenést eredményezve kozottiik. A hazassagi
bevandorlas hatdsa hamarosan tovabb gytiriizott, s 2003-r61 2007-re harmincezerrél
szazezer folé emelkedett a bevandorl6 sziiloktdl szarmazo iskolas gyermekek szama.
A kiilfoldi hazastarsak 95 szazaléka nd, igy altalanossagban beszélhetiink feleségrol, ha-
zastars helyett. Mindossze 35 szazalékuk foglalkoztatott, s ez az arany még alacsonyabb
az anyaorszagbodl érkezé menyasszonyok esetében, akiknek csupan az egynegyede all
munkaviszonyban Tajvanon. Ez persze annak kdszonhetd, hogy az utobbiak szamara, a
tartdzkodasuk els6 hat évében a kormany tiltja a munkavallalast.®

A tajvani férjek iskolazottsaga nem magas, tipikusan fizikai munkat végeznek, far-
mon dolgoznak vagy taxisofordk; atlagéletkoruk 36 év, mig a kiilfoldi menyasszonyok
85 szdzaléka fiatalabb ennél a kornal. A férjek altalaban szegény kornyékrdl keriilnek ki,
s kedvezdtlen tarsadalmi helyzetiik ugyancsak megneheziti, hogy tarsat talaljanak. Ettdl
némileg tér csak el az anyaorszagban dolgozd egyediilalld, fiatal technikusok helyzete,
akik alapvetéen nem is feleségért mennek Kinaba, hanem dolgozni, s a hazasodas ott
helyben valik csupan realitassa. A tobbség csaladjaiban altalaban a gyerekszam is joval
az atlagos alatt marad, viszont a férj sziilei igen gyakran ¢lnek egyiitt veliik; tigy tlinik
tehat, hogy mig a kdzéposztalybeli csaladok haztartasi alkalmazottat hoznak kiilfo1drol,
hogy az iddsek ellatasat, annak segitését megoldjak, a szegényebb csaladokban ezt a
szerepet a kiilfoldi feleség veszi at. Ez a kvazi gazdasagi funkcio, ill. bevandorlas egé-
szen altalanos Japanban és Koreaban is.*' A feleségek helyzete azonban nagyon vegyes,
sok esetben nincs tisztazva, hogy milyen mértékben hazastarsak, s mennyire haztartasi
alkalmazottak, igy az sem, hogy a haztartason kiviil is kereshetnek-e munkat maguknak.
A mindezekbdl fakadd konfliktusok és a média negativ bedllitasa miatt sok probléma-
juk akad Tajvanon a bevandorlé feleségeknek. A csalddi viszonyok meglehetdsen pat-
riarchalisak és hierarchikusak, s ez tovabb fokozza kiszolgaltatottsagukat. Kinaiul csak
kevesen beszélnek a foként elmaradott, falusi kornyezetbdl érkezé menyasszonyok, s
Osszetartd kozosségeik sem igen alakultak ki, ami pedig segithetné beilleszkedésiiket.

Csaladi helyzetiik tehat kiszolgaltatott, s a torvényi szabalyozas diszkriminativ, de
a helyi média még a valdsagosnal is rosszabbnak mutatja életkoriilményeiket. Hogy
a valosagban milyen, arrél egymasnak igencsak ellentmond6 kutatdsi beszamolokat
talalhatunk. A terepmunkak egy része soran messze nem taldltak annyi konfliktust és
beilleszkedési nehézséget, mint amilyen mértékben azt a média felnagyitja. Az utobbi-
ban az egyik oldalrol olyan sztereotipiak valtak altalanossa, mint a zsarnoki anyosoknak
kitett és bantalmazott feleségek tomege, a masik szintén gyakori és leegyszeriisitd né-
zOpont szerint pedig mindahany bevandorld feleség pénzéhes ¢10skddd, aki csak karara
van Tajvan tarsadalmanak. Mér az 1980-as évektdl kezdtek a feleségért kiilfoldre jarni
a tajvani férfiak, s rovidesen létrejottek a specialis hazassagkozvetito tigynokségek is,
amik mara 10-15 ezer amerikai dollarnak megfeleld dsszeget is elkérnek egy-egy sike-
res hazassagért.” Mindez hamar a sajto érdeklédésének kozéppontjaba keriilt, s mara a
helyzet abrazolasa gyakran szélséségesen idegenellenes format 6lt; a média a bevandor-
l6kat ugyanis beteges, fizikai és szellemi tekintetben is alsobbrendii, rosszabb mindségii
embereknek festi le.

Erdekes példaja ennek az a félelem, ill. félelemkeltés, mely a vietnami bevandor-
lokkal kapcsolatos. A napilapok, ujsagok, televizio-miisorok Tajvanon gyakran be-
szélnek, irnak a még a vietnami habora soran Agent Orange-nak kitett beteg bevan-
dorlokrol. Az amerikai hadsereg altal hasznalt névényirto szer arra szolgalt, hogy a fak
lombkoronajat megsemmisitve a talajt atlathatova tegye, am az érintett lakossag korében
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igen sulyos egészségiigyi karokat, sziiletési rendellenességeket okozott. A tajvani média
ugy allitotta be a vietnami bevandorlokat, mint akiknek a tobbsége vagy a vegyszer
hatasara sériilt meg, vagy ilyen sziil6tol sziiletett, s hordoz ekként valamilyen rendel-
lenességet. A folyamatosan kommunikalt nézOpont szerint egy ilyen Osszetételii tome-
ges bevandorlas rossz hatassal van a befogado tarsadalom mindségére.® A helyzet saj-
nos a tudomanyos elemzések terén is ellentmondasos. Ez utdbbiak esetében tehat, mig
az egyik oldal amellett érvel, hogy a hdzassdgi bevandorlas intézménye harmonikusan
mikodik, s azzal igazolja allitasat, hogy a valasi arany is alacsony, minddssze 9-10 sza-
zalékos kozottiik, addig a masik oldalon szintén nagyszabast empirikus forrasanyag ta-
masztja ala ennek éppen az ellenkezdjét. Erészakos férjek és anyosokrol olvashato ren-
geteg beszamolo, akik a kinaiul nem tudé menyasszonyoknak nemhogy a nyelvtanfolya-
mot nem engedik, hanem sokszor egyenesen prostitudltaknak adjak el dket.** A konkrét
helyzet megitélése tehat problémas, s még az sem altalanosan alkalmazhat6 szempont,
hogy mennyire tarthatjuk elitistanak a szelektiv migracios technikakat. Legfeljebb azt
allithatjuk, hogy ezek az eszkdzok még nem finomodtak ki kelléképpen, de az altalanos
elv, mely sokszor valdban tilzottan nacionalista, st soviniszta frazeologiaba van ugyan
csomagolva, nagyban szerepet jatszik olyan fejlett orszagok bevandorlasi politikajaban
is, mint Ausztralia, Uj-Zéland vagy Kanada.

(Zaro gondolatok) Hongkong, Makad és Tajvan egyarant szorosan kotédik Kinahoz,
mind kulturalis, teriileti és természetesen sok egyéb tekintetben is. Ugyanakkor migra-
cios politikajuk modern vagy a modernizacié utjan eldrehaladott, igy helyzetiik atme-
neti Kina sajatsagosan geopolitikai indittatasti és Délkelet-Azsia piaci alapti migracios
politikaja kozott. A koztes helyzet leginkabb tehat nem annak koszonhetd, hogy egyik
tertilet sem definialhat6 szuverén allamként teljes egészében, hanem részben az eléb-
biekért, részben pedig a Népkoztarsasagra gyakorolt 1étezd vagy lehetséges hatasuk
folyomanyaként. Ugyanakkor atmenetet képeznek Kina és a masik két nagy orszag,
Japan és Dél-Korea kozott is. Mégpedig abban az értelemben, hogy a nacionalista
szemlélet félig mar olyan jellemzoket produkal, mint az utobbi két orszagban, mikdzben
alapvetden sokkal inkabb hasonlit a migracios politikdja az anyaorszagéhoz. Lakohelyi
szempont és etnikai globalizmus képezi az alapjat, de pl. a tajvani hazassagi migracid
integracios problémai mar olyan modern nemzeti felfogast tiikroznek,* ami a Meidzsi-
restauracioval jelent meg Japanban, s terjedt tovabb a megszallt teriiletekre, igy Tajvanra
¢és Koreara is a huszadik szazad elso felében. Tajvan esetében ugyanakkor a bevandor-
las, kiilonosen a hazassagi bevandorlas esélyt jelenthet arra is, hogy az allampolgéarsag
felfogdsa megvaltozzon.*
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TOTH ZOLTAN

A gyulekezési jog egyes kérdései
Nagy-Britanniaban és Magyarorszagon

Néhany fontosabb jogszabalyi rendelkezés és értelmezési
probléma bemutatasa

(Bevezetés, torténeti elozmények Magyarorszagon) A gylilekezési jog ma mar koz-
helyszertien az elidegenithetetlen emberi jogok k6zé tartozik. Hasonloképpen, mint az
egyesiilési jog és a véleménynyilvanitds szabadsdga, a 18. szazad végétdl, az eurdpai
polgari forradalmak kezdeteit6l kezdték kiharcolni az abban résztvevok, hogy politikai,
gazdasagi, tarsadalmi koveteléseiket nyilvanosan is megfogalmazhassak. A kezdeteket
tekintve az Amerikai Egyesiilt Allamokban az 1791. évi alkotmdnymodositas mondta
ki, hogy a Kongresszus ,,nem csorbitia a népnek a békes gyiilekezéshez valo jogat”.
Franciaorszagban szintén 1791-ben sziiletett meg a gyiilekezési jogot targyalo elsd ren-
delkezés.

Magyarorszagon a nemesi hagyomanyok, a varmegyei hatalomgyakorlas lehetové
tette ennek a jognak a gyakorlasat, ezért még az 1848-as forradalmi torvényeknek sem
kellett errdl kiilon rendelkezni. Magatol értetddonek vették, miikodé jogintézményként
tekintettek ra. Csak a pesti tiintetések, zavargasok utan sziiletett 1848-ban kiilon rendel-
kezés a gytilekezési jog gyakorlasanak szabalyairol.!

Eurépaban a német teriileteken az 1850-es években sorra hoztdk a gytilekezési jog
gyakorlasarol a helyi torvényeket, Magyarorszagon viszont csak 1868-ban késziilt egy
BM-rendelet és ennek nyoman egy torvényjavaslat az egyesiilési és gyiilekezési jogrol,
melyet azonban soha nem Iéptettek hatalyba.

Tisza Kéman kormanya az 1878. évi 171. sz. BM rendelettel kivanta szabalyozni a
gylilekezési jogot, de annak szigora olyan mérvu tiltakozast valtott ki, hogy visszavo-
nasra keriilt. Az altalanos gyakorlat az maradt, hogy a hatosag a gytilés feloszlatasat is
kezdeményezhette, ha térvénytelen vagy a kozrendre veszélyes cselekményekre keriilt
sor. Ugyanigy feloszlatando volt az elére be nem jelentett gyiilés. Ha ez sikertelen volt, a
katonasagot is bevethették. A rendérhatosag viszont csak kivételes helyzetben tagadhatta
meg a gytilés bejelentésének tudomasulvételét, igaz ennek megitélése nem volt részlete-
sen szabalyozva, igy tag teret adott az dnkénynek. Ha pedig tomegoszlatasra keriilt sor,
akkor katonasdg is bevethetd volt. A dualista korszakban ennek eredményeképp tobb
véres Osszecsapasra is sor keriilt a tiintetok ¢s a hatésag kozott.

A szocialis elégedetlenség, a paraszti, illetve a munkassag részérél megnyilvanu-
16 kovetelések, ellenzéki partok gytilései egyarant okot adtak az Osszecsapasokra,
erészakra. Az 1. vilaghabort végének zavaros iddszaka, majd a Karolyi-kormany,
a Tanacskoztarsasag rovid iddszaka utan a Horthy-korszak szintén nem kedvezett
a gylilekezési jog szabad gyakorlasdnak. A korszak legvéresebb eseménye az 1930.
szeptember 1-re a Szakszervezeti Tanacs és a Szocialdemokrata Part részérdl szer-
vezett tiintetés volt.

Ezt kdvetden nem sokkal az 1570/1933. ME. sz. rendelet a politikai gytilések teljes
tilalmat rendelte el. Az 1939 évi. 2. — honvédelemrdl szol6 — torvény kivételes felhatal-
mazast adott a kormanynak. A 8120/1939. ME. sz. rendelet mar a habortra viszonyokra
gondolva sziiletett, ismét teljes gytiléstilalmat irt eld.
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A 1II. vilaghdbora végén, az Ideiglenes Kormany beliigyminisztériumi rendelete a
,»Qyllések bejelentésérdl” szold rendelet a politikai és gazdasagi jellegli gytilések beje-
lentési kotelezettségét irta eld. Ez a rendelet 1989-ig érvényben maradt.

Ezzel szemben viszont az 1946. évi 1. tv. bevezetd része az allampolgarok természe-
tes és elidegenithetetlen jogaként rogzitette a gyiilekezési szabadsagot. Az 1946. évi X.
tv. pedig biintettnek mindsitett, és 6t évig terjedd bortdonnel sujtott minden olyan hivatali
eljarast és intézkedést, amellyel az allampolgarok valamely természetes és elidegenithe-
tetlen jogat torvényellenesen megsértik. Ez utobbi torvényi rendelkezés ugyan hatalyban
maradt szintén 1989-ig, de ennek alapjan torvénysértést soha nem allapitottak meg.

Az 1949. évi XX. torvény — azaz az alkotmany — szerint a gylilekezési jognak a dolgo-
zok — az 1972. évi alkotmanymaddositas szerint: a nép — érdekeinek kellett megfelelnie.
Azonban egészen az 1989. évi rendszervaltasig nem késziilt a gyiilekezési jogot részle-
tesen szabalyozd torvény.

Megjegyezhetd ugyanakkor, hogy szerepe lehetett az 1956-0s halalos sortiizekben
annak a hianyossagnak, hogy sem a rendérség sem az allamvédelmi hatosag felszerelé-
sében, illetve kiképzése révén nem volt felkésziilve egy esetleges tomegoszlatasra.

A rendszervaltassal Magyarorszag is a demokratikus orszagok soraba 1épett és az or-
szagban a nyugat-eurdpai orszagok jogfejlodésének altaldnos tendencidi érvényesiiltek.
Ugyan a gylilekezési jog, illetve a renddérségi beavatkozas szabalyozdsai, valamint a
tiintetési kultara minésége eltéré az egyes orszagokban, azonban a kilencvenes évekre
mégis nagyjabol egységes iranyba haladt a szabalyozas tobb nemzetkdzi 6sszehasonlito
kutatas szerint. Donatella della Porta?, azt fogalmazta meg, hogy Nyugat-Eurdpaban és
Eszak-Amerikaban a tiltakozokkal szemben toleransabb rendéri fellépés volt tapasz-
talhaté az 1970-es évek oOta, a tarsadalmi-politikai tiltakozas intézményesedésével Osz-
szefiiggésben. Kiillondsen munkatigyi és bérkonfliktusok, a sztrajkok renddri kezelése
esetén. Ugyanakkor, mig a tiltakozasok egészére igaz ez az allitas, addig bizonyos szub-
kulturalis csoportok vagy a nagyvarosok szinesek lakta szegénynegyedeinek lakossaga,
illetve a terroristanak tartott és autoném jogokat kdveteld, valamint bizonyos erdszakra
hajlamos etnikai és vallasi csoportok esetén, a szeparatistanak bélyegzett szervezetek
ellen a rendérségi fellépés mindinkabb eldurvult, rendészeti helyett inkabb katonai jel-
leget oltott. Ez a kettdsség jellemzi a tiltakozasok renddri kezelésének valtozésait az
utobbi évtizedekben.

Ezek a nyugati-europai demokraciakban kialakult gyakorlati tapasztalatok hatast gya-
koroltak 1990 utan a kelet-eurdpai orszagokban a tiintetésekkel kapcsolatosan kialakulo
Uj eljarasokra. A korabbi erdszakos beavatkozd-oszlato stratégiakkal szemben a rendér-
ség ¢€s a tiintetdk kozott altalaban bizonyos kommunikacio 1étrejott, megnétt a hatdosagok
tolerancidja, emellett azonban fennmaradt a renddri erészak alkalmazasa bizonyos, e
konszenzust és kommunikaciot elutasitod specialis csoportokkal®.

A kelet-eurdpai demokraciak kész megoldasi javaslatokat kaphattak pl. az Gn. ,,koz-
rendvédelmi biztonsagi partnerség” koncepcidjara, a tiintetok megkiilonboztetésére, kik
azok, akiket ugy kezelnek, hogy a megadott korlatok kozé szorithatoak, illetve a tiltako-
zok/tlintetok masik csoportja, akikkel szemben megeldz6 intézkedéseket kell foganato-
sitani visszaszoritasuk érdekében.

A gyiilekezési jogrol szold 1989. II1. torvénnyel megvalosult a tiintetéshez vald jog
Magyarorszagon. A politika mar nem Iéphetett fel korlatlan rendéri eszkdzokkel a ne-
ki nem tetsz0 tiltakozasokkal szemben. A tiintetések megszervezésének keretfeltételei
torvény altal szabalyozotta valtak. Csak torvényben meghatarozott esetekben valt le-
hetévé a gylilekezés engedélyezésének megtagadéasa vagy feloszlatdsa. Ugyanakkor a
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szervezOk birdi feliilvizsgalatot kérhettek. A renddrség tevékenységét pedig ezekben az
esetekben a rend6rségi térvény és annak végrehajtasi utasitasa részletesen szabalyozta.
Jellemz6 moédon a kdzelmult tragikus eseményei miatt kiilon rogzitették a tomeggel
szembeni l6fegyverhasznalat tilalmat (r. t. 57. § 1.).

Osszességében a fent emlitett 1989. II. tdrvényt koveté gyiilekezési torvénnyel —
1989. évi III. torvény — adotta valtak a nyugati demokracidkhoz hasonlé politikai keret-
feltételek.

Altalanossagban kijelenthet6, hogy a magyar gyiilekezési torvény nemzetkézi példa-
kat is figyelembe vett, kiilondsen érdekes lehet viszont néhany olyan példat kozelebbrol
is megvizsgalni, hogyan érvényesiilnek ezek a jogok egy nyugat-eurdpai orszagban.

(Nagy-Britannia) Nagy-Britannidban Angliaban, Walesben, Eszak-frorszagban és
Skocia teriileten 6nalld torvények vannak hatalyban, melyek a gyiilekezési jogot sza-
balyozzak. Ezek kozt a legrészletesebb a két angol torvény*, az Eszak-Irorszag teriile-
tére érvényes jogszabalyt pedig inkabb a katolikus—protestans kozosség kozti évtizedes
fesziiltségek befolyasoljak, melyek kihatassal vannak az Orange Order nevii protestans
szervezet jelenléte miatt a skot szabalyozasra is.

Anglidban két jogszabalyt kell figyelembe venni. A Public Order Act’, a kdzrendrol
sz010 torvény és az Anti-Social Behaviour Act®. Public Order Act statikus és dinamikus
gylléseket kiillonboztet meg. A nem statikus gytilések esetében, hat nappal a tervezett
gyllés elott bejelentési kotelezettséget ir eld a szervezoknek.

A kozrendrél szol6 torvény pedig lehetdveé teszi a gyiilekezés maximum harom ho-
napra torténd betiltasat [13. § (1) bekezdés] egy adott helyen. Megjegyezhetd, ez az id6
mar tulsadgosan hosszunak latszik — egy adott tarsadalmi/politikai szituaciéban harom
hénap alatt mar olyan valtozdsok kovetkezhetnek be, mely alatt a tiintetés/gytiilekezés
teljesen értelmét veszitheti.

Kiilon kitér a torvény a gylilekezés alkalmaval barmilyen nemzeti, faji vagy vallasi
gyulolet kifejezésének, illetve az ezekre valo felbujtas tilalmara is.

Az Egyesiilt Kirdlysagban érvényben 1évo specialis szabaly —a 2011. évi Police Reform
and Social Responsibility Act 143§" — szerint tilos a Parlament kozelében satrakat vagy
barmilyen mas alvasra alkalmas fekvohelyeket felallitani, vagy hosszabb — meghatarozat-
lan — ideig ott tartozkodni. Nyilvanvaloan az ilyen rendelkezések a Parlament el6tti békés,
de hosszl tav tiintetések betiltasat célozzak. A torvény meghatirozza — ha nagy bizonyos-
saggal arra lehet kdvetkeztetni — hogy ha a felvonulds zavarna a kdzrendet vagy a kozos-
séget, illetve sulyos kart okozna, akkor a rendérség bizonyos feltételeket szabhat, példaul
maximalizalhatja a résztvevok szamat, vagy idébeli korlatot allapithat meg. Amennyiben a
szervezok/tiintetok ezeket a feltételeket megszegik, az blincselekménynek mindsiil.

Fontos része az angol szabalyozasnak, hogy a renddrség korlatozo eléirasai mas, ab-
ban az idében az adott helyszinre szervezett rendezvényre is vonatkoznak. Ez érthetd,
mert igy nem lehet csatlakozni az egyik tiintetés résztvevdinek a masik rendezvényen
ott tartdzkodokhoz ¢és igy kijatszani a renddrségi korlatozasokat. Ami viszont kevésbé
fogadhato el, az az ebben az esetben is a fentebb emlitett hdrom honapos id6tartam, mely
ebben az tal hosszunak tlinik.

A Public Order Act megkiilonboztet statikus és dinamikus gyiléseket.® Logikusan
megkiilonboztetve az egy adott helyszinen zajlo ¢és a dinamikus, helyvaltoztatassal jard
rendezvényeket. A gyiilekezést legalabb hlisz személy részben szabadtéren torténd gyt-
léseként hatarozza meg, mig a felvonulast emberek csoportjanak meghatarozott utvona-
lon, kozteriileten valé mozgésaként rogziti a térvény.
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Hozza kell tenni, hogy késébbiekben a htsz fés 1étszamot a fentebb emlitett masik
torvény — Anti-Social Behaviour Act — két fére modositotta.

Az elsddleges cél a kozrend fenntartasa. A Public Order Act szerint a torvénysértd
gytiilések elézetesen is betilthatok. Ha a renddrség megalapozottan azt feltételezi, hogy a
rendezvény nem a tervezett Gtvonalon fog haladni, az érintett kdzosség normalis ¢életvitelét
sulyosan sértené, karokat okozhat, ekkor a renddrség vezetdje javasolhatja az onkormany-
zatnak a felvonulds megtiltasat. A tiltds ekkor is maximalisan harom hénap id6tartamt
lehet. Az dnkormanyzati dontését azutan minisztériumi szinten is jova kell hagyni.

Korlatozasok: A legmagasabb rendfokozatu renddr — korlatokat szabhat a felvonulas-
sal vagy a gytiléssel kapcsolatosan, a kozrend sérelme, a tulajdon stilyos megrongaloda-
sa, a kozosség életének megzavarasa, megfélemlité magatartas, illetve kiilsé személyek
valamilyen szandékukkal ellenkezd cselekedetre vald kényszeritése esetén. A korlatozo
rendelkezések megszegésére vald felbujtas is biintetendd magatartas.

A kozrendrdl sz016 torvény kimondja,’ hogy a szervezok felelosségét, ha szandékosan
megszegnek egy torvényi feltételt és nem tudjak bizonyitani, hogy ez nem rajtuk kiviil
allo okok kovetkezménye volt. A verbalis erdszak, gyalazkodas, fenyegetd viselkedés,
vagy ennek megfeleld kép, iras is ezek soraba tartozik.

A megel6z6 intézkedések is rendkiviil szigortiak és a demokratikus kormanyzati el-
vekkel szamos esetben kevéssé egyeztethetoek Ossze. A tiintetoket a hatdosagok szamos
esetben a tiintetést megelézden felszolitjak arra, hogy nem keriilhet sor rendbontasra,
illetve a terrorizmusrol szolo torvény'" alapjan széles hataskorrel rendelkeznek, hogy
megalapozott gyant nélkiil is egy személyt megallitsanak, atkutassanak.

Tomegoszlatas: A tdmegoszlatés részletes szabalyait Criminal Law Act" és a Human
Rights Act®? tartalmazza. Ezek értelmében aranyos eré alkalmazhaté blncselekmény
megakadalyozasanak érdekében, illetve blincselekmény elkdvetdjének elfogasaban.
Meérlegelés targya, hogy a tomegoszlatas a megfeleld megoldas és végrehajthato-c az
adott helyzetben rendelkezésre allo rendfenntartd erékkel.

A tdmegoszlatas végrehajtasa eldtt a targyalasra is sor keriilhet, abban az esetben, ha
ugy itélik meg, hogy van lehetdség olyan személlyel/személyekkel targyalni, aki/akik
elérhetik a tomeg békés feloszlatasat. Ha ez nem ér célt, akkor keriilhet sor a fizikai
er6szak alkalmazasara (pajzs, gumibot). Lovas rendérok és szolgalati kutya, rendorségi
jarmiivek bevetése csak eldzetes figyelmeztetés utan lehetséges.

A tomegoszlatast figyelmeztetésnek kell megeldznie, és ha ezt a késébbiekben a tiin-
tetés résztvevoi vitatjak, akkor a rendorségnek képesnek kell lenni bizonyitani, hogy a
figyelmeztetés megtortént. Vided vagy hangfelvétel, esetleg irdsos dokumentum szol-
galhat bizonyitékként.

Az Anti-Social Behaviour Act

Ez a torvény szintén Anglia és Wales teriiletére vonatkozik. Bizonyos tarsadalmilag
karosnak itélt tevékenységek szankcionalasara vonatkozik. Erre lehet példa a graffi-
tik eltdvolitdsa, a csavargas, a bandatevékenység, nyilvanos helyen részegen torténd
rendzavards, a mentdk és tiizoltok hamis riasztasa. A gyiilekezési joghoz hasonloan a
harom hénapos tilalmi hatarid6 szerepel ebben a torvényben is. Példaul egyes épiiletek
bezarathatoak, ahol bizonyithatoéan jelentds és tartds rendzavaras folyt a kdrnyez6 lakos-
sag hétkoznapi életvitelét karosan befolyasolva. Lehet6ség van csoportok feloszlatasara
barmilyen kozteriileten, ha jelenlétiik sulyos zavarokat, megfélemlitést jelent. Tizenhat

Valésag « 2019. jalius



82 TOTH ZOLTAN: A GYULEKEZESI JOG EGYES KERDESEI...

éven aluli, kiséret nélkiili személyt a renddrség hazakisérhet este kilenc ora és reggel
hat 6ra kozotti idében. De olyan kisebb jelentdségii tigyekre is kitérnek az egyes para-
grafusok, mint az atutazok szabalyszegése, vasuti kihagasok, kédobalas, vagyis olyan
cselekedetekre, amelyek az emberi egyiittélést megzavarhatjak.

(Gyiilekezési torveny Magyarorszagon — 2018. évi LV. torvény?) Magyarorszagon az
elmult évben sziiletett meg az uj gyiilekezési torvény. Természetesen minden olyan jog-
szabalyt, mely az alapvetd szabadsagjogok érvényesitését biztositja, és egyben megha-
tarozza annak kereteit, bizonyos varakozas el6z meg. Az esetleges pozitivumok, a régi
szabalyozast felvaltd elonydsebb megfogalmazasok €s a negativumok, kevésbé sikeriilt
részletek mérlegelése keriil elsoként az elemzések kdzéppontjaba.

Ha az ij magyar gyiilekezési torvényt a fenti szempontok alapjan elemezziik, akkor a
szakértok nagyobb része azt emelte ki, hogy tobb pozitivuma van az 0j jogszabalynak,
elérelépés tortént a korabbiakhoz képest.

Részben a korabbi térvény nem hatarozta meg, hogy hany ember sziikséges ahhoz,
hogy gytilekezésrol lehessen beszelni, ugyanis a gyiilekezésnek nem volt hatarozott de-
finicioja. Ugyan a korabbi torvény sem zarta ki azt, hogy két ember nyilvanos politikai
kommunikéciojat gyiilekezésnek tekintse a renddrség, de most a fogalom meghatarozast
nyert (2. §). Ez tehat a jogbiztonsagot szolgalo valtoztatasnak tekinthetd.

A definicio — ,,gyiilés a legalabb két személy részvételével koziigyben valo véle-
meénynyilvanitas céljabol tartott nyilvanos dsszejovetel” — egyértelmsiti a helyzetet,
koziigyben vald véleménynyilvanitasrdl van szo, nem maganbeszélgetésrol. Abbol a
szempontbol is eldrelépés, hogy a gyiilekezd személyeknek nem feltétlentil kell enge-
délyt kérnie, nem sziikséges kozteriilet-haszndlati dijat fizetnie, illetve a renddrség is
koteles biztositani az azt esetlegesen megzavardkkal szemben, illetve ez a védelem mar
két személyt is megillet.

A rendezvény betiltasa

A korabbi szabalyozas alapjan csak két eset fordulhatott el6: a) birésagok vagy népkép-
viseleti szervek miikddésének sulyos zavarasa, b) kozlekedés ellehetetlenitése. Minden
mas esetben tudomasul kellett vennie a renddrségnek a gyiilekezést. Ha ezzel szemben
a megtartott gylilekezés blincselekményt valdsitott meg, vagy masok jogainak aranyta-
lan sérelmével jart, akkor azt fel kellett oszlatni. Ha a rendérség eldre valoszinisithette,
hogy egy gyiilekezést majd fel kell majd oszlatni, csak annyit tehetett, hogy erre felhivta
a szervezo figyelmét. Ha pedig a vart esemény bekovetkezett, akkor oszlatta fel. A val-
tozas 1ényege tehat az, hogy az uj térvény a tiltds és az oszlatas okait dsszhangba hozta.

Az 1j szabalyozas ezen része elvi alapon tehat nem kifogasolhatd. Az esetleges onké-
nyes jogalkalmazasra minden jogszabaly esetében van lehetdség, ennek minden forma-
jat viszont nagyon nehéz lenne elézetesen kivédeni. A gytilés a bejelentés beérkezésétol
szamitott 48 6ran beliil betilthato (13. §), tobb okbol, de nincs benne az a fajta idétar-
tam-meghatarozas, ami az angol szabalyozasban szerepel, ez pedig inkdbb kedvezden
értékelendd.

Atiltas egyik okaként nevezi meg a torvény [13. § (3)] ha a gytiilekezés ,, a diplomaciai
vagy nemzetkozi jogon alapulo egyéb mentességet élvezd, Magyarorszagon tartozkodo
személy vonatkozasaban vallalt kételezettség teljesitését akadalyozza”. Ezt tobb esetben
kifogasoltak bizonyos szervezetek', éppugy mint a kovetkezot: ,, Masok jogainak és sza-
badsaganak sérelme kiilonosen, ha a felhivas, illetve a gyiilés — az alkalmazott technikai
eszkozok, idotartama miatt — alkalmas mdsok magan- és csaladi életének védelméhez
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valo joganak, otthondanak, emberi méltosaganak, a magyar nemzet, a nemzeti, etnikai,
faji vagy vallasi kézosségek méltosdaganak a megsértésére, vagy szabad mozgdshoz, tar-
tozkodasi hely szabad megvalasztasahoz valo joganak korlatozasara” [13. § (4)].

Ezek a rendelkezések is inkabb eldrelépést jelentenek, mert a korabbi szabalyozas
alapjan ilyen esetben a gyiilekezés feloszlathato volt, a valtozas abban 4ll, hogy ezen az
alapon a hatdsag eldre megtilthatja a gytilést, amivel szemben harom napon beliil biro-
sadghoz lehet fordulni.

A ,sziikségtelen és aranytalan mértékben” [13. § (1)] megitélése mindig problémat
jelentett vitas esetekben. A korabbi torvény alkalmazasakor is mindig ennek eldontése
vezetett jogvitakhoz. Viszont inkabb helyeselhetd, hogy a torvény elvi lehetdségként
biztositja annak megtiltasat, hogy egy személy maganéletét korlatlan mértékben zavar-
jak, és ez igaz egy politikusra is, mivel egy politikusnak sem kotelezé mindent eltiirni,
kiilonosen nem csaladjanak és a szomszédainak.

Indokoltnak tlinik tovabba a spontan és a gyors gylilekezések fogalmanak meghataro-
zasa, a versengd (vagyis az egy idoben egy helyre bejelentett) gyiilekezések esetén ko-
vetendo eljaras leirasa, illetve példaul a szervezd fogalmanak definialasa is. Ugyancsak
hasznos a gytilések vezetdje, rendezdje és szervezdje felelésségének pontos meghata-
rozésa is. Gyiilekezés indokolatlanul korai idépontban — kordbban, mint harom hoénap
— eldre torténd bejelentésének tilalma szintén megfelel a racionalitas kdvetelményeinek,
mert ezzel nem lehet méltanytalanul hosszt idére ,,lefoglalni” kozteriiletet.

Be kell jelenteni a szervezd nevét, de a szervezd jogi személy is lehet — konnyebben
lehet érvényesiteni a kartéritési igényeket.

Ami kifogasolhato: ,,a kézlekedes rendjének aranytalan sérelme” megfogalmazas sok
vitara adhat alkalmat, éppugy, mint a gyiilekezések nem erdszakos megzavarasat, aka-
dalyozasat biintetdjogilag ildozni. Ha egy tiintetés esetén ellentlinteték jelennek meg,
az egyet nem értés erészakmentes kifejezése alkotmanyosan nem biintethetd. A torvény
szerint a gytlést sulyosan megzavaro résztvevo a rendezd felhivasara ugyanis koteles
elhagyni a helyszint, és ehhez akar a rendérség is segitséget kell, hogy nyujtson.

A harmadik érdemi valtoztatds, mely visszalépést jelenthet: a kozteriilet fogalmanak
megvaltoztatdsa. Nem allami tulajdont teriileten akkor sem lehet gyiilekezni, ha az a koz-
forgalom szdmara nyitva all. Ez korabban nem igy volt, mert koztertiletnek mindsiilt minden
olyan teriilet, ami barki altal elérhetd. Példaul emlithetd, amikor egy bevasarlokozpont par-
koldjaban gytiltek dssze az emberek, hogy a bevasarlokdzpontban kaphato bizonyos termék
arusitasa ellen tiltakozzanak. Ebben az esetben a gyiilekezés helyszinére logikusan esett a
szervezOk valasztasa, hiszen csak ott tudtak kifejezni hatékonyan egyet nem értéstik.

Osszességében azt mondhaté el, hogy az 1ij magyar gyiilekezési torvény rendelkezé-
seivel inkabb javitotta a korabbi jogszabaly hidnyossagait. Nemzetkozi &sszehasonli-
tasban pedig nem szab olyan specialisan hatranyos, vagy elényos feltételeket, melyek a
gylilekezés szervezdit, résztvevoit, vagy a hatdsadgokat indokolatlan megkiilonboztetett
helyzetbe hoznak egymashoz képest.

(Az angol és a magyar jogszabalyok hasonlo rendelkezéseinek dsszevetése) Amennyiben
az angol jogszabalyok esetében felvetett néhany elemzési szempontot a magyar tor-
vénnyel Osszevetjiik, akkor az alabbiakat lehet megallapitani. Nincs ugyan kozvetlen,
fogalmilag meghatarozott kiilonbség a magyar szabalyozasban dinamikus — vonulasos
gylilekezés ¢€s a statikus kozott, de a felvonulasok esetében természetesen mas rendelke-
zések érvényesek, mint a helyben tartott demonstraciok esetén. Elobbieknél a kozleke-
dés rendjéhez fiiz6d6 kozérdeknek nagyobb szerepe van.
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Ehhez kapcsolodoan a kordbbi szabalyozas — mely szerint csak akkor volt lehetdség a
rendezvény megtiltasara, ha az a kozlekedést lehetetlenné tette volna — nagymértékben
szigorodott. Az 0j torvény szerint a kozlekedés kdzvetlen, sziikségtelen és aranytalan
sérelme is elegendo a felvonulas betiltasahoz, noha alternativ utvonal kijel6lésére a leg-
tobb esetben volna lehetdség.

Korlatozasok, tiltasok
Nagyban hasonl6 az angol szabalyozashoz. A tiltasok jogalapja sokrétli, melyek koziil a
kovetkezoket lehet kiemelni:

* masok magan- és csaladi életének védelméhez vald joganak, otthonanak, em-
beri méltosaganak sziikségtelen mértékii és aranytalan megsértése,

* amagyar nemzet, a nemzeti, etnikai, faji vagy vallasi k6zosségek méltésagnak
a sziikségtelen mértékii és aranytalan megsértése,

» szabad mozgashoz, tartozkodasi hely szabad megvalasztisahoz vald jognak
sziikségtelen mértéki €s aranytalan korlatozasa.

A felsoroltak ugyanakkor uj tiltasi okok, és szamos bizonytalansagot hordoznak ma-
gukban. A renddrségnek minden esetben alapjogok kozotti mérlegelést kell elvégeznie,
¢és aranyos egyensulyt kell taldlnia a gyiilekezéshez vald jog és a fenti, nem politikai
jellegti szabadsagjogok ko6zott.

Az Alkotmanybirosag ¢és az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaganak gyakorlata alapjan
azonban rendszerint a politikai véleménynyilvanitas mas alapjogokkal szemben is el-
sObbséget ¢lvez. Ezért masok jogaira, szabadsagara hivatkozva csak rendkiviil sziik
korben van lehetdség a gytlések — jogszerii — betiltasara.

Fontos tovabba a gyiilekezési jog érvényesitésének megakadalyozasa esetén megsza-
bott szankciok attekintése:

e Harom évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd az, aki mast egyesiilési
vagy gylilekezési joganak gyakorlasaban erészakkal vagy fenyegetéssel aka-
dalyoz. (Az erészakot és a fenyegetést nélkiilozé jogtalan akadalyozas csak
szabalysértésnek mindsiil.)

» lIlyen eset lehet az, amikor a tiintet6kre erdszakos személyek ratdmadnak,
¢s ellehetetlenitik az adott helyen és idében tartott tiltakozo akcidt.

o Két évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd az, aki a gyiilésen a gytilés
szervezdjének, vezetdjének vagy a rendezéknek rendez6i feladataik jogszeri
teljesitése soran erdszakkal vagy fenyegetéssel ellenszegiil, 6ket rendezéi fel-
adataik ellatasa kdzben bantalmazza.

» Erre lehet példa, ha a gytilés egy vagy tobb résztvevdje megprobalna a szer-
vezOk tiltakozasa ellenére atvenni az iranyitast a gytilés folott.

* Egy évig terjed6 szabadsagvesztéssel biintetendé az, aki valamely gytlést
megakadalyoz, ellehetetlenit, vagy annak lebonyolitasat valamilyen mddon
meghitsit, illetve a gytilést stilyosan megzavarja.

» E szabaly alkalmazasa azért lehet problémas, mert nemcsak a gy{ilést meg-
zavarni szdndékozok, de azok ellen is felhasznalhatd, akik a nyilvanos,
mindenki szamdara nyitott gytiléseken ki akarjak fejezni a tobbségétdl
eltéré véleményiik — pl. kifiitytlik a szonokot. (Az sem egyértelm, ho-
gyan kiilonithetd el a nem erészakos, de jogtalan akadalyozas a szabaly-
sértéstol.)

* Egy évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd az a személy, aki a gyi-
1és békés jellegét biztositd korlatozasait megsérti, valamint a vezetd, ha
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az altala alkalmazott rendez6 a gytlés békés jellegét biztositd korlatoza-

sokat megsérti és miutan ez tudomasara jutott, haladéktalanul nem intézkedik

a rendez0 levaltasarol.

» A gylilés békes jellegét, mint az magatol értetddo: elsGsorban a fegyvervi-
selés, a veszélyes anyagok bevitelének tilalma, illetve a megfélemlité ol-
tozékben, egyenruhaban, maszkban valé megjelenésnek a tiltasa biztositja.

* A szabalysértések esetében 5000 Ft-tol 150 000 Ft-ig terjedd pénzbirsagot
rendelt kiszabni a torvényhozo azon személy esetében, aki a gylilekezés-

rél szolo torvény hatalya ala tartozo rendezvény feloszlatasat kdvetden a

helyszint nem hagyja el.

Az oszlatds, tomegoszlatas szabalyai
*  Avezetd koteles feloszlatni a gytilést, ha a résztvevok magatartasa miatt a gyti-
1és torvényessége nem tarthatd fenn.

» Okként leginkabb a gyiilés békés jelleg elvesztése nevezheté meg és masok
jogainak vagy szabadsaganak sérelme, illetve, ha a rendet mas eszkdzokkel

— pl. a békétlen hangadok kizarasaval vagy eltavolittatasaval — nem képes
helyreallitani.
A rendérség négy okbdl jogosult és kdteles a gytilést feloszlatni:

— a gyllést a tilto hatarozat ellenére megtartjak,

— avezet6t a rendorség felszolitotta arra, hogy a résztvevoknek a gyiilés torvé-
nyességét veszélyeztetd magatartasa miatt oszlassa fel a gytilést, de 6 ennek
nem tett eleget, vagy a felszolitast nem tudtak kozolni a vezet6vel;

— a gytlést a tudomasul vett bejelentésben 1€v6 helyszintdl, utvonaltol, ido-
ponttol, vagy id6tartamtol eltérden tartjak meg €s igy a gytlést meg kellett
volna tiltani;

— a gyllést meg kellett volna tiltani, de azt a bejelentés hianya miatt nem til-
tottak meg.

A korabbi szabalyozastol eltérden joval kevesebb eldirds vonatozik arra a helyzetre,
hogy a feloszlatast hogyan kell végrehajtani. A rendérség elsddleges feladata természe-
tesen, hogy biztositsa a rendezvény békés lebonyolitdsat. Tehat a rendérségnek fokoza-
tosan kell fellépnie — az aranyossag kdvetelményét az intézkedések soran a renddrségi
torvény is tartalmazza.

Amennyiben a gyiilekezés elveszti békés jellegét, akkor els6ként a renddrség figyel-
mezteti a szervezot, illetve megkisérli a rend helyreallitasat, az egyes olyan személyek
elkiilonitését, tomegbdl vald kiemelését, akik megszegték a békés viselkedés rendjét.

A rendezvény feloszlatasanak elsd 1épése — ha van erre lehetdség —, hogy a renddrség
igazoltatja a békétlen résztvevoket. Tomegoszlatas megkezdésére csak akkor keriilhet
sor, ha a tomeg a felszolitas, illetve az igazoltatasok ellenére nem oszlik szét. A tomeg-
oszlatas a karhatalmi feladatokra vonatkozo el6irasok szerint kell, hogy végbemenjen.

A korabbi el6iras — a rendorség a gytilés feloszlatasakor jol hallhaté moédon — hangos-
besz¢lon figyelmeztesse a résztvevoket —, mar nem szerepel a térvényben. A renddrség
nem koteles kozolni, hogy a gytilés helyszinét a résztvevok milyen iranyban hagyhatjak
el. Nincs mar kétszeri figyelmeztetési kotelezettség sem, hogy kényszerité eszkozok
alkalmazasara fog sor keriilni.

Ugyanakkor a rendezvény résztvevdje tizendt napon beliil a feloszlatas jogellenessé-
ge miatt birdsaghoz fordulhat, illetve a feloszlatas folyaman tett renddri intézkedések
ellen panaszt tehet a rend6rségnél harminc napon beliil, melyet Gjabb harminc napon
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beliil el kell birdlni. A hatarozat megfellebbezhetd és a renddrségi eldljaronak tiz napon
beliil kell dontést hozni annak elfogadasardl, vagy elutasitasarol.

Alapvet6 jogok sérelme esetén pedig a Fiiggetlen Rendérségi Panasztestiilet hozhat
dontést, melynek dontése ellen birésaghoz lehet fordulni.

Osszességében a gyiilekezési torvény fent ismertetett eldirasai is mindenképpen meg-
felelnek a demokratikus norméknak ¢és a gytilések feloszlatasa, kényszerito intézkedések
alkalmazésa esetén is a jogorvoslati lehetdségeket korrekten biztositjak.

JOGSZABALYOK
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PAYER GABOR

A keresztény szamszimbolika
és az evangeéliumok rejtett Uzenete

(Misztikus szamok és szamszimbolika) A szamok eredetérdl szamos teoria sziiletett, am
kialakulasuk folyamatar6l mindmaig hianyosak ismereteink. Feltehetéen az els6 irasok-
kal egy id6ben — a Kr. e. V-IV. évezred tajékan — alakultak ki az els6 szamjelek is, majd
pedig a szamjegyek és a szamrendszerek. A szamitas legrégebbi emlékei az okori Kelet
kiemelked6 folyammenti civilizacioitol, Kinabol és Mezopotamiabol szarmaznak.!

E magasan szervezett tarsadalmak miikodése, a korlatlan uralkodéi hatalomnak a
centralizalt biirokratikus allamapparatuson keresztiili kiterjesztése, a termelés és el-
osztas folyamatanak kozpontositdsa, a hatalmas kdzmunkak (palotdk, istenvarosok,
piramisok emelése, infrastruktira kiépitése) szervezése, iranyitasa éppen a szamok és
szamrendszerek, valamint a csillagaszati ismeretek tokéletesitésén alapult.

A matematika tudomanya és a szammisztika — miként a csillagaszatban az asztrono-
mia és az asztrologia — mar a kezdetektdl 6sszefonodott egymassal. A szammisztika és
az asztrologia a szamok misztikus tulajdonsagain, valamint a naptarrend ¢s a zodidkus
jegyek Osszefliggésein keresztiil probalt valaszt talalni — az 6kortdél mondhatni napjain-
kig — a vilagegyetem, az univerzum (makrokozmosz) és az emberi 1ét (mikrokozmosz)
Osszefiiggéseire, titkaira.

A numerologia az asztrologidhoz hasonléan abbdl a feltevésbol indult ki, hogy a vi-
lagegyetem nem mads, mint egy tildimenzionalt emberi test, a bolygok allasa pedig befo-
lyasolja az ember jellemét és cselekedeteit, s ezek az égi jelek hatdrozzak meg egyuttal
az emberi ¢let menetét. Az ember viszont képes arra, hogy a bolygdk altal kibocsatott
spiritudlis rezgéseket ,,a szférak zenéjét” felfogja, s az isteni szamosszefliggések alapjan
(a bolygokat ugyanis 1-t6l 9-ig szamoztak, s ezaltal egy teljes rezgésciklust alkottak)
sorsat jora forditsa.’

A zsido-keresztény szammisztika elsGsorban a hires gorog filozofus és matematikus
Piithagorasz (Kr. e. 570 — 500 k.) tanitdsain alapszik. Mivel a gérogok is a tizes szam-
rendszert hasznaltak, Piithagorasz gy vélte, hogy az Univerzum teljessége legtokéle-
tesebben az elsé négy szam Osszegével (1+2+3+4=10), azaz a tizessel jellemezhetd.
Az égi szférak és a természet harmoniajardl szolo tézisét kovetdi, a piithagoreusok fej-
lesztették tovabb a Kr. e. 5-4. szdzad folyaman. E kozmogoniai tanitas szerint —amely a
vilagmindenség miikodését matematikai Osszefiiggésekre vezette vissza — a bolygok égi
palyaikon, a szférdkon keringve zenei hangzast bocsatanak ki. Ezt a zenét azonban az
ember azért nem észleli, mert megsziiletésétol fogva folyamatosan hallja. A bolygok és a
zenei hangrendszer kozotti matematikai 6sszefiiggésekre alapozva a bolygok egymastol
valo tavolsagat a hét-, majd a nyolchangu skalanak feleltették meg. Kezdetben a leg-
kisebb szamértéket és a mélyebb hangokat a legtavolabbi égitesteknek tulajdonitottak,
késébb pedig éppen a legmagasabb hangtiaknak vélték oket.’

Piithagorasz szdmelméleti 6rokségén alapult és fejlodott ki a szdmmisztika két fon-
tos aga, a keresztény gnozis, valamint a zsidé kabbala. A kdzépkor keresztény gnoszti-
kusai ezoterikus modszerekkel — titkos jelrendszerrel, beavatasi ritualéval —, valamint
kiilonbozé szamosszefliggésekkel probaltak magyarazatot talalni az emberi 1ét és az
univerzum titkos Osszefiiggéseire, amely altal az isteni 1ényeg megfejtését, az oroklét
elnyerését remélték.
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A vilagmagyardzatok az antik civilizacios 6rokségben éppugy, miként a nagy vilag-
vallasokban is a szamok titkos tizenetére épiiltek. Szinte mindeniitt kiemelt jelentéséggel
birt a harmas, a hetes, a tizes s kiilonosképpen a tizenkettes szam misztériuma.

A brahmanizmusban a rendezett vilagegészt, a vilag korforgasat az istenharmassaggal
(Brahma, Visnu, Siva) fejezték ki, miként a kereszténységben a Szenthdromsag tantétele a te-
remtd isteni lényeg harmas megtestesiilésére utalt. Az dkori egyiptomiak Napisten-kultusza
jegyében ugyancsak kiemelt szerepet tulajdonitottak az Istenhdromsagoknak, az isten-csa-
ladoknak. Igy a héliopoliszi istenvilagban (Isteni Kilencség) a farad isteni eredetét Izisz és
Ogzirisz fia, Horusz a sélyomisten testesitette meg. Szinte valamennyi kultiraban megta-
lalhato a vilagegyetem harom szintre tagolasa (ég, fold, alvilag). A harom nagy igehirdetd
apostolnak eredetileg Buddhat, Zarathusztrat és Jézust tartottak, késobb pedig Mohamedet
is hozzajuk soroltdk. A harmast — a legfontosabb szakralis szamként — azonositottak a vi-
lagmindenség harom szférajaval, az istentridszokkal. Az abszolut tokély szamaként pedig a
harom az utolérhetetlen eszményi, szellemi szféra kifejezoje, szimboluma egyuttal az univer-
zum harmas (Isten—természet—ember) foglalatanak, a tér harom dimenzi6janak.*

A szakralis hetes az isteni tokéletesség, egyuttal pedig a démonikus er6k megjeleni-
tdjeként is ugyancsak kiemelt jelentoséggel birt. A teremtd szellemi szféra harmassaga-
nak, valamint az anyagi vilag négyességének (négy dselem) 6sszegeként jelképezte Isten
¢és a vilagmindenség Osszetartozasat, az id6 ciklikus torvényét.

A bibliai teremtéstorténet éppen ezért megy végbe hét nap alatt. Az 6si kaoszbol az
Isten altal rendezett vilagegész 2x3 nap alatt (a szétvalasztas, valamint a feldiszités iste-
ni mitveként) valosul meg. A hetedik napon pedig a teremtd — befejezve miivét — megpi-
hen, egyuttal megaldva és megszentelve ezt a napot. A bibliai tanitas ezaltal azt kivanta
hangstlyozni, hogy a vilag jo és szent, mert isteni ma.>

A zsid6 vallasi hagyomanyban szent tinnepeik és gyaszszertartasaik ugyancsak hét
napig tartottak. A szent szombat pedig — a nyugalom napjaként — hetednaponként ismét-
16dik. Salamon kiraly templomat éppen hét évig épitették (Kr. e. 966-959). A hétagu
menora pedig — a zsiddésag monoteizmusanak kifejezéjeként — a Jahve hatalma alatt
egyesitett, a hét égi szféran uralkodo hét bolygo istenséget szimbolizalta.®

A keresztény vallasban a szakralis hetes liturgiai lizenetét kdzvetiti a hét szentség, a
hét erény és hét fébtin, Maria hét faijdalma és hét 6rome, a Szentlélek hét ajandéka, vala-
mint a ,,Miatyank” hét kérése is. A helyes imadsagot teljes formajaban csak a Maté evan-
gélium kozli (Mt 6,9—13). Az els6é harom Isten jogainak és hatalmanak érvényesiiléséért
fohaszkodik, a tovabbi négy pedig az ember f6ldi 1étének sziikségleteit fogalmazza meg.

Ugyancsak a szakralis hetes rejtett iizenete fejezodik ki az evangéliumok Krisztus-
életiitjaban. fgy szdmos csodatételében (a két kenyérszaporitas [Mt 14,13-21 és 15,32—
39], csodalatos halfogas [Jn 21,1-3]), valamint kereszthaldlaban is isteni lényegérdl
— éppen a hetes szam szakralis {izenetébe foglalva (hétszeri megszolalasa a kereszten)
— tesz tanubizonysagot.’

A Jelenések konyvében pedig a pusztitd er6k megjelenitéjeként — az emberiséget
sujto sorscsapasok (latomasok a hét pecsétrdl, a hét harsonarol [Jel 6,1-11,19], a hét
csapasrol, Isten haragjanak hét csészéjérdl [Jel 15,1-16,21]) — a démonikus hetes sza-
maként nyer negativ értelmet.

A tizes, az els6 kétjegyli szamként, ugyancsak kiilonds jelentdséggel birt. Az els6
négy szam Osszegeként a ciklus végét, a befejezettséget jelolte. Ugyanakkor a vilagmin-
denséget teremtd isteni tokéletesség paratlan egyes principiumahoz tarsitottak a paros
tizest — illetve ennek onnodn szorzataként a szazat és az ezret —, amellyel a teremtett
vilagegészt, az univerzumot fejezték ki.*
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Az dkori gordgdk allamszervezete, intézményrendszere ugyancsak a tizes beosztason
alapult. Az attikai félszigetet tiz keriiletre tagoltak, az évet tiz hivatali honapra osztottak,
s az allamiigyek ¢élére is tiz sztratégoszt valasztottak. Pilithagorasz pedig az égi szférak
gével, azaz a tizessel jellemezte.

A kora rémai naptarrend ugyancsak tiz honapbdl allt (az elsé négyet nevesitettek, a
tobbit pedig 6ttdl tizig sorszamoztak). Romanak tiz véddistenét tartottdk szamon. A ro-
mai kozigazgatas és jogrend ugyancsak a tizes beosztasra épiilt, miként a hadszervezet
is (a romai légiot tiz cohors alkotta).

A zsidosag monoteista Jahve-kultusza — a kivalasztottsag megerdsitéseként — a Mozes
altal kozvetitett tizparancsolatban, s a mindennapi szigort ¢életszabalyokban nyert kife-
jezést. A hébereknek a vizozonig tiz patriarkajuk volt. Adamnak tizedik leszarmazottja
volt Noé, neki pedig éppen tizedik utoda Abraham, a zsido nép Gsatyja.’

Az evangéliumok Krisztus-életutjaban a tizes szam éppen a Megvalto isteni 1ényegét,
természetfeletti hatalmat volt hivatott bizonyitani, amikor is csodatételei soran éppen tiz
leprast gyogyit meg (Lk 17,11-19). Hasonloképpen ez az lizenete az okos és balga szii-
zekrdl sz016 példabeszédnek is (akik ugyancsak tizen vannak), amely Krisztus masodik
eljovetelét, Isten orszaganak kozeli beteljesiilését jovendoli (Mt 25,1-13). Az utolsé ité-
lettel bekdvetkezd messidsi birodalom, e Mennyei Jeruzsalem pedig ugyancsak ennek az
lizenetnek a jegyében fog fennallni éppen ezer esztendeig (Jel 20,1-6).

A tizenkettest a civilizacids orokségben mindig is kivételezett, szerencsés szamnak
tartottak. Az 1d6 harom sikjanak, valamint a tér négy égtajanak szorzataként a teljessé-
get, az Isten 4ltal teremtett Univerzumot, a birtoklast szimbolizalta.

Az uralom, a birtoklas szamaként van éppen tizenkét fia Kalevalanak, tizenkét tarsa
Odiisszeusznak, tizenkét pasztora Romulusnak, s ugyancsak tizenkét lovagja Arthur
kiralynak. A gorog mitologia olimposzi istenei ugyancsak tizenketten vannak, s éppen
tizenkét probatételt kellett kiallnia Héraklésznek, a neves hérosznak, hogy a gorog iste-
nek soraba emelkedhessen. '

Az egyiptomiak a teljesség jegyében osztottak tizenkét honapra az altaluk szamitott nap-
évet. A hinduktol ered a tizenkét allatovi jegy, amelyhez mindmaig szamos asztroldgiai vo-
natkozast tarsitanak. A tizenkét zodidkus jegyet pedig az anyagi vildg négy 6seleméhez (f6ld,
levegd, tiiz, viz) rendelték. S Ggy vélték, hogy az emberre mint mikrokozmoszra az allatov
makrokozmikus rendszere épptgy befolyast gyakorol, miként az elemek és a bolygok.

A keresztény hagyomanyban a tizenkettes szamnak ugyancsak kivételezett szerepet
tulajdonitottak. A teremtd isteni Iényeg harmas megtestesiilésének, valamint az anyagi
vilag négyességének (négy Oselem) szorzataként a vilag teljességét, az Univerzumot, s az
azt birtoklo isteni hatalmat jelképezte. A tizenkettes isteni, szakralis jellegére utalt a szam
aritmozofiailag redukalt 6sszege is (1+2=3), amely az isteni Iényeg harmas megtestesiilé-
sét, a Szentharomsagot, a test-1élek-szellem elvalaszthatatlan trilogiajat fejezte ki."

(Az evangéliumok és a keresztény szamszimbolika) Szent Agoston, a kozépkor ke-
resztény vilagképének megalapozdjaként, teoldgiai rendszerének alaptételeit 6sszegzd
miivében (De doctrina Christiana) — az exegézis modszerét €s nevezetes jel-elméletét
kifejtve — maga is arra a megallapitasra jut, hogy a Szentiras mélyebb {lizenetét csakis a
szamok titkos jelrendszerén keresztiil lehet feltarni; ,,Sok titok van a Szentirasban, amit
nem értlink, mert nem ismerjiik a szamok jelentését.”'?

Az evangéliumok Krisztus-¢letutja, miként a Jelenések konyvének apokaliptikus
latomasai a végidoérdl ugyancsak a keresztény szdmszimbolika szabalyrendjére, titkos
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iizenetére épiilnek. Hasonloképpen a kdzépkor irodalma is ezt a szdmszimbolikai sza-
balyrendet koveti. A kozépkori katedralisoknak is — az evangéliumok vilagképi iize-
netét kozvetitve — ugyancsak ez a rendezdelve.” A hit Krisztusarol szolo tanitasok, a
Megvalto életatjanak fordulatai — isteni Iényegének kifejezéjeként — a harmas, az 6tos,
a hetes, a nyolcas, a kilences, s legfoképpen a tizenkettes szakralis tizenetébe rejtve koz-
vetitik a diadalmas megvaltas igéretét.

Az evangéliumokat az az dskeresztény hagyomany alakitotta ki — az 1. szazad utolsé
harmadara (Kr. u. 70-110 kozott) —, amely a torténeti hiiséggel szemben — teologiai,
tanitd célzattal — a hit Krisztusat, a keresztény tidvtan elemeit kivanta a kozéppontba
allitani. A korai csaszarkor véres keresztényiilddzéseinek idészakaban ugyanis — Nero
(54-68) majd Domitianus (81-96) véres uralma alatt — meger6sitd, buzditd célzattal ki-
vantak kozvetiteni Krisztusnak, a megvaltd Messidsnak iizenetét. Ha pedig Krisztus — a
hit szerint — feltdmadt, ezzel fényes bizonysagot tett Messids voltardl, isteni lényegérdl.
Ezért életatjat —megsziiletésétol kereszthalalan at feltimadasaig — isteni hatalmanak
megnyilvanulasaként csodaknak kellett kisérnitik."

A harom 1n. szinoptikus evangélium (Maté, Mark, Lukacs) tartalmilag nagyrészt
megegyez0 Krisztus-¢letutat mutat be. Mondandojukat targy szerint csoportositva, el-
sddlegesen Jézus galileai miikodését, tanitasait, csodatételeit beszélik el. Végiil pedig a
szenvedéstorténet, majd a feltdmadas eseményeit kozlik roviden.

Ugyanakkor szamos ponton feltiind az eltérés, az ellentmondas a szinoptikusok ko-
z6tt. Igy Jézus csaladfajanak a bemutatasa, a hegyi beszédben kifejtett krisztusi alapel-
vek, a ,,nyolc boldogsag”, valamint a helyes imadsag, a ,,Miatyank” kozlése is jelentds
eltéréseket mutat.

Meég feltlin6bb azonban az ellentét, amely a szinoptikusokat a negyedik, azaz Janos
evangéliumatol elvalasztja. Amig a szinoptikusoknal Jézus f6 miikddési teriilete Galilea,
addig Janosnal mar Judea és Jeruzsalem lesz. A leglényegesebb eltérés azonban az el-
téré Krisztus-képben nyilvanul meg. Amig a szinoptikusok Jézust, az embert — mint az
eljovendd Messiast ¢s Isten fiat — csodatételein keresztiil mutatjak be, bizonysagot téve
isteni Iényegérdl, addig Janosnal mar Istenként, a hellenista felfogasban kozismert — és
megtestesiilt — Logoszként jelenik meg. Igy a szinoptikusoknal Krisztusnak elsédlege-
sen emberi, Janosnal pedig mar hangsulyozottan isteni vondsai keriiltek eldtérbe."

Jézus sziiletésérol két evangélium (Maté 1,18-25, Lukacs 2,1-7) részletesen is besza-
mol. Mindkét evangélium igy mutatja be a megsziiletett gyermeket, mint a zsidoknak
megigért Messiast, akinek eljovetelét mar az 0szdvetségi nagyprofétak (Izaias, Ezékiel)
is megjosoltak.

Megsziiletését pedig olyan csodajelek kisérték, amelyek éppen isteni lényegét voltak
hivatottak kiemelni (szepl6telen fogantatas, angyali iidvozlet, pasztorok imadasa, nap-
keleti bolesek hodolata, haromkiralyok imadasa).

Sziiletése idépontjat a kora keresztény egyhaz 1. (Szent) Gyula papa (337-352) 350-
ben meghozott rendelkezése nyoman december 25-re tette. A papa figyelembe vette
ugyanis, hogy a Constantinus csaszar (306-337) altal allamvallasként elismert keresz-
ténység térhoditasat jelentdsen eldmozditja, ha a Megvalto tinnepét a téli napforduld 6si,
évkezdd pogany iinnepkoréhez — a legy6zhetetlen Napisten (Sol Invictus) kultuszdhoz
— koti. gy természetszeriien a pogany hagyomanyok is beépiiltek az tinnep szakralis és
vilagi ritusai kozé.'"®

Jézus megsziiletésének e fiktiv iddpontja szamszimbolikailag ugyancsak isteni 1é-
nyegét nyomatékositja. Ugyanis az év utolso, tizenkettedik honapjaban, kardcsony
¢éjjelén (december 25-én) sziiletett meg. A 12-es pedig — €s aritmozodfiailag redukalt
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3-asa — a teremtd isteni Iényeg harmas megtestestilésének is szakralis kifejezdje. A 25-
0s aritmozofiai 7-ese ugyancsak az isteni tokéletesség kifejez6dése. Az evangéliumok
Krisztus-¢élettjanak szamos fordulata — isteni Iényegének bizonyitékaként — éppen ezért
¢épiil dontéen a 12-es, illetve a 7-es szakralis lizenetére.

Ezért nyilvanul meg Jézus isteni bdlcsessége éppen 12 éves koraban. Ugyancsak
ezért valaszt maga mellé tanitdsainak hirdetésére 12 tanitvanyt, egyuttal kiilonleges,
isteni hatalommal ruhazva fel dket. Koziiliik pedig éppen a hdrom bizalmas tanitvany
(Péter, Jakab, Janos) lesz tantja Krisztus szinevaltozasanak majd kereszthalalanak.
Krisztus megfeszitése is éppen déli 12 drakor, halala pedig délutan 3 orakor kovetkezik
be. Nyilvanos fellépésének — a ,,nagyhétnek” eseményeit — az evangéliumok ugyancsak
tizenkét fejezetre kiilonitve beszélik el, s Jézus életutjanak e tizenkét fordulatat a zodi-
akus jegyekkel is tarsitottak."”

Krisztus csodatételei soran — isteni, természetfeletti hatalmanak bizonyitékaként —
éppen harom izben tamaszt fel halottat, a naimi ifjat (Lk 7,11-17), Lazart (Jn 11,1-
44), valamint Jairus el6ljard 12 éves leanyat (Mk 5,21-43). Ugyancsak a tizenkettes szam-
szimbolikai izenete jegyében gyogyit meg egy 12 éve vérfolyasos asszonyt (Mt 9,20-22).

Hasonloképpen a tizenkettes szakralis iizenetére €piil a Krisztus altal megjovendolt
messiasi kiralysaganak, Isten 0j orszaganak, a Mennyei Jeruzsalemnek a leirasa is (Jel
21,9-27, 22,1-5).

A négyszog alaprajza varos kiterjedése éppen tizenkétezer stadium. A varos maga
szinarany, falait tizenkétféle dragakdvel ékesitették. Tizenkét kapuzata — harmasaval a
négy égtaj felé nyilva — a tizenkét zsido tdrzs nevével, alapkovein pedig a tizenkét apos-
toléval megjeldlve. A varos kdzepén pedig Isten és a Barany tronusabol fakadt az élet
vizének folydja, amelynek mindkét partjan az élet faja tizenkétszer termett gytimdlesot.

A bibliai iizenet az ¢élet forrasanak tehat magat Istent tekinti, ritudlis értelemben pedig
a folyd, az ¢16 viz a keresztséget szimbolizalja. Ebben az 6sszefliggésben pedig az élet
vize a Szentlélek keresztség altali atlényegiilésére utal.'®

Miel6tt Jézus nyilvanos mikodését megkezdte volna, felkereste a Jordan foly6 mel-
lett miikodo Kereszteld Janost, hogy megkeresztelkedjék. A vizbemerités a zsido hagyo-
manyban is a lelki megtisztulas és megujulas ritudlis szertartasa volt. A Jordant az €16
vizek forrasanak tekintették, amely egytttal a keresztséget — s az ¢élet forrasaként magat
Istent is — szimbolizalta.

A szepldtelen fogantatas altal a bintél mentes Jézus — Isten fiaként, a Szentlélek
iizenetével — azonban nem a megtisztulas céljabol keresztelkedett meg, hanem hogy az
emberiség blineit megvalthassa.

A keresztség szakralis tizenetét kozvetitette az Okeresztény ikonografiaban a hal szim-
bélum is. A haldbrazoldsok — a viz altalanos érvényt jelképeként — a vizzel vald keresz-
telésre is utaltak. Jézus elsé tanitvanyait éppen ezért valasztotta a halaszok koziil, és az
,emberek haldszaiva” tette 6ket. A hal ebben az 6sszefiiggésben a megkeresztelt hivekre
utalt, ugyanakkor Krisztust magat is jelképezte. Az dkeresztények ugyanis a hal gérog
elnevezésének (IXQYS) akrosztichonjait — I(észusz) X(risztosz) Q(eu) Y(iosz) S(otér) —
Jézus Krisztus Isten Fia Megvaltd — Jézus nevének a titkos roviditéseként értelmezték.”

A hal majd a kenyér igy valik eucharisztikus jelképpé, Krisztus keresztaldozatdnak szim-
bolikus kifejezéjévé. Jézus ugyanis kafarnaumi beszédében (Tanitas a mennyei kenyérr6l
[Jn 6,32-59]) az ,€let kenyere” — teste-kenyér, vére-ital — metaforikus példazataval, a benne
hivék szamara a diadalmas feltamadas igéretét, az droklét elnyerését sugallja.

Ugyancsak ez az eucharisztikus lizenete az utolsé vacsoranak, amelyen Jézus a zsi-
dok paszkavacsordjat a sajat haldlat meghirdetd bucst és emlékezd vacsorava tette
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Az Okeresztény liturgiaban igy lényegiil 4t a zsidok paszkabarany aldozata Krisztus
felaldozasaval.®

A barany mint Krisztus-szimbolum a Jelenések konyvének apokaliptikus latomasai-
ban lesz — Isten Baranyaként, a vilag uraként — a gydzedelmes és felmagasztalt Krisztus
jelképévé. Az evangéliumok tanitdsa szerint ugyanis a Messids — mintegy aldozati ba-
ranyként — felaldozta magat a blinds emberiségért, ezaltal pedig helyreallitotta az ember
és Isten kozott a biin altal megbontott szovetséget: ,,ime az Isten Baranya, aki elveszi a
vilag bineit.” (Jn 1,29)

Jézus az utolsd vacsoran — az evangéliumok tantisaga szerint — tudatosan késziilt
megvaltd szerepére, megjovendolve halalat, s egyuttal azt is, hogy tizenkét tanitvanya
koziil az egyik el fogja 6t arulni. Az utolsé vacsora szamszimbolikai {izenetében ezért
kertil egymassal szembe a teremtd isteni tokéletesség tizenkettese, aritmozofiai harmasa,
a végzet tizenharmasaval, azaz az aritmozodfiai négyessel. A négyes ugyanis jelképezte
— a négy égtaj, illetve az anyagi vilag négyességének foglalataként — Isten és a vilag-
mindenség Osszetartozasat. A kereszt szakralis szimbolumaként pedig kifejezte Krisztus
kereszthalalat és feltamadasat (mennybemenetele éppen a 40. napon kovetkezik be),
sirkereszt formaban pedig a halalt. A kdzépkori irodalom ezért is tarsitotta a négyeshez
— illetve tizes, szazas, ezres szorzataihoz — a tragédidkat, a vitézi halalt.”!

Eppen ezért négybetiis a felirat Krisztus fejfajan (INRI), amely kereszthalalanak
okat jeloli meg. Hasonloképpen négyen vannak a romai katonak, akik Krisztust feszitik
meg. Ugyancsak ezért négy az apokalipszis lovasainak szama, a pusztitas, a habor(, az
¢hinség, a halal megtestesitéiként. S ugyancsak ezért volt a felnégyelés a halalneme a
felségaruloknak, a kirdlygyilkosoknak a kdzépkor folyaman. Ezért jutott hasonld sorsra
az Istvan hatalma ellen lazad6 Koppany is.

Az utolsé vacsora szamszimbolikai {izenetében a végzet tizenharmasa éppen ezért
vetiti elére Jézus sorsanak elkeriilhetetlenségét. Az egybegytlt tizenkét tanitvany mellett
ugyanis éppen 6, a Mester, a tizenharmadik, akinek megjovendolt végzete nagypénteken
beteljesedik.

Elarultatasaban pedig éppen Judas lesz az a baljos tizenharmadik, aki — Jézustol és
a hiiséges tizenegy tanitvanytol elkiiloniilve — ongyilkossagéaval a kozeli végzetet vetiti
elére. Megiiresedett helyére pedig — a tizenkettes szakralis lizenetének megerdsitése-
ként — egy Gjabb apostolt (Matyas) valasztottak (Csel 1,15-26). A tizenegy aritmozofiai
kettese ugyanis (és ennek tizes, szazas, ezres szorzatai) — az isteni tokéletesség egyes
principiumanak, az 6rok ,,Bonumnak” megbontdjaként — a gonosz erdket, a ,,Malumot”,
a jo ¢és a rossz 0rok ellentétét testesitette meg.> A Jelenések konyve apokaliptikus 1a-
tomasaiban — a négy gonosz angyal pusztitd erdinek elszabaduldsdval — az emberiség
harmadrészét elpusztitd lovas sereg szama éppen ezért lesz huszezerszer tizezer (Jel
9,13-20). S ugyancsak ezért lesz két fenevad a megtestesitéje az Antikrisztusnak, azaz
maganak a Satannak is (Jel 13,1-15).

Az evangéliumi elbeszéléseknek mindvégig fontos elemét alkotjak Jézus csodatételei,
igy a gyogyitasok, 6rdoglizések, mentd, illetve ajandékozo csodak, valamint a halott-ta-
masztasok. Mindezekkel Jézus isteni 1ényegét, természetfeletti hatalmat kivantak igazol-
ni, egyuttal pedig Isten orszaganak a kozeli beteljesiilését is hiriil adtak.

Eppen ezért Jézus életének, nyilvanos miikodésének a donté elemét a kornyezet-
tel, az emberekkel valo talalkozasok sora jelenti. Tanitasainak 1ényegét pedig olyan
példabeszédekben fejti ki — képes, metaforikus profétai beszédformaban —, amelyek
gyakran maradnak lezaratlanul, s talanyos, titkos lizenetiik tobbféleképpen is értel-
mezhetd.”

Valésag « 2019. jalius



94 PAYER GABOR: A KERESZTENY SZAMSZIMBOLIKA...

Az Isten orszagarol” szold példabeszédek értelmét és céljat, illetve ezek magyara-
zatat Maté és Lukacs evangéliuma is részletesen kozli. Miutan Jézus eljovendd messiasi
kiralysaganak, a mennyorszagba jutasnak titkaiba csak — a természetfeletti hatalommal
felruhazott — kivalasztott tanitvanyait (12 apostol, 72 tanitvany) avatta be, ezért van
sziikség tanitasainak kozérthetdbb, gyakran metaforikus példazatokban vald kifejtésére:
»Azért szolok hozzajuk példabeszédekben, mert néznek, de nem latnak, s hallgatnak, de
nem hallanak és nem értenek.” (Mt 13,13)

E messiasi kiralysag legfébb erkdlcsi parancsa pedig az az egyetemes Isten szeretet
(,,amor Dei”), amely a vilagmindenséget, s benne az embert, e teremtd isteni szeretet
eredményének tartja. Az embereket pedig éppen a szeretet parancsa, a tevékeny ,,fe-
lebarati” szeretet kell, hogy vezérelje (Mk 12,28-34). E kettds szeretet tehat Krisztus
messiasi kiralysaganak legfobb erkolesi alappillére, amely altal a mennyorszag, az 6rok
iidvosség elnyerhetd.

Szent Janos legendaja megemliti, hogy az id6s apostol — Epheszoszban tartdzkodvan
— tanitvanyainak allandodan a szeretet fontossagat hangsulyozta, azzal az indokkal: ,,Mert
ez az Ur parancsa, ¢és ha csak ez az egy is megvalosul, az mar elég.”

A keresztény szamszimbolikdban ennek az egyetemes Isten-szeretetnek volt a kifeje-
z0je az az 6t0s szam (ill. 10-es, 100-as, 1000-es szorzatai), amellyel az emberi boldogsa-
got, a foldi szerelmet, az ,,amor hominis™-t is jeldlték. Ugyanakkor a testbdl és 1élekbol
alld ember szamanak is tartottak, a négy eclem, valamint az 6todik, szellemi-isteni 1¢-
nyeg (kvintesszencia) dsszegeként. Leonardo a reneszansz panteista vilagszemléletének
kifejezodéseként megformalt ,,tokéletes emberét” — a teremtd Isten szeretet 6tdsének
jegyében, az aranymetszés szabalyat kovetve — olyan 6tagu csillagzatba foglalja, amely
egyuttal szimbolikus kifejezdje volt a tokéletes, eszményi univerzumnak is. Az ember
foldi és misztikus szellemi 1ényegét pedig az egymast fedd és azonos alapteriiletii négy-
zet (négy elem), illetve kor (isteni, szellemi szféra) foglalata alkotta.*

Ugyancsak ennck az egyetemes Isten- és emberszeretetnek az 6tose fejezédik ki
a 14. szazadtol kezdve — a kozel-keleti keresztény befolyas dsszeomlasaval — a feren-
cesek passio-kultusza nyoman a népi vallasossdgban a keresztuti ajtatossag, a ,,szent
circulus” egyre nagyobb teret nyert. A valtakoz6 szamu stacidkat végiil is 1731-ben,
XII. Kelemen papa engedélyével — a ferences hagyomanyt kdvetve — 14 stacidban egy-
ségesitették.”

A keresztut 14 allomasa pedig — Krisztus halalra itélésétdl, szenvedésein majd ke-
reszthaldlan at sirba tételéig — megvaltastani lizenetként, az egyetemes Isten- és em-
berszeretet kifejezddéseként, aritmozofiailag ugyancsak a szdmszimbolika 6tosébe van
foglalva (1+4=5).

Hasonloképpen ez az lizenete a keresztény ikonografiaban a vadrozsa 6t szirmanak,
amely Krisztus 6t szent sebére utal. S az emberiségért elszenvedett sebeit tanusagként
felmutato vilagbiré Krisztus — szenvedésének attributumaival (kereszt, toviskorona,
korbacs, landzsa, szegek) — ugyancsak kozponti témajava lesz a kdzépkori katedralisok
,»utolso itélet” kapujanak (Amiens, Parizs — nyugati f6kapuzat, Chartres — déli kereszt-
hajé fokapuzata, Reims — északi kereszthajo bal kapuzata).”” Ugyancsak ennek az Isten-
szeretetnek a szamszimbolikai tizeneteként all éppen 6tven, illetve szazotven (3x50)
szembdl a rozsafiizér vagy imafiizér, azaz — Maria-imadsagként — az ,,0olvasd”, amelynek
minden tizedik (8sszesen G6t) nagyobb lancszeme titkos, isteni iizenetet rejt magaban.

Krisztus csodatételei soraban ugyancsak kiilonos jelentéséggel bir a két kenyérszaporitas
torténete. Mindkét esetben a legfontosabb krisztusi féparancs, az adakoz6 felebarati szeretet
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nyilvanul meg. Az els6t mind a négy evangélium megemliti, a masodikat azonban csak
Maté és Mark beszéli el. Az elsé kenyérszaporitas helyszinét csak Lukacs (Betszaida
kornyéke) és Janos evangéliuma (a Tiberias-tonal) jeloli meg, a masodiknal minderrdl
mar emlités sem torténik. Az evangéliumok ellentmondasai ebben az esetben is abbol a
tanito-teologiai szandékbol adodnak, amely e csodatételben is — a részletek egyezdségé-
vel szemben — elsédlegesen Krisztus isteni Iényegét kivanta igazolni. Mindezt pedig a
szdmszimbolika rejtett iizenete kozvetiti.

Az els6 alkalommal — Jézus gyogyitd csodainak hirére — Gtezer férfi gyilt dssze a
Tiberias-tonal. Beesteledvén, a tanitvanyok arra kérték Jézust, hogy bocsassa el a tome-
get, hogy a kdrnyéken szallast és ennivalot talaljanak. Jézus azonban a tanitvanyokhoz
fordult, hogy 6k adjanak a tdmegnek enni. Mire azt valaszoltak, hogy csak 6t kenyeriik
meg kettd haluk van. Jézus ekkor aldast mondott, majd — Stvenes csoportokban leiiltet-
ve a tomeget — elfogyasztottak a szétosztott ennivalot. Mindenki jollakott, és végiil még
maradt is, éppen tizenkét tele kosarral.

Miutan e torténetben Krisztus adakozé szeretete nyilvanul meg, az 6tds szam — és
tizes tobbszordsei — a krisztusi fOparancs, a felebarati és egyetemes Isten-szeretet kife-
jezdje. Az 6t kenyér meg a két hal — eucharisztikus szimbolumként — a hetes szakralis
iizenetébe foglalva, az isteni tokéletességet, Krisztus isteni lényegét emeli ki. A tizen-
kettd és aritmozofiai harmasa ugyancsak Krisztus isteni 1ényegének, e csodatételében is
megnyilvanulé természetfeletti hatalmanak a kifejezédése.

A masodik kenyérszaporitas hasonloképpen a harmas és a hetes szamszimbolikai tize-
netére épiil. Az Gsszegylilt tdmeg ezuttal ugyanis harom napja volt egylitt. Krisztus most
hét kenyeret aldott meg, s végezetiil megmaradt még, hét tele kosarral. Itt négyezer feérfi
gyllt 0ssze, ,,az asszonyokat és a gyerekeket nem szamitva”. (Mt 15,32-39)

A négyes ebben az 6sszefliggésben — az anyagi vilag négyességének szimbolumaként
— az ember testi 1ényegének, egyuttal 1étsziikségleteinek is kifejezdje.

Dioniisziosz Areopagita értekezésében — a teremtd isteni szeretet kifejezédéseként —
Istent magat a fénnyel azonositja. E teremt6 isteni fénybdél minden egyes teremtmény
részesiil. A vilagegyetem pedig, amely e sugarzasbol jott 1étre, voltaképpen egy fényara-
dat. E teremt6 fény visszatiikr6z6dési folyamataban pedig — a lathatatlan égi hierarchian
egyre feljebb emelkedve — minden a teremt6hoz tér vissza. Az abszolut fény, azaz Isten,
tobbé-kevésbé minden teremtményben benne rejlik, ezaltal egyesiti valamennyitiket, és
kozmikus szeretetével atfogja az egész vilagot.”

Ennck a teremtd isteni fénynek a szakralis lizenetét kdzvetitik épitészetileg a kdzép-
kori katedralisok A katedralis a Mennyei Jeruzsalem foldi képmasaként — az isteni fény-
teoldgia épitészeti foglalataként — a megvaltas, a diadalmas feltdmadas igéretét hirdeti.

Alaprajzi elrendezésében a kereszt forma a vilagmindenséget leképezd négy égtajat,
egyuttal Krisztus testét és feltimadasat — a megvaltas gydzelmes jelképét — szimboli-
zalja. A teremtd isteni Iényeg harmassaganak szakralis tizenete fejezodik ki a templom-
hajo harmas tagolasaban, a kapuzatok (3x3) kialakitasaban. Az 6sszesen kilenc kapuzat
ugyanis szamszimbolikailag — az isteni tokéletesség misztikus szakralis szamaként —
Isten orszaganak, a Mennyei Jeruzsalemnek kifejezoje.

Krisztus istenségének és megdicsdiilésének bemutatasa — egységes ikonografiai elvek
alapjan — a kapu-szobraszatban valt kiilonleges jelent6ségiivé.

A kapuzati orommezdben a tronon {il6 (jobbjat aldasra emeld, baljan az élet konyvét
tartd) vilagbird Krisztust — a Jelenések konyvének bevezetd égi latomasaira alapozva
(Jel 4,6-8) — Szent Jeromos (347-420) nyoman a négy evangélista szimbdolumaival
koriilvéve abrazoltdk. Eszerint az ember-angyal = Maté, mert evangéliumat Krisztus
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emberi csaladfajaval kezdi, a bika = Lukdacs, mert az 6szovetségi aldozatokrol szol,
az oroszlan = Mark, mert torténetét Kereszteld Janossal a pusztaban — az oroszlanok
lakhelyén — kezdi, a sas = Janos, mert a Logoszrol szol6 tanitasa, Jézus istenségének
felmutatasa, az emberi lélek — sashoz hasonlatos — égi magassagokba szarnyalasanak
inspiraloja. A négy evangélista szimbolumot — zodidkus jegyként — az univerzumot leké-
pezé négy 6selemhez is tarsitottak. fgy Maté (Vizonté jegye) a levegét, Mark (Oroszlan
jegye) a tiizet, Lukacs (Bika jegye) a foldet, Janos (megvaltott Skorpid jegye) a vizet tes-
tesitette meg. A négy ¢él6lényt ugyanakkor a keresztény iidvtorténet fontos eseményeivel
is parhuzamba éllitottak. fgy a megtestesiilésnek az ember, Krisztus aldozati halalanak
a bika, a foltdmadasnak az oroszlan, a mennybemenetelnek pedig a sas lett jelképévé.

A feltamadas tizenetét kozvetitette a katedralisok padlozati labirintusa is. A labirintus
ugyanis — az épitdmesterek misztikus ikonografiai kézjegyeként — szimbolikus kifejezd-
je volt a f6ldi 1ét utvesztibdl — a feltamadas igéretével — Isten orszagaba vald bejutas-
nak. A feltamadas szdmszimbolikai {izenetének jegyében képezték éppen nyolcszogle-
tlire szamos kozépkori katedralis (Amiens, Reims) padlozati labirintusat. Ezért nevezték
»Jeruzsalem utjanak”™ is, amelyet a zarandokok — a blinbocsanat elnyeréséért (a jeruzsa-
lemi zarandoklat szimbolikus kivaltojaként) — térden tettek meg. A katedralisok labi-
rintusait pedig egységesen tizenegy tekervényre osztottdk. A tizenegy és aritmozofiai
kettese ugyanis a gonosz eréket, a blinds vildgot szimbolizalta, amelybdl a kiutat, a lelki
megtisztulassal — a labirintus centrumat (a foldi 1étet) a szimbolikus Gjjasziiletés altal
elhagyva — a mennyorszag igérete jelentette.

A szentély, a katedralis szakralis kdzpontjaként — a f6 és a kereszthajok metszés-
pontjaban — a gotikus rézsaablakok fényszimbolikajan keresztiil egyesitette magaban
a transzcendens isteni fény misztikus — biborvoroses — kisugarzasat. Az evangéliumi
ikonografia a kapuzatok tanitdsat — Maria, Krisztus és a szentek életatja, utolso ité-
let — a szines tivegablakokon at folytatta.

Az livegablakok miivészete a monumentalis rozsaablakokban teljesedett ki. A tizen-
kettes szamszimbolikai iizenetét kdzvetitve egyszerre fejezték ki az univerzum, a vég-
telen id6 ciklikus valtozasat, egyuttal pedig a fény istenének, maganak Krisztusnak — a
testet oltott Logosznak — a misztériumat. A rozsaablakok centruméban pedig az a terem-
td isteni szeretet sugarzodott ki, amely a megvaltas diadalat, Isten gy6zelmét hirdette.”

Jézus tanitasainak 1ényegét, a legfontosabb keresztény erkolesi elveket — Isten orsza-
ganak elnyeréséért — az in. ,,hegyi beszédben” fejti ki. Minderrél Maté és Lukacs evan-
géliuma is részletesen beszamol (Mt 5-7; Lk 6,17-49).

A Maté-evangélium — zsidokeresztényekhez szolva — elsédlegesen a zsidoknak kivan-
ta bebizonyitani, hogy Jézus a megigért Messias, aki az 1j szovetség messiasi kiraly-
sadganak torvényeit — Mozeshez hasonléan — egy hegyrdl nyilatkoztatja ki. Lukacsnal
viszont — a poganykeresztények evangélistajanal — Jézus egy siksagon, tanitvanyai és
hallgatosaga korében, kdzvetleniil fejti ki nézeteit.

Az evangéliumok tanitdsa nyoman igy valik Krisztus — az 6szovetségi mozesi tor-
vények helyreallitdjaként — az altala meghirdetett messidsi orszag térvényhozojava, e
Mennyei Jeruzsalem messias kiralyava, az ezredéves messiasi birodalom beteljesitdjéveé.*

A Maté-evangélium 6t nagy beszédgytijteményben — az 6tds szamszimbolikai iize-
netébe foglalva — 6sszegzi Jézus tanitasait. Ennek elso részét képezi a hegyi beszéd,
amely Krisztus tanitasainak alapvetd — a szeretet parancsan alapuld — erkolesi fog-
lalata. A hegyi beszéd a boldogmondasokkal veszi kezdetét, az un. ,,nyolc boldog-
saggal”, amely Jézus tanitasainak kiinduldépontja. A nyolc boldogsag értékrendje
azonban alapvetden eltér az emberi 1ét normaitol. Valdjaban a mennyorszagba,
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Isten orszagaba valo bejutasnak a feltételeit szabja meg. Ez az ut pedig a vizbe meri-
téses keresztség ritualéjahoz hasonlithatd. Az els6 négy boldogmondas ugyanis —
a szimbolikus alameriiléssel — elhagyott evilagi 1étre utal (szegény, szelid, sir, ¢hezik), a
kovetkez6 négy pedig (irgalmas, tisztaszivil, béketeremtd, ildozést szenved) — a kilépés-
sel, felemelkedéssel — a halal utani Gjjasziiletés, a diadalmas feltdmadas hitét sugallja.”

E nyolc boldogsag szakralis tizenetét nyomatékositja a keresztény szamszimbolika is.
A nyolc ugyanis a rendithetetlen igazsag szimbdélumaként utal a tér és id6 vissza-
fordithatatlansagara, a hanyatlasra, az elmtlasra. Egyuttal azonban a megutjulas-
nak — a teremtés hét napjat kdvetd 8. nappal — az jrakezdésnek, szimbolikusan az em-
beri élet tjjasziiletésének, azaz a diadalmas feltimadasnak a szakralis szama is. Eppen
ennek az lizenetnek a jegyében képezték nyolcszogletiire mar az dkeresztény idoktdl — a
keresztség altali szimbolikus ujjasziiletés kifejezdjeként — a keresztelokapolnakat és ke-
reszteldmedencéket.”

Az evangéliumok Jézusnak a feltamadasatél mennybemeneteléig éppen nyolc meg-
jelenését beszélik el. A nyolcas szakralis {izenetébe rejtve ugyanis azt kivanjak hangsu-
lyozni, hogy Krisztus — isteni Iényegérdl taniibizonysagot téve — a maga fizikai valo-
sagaban feltamadt, s a benne hivok szamara — a végitélettel bekdvetkezd — megvaltas
igéretét hamarosan beteljesiti.

Az evangéliumi elbeszélések azonban szamos ponton eltérnek egymastol, igy a meg-
jelenések helyszinére, sorrendjére és szamara vonatkozoan is. Ennek magyarazata pedig
abban a teologiai, tanitoé célzatban rejlett, amellyel elsddlegesen a feltimadas tényét ki-
vantak igazolni, éppen a szamszimbolika szabalyrendjét kdvetve.”

Eképpen jelenik meg Jézus feltdmadasa elsé napjan — 6t alkalommal — a sirtdl tavozo
asszonyoknak (Mt 28,9—10), majd Maria Magdolnanak (Jn 20,11-18), akibdl éppen hét
ordogot uzott ki (Mk 16,9-10). Megjelent az Emmauszba tart6 két tanitvanynak, akik
csak az esti vacsoranal, a kenyértoréskor ismerik fel (Lk 24,13-35). Ugyancsak meg-
jelent még aznap este a tanitvanyoknak zart ajtok mogott (Jn 20,19-23), és kiilon Péter
apostolnak is (Lk 24,34).

Feltamadasanak éppen a nyolcadik napjan, masodizben jelent meg a tanitvanyoknak,
s a hitetlen Tamas apostolnak (Jn 20,24-29). A nyolcas szamszimbolikai iizenete ugyan-
is Krisztusnak a maga testi valésagaban valo feltdmadasat hitelesiti, az addig — még a
sebeiben is — kételkedé Tamas apostolnak: ,,Mivel lattal engem, hittél. Boldogok, akik
nem lattak és mégis hittek.” (Jn 20,29)

A tanitvanyainak val6é harmadszori megjelenését pedig — a Tiberias-tonal — Gjabb
csodatételével is igazolta (Jn 21,1-14). E csodalatos halfogas torténete — Krisztus
isteni lényegének bizonyitékaként — a szakralis hdrmas, hetes és kilences szam-
szimbolikai iizenetébe van foglalva. Jézus ezuttal ugyanis éppen harmadszor
jelenik meg tanitvanyainak, akik 6sszesen heten vannak (Péter, Tamas, Natanael
(Bertalan), Jakab és Janos apostolok, és még két tanitvany). Ok részesiilnek a
béséges halfogasban, amelynek nyoman a partra vont haléban 153 nagy halat
szamolnak 6ssze. A hal és a halaszat ebben a torténetben is Krisztus eucharisz-
tikus szimbolumaként jelenik meg, egyuttal pedig utalds Krisztus kovetdire, a
megkeresztelt hivekre is. Eppen ezért lesz a hal mindvégig szimbolikus taplaléka
Jézusnak és tanitvanyainak.

A haléval valdé halfogasnak ugyancsak szimbolikus iizenete van. Krisztus
ugyanis a halorél sz616 példabeszédében a halot a mennyorszaghoz, az embereket
pedig a halakhoz hasonlitja (Mt 13,47-50). A haloba mindenféle hal bekeriil ugyan,
de a jokat (kivalasztott igazakat) kigyQjtik, a hitvanyakat (hitetlen gonoszokat) pedig
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kidobjak. Azaz az utolso itélettel majd mindenki megmérettetik: a jok, az igazhitliek
Krisztus ezredéves messiasi birodalmaba, a gonoszok pedig a pokol tiizére fognak jutni,
ahol ,,lesz majd siras és fogcsikorgatas”.

Krisztusnak e csodatétele nyoman haloba gytijtott 153 nagy halnak ugyancsak a
mennyorszagra utalo rejtett szamszimbolikai tizenete van. A 153 ugyanis aritmozoéfiailag
(1+5+3=9) a teremt? isteni tokéletesség szakralis kilences szamaként — a hal6 hasonlat-
tal is megerdsitett — mennyorszagnak, Isten orszdganak a kifejezdje.

Ugyancsak ennek a szamszimbolikai lizenetnek a jegyében gytijt maga koré Jézus éppen 72
kivalasztott tanitvanyt. Miként a tizenkét apostolt, 6ket is — kiilonleges hatalommal felruhazva
— az eljovendd messiasi birodalom hirdetésével bizza meg (Lk 10,1-20). A 72 aritmozoéfiai ki-
lencese — a tanitvanyok kiildetését nyomatékositva — hasonloképpen a mennyorszag kifejezoje.

Ugyancsak a kilences, illetve a tizenkettes szamszimbolikai iizenetébe van rejtve az
utolso itélettel megvaltottak szama is. Az evangéliumok tanitdsa szerint ugyanis Jézus
messiasi birodalmaba — az els6 feltamadas nyoman — a zsidosagbol keriilnek ki a ,,szepl6-
telen” kivalasztottak. A tizenkét zsido torzsbol — torzsenként tizenkétezren — dsszesen 144
ezren nyernek megvaltast és , kovetik a Baranyt, amerre csak megy” (Jel 7,1-4, 14,1-5).

A szakralis tizenkettes vonatkozik itt egyrészt az univerzumra, a makrokozmoszra, mas-
részt — a test és 1élek szorzataként (4x3) — magara az emberre, a mikrokozmoszra. A tizen-
kettes aritmozdfiai harmasa pedig a teremtd isteni 1ényeg harmassadganak a kifejezddése.
A 144 aritmozofiai kilencese — a harom 6nndn szorzataként is (3x3) — ugyancsak kifeje-
z0je az isteni tokéletességnek, egytttal pedig Isten orszaganak, a ,,civitas Dei”-nek, azaz a
mennyorszagnak. Ezért 144 ezer tehat az elsdként megvaltottak szama, mert a rejtett szam-
szimbolikai iizenet egyszerre kifejezdje a teremtd isteni lényegnek, az univerzum harmas
foglalatanak (Isten—természet—ember), és végso céljanak, Isten orszaganak.

A Jelenések konyve apokaliptikus ldtomdasaiban ugyancsak kiemelt szimbolikus
lizenete van a satani gonosz erdk €s az Isten népe elleni harc bemutatasanak. A Satant,
a ,,malumot”, a gonosz erdk ketteseként, két fenevad — egy tengeri és egy szarazfoldi
— testesiti meg. Miutan Szent Mihaly arkangyal — a Paradicsom védelmezdjeként, s a
lelkek mérlegeldjeként és kiséréjeként — adaz kiizdelemben diadalmaskodik a sarkany és
gonosz angyalai, azaz a Satan felett — letaszitvan 6ket az €gbdl a foldre — a gonosz erdk
meginditjak harcukat a Fold birtoklasaért, az isteni teremtés kisajatitasaért. Uralmuk ala
hajtjak az egész emberiséget hamis proféciak igéretével.

Az elsoként fellépd tengeri fenevad hét fején tiz szarvaval, s azokon tiz kiralyi koronaval,
fejein pedig a karomlas neveivel, negyvenkét honapra kapott hatalmat mindazok felett, ,,akik-
nek a neve nincs beirva a megolt Baranynak életkonyvébe a vilag kezdete ota”. (Jel 13,1-8)
A masodik, szarazfoldi fenevad pedig — a Baranyhoz hasonlatosan két szarvval — megtéveszti
az embereket az elsd fenevad képmaséanak balvanyimadataval, s a mennyorszag igéretével.

A bibliai hermeneutika a Szentiras ujabb kritikai kiaddsa nyoman* a hétfejii és tiz-
szarvl vadallat, azaz az Antikrisztus 1ényegénck megfejtését a Babilon biinhddését lato-
masokba foglalo fejezet magyarazatara alapozza (Jel 17,7-18).

Miutan a Jelenések kdnyve — az altalanosabb nézet szerint — az 1. szazad vége felé,
Domitianus véres uralma idején keletkezhetett — a zsiddsagot elnyomo, majd a kora
keresztényeket véresen iildoz6 vildghatalmak (Babilon, Roéma) bukasanak profetikus
latomasokba foglalasaval, s az ezredéves messiasi birodalom végsé gydzelmének meg-
jovendolésével —, ezért a szovegkritika a fenevadat — torténeti parhuzamként — a rémai
vilaghatalomra vonatkoztatja. A masik értelmezés szerint viszont a — Romara aktuali-
zalt — ,,parazna Babilon” bukasat megjovendold fejezet (Jel 17,1-18) ilizenete altalanos
érvényl, s valamennyi keresztényellenes erére vonatkoztathato.
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A Jelenések konyvének profétai beszédformdjat azonban, s tobbféleképpen is értel-
mezheté szimbolumrendszerét — miként az evangéliumokét — a szamszimbolika titkos
jelrendszere oldja fel. Ezért nyer a konkrét szovegtartalom egy mélyebb, altalanos érvé-
nyl jelentést is — az isteni Iényeg titkara vonatkozo — szamszimbolikai iizenettel.

A latomasban megadott magyarazatként ugyanis a fenevad hét feje, hét hegyet és
hét kirdlyt is szimbolizal, amelyre a szovegkritika is tobbféle értelmezést valoszintsit,
Roéma csészaraira, illetve a végiddk kirdlyaira vonatkozoan. Hasonldképpen a tiz szarv
— tiz kiraly parhuzam a Roma-barat és keresztényellenes kliens kiralysagok feltételezésén
alapul, mikozben a tizes csak egyszerii kerek szamkeént keriil megemlitésre. A szovegértel-
mez¢s ebben az esetben is azért keriil a szimbolumrendszer tobbféleképpen is értelmez-
hetd dilemmajaba, mert a szamszimbolikai lizenet tovabbra is rejtve marad.

A Jelenések konyvének fenevad el6képe ugyanis az tjra aktualizalt Daniel-féle proféci-
abol merit (Dan 7,1-28). Ezért is egyesiti magaban a danieli 1atomasok négy vadallatanak
vérszomjassagat a Jelenések konyvének két fenevadja. A Daniel-konyv latomasai ugyanis
— a zsidosag kozeli megszabadulasat jovendolve a véres Szeleukida uralom (Kr. e. 197—
142) aldl — a romai elnyomatas idészakaban ismét aktualitast nyertek, s a Roma hatalmat
megdonté Emberfia — Messias kiraly gy6zelmes eljoveteleként értelmezték.*

Krisztus kereszthaladlaval ugyanis nem valt valora sem a zsido allam, sem a zsidd
vallas egysége, a kereszténység pedig megljuld, véres tildozéseket szenvedett el. Az 6ko-
ri Palesztina pedig — a zsido felkelések leverését kovetéen — rémai provinciaként,
Hadrianus korara (Kr. u. 117-138) végképp romai uralom ala keriilt, kivaltva egytttal a
zsidosag szétszorodasi folyamatat is.

A levert zsidé haborik nyoman a zsidokeresztények harcos messianizmusat felval-
totta a megszabadité Messiasba vetett hit, aki majd talvilagi, isteni itélettel fog véget
vetni az idegen elnyomatasnak. A Jelenések konyve éppen ezért foglalja profetikus
latomasokba — a gonosz f6ldi és az isteni birodalom vilagméretli harcaként — e romai
vilaghatalom szimbolikus bukasat, s a megszabadité Messias-kiraly, a vilagbiro Krisztus
— evangéliumokban megjovenddlt — masodszori, végso eljovetelét.

Ebben a szimbolikus, kozmikus méretiivé dimenzionalt kiizdelemben a foldet hatal-
maba keritd Satan — két vadallat képében — a démonikus hetes szamba foglalva inditja
meg harcat a szakralis tizenkettes tizenetébe foglalt Isten orszadga, a mennyei Jeruzsalem
és kivalasztott, megvaltast nyert népe, a szaznegyvennégyezer (12x12 ezer) ellen.

A hetes szam a Jelenések konyvében elsddlegesen a démonikus erdk kifejezje. Ezért
szolnak az apokaliptikus latomasok a természeti sorscsapasokat megjelenitd hét pecsétrol,
a hét harsonarol, Isten haragjéanak hét csészéjérél. Eppen ezért van hét feje a fenevadnak is.
Tiz szarva pedig — az Isten altal teremtett vilagegész szakralis tizeseként — az isteni teremtés
satani kisajatitasanak a kifejezdje. Amiként a negyvenkét honap aritmozoéfiai hatosa is — a te-
remtés, a teremtett ember szamaként — az emberiségnek a gonosz hatalma ala keriilését jelzi.

A Satan hatalma alé keriilteket pedig hasonloképpen megjeldlték, amiként Krisztus,
azaz a Barany kivalasztott, igaz kovetdit — a szaznegyvennégyezret — ,,akiknek a hom-
lokara volt irva az 6 neve, és az 6 Atyjanak neve”. (Jel. 14,1)

A Sétan altal megbélyegzettek pedig a vadallat nevét, illetve mindmadig rejtélyes
névszamat kellett, hogy viseljék. A Satan kilétére vonatkozo tizenet pedig igy hangzik:
,,Akinek van értelme, szamitsa ki a vadallat szamat, mert ember szama az, és a szama
hatszazhatvanhat.” (Jel 13,18).

Miutan a Jelenések konyve az 1. szazad vége felé keletkezett, igy a Satan, az-
az az Antikrisztus névszamat a korszak két véreskezii, keresztényiildoz6 csaszaraval (Nero,
Domitianus) rokonitottak. A héber, a gordg, illetve a latin abécé numerikus értékeit egybevetve
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végiil is Nero csaszarban vélték felfedezni az Antikrisztus névszamat. A rejtélyes 666-
ot azonban csak egy bonyolult alfabetikus kombinacioval lehetett Neréra adaptalni.
E megoldas szerint ugyanis Nero csaszar gorog megnevezésének (Neron kaiszar) héber
massalhangzos atirata — NRVN KSZR — adta volna ki a megoldani vélt névszamot.

A kozépkori eretnekmozgalmak nyoman, a 16. szazad els6 felében fellép6 reformato-
rok, igy maga Luther is a papat tekintette az Antikrisztus megtestesitdjének. A papasag
tekintélyvesztési folyamatat a 15—-16. szdzad forduldjara ugyanis azok a reneszansz pa-
pak (IV. Sixtus, II. Gyula, VI. Sandor, X. Leo) idézték eld, akik vilagias beallitottsaguk-
kal, békezii mecénasokként pompakedveld, fényliz papai udvartartast vittek. Miutan a
papat a kereszténység fejének, az isteni hatalom foldi helytartojanak tekintették, a papa-
saggal meghasonlott reformacio hivei a papa helytart6i titulusanak (Vicarius Filii Dei)
rémai szamértékét az Antikrisztus szdmaval azonositottak.*

Az Antikrisztus szamanak megfejtésére a késébbiekben is szamos téves feltételezés
sziiletett.

E megoldasi kisérletek ugyanis csak a névszam megszemélyesitésére szoritkoztak, mikoz-
ben a 666 tényleges, altalanos érvényii szamszimbolikai {izenete tovabbra is rejtve maradt.

A Jelenések konyvének apokaliptikus latomasai ugyanis a végitéletrol — a természeti sors-
csapasokrol, a Satan és Isten harcarol, Krisztus végso diadalardl és az ezredéves messidsi
birodalom beteljesiilésérél — az evangéliumokhoz hasonléan a keresztény szamszimbolika
rejtett iizenetére épiilnek. Eppen ezért a démonikus hetes szamban nyer kifejezést a satani
gonosz eréknek profetikus latomasokba foglalt kozmikus méretii harca Isten orszagaért, a
vilag feletti uralomért. Ebben az 4daz kiizdelemben pedig a Satan az isteni teremtés kisajati-
tasaval ,.elcsabitja a fold lakoit a jelekkel, amelyekre hatalmat kapott” (Jel 13,14).

Az altala megbélyegzetteket pedig a mennyorszag hamis igéretével téveszti meg.

Eppen ezért lesz tehdt 666 a Satin szidma, mert a szamszimbolikai iizenet kifejezi
egyrészt a teremtés, illetve a teremtett ember hatosanak a gonosz hatalma ala kertilését,
masrészt a 666 aritmozofiai kilencesével (3x6=18, 1+8=9), azaz a mennyorszag igé-
retével viszi tévatra mindazokat, akik ,,a vadallat bélyegét, vagy nevét, vagy nevének
szamat viselik” (Jel 13,17).

Az evangéliumok tanitdsa szerint Jézus feltdmadasat kdvetden negyven napig tar-
tozkodott a f61don. A negyvenedik napon Jeruzsidlemben — a negyedik alkalommal —
utoljara jelent meg az apostoloknak. Feltamadasat kovetéen éppen ez volt a nyolcadik
megjelenése. Tanitvanyait misszios kiildetéssel bizta meg, majd — a Szentlélek oltalmara
bizva dket — az Olajfak hegyén, a szemiik lattara a mennyekbe emelkedett.

Krisztus mennybemenetelének leirasaval az evangéliumok azt kivantdk igazolni,
hogy az 6skeresztény misszios tevékenység nyoman egyhazza szervezddd keresztény-
ség, maganak a feltamadt Krisztusnak a parancsat koveti.

E szervezddd egyhazban pedig a féhatalmat Péterre bizta, aki haromszor megtagadta
ugyan Jézust, de feltimadasat kovetden haromszor meg is kovette. Ezért hagyta ra 6rokiil
az Gsegyhaz szervezésének feladatat e szimbolikus paranccsal, ,,Legeltesd juhaimat™.”’

Krisztus feltdmadasanak, majd mennybemenetelének szamszimbolikai Osszefiiggeé-
seit az Ujjasziiletés nyolcasa, illetve a varakozas negyvenese fejezi ki. A bibliai tanitas
szerint ugyanis Isten negyvenes iddegységekként avatkozott a vildg menetébe. Ezért a
viz6zon 40 napig tartott, a zsidok 40 évig vandoroltak a pusztaban, Mdzes ugyancsak
40 napig tartdzkodott a Sinai-hegyen. Hasonloképpen Jézus is — nyilvanos fellépésének
megkezdése elott — 40 napig bojtolt a pusztaban, mikdzben éppen haromszor kisér-
tette meg Ot az 6rdog. A keresztény liturgiaban a nagybdjt idészaka (Quadragesima)
ugyancsak ezért veszi kezdetét a husvétvasarnapot megeldzo 40. hétkdznappal,
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azaz — a farsangot lezdré — hamvazoszerdaval. Maria megtisztulasa — Gyertyaszenteld
Boldogasszony ilinnepe — karacsonytdl, Jézus sziiletésétdl szamitva ugyancsak a 40.
napra kovetkezik be. A keresztény hit szerint az elhunyt lelke is — mérlegre tétetve —
40 nap elteltével juthatott a mennybe, vagy éppen a pokolra.*

Krisztus mennybemenetelét a keresztény dogmatika a Szentlélek elkiildésével, valamint
Jézusnak — a végitélettel bekdvetkezd — masodszori eljovetelével kapcsolja egybe. Amig
kereszthaldlaban csak a hivék, megjelenéseiben csak a kivalasztottak lathattak meg Krisztus
folmagasztalasat, masodik eljovetelével viszont — a vilag uraként — mindezt nyilvanvalova
fogja tenni. Ennek az eljovend6 messiasi birodalomnak a hirdetdjévé pedig az a kora keresz-
tény egyhaz lett, amelyre ¢ misszids kiildetést — apostolai révén — 6rokiil hagyta.

A Szentlélek eljovetele pedig ennek az egyhazszervezésnek lesz szimbolikus kiindu-
lopontjava. A keresztény hit szerint ugyanis a Szentlélek — az Atya és a Fiu kolesonds
szeretetének kisugarzasaként, kidradasaként — erdsiti meg hitében Krisztus kdvetdit.

Eppen ennek az egyetemes Isten szeretetnek a kifejez6déseként — az 6tds szamszim-
bolikai tizenetének megerdsitéseként — esik plinkdsd napja a Jézus feltdmadasat kovetd
6tvenedik napra. Megvaltastani lizeneteként pedig a foldi élet végso céljat —a Szentlélek
kiildetésével megerdsitve — az 6rok mennyei tidvosség elnyerésében jeldli meg. A hit
szerint foltamadt, majd a mennyekbe emelkedett, megdicsdiilt Krisztus igy valik az al-
tala megjovendolt messiasi birodalom beteljesitdjéve.

Az evangéliumok teologiai célzatu tanitasait a hit Krisztusarol, mar az 6kortol kezdve sza-
mos biralat érte. Ennek alapjaul nagyrészt —a 2. szazad els6 felében keletkezett — gnosztikus
apokrif evangéliumok szolgaltak. E nem kanoni evangéliumok ugyanis (Tamas, Janos, illet-
ve Fiilop evangéliuma) mondanivalojukat elsddlegesen Jézus rejtett életére, titkos tanitasaira
Osszpontositottak. Hasonloképpen eretnek iranyzatot képviselt a gnosztikus egyiptomiak
evangéliuma, az ebionitdk evangéliuma, valamint Péter evangéliuma is.”

Napjainkban is tovabb gyarapszik a Krisztus-¢letattal, Krisztus megvaltd szerepével
kapcsolatos hipotézisek szama. Az ijabb elméletek — dontden az apokrif anyag alapjan
— vitatjak Jézus istenségét, kiemelve egyuttal Kereszteld Janos profétai kiildetését. Jézus
¢letutjat pedig — titkos, profan vonasai alapjan — a hellenisztikus misztériumvallasokkal,
elsédlegesen az egyiptomi [zisz—Ozirisz-kultusszal kapcsoljak egybe. Nagyrészt az eg-
zisztencialis hermeneutika nyomdokain — a Bultmann-féle mitosztalanitdsi teéria atér-
telmezésével — kivannak egy ujabb és igymond emberibb Krisztus-képet felmutatni.®

A kereszténység vilagvallassa fejlédését azonban mind a mai napig a keresztény dog-
matika azon krisztusi hitelvei mozditottak eld, amelyek az evangéliumok teologiai cél-
zatl tanitasain, elsédlegesen Krisztus isteni Iényegének — a szamszimbolika {izenetébe
rejtett — bemutatasan alapulnak.
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Konferencia korunk foldkérdésérél Tanka Endre
monografiaja alapjan (Foldrablasok a vilagban és
magyar foldvédelem)

Az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatala adott otthont 2018. november 30-an Tanka
Endre: Korunk foldkérdése, Iétlink a tét — Foldrablasok a vilagban és magyar foldvéde-
lem — cimii 4j konyvének bemutatdsara (magankiadas, 4 Pont Nyomda Kft., Eger, 2018,
286 0.) A rendezvényhez egy kisebb konferencia kapcsolddott, amelyen a foldiigyben
jartas, néhany ismert kutatd korreferatumban fejtette ki allaspontjat a konyv fébb téma-
iban. Mivel a globalis t6ke foldrablasainak kérdéskore és kovetkezményei a nemzetal-
dontéen meghatarozzak, ugyanakkor ez az alaptény mindeddig kiesett a hazai kutatasok
latoszogébdl, a szerzo kutatasi eredményei e terepen hézagpotlok.

A hézigazda, Bandi Gyula professzor, a jové nemzedékek sz6szoldja a megnyitdban
hangsulyozta, hogy a fenntarthato fejlddés talajaink védelmével kezddédik. E téren a
szerz6 felvetései kozvetlen folytatasat jelentik az ombudsman 2016. évi talajvédelmi
allasfoglalas-csomagjanak, amit a foldvédelem 1) intézményrendszerének a konyvben
kimunkalt javaslatai tesznek teljessé.

Tanka Endre professor emeritus (Karoli Gaspar Reformatus Egyetem) eléadasaban
kiemelte, hogy az egész vilagra kiterjedd foldrablasok a téke globalis uralmi rendjének a
21. szazadi, 0j jelenségei. A téke minden korszakban mohd nyomulassal megszerezte és
ma is elsajatitja az uralmahoz sziikséges emberi, természeti és egyéb eréforrasokat. Az
eredeti tokefelhalmozas folyamatat a kozgazdasagtan a 16. szazadtol elemzi. Mar Max
Weber jelzi: a szervezett tékehatalom birtokosa a legtipikusabb ¢s a legerdsebb elsajatitd
valamennyi piaci szerepld kozott, mert a piac feletti és a politikai uralom megszerzé-
sével az egész tarsadalmat ellendrzése ala kivanja vonni, igy valik a vilagtorténelmet
formalo erévé.

Ebben az clsajatitasi folyamatban a globalis tokeerd paradigmavaltashoz érkezett: az
egész vilagot leigazo uj vilagrendet (NWO <> new world order) hoz 1étre, amelynek
fontos pillére a vilagélelmezés tdkés monopoliuma, amit csak a sajat eréforrasaival
milkddtethet. Az intézményi uralom eszkdztara kozismert. (Példaul az iparszeri me-
z0gazdasdgi nagylizem kizardlagossaga, az élelemtermelés és -forgalmazas termék-
palyainak t6ketulajdona, a génmddositott ndvénytermesztés és a hormonkezelt allatok
tenyésztésének kiterjesztése stb.) A tékeszervezddés ezért arra kényszeriil, hogy a sajat
¢és egyetlen dontési kozpontjaba siiritse az élet fenntartasahoz és ujratermeléséhez sziik-
séges, alapvet6 javakrol és eréforrasokrol valo rendelkezést. Ezek kozt legfontosabb a
fold, az édesvizkészletek és a helyi energiaforrasok kizarolagos birtoklasa, amin a téke
nem osztozhat a helyi kdzosségekkel. A 21. szazad elején emiatt indult meg a vilagtoke
uj elsajatitasi haboruja, a foldrablas (land grabbing), avagy — amint a Vilagbank neve-
zi — a foldroham (land rush). Ez atgézol a helyi népesség alapveté emberi jogain (akar
fizikai megsemmisitésiik aran is, a foldmiveseket eliizi foldjeikrél, otthonaikbol) €s
a helyi kozosségeket megfosztja 1étfeltételeiktdl, nyers erdszakkal megszerzi nemcsak
a foldjiiket, hanem az ahhoz k6t6d6 minden erdéforrasukat. Tudoményos bizonyossag: a
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21. szazadban a globalis f6ldiigy 1ényege mar nem az, hogy egy adott allam az allam-
teriiletének foldjére milyen szabalyozokat alkalmaz a foldtulajdon, a foldhasznalat és
a foldvédelem terén. 4 foldiigy mai kulcsa, f6 mozgatoja és uralmi lényege egyrészt a
toke vilaghatalmi szerkezetmozgasabol eredd, uj mindségii tokés foldrablas, masrészt
az ellenerdk ezzel szemben fellépo onvédelme. Az utdbbiak széles kore a spontan ellen-
allastol és az éhséglazadasokon at a nemzetkdzi mozgalmakig (La Via Campesina <>
a ,,paraszti ut”’, a WTO elleni fellépés: Nyéléni Nyilatkozat), tovabbd a FAO ¢és az EU
jogi fellépéséig terjed.

A szerz0 vazlatosan jelezte, hogy a foldrablas miképp illeszkedik az NWO épitési
folyamataba. Ennek meghatarozo eleme a legujabb kori civilizacio — pusztulassal is fe-
nyeget0 — vilagvalsaga, az unids integracion beliil a tokeszabadsag korlatlan intézményi
uralmanak megszilarditasa ¢és a hat évtizedes folyamatban a tagallamok szuverenitasa-
nak felszamolédsa, ami harom torténelmi szakaszban kiterjed az allam foldre fennallt,
garantalt onrendelkezésének a megsziintetésére is. A foldrablas 6koldgiai és tarsadalmi—
gazdasagi értelemben egyarant atfogo kategoria: kiterjed a f61dhoz kapcsolédd mas ter-
mészeti er6forrasokra, az egész természeti kdrnyezetre s atfogja a toke uralta termelési
viszonyt, s6t elszenveddinek dontd életviszonyait is. Lényeges ismérve a sajatos jogi
mindsége: mivel a kozosség €s az egyén f6ldhdz fiz6d0 jogait sajatitja el, durvan sérti a
nemzetkozi jog alapnormadit, melyeket az Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye és az EU
Alapjogi Chartaja szavatol. A nagybirtokrendszer torténelmi Gjjasziiletését hozza, ami
— a foldmiives tulajdonanak megsemmisitése és durva kizsdkmanyolasa miatt — 6nma-
gaban is tarsadalmi negativum.

A toke ellenérdekeltsége miatt a foldrablasok mértéke nem ismert, azt csak eltérd szak-
értdi becslések jelzik. A 2011. évi — nem céfolhatd — adatai igy is figyelemre méltoak:
227 milli6 hektart értek el, ami tilnd az EU terméteriiletén. (Az utdbbi 184 milli6 ha.) Az
el6z0 szamban nem szerepel az orosz és az ukran foldrablasok jelentés aranya. Tipikus
terepe Afrika (amelyre a foldrablasok 60%-a jut, ami onmagaban gazdasagi magyarazata
az Eurépara zuditott, migracios népvandorlasi hullamoknak), tovabba Latin-Amerika és
Délkelet-Azsia. Ezekkel 1ényegében egyezd gyokertick Kelet-Eurdpaban a jogallami fold-
reformokkal alcazott, egyes foldrablasok is. (Lasd Ukrajnat és Oroszorszagot.) Az EU mar
aFAO 2012. évi 6nkéntes birtokpolitikai irdnyelveinek kimunkalasaban siirgette a foldrab-
lasok visszaszoritasanak és az altaluk kivaltott jogsértések orvoslasanak az igényét. Az EP
Emberi jogi Albizottsaga 2016-ban jelezte: az EU kozosségi politikai eldsegitik a foldrab-
lasokat, s emiatt feliilvizsgalatra szorulnak, tovabba az emberi jogvédelem kovetelményeit
be kell épiteni az EU 0sszes nemzetkdzi szerzédésébe. Az Eurdpai Parlament 2017. aprilis
271 éallasfoglalasa pedig ramutat: az EU birtokszerkezetében az iparszerli nagybirtok tul-
sulyat vissza kell szoritani, mert az a fenntarthatosag és az élelmezésbiztonsag kerékkoto-
je. Az EU torekvései azon tornek meg, hogy nincs jogi kotderejiik — nem kotelezdek, csak
ajanlasok —, igy a t6kehatalom a ,,puha jogot” semmibe veszi.

Egy unios tagallam a foldrablasokkal szemben az intézményvédelmet leghatékonyabban
a kozérdeki talaj- és foldvédelmi rendszerével alapozhatja meg. Ez kizardlagos tagallami
hataskdr, amit az unids szabalyozok nem csorbithatnak. A vilagtoke elvakult 6nzése, hatalmi
¢és profitéhsége gyorsitja az 6kologiai katasztrofat, ami a termoétalajok végzetes pusztulasa-
ra vezethet. Ha a kozhatalom ezt nem allitja meg, ugy hazankban — hasonldan a vilag mas
orszagaihoz — 60 év mulva mar nem lesz term6fold, az élelmezésbiztonsagunk megsziinik.

A szerzo a foldpolitikai dontéshozo részére ezért dolgozott ki — koncepcidkban és 1)
rendezé elvekben, olykor normaszdveg-javaslatokban is megfogalmazott — foldvédelmi
stratégiat. Az eldadas ebbdl egy 1ij javaslatot emelt ki: a f6ld miivelésbol valo végleges
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kivondsat annak jogosultja, a tokeberuhdzo javaira a jog nem tekintheti jogszerii tevékeny-
ségnek, hanem azt jogellenes kdarokozasnak kell mindsitenie és az ligyletre az ebbdl eredd
jogkovetkezményeket kell alkalmaznia. Mégpedig amiatt, mert ez a foldkivonas (nem
¢lelmezési célu talajfedés és a fold ingatlanna atsorolasa) a talaj ¢lovilagat, az edafont
(humuszt) végleg megsemmisiti. A talaj — mint természeti elem — beruhdzasi céli meg-
semmisitése — hasonloan a természet- és kdrnyezetpusztitas mai jogi megitéléséhez — attol
fiiggetlentil jogellenes karokozas, hogy a kozigazgatasi szerv azt engedélyezte. Ezért beall
a beruhazo karmegel6zési és karenyhité felelossége, ami — mivel a karokozas el6tti, erede-
ti allapot helyreallitasa fogalmi szinten kizart — abban csapddik le, hogy a természetkozeli
allapot visszaallitasa cimén a kivont fold értékét, valos piaci arat és a tarsadalmi haszna-
lati értékét egyarant koteles megtériteni. (Az utobbi kiterjed a talaj kologiai értékképzo
elemeire, illetve a visszahagyott foldteriilet s a t4j esetleges 6kologiai értékveszteségének
a szdmszerusitésére, sot annak a vagyoni és nem vagyoni karnak a rogzitésére is, ami a
foldkivonassal a tarsadalmat, kiilondsen pedig a helyi kozosséget éri.) Mivel — a foldvé-
delmi jarulék mai, jelképesnek tekinthetd mértékéhez képest — a tokeberuhazo nyereségét
a foldkivonas ara jorészt elvonna, a beruhazo kénytelen a foldkivonassal felhagyni és in-
gatlanfejlesztését eleve a barnamezos €s rozsdateriiletekre tervezni.

A konferencia masodik részében a korreferatumok a magyar talaj- és foldvédelem
dramai sorskérdésérol, a gyokeres fordulat intézményi kovetelményeirdl szoltak. A nap
folyaman 6t szakmai hozzaszo6las hangzott el, els6ként Kurucz Mihaly tanszékve-
zetét (ELTE Allam- és Jogtudoméanyi Kar) hallgathattuk meg. Eléadasaban méltatta
a kdnyv hézagpotlo jellegét, melyben a szerzé a foldrablasok filozofiai hatterét is
bemutatand6 az embert harom szemszogbdl abrazolja, ezek a homo oeconomicus,
mint a kozgazdasagtani ember modellje: individualista, a sajat hasznat keresi, senki
massal nem torédik, mig a homo socialis a kzosségi ember, akinek célja, hogy meg-
feleljen kozossége elvarasainak, normainak. A harmadik emberkép a homo naturalis
a természeti ember, aki még egyiitt ¢l a kornyezettel. Az el6ado hangsulyozta, hogy
a vilagban jelenleg zajlo foldrablas oka, hogy az ember mint homo oeconomicus
viszonyul a természethez, ezért felszamolja a 1étfeltételeit biztositd természeti erd-
forrasokat, igy a talajt elveszitve ezzel a kdrnyezeti biztonsagot és az olyan alapvetd
emberi jogot, mint az élelmezésbiztonsag. Nemzetkozi jogi példakat hozva kiemel-
te, hogy a jovében a fold nem lehet tékejoszag, és meg kell jelennie a természet és
kornyezet el nem ismert jogalanyisaganak, biztositva ezzel a talaj sokrétli funkcioi-
nak megfeleld szabalyozast.

A masodik eldadast Toth Gergely tanszékvezetd (Pannon Egyetem Georgikon
Kar) és tudomdanyos tanacsadé6 (MTA Agrartudomanyi Kutatokdzpont) tartotta.
Eldadasaban a talaj multifunkcionalitasara €s a talajt érinté legnagyobb problémara,
a talajfedésre hivta fel a figyelmet. Ugyanis Magyarorszagon az utobbi évtizedek-
ben a mezdgazdasagi teriilet jelentdsen csokkent, mig a miivelés aldl kivett teriiletek
(pl. teleptilések, ipari létesitmények, utak, hulladékelhelyezés teriilete) folyamato-
san novekedtek. Az épiiletek, épitmények, burkolt feliiletek teriiletfoglalasa miatt
nagyon jelentds a termdtalaj megsemmisiilése. Napjainkra olyan allapot alakult ki,
hogy nagyjabol azonos mértékben van jelen az 6kologiailag értékes elemekbdl allo
teriilet és az 0koldgiai szempontbdl jellemzden kevésbé értékes, vagy ember altal
jelentésen atalakitott térhalézat. Eldadasaban kiemelte, hogy bar Magyarorszag
lakossaga fogy, a mezégazdasagi teriilet nagyobb aranyt csokkenése miatt egyre
kisebb az egy fére jutd, hasznosithatdé mezdgazdasagi teriilet.

Valésag « 2019. jalius



106 STANKOVICS PETRA: KONFERENCIA KORUNK FOLDKERDESEROL...

Toth Gergely eléadasat Hetesi Zsolt tudomanyos fémunkatars (Nemzeti K6zszolgalati
Egyetem Fenntarthatd Fejlédés Tanulmanyok Intézete) szakmai beszamoloja kovette.
Az el6ado jelezte, hogy a Karpat-medence éghajlata melegebbre fordul, a sz&lséségek
pedig ndvekednek. A csapadék éves eloszlasa és intenzitasa szintén kedvezdtlen iranyba
valtozik, igy ehhez a mezdgazdasagnak alkalmazkodni kell és csokkenteni kell az tiveg-
hazhatast gazok kibocsatasat. A mezogazdasagi miivelés gépiesitése mélyebb és gyako-
ribb talajmozgatast hozott magaval. A forgatds miatt a bomld szerves anyag a légkorbe
jut, ami jelentésen hozzajarul a mezdgazdasagi eredetii CO2 kibocsatashoz. A kutato
szerint a mezdgazdasagnak at kellene térnie az egyik legtobb eldnyt egyesité mddszerre,
a talaj forgatas nélkiili, takarasos miivelésre. Ezt a modszert az USA-ban szamos farmon
évtizedek ota sikerrel alkalmazzak. Az eléado kiemelte, hogy a kedvezd dkologiai hata-
sok mellett a talajmozgatas elmaradasa csokkenti a gazdalkodok koltségeit.

Pump Judit vezetd fOtanacsos (Alapvetd Jogok Biztosdnak Hivatala) eléadasanak
alapjat a jové nemzedékek szoszolojanak a talaj védelmérdl szold 2016. évi elvi al-
lasfoglalasa adta. Az allasfoglalas a legsiirget6bb talajvédelmi intézkedéseket foglalja
Ossze 15 pontban, melyeket a talajvagyon megdrzése érdekében mielobb foganatositani
kell. Az el6ado arra hivta fel a figyelmet, hogy a Magyarorszag talajvagyonanak megor-
zésével kapcsolatos elsé altalanos kihivas az, hogy megallitsuk a mennyiségi fogyasat,
mindségi romlasat, ezaltal megdrizziik a talaj multifunkcionalitasat és az egyes funkciok
cllatasara valo képességét. Pump Judit korreferatumaban azt is értékelte, hogy 2016 6ta
a 15 pontot végignézve milyen eredmények, valtozasok sziilettek. Ezek kozt szerepelt
a talajfedés megallitasa a varosokban, a zoldmezds helyett a barnamezds beruhazasok
tamogatasa, illetve a talajmindséget figyeld rendszerhalo kiépitése.

Az elbadassorozatot Fidrich Robert programvezetd (Magyar Természetvédok
Szovetsége) zarta. Beszamoldjaban statisztikai adatokkal, konkrét példakkal jellemezte
a foldrablasok nemzetko6zi térben zajlo jelenségeit és kiemelte, hogy az 0j konyv egye-
diillallé moédon feltarja a foldrablasok hatterének folyamatat, ontoérvényeit, mozgatoit,
szerkezeti és intézményi sajatsagait.

A konyvbemutato ¢és a hozza kotddé szakmai konferencia f6 hozadéka, hogy a tar-
sadalom ¢és a foldpolitikai dontéshozé figyelmét egyarant felhivja a hazai foldvédelem
meg nem keriilhetd 1étkérdéseire és ezzel a megmaradasunkat szolgald, kozcélu cselek-
vésre mozgosit.

(Tanka Endre: Korunk foldkérdese, létiink a teét. Foldrablasok a vilagban és magyar fold-
védelem. Eger, 2018, magankiadas, 286 p.)

KOSZONETNYILVANITAS

A publikaci6 elkészitését az EFOP-3.6.3-VEKOP-16-2017-00008 szamu projekt tdmogatta. A projekt az
Euroépai Uni6 tamogatasaval, az Eurdpai Szocialis Alap tarsfinanszirozasaval valosult meg.
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Csiki vallasossag, avagy a keresztény
tarsadalom szigete a szekularizalt Eurépaban

Fejes Ildiko doktori értekezésében a csiki vallasossag jellegzetességeinek feltarasara és
tarsadalomtudomanyi szempontu megértésére vallalkozott. Tobb évtizede ¢l Csikban,
védte meg a Pazmany Péter Katolikus Egyetemen.

A Székelyfold részét képezd Csik régid 61 telepiilését koriilbeliil 100 ezer f6 lakja,
86%-uk magyar nemzetiségli és 83%-uk roémai katolikus. A térség sajatossagat ez az
etnikai és vallasi homogenitas adja, amely néprajzilag is jol koriilhatarolhatd. Csikban
a katolikus vallas nem marad a templom falai kdz6tt, a mai napig meghatarozé a térség
tarsadalmi, gazdasagi és kulturalis €életében. Ez a kompakt, egyhaziasan vallasos tomb
sziget-jelenségnek szamit a 21. szazadi szekularizalt Europaban. A szerz6 kutatasaban
arra kérdésre kereste a valaszt, melyek azok a tényezok, amelyek a torténelem folyaman
meghatarozoak voltak Csik egyedi, sajatos jellegének kialakuldsdban, és amelyek ma is
éreztetik hatasukat.

A kutatas részleteinek és eredményeinek ismertetése el6tt a szerz6 roviden bemu-
tatja Székelyfold és a ,,Csiki Régid” természeti, tarsadalmi és vallastorténeti arcu-
latat. A ,,nemes székely nemzet” specialis, hatarvédd feladatai miatt sokaig kivaltsa-
gos helyzetben volt, a székely szabadsag, az egyenldség gondolata biiszke ontudatot
alakitott ki az itt ¢l6kben. A nyugati vildg hatarvidékét képez6 Székelyfold mindig is
periférikus szerepben volt, a Karpatok bércei kozé a gazdasagi fejlesztések, moder-
nizacios torekvések (de még a reformacio) is nehezen jutottak el. A kommunista re-
zsim levaltasa utan a *90-es évektdl az itt élok visszatértek a térségben hagyomanyos,
csaladi 1éptéki ¢életvezetésre és gazdalkodasra, azaz groteszk modon, modernizacios
folyamatok nélkiil jutottak el a posztmodern értékekig. A székely mentalitdsban a
konzervativ értékek és a vallasossag szimbiotikus modon kapcsolodik 6ssze, a magyar
nyelvil vallasgyakorlas pedig a nemzeti identitas megélésének és a kisebbségvéde-
lemnek természetszeri kozegévé valt. A régidoban az un. urbanus vakuum, valamint
a ferences rend évszazadok ota tartd jelenléte még inkabb felerdsiti ezeket az attri-
butumokat. A ferencesek a 15. szdzadi megtelepedésiik ota a pasztoracios és misszios
munkan tal oktatasi, miivelddési funkciot is vallaltak, a helyi tarsadalom aktiv, nagy
megbecsiiltségnek 6rvendd szerepldi ma is. A csiksomlyoi kegyhely és a plinkdsdi bu-
csu a helyiek lokalis, nemzeti €s vallasi identitasanak fontos metszete, amely az utobbi
években egyre inkabb 0ssznemzeti zarandokhellyé valtozott.

Az Onérzetes csiki mentalitasnak szemléletes példaja a csikkarcfalvi hivek dtvenes
években irt szamonkérd levele plébanosuknak, aki — a csiki papok koziil egyediiliként —
részt vett egy békepapi gytlésén:

,, Kedves plebanos urunk!

Ugy latjuk kérésiink falra hant borso. Szépen kértiik hogyha mas papok nem jarnak
gyiilésekbe maga sem menjen.

A mult honnap végeén hanyan voltak Szeredaban. Most hajjuk hogy egész Csikbol
egyediil a mi papunk vot. Miért biintet minket a jo Isten ijjen papval, idegenbe is kezdik
hordani, jo emléket hagy Karcfalvanak. [...]
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Mult vasarnap mustar magrol hogy beszélt. Szépen mondta hogy erds az egyhaz.
Csak a mi papunk nem volt erés az egyhdzban.

Probaljon erds lenni. Még eccer szépen kérjiik. Ne botrankoztasson, ne fertézze a
falunkat. Tugyon ellent mondani, ha akar inkabb hagyjon itt minket. Kérjiik hogy va-
lasszon.

Dicsértessek a Jézus Krisztus

Kelt Karcfalva 1952. november 23.

Tébben a hivek!”

Fejes Ildiko a csiki vallasossag jellemzdit és hattértényezoit kérdéives mddszer se-
gitségével tarta fel, kvalitativ, mélyinterjus vizsgalattal arnyalva az eredményeket.
A kérdoiv a vallasossag kiilonboz6 dimenzidinak mérésén (egyéni, kdzosségi vallasos-
sag) mellett a vallasossaggal kapcsolatba hozhaté dimenzidkat tartalmaz, Gigy, mint a
nemzeti, kisebbségi identitas, az egyhaz és a ferences szerzetesek torténelmi szerepval-
lalasa, a kérdezettek tarsadalmi helyzete, a térség lakoinak mentalitasa, valamint a térség
gazdasagi elmaradottsaga. A 2010-es személyes kérdezés soran a kérdéivet tobb mint
600 6 toltotte ki, a minta Csik felndtt lakossagara nézvést reprezentativ.

A vallasossagot mérd indikatorok megerdsitették, hogy a Csikban ¢léket mind erdé-
lyi, mind roméniai és magyarorszagi viszonylatban erdteljesebb valldsossag jellemzi
egyéni és kozdsségi szinten egyarant. A mintaba kertilt csikiak fele heti rendszerességgel
jéar templomba, mig — a 2007-es ,,Aufbruch”-kutatas eredményei szerint — a kelet-ko-
zép-eurdpai orszagok lakoinak 6tdde, a magyarorszagiaknak pedig alig tizede vesz részt
hetente misén, istentiszteleten. A vallasgyakorlas személyesebb modjat vizsgalva ugyan-
ez a tendencia: a Csikban ¢l6k tobb mint 70%-a naponta imadkozik, ugyanez az arany
a kelet-kozép-europai orszagokban 31, Magyarorszagon pedig 18%. A vallasgyakorlat
intenzitasaval leginkdbb a gyermekkori vallasos szocializaciéo mutat 6sszefiiggést, de a
nemi hovatartozas, telepiilésnagysag, iskolai végzettség, az életkor és a jovedelemnagy-
sag is befolyasolja.

Az elemzés ezutan azokat a tényezoOket probalta felfejteni, amelyek Osszefliggést mu-
tatnak a csikiak vallasi mili6jével. Mindenekel6tt, a felmérés eredményei alatimasztjak,
hogy a vallasossag egyértelmiien dsszefonddik a csikiak identitasaval, a lokalis identitasnak
elvalaszthatatlan része a katolicizmus. A csiki identitasban kevésbé a székelység iranti elfo-
gultsag dominans, mint inkabb a lakohely szeretete, otthonossagérzése. Az itt él6k tobbsége
konzervativ, hagyomanytiszteld attitiiddel bir, melynek integrans része a vallasossag is.

Ahogy a bevezetd fejezetekbdl kideriil, az egyhaz hatasa szazadok o6ta meghatarozza
a csikiak mindennapjait. Ennek egyik legjelentdsebb oka, hogy a templom a vallasgya-
korlas mellett a nemzeti identitds megélésének alapvetd terét is adja. A térség intéz-
ményei koziil az egyhazba vetett bizalom a legmagasabb, illetve a papsag rendelkezik
a legnagyobb szimbolikus tékével. A ferences rend csak erdsiti ez elobbi kapcsolatot,
jelenlétiik a csikiak vallasossaganak fontos tartopillére. A kutatas eredményei alapjan a
csiksomlyoi kolostor kozponti szerepe mellett a piinkdsdi bicsu, a kegyszobor csodaté-
v6 erejében valo hit hangsulyos részét képezi az itt é10k hitéletének.

Csik erdteljes vallasossaganak egy masik lehetséges magyarazata a térség hagyoma-
nyos, premodern tipusa: az itt ¢lok tobbsége ruralis kdrnyezetben ¢él, viszonylag ala-
csony iskolai végzettséggel és jovedelemmel bir, a rendszervaltas utan pedig a hagyo-
manyos, csaladi onellato életformahoz tért vissza, amely a vallasossaghoz erdteljesen
kapcsolddo népszokasok, iinnepek rehabilitalasat is maga utan vonta.

A csikiak mentalitasa, életformaja, valamint a ferencesek munkéja tehat egyarant
Osszefonodik az intenzivebb valldsossdggal. Ezt a sajatos kapcsolédast még inkabb
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felerdsiti a térség tarsadalomtorténete és a szocialpszicholdgiai mechanizmusok: a ha-
nyattatott torténelem, a kommunizmus vallasellenessége a vallasi és etnikai védekezés
szimbiotikus kapcsolatat hozta 1étre. Mindezen tényezok egylittjarasa, ezenfeliil a peri-
férikus elhelyezkedés az évszazadok soran egy zart, 6nallo, kiilon kis vilagot teremtett,
amely a keresztény tarsadalom ismérveit hordozza magan. Csik tehat egy kiilonleges
sziget a szekularizalodd Eurdpaban, amelyet Ferenc papa idei latogatasa még inkabb
reflektorfénybe helyezett.

Az eljovendd kutatasoknak kell majd megvalaszolni azt a kérdést, hogy a 21. szazadi
informacios tarsadalom kihivasaira milyen valaszokat tudnak adni az itt €16k. A kotetben
— a tablazatok és grafikonos abrak, valamint a gazdag forrasjegyzék mellett — szerepel
az empirikus kutatas kérdéive is, s ez lehetdvé teszi, hogy a jovoben végzett felmérések
hasonlé moédszerrel nyert adatai dsszehasonlithatok legyenek Fejes Ildiko konyvének
eredményeivel.

(Fejes 1ldiko: A vallasossag torténelmi és szociologiai dimenzioi Csikban. Csikszereda,
2018, Status Kiado, 259 p.)
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Szabad Gyorgy, a kivalo torténész, professzor és
politikus dnvallomasa

Az elmult években szamos visszaemlékezés latott nyomdai napvilagot a rendszervaltoz-
tatas politikai kiizdelmeinek kiemelkedd egyéniségeirdl. Ezek egy része valoban ,,6nval-
lomas”, amikor a torténések egyik kiemelkedd alakja ,,maga” irja le az eseményekben
valo szerepét, a torténések folyamatat, illetve életének korabbi politikai kapcsolodasait.
Ez a memodr. A masik az a forma, amikor a kotet iroja az adott politikus életatjat kiséri
végig — érintve gyerekkorat, csaladjat, tanulmanyait és igy tovabb — a 1ényegesnek te-
kintett politikai idészakig, elemezve az illetd politikaban vallalt szerepét. Ezt a format
éri a legtobb biralat: elfogultsaggal, fontosnak vélt szempontok és események elhallga-
tasaval, félremagyarazasaval lehet ,,vadolni” a szerzo6t. Az irdt a ,hiteltelenség” vadja
akkor érinti a legjobban, amikor tobb olyan politikusrol irt hasonlo konyvet, akik nem
egy politikai tdborhoz tartoznak/tartoztak.

A harmadik forma az ,.életinterji”, amikor a ,,f0szerepld” egy felkésziilt személynek
— legyen az ujsagird, torténész — mondja el élettorténetét (csaladi mult, tanulményok,
szakmai palyafutas stb.) kdzéppontba allitva a politikai ¢letbe tortént bekapcsolodast,
szerepvallalast, az orszag ¢letére hatd dontések folyamatat, a politikai szovodményeket.
E mifaj Iényege, hogy a kdzéppontba allitott személy maga mondja el az eseményeket,
a fontos torténéseket, nem titkolva politikai véleményét. Erre tobb példa is van: Varga
Béla nyomtatasban megjelent életinterjija (= 4 nemzetgyiilés elnoke volt: kilenc évtized
a 20. szazadbol : Varga Béla vallomasai életutjarol, 1991-ben), vagy az Antall Jozsef
miniszterelnokrdl késziilt — Osskd Judit: Antall Jozsef. Kései memodr. Publikdlatlan
interjitk — konyv. Es ide, ebbe a kategoriaba tartozik Szabad Gyorgynek az Aradtol az
Orszaggyiilésig cimet viseld visszaemlékezése. A beszélgetéseket — egyfajta életinter-
jut — egykori tanitvanya, Pavlovits Miklos 0jsagiro készitette vele el, s ugyand rendezte
kotetbe.

Minden konyvnek van ,,sajat” torténete. Az orszadggytilés elndke, szdmos generacid
professzora és az egykori tanitvany — elézetes megegyezés utan — 1991 6szén kezdték el
beszélgetéseiket és talalkozasaik sora 1992 kozepén fejez6dott be. A taskamagnora rog-
zitett vékony szalagok hatvan-, illetve kilencvenperces idétartalomban egy folytatélagos
fiizért, hosszu beszélgetések anyagat drzik. Mar akkor is az volt a cél, hogy az életinterju
anyagat majd konyvformaban jelentetik meg, ami csak huszonét év elteltével valosult
meg. Pavlovits Miklos a konyv bevezetdjében kiemeli, hogy ,.kotelesség a hangfelvéte-
lek 0jboli megszolaltatasa és kdzreadasa, aktualitasuk miatt is, hiszen a tanar ar felfoga-
sa és évrendszere a parlamentaris demokraciarol negyedszazad elteltével is tanulsagos
— minden magyar polgar szamara...” A b6 huszoras beszélgetéssorozat az dnvallomas
hitelességével mutatja be az akadémikus, a rendszervaltozas egyik legmeghatarozobb
torténész-tudos, politikus személyisége felmendinek és a maga életpalyajanak torténetét.
Szoba keriilt az is, milyen levéltarosi-torténészi tapasztalatok altal kialakult meggy6-
z0dés vezette az orszag sorsforditd éveinek aktiv alakitasaban. Nem tudom, hogy mi
késztette arra az ezernyi elfoglaltsaggal, kotelezettséggel kiiszk6dd hazelnokot, hogy
honaprol honapra 1d6t szakitson a beszélgetésekre, amelyben feltarta gyokereit, csaladja
és a maga ¢élettorténetét, tudosi, emberi kapcsolatait, egyszeri hatasokat és maradandé
motivaciokat.
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Az interjukbodl kirajzolodik egy kozép-eurdpai értelmiségi sors: a haborus hanyadta-
tasok, az Otvenes—hetvenes évek bolcsészkari, levéltari, akadémiai élete, a nagy torté-
nészvitak, az 1956-o0s események, annak utoélete, amely gyakran sokkal veszélyesebb
volt, mint azok az Oszi napok. Szabad Gydrgy népszerli és nagyszerii tanara volt az
egyetemnek, igy az ellene szovetkezoknek kétszer is meg kellett gondolni az esetleges
eltavolitas lehetdségét. Erdekes, hogy akik ilyen terveket szbttek, késdbb tamogatdinak
alcazva magukat éppen Ok emelték az akadémikusi rangra. El kellett ismerni, hogy
Szabad Gyorgy kivalo pedagogus, eléadd volt, aki tudasaval magaval ragadta tanitva-
nyait, s6t a késébbiekben tamogatta igaz életpalyajuk megtalalasat és el6bbre jutasukat.

A kotet kétharmadat a politikai ¢élet eseményei toltik ki: a lakiteleki talalkozo, az
Ellenzéki Kerekasztal-targyalasok felidézése markans képet ad a rendszervaltozas koriili
évek politikai, tarsadalmi hangulatarol. Kitting betekintést kap az olvaso6 a rendszerval-
tozas legfontosabb eseményeibe, a valasztasok menetébe, st az 0j orszadggyiilés belsd
¢letébe, a partok egymashoz vald kapcsolataba, fesziiltségeibe, a kormanyoldal és az
ellenzék heves csataiba. Szabad Gyorgy elemz6 értékelést ad a karpotlas, a jovatétel,
az ,,igynok térvény” viharos parlamenti vitairol, a Kormany és az Orszaggytlés kap-
csolatarol. Elég részletes elemzést kapunk az 1991-es tgynevezett koltségvetési zard
szavazas eseményeir6l, amikor a tét nemcsak a koltségvetés elfogadésa volt, hanem az
elsd szabadon valasztott kormany maradasa, hiszen az ellenzék a kormanyt szerette vol-
na lehetetlen helyzetbe hozni, amivel a lemondasat akarta kicsikarni. Sokban a ,, Tisztelt
Haz” elndkének bolcsességén, nyugalman és remek taktikai érzékén, hatarozottsagan
mult a , koltségvetési csata” lezarasa. Bebizonyosodott, hogy az Orszaggytlés elndke
kivalo mérlegeld ¢s indulatoktol mentes, tavolsagtartd politikus.

Szabad Gyorgy tanarként és politikusként nagy taktikus, jo helyzetfelismerd volt, bi-
zonyitja ezt a kdnyv reklamjaként kiemelt torténet, amikor a bolcsészkari parttitkar sze-
rette volna ravenni arra, hogy 1épjen be az MDP-be, amit rendkiviil bolcs és ,,taktikus”
valasszal haritott el, amit a masik oldalnak is el kellett fogadni.

A beszélgetés politikusi aktiv évei derekan, még 1992 nyaran megszakadt, s huszonéot
¢év elteltével, mar halala utan — egy segit6 csapat segitségével — jelenhetett meg, emléket
allitva Szabad Gyorgynek és a rendszervaltas els6 parlamentjének. A kdnyv elsésorban
a hazai human értelmiség ¢és a politika irant érdekléddk korében tarthat érdeklodésre,
kivalo jegyzetekkel és életrajzi mutatokkal ellatott munka.

(Szabad Gyorgy: Aradtol az Orszaggyiilésig. Pavlovits Miklos interjuja Szabad Gyorggyel
1991-1992. /Tények és tanuk./ Budapest, 2017, Magveto Konyvkiado, 288 p.)
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KULFOLDI FOLYOIRATOKBOL

Robert Sapolsky

Nacionalizmusra hangolva
A mi és 6k bioldgiaja

Soha nem volt esélye. Az elsé hibat azzal ko-
vette el, hogy egyediil keresgélt élelmet; talan
masképp alakultak volna a dolgok, ha még va-
laki ott lett volna vele. A masik, silyosabb hiba
az volt, hogy til messzire vandorolt a volgyben
egy veszélyes fas teriileten. Itt fennallt annak
a kockazata, hogy osszefut ,,Azokkal”, akik
a volgy feletti hegygerincrdl valok. Eldszor
ketten voltak, és megprobalt kiizdeni ellentik,
de aztan még négyen mogé lopakodtak és kor-
bevették. Otthagytak, hogy elvérezzen, majd
késobb visszatértek, hogy megcsonkitsak a
testét. Végiil, kozel husz ilyen 6ldoklés zajlott
le, amig senki sem maradt, és ,,Azok™ atvették
az uralmat az egész volgy felett.

Ennek a vérengzésrdl és hoditasrol szolo
mesének, amelyet John Mitani primatologus
[féemldskutatd] mondott el eldszor, a szerep-
16i nem emberek; csimpanzokrdl van sz6 egy
ugandai nemzeti parkban. Egy évtized leforga-
sa alatt egy csoport csimpanzai modszeresen
kiirtottak minden koérnyéken ¢él6 him csim-
panzt, elraboltak a néstényeket, és kiterjesztet-
ték teriiletiiket. Masutt is hasonld tamadasok
zajlanak a csimpanzpopulaciokban; egy 2014-
es tanulmany szerint harmincszor valdsziniibb,
hogy a csimpanzok egy szomszédos csoport
tagjat 6lik meg, mintsem valakit a sajatjukbol.
Atlagosan nyolc him timad ré az ldozatra.

Ha a majmok élete ennyi erdszakkal van
tele, meglep6-e egyaltalan, hogy az emberek,
akik a csimpanzokéval egyezének mondhatjak
DNS-iik tobb mint 98 szazalékat, szintén ,,mi”
¢és ,,0k” kategoridkra osztjak a vilagot, és ha-
bortznak miattuk? Természetesen veszélyesek
a leegyszerUsitett 6sszehasonlitasok; az embe-

reknek épp annyi DNS-iik k6z6s a bonobodkkal
[az utolsoként felfedezett emberszabasu ma-
jomfajjal], akik korében elképzelhetetlen az
effajta kegyetlen viselkedés. S bar az emberek
nemcsak egy volgy feletti uralom miatt 6lnek,
hanem olyan elvont dolgok miatt is, mint az
ideologia, a vallas és a gazdasagi hatalom,
paratlanok azon képességiiket tekintve, hogy
megvaltoztassak magatartasukat. (A svédek a
tizenhetedik szazadot Europa fosztogatasaval
toltottek; ma pedig — hat igen — 6k a svédek.)
Ugyanakkor az emberiség legnagyszertibb és
legszornylibb pillanatai adddnak egy olyan
rendszerbdl, amely mindent magaba foglal
az el6z6 masodperc idegi tevékenységétol az
z0k bonyolult halmazatdl kisérve). Az ezeket
formald biologiai és kognitiv alapok megraga-
dasara van sziikség, hogy megértsiik az emberi
csoportidentitas dinamikajat, tobbek kozott a
nacionalizmus feléledését — amely valdszinii-
leg a csoporton beliili elfogultsag legrombo-
16bb formaja.

Az effajta elemzés nem sok okot ad az
optimizmusra. Agyunk a masodperc toredéke
alatt képes kiilonbséget tenni a csoporthoz tar-
tozok és a kiviilallok kozott, és arra 6sztondz
benniinket, hogy baratsagosan viselkedjiink az
el6zovel, és ellenségesen az utdbbival. Ezek az
elfogultsagok belénk idegzddtek és nem tuda-
tosak, tovabba megddbbentden fiatal életkor-
ban jelennek meg. Természetesen dnkényesek
és gyakran valtoznak. A mai ,,6ket” holnap
felvalthatja a ,,minket”. Ez azonban sovany
vigasz. Az emberek képesek ugy megfékezni
Osztoneiket és ugy épiteni tarsadalmakat, hogy
a csoportos versengést a habortizasnal kevésbé
rombolo szinterekre iranyitsak, ugyanakkor
tovabbra is makacsul tartjdk magukat a tor-
zsi szellem pszichologiai alapjai, még akkor
is, amikor az emberek végre felfogjak, hogy



nemzetiikh6z, borsziniikhoz, isteniikhoz vagy
sportcsapatukhoz valo ragaszkodasuk éppolyan
esetleges, mint hogy melyik oldalara esik a
feldobott érme. Az emberi elme szintjén nem
sok akadalya van annak, hogy 0j csapattagok
ismételten jovobeli ellenségekké valjanak.

Torzsi elmék

Az emberi elmében mélyen gyokerezik a haj-
lam a ,,mi és Ok” szembeallitasra. Szamtalan
alapos tanulmany megmutatta mar, hogy az
agy automatikusan, és elképesztd gyorsasaggal
tesz ilyen megkiilonboztetéseket. Vessiink agyi
szkennelés ala egy Onkéntest, és villanasnyi
idére mutassunk neki arcokat abrazolé képeket.
A szkenner altal mutatott tipikus fehér arcok
kozott egy fekete ember arcanak latvanya
egy tizedmasodperc alatt mikodésbe hozza az
amigdalat, a félelem és az agresszio érzéseiben
kozponti szerepet jatszo agyi teriiletet. Az ese-
tek tobbségében néhany masodperccel késébb
akcioba lép a prefrontalis kéreg, az ingerek
kordaban tartdsa és érzelmi szabalyozasa szem-
pontjabol kulcsfontossagl rész, €s elnémitja az
amigdalat: ,,Ne gondolkodj igy, én nem vagyok
ilyen.” Mégis, a kezdeti reakcié rendszerint a
félelem, még azok korében is, akik ennél bol-
csebben gondolkoznak.

Ez a megallapitas nem kiugrd példa. Ha a f6-
emlds egy ugyanabbol a fajbol szarmazo egyed
arcara néz, agyanak egy kiilon — arcfelismerd
— teriilete, a fusiform gyrus aktivalodik, de ez
kevésbé torténik igy, amikor a kérdéses arc egy
masik fajbol szarmazé egyedhez tartozik. Ha
egy ugyanolyan emberfajtahoz tartozo tarsunk
kezét nézziik, amint tlivel szurjadk meg, ez
mikodésbe hozza az eliilsé cingularis kérget,
amely teriilet az empatia érzésében jatszik sze-
repet; Ha ugyanezt egy mas emberfajta kezével
latjuk, ez mar kevesebb aktivitast eredményez.
Nem mindenki arca vagy fajdalma szamit
egyforman.

Az emberek Iépten-nyomon Onkénteleniil
értékitéleteket hoznak tarsadalmi csoportokrol.
Tegyiik fel, hogy ellenérzéssel viseltetiink az
ogrék [emberevo oridsok] irant, és ezt altalaban
titkoljuk. Némely eszkoz, nevezetesen az imp-
licit asszocidcids teszt, mindazonaltal képes
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kimutatni elditéleteinket. Egy szamitogép kép-
ernydje arcokat és érzelmi toltéssel rendelkezo
kifejezéseket, mint példaul ,hdsies” és ,.tu-
datlan” mutat felvaltva. Vélaszként két gomb
egyikét kell gyorsan megnyomnunk. Ha a
gombok parositasai egyeznek az elditéleteink-
kel (,,nyomd meg az A gombot, ha ogre-arcot
vagy negativ kifejezést latsz, és a B gombot, ha
emberi arcot vagy pozitiv kifejezést”), akkor
konnyii dolgunk van. Am ha a parositis meg-
cserélodik (,,nyomd meg az A gombot, ha em-
beri arcot vagy negativ kifejezést latsz, és a B
gombot ogre-arc és pozitiv kifejezés esetén”),
lelassul a valaszadasunk. Minden alkalommal
van egy kis késedelem, mivel nehezen megy
az ogréknak a ,.kecsessel” vagy az embereknek
a ,,biidossel” valod 0sszekapcesolasa, és ez gatld
tényezot jelent a masodperc toredékéig. Kelld
probalkozas utan észlelhetk ezek a késések,
¢és felfedik elditéleteinket az ogrékkal — vagy,
a ténylegesen érintettek esetében, az adott
emberfajtakkal, vallasokkal, népcsoportokkal,
korcsoportokkal és bizonyos testi tulajdonsa-
gokkal szemben.

Sziikségtelen megjegyezni, hogy ezeknek
az eloitéleteknek a zome az id6k soran alakul
ki. Ugyanakkor a hozzajuk sziikséges kognitiv
struktirak gyakran mar a kezdetektdl fogva je-
len vannak. Mér a csecsemdk is jobban szeretik
azokat, akik sziileik nyelvét beszélik. Tovabba
pozitivabban viszonyulnak a sziileik ember-
fajtajahoz tartozo emberek arcahoz — és kony-
nyebben emlékeznek vissza rajuk. Hasonldan
a haromévesek jobban szeretik a sajat rassz-
koriikhoz és nemiikhoz tartozokat. Ez nem
azért van, mert a gyerekek sziiletett rasszistak,
valamint azt sem tételezi fel, hogy a sziilok
tevékenyen vagy burkoltan faji vagy nemre vo-
natkozo elditéleteket toltenének kisgyermekeik
fejébe, jollehet a kicsiket igen zsenge korban
is érhetik effajta kornyezeti hatasok. Inkabb
arrol van szo, hogy a kisgyermekek szeretik a
megszokottat, és ez gyakran azt eredményezi
naluk, hogy utanozzak sziileik sajat csoporton
beliili etnikai és nyelvi kategorizalasat.

Néha a szeretetnek ¢s az egyiittmitkodésnek
az alapjai szolgalnak az emberiség sotétebb
indittatdsainak mozgatoérugdjaul is. Vegyik
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példaul az oxitocint: azt a vegyliletet, amely
bolyhos ,,6lelkez6s” hormonként elég nagy
népszeriiségre tett szert. Az emldsoknél az
oxitocin kdzponti szerepet tolt be az anya-gye-
rek kapcsolatban, és elésegiti a monogam parok
szoros kotelékeit. Az embereknél a kdzosséget
szolgaldé magatartasmodok egész sorahoz jarul
hozza. Az oxitocinnal kezeltek nagylelkiibbek,
bizakodobbak, jobbak masok megértésében és
az Onkifejezésben. Ugyanakkor a legfrissebb
kutatasok arra engednek kovetkeztetni, hogy az
oxitocin csak sajat csoportunk tagjaival — pél-
daul egy jaték soran a csapattarsainkkal — szem-
ben sarkall ilyen viselkedésre. A kiviilallokkal
szemben agresszivva és idegengyilolévé teszi
Oket. A hormonok ritkan hatnak ily modon
viselkedésiinkre; normalis esetben egy olyan
hatasrol van szo, amelynek az erdssége egy-
szerlien a kortilmények fiiggvényében valtozik.
Viszont az oxitocin hatasara mélyiil agyunkban
a torésvonal a ,,mi” és az ,,0k kozott.

Leegyszertisitve, a neurobiologia, az endok-
rinologia, és a fejlodéslélektan egyarant komor
képet fest tarsadalmi lényként élt életiinkrol.
A csoporthoz tartozast illetden az emberek
nem sokban kiilonbdznek az ugandai erdékben
egymast gyilkold csimpanznemzetségektol: az
emberek a legmélyebb elkotelezettséget a meg-
szokott irant érzik. Valoszinii, hogy barki vagy
barmi mast — legalabbis kezdetben — egyfajta
kételkedéssel, félelemmel vagy ellenségesség-
gel fogadunk. A gyakorlatban az emberi 1ények
utolag visszafogjak és megszelidithetik a Masok
irant érzett agressziv hajlamaikat. Ugyanakkor
ez rendszerint egy kiigazito jellegli 1épés.

Turban és hipszterszakall

Minden borulatas ellenére oriasi kiilonbség van
az emberek és a haborizé csimpanzok kozott.
Az emberekben legbeliil igencsak hajlamosak a
sajat csoporttal szembeni elfogultsagra, ugyan-
akkor ez viszonylag értéksemleges. Jollehet
bioldgiai miikodésiink miatt gyakorlatilag el-
kertilhetetlen, hogy rogton és hallgatolagosan
kialakitsuk a mi és 6k kett6sségét, az viszont
nincsen kébe vésve, hogy ki szamit kiviilallo-
nak. Voltaképpen ez egy pillanat leforgasa alatt
véltozhat.

Eldszor is, az emberek egy idoben tartoznak
tobb, egymast atfedo sajat csoportba, amelyek-
nek mind megvan a maguk listaja a kiviilallok-
rol — azokrél, akiknek mas a vallasuk, a nép-
csoportjuk vagy mas emberfajtahoz tartoznak;
azokrol, akik mas sportcsapatnak szurkolnak;
akik a vetélytars cég munkatarsai; vagy pusztan
csak mast szeretnek jobban, példaul a Coca
Colat vagy a Pepsit. Lényeges, hogy ezeknek a
kiilonb6zd csoportoknak a szembetiing jellem-
701 éallanddan valtoznak. Ha éjszaka egy sotét
utcan jarva észrevesszik, hogy ,,azok kozil”
jon valaki felénk, amigdalank rogton a legak-
tivabban jelzi a veszélyt. Uljiink le azonban e
mellé a személy mellé egy stadionban, és skan-
daljuk egyiittesen a rigmusokat ugyanannak
a csapatnak szurkolva — amigdalank nyugod-
tan szendereg. A Kaliforniai Egyetem kutatoi
Santa Barbaraban szintén kimutattdk, hogy a
vizsgalati alanyok gyorsan és automatikusan
osztalyoztadk a képeken lathaté embereket a
fajtajuk alapjan. Ugyanakkor, ha a kutatok két
kiilonb6z6 szinli egyenruhat viseld, fekete és
fehér emberek fényképeit mutattdk nekik, az
alanyok ehelyett onkénteleniil az egyenruhaik
alapjan kezdték el osztalyozni az embereket,
joval kevesebb figyelmet szentelve az ember-
fajtaknak. Mas szdval a sajat csoportba és a
kiilsé csoportba sorolé gondolkodasra vald
hajlamunk tobbnyire nem kotddik olyan sajatos
emberi tulajdonsagokhoz, mint az emberfajtak.
Ehelyett ez a kognitiv épitmény ugy fejlodott,
hogy minden lehetséges jelet észleljen a tarsas
szovetkezést és egyesiilést illetden — azaltal no-
velve az egyén tulélési esélyeit, hogy meg tudja
kiilonboztetni a baratot az ellenségtél. Azok a
sajatos jegyek, amelyekre az emberi lények en-
nek megallapitasa érdekében dsszpontositanak,
a tarsadalmi hattér fiiggvényében valtoznak, és
konnyen befolyasolhatok.

M¢ég ha allandosultak is a csoporthatarok,
valtozhatnak azok a jellemvondsok, amelyeket
az emberek magatol értetédden azonositanak a
,masikakkal” — gondoljunk példaul arra, hogy
miként valtozott az idék soran az amerikai fel-
fogas a kiilonbdz6 bevandorld csoportokat ille-
tden. Az adott hely fliggvénye, hogy egyaltalan
meghuzzak-e a valasztovonalat. New York egy
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sulyos etnikai fesziiltségekkel teli részén not-
tem fel, majd késobb kellett felfedeznem, hogy
Koézép-Amerikaban alig tesznek kiilonbséget
régi lakohelyem ,,mi” és ,,0k” kategoriai ko-
z0tt. SOt, a szinészek egy része egész palyafu-
tasa soran felvaltva alakitja két csoport tagjait.

Egyediilalldan emberi ez a képlékenység
¢és helyzettél fiiggdség. Mas fajokban a sajat
csoport és a kiilsé csoport megkiilonboztetése
a biologiai rokonsag fokait tiikrdzi, amit a fej-
16désbiologusok ,,rokonszelekcionak™ hivnak.
A ragcesalok szag alapjan — vagyis allandosult,
genetikailag meghatarozott feromon jelzék —
tesznek kiilonbséget testvér, unokatestvér és
idegen ko6zott, és ennek megfelelden alakitjak
ki egytittmiikodésiiket. A csimpanzok gyilkos
hajlamu csoportjai tobbnyire testvérekbdl és
unokatestvérekbdl allnak, akik egyiitt ndttek
fel, és alapvetden a kiviilallok bantalmazasara
szakosodtak.

Az emberek maguk is jocskan képesek a
rokonszelekcion alapuld erészakra; ugyanak-
kor az emberi csoportmentalitas gyakran teljes
mértékben fliggetlen az effajta sztondk diktal-
ta csaladi kotelékektdl. A legtobb tarsadalom-
ban ehelyett a kulturalis alapti rokonszelekciora
hagyatkoznak, amely folyamat lehetévé teszi
az emberek szamara, hogy szoros kapcsolatban
érezzék magukat azokkal, akik biologiai érte-
lemben vadidegennek szamitanak. Ez gyak-
ran az emlékezetbe vésés rendkiviil tevékeny
folyamatat koveteli meg sajat ritusokkal és
szokinccsel kisérve. Gondoljunk csak a ,,baj-
tarsiassagot” kialakitd hadgyakorlatokra, vagy
az egyetemi golyakra, akikbdl késobb elva-
laszthatatlan baratndk lesznek, vagy arra a régi
gesztusra, ahogyan a bevandorlokat befogadtak
az ,,amerikaiak csaladjaba”. Az identitas kiala-
kitasanak ez az inkabb képlékenyen valtoztat-
hato, semmint genetikailag kotott modja arra is
0sztonzi az embereket, hogy dnkényes jeleket
fogadjanak el, amelyek képessé teszik Oket
arra, hogy meglassak kulturalis rokonukat az
idegenek tengerében — innen ered annak jelen-
tdsége, amelyet kiilonboz6 kozosségek tulaj-
donitanak a zaszloknak, az 6ltozetnek vagy az
arcszOrzetnek. A hipszterszakall, a turban vagy
a politikai jelmondatot hirdetd sapka ugyanezt
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a szerepet toltik be azaltal, hogy hatarozott
jelzéseket kiildenek a torzsi hovatartozasrol.

Raadasul ezek a kulturalis kozosségek on-
kényes alapon szervezdédnek a bioldgiai ro-
konszelekcié viszonylag alland6 logikajaval
Osszevetve. Kevés dolog mutatja jobban ezt
az Onkényességet, mint a bevandorld csaladok
tapasztalata, ahol a vizumlottd esetlegessége
alaposan atrendezheti egy gyerek neveltetését,
allaslehetdségeit és kulturalis iranyultsagat. Ha
nagysziileim és apam annak idején lekésték
volna a Moszkvabdl induldé vonatot, amelyet
ehelyett nagy nehezen sikertilt elérniiik, akkor
talan lancdohanyos orosz tudés lennék, és nem
pedig Birkenstock-szandalban jaré amerikai, és
a sztalingradi csata alatt tanusitott hésiességtol
hatédnék meg konnyekig, nem pedig a Pearl
Harbor-i miatt. Az egyedi csaladi torténetek
szintjétdl kiinduld, tagabb értelemben vett cso-
portazonossagunk — a nemzeti identitasok és az
¢letiinket szervez6 kulturalis identitdsok — épp
olyan 6nkényesek és épp ugy ala vannak vetve
a torténelem kiszamithatatlansaganak.

Forradalom vagy reform?

Nemzeti és egyéb csoportidentitasaink eset-
legessége nem jelenti azt, hogy kevesebb —
kedvezé vagy kedvezbtlen — kovetkezmény-
nyel jarnak a gyakorlatban. Ideélis esetben a
nacionalizmus és a patriotizmus arra sarkallja
az embereket, hogy befizessék adoikat, és
torédjenek nemzetiik nincstelenjeivel, koztiik
olyanokkal, akikkel nem allnak rokoni kap-
csolatban, soha nem talalkoztak veliik, és a
jovoben sem fognak. Mivel azonban ez a
szolidaritas torténelmileg nem a vérrokonsag
szilard kulturalis jegyeire épiilt, konnyen meg-
gyengiil, kiilondsen a globalizacio eréinek ha-
tasara, amelyek a valamikor kultarajuk ostipu-
sainak szamitd emberekben azt az érzést keltik,
hogy jelentéktelenek és — nagysziileik koraval
Osszevetve — nagyon masfajta szomszédok-
kal hozzak kapcsolatba Oket. Az adofizetd
polgarok nacionalizmusa ekkora z{irzavarral
szembesiilve valami sokkal sététebb érzésbe
fordulhat at: emberi mivoltunktél megfosztd
gytldletbe, amely a zsidokat ,,¢16skdddkként”,
a tuszikat ,,csétanyokként”, a muszlimokat
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Hterroristakként” lattatja. Napjainkban a na-
cionalizmusnak ez a mérgez0 fajtaja jelenik
meg Ujra vilagszerte, olyan politikai vezetok
gerjesztik, akik elészeretettel hasznaljak ki ezt
valasztasi elonyszerzésre.

Ilyen ujraéledés kozepette erés a kisértés,
hogy az emberek jozan eszére hagyatkozzunk.
Ha az emberek megértenék, milyen 6nkényes
alapokra épiil a nacionalizmus, bizonyara ne-
vetségesnek tlinne az elgondolas. A naciona-
lizmus az emberi megismerés terméke, ezért
a megismerésnek kellene felszamolnia is azt.

Mindez azonban csupan vagyalom. A va-
l6sagban nemigen gyengiti kiilonféle tarsas
kotelékeinket annak tudata, hogy alapvetd-
en esetlegesek. Az 1970-es években Henry
Tajfel pszichologus ezt minimalis csoportkdzi
helyzetnek (minimal group paradigm) nevezte
munkaiban. Vegyiink egy csapatnyi idegent, és
talalomra osszuk Oket két csoportra egy érme
feldobasaval. A résztvevok tisztaban vannak a
felosztas értelmetlenségével. Ennek ellenére
perceken beliill nagyvonalubba és biza-
kodobba valnak sajat csoportjuk tagjai
iranyaban. A fej vagy irassal szétvalasztottak
nem szivesen tartoznak egymas tarsasagaba.
A ,mi vagy 6k” gondolkodas huzdereje még
akkor is nagy, ha teljesen nyilvanvalé a tar-
sadalmi hatdrok Onkényessége, nem beszélve
arrol, amikor mindez a sziil6fold irdnti hliség
Osszetett narrativajaba van belesz6ve. Nem
lehet észérvekkel hatni az emberekre egy olyan
allaspont feladasa érdekében, amelyre alapve-
téen nem észérvekkel vették ra oket.

A modern tarsadalomra stlyos orokségként
maradt r4 a nacionalizmus és az emberi meg-
osztottsag szamos mas formaja, és talan tobb-
re vezetne ezeknek az eréknek az eldnyoOs
felhasznalasa, semmint a lekiizdése, illetve
megbélyegzése. A vezetéknek a sovinizmus és
az idegengytilolet taplalasa helyett az emberek
veliik sziiletett sajat csoport iranti hajlandosa-
gaikra kellene hagyatkozniuk oly médon, hogy
0sztondzzEk az egylittmiikodést, az elszamol-
tathatdsagot €s embertarsainkkal valo torodést.
Képzeljiik el, hogy a nemzeti biiszkeség nem
egy orszag katonai erején vagy etnikai homo-
genitasan mulik, hanem azon képességén, hogy

gondot visel az id6sekre, neveli a gyermekeket,
akik jol teljesitenck az empatiateszteken, vagy
hogy magas szinten biztositja a tarsadalmi
mobilitast. Az ilyen eléremutatd nacionaliz-
mus bizonyara szerencsésebb lenne az aldozat-
mitoszra és a bosszuvagyra épiilé ellenparja
helyett. Azonban mivel még mindig mélyen az
agyunkba van vésve a kisértés, hogy tévesen
a megszokottat tekintsiik kiilonbnek, nem le-
hetetlen az emberi faj szdmara, hogy haborut
inditson amiatt, hogy melyik orszag népe hajtja
végre a legtobb onzetlen nemes cselekedetet.
Akkor nem valdszint, hogy a kozeljovében le
kell majd kiizdeniink a legrosszabb fajta naci-
onalizmust.

(Foreign Affairs)

J. Merion Thomas

Elég az idecsabitott orvosokbdl
Kisérletek az orvoshiany orvoslaséara az
Egyeslt Kiralysagban

Nagy-Britannianak éveken at nem sikerdilt
elég orvost képeznie, ehelyett kiilfoldrol im-
portalta Oket. Ez mindig is koztudott tény
volt, amely sok sirankozas forrasa volt, és
szamos erkolesi kérdést vetett fel. Helyesen
cseleksziink, amikor a fejlédd orszagokat meg-
fosztjuk az orvosaiktol, akikre olyan égeto-
en sziikkség van? Simon Stevens, az NHS
[Orszagos Egészségligyi Szolgalat] vezérigaz-
gatdja nemrégiben ugy nyilatkozott a Spectator
egészségiigyi csucsértekezletén, hogy Nagy-
Britannidnak fel kellene hagynia a ,,gyakorlat-
tal, melynek soran az alacsony jovedelmi or-
szagokbol »elrabolja« az ott kelld egészségiigyi
dolgozdkat”. Tokéletesen igaza van.

Ezt a kijelentést még inkabb megddbben-
tobbé teszi, hogy 2018-ban — elsdé alkalommal
— tobb kiilfoldi orvos érkezett az orszagba,
mint amennyit képeztek. A Stevens altal ki-
emelt probléma pedig, hivatali ideje alatt, egyre
stilyosbodik. Vessiink egy pillantast az Altalanos
Orvosi Tandcsnal regisztralt 1j orvosok szamara:
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harom évvel ezel6tt 44 szazalékuk szerezte
mas orszagban a diplomajat. Tavaly ez a szam
53 szazalék volt. 2018 nyaran bejelentette a
kormany, hogy az egészségiigyi dolgozok ese-
tében eltorli az Egyesiilt Kirdlysagba belépni
kivané szakmunkasok felsé hatarat (a ,,Tier 2”
kategérias vizum felsé hatarat). Az NHS volt
orvosaként nem nehéz elképzelnem, mi fog
most torténni: két éven beliil akar a 60 szazalé-
kot is elérheti ez a szam.

Tovabb ront a helyzeten, amire egyre tobb
bizonyiték is van, hogy gyakornokok hagyjak
el a palyat — vagy Ggy dontenek, hogy nem
akarnak szakosodni. Ennek a két tényezének az
egybeesése mar magaban hordozza a katasztro-
fat, és még ehhez adodik az erkélesi probléma,
tekintve, hogy a kiilfoldi orvosok valamennyi-
en alacsony jovedelmii orszagokbol érkeznek,
ahol az allam finanszirozta a képzésiiket. Olyan
helyekrdl orozzuk el az orvosokat, ahol égetd
sziikség van rajuk.

Meért hagyjék el a palyat hazai orvosaink?
Talan a koriilmények okolhatok. Két év képzés
utan gyakran mély vizbe dobjak dket, és egy
tizenkét Oras éjszakai miiszak soran akar 60 be-
tegre is kell figyelnilik, nem egyszer egyediil,
kell gyakorlati tapasztalat vagy felettesek ta-
mogatasa nélkiil. Maganyosan atélt, kegyetlen
tapasztalat lehet ez; néhany fiatal orvos soha
nem heveri ki.

Nem meglepé ezekutan, hogy nemrégiben
kozzétett szamadatok a gyakornokok kozti
elégedetlenségi szintet tamasztjak ala. Kilenc
évvel ezel6tt azoknak a fiatal orvostanhall-
gatoknak, akik mar maguk mogott tudtak a
rezidensképzés elsé két évét, a 83 szazaléka
Iépett a szakosodas Utjara. Ez az arany mara 38
szazalékra esett vissza.

Azt hiszem, hogy a gyakornokok kozt ural-
kodo szellem romlasaért nagy mértékben fe-
lelés Jeremy Hunt. Mint a leghosszabb ideig
szolgald egészségiigy-miniszternek sikertlt
eldidéznie egy — téves feltételezésen alapulod
— felesleges sztrajkot a fiatal orvosok korében.
Az 6 szolgalati beosztasukkal hozott Ossze-
fliggésbe tizenegyezer ,,sziikségtelen” hétvégi
halalt — amely érthetd okokbol igen demorali-
zéaloan hatott rajuk.
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Honnan érkeznek a kiilfoldi doktorok?
A brexit miatti félelmek ellenére az Eurdpabol
(ez alatt az Eurdpai Gazdasagi Térséget értjiik)
évente érkezOk szama allandonak mutatko-
zik: az elmult harom évben épp 2000 folott
volt. Az orvosi alapdiplomat kolesondsen el-
fogadjak Eurodpa-szerte, és nincs sziikség a
szakértelem vagy a hozzaértés ellenérzésére
sem, jollehet elvaras a jo angoltudas. Mindent
egybevéve koriilbeliil 31 000, az EGT-bél ér-
kezd orvos van regisztralva, hogy az Egyesiilt
Kiralysagban dolgozzon; 6k tobbnyire Kelet-
Eurdpabodl szarmaznak vagy azokbodl a dél-eu-
ropai orszagokbol, amelyeket a legstilyosabban
érintett a gazdasagi vilagvalsag. Igen kevesen
jonnek jomodu nyugati-europai allamokbol,
ami természetesen érthetd.

Mi is vinne rd egy francia orvost, hogy a
rosszabb szinvonalu egészségiigyi rendszerben
dolgozzék?

A tobbi kiilfoldrél érkezd orvos tdobb-
nyire Pakisztanbol, Indiabdl, Nigériabol és
Egyiptombol jon, bar hosszura nyulna az or-
szagok teljes listaja. Most pedig még hosszabb
lesz majd a vizumhatar eltorlésével.

Teljes mértékben eltekintve attdl a tény-
tol, hogy sajat orszaguknak is sziiksége van
rajuk, az innen szarmazok esetében gyakran
a hozzéaértéssel van gond. Ha a nem eurd-
pai orvosok regisztralni szeretnének Altalanos
Orvosi Tanacsunknal, egy készségeket, tudast
¢és alapvet6 angoltudast mér6 teszten, az Un.
PLAB-vizsgan kell atesniiik: ez a szakmai és
nyelvi értékelést végzo bizottsag (Professional
and Linguistic Assessments Board) vizsgéja.

Ez aligha tekintheté hatalmas kihivasnak,
mégis aggasztéoan alacsony (50-75 szazalék)
azok aranya, akik sikeresen teszik le a vizsga
kiilonbozo részeit, tovabba a jelentkezok akar
6t alkalommal is probalkozhatnak. Raadasul, a
British Medical Journal folyoirat két cikkében
ramutatott, hogy azok az orvosok, akik atmen-
nek, a késébbiekben a brit diplomasoknal 1énye-
gesen rosszabbul teljesitenek a két leggyakoribb
szakvizsgan. A szerzOk arra a kovetkeztetésre
jutnak, hogy jelentds mértékben fel kellene
emelni az alsé ponthatart — ez azonban (udva-
rias megfogalmazasukkal ¢élve) ,bonyodalma-
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kat okozna az orvosi munkaerd- tervezésben”.
Jeremy Hunt bocsanatkérd, biintudatos és biin-
bano idészaka alatt —a 2017-es tél valsaghelyze-
tét kovetden — szamos bejelentést tett, amellyel
politikai hitelességét szandékozott helyreallitani.
Ot éven keresztiil tovabbi 20 milliard font all
majd rendelkezésre az NHS, 3000 1j sziilésznd
(vajon honnan jonnek majd?) és Gt {1j orvosi
egyetem szamara, amely utobbiak 25 szaza-
lékkal lesznek hivatottak megndvelni a végzett
orvostanhallgatok szamat, hogy az Egyesiilt
Kiralysag ,,orvosok szempontjabol 2025-re on-
ellatova valjon”. A jelenlegi tendenciakat figyel-
ve ez az elképzelés annyira valdsziniitlennek néz
ki, hogy szinte nevetséges.

Mit tehetiink a probléma megoldasa érdeké-
ben? Az orvoslas nehéz hivatas, alloképessé-
get, kitartast és a siker iranti eltokéltséget kivan
reménytelen helyzetekben is. Az én idémben
megfeleld érettségi, egy jO igazgatdi ajanlas,
vezet6i képességeinkrél vagy mas latvanyos
eredményiinkrél szolé igazolds birtokaban
egyenes Ut vezetett az orvosi egyetem felvételi
alapjan tortént. Jelenleg ez teljes mértékben
tanulmanyi alapu. A didkoknak a kovetkezékre
van sziikségiik a mérce eléréséhez: négy A*,
azaz jeles érettségire, megkérddjelezhetd alkal-
massagi tesztek sikeres teljesitésére, a célira-
nyosan szerzett munkatapasztalat igazoldsara
és egy lgyesen megirt motivacios levélre.
Nem vilagos, hogy épp ezek lennének azok
a készségek, amelyeket majd sikeresen kell
kamatoztatniuk a mindenki altal nehéznek itélt
koriilmények kozott. Arra nincsen bizonyiték,
hogy az atlagnal okosabb diakokbol jobb or-
vosok valnak.

A kezd6 orvosoknak sok kitartasra van sziik-
ségiik — ugyanakkor tobb tamogatasra és fel-
igyeletre szorulnak, mikor azt tanuljak, hogy
miként kiizdjenek az élet-halal kérdésére vo-
natkoz6 dontési helyzetekkel. Nem igazsagos,
ha velik végeztetjiik el a munkat, alantas
rutinfeladatokat rajuk bizva, mert ez a végén
visszaiit. Meg kell talalni a megoldast, ezt
pedig nem a kiilf6ldi orvosok vég nélkiili be-
vandoroltatdsa jelenti.

(The Spectator)

Zanny Minton Beddoes

Felszamolas fenyegeti a vilag legnagyobb
hajobonté varosat

A Maersk dan hajézasi oriasvallalat szigoritani
probal a biztonsagi és kérnyezetvédelmi elbira-
sokon az indiai hajébontokban

Hogyan tiintethet6 el egy tizezer tonnés konté-
nerhaj6o? A vélasz Alangban, az India nyugati
partjan fekvé Gudzsarat allambeli kisvarosban
keresendd. Kiilteriiletének tutszéli standjain a
boltosok egyiitt aruljak a butorokat a mento-
csonakokkal;, a mosogépeket a jelzéfények-
kel. A varos felé kozeledve a standok helyét
raktararuhazak és hatalmas szabadban 1évo
telepek foglaljak el; daruk agaskodnak az ég
felé. A part egy szakaszan szétszedett Lego-
épitményeknek kinéz6 hajok hevernek.

Alang a vilag legnagyobb hajobonté vérosa.
Ide kiildik a kiszolgalt hajok csaknem egyhar-
madat — évente legalabb kétszazat —, hogy szét-
szedjék Gket abban a tobb mint szaz kiilonbozo
bontémiihelyben, amelyek a tiz kilométernyi
homoksavon helyezkednek el. Az iparag kozel
huszezer embert foglalkoztat; szinte kizarolag
férfiak, akik India északi, hindu-nyelvii ove-
zetének szegényebb 4allamaibol vandorolnak
ide. A hajobontok altal fizetett adok igen sokat
hoznak az allamkasszaba. Ugyanakkor az ipar
veszélyes a dolgozok szamara, és sok szennyet
okoz kdrnyezetvédelmi szempontbol.

A tavaly vilagszerte szétszedett 744 hajo-
bol 518-at a tengerparton bontottak el. Csak
226 hajo keriilt feldolgozasra tavol a parttol e
célra szolgdld ipari telepeken a Shipbreaking
Platform civil szervezet szerint, amely a ,,partra
vetés”, azaz a parton végzett hajobontas ellen
kampanyol. A nagy hajozési cégek tilnyomod
tobbsége a tengerpartot haszndlja, kivéve né-
hanyat, mint a német Hapag Lloydot vagy a
holland Boskalist.

A szokasos eljaras soran a hajot aszaly idején
futtatjak partra. Miutan eltavolitjak a szerelvé-
nyeket és mas leszedhetd részeket, munkasok
szazai masznak fel a hajotestre langvagokkal,
és nagy acéltombokre daraboljak azt. Ezeket
utana a partra dobjak, ahol eladas el6tt még to-
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vabb daraboljak, majd Gjrahengerlik 6ket, hogy
épitkezéseknél lehessen hasznalni 6ket.

Amellett, hogy veszélyes nagy magassag-
bol tobb tiz tonnas acéltombdoket ledobalni,
a modszer rendkiviil kornyezetszennyezo.
A Litehauz, a dan tengeri kdrnyezetvédelmi
tanacsado cég 2015-0s felmérése szerint egy
tizezer tonnas hajobol az dcskavas begylijtése
kozben legalabb 120 tonna acél olvad meg és
keriil a tengerbe. A higany, az 6lom ¢és az olaj
szintje Alang vizeiben legalabb szazszorosa
a mas partokon mért értékeknek. A munka-
sok azbeszttel és veszélyes kémiai anyagokkal
dolgoznak. Gyakoriak a balesetek. 2018-ban
tizennégyen haltak meg itt.

Alang pusztan csak egy a szamos dél-azsi-
ai hajobontd kozpont koziil. Talalunk beld-
liik még a bangladesi partokon (ahol allitolag
gyerekeket is dolgoztatnak) és Pakisztanban.
Tavaly a szubkontinens hasznositotta Ujra a
vilag hajoinak a 90%-at trtartalom szerint
nézve. Harom oka van annak, hogy a térségben
ennyi a hajobontd iizem. A hulladékacél ara
magasabb, mint masutt (altaldban acélbol van
egy hajo 90 szazaléka), mivel nagy a kereslet
az épitkezéskor hasznalt Gjrahengerelt acél
irant. A munkabérek alacsonyabbak, mint az
eurdpai, amerikai vagy torokorszagi bontokban
(Alangban a munkasok legfeljebb 800 rupiat —
11 dollart — vagy rendszerint kevesebbet keres-
nek naponta), a biztonsagi és kdrnyezetvédel-
mi el6irasok pedig sokkal kevésbé szigoruak.
A legtdbb értékesitd Dél-Azsiaban bontatja szét
a hajojat, mert ott jobb arat kap érte.

Alang néhany telephelyén ugyanak-
kor elkezdtek jo iranyba valtozni a dolgok.
Szigorodtak a hajobontasra vonatkozé eurdpai
eléirasok. A hajotulajdonosok, kiilondsen a dan
Maersk, amely a vilag legnagyobb szallitma-
nyozasi vallalata, pedig késziilnek arra, hogy
tiszteletben tartsak ezeket.

A Baijnath Melaram hajobontdban hatalmas
pontondaru terpeszkedik a vizen egy ,,athatol-
hatatlan” betonsav mellett. Régebben csorldvel
emeltiik ki az acéltombdket a partra — meséli
Siddharth Jain, a cég iizleti menedzsere. Most
a daru kozvetleniil a betonra teszi 6ket a hajo-
rol, igy soha nem kell érintkezésbe keriilniiik
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a homokkal. Ellentétben a kozeli bontokkal,
ahol a munkasok egyszerti munkaruhaban, vé-
ddszemiiveg nélkiil dolgoznak a langvagokkal,
Baijnath Melaramban kezeslabast, védémasz-
kot és -sisakot viselve tevékenykednek.

A valtozasokért legnagyobbrészt a Maersk
felel6s. Korabban nem akarta dél-azsiai bon-
tokba vinni a hajoit, de most tgy szamol,
hogy javitani tud a helyzeten. A Maersk akar
40 szazalék fizetési engedményt is elfoga-
dott a hajoira, hogy Baijnath Melaramhoz
hasonlé ujrafeldolgozdkat rabirja a fej-
lesztésre. A Maersk allitasa szerint tiz alangi
telep szinvonala olyan, hogy azzal elégedett.
Koériilbeliil még 70 mas helyen is fejlesztenek,
hogy megfeleljenck azoknak az eldirasoknak,
amelyeket a hajok biztonsagos és kornyezet-
kimélo ujrafeldolgozasarol szolo 2009. évi
hongkongi nemzetk6zi egyezmény — egy nem
ratifikalt szerzodés — fogalmaz meg.

A Maersk kampanya valasz arra a 2018.
december 31-e ota hatalyban 1évd rendelet-
re, amely megkoveteli, hogy minden eurdpai
z4szlo alatt kozlekedd hajot Briisszel altal
jovahagyott hajobontoban hasznositsanak tjra.
A vilagon a hajok tobb mint egyharmada ebbe
a kategoriaba tartozik. A Maersk, amelynek
flottaja kozel 40 széazalékan eurdpai lobogd
van, azt reméli, hogy Alangban a legjobb tele-
pek megfelelnek majd az 0j eldirdsoknak. Két
indiai bontét mar megvizsgaltak az eurdpai
mindsités elnyeréséhez; tovabbi tizenegyen pa-
lyaztak. ,,Ha sikeriilne fenntartanunk a lendii-
letet, 6t, hat vagy hét éven belill Alang egésze
valoban megbizhatoan mitkodhetne” — mondta
John Kornerup Bang, a Maersk fenntarthatosa-
gi menedzsere.

Ez év januar 30-an azonban az Europai
Unié bejelentette, hogy a megvizsgalt indiai
hajobontok nem keriilnek fel a listara, ami
igen kinosan érintette a Maersket. Hivatalos
forrasok szerint bar tortént tényleges javulas,
még tobb valtozasra van sziikség. Némelyek
kétségbe vonjak, hogy vajon Alang roncsbon-
to létesitményei valaha elérik-e ezt a szintet.
Ingvild Jenssen a Shipbreaking Platform civil
szervezett6l ugy nyilatkozott, hogy még Alang
legjobb telephelyei sem elég tisztak. Azt allitja,
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hogy a Maersk er6feszitései csupan egy olyan
modellnek a zoldre festését jelentik, amely
teljes atalakitast igényel.

Az eurdpai hitelesités birtokaban az alangi
hajobontok maguk mogott hagyhatnak Azsia
tobbi részét, és olyan hellyé valhatnanak, ahova
még a legkoriiltekintdbb hajotulajdonosok is
szivesen kiildik vizijarmiiveiket. Enélkiil azon-
ban fennall a veszély, hogy partravetett halként
fogjak végezni: nem felelnek meg Eurdpa
szamara, ugyanakkor til dragdk ahhoz, hogy
versenyezhessenek a bangladesi és pakisztani
roncsbontokkal, amelyeket nem érintett meg
a valtozas szele. Ha ez bekovetkezik, akkor az
alangi hajofeldolgozo-ipar — egyiitt a munka-
helyekkel ¢és a bel6le szarmazd busas bevétel-
lel — olyan gyorsan eltiinhet majd, mint az itt
szétszedett hajok.

(The Economist)

Kwame Anthony Appiah

A masutt fontossaga
A kozmopolitizmus védelmében

2016 oktoberében Theresa May brit minisz-
terelndk a konzervativok egy konferencia-
jan partvezetéként mondta el elsd beszédét.
Nyilvanvaldan az elédjének lemondasaba ke-
riil6 brexit-szavazas koriili populista hangula-
tot probalta megragadni, amikor arr6l beszélt,
hogy ,,ma sok embernek — mélyen, legbeliil és
mondjuk ki, jogosan — olyan érzése van, hogy
a vilag jol miikodik a kevés kivaltsagos szem-
pontjabol, az 6 szempontjukbol azonban nem.”
Ennek a megkérddjelezéséhez — érvelt May
— ,,az allampolgarsag szellemére” volt sziik-
ség, amely hidnyzik a partja bazisanak egyik
részét alkoto iizleti elitb6l. Az allampolgarsag,
mondta, ,.elkotelezettséget jelent a koriilottiink
€16 ndk és férfiak iranyaban, akik dolgoznak
nekiink, akik megvasaroljak az altalunk eladott
arukat és szolgaltatasokat.” Majd igy folytatta:

Ma tal sok hatalmi pozicidban 1évé ember
viselkedik ugy, mintha tobb koze lenne a

nemzetkozi elithez, mint a kozelikben 1é-
v6 emberekhez, azokhoz, akiket alkalmaznak,
akik mellett elmennek az utcan. Ha valaki
azonban vilagpolgarnak hiszi magat, akkor
sehonnai allampolgér. Az nem érti, mit jelent
az allampolgarsag.

Bar May soha nem hasznalta a szot, vilagos
volt, kikre céloz: az ugynevezett kozmopolita
elitre.

Par nappal ezutan a beszéd utan a naciona-
lizmusrodl tartottam el6adast a BBC szamara.
A miniszterelndk Birminghamban besz¢lt, az
6t brit nagyvaros koziil az egyetlenben, ahol —
a legminimalisabb folénnyel, 50,4 szazalékkal
49,6 szazalék ellenében — a brexitre szavaztak.
En a legnagyobb skociai varosban, Glasgowban
voltam, ahol a lakossag kétharmada az Eurdpai
Unidban maradasra szavazott, ahogy tette ezt
minden mas skociai korzet. Természetesen va-
laki megkérdezte, mit gondolok May ,,sehonnai
allampolgar” megjegyzésérol.

Nem ez volt az elsé eset, hogy ezt a vadat
hallottam, és nem ez lesz az utols6 sem. Charles
Dickens Mrs. Jellybynek, a tavolba tekintd
emberbaratnak az alakjaban emlékezetesen idé-
zett meg olyasvalakit, aki elhanyagolja sajat
gyerekeit, mikdzben aldasos terveket gyart egy
messze fekvo orszag lakosai szamara, és akinek
a szeme ,,furcsa szokassal mintha mindig mesz-
sze tekintett volna”, mintha ,,Afrikanal semmi
kozelebbit nem latna!” A May altal felidézett
magatartast hasonld betegség jellemzi: a gya-
korta repiild emberé ez, aki alig képes meglatni
foldhozkotott honfitarsait a felhokon keresztiil.

Ez azonban majdhogynem a kozmopolitiz-
mus ellentéte. A kozmopolita feladat valdjaban
abban all, hogy képesek legyilink mind mesz-
sze, mind kozelre latni. A kozmopolitizmus
az erkolcsi képzelderd tevékeny kiterjesztése.
Ugy tekint az emberi 1ényekre, mint akik éle-
tilket egymasba illeszkedd tagsagok révén for-
maljak: ezek a csaldd, a szomszédsag, egymast
atfed6 identitascsoportok sokasaga, amelyek
korkorosen 6lelik magukba az egész emberisé-
get. Azt kivanja tdliink, hogy sokfélék legyiink,
hiszen sokfélék vagyunk. S ha a birdlé hangja
ritkdn volt ennél hangosabb, ekkora hitre sem
volt még sziikség.
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Sehonnai emberek

A kozmopolitizmus Kr. e. a negyedik sza-
zadban sziiletett egyfajta tagadasként, ami-
kor Diogenész, a cinikus filozofus — aki
Szinopébdl, a Fekete-tenger partjan 1év6 gorog
nyelvii varosbdl szarmazott — elsdként jelen-
tette ki magardl, hogy kosmopolités. A sajat
neologizmusanak tind szot nagyjabol ugy lehet
leforditani, hogy a ,,vilag polgara”. Diogenész
szerette probara tenni koranak kozgondolko-
dasat, és ez a sz arra szolgalt, hogy eleve egy
paradoxont fejezzen ki: egy polités szabad fel-
nétt férfi polgar volt egy poliszban, Délkelet-
Eurdpa és Kis-Azsia egyik varosallamaban,
a kozmosz pedig voltaképpen az egész vi-
lagmindenséget jelentette. Diogenész barmely
kortarsa szamara nyilvanvalonak kellett lennie,
hogy nem lehetett oly modon a vilagminden-
séghez tartozni, ahogy egy Athénhoz hasonld
varoshoz, amelynek akkoriban 30 000 szabad
felnott férfi polgara volt (az dssznépesség pe-
dig jo, ha 100 000 volt). Ez olyan szembetind
fogalmi ellentmondas volt, mint a ,,globalis
falu” kifejezés, amelyet Marshall McLuhan
médiaclméleti szakember alkotott meg alig
tobb mint fél évszazaddal ezel6tt. A falu a ki-
csivel egyenérték; a vilag pedig a hatalmassal.
A kozmopolitizmus valami kicsi és jol ismert
dolgot vetit ki egy egész vilagnyi idegenre.

Mindazonaltal ez a paradox megfogalmazas
bolygonkon ma rendkiviili népszertiségnek or-
vend. Lehet, hogy a konzervativ populizmus fel-
lendiilében van Eurdpaban, de egy a BBC altal
végzett 2016-o0s felmérés szerint a megkérdezett
kinaiak és a nigériaiak kozel haromnegyede nyi-
latkozott tigy — egyiitt a megkérdezett brazilok,
kanadaiak és ghanaiak tobb mint felével — hogy
inkabb latjak magukat ,,vilagpolgarnak”, sem-
mint sajat orszaguk polgaranak. S6t, 6t amerika-
ibol kettd ugyanigy érez.

Van azonban valami félrevezeté ebben az
identitas-felfogasban. A BBC koézvélemény-ku-
tatdsa azt tételezi fel, hogy mérlegelniink kell
globalis és helyi elkotelezddéseink viszonyla-
gos fontossagat, mintha versenyben lennének
egymassal. Nem helyes mindezekrdl igy gon-
dolkodnunk. Végiil is, jomagam is, ameri-
kaiak millioihoz hasonldéan legalabb harom
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politikai jellegli szervezetben rendelkezem
szavazati joggal: New York varosban, New
York allamban és az Egyesiilt Allamokban. Ha
megkérdeznék télem, melyik irant érzek tobb
elkotelezettséget, nehéz lenne valaszolnom.
Ugyanekkora fejtorést okozna, ha metaforikus
vilagpolgarsagomat hozzatennék a listdhoz.
Mivel az allampolgarsag egyfajta identitast
jelent, huzoereje — mint minden identitdsé — a
koriilmények ¢és az adott ligy fliggvényében
valtozik. A polgarmesteri valasztasok alatt az
a legfontosabb, hogy New York-i vagyok; ha
szenatort valasztunk, a varos, az allam és az
orszag egyforman fontosak szamomra. Az el-
nokvalasztasi kampany soran azon kapom ma-
gam, hogy egyszerre gondolkodom az Egyesiilt
Allamok allampolgaraként és vilagpolgarként.
Az eldttiink allo legstilyosabb problémaék tobb-
sége szamara — az éghajlatvaltozastol a vilag-
jarvanyokig — nem léteznek a politikai hatarok.

Theresa May konzervativ parttarsaihoz in-
tézett beszédében nemcsak allampolgarsag,
hanem a hazaszeretet érziiletét is megkovetelte,
amely érzelmi kotddést, és nem pusztan hiva-
talos viszonyt tételez fel. Ugyanakkor nincs
ok arra, hogy egy hazafi idénként ne tartana
fontosnak bolygonk sorsat, ugyantigy, ahogy
egy hazafi szivén viselheti egy varos jovdjét.
Ennek a tobbszords polgari odatartozésnak
a kezelése olyasvalami, amely mindenkinek
feladatul jut: ha az emberek elkotelez6dhetnek
egy varos vagy egy orszag irant, amelyeknek
kiilonbozdek lehetnek az érdekeltségeik, mi-
ért lenne olyan érthetetlen a nagyvilag iranti
hiiségrol beszélniink? Apam, Joe Appiah. aki
Ghéna egyik fliggetlenségi vezetdje volt, és
¢letrajzanak az ,,Egy afrikai hazafi énéletraj-
za” cimet adta, nem latott kovetkezetlenséget
abban, amikor azt mondta a gyerekeinek, halala
elétt hozzank irott levelében, hogy sose felejt-
siik el: mi a nagyvilag polgarai vagyunk.

Hazafias kozmopolitak

Ezt a gondolatot apam valosziniileg Marcus
Aureliustol, a masodik szazadi romai csaszar-
tol vette at, akinek Elmélkedések cimii irasat
a Biblidval egyiitt ¢&jjeliszekrényén tartotta.
Marcus Aurelius azt irta, hogy szdmara emberi
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lényként varosa és sziil6foldje jelentik a vilag-
mindenséget. Ezt konnyen elutasithatjuk, mint
afféle csaszari fellengzésséget, mindazonaltal,
a hozza hasonlé sztoikusoknak sz6l6 metafora
lényege az volt, hogy az ember koteles gondos-
kodni az egész kozosségrol, feleldsségteljesen
cselekedni valamennyi vilagpolgar-tarsuk jolé-
tét illetden. Tobb mint két évezreden keresztiil
ez volt a kozmopolita hagyomany kozponti
gondolata.

Van azonban még valami fontos ebben a
hagyomanyban, amely tizennyolcadik szézadi
eurdpai kozmopolitizmusban 6ltott vilagosabb
format: annak a ténynek a felismerése és
inneplése, hogy vilagpolgar-tarsaink, a ma-
guk kiilonbozd helyén, kiilonbozo nyelviikkel,
kultarajukkal és hagyomanyaikkal, nemcsak
erkdlesi torddéstinket érdemlik meg, hanem
érdeklddésiinket és kivancsisagunkat is. A kiil-
foldiekkel vald kapcsolat, épp kiilonb6zoségiik
miatt, 0j lehetdségeket tarhat fel szamunkra,
ahogy mi is uj lehetségeket nyitunk nekik.
A vilagpolgarsdg metafordjanak a megértésé-
ben fontos mind az idegenek irdnyaban érzett
torédés, mind a veliik kapcsolatos kivancsisag.

Friedrich Meinecke német szellemtorténész
ennek az elképzelésnek a modern filozofiai
gyokereit fedezte fel 1907-es Vilagpolgarsag
és nemzetallam cimii konyvében. Alaposan at-
tanulmanyozta a német értelmiség irasait a fel-
vilagosodastdl a tizenkilencedik szazad végéig,
és ramutatott, hogy a német nacionalizmus
felemelkedése miként fonddik Gssze egyfajta
kozmopolitizmussal. A tizennyolcadik szazad
végén Johann Gottfried Herder és mas kozmo-
polita gondolkoddk egy olyan német nemzetet
kezdtek elképzelni, amely fiiggetlen allamok
tucatjainak német ajku népeit hozza Gssze egy
kozos kultiran, nyelven és nemzeti szellemen
alapulo egységbe.

Egy évszazadba telt a modern Németorszag
szamara ennek az elképzelésnek a valora valta-
sa (jollehet az Osztrak—Magyar Monarchia né-
metiil besz¢él6 részei nélkiil). 1871-ben egy po-
rosz uralkodé vezényletével zajlott le tobb mint
két tucat szovetséges kiralysag, hercegség,
fejedelemség és szovetséges varos egyesitése.
Mint azonban Meinecke ramutatott, a véghez-

vitel soran a gondolkodok mélyen tiszteletben
tartottdk mas nemzetek nemzeti szellemét és
népeit is. Herder igazi kozmopolita szellemben
nagyra becsiilte a kiilfoldiek irodalmat és mii-
vészetét. A nemzeti kultararol szolod elképze-
lései néprajzkutatok nemzedékének, koztik a
Grimm-testvéreknek szolgaltak 6sztonzésiil, de
irt esszéket Homéroszrol és Shakespeare-rdl is.
Lehetiink egyszerre kozmopolitak és patridtak
is; valoban, a tizenkilencedik szazad nagyszerti
liberalis nacionalistai szamara hazajuk szerete-
te végso soron a kozmopolitizmus elémozditd-
java valt. Ezért siirgette polgartarsait Giuseppe
Mazzini, az olasz egyesités bajnoka, hogy
,szeretettel Oleljiik a kebliinkre az emberiség
egész nagy csaladjat”.

A kozmopolitak elleni szokasos modern ra-
galom, hogy ,.gyokértelenek” — ez kdzponti
szerepet jatszott a masodik vilaghabora utani
sztalini idészak antiszemita szovjet propagan-
dajaban. Ez a vadaskodas nemcsak erkdlcsi
vaksagot tiikr6z, hanem intellektualis zavart. A
modern kozmopolitizmus jellegzetessége, hogy
iinnepli azt, amivel minden egyes nemzet hoz-
zajarul az emberiség korusahoz. A megosztas-
1ol sz6l. Ha pedig nincs semmink, amit az asz-
talhoz vigytink, akkor nem tudunk megosztani.
A kozmopolita névre méltoknak vizszintesen
terjeszkedd rizomai vannak, és mélyre hatold
karogyokerei is; mindennek nevezhetok, csak
gyokértelennek nem.

Erdemes hangsulyozni a vilagpolgari szem-
lélet masik kovetkezményét: mikozben tiszte-
lik mésok kiilonbozéséghez valo jogat, a koz-
mopolitak kiterjesztik a nem kozmopolitakra
is. Az a gondolat, amely szerint minden emberi
lény szamit — a kozmopolitizmus 1ényegét ké-
pezd univerzalizmus — nem valasztas kérdése.
Ily modon a kozmopolitizmus az irant az eszme
irant is elkotelezett, hogy az egyéneknek és
a tarsadalmaknak megvan a joga, hogy sok
kérdést elrendezzenek a maguk szamara az
arra érdemes dolgokrol és tarsadalmi szervezo-
désiik szamos sajatossagairdl. Mindenekel6tt,
sok ember nagyra értékeli a hely szellemét,
és szereti, ha olyanokkal van koriilvéve, akik
ismer6s nyelven beszélnek, és olyan szokaso-
kat kovetnek, amelyeket a sajatjuknak tudnak.
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Ezek az emberek — David Goodhart brit ujsag-
ird ,,valahollévéknek™ nevezte 6ket, szemben a
,barhollévokkel” — jogosultak egy olyan tar-
sadalmi vilagot formalni, amely lehetové teszi
szamukra ezeket a dolgokat, amely a kozmon-
dasos otthon melegét nyujtja nekik. Ha pedig
szeretnék megorizni otthonuk kényelmét a
télik kiilonboz6 emberek és a mashonnan
szarmazo kultura tavol tartasaval, akkor joguk
van ehhez (feltéve, hogy tiszteletben tartanak
bizonyos erkdlcsi alapokat a megkiilonboztetés
tilalmat illetéen).

A probléma természetesen abbdl adodik,
hogy ezek a nem kozmopolita lokalistak olya-
nokkal élnek egy tarsadalomban, akik masként
gondolkodnak. Egyiitt kell élniiik a kozmo-
politakkal, éppugy, ahogy a kozmopolitaknak
egyiitt kell ¢élniiik veliik. Tovabba a tarsadal-
maknak erkolcsi és jogi kotelessége, hogy leg-
alabb néhany idegent beengedjen — mégpedig
azokat, akik tldoztetés és halal el6l menekiil-
nek. Ezek a kotelezettségek egyiitt terhelik a
nemzetek kozOsségét, ezért igazsagosan kell
elosztani a terheket. Azonban minden egyes
tarsadalomnak hozza kell jarulnia az igények
kielégitéséhez.

Az a tény, hogy lokalpatriotak élnek egytitt a
kozmopolitakkal olyan orszagokban, amelyek-
nek kotelességeik vannak a menedékkérdkkel
szemben, korlatozza annak modjat, ahogy a lo-
kalpatriota tabor meg tudja Orizni az otthon ké-
nyelmét. Ugyanakkor a lokalpatriotak létezése
szintén korlatozza azt, amit a kozmopolitak te-
hetnek. A demokrécia arrél szol, hogy tiszteljiik
polgartarsaink térvénybe nem iitk6z6 vagyait,
¢s hogy megprobalunk igazodni hozzajuk, mar
amennyire azt az észszerliség engedi.

Kivételezés

Ha a nacionalizmus és a kozmopolitizmus,
amelyek korantsem Osszeegyeztethetetlenek,
ténylegesen Osszefonodnak, miképpen valt a
kozmopolitizmus mindig kéznél 1évé mumussa
azok szamara, akik Steve Bannon politikai
tanacsadohoz hasonldan, a nacionalizmus szel-
lemével igyekeznek szovetkezni? Az egyik ok,
hogy néhany ember tulzott igényeket tamasz-
tott a kozmopolitizmussal szemben. Gyakran
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megkisértette oket az alabbi csabitd gondolat:
ha mindenki szamit, akkor ugyanolyan mér-
tékben kell szamitaniuk, és ha ez igy van,
akkor mindannyiunknak ugyanazon erkolcsi
kdtelessége van mindenkivel szemben. A rész-
rehajlas — azok eldnyben részesitése, akikhez
vérségi, kulturalis vagy teriileti kapcsolat kot
— erkdlcesileg 6nkényesnek tlinhet. A ,,sehonnai
polgarok™ miatt aggddok igazi ellensége nem
az elfogadhaté mértékli kozmopolitizmus, ha-
nem az a masik elképzelés, amelyet a magukat
»vildgpolgaroknak™ nevezd emberek tesznek
néha magukéva: eszerint helytelen, ha sajat
helyiinkh6z vagy népiinkh6z huz a sziviink.

A kozmopolitizmus partatlan valtozatanak
nem sikeriil megértenie azt a tényt, hogy ha az
altalanos erkolcsiség szempontjabol mindenki
egyforman szamit, ez nem jelenti azt, hogy
mindegyikiinknek ugyanolyan kotelezettségei
vannak mindenkivel szemben. Rendkiviil ked-
velem unokatestvéreimet, de az az érzés nem
terjed ki masok unokatestvéreire. Valoban,
ugy gondolom, erkdlcsileg téves lenne nem a
sajat rokonaimat szeretni jobban, ha korlatozott
figyelmem és javaim szétosztasarél van szo.
Az kovetkeznék ebbdl, hogy gylilolnom kel-
lene masok unokadccseit és -hugait vagy hogy
igyekeznék hatranyukra alakitani a vilagot?
Biztosan nem. Képes vagyok felismerni masok
csaladjanak jogos erkolesi érdekeit, mikozben
a sajatoméra is figyelek. Itt nem arrdl van szo,
hogy az én csaladom fontosabb, mint masé;
hanem hogy szamomra fontosabbak. Tovabba
azt megkdvetelni az emberektdl, hogy kiilon
figyelmet szenteljenek ovéiknek, a kivalo koz-
mopolita filozofus, Martha Nussbaum megfo-
galmazasaval élve, ,,az egyetlen értelmes mod
arra, hogy jot tegyiink”.

Altalaban jobban ragaszkodunk azokhoz,
akikkel egyiitt néttiink fel és akikkel egyiitt
¢ljiik életiinket, mint azokhoz, akik kiviil van-
nak a csaladon. De azokat is szeretetiinkben
részesitjiik, akikkel kozosek elképzeléseink
¢és identitasaink, valamint az emberi pszicho-
logia sajatos ismérve, hogy heves érzelmekre
vagyunk képesek idegenek millidival vagy
milliardjaival kozdsen vallott identitdsok mi-
att. Voltaképpen ez a jellemz6 nyilvanul meg
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a nacionalizmus azon formajaban, amelybdl
nem kovetkezik mas népek tisztelete — mint
ahogy ez Herdernél volt —, hanem ellenséges-
ség ¢és idegengytlolet arad beldle. A naciona-
lizmusnak ez az oldala megszeliditésre szorul,
a kozmopolitizmus pedig az egyik eszkdz
ennek eléréséhez. Ostobasag lenne azonban a
nacionalizmus masik oldalat figyelmen kiviil
hagyni: tudniillik azt a képességét, hogy olyan
projektekben hozza 0ssze az embereket, mint a
joléti allam megteremtése vagy az egyenloek
tarsadalmanak épitése.

A globalis identitas politikaja

Tul azon a vadon, hogy a kozmopolitizmus 6sz-
szeegyeztethetetlen a nacionalizmussal, a vele
kapcsolatos masik kifogas szerint az emberiség
mint egész til elvont ahhoz, hogy erds identitas-
érzést valtson ki. A méret azonban 6nmagaban
nem lehet probléma. Kozel 1,4 milliard kinai van,
kinaisaguk tudata mégis igazi hajtoer6t jelent éle-
tiikben ¢és politikajukban. A modern nemzetallam
mindig is tul nagy kozosségnek bizonyult, hogy
mindenki személyesen taldlkozzon a masikkal;
nem szo szerint vett tarsasagot, hanem képzelet-
beli azonosulast jelent. A kozmopolitak képzelGe-
rejliket pusztan csak egy lépéssel tagitjak tovabb,
¢s mikozben igy tesznek, nem feledkeznek meg
gyokereikrl. Igaza volt Gertrude Steinnek, a
pittsburgh-i sziiletésti, Oaklandban nevelkedett
irénak, aki négy évtizedig €It Parizsban, amikor
ezt kérdezte: ,Mire valok a gyokerek, ha nem
vihetjiik magunkkal 6ket?”

Ha a vilagpolgarsag mellett emeljiik fel a
szavunkat, ez nem az adott helyhez ko6t6do
allampolgarsag ellenében torténik. Apam, aki
magat vilagpolgarnak nevezte, teljesen beleme-
riilt sziilovarosanak, Kumasinak a politikai éle-
tébe; az egykori Asante birodalom févarosahoz
tartozas biiszkeséggel t6ltotte el. Tevékenyen
részt vett az Afrikai Egységszervezet munka-
jaban is (ebbdl lett az Afrikai Unio). Szolgalta
orszagat, Ghanat az ENSZ-ben, amelynek
szenvedélyes hive volt. Szerette az asante ha-
gyomanyokat, kozmondasokat és népmeséket,
ahogy Shakespeare-t is; jogaszként csodalta
Cicerot, akit kapasbol tudott idézni, de ugyan-
igy tudta Thurgood Marshallt és Mahatma

Gandhit is. Hallgatott Bessie Smith-t (a Blues
afro-amerikai ,,csaszarn6jét”), Sophie Tuckert
(egy ukran sziiletésii reviiénekest) ¢s Umm
Kulthumot (egy egyiptomi énekest), és az
angol szerzOparos, Gilbert és Sullivan zenés
szinhazi muveit is végigénekelte. Mindez nem
akadalyozta meg abban, hogy csatlakozzon a
ghanai fiiggetlenségi mozgalomhoz, hogy szol-
galjon a ghanai nemzeti parlamentben, vagy
hogy lefektesse a pro bono — kozjoért végzett —
tevékenység alapjait az orszagban. Felismerte,
hogy amit May ,,a tdrsadalmunkat miikodtetd
kotelékeknek és kotelezettségeknek” hivott,
ugyanugy globalisak, mint helyi szintiiek.
Meglatta, hogy ezek a kotelezettségek nemcsak
sajat hazdjaban ¢és sziillévarosdban léteznek,
hanem nemzetkozi téren is. Felismerte, amit az
igazan angol koltonek tekintheté Philip Larkin
egyszer a ,,masutt fontossaganak” nevezett.

Akik a masutt fontossagat tagadjak, visszavo-
nultak a vilagbol, ahol a nemzetek k6zosségének
kell szembenéznie a legnagyobb probatételek-
kel és fenyegetésekkel, a hatarokat meghalado
kotelességtudat dszinte érzésével. Mara a lég-
kor szén-dioxid szintje az eddigi legmagasabb
pontra jutott nyolcszazezer év alatt. Az 6ceanok
savasodasa évrol évre stlyosbodik. Tovabba az
ENSZ adatai szerint 2017-ben csaknem 260 mil-
1i6 migranst tartottak szdmon a vildgon; sokuk
az Afrikaban, Kozel-Keleten és Azsiaban dilo
haboruk és elnyomas eldl menekiilnek.

Ahogy a populista demagogok vilagszerte
kihasznaljak a gazdasagi elégedetlenség miatti
aggalyokat, fennall a veszély, hogy az elkdte-
lez6dés politikaja utat enged a visszavonulas
politikajanak. Ha sikerre akarjuk vinni a koz-
mopolitizmust, akkor mindenen rajta kell tarta-
ni a szemiinket, és olyan politikai rendszereket
kell tamogatnunk, amelyek a helyi értékekhez
ragaszkodoknak is megfelel. A ,,Barhol I¢-
vOknek” foglalkozniuk kell a ,,Valahol 1évok”
iigyével is. Ha viszont megfeledkeznénk arrdl,
hogy valamennyien a vilag — egy kicsi, me-
legedd, rendkiviil sebezhetd vilag — polgarai
vagyunk, az az éberség nemtorodom lazitasat
jelentené. A ,,Masutt” még soha nem bizonyult
ennyire fontosnak.

(Foreign Affairs)
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Zanny Minton Beddoes

Szenegali birkadrulet
A fenséges allatoknak csodajara jarnak a
szomszeédok

,Ha lenne szazezer dollarom, mindet birkakra
kolteném” — mondja Abib Seck juhkereskedd.
Az effajta lelkesedés nem ritka Szenegalban.
Az itteni emberek szinte istenitik a birkakat.
Nemcsak izletesek, hanem akar statuszszimbo-
lumnak is szamithatnak. Szazezrével aldozzak
fel 6ket a Tabaski, egy vallasi {innep idején
(hogy aztan bekebelezzék Oket). A szegény
csaladok sokszor majd belerokkannak a kol-
csonbe, hogy megvasarolhassanak egyet, és ne
veszitsék el tarsadalm poziciojukat.

A legutobbi oriilet egy kiilondsen divatos faj-
tarol szol. Az un. ladoum fajtaju birkak oriasiak
és méltosagteljesek — a kosok harom felnott
férfi sulyat is kitehetik. Meglepé modon gyap-
juk sincsen (ami nem okoz gondot Nyugat-
Afrikaban, hiszen til meleg van pulover viselé-
séhez). Némelyik ladoum-birka inkabb kisebb-
fajta 1onak néz ki, semmint birkanak.

Ezek az allatok tal értékesek ahhoz, hogy
barmilyen istennek felaldozzdk &ket. Ehelyett
a kereskeddk a gazdagoknak — iizletemberek-
nek, vallasi vezetéknek és kormany tagjainak
— adjak el 6ket, akik hazikedvencként tartjak a
birkakat. Annyira népszeriiek, hogy még szép-
ségversenyt is rendeznek nekik a tévében tobb
ezer dollart érdé dijakkal. Dakarban, Szenegal
fovarosaban egy mezdgazdasagi vasaron tehe-
tds hazasparok vizsgalgatjak a befektetésnek
kiszemelt birka csaladfajat. Szamos kereskedd
azt allitja, hogy 6k latjak el a nemes fajtaval
magat a szenegali elndkot is.

A ladoum juh ara az egekbe szokott. Az
Uj tenyésztok szinte elozonlik ezt a kereske-
delmi teriiletet. Seck ur 2016-ban vasarolta
els6 harom birkajat Gsszesen 8500 dollarért,
és tenyésztésbe fogott. Pusztan csak az egyik
utdd, a Kronosz névre hallgaté hatalmas kos
kdzel 70 000 dollart ér most becslése szerint.
Némelyek ugy vélik, hogy ezek az arak szin-
tiszta Oriiltségnek szamitanak egy olyan orszag-
ban, ahol az egy fore jutdé GDP aranya 1000
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dollar (280000 forint). A ladoum-rajongdk
azonban ragaszkodnak hozza, hogy megérnek
ennyit az allatok.

,,Boldogga tesznek. Karizmajuk van” — allit-
ja Abib Seck. Jelenleg tobb mint 40 allata van
otthon. Felfogadott két embert, akik gondozzak
Oket, ennek ellenére legtobb idejét mégis bir-
kaira szanja. Azt mondja, felesége nem banja
ezt, mert az allatok nagy hasznot hajtanak.
A ladoum-baranyokat nem ritkdan 2500-5000
dollarért adja el. Azt reméli, hogy kiilon hazat
vesz majd birkabaratainak.

Az efféle kincset éré allatok tenyésztése
veszelyekkel is jarhat. ,,[ A birkatolvajok] okoz-
zak szamunkra a legnagyobb problémat” —
mondja Mamadou Tour¢, egy masik kereskedo.
Egy éjszaka felfegyverzett férfiak tortek be egy
baratjanak a hazaba, és elloptak hat anyajuhot;
85000 dollart értek. Kérdéses, hogy vajon egy
év mulva is ennyit fognak-e még adni ezekért
a becses allatokért. Néhany kozgazdasz azon
a véleményen van, hogy a ladoumania napjai
meg vannak szamlalva.

(The Economist)

Aradasok és viharok valtoztatjak meg az
amerikai hozzaallast a klimavaltozashoz

Egy amerikai csalad négy nemzedéke miikod-
teti a Riverdock éttermet Hardinban, a megduz-
zadt Illinois és Mississippi folyok kozti kis er-
dés foldnyelven épiilt kisvarosban. A csaladfo
a piros poloinget ¢s farmernadragot viseld Sara
Heffington. Mint megtudjuk t6le, az Illinois
folyd rendszerint szazhtisz méter tavolsag-
ra folyik attol a hosszl, foldszinti helyiség-
t6l, ahol a finom hazias fogasokat szolgaljak
fel. Ottlétiinkkor a viz a kiiszobdt nyaldossa.
Felidézi egy korabbi 6zonviz emlékét, amikor
éppen nyitasra késziiltek 1993-ban. Akkor a
toltés szakadt at, és elarasztotta Oket a nyakig
éro, saros viz. ,,Az akkora arviz volt, ami 0tszaz
évenként csak egyszer fordul el6” — mondta.
Azokban az években, amikor sok ho olvad el
a folyo felso folyasanal vagy az egyre viharosabb
tavaszi es6zés miatt tularadnak a kozépnyu-
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gati folyok, a Heffington csalad sodert hozat
a kozeli kavicsbanyabol, zsakokba tolti és
védofalat épit. Jelenleg megint egy szivargd
fehér gat veszi korbe az éttermet, mikdzben a
dizelszivattyuk dacosan kopik vissza a vizet a
foly¢ irdnyaba.

Epp csak sikeriil kordéban tartaniuk a termé-
szetet, mikdzben egy gyorsan mozgd vizaradat
majdnem eléri Hardin z6ld fémhidjanak au-
toutjat. Amikor huszonhat évvel azeldtt azt
lezartak, a varos 6t honapon keresztiil szinte
el volt vagva a kiilvilagtol. Az Illinois hama-
rosan Ujra tet6zni fog, majdnem ugyanazon a
magassagon. ,,Most mar kezd ijesztové valni
a helyzet”, vallja be Heffington asszony.

Ha felteszem neki a kérdést, hogy egy
csak Otszaz évente eldforduld arviz miért
ismétlédik meg ilyen hamar, akkor el6szor az
elmaradt mederkotrast okolja, aztdn a ,,rend-
kiviili es6zésekr6l” beszél ,ott fenn észa-
kon”. Hosszu tavu ,korforgasként” latja az
¢ghajlat valtozasat, de ,,az Urnak terve van”,
¢és kétli, hogy az emberek tul sok befolyassal
lennének az iddjarasra. A fiatal pincérnd,
Skylar Giberson nem ért egyet idésebb ro-
konaval. ,,A tagadasnak nem sok értelme
van”, mondja. Az emberek és a széndioxid-
kibocsatas végérvényesen megvaltoztatjak
az éghajlatot. Mik a tervei? ,,Egyszeriien el
kellene koltozniink.”

Lehetséges, hogy igaza van Giberson kis-
asszonynak, aki nemrég fejezte be a kdzép-
iskolat. Amerika minden eddiginél esésebb
tizenkét honapjat jegyezhette fel, az dradasok
pedig egyre sulyosabbak Kozép-Nyugaton.
Az elmult szaz évben tiz szdzalékkal emel-
kedett a térségben az éves csapadékmeny-
nyiség, amely gyorsabb emelkedést jelent,
mint ha Amerika egészét tekintjiik. A Nagy-
tavak kornyéke atlagosan 0,9 Celsius (1,6
Fahrenheit) fokkal lett melegebb a 2016-ig
tartd 115 év sordn, vontdk le a térség tuddsai
a kovetkeztetést egy marciusi jelentésben. Ez
szintén gyorsabb volt az orszagos tendencianal.

Mivel a melegebb levegd tobb nedvességet
tartalmaz (¢és azt hirtelen engedheti ki maga-
bol), emelkedik a csapadék mennyisége. A
tavalyi év végi Nemzeti Eghajlat-értékelést

(NCA) készité szovetségi ligyndkségek sze-
rint ebben az évszazadban 30 szazalékos
novekedés varhatd a térségben, ha tovabbra
sem mérsékeljiik vilagszerte a globalis szén-
dioxid-kibocsatast. Az értékelés figyelmez-
tet, hogy a tobb téli és tavaszi esézés azt
jelenti, hogy t6bb helyen lesz felazott talaj,
kioldodnak a tapanyagok, és késik a gazdak
iltetési idGszaka.

Robert Criss, a St. Louis-i Washington
Egyetem hidrogeolégusa azt mondja, hogy a
felhdszakadasok a legpusztitobbak, és nagy
galibat tudnak okozni a kisebb folyomedrek-
ben. De még a Mississippihez hasonlé hatal-
mas folyok is kiizdenek a nagyobb aradattal.
A tobb évtizedes toltésépités a folydkhoz
kozel keskenyebbé tette Oket, torlaszt emelt
az arteriiletek felé, és megemelte a vizszintet.
Még egyik év sem multa feliil az 1903-as
nagy arvizet, de mint a szakembertél meg-
tudjuk, a Mississippi St. Louisnal az elmult
hét évbodl négyben ért el torténelmileg magas
vizszintet.

A folyok kisebb helyre vannak szoritva,
mint ez idaig barmikor” — mondja. Példaul
a Missouri folyd csak fele olyan széles,
mint korabbi természetes allapotaban volt.
A lesziikitett csatornak egyiitt a novekvod
mennyiségli esével még inkabb valdszinlivé
teszik a toltések hirtelen 6sszeomlasat, mint
ahogy ez 1993-ban a Riverdock étterem
pusztulasat okozta, vagy egy masik esetben,
amely Davenportnak, a Mississippi partjan
fekvo iowai varosnak egy részét sujtotta ez
¢v kora majusaban. A villamaradasok ,,letép-
hetik az aszfaltot az utakrol, letarolhatjak a
talaj felsd rétegét, tonkretehetik a gabonasi-
lokat, ami pusztitobba teheti 6ket a fokozatos
aradasoknal.

Ahogy emelkednek a vizek, a politikusok
egész Kozép-Nyugaton egyre tobbet beszél-
nek az éghajlatvaltozasrol. Ez részben azért
van, mert szamos helyen demokratak tltek
a kormanyzoi székekbe tavaly a valasztasok
utan. Aprilis végére 24 korméanyzo, koztik
olyan iparvidékek, mint Illinois, Michigan,
Pennsylvania és Wisconsin kormanyzo6i mar
csatlakoztak egy 2017-ben létrejott allam-
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szovetséghez, amely a klimavaltozast volt
hivatott lekiizdeni. A tagok fogadalmat tet-
tek, hogy teljesitik a parizsi éghajlatvé-
delmi egyezmény Kkitlizott céljait, dacolva
Donald Trump elnok igéretével, mely szerint
Amerika kilép beldle.

Tony Evers, Wisconsin demokrata kor-
manyzoja példaul azt mondja, hogy ,,vissza-
hozta allaméba a tudomanyt” a ,,klimavalto-
zas tagadasanak” nyolc éve utan, amely Scott
Walker republikdnus elédje idején zajlott.
Azért tette ezt, mert aggodik ,,az éallamra
zuduld vizmennyiség miatt, mikdzben folyta-
todnak az Oriilt iddjarasi jelenségek. Most par
évente akkora arvizek vannak nalunk, mint
maskor szaz évben egyszer.” Megerdsitette
az allam korabban elhanyagolt kdrnyezetvé-
delmi tigynokségét is. J. B. Pritzker, Illinois
demokrata kormanyzo6ja januarban bejelen-
tette, hogy az ,,éghajlatvaltozas valdsag”, és
hogy az allam karosanyag-kibocsatasa leg-
alabb 26 szazalékkal fog csokkenni 2025-re
(2005-h6z viszonyitva).

A demokratdk a szavazoknak is meg akar-
nak felelni, akiket a kozvélemény-kutatasok
szerint jobban foglalkoztat a téma, mint valaha.
Szamos, elndki székbe palyazo jelolt tamogatja
egy ,,z0ld New Deal” valamilyen formajat. Jay
Inslee, Washington kormanyzdja erre alapozza
elnoki kampanyat. Pete Buttigieg Indiandban
ugy latja, hogy a ,klimavaltozas épp most
zajlik K6zép-Nyugaton, s nem csak elmélet”.

Azt mondja, hogy Indiana allamban még a
katolikus konzervativok is lelkesen foglalkoz-
nak a témaval, miutan 2015-ben megjelent a
kornyezetvédelemrdl szol6 papai enciklika.

Trump elndk épp olyan ellenséges, mint
valaha. A New York Times arrél tudosit,
hogy kormanyzata azt mondta a tudosok-
nak, hogy a kovetkezd, 2022 elétt esedékes
Nemzeti Eghajlat-értékelés ne tartalmazza a
legrosszabb esetekrdl szold forgatokonyve-
ket. Néhanyukkal pedig kozolték, hogy ne
készitsenek elorejelzéseket a 2040-en tuli
id6szakrol, amikor a legnagyobb ziirzavar
varhatd. Ugyanakkor a szavazok koziil mind
tobben és tobben tapasztaljak meg elsé kéz-
bél, hogy mi torténik.
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Egy a Pew altal készitett kozvélemény-ku-
tatds azt sejtette, hogy a partvidéken lakok
sokkal riasztobbnak talaljak a klimavalto-
zast, mint azok, akik négy-6tszaz kilométer-
nyire laknak onnan. De a szarazfold belsejé-
ben lakok nézetei is valtoznak. A Chicagoi
Egyetem részeként miikodé Energiapolitikai
Intézet felmérése szerint az amerikaiak 70
szazaléka véli ugy, hogy a klimavaltozas
valds probléma. Kézel fele jobban hallgat a
klimakutatok figyelmeztetéseire, mint &t év-
vel korabban.

Sokan elmondték, hogy a sz¢lséséges iddja-
rasi jelenségek — mint a K6zép-Nyugatot stjtd
tornadok, viharok és aradasok — jarultak hozza
leginkabb nézeteik formalodasahoz. Michael
Greenstone, az intézet vezetdje azt mondja,
hogy a K6zép-Nyugatra mar hatdssal vannak a
»forrobb nyarak, és tobb a gond a mezdgazda-
sagban”. A térség gazdalkodoi mar a valtozas
stiriijében vannak.

Greenstone jelenlegi, még nem publikalt
kutatdsa ramutat, hogy a szokatlanul magas
nyari hdmérsékletek akdr mar a szdzad kdzepe
elétt fenyegethetik a térség két f6 terményé-
nek, a kukoricanak és a szdjababnak a fenn-
maradasat. Hacsak nem sikeriil szarazsagtiird
fajtakat kifejleszteniiik a genetikusoknak, a
novénytermesztés folyamatosan észak felé
fog terjeszkedni. Mas kutatok az Indiana
Egyetemen arra hivtak fel a figyelmet tavaly
év végén, hogy a gyakoribb nyari aszalyok,
egylitt a kartevok terjedésével melegebb telek
soran, szintén veszélyeztetik a mezdgazdasa-
gi termelékenységet a Kozép-Nyugaton. Egy
2012. évi szaraz nyari idészak a becslések
szerint 30 milliard dollarjaba (8453 milliard
forintjaba) kertilt a térségnek.

A foly6é mentén akad par dolog, ami karpot-
last nytjt. A Riverdock étterembe betér néhany
turista, aki az aradast akarta latni — mondja
Heffington asszony. Folyasiranyban, Altonnal
a magas vizallas jelei diszitik a fehér gabonata-
rolokat szemben a turisztikai kdzponttal. Molly
Price, a kdzpont vezetdje szerint az arviz-téma
felélénkiti a tarsalgast. ,,Aztan mindenki csak a
klimavaltozasrol beszél.”

(The Economist)
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Tisztelt Elofizetoink!

A Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat 1841-ben jott Iétre a tudomanyos ismeretek népsze-
rlsitésére, a magyar tarsadalom tudasszintjének emelésére. Ennek szolgalataban inditotta el a
Tarsulat sok évtizede ismeretterjesztd folyoiratait, melyek nélkiilozhetetlenné valtak az utobbi
fél évszazad iskolai oktatasaban, a tudomanyos igényi, korszer(i ismeretkozlésben. A természet-
tudomanyi és tarsadalomtudomanyi tudas terjesztése céljabol, mindent megtesziink annak ér-
dekében, hogy lapjaink minél szélesebb k6zonséghez és minél kedvezobb aron jussanak el. Ezt
szolgalja 2019. évi akcionk, melynek keretén beliil a Tudomanyos Ismeretterjesztd Tarsulat altal
kiadott lapok — az Elet és Tudomany, a Természet Vilaga és a Valosag — egyiitt kedvezményesen
fizethetdk eld. Célunk, hogy Eléfizetdink minél kisebb raforditassal jussanak hozza a tudomany
legujabb eredményeihez, tobb lap egyiittes eléfizetése csokkenti az Ondk eddigi koltségeit.

A kovetkez6 elofizetdi csomagokat ajanljuk:
Elet és Tudomany, Természet Vilaga és Valosag egyiittes eléfizetés:

Egy évre: 32 640 Ft helyett 22 800 Ft
Fél évre: 16 860 Ft helyett 12 120 Ft

Elet és Tudomany és Természet Vilaga egyiittes el6fizetés:

Egy évre: 24 240 Ft helyett 18 000 Ft
Fél évre: 12 660 Ft helyett 9660 Ft

Elet és Tudomany és Valésag egyiittes eléfizetés:

Egy évre: 24 600 Ft helyett 18 240 Ft
Fél évre: 12 660 Ft helyett 9840 Ft

Természet Vilaga és Valosag egyiittes elofizetés:

Egy évre: 16 440 Ft helyett 10 920 Ft
Fél évre: 8400 Ft helyett 5760 Ft

Akcionk a 2019. évre sz610, egyéves és féléves eldfizetésekre érvényes!

A TIT-lapok eléfizethetok a Magyar Posta Zrt.-nél:
» személyesen a postahelyeken és a kézbesiténél
* telefonon: +36-1-767-8262
» e-mailen: hirlapelofizetes@posta.hu
* interneten: eshop.posta.hu
e levélben: MP Zrt., 1900 Budapest

A 2017. évi és az azel6tti lapszamaink kedvezményesen,
250 forintos aron vasarolhatok meg a szerkesztoségben. ‘

Ara: 800 Ft » El8fizetéssel: 700 Ft né
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