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ANDRAS HANGA

Historizmus és orokség — a nemzeti érzés
és nemzettudat egyes sarokkovei

Atanulmany az emlékezet, az 5rokség s a historizmus fogalmai mentén tesz kisérleteta 19—
20. szazadi magyar nemzetfogalom €s a rendszervaltas utani jobboldali emlékezetpolitika
sarokkdveinek bemutatasara.

(Az orékség) A mult reprezentacioja szorosan kotddik a jelen konstrualt eseményeihez. A
multnak a korabbitdl eltérd tematikus keretbe vald helyezése és atértelmezése az aktualis
emlékezetpolitika része, amelynek sikeressége lemérhetd tobbek kozott az tinnepek,
évfordulok, emlékhelyek latogatottsagan és annak valtozasan keresztiil, ezaltal a nemzeti
orokség' fogalmanak konstrualtsagara, konstrualhatosagara. A konstrukcié megmutatja,
milyennek kivanja latni az elit az adott kozosséget, amelynek a torténelmi tudatat és az
identitasat az emlékezés altal formalja.

Az emlékezetet az 6rokségesithetd dolgok 6rokségesitése formalja a feledésbe meriilt
vagy éppen sohasem volt mult 1étrehozasaval. Az 6rokségesités valojaban kisérlet dolgok
kollektiv emlékezetbe vald szandékos beillesztésére.? A kollektiv emlékezet fogalmat
Halbwachs definicidja szerint hasznalom, mely szerint a kollektiv emlékezet egyénhez
vagy csoporthoz kotott tudat, amely nem a raciondlis megismerésen alapul. A kollektiv
emlékezet gyakran olyan eseményeket rejt magaban, amelyeket a kollektivum tagja nem
tapasztalt meg személyesen, nem volt részese, ennek ellenére a tarsadalom igyekszik
élové, emlékezhetévé tenni az individuum szamara. Halbwachs szerint az emlékezés
tarsadalmilag meghatarozott és az emlékezet a kollektiv produktuma (Halbwachs
2000). Assmann szerint a kulturdlis emlékezet dnmagaban feltételezi a multtal valod
viszony megteremtésének igényét és a mult elmult idészakként tudatosul, szimbolikus
alakzatokkd formalodik 4t és csak az jelenik meg beldle, ami a jelen szdmara fontos
(Assmann 2004). A kollektiv emlékezet a jelenben ¢16 mult, a kulturalis emlékezet pedig
ugy tudatosul, mint térténelmi mult. A kollektiv emlékezetben a régmult szimbolumait
kapcsoljuk a jelenhez, a kulturalis emlékezetben a jelen szimbolumait kapcsoljuk a
multhoz. Az emlékezés kapcsolodik a hagyomanyteremtéshez is, melynek egyik sikeres
¢s idotalloé formaja az drokségesités.

Az ordksegesités az drokség kialakitdsa és megdrzése: ,,ha eddig nem is volt, ezutan
lennie kell sajat multnak, sajat 6rokségnek.” (Gagyi 2004, 81) Tehat az 6rokségesités amég
nem létez6 orokség létrehozasat célozza, de csak az 6rokségesithetd, ami mar korabban
is valamilyen formaban létezett. Meg kell fogalmazni és fel kell mutatni azt a dolgot, ami
az orokséget akar a targyi vilagban, akar a szimbolikusban képezni fogja. ,,Ez a folyamat
a mult latvannya és narraciova tétele.” (Gagyi 2004, 82) A multteremtésnek ez a modja
a kollektivumhoz és nem az individuumhoz ko6tddik. 1945 utan a vilaghabortiban hitelét
vesztett nemzetfelfogasok helyébe az egyén és a kozosség altal ,,megélt mult és a k6zos
jov6” (Erdési—Sonkoly 2005, 76) Iépett, az allam a kozponti szerepét atadni torekedett
a kisebb-nagyobb helyi kdzosségeknek, igy segitette érvényre jutni a kiilonbozdséget.
Azzal, hogy a kdzosségek egyenrangtian felvallalhattak kiilonbozéségiiket, segitette dket
abban, hogy felfedezz¢ék a maguk 6rokségét és intézményesithették azokat (pl. tajhazak,
népszokasok, székelykapu, oroszhegyi ,haziszéttes”). Ordkségiikbol és identitisukbol
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fakadoan megteremtették a targyiasult kulturalis emlékezetiiket, ami lehorgonyozta az
emlékezetet, egyben iranyitva is azt (1d. az Opusztaszeri Nemzeti Torténeti Emlékparkban
2012. szeptember 29-én felavatott Nemzeti Osszetartozas Emlékmiivét). Az 6rokség
fogalmanak bevezetése Magyarorszagon a kommunizmus utdni nemzetépités céljait
szolgalta (Erdési—Sonkoly 2005, 84), ¢és hasznosnak bizonyult a politikai hatalom

A rendszervaltozast kovetden a tabutémak felszinre keriilésével €s a kozbeszédbe
helyezésével nyilvanvalova valt, hogy a valtozasban viszonyulasi pontként igen
hangstlyosan jelent meg a kibeszéletlen, feldolgozatlan torténelmi mult. Gagyi
gondolatmenetét idézve: ,,A torténelmi valtozas mindig el6térbe allitja a szembenézést
a multtal. Ez nem Onmagaban létezik: a mult tarsadalmi konstrukcio, »jellege a
mindenkori jelen értelmi sziikségleteitdl és vonatkoztatasi kereteitdl fiigg. A mult nem
természettél fogva van, hanem kulturalisan terem.« [Assmann 1999.49]”. (Gagyi 2004,
30) A mindenkori emlékezetpolitika az, ami a multbol kivalasztja, ami kivanatos, hogy
orokségge valjon. Az a politikai eré, amelyik képes orokségesithetd multbéli eseményeket
kisajatitani és felmutatni, 0j lehetoséget teremt a kdzosségképzésre.* Az akkori tarsadalmi
helyzetnek sziiksége volt a politikai megujuldsra, hiszen hianyzott a tarsadalmi dsszetartas,
az identitas, a kozosségi ideologia és sziikségszerti volt a nemzeti érdekek felé fordulas, igy
az j nemzetpolitika a nemzeti torténelemhez, a historizmushoz fordult.

(A historizmus) Ahistorizmus fogalmat tobbnyire intuitiven hasznaljak és meghatarozasara
inkabb a miivészettorténet oldalarol keriilt sor, amely magatol értetddéen nem dSnmagaban
létezik, hanem tobbek kozott a tarsadalomban hasznalt szimbolumok termelésével és
hasznalataval is, ezért tekinthetd kiindulépontnak. A tarsadalomtudomanyi lehatarolasa
meghaladja e tanulmany kereteit, a nehézséget tobbek kozott az is jelzi, hogy a
historizmus az eldtte 1étez6 korokbol a mindenkori hatalmi, politikai, gazdasagi, vallasi
stb. célok érdekében szinte dnkényesen — az eredeti jelentéstartalmat gyakran atalakitva —
vesz stilusokat, toposzokat, archetipusokat. A szoban forgé fogalom kozel két évszazada
a magyar nemzetfogalom valtozasanak, alakitdsanak pontja vagy ellenpontja, attol
fiiggden, hogy az aktualis hatalom céljait eldsegiti-e vagy akadalyozza. Kikristalyosodott
viszonyitasi pont annak ellenére, hogy értelmezése nem keriilt nyugvopontra, ez azonban
gyakorlatias felhasznaloit lathatéan nem kiilondsebben zavarja. Ovatosan fogalmazva
a historizmus egy jol hasznalhato modszer, technikai megoldas inkabb, mint ideologia.
Az alabbiakban megprobalom attekinteni a magyar historizmus 1ényegi vonasait, kiilonos
tekintettel az elsd vilaghaborit megel6z6 néhany évtizedre és ebben nagymértékben
tdmaszkodom Zador Anna altal szerkesztett, 1993-ban megjelent tanulmanykotetére,
illetve Révész Emese 2005-ben kiadott konyvére.

A historizmus a nemzetkdzi irodalomban sem ismeretlen fogalom, és nem célom
eszmetdrténeti attekintést adni réla, annyit azonban mindenképpen érdemes megjegyezni,
hogy a modern torténelemtudomany kialakulasaval parhuzamosan jelent meg. Karl
Popper A historicizmus nyomorusdga cimii miivében a historicizmus ideologiajarol ir
kritikat, hogy a torténelmet, a tarsadalom utjat elére megjosolni nem lehet, szemben
azzal az allitassal, hogy a tarsadalomtudomanyt egyfajta mechanikaként lehet felfogni,
vagyis a torténelem megismerhet6 térvények alapjan miikodik és elkeriilhetetleniil halad
egy bizonyos pont felé. Nézete szerint a historicizmus az autokratikus és totalitarius
rendszerek tarsadalomiranyitasi technikai eszkdze (Popper 1989). Frank Ankersmit a
Popper altal historicizmusnak nevezett ideoldgiarol historizmus néven ir (Simon 2012).
Nincs kiilonbség a kettdjiik kozott kissé eltérd néven targyalt fogalom tartalmaban a)
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semmi sem menekiilhet a valtozas eldl és b) egy adott dolog természete a torténelmében
rejlik. Ankersmit azonban ugy tekint a historizmus torténelmi eszméjére, mint egy adott
dolog tulajdonsagainak dsszességére, ami egy korszakot egyedivé tett. Ez az egyediség
a mult nyomainak tanulmanyozasa altal ismerheté meg és valik hasznalhatova. Nikolaus
Pevsner szerint ,,a historizmus olyan magatartas, amely a torténelem vizsgalatat és
hasznalatat 1ényegesebbnek tartja, mint sajat korabdl felfedezni és kifejleszteni 1ij
historizmus jellemz6i: a konformitas, az asszociativ és evokativ jelleg, az esztétikai elv,
az archeologiai érdeklédés és a romantikus historizmus.” (Németh 1993, 12)

A magyar historizmus, mint miivészeti stilus €s életérzés a modern nemzetfogalom
kialakulasanak idészakéban nyer teret a 19. szazad els6 évtizedeitdl fogva és a hosszu 19.
szazad jellegzetes, az élet szinte minden teriiletét athatd szemléletmodda valik, és nemzeti
tragédiak, sorsfordulok idején a ,,megroppant nemzeti 6ntudat vigaszt nytjté bazisaként
¢éled fel, torténeti képek, emlékmiivek és historizald épiiletek sokasagat teremtve”.
(Révész 2005, 157) Cstcspontjat az ezredvégi tinnepségek soran éri el, monumentalis
megnyilvanulasa a Hosok tere, amely fennallasa soran szdmos politikai indittatasu at-
¢és visszaalakitason esett at, és amely a ,,nemzetvallas” szakralis emlékhelyévé valt.
A mindenkori aktudlis hatalom sajat héseiket hatasos és idealizalt helyzetben kivanta
lattatni, 6nkényesen valogatva és kiemelve Oket a torténelmi multbol. Az egymast
kovetd rendszerek sajat elképzelésiiknek megfeleléen bantak a torténelmi emlékekkel,
gyakran propagandava siillyesztve a mlivészeti alkotasokat, vagy politikai céllal hoztak
létre hivatalosan (akadémia altal) mtivészinek deklaralt targyakat (festmények, szobrok,
emlékmiivek, épiiletek, terek stb.), amelyekhez eseményeket kotdttek, sét iinnep- vagy
emléknappa nyilvanitottdk azokat. A dualizmus kora 6ta ez aldl egyetlen politikai
rendszer sem volt kivétel.

A fogalom 1993-t6] hasznalatos a mai értelmében, addig intuitiven hasznaltak.
A Zador Anna altal szerkesztett A historizmus miivészete Magyarorszagon cimi
tanulmanygytjtemény tesz kisérletet az értelmezésre. A historizmus a korabbi torténeti
stilusok elemeibdl épitkezd, az elmult korok stilusjegyeit ujraélesztd, dsszeolvasztd
izmus. Nem egyszerlien a korabeli neo-stilusok keveredésével jon létre, mert
Magyarorszagon a miivészet intézményes kereteinek kialakulasaval parhuzamosan tiinik
fel és a nemzeti multban rejlé lehetdségek altal valik a reformkortol az elsd vilaghaboruig
a nemzeti milvészetté. A historizmus stilusjegyei a reformkor el6tt is tetten érhetdk
Borsos Jozsef, Ferenczy Istvan, Barabas Miklos miiveiben, Vilagos utdn azonban a
jelen megformalasanak eszkozévé valik, mert a nemesi nemzetfogalmat a kdéznépi
nemzetfogalom valtja fel, és a szabadsagharc sordn ,,nemessé” tett nép beemelddik a
A Bach-korszakban az elnyomas és a cenziira nem engedte, hogy a nemzet direkt mddon
megjelenjen, igy a historizmus témaiban nem, de formai jegyeiben altalanossa valik.
A vele szemben 1867 utan tamasztott akadémikus elvaras az idealizalt nemzeti jellem
hordozésa: erkoéles, szokas, éghajlat, élettér. (Révész 2005, 134) A dualista hatalom
azonban felismeri az intézményesiilt miivészetben rejld politikai lehetdségeket és
megrendeléseivel belép a mecenatiraba a maganemberek mellé. A kultusztarca Eotvos
Jozsef és Trefort Agoston alatt alakitja ki és szoritja hattérbe a miipartolas korabbi civil
formait. A felismerés, hogy a klasszicizmusra jellemzd, a multbol vett szimbolumok
haszndlata utan a historizmus altal célszerien atgondolt szimbolumtermelésre
nyilik lehetdség az Onkényesen kivalasztott, a nemzeti emlékezetben ¢él6 héroszok
feltamasztasaval: ezért a kritikus és/vagy hiteles kép nem kivanatos. A tarsadalomkritika
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akar burkolt, akar nyilt formaban jobbara csak az élclapokban jelenik meg. A historizmus
korszakanak két ellenpontja Kossuth Lajos 1894. aprilis 1-i budapesti temetése, illetve
II. Rakoczi Ferenc 1906. oktober 29-i kassai ujratemetése. Kossuth 1894. marcius 20-
an halt meg Torindban, hazahozatalara, a végtisztesség megszervezésére, a tomegek
mozgositasara alig 10 nap maradt, a korabeli viszonyokat tekintve feltételezhetjiik, hogy
ez komoly erdfeszitéseket kovetelt és reprezentalta a nemzeti dntudatot, amely szinte
spontan modon nyilvanult meg. II. Ferenc Jozsef magyar kiraly megtagadta az allami
végtisztességet Kossuthtol. Rakoczi hazahozatala Torokorszagbol régi kivansag volt, az
1904-ben kialakult politikai patthelyzetet oldotta fel az uralkod6 azzal, hogy engedélyezte.
A kényszeren tul ebben az a jozan megfontolas is szerepet jatszott, hogy ha nem tudja
megakadalyozni, akkor 6 akarja irdnyitani az eseményeket. A ceremoénia eldkészitése
két évig tartott és miivészek, politikusok, kozéleti emberek, civilek szdzai dolgoztak az
uralkodé historizalé akaratinak. A Vasarnapi Ujsag igy tudésitott a szertartasrol ,,nem
temetés volt ez, hanem a leggyonyoriibb folmagasztalas. Nem sirba tétel, hanem oltarra
helyezés [...] Semmi fejedelemnek, semmi hdsnek soha olyan diadaliitja nem volt,
mint a magyar szabadsag koporsoban hazatért hdseinek.” (Sz. n. 1906, 710) 1896-ra
Rékoéczi gyakorlatilag az allami 6néllosag szimbdlumava valt, arcképét késobb, 1953-
ban az 50 forintos bankjegyen lathatjuk, példdzva a politikai rendszertdl fiiggetlen, a
historizmusra alapozo politikai kommunikaciot. A temetések kozotti kiilonbség
lényegileg az intézményesitettségben rejlenek. Kossuth 6rok nyugalomra helyezése
Iényegében a ,,nemzet” egyszerre mozdulasa volt, egy adott helyzetre valo reakcio,
mig Rakoczi végtisztessége egy jol szervezett, elére megtervezett, diszleteiben,
ruhéiban, szertartdsaban megkoreografalt, a hatalom altal ellendrzott esemény volt.
Mai kommunikaciotudomanyi fogalmaink szerint pszeudoesemény. A politika napi
eldnyoket is remélt a szertartastol, Wekerle a monumentalis tinnepségekt6l, a korhii
vagy annak gondolt kulisszak felhasznalasatol, a felfokozott belpolitikai hangulat
enyhiilését remélte. A parducbérds, kacaganyos menet a torténelmi zaszlok alatt vonulva
maig érvényes archetipusat szolgaltatta a nemzeti viseletnek és viselkedésnek. A
torténelmi szimbolumokkal tulzstfolt latvanyossag, a dagalyos, képzavarokkal terhelt
beszédek, a tulzasokba esd ujsagirdk csak ontudatlanul is segitették elfedni a valodi
szandékot. ,,Remek kristalyosodasi pontként szolgalt [...] folyton lehetett ra hivatkozni
[...] folyton fel lehetett mutatni hazafias eltokéltséget azzal, hogy e mogé a szimbolikus
[kiemelés — A. H.] torekvés moge allt.”” (Tverdota 2009) Miivészi burokba elhelyezett
felhaszndldsa, amelyet a politika lehetdségeihez mérten mindig ki is hasznalt. Az
ilyen események altal kimutathatéak a koherens politikai torekvések, mint az erds és
decentralizalt allam kiépitése, a politikai ,,kiildetéstudat”. Amikor a politikai kiildetést
valamely tényezd akadalyozza, lehetetlenné teszi, a kiilsd tényezdére vald hivatkozas
valik a hangstlyossa, mint valsagkommunikaciés megoldas: mi mindent megtettiink
€s most mar semmit sem tehetiink. Ez maga a historizmus, az eleve elrendelt, hiszen
felismerhetjiik, de nem tehetiink ellene semmit.

A 19. szdzadban sziiletik meg az a magyar nemzeti kultira, aminek nemzetfogalma
tulmutat a nemesi nemzeten — Himnusz, Szozat, Nemzeti dal, trikoloér —a maig is érvényes
nemzeti identitast megtestesitd jelképek. A reformkor és a dualizmus kora a magyar
kulttra egyik legtermékenyebb korszaka, amikor az eurdpai ranguiva, egyetemessé valik.
Torténetesen egybeesik a historizmussal, a modern nemzet(fogalom) megteremtésével,
a polgarosodassal és maig aranykorként szerepel a torténelmi emlékezetben. Az alabbi
tablazat Révész Emese nyomdn (Révész 2005) mutatja meg a historizmus 1ényegét a
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20. szazad eleji izmusok soksziniiségéhez képest, mas szoval a 19. szazadi feudalis
Magyarorszag végnapjainak életérzését allitja szembe a 20. szazadi modernizaldodo
polgari demokraciakkal.

Historizmus - 19. szézad Modernista szemlélet — 20. szazad

formai eszkoztarat alarendelte a kifejezendé eszmének az egyéni mlvészi jitas az egyéniség hordozoja
lemond a mivészi szabadsagrol autoném szemlélet

a tradicio tisztelete az eredetiség kultusza

mesterségbeli felkészlltség mivészet

stiluspluralizmus stilustisztasag

a neveld szandék esztétikum

kézhasznu miivészet onkifejezés, intimitas

értelmezést, megértést kivand (nincs igazsagtartal-

leiré, az igazsagot kifejez6 (van igazsagtartalma) ma: prezental)

nemzeti eredetiség egyetemeshez valé igazodas

intézményes keretek kialakitasa az intézményekkel (normakkal) valé szakitas

a szabadsagharc bukasa utan a nemzeti 6ntudat helyre-
allitasa

a nemzeti kultlraban stratégiai helyet foglal el

a kultdrnemzet idealjaval kiizd a nemzeti 6nrendelkezés
hianya ellen

1. tablazat: A historizmus és a modernista szemlélet 6sszehasonlitasa
(forras: Révész 2005; sajat szerkesztés)

A francia forradalom ravilagit, hogy az ember részese és formaloja a torténelemnek,
nemcsak elszenvedi, hanem befolyasolja is. A vallas jelentette valosagos vilag helyébe a
természet alkotta valosagos vildg 1€p, a (teremtés)mitoszok egyetemes vildgmagyarazatat
felvaltja a nemzeti torténelem idovonala. Ez a modern torténelemkutatas kialakulasanak és a
szekularizacio felgyorsulasanak idészaka. Ekkor sziiletik meg a modern filozofia, a szociologia
ésapszicholdgia tudomanya, a politikai k6zosség tudatat erésité miivészet is. Magyarorszagon
az abszolutista hatalomtol vald fliggdség a kultirdhoz és a torténeti hagyomanyokhoz
fiiz8d6 viszonyt kiemelten fontossa teszi, €s ezaltal uj polgari magatartasformak jonnek 1étre
¢és erdsddnek meg. Ennek eredményeként épiil meg tobbek kozott a Nemzeti Mizeum, a
nemzeti 6ntudat megteremtésére, megerdsitésére. A historizmus sokarcu, és bar tobbnyire
milvészettorténeti jelenségként ismert, az els6 vilaghabort eldtt a gazdasagi és politikai elit
vigaszt nytjté mult. A 19. szazad masodik felében a miivészet megtalalja Gitjat a kozonséghez,
tarsadalmiasul és ez a folyamat egybeesik a technikai sokszorosithatdsag koranak kezdetével,
ugyanakkor terjed el a fotografia és bontja le a képekhez fizott mitikus képzeteket. A
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vasarloképes nagykozonség megjelenése a kereskedelmi célii mialkotasok megjelenését is
jelentette és a tomeges igény a képekre a politikanak lehetséget teremt szandékai szerinti
identitaskonstrukciok kialakitaséra, a torténelmi emlékezet iranyitisa altal. gy valik a
korszellemet kifejezd korstilussa a historizmus, amely formatoposzaival megteremti a maig
hat6 modern magyar nemzetkaraktert, amelyhez id6rdl idére vissza lehet nytlni, amelyb6l
a napi politikai célokhoz 6nkényesen ki lehet emelni, vagy amelyhez hozza lehet tarsitani
dolgokat, ezaltal azok altalanos kultiramagyarazo elvvé valnak. A torténeti mult igy szolgalja
Uj jelentéssel a jelent. Sinkd Katalin a Hsok terén allo Ezredévi emlékmii kapcsan igy ir
errdl: ,,A méltdsagteljes avatasi linnepélyeket kovetéen az emlékszobor a varos hétkéznapi
helyét az emlékezés szimbolikus terévé, a tarsadalmi kultusz szinpadava nemesitette. |[...]
Ideologiai tartalmat a valtozo politikai hatalom és annak mindenkori ellenzéke sajat céljaira
hasznalta, tinnepélyes politikai ritusok vagy ritualis szobordontések formajaban.” (Sinkd
1983, 185-201)

A Hésok tere szakralis jellegének megerdsodését eldsegitette az 1989. junius 16-an
megrendezett Nagy Imre és martirtarsai ujratemetése, ahol a hatodik koporsé az elnyomott
magyar ifjusagot is jelképezte. Ez a szertartas épptigy allamilag megtervezett és megszervezett
volt, mint Rékoczi 83 évvel azeldtti Gjratemetése, és éppugy igazodasi (,kristalyosodasi”)
pontta valt, amelyre folyton lehet hivatkozni és ki lehet mutatni az eltokéltséget.

A magyar historizmus cstcspontjat az Ezredéves Orszagos Kiallitassal éri el. Az allami
akarat altal Iétrehozott nemzettudat manifesztacidja volt, a feudalis nemesség 6nazonossagat,
id6szakaban formalodo uj, mar nem csak nemesi nemzeti identitas megteremtésére alkalmas
miivészeti stilus és szimbolumtermelé modszerrdl van szo tehat. A magyar nemzettudat
szimbolikus megjelenitése, megjelenése nem volt kivanatos 1867-ig, utdna azonban a
hatalom élére all a nemzettudat formalasanak, felismerve a nemzeti kultGra és identitas
megteremtésének lehetdségét és megrendeléseivel, politikai szohasznalataval a koztereken,
a kozgyljteményekben jeleniti meg a torténelembdl aktualisan felhasznalhatd héroszokat,
eseményeket, hattérbe szoritva a magangytijtemények klasszicizaldo miiveit. Kialakitja azokat
az intézményeket és szervezeteket, amelyek bevalt akadémikus sémak alkalmazéasaval
kénonna formaljak a historizmust, és amihez segitségiil lehet folyamodni az id6k sordn a
kollektiv sérelmek és veszteségek gyogyitasara. Barmikor fel lehet timasztani a reményt
keltd torténelmi hdst, amely az eredeti politikai tizenet helyébe 1ép és pszeudo-eseményként
fedi el a szandékot. A historizmus ideologiaja a mult rabul ejtése a jelen érdekében.

(Miért pont Opusztaszer?) Egy kozosség tudatanak kialakitasaban meghatirozo jelentdsége
van a multbol felbukkand szimbolumoknak, mert stiritve fejezik ki a kozosség eszményeit és
torekvéseit. A magyarsag nemzettudatiban (O)Pusztaszer ilyen. Ahogy ,,P dictus magister”,
az Anonymus néven ismert kiralyi jegyz0 (feltehetden I11. Bélaé, aki 1172—1196-ig uralkodott)
kronikajaban lejegyezte, a honfoglalo magyarok Szeren kotottek vérszerzodést, ami az
ujkori értelmezés szerint az elsé orszaggylilés. A — mai szoval — az akkori kollektiv
emlékezetben €16 esemény targyi bizonyitékaul szolgalo, a torok hodoltsag alatt
elpusztult kozépkori bencés kolostor romjaival azonositott szakralis esemény tere
a 18. szazad végén éled6 nemzeti Ontudat szamara ,,a magyar allam alapvetésének
szinhelyeként, a Habsburgokkal és abszolutista rendszeriikkel szembenalld, az 6nalld
alkotmanyos magyar allameszménynek is szimbolumava kezdett alakulni.” (Zombori
1982, 26)° Az abszolutizmus utols6é éveiben mozgalom indult, hogy (a torténelmi mult
tavolaba veszd, az aktudlpolitikailag kevésbé értelmezhetd vagy éppenséggel pacifikalo)
egy Osi torténetli nevezetességli szinhelyen emléket allitsanak. Az elhatdrozast — mai
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fogalmaink szerint PR-eseményként —, a pusztaszeri templom romjairdl a Ferenc Jozsef
koronazasi dombijéra kiildott fold tette legitimmé. 1882-ben Trefort Agoston kultuszminiszter
egyetértésével emlékpark Iétesitése indult meg, aminek folyomanyaként 1896-ban a
teriilet jelentds szerephez jut. A 13 méter magas Arpad-emlékmii elézményeként felallitott
emlékoszlopot egy kisvarosnyi kdzonség avatta fel, igy valt Pusztaszer a Millenaris kiallitas
részévé. A ,,vérszerzddés” megkotésének helyszinérdl szarmazd csipetnyi fold a budapesti
pavilon megvasarolhatd nemzeti identitdsanak részévé valt. Az iinnepségsorozatnak is
koszonhetden, 1897-t31 Arpad vezér halalanak évfordulojan (julius vége, augusztus eleje)
a komyékbeli polgarsag hazafias érzelmii tagjai Arpad-iinnepséget rendeztek. Ady Endre a
feudalis birtokviszonyokat képviseld, a francia forradalom kora el6tti nemzetet képviseld és
jelenlévd foldbirtokosokrol igy ir: ,,Van pénziink halistennek mindig, amikor tombolni kezd
benniink a honfi-kegyelet. Daridora, zsenizaszlora, emlékoltarra, 6rokmécsesre, dsharangra.
Jol van és jol tessziik, de nekiink mégis Egyiptom derék faradi jutnak az esziinkbe. Komoly
historikusok allitjak, hogy a gtlakat, piramisokat s Egyiptom egyéb kdcsodait nem tréfabol
¢és mulatsagbol épitették a faradk. De épitették azért, hogy a munkatlanok és inségesek
munkahoz jussanak. Az Arpad-oltar, az Arpad-harang nem fogjak jollakatni a szegény
csongradi parasztot.” (Ady 1907)

A politikai hatalom azon felismerése, hogy a histéria héroszainak felhasznalasaval
megteremthetd, s6t iranyithatd a nemzettudat, nem kizarélag a végrehajtok tudatos vagy
ontudatlan magatartdsaban nyer teret, hanem az Ujsagirdk, tobbek kozott Ady Endre
felismerésében ,,Vajon Pusztaszeren csakugyan azért tortént volna a hires kétés, amely akkor
is hiteles, ha nem tortént volna meg?” (Ady 1907). A historizmus technikai modszerének
allami igénybevételének altalanossa valasaval a historizalé nemzetiesedés pozitiv magjara
Ujabb és ujabb ideoldgiak, izmusok épiilnek: irredentizmus, sovinizmus, fasizmus. Az
1930-as évek kozepére Opusztaszer, mint az idébeni és torténelmi emlékezet szintere
mar csak szimbolikusan, de fizikai valojaban mar-mar nem létez6 hely és ,,semmivel sem
hangulatosabb, mint Kémpdc vagy Csengele.” (Zombori 1982, 48) A hanyatlast egy helyi
szegedi civil szervezet allitja meg, amikor 1937-ben hazafias ifjlisagi tabort Iétesit a tertileten.
Az allami nagyvonalt tervek ivét jelzi, hogy a Horthy Miklos altal 1920-ban alapitott Vitézi
Rend tagjait Pusztaszeren, az allam altal vasarolt telkeken kivantak letelepiteni, ez a korabeli
hatalom képvisel6inek a szakralis, a szent helyhez valo viszonyat és kotdédését mutatja.
A tervet a modernitas legvéresebb eurdpai habortja hidsitja meg. A mésodik vilaghabort
utani Ideiglenes Nemzeti Kormany (O)Pusztaszeren kezdi meg a foldosztast, jelképesen
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felszamolva a feudalizmust és elinditva a ,,masodik honfoglalast™.

(A magyar nemzetpolitika 1989 utdn) 1989-et kdovetden a tarsadalmi elvarasok jobbara
gazdasagi természetlieck voltak, bar ott lappangott az elnyomott nemzeti identitas, az
onérzet, amikor Orban Viktor a H6sok terén Nagy Imre ujratemetésén a hatodik koporsdba
vizionalta a magyar ifjusagot. A k6z0s nevez6t az elnyomokkal (Szovjetunio és a szocialista
orszagok kommunista partjai) szembeni ellenallas jelentette, amint lehetévé valt a nézetek
pluralizmusa, nyilvanvalova valt, hogy a tarsadalom kiilonboz6 rétegei szamos dologban
¢lesen mas véleményen vannak.*®

A rendszervaltozas utan a kelet-eurdpai orszagokban 1j politikai iranyvonal vette
kezdetét, a nemzetpolitika. 1990-ben az orszaggyiilési valasztasok estéjén az MDF
miniszterelnok-jeldltje, Antall Jozsef, a nemzetet, a nemzeti dsszetartozast a mindenkori
partpolitika f61¢ kivanta helyezni a ,,I¢élekben 15 millié magyar miniszterelnoke akarok
lenni” kijelentésével. Antall Jozsef ezaltal a valasztasok estéjén a nemzetpolitika
sarkkovévé tette, hogy a magyarsag ugyan nem ¢él egy kozigazgatas alatt, de kulturdlisan
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egylivé tartozik. Szavai nyilvanvalova tették, hogy az orszag hatarai nem esnek egybe
anemzet hataraival. Antall egy 0j, a korabbi partallami hozzaallastol gyokeresen eltérd
nemzetpolitikat hirdetett meg, de mondataban egyben legitimalta is a Trianon diskurzus
Ujranyitasat.” Bar ¢ etnikai-kulturalis értelemben kivanta atélni és megvalodsitani a
hataron tili magyarsaggal kapcsolatos elképzeléseit, ez a kornyezd orszagokra mégis
a teriileti revizi6 rémképét vetitette, de legalabbis az ottani politikai erdk torekvéseik,
népszeriiségiik novelése érdekében kihasznaltak, kiforgattak Antall szavait'®. Tobb
magyarellenes tamadas is volt, a legbrutalisabb a marosvasarhelyi fekete marcius.
A hazai jobboldali politikusok szamara az eset ugrodeszkaként szolgalt: vannak
magyarok a hatarokon tul is, mégpedig ,,végveszélyben, a megsemmisiilés szélén”.

A Fidesz 1996-ban politikai fordulatot tesz és a ,kis szdsz” arculatbol kilépve
az SZDSZ- és MSZP-korméannyal szemben a jobboldali nemzeti poziciot kezdi
kialakitani a maga szamara. Az 1998-as valasztasokon ,,aki a magyar nemzethez akar
tartozni, szavazzon a kormanyprogramjukra” szlogennel indultak, kibontakoztatva a
,jobboldali nemzet” koncepcidjat. Ebben a koncepciodban szerepelt a Nemzeti Szinhaz
felépitése, a Millenaris Park létrehozéasa, a Terror Haiza Muzeum megalapitasa, a
magyar igazolvany intézményének létrehozasa és a korona , kiszabaditdsa”. Muzeumi
targybol a magyar allamisag jogfolytonossagat szimbolizdlo ¢16 jelkép valt az
Orszaghaz kupolatermében. Jobboldali nemzetfelfogasa azonban sziiknek bizonyult
a 2002-es valasztasok megnyeréséhez. 2010-ig ellenzéki partként retorikajaval,
nagygytléseivel, a Balvanyosi Szabadegyetemen tett kijelentéseivel folyamatosan
bovitette nemzetfogalmat és 2010-ben kormanyra keriilve a Nemzeti Egytittmiikodés
Rendszerével" kormanyprogramma tette a magyar nemzetfogalom ujradefinialdsat,
ujraalkotdsat. Nemzetpolitikai céljanak tekintette a nemzet egyesitését hatdrokon beliil
¢és azon til is: a politikabol kidbrandult tarsadalomban hitet kell ébreszteni.

A nemzeti Osszetartozas napjanak iskolai emléknappa nyilvanitasara a torvény
beterjesztoi szerint azért volt sziikség, mert ,,Magyarorszagon nem megfeleloek az
ismeretek ¢és az attitlidok a hataron tuli magyar kdzosségekrol, éppen ezért kivanjak
tdmogatni azokat a torekvéseket, amelyek a magyarorszagi fiatalok kiilhoni tarsaikkal
kapcsolatos ismereteinek bdvitésére iranyulnak.” (Kitekinté 2010). Erre vonatkozd
kutatasaim igazoljak, hogy a rdgziilt rossz klisék meghatarozoak a kozosség
megitélésében, a negativ diszkriminacioban és stigmatizacioban (Andras 2020). Orban
Viktor egy 2004-es, a Napkeltében elhangzott interjujaban kijelentette: ,,Nem lehet
mindig megvert népnek lenni, néha gy6zni is kell.” (Napkelte, 2004. november 19.)
A nemzeti Osszetartozds napja kisérlet a feldolgozatlan trianoni, nemzeti gyasznap
atdefinialasara, a magéaba fordul6 nemzeti érzés helyébe a nyitottsag, az egylivé tartozas
pozitiv érzésének helyezésére. Megallapitasom bar intuitiv, de kézenfekvo.
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JEGYZETEK

Az orokség fogalmanak modernkori torténeti
gyokerei a francia forradalomig nyulnak vissza
és a 20. szazad kozepéig elsésorban a nemze-
ti identitds (nemzeti Orokség) termelésének és
meglrzésének eszkoze volt. Az 1960-as évektol
kezdve jelentéstartomanya folyamatosan boviil
(épitészeti 6rokség, urbanisztikai orokség, tajbeli
orokség stb.), 1992-ben a kulturalis Orokség
fogalma formalissa valik: kulturalis 6rokség az,
amelyet a jov6 nemzedéke 6rokol (Eurdpa Tanacs
1992). Ennek a szemléletnek az érvényre juta-
sat a Jovo Nemzedékek Orszaggytilési Biztosa
Hivatalanak 1993-as létrehozasa igazolja (azota
megszint, feladatait 2012. januar 1-t6l jogutod-
ként az Alapvet6 Jogok Biztosanak Hivatala vette
at).

A kollektiv emlékezet helyei igen valtozato-
sak, jelzésszertien felsorolunk néhany, a dolgozat
szempontjabol fontosnak itélt megnyilvanulasi
format: néphagyomany, épiiletek (intézmények),
toponimiak, emlékhelyek, szobrok, emlékmiivek,
datumok ¢és évfordulok, szimbolumok (cimer,
745710 stb.).

A rendszervaltozas utani politikai partok koziil
a Fidesz-MPP az els6k kozott ismerte fel az
ideologiai kiizdelem mellett a szimbolikus po-
litizalas eldnyeit. A part politikai marketingje
szamos példat mutat erre: a millenniumi {in-
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nepségek (2000), a statustorvény (2001. évi
LXII. torvény 62. tv. a szomszédos allamok-
ban ¢él6 magyarokrdl), a Terror Haza Muzeum
létrehozasa (2002), a Politikai Nyilatkozat a
Nemzeti Egytittmiikodésr6l (2010), a Nemzeti
Osszetartozas Napja (2010. évi XLV. tv.), az
egyszerisitett honositasi eljaras (2011). A politi-
kai ellenfelekkel szemben valé onmeghatarozas
tabutémai — mint arra mar utaltunk — magatol
értetddden valtak a szimbolikus kiizdelmek szin-
terévé. A torténelmi események aktualpolitikai
kihasznaldsa nem uj jelenség, 1990 el6tt majus 1.
vagy november 7. toltotte be ugyanezt a szerepet,
mint napjainkban februar 25., aprilis 16. vagy
junius 4.

A Fidesz-MPP latvanyosan tett kisérletet a ma-
gyar torténelem eseményeinek kisajatitasara és
ezaltal a szimbolikus politizalasra: az allamala-
pitas 1000. évforduldja (2000. évi L. tv.), az elsé
vilaghaborut kovetden a trianoni békediktatum
és a kommunista diktatira évei. Ezek koziil a
kommunista diktatira éveirdl sz6l6 politikai célu
szimbolumtermelés bizonyult atiitéen sikeresnek,
a masik kett ,,parazs a hamu alatt”. Erdemes
azonban felfigyelni arra, hogy a Trianonrdl szo-
16 diskurzus egyre hangsulyosabb szerepldje a
sz¢élsGjobb, lassan atcsuszik a politika mar-mar
vallalhatatlan szegletébe.
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5 II. Rakoczi Ferenc ujratemetése az 1873-as
Zemplén varmegyei kozgytilés ota képezett bel-
politikai vitat, ami allando fegyver volt a minden-
kori hazafias érzelmil képviselok eszkoztaraban.
A t6bb mint 30 éves belpolitikai konfliktusra tett
pontot az 1906-0s szertartas.

6  Anonymus, Ligeti Miklos altal készitett szobra
a torténelmi személyiség képileg abrazolhatatlan
¢és a torténelmi id6k homalyaba veszd személyét
arctalanul, kdmzsaba rejtve jelenitette meg, amit a
korabeli — Strob Alajos vezette — akadémiai testii-
let elutasitott ¢s 1903-ban a Vérosligetben felalli-
tottak, jelenitette meg a hagyomanyos historizald
emlékmiiszobraszaton valo tallépést azaltal, hogy
a ,koztudottan elfogadhatd”, magyaros ,,kinézetii-
séget” az id6tlenség félhomalyaba veszé kdmzsas
alakkal helyettesitette.

7 A, masodik honfoglalas” er6teljesen kapcsolodik
az 1945 utani tarsadalmi berendezkedést megfo-
galmaz6 ideoldgidhoz. Az 6pusztaszeri foldosztas
az Ideiglenes Nemzeti Kormany alatt kezd6dott
1945. marcius 29-én, melynek miniszterelnoke
akkor Dalnoki Miklos Béla (partonkiviili) volt
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és Nagy Imre volt a kormany foldmiivelésiigyi
minisztere.

Sz.n.: A korabbi valasztasok eredményei.
Origo.hu, 2002.01. 03. http://www.origo.hu/
itthon/20020103korabbi.html [2013. 03. 10.]
Schmitt Pal 2010. méjus 14-én az Orszaggyiilés
alakulo ilésén, megvalasztasakor elmondott be-
szédében az antalli nemzetpolitika folytatasa mel-
lett allt ki azaltal, hogy beszédében széleskori
nemzeti Osszefogasra biztatott: ,,a magasztos cél
érdekében” ... ,,emeljiik fel sziviinket, vallaljunk
15 milli6 magyar ember sorsaért feleldsséget”.
Kijelentésével megidézte a Trianon utani
Magyarorszag politikai vezetését, a szunnyadd
problémat, amely a kornyez6 orszagok teriileti
alapu nemzeti identitasat sértette meg.

1) Egyszertsitett honositasi eljaras (2010. majus
26.); 2) Nemzeti Osszetartozas Napja (2010.
majus 31.); 3) Politikai Nyilatkozat a Nemzeti
Egytittmiikddésrél (2010. junius 14.); 4) Nemzeti
Osszetartozas Napjanak iskolai emléknappa nyil-
véanitdsa és a Magyarsag Héazanak létrehozasa
(2010. oktober 18.).
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PAP KRISZTIAN SZAZADOK

A Szent Koronat nem a papa kuldte
Tévedések a Szent Korona-kutatasban

A német csaszari korona és a lombard vaskorona kivételével a kdzépkornak a
keresztény Nyugaton még feltalalhato diadéemjai koziil egyik sem dicsekedhet olyan
nagy torténelmi jelentéséggel, mint a corona Sancti Stephani...”

Franz Bock

1d6rdl iddre, tehat rendszeresen felmeriilnek a magyar kozélet kiillonbozé forumain
megallapitasok a magyar Szent Koronaval kapcsolatban, melyek torténelmi kozhelyeket
és tévedéseket tartalmaznak. Mondatok, melyeket egyszer valaki a multban elejtett
és azota sokszor ugy ismételgetjiik, hogy kozben nem is ellendriztiik a mondat
valosagtartalmat. Az egyik ilyen torténelmi tévedésiink igy szol: ,,a Szent Koronat a
rémai papa kiildte Szent Istvannak.” Annak ellenére 1étezik ezen kdzvélekedés, hogy az
akadémikus Korona-kutatas is elismeri, hogy ez a tétel nem igaz, az mégis a mai napig
tartja magat a kozvéleményben. Ennek oka tobb tényez6bdl adodik, az egyik talan, hogy
a méltan rendkiviili népszeriiséget elért Istvan a kiraly ciml rockoperaban is elhangzik
Asztrik szajabol:

., Ha tamogatod a Szentegyhdazat,

Roma aldasa lesz majd rajtad,

S elnyered véle itt a foldon az tidvosséged!
Szentatydnk zdszI6s landzsat kiild,
Es koronat néked.”

Ennek a ,,kozéleti” tévedésnek a masik oka, hogy a Szent Korona-kutatas ma legalabb
két £f6 vonalon zajlik, egyik az akadémiai (MTA) vonal, a masik pedig leginkabb Pap
Gabor nevéhez kothetd, amit nevezziink ,,alternativ”” kutatdsi vonalnak, amely tobb kér-
désben mereven szembehelyezkedik az akadémiai vonal allitasaival. Ezen kiviil is tobb
egyéni kutatdi probalkozas, megkozelités 1étezik, ezek Gjszerti és érdekes eredménye-
ket hoznak, de okfejtéseikben folyton tévedéseket, ellenmondasokat eredményeznek.
Egyfajta rejtett kiizdelem zajlik tehat a Szent Korona koriil, amely mintha nem tudna
nyugvopontra jutni. A Koronaval pedig méltatlanul kevés irodalmi alkotas vagy éppen
jatékfilm foglalkozik, talan éppen ezen megkozelitési kdosz miatt, pedig torténelmiink
fészerepl6jérdl van szo6, amely kilenc évszazadon keresztiil biztositotta az orszag tertileti
integritasat, minden jogok forrasa volt és meghatarozta a magyarsag politikai gondolko-
dasat, nemzeti ontudatat.

Pap Gabor® tobb okbdl is vonatkoztatasi pontnak latszik a Korona-kutatasban.
Egyrészt mert kezdetektdl részt vett a kutatasban, annak részbeni koordinalasaban,
és mert 6 volt képes egyediil felallitani egy olyan Osszefliggésrendszert a Szent
Korona szerkezeti ¢s ikonografiai elemeibdl, egy ikonografiai programot, amelyet
senki sem tudott megcafolni. A magyar Szent Koronan ugyanis 19 figuralis zo-
manckép van, ami paratlan az orszaglo koronak esetében és ezek a zomancképek
teologiai szabalyoknak megfelelden szoros kapcsolatban vannak egymassal, tehat
kozel sem véletlenszerlien vannak elrendezve. Erre Kovacs Jozsef egyhaztorté-
nész, katolikus pap hivta fel a figyelmet ezzel kapcsolatos tanulmanyéban, akire még
kitériink. Ha a Korona valodi jelentdségét, lizenetét akarjuk megérteni, akkor ezt a képi
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programot kellene kiismerniink és épp ez az alapvetd kiilonbség az akadémiai és
az alternativ kutatasi vonal kozott. Az elébbi a Korona (vélt) szarmaztatasat veszi
alapnak.

Visszatérve a Korona-kiildés problematikajara, Szent Istvan Nagy Legend4jaban és a
Hartvik legendaban szerepel egy levél a romai papa, II. Szilveszter allitolagos Korona-
kiildésével kapcsolatban. A Szilveszter-bulla, amely egy elveszett levélnek potlasa, viszont
hamisitvany, mint Toth Gergely® konyvébdl is kideriil, ugyanis ,,Karacsonyi Janos (1858—
1929), jeles torténész (egyben katolikus pap, 1905-t6l nagyvaradi kanonok) cafolhatatlan
érveket hozott fel hitelessége ellen. [1891. 178-216.]".* A torténet szerint Szent Istvan
kovete, Asztrik magéaval hozta ezt a levelet a Koronaval és az ,apostoli kereszttel”
egylitt, és ennek az elveszett levélnek a rekonstrudlasat jelentené a Szilveszter-bulla. Toth
Gergely szerint erre a hamisitdsra egy Marnovics Tomké szerzdségével kell szamolni:
,Elképzelheté ugyanis, hogy a plispoki kinevezésével kapcsolatos 1631. évi vita alatt
készitette el a koholmanyt, amikor az érvanyagot Osszeallitotta.” A horvat szarmazasa
Tomko — véli Toth — talan meg akarta leckéztetni a magyarokat, akik szerinte azt képzelik,
hogy a papa semmilyen joggal nem bir felettiik. ,,... Tomkotol aki kozelrdl latta Pazmany
¢s a Habsburg-udvar torekvéseit Szent Istvan figurdjanak aktudlpolitikai felhasznalasa
érdekében, sot, e torekvéseknek tevékeny részese volt.””

Es itt rogton belecsoppeniink a magyar torténelem egy rendkiviil mozgalmas idésza-
kaba, amikor a protestans—katolikus vallas harca zajlik, hol fegyverekkel, hol térvények-
kel. Azt is tudnunk kell, hogy a magyarsag kozott a reformacio azért is terjedt igen gyor-
san, mert ezzel is kifejezte ellenszenvét a katolikus Habsburgokkal szemben. Nyilvan a
katolikus vallas a Habsburg hatalom alatt all6 nyugati részeken jobban megmaradt, mig
az orszag keleti részén és Erdélyben kevésbé. Miért Iényeges ez? Tobb szempontbol, és
erre Toth Gergely konyvében részletesen kitér. Magyarorszag harom részre szakadt al-
lapotaban a nemesi rendek igyekeztek keresni olyan megoldast, amivel az orszagot Gjra
egyesiteni lehet, mert azt a 17. szazad elején mar latni lehetett, hogy a Habsburgokra
nem lehet szamitani, vagy belathat6 idén beliil nem. Emiatt is tort ki az els6 Habsburg-
ellenes felkelés Bocskai Istvan vezetésével 1604-ben, amely ugyan Bocskai gy6zelmé-
vel ért végét, de az orszag Ujracgyesitéséhez ez még kevés volt. Es a magyar nemzetben
kezdett azon meglatas érvényre jutni, hogy torok segitséggel talan mégis lehetséges az
orszag megmentése. Ennek a kiizdelemnek része volt a reformacio eldretorésével, hogy
a Szent Koronat ne kelljen a romai papahoz kotni.

De van még egy irat, amely a papai Korona-kiildést latszott igazolni, ez a mer-
seburgi Thietmar’ féle beszamold. Itt azonban a torténészek valamit félreértettek
¢s Vaczy Péter volt az, aki kimutatta a félreértés okat. Merseburg pilispokének,
Thietmarnak kronikajaban van egy olyan szdvegrész, ami Szent Istvannal kapcso-
latos, ez igy hangzik: ,,coronam et benedictionem accepit”, ami egy kotott jelentési
formula, és nem azt jelenti, hogy a papa targyszeriiségben kiildétt volna koronat
Vajknak. Vaczy Péter® felfigyelt arra, hogy ez a hidnyos szdvegezés mas uralko-
dokkal kapcsolatban is eldfordult Thietmarnal, mint II. Henrik német kirdlynak,
Luxemburgi Kunigunda nevii feleségével kapcsolatban, akit 1014-ben koronaztak
meg. Vaczy szerint: ,,Thietmar az accepit ige hasznalatat nyilvanvaldan a koronaza-
si ordobdl vette, ahol tobbszor eléfordul az egyes jelvények atadasi szertartdsaban:
Accipe coronam regni . . . accipe sceptrum . . . Talan ennyi is elegendé ahhoz, hogy
megallapitsuk, a coronam et benediccionem accepit mondatrész csupan leszdgezi:
Vajkot megkoronaztak és felkenték. Miként ismeretes, a koronazas a felkenés utan
kovetkezett a szertartdsban €s nem megforditva.”
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Thietmar tehat csak egy ténymegallapitast tett, anélkiil, hogy megnevezné a papat,
vagy barkihez is kotné a Szent Korona kiildését. Vaczy hivatkozik Szent Istvan
Nagyobbik Legendajara, ahol még hiven 6rz6dott meg a koronazas elékészitése. ,,A
magyarok megvartak a papa levélbe foglalt aldasat (benedictio) és csak azutan rendez-
ték meg a koronazasi szertartast. Az aldas magaba foglalta egyuttal annak szentszéki
elismerését is, hogy Istvan mélto a kirdlyi cimre és a korona viselésére, valamint azt, hogy
hivatott egyhaza szervezésére és vezetésére. A benedictioval kapcsolatban a legendaird nem
sz0l a papa allitdlagos koronakiildésérél. Ezt a koriilményt perdontének tekintjiik annak iga-
zolasara, hogy Istvan valoban nem kapott koronat Romabol.”"° Thietmar valdjaban azt akarta
demonstralni Kronikdjaban, hogy Istvan megkorondzasa a német-romai csaszar, I1I. Otto"
»kegyének €s 0sztonzésének (gratia et hortatu)” volt k6szonhetd. Vaczy viszont nagyon pon-
tosan kimutatta, hogy ez nem igaz, mert Istvan mar a koronazas elétt elkezdte az egyhazme-
gyék szervezését, amire a papatol kapott felhatalmazast. Ugy gondoljuk, ezt a kérdést (papa
kiildte-e a Koronat) itt nem érdemes bévebben targyalni.

(A Szent Koronat nem lehet helyettesiteni) A Szent Korona ezeréves torténete soran
tucatnyi alkalommal keriilt kiilfoldre, és hat alkalommal'? hosszabb idére az orszdgon
kiviil tartézkodott, az ,.elsé utazdsa” Bécsbe mar az 1200-as évek elején megtortént.
A Korona rendkiviili egyedisége, nem helyettesithetésége viszont 1301-ben tint ki a
kiilfold szamara, mivel Karoly Robertet haromszor"” is meg kellett koronazni, mert az
el6z6 szertartasok nem a Szent Koronaval torténtek, és ezért a nemzet azokat nem fogadta
el. Erre mar a Habsburgok is felfigyeltek, és Kottanner Janosné udvarholgy, Luxemburgi
Erzsébet magyar kiradlyné udvarholgye, egyben lednyanak, Erzsébet hercegnonek a sza-
razdajkéja is volt az, aki 1440. februar 20-an ¢jszaka ellopta a Szent Koronat a visegradi
fellegvarbol. Az allapotos Erzsébet Habsburg Albert magyar kiraly (1437—1439) 6zvegye
volt, aki a Korona megszerzésével akarta biztositani sziiletend6 gyermeke (V. Laszl6) sza-
mara a magyar kiralysagot, mivel a magyar rendek inkabb a lengyel 1. Ulaszlot kivantak
magyar kiralynak, mintsem egy Habsburgot. A négy honapos csecsemdt meg is korondz-
tak Fehérvaron (majus 15-én), mint Habsburg V. LaszIot, mivel apja halala utan sziiletett,
ragadvanynévként kapta az ,,utdsziilott” nevet. A két partra szakadt nemesi rendek k6zott
tehat viszaly tamadt, de a féurak tobbsége végil Ulaszlo mellé allt, ezért az anyakiralyné
nyugatra menekiilt, és fiat I11. Frigyes csaszarra bizta a Szent Koronaval egyiitt.
Azonban a varnai csatdban 1. Ulaszl6 halalat lelte (1444 novembere), ezért a magyar
rendek hajlandoak voltak V. Laszlot elismerni magyar kirdlynak, csakhogy III. Frigyes
a gyermeket nem adta ki, ezért lett Hunyadi Janos korméanyzo6. A Szent Korona csak
Hunyadi Matyas idején (1463-ban) térhetett vissza, miutan a kiralynak kikidltott
Hunyadi sarj horribilis valtsagdijat fizetett ki érte. Révai Péter'* késébbi koronaér meg-
emlékezik arrol, hogy amikor Bécsbe ment haromezer lovas élén egy kiildottség, hogy a
Koronat hazavigyek, II1. Frigyes elobb megrettent a nagyszamu lovastol, és csak Janos
plispokot kétszaz lovasaval engedte a falak kozé. De, ami lényegesebb, hogy a Szent
Koronat be kellett azonositani, mert hirek keringtek arrol, hogy az osztrakok készitettek
két hamisitvanyt. Az ellendrzést Paloczi Laszlo orszagbird végezte el, aki ,,bizonyos jel-
bél eredetinek ismerte meg a Koronat”."* Ez konnyen lehet, hogy igy volt, vagyishogy
késziiltek Szent Korona-masolatok, mert Révay szerint mar Kottannerné is egy hamisit-
vannyal tévesztette meg az drséget. Erre azért is volt nagy esély, mert a Koronarol hiteles
abrazolas nem késziilt ebben az iddben.'® Korona-masolat a késdbbi idékben is felbuk-
kant, ugyanis 1565-ben Zrinyi Miklos, a szigetvari hds vitt egy ilyen Korona-masolatot
Habsburg Ferdinand temetésén. S6t, Kosdi Tamas szerint az 1950-es években a Vatikan
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is rendelkezett egy Szent Korona-masolattal."” Talan érdemes lenne ezeket a masolato-
kat is egyszer valakinek szemiigyre venni. A Kottannerné eset miatt, illetve Hunyadi
Matyas varatlan halala utan kellett a Korona 6rzését megerdsiteni és koronadri intéz-
ményt létrehozni 1500-ban, amely rendelkezés 1945-ig fennmaradt.

(Révay Péter és az elsé koronaleirdas) Révay Péter mind a magyar rendek, mind a
Habsburg kormanyzat szamara feltétleniil megbizhat6 személynek szamitott, amit az is
mutat, hogy Révay evangélikus vallast volt, ellentétben a katolikus kormanyzattal. Révay
becsiiletessége €s megbizhatdsaga annyira vitan feliil all, hogy amikor Bethlen Gabor
1619-ben meginditja hadjaratat Fels6-Magyarorszag ellen, akkor benne mind Bethlen,
mind a Habsburg uralkodé megbizik. Ezt azért is kell hangstlyoznunk, mert Révay sza-
vahihetdségét gyakran megkérddjelezik, ¢s amirdl 6 szamot adott, az néhany ponton nem
fér 6ssze a Koronarol kialakitott akadémista szemlélettel. Révay 1613-ban Augsburgban
jelentette meg miivét a Szent Koronarol: De sacrae coronae regni Hungariae ortu, virtute,
victoria, fortuna, annos ultra DC clarissimae brevis commentarius cimmel. Ennek a ki-
adasnak szamunkra a legfontosabb megallapitasa a kovetkezo:

,---1N ipsa vero circumferentia fronte recta, imago Salvatoris nostri Pomum tenentis;
ex adverso Divae Matris Virginis: et deinde sacerrimus Apostolorum ordo, Regumque,
ac Imperatorum, Martyrumque Christianorum. Ut videre licet, literis Graecis, ...”"*

,,...magan a keriileten pedig a homlokzati részen almat tarté Udvoziténk képmasa, az
ellenkezd oldalon a Szent Sziiz Maria¢, aztan az apostolok, a keresztyén kiralyok, csa-
szarok, vértanuk szentséges sora. Mint latszik, gorog betiikkel, ...”" Ez a szovegrészlet
azért érdekes, mert a Koronan hatul ma nem Sziiz Maria zomancképe helyezkedik el, az
eliilsé Pantokrator pedig nem tart almat a jobb kezében, viszont a balban konyvet igen.
Vannak olyan Pantokrator képek, ahol Krisztus valoban a Foldet jelképezd almat tart a
kezében, de ebben az esetben jol latszik a kép aranyaibodl kovetkezden, hogy itt nem almarol
van sz0, hanem egy specialis kéz-ujj tartasrol. A leirtak és a mostani latvanybol arra Iehet
kovetkeztetni, hogy ez a kép is csere kdvetkeztében keriilt mostani helyére. A Pantokrator
vagy az ortodox ikonok esetében Krisztus kdnyvvel valé abrazolasa szinte alapvonas,
ezért azt Révay nem is tarthatta fontosnak kiemelni. De haladjunk sorjaban.

Révay forrasmunkéja utan, 1740-ben az Iglon sziiletett, de német (cipszer) szarmazasu
Schwarz Gottfried, szintén evangélikus teoldgus jelentetett meg egy munkat a
Szent Koronardl: Initia Religionis Christianae Inter Hungaros Ecclesiae Orientalis
Adserta (1740) cimmel. Schwarz Révay narrativajat kovetve, a gordg csaszarok
ajandékaként tekintett a Korondra. Nem kétséges, hogy Schwarz sajat olvasataval azt
akarta bizonyitani, hogy a Szent Korona nem Rémabdl, hanem a gordg kultarkorbol
szarmazott, viszont munkajat gyengiti, hogy 6 kozelrdl nem vizsgalta a Koronat.

Elkovetkezett 1. Jozsef osztrak csaszar uralkodasa, aki 1784-ben torvényteleniil
Bécsbe vitette a Szent Koronat, ami csak 1790. februar 21-én tért vissza Budara,
ahol kozszemlére tették. Ekkor tobben leolvastak a gordg feliratokat és az eredményt
nyomtatott forméban is kiadtak. igy Pétzeli Jozsef, Wesprémi Istvan orvos, és Horanyi
Elek tudds piarista szerzetes. Weszprémi Istvan egy ,,alsobb” és egy ,,felsobb” részt
kiilonboztetett meg a Koronan, és 6 ismerte fel elsének azt a tényt, hogy a bizanci
korona felirataiban megnevezett személyek ,,a XI. szazadi Michael Dukas csaszar és fia,
tovabba I. (az 6 elnevezése szerint 11.) Géza magyar kiraly.”

Ezekkel a megfigyelésekkel kapcsolatban 1935-ben Moravesik Gyula bizantologus? a
kovetkezoket jegyezte meg: 6 a rendelkezésére allo fotok alapjan nem tudta leolvasni a
Dukasz kép két feliratat, mert azt eltakarta egy ,,sz0g vagy srof” feje, viszont a ,,Horanyi
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[1790-ben] és Koller [1792-ben] kozolte rajzokon azonban ez a sz6g még nem latszik s
Ok vilagosan kiirjak az ,,E” és ,,C” betliket, amelyeket nyilvan tisztan lattak az eredetin”,
viszont a Franz Bock altal 1857-ben k6zolt rajzon mar feltiinik a két szegecs a mostani
helyén.? Nem kell kriminoldégusnak lenniink, hogy belassuk mi tortént. A Szent Korona
hats6é oromzatan beavatkozas tortént, felszerelték a Dukasz Mihaly képet (és még kettdt)
kozvetlenil az 1790-es év el6tt, de a beavatkozas nem volt sikeres, mert az eloszor
befart két szegecs rosszul tartotta meg a Dukasz képet, és II. Lipdt koronazasa (1790.
november 15.) alkalmaval ,,csorompdlt”, amit a kozelben allok hallhattak. Majd alig
masfeél évvel késébb kovetkezett az Gjabb koronazas Lipot varatlan haldla miatt, és
ekkor ujra tapasztalhattak a ,,csordmpdlést”, ami rosszul vette ki magat a szertartas alatt,
tehat elkertilhetetlen volt a kiigazitds 1792 utan, és ez a két szegecs lathaté ma is mint
az utdlagos beavatkozas ,,biinjele”. A Dukész képet 1792-ben forrasztassal véglegesen
rogzitették.

Az nem kétséges, hogy a Szent Koronan tobb alkalommal is modositd beavatkozas
tortént, amit az is bizonyit, hogy az 1790-es hazahozatalkor rogzitett jegyzékonyvbol
kideriil, a Korona zomancképei mintegy 10 fokkal kifelé diiltek, viszont a Bécsbe hurco-
las utan visszakeriilt zomancképek mar ,,egyenesen” alltak.” Komolyabb beavatkozasra
csak akkor keriilhetett sor, amikor a Korona drizetleniil volt és Magyarorszagon kiviil
tartdzkodott, mert ,,nyugalmi allapotban” egy lepecsételt 1adaban volt. A fentiek alapjan
mégis ugy latjuk, hogy minden dsszevag: a kronoldgia és a politikai szandék a Szent
Korona ,,atprogramozasara” és azt — legalabbis a Dukasz Mihaly kép kapcsan — Kalapos
Jozsef idejében kovették el. Es az atszerelés idGhatérat is meg tudjuk hatarozni, amire mar
tobben ramutattak: 1608. november 19-én korondztadk meg Habsburg II. Matyast, mivel
a ,,nem tor6dém” II. Rudolf elhatalmasodd elmebetegsége miatt teljesen alkalmatlanna
valt az uralkodasra. A Szent Korona el6zdleg Bécsben és Pragaban ,,raboskodott” 57
évig (1551. szeptember — 1608. november kdzott)*. Ekkor adtak ki II. Matyas korona-
zési emlékérmét, amely az uralkodot a Szent Koronaval profilbol mutatja. Igy lathato,
hogy a gyongyok a keresztpanton parhuzamosan végigfutnak a Szliz Maria kép fogla-
latanak felsd részéig, ahol mar csak egy szerepelt. Ez azért 1ényeges, mert a korona-
kutatas kideritette, hogy a Dukasz Mihaly kép oromzatara csak 1867-ben keriilt 6l a
gy6ngy, amit Miiller Lajos aranymiives végzett el. Es ez azt is jelenti, hogy az 1610-es
években még nem a mostani Dukasz kép helyezkedett el a Korona hats6 oromzatan,
hanem ahogy Révay allitotta: Sz{iz Maria képe. Az ,,atszerelés” tehat Révay konyvének
megjelenését alapul véve 1622 és 1790 kozott kellett, hogy megtdrténjen. Révay kony-
vét még halala elott (1622) atirta, kibdvitette, de az csak majd 40 évvel késobb jelent
meg.” Viszont Szliz Maria emlitését ebbe a szovegvaltozatba is atemelte,” tehat nem
igaz, amit Toth allit, hogy Révay ,,bizonyos, hogy a Monarchia irasakor (1619-1622)
mar nem nézte Sziiz Marianak Dukdsz Mihalyt.””” Révay soha nem nézte Sziiz Mariat
Dukasz Mihalynak, mivel Dukasz csaszar neve a Révay-konyv egyik kiadasaban sem
szerepel! Beemelte ugyan Nagy Konstantint, mint akitdl szarmazik a Korona, de ez nem
érintette Sztiz Mariat.”

Es itt megint egy fontos széveghelyre kell felfigyelniink, ami igy szol: ,,...Quid quod
in inferiori Coronae circumferentia, imaginem suam Constantinus cum quibusdam
Imperatoribus Graecis insculpi fecit, eo quoque inter alias circumstantias indicio, ut
grata posteritas, insigne hoc Coronae munus, sibi ipsi primitus acceptum referret?
Videtur autem Graecii artificii esse nostra Corona, non tantum ex dictis imaginibus et
literis, sed ex appensis catenulis, quae iisdem locis im Iconibus Graecorum Imperatorum
deprehenduntur, ...”%
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»---Mit szoljak ahhoz, hogy a Korona also keriiletén Konstantin a sajat képmasat
valamely gorog csaszarokkal egyetemben bevésette, [ez] azért mas koriilmények kozott
is annak bizonysaga, hogy a halas utokor a Koronanak e jeles adomanyat neki maganak
koszonheti elsésiil, koronank pedig nemcsak a mondott képek és irasok miatt latszik
gorog mesterséggel készitettnek, de a ra felfiiggesztett lancocskak miatt is, amelyek
ugyan ezeken a helyeken a gérdg csaszarok képmasain talalhatok...”*

A fenti szoveghellyel tobb probléma van. Ha Révay valdban elolvasta a Korona
also ,keriiletén” az egyik zomanckép szovegét, akkor a tobbit miért nem tette meg?
Raadasul miért az egyik, csak a kisebb kép irasat olvasta le, és a nagyobbat nem?
Kézenfekvé magyarazatnak latszik, hogy Révay a mondott helyen szerepld alakot
Nagy Konstantinnal vélte azonosnak, mert ez fért bele ideoldgiai koncepcidjaba. Azt is
végig kell gondolnunk, hogy a koronadr esetleg Nagy Konstantint 0sszekeverte Dukész
Mihaly csaszar Konstantin fiaval, csakhogy ez mind a két 1étez6 narrativat (akadémista-
alternativ) felboritja a Sziiz Maria kép miatt, hiszen a kisebbik Dukasz fili az apja
nélkiil teljesen értelmetlentil szerepelt volna a Koronan, aki raadasul 1074-ben sziiletett,
tehat I. Géza halalakor (1077) alig volt haroméves,*' a mostani zomancképen pedig egy
15-20 kozotti ifju szerepel. (Dukasz Mihdly occse, szintén Konstantin, éppen ennyi
id6s akkoriban.) Erre a dilemmara hatarozott valaszt nem tudunk adni, hacsak azt nem,
hogy a Koronan tényleg Nagy Konstantin zomancképe volt eredetileg. Mert azt joggal
feltételezhetjiik, hogy az abroncs hatsé részén vilagi uralkodok szerepeltek eredetileg,
természetesen gorog felirattal, ahogy minden szerepld az alsé abroncson.

Valédi valaszhoz taldn abbol kell kiindulnunk, hogy Révay a De Monarchiaban
ugyanazt a lutheranus vallas-ideoldgiai alapkoncepcioét fogalmazta meg, mint a
Commentariusban, vagyis a Szent Koronat megint gordg teriiletrél igyekezett
szarmaztatni, hogy gyengitse a korban erésen létezd (vélt) papai koronakapcsolatot.
Révay a De Monarchiaban is rendkiviil er6s Habsburg- és papaellenes hangot {it meg,*
de itt vélhetden elvetette a sulykot, mert valodi torténeti forras nélkiil azt allitotta, amit
hinni szeretett volna, vagyis, hogy Nagy Konstantin® altal keriilt a Korona I. Szilveszter
papahoz*, tehat Romaba, és onnan II. Szilveszter altal Szent Istvanhoz.* Es itt van a
nagy probléma, hogy nem tudjuk, hogy Szliz Maria két oldalan kiknek a zomancképei
voltak. Erdekességképen jegyezziik meg, hogy egy holland kutato, a magyar szarmazasa
Kees Teszelszky konyvében hasonld meglatasra jut, de éppen Szliz Maria Koronan vald
meglétével ellenkezd értelemben: ,,A szerzé [Révay] nem alapos miivészettorténeti
leirast ad a koronarél, hanem... a maga elképzeléseinek hordozdjaként kezeli az
¢kszert. Az altala elképzelt felségjelvénnyel a kiraly, a nép és az orszag idealis allapotat
jeleniti meg. A valosagos helyzet kordntsem idealis, azonban igenis torekedni kell
a tokéletességre. Ezért ir az altala idedlisnak tartott Magyarorszagrol, amely az
archiregnum kilenc orszagabol all; a tokéletes rendi nemzetrél, amelyet az »apostoli
hit« egyesit; Szliz Mariardl, a szent koronardl és a tokéletes uralkodorol. Révay ezzel
egy olyan politikai eszményt jelenit meg az idealizalt magyar korona altal, amely a
valésagban nem létezik, de tiikrdt tartva olvaséi elé a jobb jové reményét kinalja.”*
Bizonyara érezziik, hogy a fenti két megkdzelités kozott hajszalnyi a kiilonbség, a
végeredmény viszont teljesen mas.

Fenti nézetiink helyességét igazolni latszik Schwartz Gottfried 1740-ben irt munkaja,
mivel 6 sem hivatkozik Dukasz Mihalyra, hanem éppenséggel azt adja eld, amit Révaynal
olvasott a De Monarchiadban: (Révay) ,,...ugy adja eld, hogy a vilag Megvaltdjan, a
Boldogsagos sziiz Marian €s a szent apostolokon kiviil még Nagy Konstantin és mas
g0rdg csaszarok képmasai is rajta vannak, és ami a dolog lényege, gordg betiikkel
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jegyeztettek meg.”” Hozza kell tenniink, hogy a Korona hatsé6 oromzatan jelenleg
feltalalhatd harom zomanckép gorog feliratainak pontos felismeréséhez, értelmezéséhez
nem egy tudomanyosan képzett szakemberre volt sziikség. Nem gondolnam, hogy
Révay Péter rendelkezett volna ilyen, mai értelemben ismert tudomanyos képzettséggel.

(Egy hamisitasi kisérlet: tusrajz vagy grafitceruza) Ezen a ponton meg kell emliteniink
a 2012-ben létrehozott Lendiilet Szent Korona Kutatdcsoportot, amely nemzetkozi-
leg is kiterjedt kutatasokat végez, természetesen az MTA tamogatasaval. A Lendiilet
Kutatocsoport fontossagat, eredményeit nem vonhatjuk kétségbe, azonban most a kriti-
ka szellemében kiragadunk egy esetet. A Kutatocsoport vezetdje, Palffy Géza ugyanis
talalt egy Koronaabrazolast 1618-bdl, és ezzel Révay legfobb allitasat igyekezett két-
ségbe vonni: ,,A korona mellett hosszt éveken at (1608—1622) lelkiismeretes szolgalatot
teljesité koronadr nem lathatta Szliz Mariat annak hatoldalan, annak 1618-bdl (ijonnan
elokertilt hatoldali abrazolasan ugyanis — ha csak ceruzaval is, azaz halvanyan, de egy-
értelmiien — egy bizanci jogarral tronolo portré, azaz biztosan Dukasz Mihaly alakja
vehetd ki, hiszen bizanci hatalmi jelvénnyel Sziiz Mariat sohasem abrazoltdk. Mindez
tehat azt jelenti, hogy a Dukdsz portré mar 1618-ban is mai helyén allt, igy kicserélése
nem flizédhet II. Jozsef kordhoz...”**

Csakhogy Seremetyeff-Papp Janos és Németh Zsolt restauratorok miiszerrel megvizs-
galtak a széban forgo ,hatoldali” koronadbrazolast, és a szakért6i vizsgalattal kizartak
»egy korabeli tusrajz 1étezését az ives mezdében, mert az olyan mértékben szivodott
volna a papir feliileti rétegébe, hogy maradéktalan eltavolitasa a papir anyaganak karo-
sitdsa nélkiil nem torténhetett volna meg.” Valamint: ,,Az ives keretben torlés nyomait
talaltuk. A torlés kovetkeztében nem csak a képmads halvanyodott el, hanem kiritkult az
egész tusrajz alaptonusat ado barnas tintaréteg az alak korvonala altal hatarolt tertileten,
és csak ott, ennek eredményeképpen pedig kivilagosodott ez a zona. A torlés nem kiva-
karassal tortént, kiméletes volt, és viszonylag kevéssé karositotta a papirt, ami ateso-,
illetve surlofényben jol megfigyelhetd.” A restauratok azt is megallapitottak, hogy a
rajzot hegyezhetd grafit ceruzaval kdvették el, amely viszont 1618-ban még nem, hanem
csak éppen 1790-t6l volt hasznalatban. Ez azért tobb, mint érdekes!

A restauratorok végsd kovetkeztetése, miutan a szoban forgd abrazolassal nem
igazolhato, de nem is cafolhaté a Dukéasz kép jelenléte: gy valtozatlanul nincs képi
bizonyiték arra, hogy Révay Péter koronadr allitasa, miszerint a hats6 oromzaton
konyve késziiltének idején, 1613-ban a Szlizanya képmasa foglalt helyet, hamis lenne.”*
Hozzé kell tenniink, hogy ezt a szakvéleményt Palffyék is elfogadtdk, nem vitatjak.*
Hadd jegyezziik meg, hogy hibdzni is csak az tud, aki dolgozik. A Dukasz-képpel
kapcsolatban enyhe elmozdulasnak tarthatjuk, hogy Palffy szerint senki nem tagadja
annak utolagos felhelyezését, viszont azokkal a kutatokkal ért egyet, akik ,,vagy a 11.
szazad masodik feléhez, vagy az 1170-1180-as évekhez kotik ennek iddpontjat.”*
Vagyis engedékenysége a lényeget nem érinti.

(Kalapos Jozsef és a felvilagosult abszolutizmus magyar vonatkozdsai) Az ,,atszegecse-
1és” nyomon kovethetsége egyértelmiien arra utal, hogy erre kozvetleniil 1790 el6tt ke-
riilt sor, vagyis II. Jozsef csaszar” uralkodasa idején. Emiatt érdemes kozelebbrél meg-
ismerkedniink Jozsef csaszar uralkodasanak természetével, aki azért nem koronaztatta
meg magat magyar kiralynak, hogy ne kossék meg az ezzel kapcsolatos torvények, igy
nem kellett garantalnia a rendi jogok megmaradasat. Anyos Pl nevezte el 6t Kalapos
kiralynak, a réla irt versében. Habsburg-Lotaringiai Jozsefet 1764-ben német kirallya,
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a kovetkez6 évben, apja halala utan pedig német-romai csaszarra koronaztak, tehat 6
nagyon is jol tudta, hogy uralkodasokhoz sziikséges szertartasokat nem nélkiilozhet, ha
torvényesen akar uralkodni.

nem érdekelte a nemzeti érzés, a hagyomanyok és a vallasos érziilet. Ha nem is volt
kifejezetten a vallés iildozdje, valamiféle negativ semlegességgel viszonyult hozza, igy
,,1782. januar 12-én kiadott szekularizacids rendeletével tobb, tanitassal, gyogyitassal
vagy tudomannyal nem foglalkoz6 szerzetesrendet és mintegy 140 kolostort (1484
szerzetessel és 190 apacaval) feloszlatott.” Osszesen tiz szerzetesrendet oszlatott fel,
,,vagyonukat a Vallasalapba olvasztotta. Beavatkozott a vallasi tinnepek, a szentmise és a
papnevelés rendjébe is.” Magyar szempontbo6l rendkiviil sértd volt, hogy ,,1786. februar
7-én Magyarorszagon ¢és az 6rokos tartomanyokban kihirdette a magyar palos rend el-
torlését és birtokainak elkobzasat.”* A felvilagosultsag ideologiajatol hajtva a kispapok
nevelését is ki akarta venni a plispokdk kezébdl, és a kormanyra akarta bizni. A vallasi
hagyomanyok eltorlése ¢és atalakitas miatt a papaval, IV. Piusszal is szembekeriilt, de ez
sem tartotta vissza terveitdl. Tlirelmi rendeletével a nem katolikus vallasok miikodésébe
is beavatkozott, amely megint csak sérelmeket okozott az érintettek korében. Nem be-
sz¢lve az olyan ostoba rendelkezésérdl, hogy a halottakat ne koporsdban, hanem zsékok-
ban kelljen eltemetni, ezzel is sporolva a koltségeken, de ezt a nép nem is hajtotta végre.

Az uralkod6 a hagyomanyos, torténelmi magyar kdzigazgatast is teljesen felforgat-
ta, megsziintetve a varmegyéket €s a foispani tisztséget. Tiirelmetlen, er6szakos ujitasi
természetének kovetkezménye volt a meggondolatlanul és rosszul eldkészitett rendelet
a hatarérség felallitasara, amely Erdélyben kivaltotta az olahok felkelését, akik aztan
falvakat, varosokat rohantak meg és ezerszamra mészaroltak le a magyar csaladokat,
foleg a nemeseket. Az asszonyokat és leanyokat — képzelhetd milyen elézmények utan
— megolték, vagy hozzakényszeritették miiveletlen roman parasztokhoz. Es még ilyen
helyzetben is a bécsi kormany és maga az uralkodd inkabb allt a felbésziilt romanok
oldalan, mint a 1étében is veszélybe keriilt magyar nemesség mellett, és nem engedték
meg a nemesi felkelés kihirdetését!* Kezdetben még a katonasag bevetését sem engedé-
lyezte, s6t, a rogtonitéld birdsagot is betiltotta! Egészen elképesztd allapotokat idézett
elé Kalapos Jozsef az erdélyi foldesurakkal és a nemességgel szembeni elbitélete,
amely végiil maga szervezte meg dnvédelmét. A vihar elmultaval a megtorlas is igen
lagymatagra sikeredett, mert a két fokolompos Horeat és Closkat kivégezték ugyan,
egy harmadik 6ngyilkos lett, koriilbeliil 1500 romant az 6sszecsapasokban Oltek meg,
vagy a helyszineken kivégeztek, de a gyilkossagokban tevdlegesen részt vett kozel
15 ezer tettes tobbségét nem érte utol a torvény keze, ami nyilvanvaléan rossz vért
sziilt a kés6bbiekben. Az uralkodd tetszetdsnek és ,,észszerlinek” gondolt rendeletei,
volt beldliik vagy hatezer, minden értelemben zavart és felhaborodast valtottak ki, igy
azokat végiil halalos agyan kénytelen volt visszavonni harom kivételével. Lattunk mar
ilyen eszeldsen tiirelmetlen, zavaros ideologiaktdl vezérelt politikusokat a 20. sza-
zadban éppen eleget, akik a sajat meggyd6zddésiikben senkire és semmire sem voltak
tekintettel.

Jozsef uralkodasanak Osszképe tehat minden értelemben negativként értelmezhe-
t6, és témank szempontjabol kiillondsen az, ami a Szent Koronara vonatkozik, melyet
1784-ben Bécsbe szallittatott. Mert a magyarsag szamara a legfébb sérelmet mégis az
jelentette, hogy nem korondztatta meg magat, mint Szalay—Baroti kotet fogalmaz ennek
kapcsan: ,,Jozsef oly erészakosan tdmadta meg mind alkotmanyunkat, mind nemzeti-
ségiinket, oly annyira nyilvanvalo lett térekvése, hogy megsemmisitse Magyarorszag
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onallé allami 1ételét, hogy megsziint a kiilonbség felvilagosodottak és konzervativok,
katholikusok é€s protestansok kozott, s mindannyian egyesiiltek a fenyegetett alkotmany
s a haza védelmében.”* Jozsef tisztaban volt a Szent Korona ,,varazsaval”, ezért az at-
szallitdsa Pozsonybol nem volt egészen egyszerli. (Buda és Pest ekkor még nem nyerte
vissza févarosi rangjat.) A pozsonyi varat elébb atadta egy papneveld hivatalnak, majd
arra hivatkozva, hogy helyet keresnek, utasitotta a helytart6 tanacsot, hogy ideiglenesen
kiildjék a Koronat két koronadr és négy magyar testor kiséretében Bécsbe.

A helytartotanacs viszont rogton felismerte, hogy itt valami nincs rendben, tudtak,
hogy egy ilyen intézkedés végzetes kovetkezményekhez vezethet a nép korében, ezért
feliratot intéztek az uralkodohoz, hogy szandékatdl eltéritsék, bar nem hihették, hogy
ez sikertilni fog, nem is sikeriilt. Az uralkodé erre csak egy gunyos mondattal, ,,Ne ne-
vettessetek barataim”-mal valaszolt. 1784. aprilis 13-an elszallitottak a koronat a hozza
tartozo jelvényekkel egyiitt, miutan ,,Csaky Janos grof orszagbird s a helytartotanacso-
sok jelenlétében jegyzékbe vették azokat. Balassa Ferencz grof és Keglevich Jozsef
koronadrok kisérték a nemzet legféltettebb kincsét Bécsbe, idegenbe. A kedélyeket
nagyon felizgatta ez esemény. Pozsonyban sirva, jajgatva jart fel s ala a nép, s az akkor
tamadt vihart az ég elégiiletlenségére magyaraztak.” Jozsef maga is ideges volt, mert
tartott egy nagyobb zendiiléstdl, és csak akkor nyugodott meg, amikor a Korona Bécsbe
érkezett. Viszont a helytartotanacs azonnal korlevélben tajékoztatta a varmegyéket a
torténtekrdl, és a varmegyék ,,szivvel-1élekkel” tették meg folterjesztéseiket, csak
az uralkodéhoz kozvetleniil nem fordulhattak, mert nem fogadta éket, hiszen 6
nem volt kiraly, akinek ezt a szokasjogot tartania kellett volna. Ezt kovetden 1784.
november 1-t0]l Magyarorszagnak és a melléktartomanyoknak németiil és mar nem
latinul kellett folterjesztéseiket megtenni. Erdély esetében adtak egy év haladékot,
de harom év utan mar a birosagi iigyeket is németiil kellett intézni, s6t a magyar
orszaggyulés nyelve is német kellett (volna), hogy legyen! Gimnaziumba sem vet-
tek volna fel olyat, aki nem tud németiil. Emiatt aztan a varmegyék egyre fokoztak
ellenallasukat és olyan egység alakult ki, mint semmi mas kovetkeztében.

A kelleténél taldn hosszabban foglalkozunk Kalapos Jozseffel és uralkodasaval,
azonban ¢észre kell venniink valamit. Révay Péter koronadr 1613-ban megjelent
Korona-leirasa ¢és az 1790-ben tortént Gjabb koronavizsgalat kozotti idoben kiza-
rolag 1784-1790 kozott volt olyan idészak, amikor a Szent Korona atalakitasara
volt valdodi politikai inditék, és ez volt az osztrak csaszarsagnak a Balkan északi ré-
szének megszerzésére tett szandéka. Eliink a gyantperrel, hogy Jozsef a magyar Szent
Koronaval talan meg akarta magat koronaztatni, de csak akkor, ha arra feltétleniil sziik-
ség mutatkozik, mint példaul Gjabb teriiletek megszerzése esetén. Mert azt mégsem
feltételezhetjiik, hogy egyszeriien atjatszotta volna a Szent Koronat az orosz Konstantin
herceg® részére, akit az j Bizanci birodalom uralkodoéjanak szant II. Katalin carnd. Azt
viszont jol lehet érzékelni, hogy Kalapos Jozsef mindenre képes volt, hogy céljait elérje.

(Kalapos Jozsef és az orosz—osztrak szovetség) Jogosan meriil 0l a kérdés: mit keres
egy gorog csaszar, Dukasz Mihaly zoméancképe a Szent Koronan? Milyen indokkal sze-
relhették f6l a gorog csaszar képét utolag a Koronara? Milyen politikai manipulaciorol
lehet szo, amely ilyen durva beavatkozast igényelt? Ilyen politikai konstellacio, tehat
hogy a magyar kiralysag valamilyen médon kapcsolatba keriiljon az 1453-ban megsziint
Bizanci csaszarsaggal valoban csak egy alkalommal tortént, amikor 1étrejott az orosz—
osztrak szovetség annak érdekében, hogy megvaldsitsak a ,,bizanci” vagy mas néven ,,g206-
rog” tervet. Az oroszok célja Gorogorszag megszerzése volt Konstantinapoly kézponttal,
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pontosabban a gorog és torok tengerszorosok, és ennek az 01j allamalakulatnak az ural-
kodoja lett volna II. Katalin unokaja, Konstantin herceg.” A kdzépkori bizanci-magyar
kapcsolatokra még visszatériink.

A Nagy Péter altal mozgasba hozott nyugati orientacio és kiilpolitikai expanzié ered-
ménye lett, hogy az orosz és osztrak érdekek talalkoztak a 18. szdzad folyaman a k6zds
ellenség, az Oszman Birodalom ellen. Kalapos Jozsef és Nagy Katalin carné elsé talal-
kozasa 1780. junius elején a Dnyeper parti Mogiljovban tortént, amit harom hét orosz-
orszagi vendéglatas kovetett, majd ,,intenziv’”’ levélvaltas indult, melynek eredménye az
1781-ben kotott szovetség lett. A két szerz6do fél ebben kdlesdondsen biztositotta egymas
teriileti igényét és kezességet vallalt a Torokorszaggal szemben fennallo megallapoda-
sokért. II. Jozsef ezenkiviil kdtelezte magat arra, hogy amennyiben a porta a cari biro-
dalom ellen haborut inditana, teljes erejével szovetségese mellé all.*° Ausztria szamara
— hataban Poroszorszaggal — az orosz szovetségnek megvoltak a maga veszélyei, de
mégsem akartak kitérni eléle, mert biztak a teriileti nyereségben.

Ez a szovetség inkabb egy laza katonai egyiittmiikodést jelentett, ugyanis 1787
tavaszan Nagy Katalin és Kalapos Jozsef Ujra talalkozott a Krim-félszigeten, ahol a
carnd biztositotta II. Jozsefet segitségérdl porosz tdmadas esetén, mire az beleegye-
zett a kozos tdAmadasba, de a k6zos hadmiiveleti tervekben nem tudtak megegyezni.
(Viszont ezen talalkoz6 hatasara a torok hadiizenet 1787. augusztus 24-én érkezett
meg Szentpétervarra.) A talalkozo ,,végén abban allapodtak meg, hogy csak az egymas
kozelében miikdodé szovetséges seregtestek tamogatjak egymast, egyébként mindkét
fél hadserege egymastol fliggetleniil, érdekeinek megfelelden cselekszik.”' A bizony-
talan megallapodas hatterében az huzoédott meg, hogy mindkét uralkodd a sajat érdekei
szerint akarta alakitani a Balkant, vagyis hatalmi rivalizalds allhatott a hattérben, bar
egymas teriileti igényeit elismerték. Az osztrak—orosz politikai kézeledés mar joval ko-
rabban (1697-ben, az els6 orosz—osztrak szovetség a torok ellen) megkezd6dott, azon-
ban Bécsben tartottak az orosz expanziotol, és inkabb egy orosz elleni osztrak—porosz
védelmi vonal 1étrehozasaban gondolkodtak, de erre a poroszok nem voltak kaphatoak,
rdadasul a Balkanon mar akkoriban is érezhetd volt az orosz propaganda hatésa.

Ami viszont a témankat illeti, hogy ,,II. Jozsef mar 1787 elején megbizta Pray
Gyorgyot azzal, hogy dolgozza ki torténelmi alapon a magyar korona jogos
igényeit Szerbiara, Boszniara, Bulgariara, tovabba Moldvara. Havasalfoldre és
Besszarabiara.”*? Vagyis nem kevesebbrdl lehet sz0, minthogy Kalapos Jozsef a sajat
Balkan tervei érdekében a Szent Koronat is igyekezett bevonni, hogy az jol illeszked-
az orosz torekvésekkel — akik a hajdan volt Bizanci csaszarsagot akartak visszaallitani
—, a torténelmi tradiciok a magyar kiralysaghoz tartozott korabbi Balkan-teriiletek, és
az azt megszerzé Habsburg uralkodé bizonyos folényét jelenthették. Végiil a tervbol
semmi sem lett, mert a Kalapos Jozsef vezette hadsereg nem tudta a torokoket kiszo-
ritani a Balkanrol, az uralkodé is halalos betegen érkezett vissza, emiatt az oroszok
sem tudtak folytatni a habortt. Bécs a torok haborut végiil 1791-ben a szisztovoi bé-
kekotéssel zarta le.”

(A Szent Korona kétnyelvii feliratairol) Miutan a Korona torvénytelen moédon 1784-t61
Bécsben tartozkodott, és az orszag emiatt mar a nemzeti felkelés allapotaig eljutott, a
Korona 1790. februarban orszagos tinneplés kdzepette visszatért Budara, ahol kdzszem-
1ére tették. Mint emlitettiik, ekkor Pétzeli Jozsef, Weszprémi Istvan és Horanyi Elek
is megvizsgalta és Horanyi ,,még abban az évben kiadta a gordg feliratok betlihiv
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masolatat, melyek koziil a két bizanci uralkod6 és a magyar kiraly képén levoket
modern atirasban is kozolte. Az 6 munkéja tekinthetd tehat a magyar Szent Korona go-
rog feliratai tudomanyos editio princepssének.”*

Horanyi szerint VIII. Biborbansziiletett Konstantin (961-1028) ajandékozta a Koronat
HKortarsanak” Géza fejedelemnek, amivel az is a probléma, hogy VIII. Konstantin csak
1025-t61 lett tényleges csaszar, addig testvérbatya, II. Baszileiosz volt az elsé szamu ve-
zetd. Horanyi ,,0gy vélte, hogy a bizanci csaszari ajandékot utobb Szent Istvan Romaba
kiildte II. Sylvester papahoz, aki azt megaldotta és kiegészitette a felsé abroncsokkal,
vagyis a Megvalto és nyolc apostol képével és az arany kereszttel. Horanyi vetette fel
el6szor azt a gondolatot, hogy a korona két kiilonbdz6 részbdl van dsszetéve, vele egy-
idejileg Weszprémi is egy ,,alsobb” és egy ,,felsobb” részt kiilonbdztetett meg.” Ez a
megkiilonboztetés, latin — goérdg-korona — mar kétszaz éve tartja magat makacsul az
akadémista torténetirasban, de nincs valodi jelentdsége, mert a latin és a gorog felirat
egyidejli alkalmazasanak a katolikus egyhaz szertartartasrendjében megvan a maga ha-
gyomanya. Erre alabb ratériink, most csak annyit jegyziink meg, hogy a Szent Korona
ilyen modon torténd szétvalasztasa egyértelmiien azt eredményezi, hogy megbontja a
Korona eszmei ¢és szerkezeti egységét.

Kalapos Jozsef halalat kdvetden 1790. november 15-én Pozsonyban megkoronaztak
II. Lipotot, aki viszont rovidesen elhalalozott. 1792. junius 6-an 1. Ferenc koronazasa
idején ujra, harom napra kozszemlére tették ki a Szent Koronat. Ebben az idében Koller
Jozsef pécsi prépost harom tarsaval egyiitt ,,behatéan” megvizsgalta a Szent Koronat és
arrol rajzokat készitett. ,,A vizsgalatok eredményét Koller nyolc évvel késdbb megjelent
konyvében foglalta 6ssze, amely a bizanci koronara vonatkozélag egészen a jelenkorig
alapvetd munka maradt. Koller ugyanis nem csak a miivéhez mellékelt rajzok alapjan
kozolte a feliratok bet(thiv masolatat, hanem — ami a legfontosabb — a koraban
ismert bizanci torténeti forrasok és numizmatikai anyag felhasznalasaval azok torténeti
interpretalasara is kisérletet tett.” Koller fogalmazta meg azt az allitast, hogy ,,a korona
két részbdl all: a »Corona Graeca«-bol, melyet Michael Dukas csaszar ajandékozott I.
Gézanak és a »Corona Latina«-bol, amelyet Szent Istvan kapott Romabol.” Itt legalabb
harom olyan allitas fogalmazddott meg, amelyeket a késobbi kutatasok megcéfoltak,
igaz, erre varni kellett az 1980-as évekig.

Egyrészt semmilyen bizonyiték nincs arra, hogy Dukéasz Mihaly koronat ajandékozott
volna Gézanak, az sem teljesen bizonyos, hogy a Koronan Geobitzas-ként azonositott
személy I. Gézaval lenne azonos, ez egy feltételezés, amit allitasként lett megfogalmazva.
Az kétségtelen, hogy VII. Dukasz Mihaly csaszar és I. Géza uralkoddként is kortarsak
voltak. Masodrészt a gorog €s latin korona egy mesterséges szétvalasztas eredménye,
amely a gorog és latin betiik egyidejii alkalmazasara épiil, és itt meg kell emliteniink
Kovacs Jozsef plébanos, egyhaztorténészt, aki egy tanulmanyban megfogalmazta
ennck a kétnyelviiségnek az okat. Kovacs szerint: ,,A szempont, ami szerint a két részt
egymastol megkiilonboztetjiik, csupan csak az a tény, hogy az egyik részen a feliratok
gordg nyelviiek, a masik részen pedig latin nyelvli feliratokat talalunk, igy tehat
megkiilonboztethetd a gdrog nyelvii rész és a latin nyelvii rész.”” De emiatt még nem kell
g0rog és latin koronarol beszélni, mar csak azért sem, mert a keresztpantok 6nmagukban
nem is allnak meg, szétcsusznak ha sik feliiletre rakjuk, tehat elkeriilhetetlentiil sziikséges
az als6 abroncs, ami dsszefogja dket.

Az is 1ényeges, hogy ,,A gordg és latin nyelv egyiittes hasznalata nyugati — rémai —
gyakorlat és semmiképpen sem bizanci szokds. Bizanc mindig kényesen ragaszkodott a
gorog nyelv kizérélagos hasznalatdhoz. Roma viszont a latin nyelv haszndlatdval nem

Valbésag « 2022. oktdber



22 PAP KRISZTIAN: A SZENT KORONAT NEM A PAPA KULDTE

szoritja ki a gordg nyelvet, sot elsébbséget enged neki. A hittanuloik Intézményében
is a Hitvallas ataddsa — felmondasa el6szor gordgiil, majd latin nyelven tortént.
Kereszteléskor a Credo-t »a férfiak felett gorogiil, a ndk felett latinul mondtak, mert e
két nyelv az dsszes nyelvet jelzi« — irja a Honorius Augustodunensis a Gemma animae
c. miivében (I. konyv, 67. fejezet), majd igy folytatja — a gorogok ugyanis minden né-
pet megeldztek boleseletiikkel, a romaiak pedig minden nemzeten uralkodtak. A goérog
nyelv altal tehat a bolcsek, a latin nyelvvel a fejedelmek szerepelnek. Ezért a hitvallast
g0orogil és latinul is eléneklik, hogy minden nyelven dicsérjék az Urat.” ,,A templom-
szentelésnél is az a gyakorlat alakult ki a romai egyhazban, hogy a szenteld piispok
pasztorbotjaval a gordg és a latin ABC-t irja a templom padozatéra atlésan. ... A ko-
zépkorban valik az is altalanos szokassa, hogy Romaban a papa miséjén az evangéliu-
mot elébb gordgiil, majd latinul hirdetik.”*® Ezek a mondatok, ugy vélem dnmagukért
beszélnek, feloldva azt az értetlenkedést, hogy miért vannak kétnyelvi feliratok egy
romai (és gorog) egyhaz fogalomkorében késziilt Koronan, amely ilyen modon is ré-
szesllt a szentségben, mint egy katolikus pap vagy templom, de egyben a hatalom ¢és
a bolcsesség egyesitését is jelenti. Kovacs Jozsef rendkiviil értékes tanulmanyaban még
tobb mas szempontra is felhivja a figyelmet, mint a zomancképek ikonografiai rendjére,
ennek ellenére nagyon ritkan szoktak idézni, taldn mert 6 is egységes egészként kezeli
a Szent Koronat.

(Tovabbi kutatasok: az Ipolyi-bizottsag) Hosszu sziinet utdn 1880-ban immar a Magyar
Tudoményos Akadémia fogott hozza a Korona tijabb szakszerli megvizsgalasahoz ¢és
a sziikséges kirdlyi és orszaggylilési engedélyeket megszerezve, folallitottak egy bi-
zottsagot, amelynek elndke Ipolyi Arnold, tagjai Pulszky Ferenc, Henszelmann Imre,
Fraknoi Vilmos és Pulszky Karoly és masok voltak, mint Kenner Jozsef tanar a
Nemzeti Mlzeum asvanyosztalyanak ore. Két napon at tartd vizsgalatuk soran szi-
nes rajzokat és fényképeket is készitettek ¢és ,,Mindezek eredményeként az Akadémia
1886-ban publikalta Ipolyi Arnold nagy munkajat™, amely évtizedekig a magyar
Szent Korona legrészletesebb monografidjanak szamitott, aztan elkésziilt Deér Jozsef
monografiaja és legutobb Toth Endre nagymonografiaja.®® Az Ipolyi bizottsag igye-
kezet a Korona allapotat minden szempontbol f6lmérni, de ,,a fosaly arra volt helye-
zendd, hogy a szent korondnak pontos graphikai folvétele, annak minden részleteire
kiterjed6 hi képe allittassék eld.”® Mindehhez hozza kell tenni, hogy a nevezett urak
legfeljebb milkedveléknek mondhatjuk, hiszen egyikiik sem volt képzett ékszerész-
0tvos és foleg nem muvészettdrténész, hiszen ilyen képzés akkoriban nem is 1étezett.
Ezért is érdekes, hogy fobb megallapitasaikat a kés6bbi szakma elfogadta.

Ipolyi Arnold miivében ugyan érdekesnek latszo felvetéseket tesz, mint a gorogok
koronakiildési szokasat a sztyeppei népeknek, de alapvetéen abbodl a téves koncepcio-
bol indul ki, hogy a Szent Koronat a romai papa kiildte. Ipolyi tobb fejezeten keresztiil
taglalja, hogyan kiildott szerinte II. Szilveszter papa Szent Istvannak koronat, holott
mi mar tudjuk, ez nem mas, mint spekulacid, ami a hamis Szilveszter-bullara épiilt,
amit Ipolyi konyvében be is mutat, de ilyen esemény nem tortént.

1916-ban IV. Karoly kiraly koronazasa idején a Magyar Nemzeti Muzeum sziik-
ségesnek latta a Korona 0jabb tudomanyos vizsgalatat, amelyet Varju Elemér,
Fejérpataki Laszlo és Gerevich Tibor végeztek el. Az eredményekrdl Varju Elemér
a Magyar Tudomanyos Akadémian is beszamolt s dolgozata nyomtatasban is megje-
lent.® Ekkor kiilfoldi tudosok is bekapcsolodtak a Korona-kutatasba, mint az orosz
Ny. P. Kondakov muvészettorténész, bizantologus, és a németek, mint Rosenberg,
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Frankhauser és Falke. A hires Kondakov szerint a keresztpantok eredetileg a 11.
vagy 12. szazadban késziiltek valahol Nyugaton.® Kondakov ezzel a Szent Korona
korona-mivoltat is kétségbe vonta, és szerinte a felsd keresztpantokat korabban meg-
kurtitottak, és az igy az ortodox liturgidban hasznalatos Un. paténak volt, amiben a
megszentelt kenyeret tartottak. Czobor Béla azon nézetének adott kifejezést, hogy ,,a
korona felsd része késébbi, és pedig XIII. szdzadi munka. Szerinte csak a zomanckeé-
pek szarmazhatnak a X—XI. szazadbol, vagyis csak ezekben lehet Szent Istvan egy-
kori koronajanak maradvanyait latni. Az eredeti koronat azonban ¢ nyilt koronanak
véli” Otto Falke szerint nem lehet kétségbe vonni, hogy a szent korona felsd részét
II. Szilveszter papa ajandékozta Szent Istvannak.” Es igy tovabb, sorjaztak a kiilon-
bo6z6 vélekedések, amelyeknek viszont egy kozos alapjuk volt, hogy a Szent Koronat
két kiilonallo részbdl, a gordog-korona és a latin-korona egyesitésével hoztak 1étre.
Moravcsik 1938-ban III. Béla korszakara tette a ,,két korona” egyesitését. Mellesleg
ekkor, 1938-ban a Szilveszter-bullarol mar tudtak, hogy hamisitvany, de Merseburgi
Thietmar ide vonatkozo levelét még rosszul értelmezték, ezért a Koronat tovabbra is
Romabol szarmaztattak.

(A Dukasz kép problematikdja) A magyar Szent Korona-kutatds t6bb mint 200 év-
re nyulik vissza, és ezeknek a vizsgalodasoknak az origojaban végig az allt, hogy a
Dukasz Mihaly kép eredeti a Koronan, és Dukasz uralkodasanak kezdetéhez dataltak
a Korona készitését. Ennek a nézetnek technikai okai is voltak, hiszen sokaig arany-
miives-6tvos szakemberek nem vizsgaltak meg és megfeleld mindségli fotok sem ké-
sziilhettek Ofelségérél, a Szent Koronardl. Talan hihetetlennek is tiint egy ilyen stlyos
beavatkozas, minthogy tobb kép cseréje tortént egy ilyen nagy multa allam uralkodoéi
fejéken, azt viszont igen, hogy ,,fakezi” magyar meseterek Osszebarkacsoltak egy
uralkodoi koronat. Mindez &sszefonddott a lassan kibontakozo, a Koronaval kapcso-
latos szakirodalom elterjedésével, amely viszont azt eredményezte, hogy a Koronaroél
rendkiviil ellentmondasos kép alakult ki és mar nem lehetett tudni, hogy kinek van
igaza. Neves kutatok allitottak fel elméleteiket a Korona létrejottével, szdrmazasaval
kapcsolatban, gyakran egymasnak is ellentmond6 éllitisokat fogalmazva meg. Es
mindezek mogott az MTA allt, mert hat ki mas allt volna, mint a legtekintélyesebb
magyar tudoméanyos forum? Es a helyzet ma sem sokkal jobb!

A Szent Korona tobb évtizedes amerikai tavollét utan 1978. januar 5-én Gijra hazaér-
kezett. Az oriasi tarsadalmi érdeklddést mutatta, hogy a Nemzeti Mizeumban kiallitott
Koronadhoz az érdekl6dok utcahossznyi sorban alltak, hogy megnézhessék. A Kadar-
kormény részérél Pozsgay Imre kulturalis miniszter igen hamar, mar 1978 februdrjaban
létrehozta a Koronabizottsagot. Ennek koordindlasara Kopeczi Béla akadémikust, a
MTA fétitkar-helyettesét biztak meg, mint elndkot.®® Mint a bizottsag egyik tagja irta,
nem volt titok, hogy a bizottsag kijeldlt munkajat az Ipolyi Arnold-féle grémium mun-
kaja alapjan tervezték végrehajtani. Ez a bizottsag volt hivatott donteni minden lénye-
ges kérdésben a koronaékszerekkel kapcsolatban, mint azok vizsgalata, konzervalasa és
elhelyezése ligyében. Két és fél éves vizsgdlodas utan a Koronabizottsag Nemzetkozi
tudomanyos tanacskozast hivott 6ssze 1981-ben a Nemzeti Mlizeumba, ahol neves nyu-
gati bizantologusokat, 6tvosoket €s textiltorténészeket hivtak meg.”” Ekkor a kutatoknak
lehetdségiik volt a Koronat kdzelrl megvizsgalni. Viszont a Nemzetkozi tudomanyos
iilésen lehetdséget kapott a ,,mérndkcsoport”, hogy eldadjak kutatasi eredményeiket.*
Ugy latszik, az ,.elharitas” elaludt, mert a bizottsagot teljesen vératlanul érték az ekkor
elhangzottak, és az események tulajdonképpen ekkor kaptak érdekes fordulatot, mert a
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mérnokok a kutatastorténetben addigi megfogalmazott allitasokkal ellentétes kovetkez-
tetésekre jutottak.” A mérnokcsoport Pap Gabor inspiracidja alapjan jott 1étre, amely
milszeres szamitasaival a korabbi nézeteket elvetve azt merte propagalni, hogy a Szent
Korona egy egységesnek tervezett s kivitelezett mialkotas.

Ezt kdvetden megindultak a Koronabizottsag, illetve az MTA részérdl a cafolatoknak
szant kritikak kozzététele, és tulajdonképpen innentdl valt ketté a koronakutatas. Ennek
némileg humoros fordulata volt, amikor a Koronabizottsag ,,engedélyt adott egy 6tvo-
sokbdl alld csoportnak arra, hogy »aranymiives szemmel« megvizsgaljak a koronat. Az
engedély megadasa abban a reményben tortént, hogy gyakorld szakemberek talan —
egylittmikodve a restauratorokkal és miivészettorténészekkel — elébbre viszik a jel-
vény kutatdsat.” Mint Lovag Zsuzsa megjegyzi: ,,Sajnos, mar a vizsgalat soran kideriilt,
hogy egytittmiikddésrdl az 6tvosok részeérdl szo sincs, szakmai felkésziiltségiiket mesz-
sze meghaladd modon szenzéaciosnak szant, merdben 01 koronaelméletet konstrualtak és
igyekeztek azt minél szélesebb korben, elsésorban a nagykozonség szamar a publikalni.””
Végiil is ez az,,0tvos csoport” nagyjabol igazolta a ,,mérndkcsoport” fobb allitasait, vagyis
a Koronabizottsag varakozasaval éppen ellenkez6 eredményre jutottak. Ugy vélem, mind
a két ,,outsider” csoport tett fontos, helytall6 megfigyeléseket, viszont olyan vitathato al-
litasokat is, mint hogy a Korona a Stonehenge-hez hasonldan, egy csillagvizsgalo eszkoz
volna. Egy kozépkori targyon a kozépkori méretaranyt és csillagaszati szammisztikat sza-
mon lehet kérni, de nem valészindi, hogy egy uralkodoi koronan a holdciklusokat kellett
kiszamolni.” Meglatasom szerint az 6tvosok részérdl Csomor Lajos esett tulzasokba, mint
amikor tal szoros kapcsolatot vélt belelatni a Szent Korona készitése és az avar 6tvosok
munkaiba, vagy Nagy Karollyal val6 kapcsolatba. Nem tudjuk hol késziilt a magyar Szent
Korona, de amilyen sajatos a Szent Korona ikonografiai felépitése és amilyen sajatos a
magyar nyelv és gondolkodas, egyben vilaglatas, még azt sem zarhatjuk ki teljesen, hogy
magyar 0tvosok munkajardl van szo. Ezt egyébként a német miivészettorténész, Albert
Boeckler (1892-1957) is elismerte egyik tanulmanyaban.”

Azonban ezt megel6zden vagy ezzel egy idében volt még egy kellemetlenség, ugyanis
a magyar kormany altal felallitott koronabizottsag vizsgaldodasa soran felismerte, hogy
baj van a Dukasz képpel, nyilvan a mérndkcsoport tanulmanya alapjan. Ez fejezédott ki
Lovag Zsuzsa egyik tanulmanyaban, ahol a kdvetkez6 mondatot voltak képesek dssze-
rakni: ,,A Dukasz Mihaly csaszart abrazold zomanclemez javitott, masodlagos elhelyezése
eredeti foglalata el6tt”.” A ,,masodlagos” ebben az esetben csak azt jelentheti, hogy utdlag
kertiilt a Koronara, vagyis nem lehet vele datalni a Korona készitését, de azt sem, hogy
mikor keriilt Magyarorszagra. (Mint fentebb lattuk, a Szent Koronat folyton szarmaztatni
akartdk valahonnan, holott erre sincs semmilyen forrdsadat.) Ez bizony elég kellemetlen
tétel az akadémiai kutatas szamara, talan ezért is védik manapsag a Dukasz kép ,,eredeti-
ségét” tovabbra is elszantan. Mellesleg, a Szent Koronan harom kitiintetett vagy inkabb
kiemelt zomanc kép van, mivel ezek a legdominansabbak, az eliilsé Pantokrator, a felso
Pantokrator és a hatsé oromzat Dukasz képe. Ha az egyhazi miivészetben 1étezik hie-
rarchia, marpedig l1étezik, akkor elég komolytalannak gondoljuk, hogy a két Pantokrator
(a fiu és az atya) szintjével azonos sullyal lehessen emliteni egy vilagi uralkodot, egyet a
jelentéktelen bizanci csaszarok koziil, itt valaki olyannak kellett lennie, aki nagyon kozel
volt és van hozzajuk és 6 csak Sziiz Maria. De ki is volt VII. Dukasz Mihaly csaszar?

(VII. Dukasz Mihaly és a bizanci birodalom helyzete az 1070-es években) A szdban for-

g6 VII. Dukasz Mihdly csaszar (uralkodott: 1071. oktéber 24. — 1078. januar 7.) kény-
szertiségbdl lett uralkodo, mivel a manzikerti csatdban (1071. augusztus 26.) a bizanci
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hadsereg vereséget szenvedett a szeldzsuk birodalmat vezeté Alp Arlszlan szultantol, a
bizanci csaszar VI. Romanosz is fogsagba esett. A katonai veszteség nem volt jelent0s,
de a gydzelem a torokok szamara szimbolikus jelentdségiivé valt, mert bebizonyosodott,
hogy a birodalom legydzhetd. Végiil is a manzikerti vereség a Bizanci Birodalom ha-
nyatlasanak kezdetét jelentette. Romanosz felesége Eudokia volt, Dukédsz Mihaly anyja,
ezért a csaszar kiesésével a hatalmat Eudokidval puccs altal szerezték meg, vélhetden in-
kabb anyja er6szakossaganak koszonheten. Bar a csaszari tronon mar korabban Dukész
Mihaly kdvetkezett volna, IV. Romanosz kdnnyedén félreallitotta 6t, és sajat magat tette
meg csaszarnak. VII. Dukasz ugyanis egy szobatudods volt, aki ,,élénk tudomanyos ér-
deklédést fejlesztett ki, de sem politikai ambicioi nem voltak, sem képessége az allam
iranyitasara.”” Ilyen feltételek mellett nem csoda, hogy a birodalomra zaduld problémak
kezelésére tokéletesen alkalmatlan volt.

Az 1. Bolgar Carsag meghoditasa (1018) utan északrol a besenydk és tizok pusztitot-
tak a bizanci teriileteket, ahol a korabban letelepitett torzsek is folyton lazongtak. Ehhez
jarult még, hogy az jabb nagy bolgar felkelés éppen VII. Dukasz uralkodasanak idejére
esett és a felkelok Konstantinapolyt is ostrom ala vették. Sziciliat és Dél-Italiat viszont
a normannok szalltdk meg, elfoglalva Barit (1071), akikkel Bizanc igyekszik megegye-
zésre jutni. Mindekdzben a szeldzsuk-torokok eldretdrés miatt a megindult menekdilt
aradatot is kezelni kellett. Ebben a rendkiviil sebezhetd helyzetben Michael Dukas
1073-ban VII. Gergely papatol kér segitséget, aki 1074. marcius 1-én kiadja felhivasat
a «keresztény birodalom» védelmére. A tervezett segitd hadjarat mégsem valosult meg.

A magyar kiralysag és Bizanci birodalom a Szerémségben, a Duna és a Szava folyok
vonalanal ért 0ssze. A bolgar felkeléskor, vélhetden azzal Osszefiiggésben Salamon
magyar kirdly és unokadccsei, Géza és Laszlo hercegek Nandorfehérvart ragadtak el
a bizanciaktol 1071-ben. Salamon és Géza kozott talan hatalmi rivalizalas keletkezett,
mert Salamon IV. Henrik német csaszar felé tett gesztusokat, aki a sogora volt, és 1063-
ban az 6 segitségével szerezte meg a Koronat.™ Az Arpad-utodok kozotti fesziiltség
1073-ban mar nyilvanval6 volt, majd ,,Kemejnél (Szolnok kozelében) 1074. februar 26-
an lezajlott iitk6zetben a magyar-német hadak sulyos vereséget mértek Gézara™, aki
viszont erdsitést kapott és az 1074. marcius 14-ei mogyorddi csatdban még stilyosabb
vereséget mért Salamonra, aki ekkortol ,,arnyékkirallya” valt, de Sopront és Mosont
megtarthatta. Ezt kovetéen Salamon IV. Henrikt6l kért segitséget, amelynek az volt az
ara, hogy a kiralysagot a német csaszarsag hiibéresévé teszi.

1072-ben a bizanciak csellel visszaszerezték Nandorfehérvart, amit a harcias Salamon
nem hagyott annyiban, ujra betortek bizanci teriiletre és egészen Nis-ig hatoltak. Bizdnc
helyzete ekkor még rosszabb volt, mint az el6zé évben, mert Makedonidban is Gjabb
nagy felkelés robbant ki, tehat a birodalmat kords-koriil az Gsszeomlas fenyegette.
Géza hercegként igyekezett jo kapcsolatot apolni a bizanci csaszarsaggal és a csaszar
unokahugat, Synadenét (Sinddia) el is vette feleségiil 1072-ben. Torténészeink ugy
velik, hogy ekkor kiildtek Bizancbol egy koronat, amit ma a Szent Korona alsé
abroncsaként tartanak szamon, és mindez része volt egy allitdlagos magyar—bizanci
szovetségkotésnek, ami inkabb egy békekotés lehetett. Mint Moravesik fogalmaz:
»Minden valoszinliség a mellett sz6ol, hogy e hazassagkotés kapcsolatos volt a magyar-
bizanci szovetség megkotésével, s hogy ezzel egyiitt kapta Géza Bizancbol a bizanci
koronat.”” Bizonyitékok, ilyen értelmi dokumentum, vagy torténelmi feljegyzés errél
a szdvetségrol és a korona kiildésrdl viszont nincs. Moravesik maga is elismeri, hogy
»Arra vonatkozélag, hogy a bizdnci korona milyen mddon és milyen koriilmények
kozott keriilt 1. Géza kiradlyunk birtokdba, semmiféle torténeti feljegyzés sem maradt
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rank.”” A torténészi vélekedésekbol az a latszat kerekedik ki, mint Géza nem szerezte
volna meg a Szent Koronat Salamontol, pedig az eréviszonyok a mogyorddi csata
utan egyértelmtien Géza oldalara billentek, Salamon minddssze két varmegye folott
rendelkezhetett, ezért nehéz elképzelni, hogy ne kellett volna a Koronat kiadnia. Révay
Péter Commentariusaban egyértelmiien azt irja: ,,Géza nem sokkal utdobb haboruban
legy6zte Salamont, megszerezte a Koronat.”” Géza, ha kapott is Bizdncbdl egy nyitott
koronat, arra semmi sziiksége nem volt, mert nala volt Szent Istvan koronaja.

A bizanci birodalom 11. szazad végi katasztrofalis allapotat figyelembe véve, sokkal
inkabb ugy néz ki a dolog, hogy a bizanciak szamara volt fontos, hogy a magyarokat
kibékitsék, mintsem a magyar kiralysagnak. Raadasul, ha a kronologiat nézziik, a Salamon
és Géza kozotti konfliktus csak két évvel a bizanci hadjarat utdn, 1074-ben fokozodott
fegyveres harcig, és Mogyorddnal Géza dontd gyOzelmet aratott Salamon felett, és
még ebben az évben Székesfehérvaron meg is koronaztak. Tehat a magyar kiralysag
megkozelitdleg sincs olyan nehéz helyzetben, mint t6le délre Bizanc. Valdjaban ugy allt a
helyzet, hogy VII. Dukasz Mihaly kénytelen felajanlani unokahtiga kezét a fegyversziinet
érdekében, mintsem, hogy erre a magyar félnek sziiksége lett volna. Es hogy ez a
késdbbiekben is mennyire igy volt, azt éppen a bizanci forrasok erdsitik meg: ,,a XIII.
szazadi Theodoros Skutariotes kronikéja, amely hatdrozottan azt allitja, hogy I. Alexios
csaszar a birodalmat fenyegetd barbarok tamadasai kovetkeztében maga ajanlotta fel a
hazassagot a magyar kiralynak (SATHA S : MB. VII . 181—182.) A kezdeményezés tehat
bizanci részrdl tortént.”® A szoéban forgo kiraly 1. Géza dcese, Szent Laszlo. 1. Géza kiraly
szerepéhez még annyit tegylink hozza, hogy amikor 6 1077 tavaszan 37 évesen meghal,
ra egy évre VII. Dukasz is elvesziti a tronjat a szamara megfékezhetetlen fordulatok
kovetkeztében, szerzetesnek allt s igy is fejezte be az életét.

Itt tehat olyan narrativaval van dolgunk, ahol a magyar kiradlysagot igyekeztek
beallitani gyengébb félnek, amelynek sziiksége volt a ,vilagbirodalom” Bizanc
tamogatasara. Errél azonban sz sincsen, minddssze azért fogalmaztak ilyen modon
torténészeink, hogy az allitdlagos koronakiildést torténetileg indokolhatova tegyék.

A kozépkori magyar kirdlysag egy eurdopai nagyhatalom, ahol a Szent Istvan-i
Koronéanak a kezdetektdl kiemelt jelentdsége van, hiszen az orszag szimbolumaként ajan-
lottak fel Sziz Marianak. Arra kellene gondolnunk, hogy I. Géza elhajitotta vagy durvan
atalakittatta volna ezt a Koronat és inkabb a Bizancbol kiildottet helyeztette a fejére,
amelyen ott diszelgett a bizanci csaszar és annak csecsemd koru, de a zomancképen
mar egy ifjuként abrazolt képe? A koztudottan gyengekezii és uralkodasra alkalmat-
lan uralkodé arcmasa? Miért tett volna ilyet az erds és fiiggetlen magyar kiralysag
Oseire biiszke uralkoddja, a Turul-dinasztia leszarmazottja? Hiszen ezzel a Koronan
orokidokre ott marad a bizonyiték, hogy egy magyar kiraly erkélcsileg alarendel6dott
egy jelentéktelen bizanci uralkodénak, akinek a miikodését 6, Géza pontosan ismerte.
Kilencszaz évvel késobb a torténészek értelmezhetik a torténteket a sajat izlésiik sze-
rint, de 6t biztos, hogy nem tudtak volna félrevezetni. Moravcsik labjegyzetben hozza-
tette: ,,Egyébként nyilvanvalo, hogy a koronakiildés magaban tavolrdl sem jelentheti a
megajandékozottnak a kiildé személyével szemben vald fliggd viszonyat, mint ahogy
a mai uralkodok is osztogatnak egymasnak kitiintetéseket ¢és érdemjeleket a nélkiil,
hogy ez szuverenitasukat érintené.” Moravcsik ezzel nyilvan enyhiteni akarta azt a
sulyos aranytévesztést, amit a torténészek lattak bele a 11. szazadi magyar—bizanci
viszonyrendszerbe. Es idézi Konstantinos Manasses egyik 1173 tajan irt beszédét,
ahol igy jellemzi a magyarsagot: «. . . fiiggetlen, nem szolga nép, emelt fejl, szabad-
sagszeretd, a maga uray.
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De konkrétan mi is a baj a Dukasz csaszar képpel? Minddssze annyi, hogy a Dukasz
kép nem fér bele abba a foglalatba, ami a Koronan eredeti, és azon dsszesen 24 mm-el®,
vagyis 26%-kal® tallog. Vélhetden a masodik felszegecselés sem tartott elég megbiz-
hatéan, ezért még oda is forrasztottak. Az utdlagos beavatkozas annyira szembetiing,
hogy mint fentebb emlitettiik, Lovag Zsuzsa sem tehetett mast, mint elismerte annak
masodlagossagat. Ahogy Vaczy Péter is belatta: a Dukész kép ,,Elhelyezése minden-
képpen rossz, eredetileg nem lehetett ott, ahol ma lathat6. A jelenlegi foglalat csak egy
balkezes magyar mester gyatra munkaja.”* Mint a fentiekbdl kideriil, nem a foglalattal
van a probléma, hanem a Dukasz Mihaly képpel, amelyet sehogy sem sikeriilt abba
belehelyezni, hogy ezt a féremunkat egy magyar vagy osztrak mester kovette-e el, aki
szegeccsel még a mogodttes zomancképet is atiitotte, azt talan sohasem fogjuk megtudni.
Mindenesetre a Dukéasz problematikédja mar atszivargott a jogasz tarsadalomba is, amit
mutat dr. Szmodis Jendé® tanulmanya, amelyben ezt irta: ,,...Szelényi Karoly kitin6 fo-
toival a legszélesebb olvasd kozonség elétt ismertté tette a Szent Korona szamos rész-
letét. fgy e széles korben nyilvanvalova vélt, hogy a harom uralkodokép — kiilsndsen
az un. Dukész Mihaly lemez — utélagosan keriilt a Szent Koronara, ¢és igy tarthatatlanna
valt a Szent Korona eddigi kormeghatarozasa is, amely legszilardabb pontjanak e le-
mezeket jeldlte meg.”* A szellem tehat kiszabadult a palackbdl, méar megint — tehetjiik
hozzéa némi nehezteléssel.

(Osszegzés) A Szent Koronét érinté tobb problémas teriiletre itt nem tudtunk kitérni,
mert érzésiink szerint mar igy is a terhelhetdség hatarara értiink a szerkesztdség ¢€s az
olvasok részérdl a felhalmozott informacidmennyiséggel. Annyit azonban észre kell
venniink, hogy a Szent Korona-kutatdshoz nagyon sok kutatonak a megfigyelésére,
tudasara volt sziikség, fiiggetleniil attol, hogy az Akadémia vagy az alternativ iranybol
érkezettr6l legyen szo. Abba ugyanis nem szabad belenyugodnunk, hogy a felismert hi-
bakat tovabb éltessiik és ugy tegylink, mintha minden rendben lenne a Szent Koronaval.
Ez egy sulyos nemzeti 6nbecsapas lenne €s nem szabad elavult kdzhelyekkel beérniink,
még ha ez sokaknak kellemetlenséget is okoz! Ezzel a tanulmannyal jelezni kivantam,
hogy ma mar elegendd tudéas halmozodott fol annak érdekében, hogy a Szent Koronarél
egységes ¢s komplex felfogast alakitsunk ki, amely vallalhatd a nemzet egésze szamara.
Mindenesetre nagy kar, hogy a két kutatasi vonal eredményeit az elmult negyven évben
szinte semmivel sem sikeriilt egymashoz kdzelebb hozni, ami nem tudom, hogy ki-
nek az érdekét szolgalja, de hogy nem a magyar nemzetét és a Szent Korona ligyét,
abban biztosak lehetiink. Mert itt olyan mélyen huizdédnak a 16vészarkok a kiilonb6z6
okok, mint példaul a mundérbecsiilet, a szakmai presztizs okan, mintha az ember a
mai, gyilkos politikai kozéletbe csdppennék bele.

JEGYZETEK

Boldizsar Miklos: Ezredforduld c. dramaja alap-
jan késziilt Istvan a kirdly rockopera. Szoveg:
Brody Janos, zene: Szorényi Levente.

Pap Gabor (1939-) miivészettorténész, iroda-
lomtorténész. Eotvos Lorand Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Karanak magyar—miivé-
szettorténet szakon végzett 1962-ben. Ezt kove-
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gozott mint szerkesztd, riporter, forgatokonyviro,
filmrendez6, misorvezetd, dramaturg, de volt
a Kiskunhalasi Jarasi konyvtar igazgatdja is.
1973-t61 egyre tobb féiskolan és egyetem tanitott.
Kezdeményezdje az 1975-ben indult kecskeméti
Zomancmiivészeti Alkototelepnek, ami az 1984-
es Nemzetkozi Zomancmivészeti Alkotomiihely
megalapitasahoz vezetett. 1998-ban Hintalan
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Laszloval és Molnar V. Jozseffel létrehozta az
Orokség  Népfoiskolat. Miivelddéstorténeti
konyveivel és eldadasaival teljesen felforgatta a
mivészettorténet addig kovetett nézetrendsze-
rét. Szinte egyediili képviselje volt a szkita—
magyar—hun torténeti folytonossagnak. A Szent
Korona vizsgalatdba mar annak hazajovetelét
kovetd idészakban bekapcsolodott. O vonta be a
mérndkok csoportot a Korona-kutatasba, amely-
nek eredményei heves reakciokat valtott ki a
hivatalosan felallitott Korona Bizottsag tagjaibol.
(wikipedia.hu alapjan)

Toth Gergely (1977-) magyar torténész, neolatin
filologus. A Bibliotheca Scriptorum Medii
Recentisque Aevorum szerkesztGbizottsagi tagja.
Kozépiskolata Debreceni Reformatus Kollégiumban
végezte. Az ELTE BTK latin nyelv és irodalom,
illetve torténelem szakon 2001-ben szerezte
meg a diplomat. Ugyanebben az évben vették
fel az ELTE BTK Torténettudomanyok Doktori
Iskola kora ujkori magyar torténeti programjara.
PhD-disszertaciojat 2008-ban védte meg. 2002
és 2008 kozott az Orszagos Széchényi Konyvtar
térképtaranak volt a munkatarsa. 2008-t6l a Magyar
Tudomanyos Akadémia  Torténettudomanyi
Intézetének fiatal kutatoja, majd tudomanyos
munkatarsa. 2010-2012 koz6tt az ELTE BTK Latin
Nyelv és Irodalom Tanszék megbizott elbaddja.
Egyik f6 kutatasi teriilete: Révay Péter koronadr
munkassaganak feltarasa, miiveinek kiadasa;
protestans ¢és katolikus multszemlélet a 16-18.
szazadban; kora Ujkori magyarorszagi torténetiras.
Szamtalan tanulmanyt, konyvet irt a Szent Korona-
kutatéassal kapcsolatban.

Toth Gergely: Szent Istvan, Szent Korona,
allamalapitds a protestans torténetirasban. (16—
18. szazad). Bp., 2016. 10. o. és Szent Istvan
kiraly oklevelei és a Szilveszter-bulla, Bp., 1891.
178-216.

Toth, 2016. 25. o.

Toth, 2016. 25. o.

Merseburgi Thietmar (975-1018), német (szasz)
kronikaire. 1009-ben nevezték ki a Merseburgi
egyhaz élére.

Markcsemernyei Vaczy Péter (1904-1994)
kozépkortorténész, migyujto. Kassan
jart  kozépiskolaba, majd torténelmi ¢és
miivészettorténeti egyetemi tanulmanyait a
Pazmany Péter Tudomanyegyetemen végezte.
1928-ban doktoratus szerzett. A klebelsbergi
kultarfolény elméletének koszonhetéen Bécsben
(1927-1929); Parizsban, Romaban (1932-33);
Londonban és Ziirichben folytathatott tovabbi
tanulmanyokat. 1929-t61 a Magyar Nemzeti
Muzeum levéltari osztalyanak tisztviseldje, 1937-
tdl a budapesti egyetemen magéantanar, 1939-40-
ben a kozépkori egyetemes torténet helyettes
tanara. 1940-42-ben a kolozsvari egyetemen a
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kézépkori torténelem nyilvanos rendes tanara,
1942-49-ben a Pazmany Péter Tudomanyegyetem
tanara. Az 1950-es évek tisztogatasai 6t is elérték.
1949-ben akadémiai tagsagat is megsziintették.
1949-61 kozott a kozépkori egyetemes torténeti
tanszéken egyetemi tanar, de egyetemes
torténeti eléadasokat nem tarthatott, és csak
miivészettorténészeket oktathatott. 1961-68-ban
a budapesti Egyetemi Konyvtar munkatarsa.
(wikipédia.hu)

Vacy Péter: Merseburgi Thietmar a magyar
koronazasrol. Torténelmi Szemle, 1985. 4. sz.
631. o.

Vaczy, 1985. 632. o.

1I1. Ott6 (980-1002), a Liudolf-hazbol szarmazott
¢és a Német-romai Birodalom harmadik csdszara
lett.

A Szent Korona hazaérkezései. recenzid. https:/
mta.hu/mta_hirei

Karoly Robert koronézasai: Elso:
Esztergom,1301 tavasza. Masodik: Buda, 1309.
junius 15. Harmadik, immar a Szent Koronaval:
Fehérvarott: 1310. augusztus 27. Bogyai Tamas
szerint négyszer kellett megkoronazni Karolyt,
Bogyai Tamas: A Szent Korona mint a magyar
torténelem forrasa és szerepldje. 1990. in: Aetas.
89. o.

Szklabinai és blathniczai bard Révay Péter
(1568-1622) Turdc varmegyei féispan, koronadr.
II. Matyas koronazasa (1608. november 19.)
idején az orszaggylilés a Szent Korona Orzési
helyéiil Pozsony varat jelolte ki, koronadrré
(conservatores coronae) pedig Révay Pétert és
Palffy Istvant tette meg.

Révay Péter Turoc varmegyei fésipan réovid
emlékirata, Magyarorszag tobb mint 600 éve
tiindoklé Szent Korondjanak eredetérdl, jeles
és gyozedelmes voltarol, sorsardl. internetes
valtozat. Ipolyi szerint a zafirké megrepedt,
amit [I. Matyas 1608-ban cseréltetett ki. Ipolyi
Arnold: A Magyar Szent Korona és a Koronazasi
jelvények torténete és mileirdasa. Az MTA
megbizasabol, Budapest, 1886. 108. o.

A Szent Korona elsé vazlatos (tehat részleteiben
nem teljesen pontos) rajza csak 1555-ben a
Fugger Kronikaban jelenik meg, de ennek okara
itt nem tudunk kitérni.
http://www.kozsditamas.hu/cikkek/magyar-
tortenelmi-jegyzeteim/127-a-szent-korona-20.-
szazadi-tortenete.html

Révay, 1613. 77. 0. és De Monarchia, 1659. 143.
o. Mindketté megtalalhat6 az interneten.

Korona kilenc évszazada, 1979. 224. o. Forditotta:
Kulcsar Péter.

Moravcesik Gyula: A Magyar Szent Korona gorog
feliratai MTA., 1935. (székfoglald) 4. o.
Moravesik Gyula (Budapest, 1892 — Budapest,
1972) Kossuth-dijas bizantinologus, egyetemi
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tanar. Evangélikus csaladbol szarmazott, és a
Fasori Gimnaziumban érettségizett kitlintetéssel.
A budapesti Pazmany Péter Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Karan magyar—latin—
g0rog szakon tanult, felvették az Eotvos Jozsef
Collegiumba. 1911-ben Romaban, 1913-ban
Miinchenben ¢és Parizsban jart tanulmanyutton.
1914-ben gorog—latin szakos tanari szakvizsgat
tett. Az elsd vilaghaboruban orosz hadifogsagba
esett, ahol megtanult oroszul, 0jgorogil és
torokiil. 1934. majus 11-én a Magyar Tudomanyos
Akadémia levelezd, majd 1945. majus 30-an
rendes tagjava valasztottak. (wikipedia.hu)
Moravesik, 1935. 15. o. Franz Bock: Die
ungarischen Reichsinsignien, VI. Die Krone des
heil. Stephan, Mittheilungen der k. k. Central-
Comission zur Erforschung und Erhaltung der
Baudenkmale 2 (1857) 201-211. Ehhez még:
Németh Zsolt: A Szent Korona elsd tudomanyos
vizsgalata 1792. jinius 7-9-én. https://mki.gov.
hu/ Németh egy 1825-b6l szarmazd abrazolast
emlit, ahol mar latszanak a szegecsek.

Lovag Zsuzsa: A magyar koronazasi jelvények.
Magyar Nemzeti Muzeum-Széchényi Miivészeti
Kozpont. Budapest, 1986.

A Szent Korona hazatérései, recenzio.

De monarchia et sacra corona Regni Hungariae
centuriae septem... Quas emendatas et auctas
publicabat Comes Franciscus de Nadasd...
Quibus accessit seorsim Catalogus Palatinorum et
Tudicum ejusdem Regni, opera et studio Gasparis
Tongelini... Francofurti, 1659. Roviden: De
Monarchia.

Révay, 1659. 143. o.

Toth  Gergely: Lutheranus orszagtorténet
ujsztoikus keretben. Révay Péter Monarchidja.
in: Clio inter arma. Szerk.: Toth Gergely. 2014.
122. 0.

Legujabb kiadasa: Révay Péter: De monarchia et
sacra corona Regni Hungariae centuriae septem.
— A magyar kiralysag birodalmardl és szent
korondjarol szolo hét szazad. Szerk., bev., jegyz.:
Toth Gergely; a szoveget gond. és ford.: Benei
Bernadett, Jarmalov RezsO, Santa Sara, Toéth
Gergely. I-II. kotet. Budapest, 2021.

Révay 1659. De Monarchia. 142. o.

Bradak Karoly forditasa.

Moravesik: A magyar szent korona a filologiai
és torténeti kutatasok megvilagitasaban. Szent
Istvan emlékkonyv. 1938. 440. o.

Toth, 2014. 132—-135. o.

I. Constantinus vagy Nagy Konstantin, tel-
jes nevén: Caius Flavius Valerius Aurelius
Constantinus; a keleti katolikus egyhazakban és
az ortodox egyhazakban: Szent Konstantin (kb.
272-337), a Romai Birodalom csaszéara. Csapatai
306. julius 25-én kialtottdk ki augustussza és
ett6l kezdve uralmat a Roémai Birodalom egy-

Valbésag « 2022. oktdber

34

35

36

37

38

39

44

45

46

47
48

49

29

re nagyobb részére, majd egészére Kkiterjeszt-
ve egészen halalaig (337) uralkodott. Lepraban
szenvedett, amelybdl 1. Szilveszter papa segitette
kigyogyulni és onnantdl lett a kereszténység
partfogoja.

1. Szent Szilveszter (?-335) volt a 33. papa a
torténelemben. 314. januar 31-én valasztottak
meg a keresztény egyhaz vezetdjének, és egészen
halalaig toltdtte be ezt a hivatalt. A 325-ben
el6szor Osszehivott egyetemes (nikaiai) zsinaton,
melyet 1. Constantinus hivott dssze, és ahol I.
Szilveszter két kovetével képviseltette magat.
Moravesik, 1935. 3. 0. Moravcsik egyértelmtien
Dukész Mihaly fia mellett érvelt.

Kees Teszelszky: Az ismeretlen korona. Bencés
Kiado, 2009. 280. o. Teszelszky amugy az
akadémiai vonalat kovette konyvében, a Korona
also részét bizanci ndi koronanak tartja, a Dukész
kép alapjan.

Bradak Karoly: A magyar korona hatsé ormanak
problematikaja. Zomanc 1987-1988. 4-28. o.
Palffy Géza: ,Nem siilyed az emberiség!”...
Album amicorum Szorényi Laszlo LX.
sziiletésnapjara. MTA  Irodalomtudomanyi
Intézet, Budapest, 2007. 1443. o.
Seremetyeff-Papp Janos — Németh Zsolt: AZ
ACTA DIAETALIA 1618. EVI KORONA-
ABRAZOLASANAK RESTAURATORI
VIZSGALATA. Levéltari Szemle, 63. 2013. 6-8. 0.
Seremetyeff-Papp — Németh, 2013. 9. o.

Toth, 2014. 122. 0. 29. jegyzet.

Palffy, 2007. 1443. o.

Jozsef Benedek Agost Janos Antal Mihaly
Adam (németiil: Joseph Benedikt August von
Habsburg-Lothringen) (1741-1790) a Habsburg—
Lotaringiai-hazbol szarmazo, 1. Ferenc csaszar és
Maria Terézia kiralynd negyedik gyermekeként
sziiletett osztrak féherceg, magyar €s cseh kiralyi
herceg, aki 1764-t6]1 német kiraly, 1765-t6l
(eldszor csak tarsuralkodoként anyja mellett) a
Német-romai Birodalom csaszara, majd 1780-
tol osztrak uralkodo6i féherceg és cseh kiraly.
(wikipedia alapjan)
https://hu.wikipedia.org/wiki/Il.Jozsef
magyar_kiraly

Szalay Jozsef — Baroti Lajos: A Magyar Nemzet
torténete. IV. kotet. Budapest, 1897.
Szalay—Baroti, 1897. IV. kotet.
valtozat.

Szalay—Baroti, IV. kotet, 1897.
Konsztantyin Pavlovics (1779-1831) orosz nagy-
herceg, 1. Pal car fia, a cari tron 6rokose, aki I.
Sandor uralkodasa alatt lemondott a carevicsi
cimrél.

Dinnyés Patrik: Nagyhatalmi ambiciok II. Jozsef
és II. Katalin személyes beszélgetéseiben. in.:
ACTA Universitatis, Sectio Historiae, Tom.
XLVIL. 2020. 121-133. o.

Internetes
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Dr. Rédvay Istvan: II. Jozsef torok habortuja
1788-1790. Hadtorténelmi Kozlemények, 1942.
18. 0.

Dr. Rédvay, 1942. 21. o.

Dr. Rédvay, 1942. 24. o.

Ismeretes, hogy Oroszorszag csak a II. vilaghabo-
ra utan tudta befolyasa ald vonni a tengerszoro-
sokat, de a Szovjetunié megsziinése ezt annyiban
befolyasolta, hogy Torokorszag ujra feliigyeli és
szabalyozza a szorosokon atmené hajoforgalmat.
Moravcsik, 1935. 4. o.

Moravesik, 1935. 5. o.

Moravcsik, 1935. 5. o.

Kovacs Jozsef: A Magyar Szent Korona.
Ikonologiai megjegyzések. Eletiink, 1984/8. 892.
o. https:/library.hungaricana.hu/

Kovacs, 1984. 894. o.

Moravcsik, 1935. 6. o.

Deér Jozsef: Die Heilige Krone Ungarns. Bécs,
1966. Magyarul: Magyarorszag Szent Koronaja.
Mariabesny6-Go6dolls, 2005. Es Toth Endre: A
magyar Szent Korona és a korondzasi jelvények,
Budapest, 2018.

Ipolyi Arnold: A magyar Szent Korona ¢és a ko-
ronazasi jelvények torténete és miileirasa, Bp.,
1886. V1. o.

A Szent Korona. Archeologiai Ertesité 39 (1920—
22) 56-70. 0.)

Moravesik: 1938. 468. o.

Moravcsik, 1938. 468. o.

0. Falke: A Szent Korona, Archeologiai Frtesité 43.
(1929) 125-133. o. idézi: Moravcsik, 1938. 470. o.
Az eredeti névsor: Filep Ferenc, Gyérffy Gyorgy,
Kadar Zoltan, Kovéacs Eva, Kovacs Tibor, Kopeczi
Béla, Laszlo Gyula, Lova g Zsuzsa, Miklos Pal,
Székely Gyorgy, Szvetnik Joachim, ami tobbszor
valtozott, s harmadik elnoke az elhunyt Fiilep
Ferenc helyett a Magyar Nemzeti Muzeum vj fo-
igazgatoja, Fodor Istvan lett. Kovacs Eva: A magyar
koronazasi jelvényegyiittes kutatasanak hat éve.
Miivészettorténeti Ertesitd. 35. évf. 1986. 27. o.
Kovacs, 1986. 30. o.

A mérnokcesoport: Be6thy Mihaly — Fehér Andras
— Ferenczé Arkos Ilona. ElSadasuk alapjan irt
tanulmany: Ferencz Csaba: Egy régi kor koz-
Szemle 1981/12. sz.

Az elsé veliik kapcsolatos publikicio az Uj
Tikor c. hetilapba n jelent meg 1980. julius
20-an, Magyar Pal beszélgetése Pap Géabor mi-
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vészettorténésszel, dr. Ferencz Csaba és Beothy
Mihaly mérnokokkel és Ferenczné Arkos Ilona
matematikussal: ,,A kor vilagképe és a korona”
cimmel. Ezt igyekezett cafolni Falus Robert:
»Az aranymetszés legendaja” cimii konyvében.
Budapest, 1982.

Lovag Zsuzsa: A koronakutatds vadhajtasai.
Miivészettorténeti Ertesitd, 35. évf. 1-2. sz. 1986.

39. 0.

Ferencz, 1981. 478. o.

Boeckler: ,Die  »Stephanskrone«.” In:
P. E. Schramm: Herrschaftszeichen und

Staatssymbolik, i. m. 30., III. k&t., 741. k. o.
1954-1978. in.: Radnéti Sandor: Uvegalmarium.
Esettanulmany a magyar korona helyérél.
Besz€16, 6. évf. 10. sz. 2001.

Lovag, 1986. 41. o.

wikipedia.hu alapjan. VII. Mikhaél bizanci csa-
szar szocikk.

Moravcsik, 1938. 450. o.

wikipedia.hu I. Géza szocikk.

Moravcsik, 1938. 451. o.

Moravcsik, 1935. 37. o.

A Korona kilenc évszazada. Budapest, 1979.
Révay Péter foispan emlékirata a Szent Koronarol.
202. o.

Moravcsik, 1935. 174. o. 1. Alexios csaszar ural-
kodott: 1081-1118.

Moravcsik, 1938. 451. és 455. o.

Az 0tvos csoport tagjai: Lantos Béla, Ludwig
Rezs6, Poor Magdolna és az ,,ir6 deak” sze-
repét betoltd Csomor Lajos. Az 6tvds csoport
kutatasi eredményei: Zomanc. A Nemzetkozi
Zomancmiivészeti Alkototelep jubileumi katalo-
gusa. Kecskemét, 1985. 102. o.

Pap Gabor: Angyali korona szent csillag.
Jaszberény, 1996. o. 17. o.

Vaczy: Ellenvélemény a korondrol. Valasz a
Mérnokok, 6tvosok a torténelemrdl cimi cikkre.
Historia, 1984. 3. sz. 30. o.

Dr. Szmodis Jené6 PhD (1966-) jogasz,
szakird, dramaird, az ELTE AJK Jog- ¢és
Tarsadalomelméleti Tanszék egyetemi oktato.
Fo kutatasi teriilete: az allam- és jogbdlcselet, a
jogi gondolkodas eszmetorténete, a jogi kultarak
Osszehasonlitd elemzése, multidiszciplinaris jogi
tanulmanyok.

Szmodis Jend: Adalékok a Szent Korona ¢€s a
Szent Korona-tan egyes kérdéseihez Jogelméleti
Szemle. 2018/2. sz. 179. o. 6. labjegyzet.
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Szazéves a ,Szeép vagy,
gyonyord vagy Magyarorszag”
Irredenta dalok csaladi hattérrel

(Szép vagy, gyonyorii vagy Magyarorszag) 1dén széz éve, hogy 1922. januar 31-én
Budapesten, a Varosi Szinhazban elészor hangzott fel az a dal, amely a két vildghdbora
kozotti idészakban a revizids gondolat egyik emblematikus jelképévé valt: ,,Szép
vagy, gyonyorii vagy Magyarorszag”. Tobbszor jatszottak, mint a korszak kva-
zi-hivatalos irredenta imadsagat, Papp-Vary Elemérné és Szabados Béla Magyar
Hiszekegyét (Kovacs, 2005). A dal nemcsak itthon futott be hatalmas karriert, ha-
nem dallama vilagszerte ismertté valt, mivel Bartok is felidézi talan legnépszeriibb
muvében, az amerikai emigracioban kompondalt Concertoban. Ez a nevezetes ,,hon-
vagydallam”. A magyaros melddia Bartok honvagyanak megjelenitéje, s ezt durvan
félbeszakitja a zajos verklimuzsika (Stacho, 2006). A politikai utalas — legalabbis a
magyar hallgat6 szamara — egyértelm.

A dal Vincze Zsigmond zeneszerzd és Kulinyi Ernd librettista 1922-ben bemuta-
tott operettjének, A hamburgi menyasszonynak a betétdala, az els¢ felvonas zardje-
lenetében csendiil fel. Bar ma mar Gjra kdzismert, az évfordulo alkalmabol és a jobb
megértés miatt érdemes itt is kozz¢ tenni (a dolt betls részek a mai feldolgozasokbol
hianyoznak):

Hol szoke selld, lenge szelld jatszik a Tiszan,
Ott ¢l egy nép, legendak népe, ott az én hazam.
Az 6si Karpat orzi almat, s hii Csaba vezér.

Ki csillagoknak égi utjan vissza-visszatér.
Hogy jon, sziviink varva varja!

O hogy zeng trombitdja!

Refrén:

Szép vagy, gyonyorlti vagy Magyarorszag,
Gy06nyoriibb, mint a nagyvilag!

Ha zeng a zeneszo, latom ragyogo, szép orcad.
Taltos paripakon oda szallunk,

Haza hi fii, fa, lomb, virag!

Ugy hi a hegedil, var egy gyonyorii szép orszag!

Ott dalos ajkil mind a lany, mert dal terem a fan,
Es délibabos tiindérkastély leng a vén Tiszén.

A ronasagon, hét hataron szall, repiil a sz¢l,
Huszarok kedve éri csak be, hogyha szarnyra kél.
S hogy felzeng a trombitajuk!

Nincs tan hét vilagon parjuk!

Refrén
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Sem a Pekar Gyula ,,Kélcsonkért kastély” cimii vigjatéka alapjan irt darabnak, sem ma-
ganak a dalszovegnek egyaltalan nincs irredenta tartalma, az ,,6si Karpat” felemlegetése
a Karpat-medencében semmiképpen sem tekintheté annak; a dal a magyar taj és haza
iranti szeretet némiképp giccses, ,,délibabos” kifejezddése. Hogyan tett szert mégis arra
a jelentéstobbletre, amit ma ismeriink? Ennek megértéséhez kovetkezzék egy hosszabb
részlet Kovacs Akosnak a 2000 folyéiratban 2005-ben megjelent tanulmanyabol.

,Vincze és Kulinyi operettjének dalbetétje — a szinpadkép kialakitasat meghatarozo
rendez6i utasitas jovoltabol — igazi, hatasos irredenta alkotassa valt. Az elsd felvonas
végén ugyanis, amikor a fészerepld elénekelte a dalt, a zold reflektorok kivételével
kialudtak a lampak. Ekkor valamennyi szerepld, szemben a kdzonséggel és jobb kezét
elére nyujtva, egy Iépést tett eldre, hatul pedig felkuszott a tabld, amelyen z6ld, homalyos
tonusban, de erés vonalakkal megrajzolt hatdrokkal, Nagymagyarorszag térképe bonta-
kozott ki, felette pedig szines villanykortékkel megvilagitva a magyar korona tiint elé. A
koronat balrol és jobbrol két lebegd szarnyas angyal tartotta, mig a két sarokban nemzeti
lobogoval a kezében egy-egy kuruc vitéz allt, kdzépen pedig egy kezében sarlot tartd pa-
rasztlany kévét nytjtott egy magyar parasztnak, aki kaszajara timaszkodva felfelé nézett.

A Kéméndy Jend diszlettervezd altal kialakitott éloképszert jelenetre nyilvanvaldan
hatéssal volt a Szabadsag téren 1921. januar 16-an felavatott irredenta szoborkompo-
zicié néhany ismert eleme. Természetesen az ilyen direkt politikai utalasokat sugalld
szinpadi kdrnyezetben megvaltozott a dal mondanivaldja is.”

Az operettdal ilyetén értelmezésének jele volt az is, hogy amikor a roman hatalom
Erdélyben irredenta megnyilvanulasokat keresett szinte mindenhol, Lengyel Irén szi-
nésznének azért bontottak fel a szerzédését 1931-ben, Kolozsvart, mert A hamburgi
menyasszony eléadasan nem a cenzura altal jovahagyott szovegvaltozatot énekelte:
,»Sz&p vagy, gyonyorii vagy, Meseorszdg”. Irredentizmus miatt eltiltottak a tovabbi sze-
repléstol (Kot 2002; idézi Stacho 2006).

Az eléggé kozismert, hogy a dalt ,,egy zsid6 irta”. Ez igy azonban nem pontos, mert
nem egy, hanem két zsid6. Mind Vincze Zsigmond zeneszerzd, mind Kulinyi Erné szo-
vegird zsido szarmazasuak/vallastiak voltak. A Magyar Zsido Lexikon (Ujvari, 1929)
Vinczét sziiletése szerint izraelitaként tartja szdmon, noha a lexikon megjelenésekor mar
kikeresztelkedett, amit mas esetekben jelezni szokott; a fiatalabb Kulinyi nem szerepel
benne, de vallasat sziiletési anyakdnyvi bejegyzése tanusitja. A zeneszerz6 €s a szoveg-
ir6 nem tul tavoli rokonsagban alltak. Vincze Zsigmond felesége, Kulinyi Mariska szi-
nésznd Kulinyi Ernd unokatestvére volt.

Fontos ez? Ma mar aligha. De valamikor az volt. A zsidétorvények idején kiadott
Wtéljetek! Néhdny kiragadott lap a magyar-zsidé életkozosség konyvébSl” cimmel
megjelent kiadvany utolso lapjainak egyikén ott lathatdo a Szép vagy, gyonyori vagy
Magyarorszag szovege és kottaja is (Vida, 1939). A kiadvany Szép Emnd Imadsag cimi
versével kezdddik, majd Petdfi kolteményével — Rozsavélgyi halalara — folytatodik,
mellette Rozsavolgyi Mark arcképe, a kovetkezd alairassal: ,,a Nemzeti Szinhdz meg-
nyitasa alkalmaval jatszott palotas szerzdje”. Ebbe a sorba illeszkedik bele A szép vagy,
gyonyori vagy Magyarorszag, csakiigy, mint a masik megidézendd dal (bar a Vida-féle
kotetben nem szerepld) ,,Igazsdgot Magyarorszagnak”, Vincze Zsigmond és Falu Tamas
idén 90 éve sziiletett szerzeménye. Mint tudjuk, az asszimilalédott magyar zsidosag
ezen kulturdlis ,,nemzetteljesitményei” — a gazdasagi és sporteredményekhez hasonléan
— nem hatottak meg sem a torvényhozokat, sem a végrehajté hatalmat, bar, mint latni
fogjuk, egyéni kivételek el6fordultak. A dontd tobbség azonban nem menekiilhetett az
1944-es tragédia eldl.
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(A Kulinyi csalad. Kulinyi Zsigmond) Jelen iras alkalmat teremt arra is, hogy emléket
allitsunk a dél-magyarorszagi Kulinyi csaladnak, amelynek tagjai jelentés szerepet jat-
szottak sziikebb patrigjuk, Szeged kdzéletében és a magyar szinhaztorténetben is. A csa-
lad egyes agai kiilonb6z6 utakat jartak be. Az asszimilaci6 elsé 1épésein — nyelvvaltas,
névmagyarositas — valamennyien keresztiilmentek, mig a tovabbiakra — vegyeshazassag,
kikeresztelkedés — nem mindig, és ha igen, akkor igen eltérd idépontokban kertilt sor.
Volt, aki még a polgari anyakdnyvvezetés iddszaka el6tt, volt, aki az I. vilaghaborut
megeldzden, s olyan is, aki csak az 1. zsidotorvényt kovetden tért at keresztény hazas-
tarsa vallasara. Ezek a kiilonbségek azonban nem befolyasoltak a magyar kultira szol-
galaban valo sikereségiiket.

A csalad elsé ismert képviseléje Kulinyi (Kohn) Abraham, a XVIIIL. szizad méasodik
felében ¢élt, Makon. Két gyermekérdl tudunk: Marton és Eleonora. Marton Csongrad var-
megye akkori székhelyére, Szegvarra' koltozott; itt sziilettek gyermekei is, albertirsai szii-
letésii feleségétol, Fischer Rozaliatol (1793—1852). Négy valdszintsitheto fia koziil harom
leszarmazottjait ismerjiik; az idérendben 3. fitira, Mérra vonatkozodan csak bizonytalan
adatokat talaltam. Cikkiink targya szempontjabol a legidésebb fit Bernat a legérdekesebb.
Szabadkan talalhat6 sirkdve szerint 1811-ben Szegvaron sziiletett, a csaladi hagyomanyt
kovetve 6 is kereskedéssel foglalkozott. 1844-ben még Kohn Bernatként vette feleségtil
Makon Loffler Esztert (Nettit). Szentesen alapitott csaladot. 1dds koraban, megdzvegyiil-
ve Szabadkara koltozott, ahol két legidésebb felndtt kort megélt gyermeke lakott; 1anya,
Karolina (Szali) csaladja korében hunyt el 1889-ben. Mano nevii fia ekkor mar elhagyta
Szabadkat, a nyolcvanas évek kdzepén kivandorolt Amerikaba, ahol leszarmazottai ma is
¢élnek. Legkisebb gyermeke mar New Yorkban jott vilagra.

A sorban kovetkezé fiu, az 1854-ben Szentesen sziiletett Zsigmond a csalad
legismertebb tagja. Ujsagiro, lapszerkesztd, kozgazdasz, helytorténész és kozéleti
ember volt. Elettjat részletesen ismerteti a Szegeden megjelend Délmagyarorszig
egyik szama (K. A., 1985) (Lasd még Szinnyei, 1900). Jogi tanulmanyokat folytatott
a budapesti és a bécsi egyetemen. 1873 és 1876 kozott a Szegedi Hirado munkatarsa;
ekozben 1874-ben megalapitotta az Alfoldi Iparlapot (Gelléri Morral egyiitt). 1878-t61
a Szegedi Naplo egyik alapitdé munkatarsa, majd 1884-t6l felelés szerkesztdje, 1899-
tél fészerkesztbje. Szamos kozgazdasagi témaja irast publikalt. 1891-t6l a Szegedi
Kereskedelmi és Iparkamara titkara. Kozéleti tevékenységének fontos helyszine volt a
Vidéki Hirlapirok Orszagos Szévetsége, amelynek els6 elndke lett 1896-ban. Részt vett a
szegedi Dugonics Tarsasag alapitasaban. Az ellenzéki Filiggetlenségi Part szegedi elnoki
posztjat is betoltdtte. Nyolc éven at volt a szegedi izraelita hitkozség jegyzdje (1882—
1890). J6 baratsagban allt a legendas hirti rabbival, Low Immanuellel. Jegyzdsége
idején publikaltak kozosen a helyi zsidosag torténetét, 4 szegedi zsidok 1785-t61 1885-
ig cimmel. Szeged wjkora — A varos ujabb torténete (1879—1899) és leirasa cimmel
megirta Szegednek a nagy arvizet (1879) kovetd idészakat. 1882-ben vette feleségiil
Loffler Hannat. Egyetlen gyermekiik, Lacika, kisgyerekként, 6tévesen halt meg. Kulinyi
Zsigmond élete teljében, 51 évesen hunyt el Szegeden. A Vidéki Hirlapirok Orszagos
Szovetségének éves kozgytlésén a Szegedi Naplondl dolgozoé kollégaja, Mora Ferenc
mondott rola emlékbeszédet.

(A Kulinyiak és a szinhdaz) Szintén Szentesen latta meg a napvilagot 1858-ban’ Moric,
aki Kulinyi Marton néven lett szinész. Vidéki tarsulatok (Marosvasarhely, Szeged,
Kolozsvar, Arad) népszerti komikusa volt; korai halala miatt egy évtizedet toltott csak a
palyan, 1878-88 kozott (Anon., 1888). Felesége, Bird (Karmiol)* Anna palyatarsa volt,
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s gyermekeik, Ferenc és Mariska is kovették Oket a palyan. Az erdélyi sziiletésti szinésznd
reformatus volt, igy, hogy 6sszehazasodhassanak, Kulinyi Marton attért reformatusnak.
Férje haldla utan 6zvegye foként fovarosi szinhdzakban jatszott (Népszinhaz, Kirdly
Szinhaz). Nyugdijas koraban is a palyan maradt, 77 évesen is fellépett az Uj Magyar
Szinhazban. Tobb filmben is jatszott, koztik az 1937-ben késziilt, Vajda Laszl6 rendezte
Kolesonkert kastélyban is.” Emlékezhetiink, a hasonlé cimii szindarab szolgalt alapul nem-
csak a filmhez, hanem a Hamburgi menyasszonyhoz is, ahhoz az operetthez, amelyben
eredetileg elhangzik a Szép vagy, gyonyori vagy Magyarorszag. Azonban a film nem
épitett a dal és az operett népszeriiségére, megmaradt annak, ami az eredeti darab volt,
konnyed vigjatéknak.® Forgatokonyvét Békefty Istvan és Stella Adorjan, a dalszovegeket
Kellér Dezsd irta, zenéjét Dr. Sandor Jend ,,szerzette”. Mégis van egy tovabbi kapcsolo-
dasi pont a miivek kozott: a film diszlettervezdje Vincze Marton, Vincze Zsigmond fia
volt. Bird6 Anna 1904-ben hozzament Népszinhazbeli kollégajahoz, a szintén Erdélyben
sziiletett Nyarai Antalhoz (Eckstein Armin). Bar masodik férje is izraelita vallasu volt,
ezuttal ez mar, a polgari anyakdnyvezés koraban nem jelentett hazassagi akadalyt.
Nyarai koranak jelentds szinésze volt. Vidéki évek utan 1898-ban keriilt a fovaros-
ba, a Népszinhazhoz, majd kiilonb6zd kabarékban jatszott: Modern Szinhaz Kabaré,
Bonbonniére Cabaret, Apollé Kabar¢, de megfordult a Kirdly Szinhazban is.” A , kira-
lyi komédias”-t — ahogyan Nagy Endre, a ,,magyar kabaré¢ atyja” nevezte — az értelem,
az intenziv alkotas, a figuralis meglatas és a mély intelligencia jellemezte (Székely,
1994). Mindazonaltal, minden mifajban otthon volt, nemcsak komikus szerepeket jat-
szott, hanem komoly karakterfigurakat is. Volt Mercutio, Tartuffe, jatszotta a Lear kiraly
bolondjat és Fégyat Tolsztoj EI6 holttestében, melyet legjobb szerepének tartott (Boross,
1966). Tuddégyulladas vitte idejekoran sirba 1920-ban.

Kulinyi Marton és Bird6 Anna idésebb gyermeke, Ferenc 18 évesen Iépett szinpad-
ra, kisebb févarosi szinhazakban és kabarékban jatszott és rendezett, huzamosabban
szinhazi titkarként is mikodott. Nagy vallalkozasa volt az altala vezetett 1924-es ame-
rikai turné (El., 1924); az alkalmi tarsulat huzéneve Fedak Sari volt (Incze, 1924).
Az eldadasokat Kulinyi rendezte, de szinészként is fellépett. Hazatérve a pesterzsé-
beti Erzsébet-szinkort igazgatta 1928-ig. (Erzsébeti miikddését részletesen targyalja, s
egyben életrajzat is adja Toth Anita [2020] doktori értekezése.) A szinhaz cs6dje utan
tisztviseloként dolgozott, de egy ideig még vallalt alkalmilag f6llépést és rendezést is.
Haromszor nésiilt; gyermekei masodik feleségétdl, a fiatalon elhunyt Balazs Iréntdl szii-
lettek. Torténete filmre kivankozott; a ,,Déntd pillanat”-ot szintén Vajda Laszl6 rendez-
te, Kulinyi ,,Gaspar” szinhazi titkar és szinigazgatd hanyattatasair6l. 1938-ban mutattak
be, sztarszereposztassal (Tolnay, Ajtay, Pager, Kabos).®

Huiga, Kulinyi Mariska 16 évesen az 6budai Kisfaludy Szinhazban kezdte palyafutasat’,
majd Somogyi Karoly nagyvaradi tarsulataban (amely mellesleg Kaposvaron is jatszott)
folytatta, amelyben akkoriban neveldapja, Nyarai is fellépett (Napkori, 1901), onnan
pedig sziilévarosaba, Szegedre kertilt, Janovics Jend tarsulatdba, ahol szubrettként 1épett
szinpadra. A kdvetkezd évadban, 1904 januarjaban hozzdment a szinhaz karnagyahoz,
Vincze Zsigmondhoz, s bucsut mondott a vilagot jelentd deszkdknak; janudr 27-én volt a
bucsufellépése.'® Férjével egyiitt, aki kozben a Kiraly Szinhaz karnagya lett, a fovarosba
koltozott. Még abban az évben megsziiletett elsé gyermeke, majd két év mulva a
masodik is, és a tovabbiakban a csaladi tiizhely mellett maradt.

Férje, Vincze Zsigmond 1874. junius 30-an" sziiletett Zomborban, Weisz Sandor ga-
bonakereskedd és Frank Magdolna fiaként."”? Képzett zenész volt. Kamaszkoratol kom-
ponalt, és zongoristaként, illetve zongorakiséréként koncertezett is."” (Zongorakiséroi
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jatékat szamos gramofonlemez Orzi.) 1898-t6l kezdve miik6dott mint karmester,
1903-t61 ¢lete végéig a Kiraly Szinhazban. Itt és a Varosi Szinhazban keriiltek szin-
re operettjei: Tilos a csok (1909), Limonadé ezredes (1912), Ciganygrofné (1920),
A hamburgi menyasszony (1922), Aranyhattyu (1927), Az aranyszérii barany (1929),
Huszdrfogds (1930). Némelyiket kiilfo1don is jatszottik. O hangszerelte Kacsoh Pongrac
Janos vitézét. Az 1928-30-1 két évadban a Belvarosi Szinhaznak és a szegedinek volt
vendégkarnagya. Egyetlen operaja ,,4Az erdsebb” (1924) melynek operahazi bemutatojat
maga vezényelte (Schopflin, 1930; Székely, 1994). Kifejezetten irredenta szovegre is irt
dallamot — de errdl lasd késobb, a cikk utolsé részében. 1935. junius 30-an, pontosan
61. sziiletésnapjan hunyt el hunyt el. 1914-ben attért felesége reformatus vallasara; ettol
kezdve mindkét gyermekiik is e vallast kdvette. A fitik is miivészi palyara 1éptek. Marton
diszlettervezoként dolgozott. A Hunnia Filmgyar vezetd diszlettervezdje volt. 76 magyar
film (pl. Az uj foldesur, Légy jo mindhalalig, Az aranyember, A Noszty fiu esete Toth
Marival, A holgy egy kissé bogaras) mellett tobb, Magyarorszagon forgatott német ¢s
osztrak produkcio diszleteit is tervezte." 1941 januarjaban, a ,,Végre”" cimi film for-
gatasa soran, koponyatdréses balesetben halt meg, razuhant egy sulyos gerenda a sajat
maga tervezte hid diszletérél, majd a korhazba szallitast kovetden belehalt a sértilésbe.
Mindossze 35 éves volt. A kisebbik fit, Ferenc apja nyomdokaiba 1épve, zeneszerzé ¢s
karnagy lett. Kodaly tanitvanya volt. Radios zenei miisorokat is szerkesztett. Fiatalon,
a sors kiilonos jatékaként, apjahoz hasonloan 6 is sziiletésnapjan (a 40.-en) hunyt el a
matrahazai tiidészanatoriumban.

Kulinyi Bernat legfiatalabb, feln6tt kort megeért fia, Jozsef hivatalnokként dolgozott;
felesége a miskolci kereskeddcsaladban sziiletett Konigstein Adél volt, aki dzvegy
édesanyjaval Szegeden ¢lt. Az anya, Moskovitz Cecilia abbdl a csaladbol szarmazott,
amelynek két tagja is, egymastol fiiggetleniil nemesi cimet kapott, zempléni elénévvel
(Kempelen, 1910). Nagybatyja, Moscovitz Mor, grof Andrassy Gyula haziorvosa volt a
Lesznai Anna (Jaszi Oszkarné) néven ismertté lett Moscovitz Amalia nagyapja; 6ccse,
Moskovitz Lajos pedig egy bécsi biztositdintézet vezérigazgatdja.

Az 6 egyetlen gyermekiikként sziiletett 1893. junius 18-an Szegeden Kulinyi Erné's.
Szinhazi ujsagird (a Budapesti Hirlap szinhazi rovatvezetdje) és operettlibrettista
volt. Jogi tanulmanyok utan a hirlapirdi palyat a Szegedi Naplonal kezdte, majd a
Pesti Naplonal folytatta. Szamos libretto flizodik a nevéhez (az elsé volt A hamburgi
menyasszony) és forditott is, koztik Lehar (Paganini, A carevics, A sarga kabat)
és Kalman Imre (4 cirkuszhercegnd, A bajadér, Hollandi menyecske) operettjeit.
Az 1930-ban kiadott Magyar Szinmiivészeti Lexikon masfél oldalon keresztiil so-
rolja munkait (Schopflin, 1930), pedig ekkor még csak palyafutasa felénél tartott.
Szintén Vincze Zsigmonddal valo k6zos munkéja a Mora Ferenc verses meséjébol
késziilt és Szegeden 1929-ben, tobbek kozott Pager Antal, Ajtay Andor és Herczeg
Vilmos szereplésével bemutatott Aranyszérii barany cimi daljaték (Anon., 1929;
Magyar, 1964). Filmforgatokonyvet és novelldkat is irt. Rejtd Jendvel és a zene-
szerz6 Zsigmondy Pallal kozos operettie az Urildny szobdt keres, amibél Balogh
Béla rendezésében késziilt film."” Haromszor nésiilt, de gyermekérdl nem tudunk.
1938-ban attért harmadik felesége, Mandak Anna katolikus vallasara. Ez sem védte
meg azonban a tragikus végtél. Mint budapesti lakost, nem deportaltak, azonban a
nyilas uralom idején, 1944. oktober 23-an Budapestr6l munkaszolgalatosként a brucki
internal6 taborba kertilt, a Német Birodalom keleti hatarainak védelmét szolgalod sanc-
¢és arokrendszer munkalataira (Dunainé Bognar ¢s Kany6, 1996). Ekozben érte a halal
1945. februar 2-an.
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(A Kulinyi csalad tobbi daga) Jelen iras kereteit szétfeszitené, ha Kulinyi Bernat 6ccsei-
nek, Zsigmondnak ¢és Ignacnak, illetve leszarmazottjaiknak a sorsat is végigkdvetnénk.
A csalad harom agat karakteresen eltér6 életpalyak jellemzik. A masodik fi, Zsigmond
is folytatta elédjei kereskeddi tevékenységét, €s gyermekei is foként a gazdasagi élet-
ben tevékenykedtek. Egyik lanya, Zseni a neves szalamigyaros csalad tagjahoz, Pick
Samuelhez ment férjhez; Klementina férje, Lendvai (LOwy) Antal a hatvani cukorgyar
(tulajdonosa a barova lett hatvani Deutsch csalad) egyik vezet6 tisztviseldje volt, aki-
nek veje, Boros Miksa volt a gyar igazgatdja. A fiuk, Ede és Simon a szegedi iizleti
¢let megbecsiilt tagjai voltak. Ameddig kovethetd, a csaladtagok kivétel nélkil meg-
maradtak az izraelita vallasban, és élénk hitéleti tevékenység jellemezte dket. Ketten
felekezeti alkalmazasban alltak: Berta és férje Rosenberg Nandor tanitok a szegedi
izraelita arvahdzat vezették, Mor (Moric) izraelita iskoldban volt igazgatdtanito. Két
lanya, Margit (Anon., 1923) és Karolin (Schopflin, 1930) logtak csak ki a sorbdl:
mindketten szini palyara 1éptek. A csalad két aga tartotta a kapcsolatot. Kulinyi Ede
volt Kulinyi Mariska keresztapja (!) és eskiivdi tantja, Kulinyi Simon pedig a Nyarai
hazaspar eskiivdjén tanuskodott.

Alegkisebb fiu, Ignéc palydja egészen masként alakult. Ahogyan a Délmagyarorszag
nekroldgja'® irta a 93. évében, 1918-ban elhunyt aggastyanrol: ,élete kész regény”.
1826-ban sziiletett. A szabadsagharcban drmesterként vett részt. Kozvetleniil a fegy-
verletétel el6tt személyes batorsagaért (nyolcadmagaval elvett egy agyut az ellenségtol)
hadnaggya léptették eld, bar ezt utdlag nem ismerték el, és csak mint Grmester kapott
kegydijat. A szabadsagharc leverése utan 6t is besoroztak az osztrak hadseregbe. Innen
azonban egy reformatus lelkész segitségével megszokott. Eveken at bujdosott, hamis
okmanyokkal, majd 45 éven at gazdatisztként dolgozott Reformatuskovacshazan. Itt
ot gyermeke sziiletett ¢élettarsatol, a reformatus Lovasi Juliannatdl. A vallaskiilonbség
miatt nem vehette feleségiil, mig végiil 1877-ben attért reformatusnak, s ezutan 6ssze-
hazasodtak. Hatodik gyermekiik, Jozsef mar ezutan sziiletett. Gyermekei tisztvisel6i
palyara mentek, illetve ketten a MAV-nal dolgoztak. Ma is szamos leszarmazottuk
¢l, koztiik Jozsef unokdja, Kulinyi Istvan (1945-), Munkécsy-dijas képzémuvész, a
Magyar Miivészeti Akadémia tagja.

(Magyar Visszhang (Igazsagot Magyarorszagnak! — Nem kell nekiink a mas folydja...))
Emlitettem, hogy Vincze Zsigmond ,,igazi” irredenta dal zeneszerzdjeként is ismert.
Az ,Igazsagot Magyarorszagnak” szdvege 1932-ben sziiletett; a Pesti Hirlap revizids
verspalydzatara, ahol a mintegy 3000 jeligés palyamt koziil nyerte el ir6ja, Falu Tamas
az elsd dijat.”” A Pesti Hirlap a megzenésitésre is palyazatot irt ki*’; elsé dijat nem ad-
tak ki, de a hat dijazott k6zott ott volt Vincze Zsigmond is.*' A vers az 6 zenéjével ter-
jedt el, bar mas dallammal is ismert. Lemezen 1933-ban jelent meg (Bp.: Rozsavolgyi
¢és Tarsa, lemezszam: 5699). A Szép vagy, gyonyorli vagy Magyarorszaghoz hasonlo-
an szintén ismertek 1j feldolgozasai.

Mig a zeneszerzOrdl a Magyar Zsid6 Lexikonban taldlunk szoécikket (Ujvari,
1929), addig a szovegirdt, a szintén zsido eredetii Falu Tamdst — méltan — a Magyar
Katolikus Lexikon tarja szamon (Dids és Viczian, 1997). Ett6] azért még felkeriilt a
wZsidokerdéskutato Magyar Intézet” hirhedt irdlistajara (Trocsanyi, 1945). Azonban —
Kulinyi Ernétél eltéréen — az irredenta vers szerzdsége a sz0 szoros értelmében élet-
mentének bizonyult szamara (Rokolya, 2013).

Falu Tamés 1881. november 10-én Kiskunfélegyhazan sziiletett, Markbreiter Lajos
néven (Kenyeres, 1994; Dios és Viczian, 1997), zsid6 csaladban Markbreiter Adolf és
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Fuchs Laura gyermekeként.”? A sziiletését kovetd évben a csalad Monorra koltozott.
A gimnazium als6 négy osztalyat az aszodi evangélikus gimnaziumban végezte. (Anon.,
1893). (A harmincas években tarselndke lett az Aszédi Oregdidkok Egyesiiletének
(Nagy, 1939).) Erettségit a kecskeméti reformatus fogimnaziumban tett 1899-ben, mar
Balassa Lajos néven (G. Sin, 1981). Névvaltoztatdsa 1898-ban®* tdrtént, amiben hu-
ga négy év mulva kdvette.* A jogi kart Budapesten végezte el. Ugyvédi vizsgit tett,
Monoron kozjegyzo-helyettes lett. (Rokonait, koztiik hugat® innen vitték Auschwitzba
[Ajtay et al. é. n.]). Itt ismerte meg Bér (1903-ig Behr) Jolan polgari iskolai tanarnét,
akivel 1907-ben hazasodott 0ssze.” Felesége, szintén zsido csaladbdl szarmazott”,
de katolikusként halt meg, 1953-ban.?® A hazassagkotéskor még mindketten izraelita
vallastiak, de valamikor mindketten megtették az asszimilacié utolsd formalis 1€pé-
sét, és kikeresztelkedtek. (Ugy latszik, hogy Falu Tamas csaladtagjai megmaradtak
izraelitanak.) Mindazonaltal, mint azt a kolté életmiive igazolja, az attérés nem volt
vagy nem maradt formalitas. 1918-t61 Nagyrécén (ma Szlovakia) kdzjegyzd. Innen
a csehszlovak hatosagok 1922-ben, egy felmentéssel zarult allamellenes izgatasi
per utan kiutasitottak (Rokolya, 2013). 1924-t6l nyugdijba vonulasaig (1961!) az
(alsd)dabasi jaras kozjegyzdje. A Budapesti Kirdlyi Kézjegyzoi Kamardban veze-
t6i tisztségeket is betoltott.” Ettél kezdve halalaig a kozeli Ocsan élt. 1932-ben
»kozhasznu érdemes tevékenysége elismeréséiil” a kormanyzo a ,,magyar kiralyi
kormanyfétanacsosi” cimet adomanyozta szamara.*® (Azaz, fél évvel az Igazsagot
Magyarorszagnak megjelenése elétt.) A zsidotorvények életbelépése utan érdeme-
ire valo tekintettel beliigyminiszteri mentesitésért folyamodott, amit megkapott
(Rokolya, 2013). Huga és 90 éves édesanyja is a deportalds soran vesztette életét,
amirél megrazé versekben (Anydm sirja; Téglagyar) emlékezett meg: ,,Mdsok sirjan
sirattam anyamat” (Falu 1945 a, b).

Elsé verseskotetei még Balassa Lajos néven jelentek meg. A szépirodalomnak
Kis Jozsef — a magyar irodalom elsd jeles zsido alakja — fedezte fel, 1911-t61 sii-
riin kozolte verseit a Hétben (Kenyeres 1994). Ettél kezdve hasznalta a Falu Tamas
nevet. (Nem akarta ugyanazt a vezetéknevet hasznalni, amelyet a magyar irodalom
egyik legnagyobbja mar ,lefoglalt” (Szeghalmi 2002).) 1914-t31 1940-ig az Uj
1dék, 1920-1935 kozott a Nyugat allandd munkatarsa. Sokat irt napilapokba is, a
Pesti Hirlap vasarnapi tarcair6ja volt. 1926-ban bevalasztottak a Petdfi, 1933-ban
pedig a Kisfaludy Tarsasagba. Konyv alakban kilenc kis terjedelmi verseskotete és
hét regénye jelent meg (Kenyeres, 1994). Noha kortarsa volt Ady nemzedékének,
mégis inkabb a konzervativ lira egyszertisége jellemzi. A latvanybol és a hétkoznapi
bolcselkedésbdl jozan, kicsit ironikus koltészetet teremtett. ,,Koltészetének vilaga a
falu és a kisvaros. A falusi csend, béke szeretete nyomja ra bélyegét miiveire, ezt jel-
zi irdi neve is.” (Kenyeres, 1994). Valogatott verseinek gyljteménye mar 1944-ben
készen allt, a ,,haborus események” miatt azonban kéziratban maradt; a Téli kikéto
(1967) részben e valogatas alapjan késziilt (Béladi, 1986). Elek a gyanuperrel, hogy
a 23 évi késleltetésben szerepe lehetett irredenta verseinek is, amelyek nyilvan nem
szerepeltek a végiil megjelent kdtetben. A Vigiliaban az 1950-es évek végétdl kb.
egy kotetre valod verse jelent meg, s ezek mellett mas irsai is (Dids és Viczian, 1993).
1974-ben adtak ki Vidéki allomasok cimmel 6sszegyijtott verseit. Szerencséjére 96 évet
élt, igy nemcsak valogatott, illetve dsszegytijtott verseinek kiadatasat érhette meg, ha-
nem 90 évesen megkapta a Munkaérdemrend arany fokozatat, és Ocsa kozség — ahol ma
utca és konyvtar 6rzi a nevét — diszpolgéra lett (F. Almasi, 1998-2000). Halalarol (Ocsa,
1977. julius 13.) a Katolikus Szemle (Daniel, 1977) és az Uj Ember (Vasadi, 1977) is
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megemlékezett. Egy katolikus méltatdja szerint ,,Falu Tamas lirdja a sz6 szoros értelmé-
ben nem a szakralis t¢émak nyoman valik kereszténnyé, hanem szemlélete alapjan. Tobb
mint fél évszazados ¢letmiivének minden szakaszaban ott ¢l a részvét és a felebarati
szeretet nemes érziilete embertarsai és a mély elkdtelezettség Isten irant.” (Szeghalmi,
2002) Sziiletésének 100. évforduldjan kismonografia foglalta 6ssze munkassagat (G.
Sin, 1981).
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JEGYZETEK

1 Szegvar 1773 ¢és 1883 kozott volt Csongrad

varmegye székhelye, ezutan Szentes vette at a
szerepét.

Bejegyezve a makdi izraelita hazassagi anya-
konyvben 4/1844-es sorszam alatt. https://www.
familysearch.org/ark:/61903/3:1:S3HT-DR67-
VC9. A tovabbiakban a sziiletési és a halalozasi
anyakonyvi adatok elérhet6ségét Gsszevontan, a
Kulinyi-csaladfanal adom meg.

A Magyar Szinmiivészeti Lexikon, s ennek nyo-
man a hangosfilm.hu is tévesen 1859. december
23-at adja meg sziiletési adatként. A lexikonban
a sziiletési hely is tévesen Szeged. A szegedi iz-
raelita hitkozség anyakonyvében ezen a datumon
nem szerepel. Benne van viszont a szentesiben,
1858. oktober 5-én, mint Kulinyi Moric, sziilei
Kulinyi Bernat és Loffler Eszter. A sziiletés helyét
a Pesti Hirlap 1888-as nekrologja is Szentesként
adja meg, megemlitve azt is, hogy batyja Kulinyi
Zsigmond szegedi lapszerkesztd. Itt jegyezziik
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meg, hogy fia halotti anyakonyvi bejegyzésében
is K. Moric szerepel apaként.

Tényleges csaladneve apja (Karmiol Samuel)
utan Karmiol volt, de miivészként anyja, Bird
Julianna nevét hasznalta. Az anyakonyvi bejegy-
zésekben a két név valtakozva szerepel.
https://www.hangosfilm.hu/filmenciklopedia/
nyarai-antalne

A film megtekinthetd az interneten: https://www.
youtube.com/watch?v=Lto4jc_XdV4. A f6bb
szerepekben tobbek kozott Vaszary Piri, Raday
Imre, Turay Ida, Rajnay Gabor, Kabos Gyula,
Tolnay Klari, Ratkay Marton, Maklary Zoltan,
Egry Istvan.
https://www.hangosfilm.hu/filmenciklopedia/
nyarai-antal

A filmre Kulinyi Marton, Kulinyi Ferenc uno-
kaja hivta fel a figyelmemet. Megtekinthetd
az interneten:  https://www.youtube.com/
watch?v=IItEIKp7kKQ



40

11

18
19

20
21

22

04
03
02
03

01
01

OROSZ FERENC: SZAZEVES A ,SZEP VAGY, GYONYORU VAGY MAGYARORSZAG”

Budapesti Hirlap, 21. évf. 58. szam (1901. februar 27.)
Szeged és Vidéke, 3. évf. 51. szam (1904. januar 27.)
A lexikonok és adatbazisok szerint julius 1-én szii-
letett. fgy tudjak a halalakor megjelent Gjsaghirek
is (8 Orai Ujsag, Pragai Magyar Hirlap). 1904-es
héazassagi anyakonyvi bejegyzése szerint junius
30-an sziiletett. Ez az egyetlen olyan anyakonyvi
bejegyzés, ami hozzaférhetd, és tartalmazza a
sziiletési datumot. A junius 30-i datumot meg-
erdsiti gyaszjelentése, ami szerint sziiletésnapjan,
jinius 30-an hunyt el.

Bejegyezés a szegedi (polgari) hazassagi anya-
konyvben, 65/1904-0s sorszam alatt. https:/www.
familysearch.org/ark:/61903/3:1:33S7-9RFB-Q2QH
Pesti Hirlap, 12. évf. 163. szam (1890. junius
15.); Pesti Hirlap, 12. évf. 269. szam (1890.
szeptember 30.)
https://www.hangosfilm.hu/filmenciklopedia/
vincze-marton

A Magyar Eletrajzi Lexikon (Kenyeres, 1967, 1994)
szerint a baleset az Uz Bence forgatasan tortént. Ez té-
vedés, mert a film 1938-ban késziilt, Vincze Martont
pedig 1941-ben érte a halalos baleset.

A Magyar Eletrajzi Lexikon (Kenyeres, 1967,
1994) szerint Kulinyi Erné Kulinyi Zsigmond fia
volt. A tévedést mar 1985-ben szova tették (A. F.,
1985), de az a javitott kiadasban is benne maradt.
Budapesti Hirlap, 57. évf. 106. szam (1937. ma-
jus 12.)

Délmagyarorszag, 7. évf. 80. szam (1918. aprilis 7.)
Pesti Hirlap, 54. évf. 186. szam (1932. augusz-
tus  20.) https://adtplus.arcanum.hu/hu/view/
PestiHirlap_1932_08/

1bid.

Pesti Hirlap, 55. évf. 86. szam (1933. apri-
lis 16.) https://adtplus.arcanum.hu/hu/view/
PestiHirlap_1933_04/

Bejegyezve a kiskunfélegyhéazi izraelita sziiletési

23

24

25

26

27

28

29

30

anyakonyvben 20/1881-es sorszam alatt. https:/www.
familysearch.org/ark:/61903/3:1:3QS7-L9G7-2NN6.
Budapesti Kozlony, 32. évf. 173. szam. (1898.
julius 29.) ,Kiskort Markbreiter Lajos mo-
nori illetdségii ottani lakos vezetéknevének
»Balassa«-ra kért atvaltoztatasa, f. évi 73.618.
szamu beliigyministeri rendelettel, megenged-
tetett.”  https://adtplus.arcanum.hu/hu/view/
BudapestiKozlony 1898 07/

Budapesti Kozlony, 36. évf. 297. szam. (1902.
december 28.)

Magyar  Kozlény — —  Hivatalos  lap,
1946. 258. szam. (1946. november 12.)

https://adtplus.arcanum.hu/hu/view/
MagyarKozlony 1946 _Hivatalos 188-298/
Bejegyezve a Budapest VIII. keriileti ha-
zassagi anyakonyvben 980/1907-es  sor-
szam alatt.  https://www.familysearch.org/
ark6190331S3HY-6XC7-65Z

Bejegyezve a kalocsai izraelita sziiletési anya-
konyvben 39/1881-es sorszam alatt. Sziilei
Behr Moric és Pirnitzer Zsofia. https:/www.
familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q9M-
CS87-39YW-C. Nevét beliigyminiszteri en-
gedéllyel (127119/903) 1903-ban ,Bér”-re
valtoztatta. https://www.familysearch.org/
ark:/61903/3:1:3Q9M-CS87-39YZ-S

Bejegyezve a Budapest X. keriileti halotti anya-
konyvben 835/1953-as sorszam alatt. https://
www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:S3HT-
6FX3-S6X. Dr. Balassa Lajosné Bér Jolan gyasz-
jelentése. Ocsa, 1953. oktober 22. https://dspace.
oszk.hu/handle/20.500.12346/317549

Magyar Orszagos Tudositd, 1935. marcius 26.
XVIIL évf. 69. szam. https://library.hungaricana.
hu/hu/view/MOT_1935_03 2

MTI Napi Hirek, 1932. januar 9. https:/library.
hungaricana.hu/hu/view/NapiHirek 1932 01 1/

APPENDIX

A Kulinyi-csalad részleges csaladfija

A fa nem tartalmazza a ma ¢él6 leszarmazottak adatait, akkor sem, ha azok a szerz6 rendelkezésére is allnak.
Hasonloképpen, nem szerepelnek Kulinyi Bernat testvéreinek utodai sem. A rajuk vonatkozoé adatokat a szerzd
kérésre szivesen rendelkezésre bocsatja.

. Abraham

. Karolina (Mako, 1806 — Csongrad, 1896. 6. 18.)*' = Policzer Jonas

. Policzer Jakab (élt 1896, Csongrad)

. Marton = Fischer Rozalia (Albertirsa, 1793 — Szegvar, 1852. 5. 1.)*
02. Bernat (Szegvar, 1811 — Szabadka, 1889. 10. 26.)** = Loftler Eszter (Netti) (Mako, 1827 — Szentes, 1864.

1. 1.) L. Lorinc leanya*
. Em6 (Szentes, 1845 — Szentes, 1874. 3. 21.)*
. David (Szentes, 1847 — Szentes, 1863. 5. 9.)*
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01. Szali (Karolina) (Szentes, 1850. 8. 5. — Szabadka, 1921)*” = Berger Fulop (*Szabadka, 1843) B. Jozsef és
Klein Judit fia

01. Mano (Szentes, 1852. 2. 21. — New York, 1934. 2. 18.)** = Silberberg Rozalia (Szidonia) (*Székesfehérvar,
1854. 6. 6.)* S. Mor és Hirschler Maria lanya

02. Ella (Szabadka, 1877. 3. 11. — Szabadka, 1882. 10. 21.)*

02. Ern6 (Szabadka, 1878. 10. 12. — Fort Lauderdale, FL, USA, 1959. 10. xx)*

02. Margit (Szabadka, 1880. 3. 10. — New York, 1970. 3. xx.)*

02. Erzsébet (*Szabadka, 1882. 2. 6. — élt 1940)*

02. David (New York, 1886. 7. 2. — New York, 1972. 7. xx)*

01. Zsigmond (Szentes, 1854. 3. 29. — Szeged, 1905. 6. 6.)* = Loffler Hanna (Janka) (Vinga, 1862. 9.30.
— Budapest, 1957. 10. 11.)* L. Adolf és Heimann Anna lanya = solti Reiner Karoly (Solt, 1858. 12. 3. —
Budapest, 1920. 12. 27.)*

0. Laszl6 (Szeged, 1885. 10. 28. — Szeged, 1891. 4. 5.)*

01. Rozalia (Szentes, 1857. 4. 1. — Szentes, 1857. 7. 14.)*

01. (Moric) Marton (Szentes, 1858. 10. 5. — Arad, 1888. 5. 20)* = Biré (Karmiol) Anna (Brasso, 1865. 7. 26.
— Budapest, 1947. 9. 2.)" Karmiol Samuel és Bir6 Julianna lanya= Nyarai (Eckstein) Antal (Nagyenyed,
1868. 3.13. — Budapest, 1920. 2.27.)*

0. Ferenc (Nagyszeben, 1883 — Budapest, 1952. 11. 30.)* = 1) Ladanyi Irén (*Szeged, 1892. 1. 1.)** Ladanyi
Lajos és Goth Erzsébet lanya = 2) Balazs Irén (Tarocszentmarton, 1892. 11. 27. — Budapest, 1933. 10.
2.)* Balazs Miklos és Wolner Cecilia lanya = 3) Lang Irén

1. Erzsébet (1920 -1989) (2. feleségtol)*

1. Ferenc (1923 - 2005) (2. feleségtdl)” = Réabai Katalin

0. Mariska (Szeged, 1885. 3.26. — Budapest, 1969.11. 7.)** = Vincze Zsigmond (Zombor, 1874.6.30. — 1935.
6. 30.)” Weisz Sandor és Frank Magdolna fia

1. Vincze Marton (Budapest, 1904.11.17. — Budapest, 1941. 1. 11.)® = Puskas Vilma (*Alsoszeli, 1903. 2. 5.)"!

1. Vincze Ferenc (Budapest, 1906. 5. 30. — Gyongyds, 1946. 5. 30.)? = Vago Erzsébet (¥*Budapest, 1909. 11. 19.)%

01. Kulinyi Jozsef (Szentes, 1860. 6. 29. — Budapest, 1930. 11. 5.)* = Konigstein Adél (Léni) (Miskolc, 1863.
3. 6. — Budapest, 1943. 7. 21.)* K. Izsak (Ignac) és Moskovitz Cecilia lanya

0. Kulinyi Erné (Szeged, 1893. 6.18. — Bruck an der Leitha, 1945. 2. 2.)* = 1) Kovacs Roza (*Székesfehérvar,
1900. 12. 6.) Kovacs Ignac és Freud Cecilia lanya = 2) Wéber Terézia (*Budapest, 1901. 7. 30.)* Wéber
Alajos ¢és Franger Anna lanya = 3) Mandak Anna (*Budapest, 1913. 7. 23.)® Mandak Janos és Hanzerik
Magdolna lanya

01. Frigyes (Szentes, 1862. 3. 6. — Szentes, 1863. 7. 26.)%

02. Zsigmond (Szegvar — Szentes, 1874. 7. 31.)" = Bamberger Maria (Szeged, 1831. 12. 24. — Szeged, 1874.
9.27.)"

02. Ignac (Szegvar, 1826 — Szeged, 1918. 4. 6.)” = Lovasi Julianna (Mako, 1839. 2. 13. — Szeged, 1913. 3.
30.)” Lovasi Janos és Szabo Anna lanya

JEGYZETEK AZ APPENDIXHEZ

31 Csongradi halotti akv. 306/1896. https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:33SQ-GPXQ-T9N

32 Szentesi izr. halotti akv. 2/1852. https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q9M-CS87-96 WL

33 Szabadkai izr. halotti akv. 38/1889. https://www.familysearch.org/
ark:/61903/3:1:3Q9M-CSTM-CO9BW-Q

34 Szentesi izr. halotti akv. 1/1864. https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q9M-CS87-MQPZ

35 Szentesi izr. halotti akv. 4/1874. https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q9M-CS87-MQ2K

36 Szentesi izr halotti akv. 6/1863. https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q9M-CS87-MQGK

37 Szentesi izr. sziiletési akv. 9/1850. https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q9IM-CS87-MQKW

38 Szentesi izr. sziiletési akv. 6/1852. https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q9M-CS87-MQNB

39 Székesfehérvari izr. halotti akv. 236/1854. https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:9398-9T9X-K 1

40 Szabadkai izr. halotti akv. 37/1882. https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q9M-CSTM-CSS6-S

41 Szabadkai izr. sziiletési akv. 59/1878. https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q9M-CS2T-YNSF

42 Szabadkai izr. sziiletési akv. 19/1880. https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q9M-CS2T-YTR9

43 Szabadkai izr. sziiletési akv. 9/1882. https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q9M-CS2T-YY6N

44 New York City Births, 1846-1909. https://www.familysearch.org/ark:/61903/1:1:2WMEF-6CY
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45 Szentesi izr. sziletési akv. 9/1854. https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q9M-CS87-MQF6

46 Budapest VIII. ker. halotti akv. 2152/1957. https://www.familysearch.org/
ark:/61903/3:1:S3HT-DR89-KQB

47 Apostagi izr. sziiletési akv. 598/1858. https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q9M-CS87-SS4T-V

Budapest 1. ker. halotti akv. 4/1921. https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:S3HY-6X1S-49G

48 Szegedi izr. sziiletési akv. 137/1885. https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3QSQ-G9G9-FQFY

Szegedi izr. halotti akv. 28/1891. https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:S3HY-DTHQ-LSJ
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Az id6 vasfoga és feneketlen gyomra
A pusztité id6 fogalmi megragadasanak néhany esete”

Jaj, te id6, mindent felfalsz'
Ovidius: Atvaltozasok

(A szolas eredete) A Megette az ido vasfoga szolas legkorabbi el6fordulasat Szépvolgyi
Kalman Lednyvar cimi népregéjében taldltam 1828-bol. Az ir6i alnév mogott Jankod
Janos romai katolikus plébanos bujt meg, aki néhdny esztendén at az Esztergomban
megjelend Urania Nemzeti Almanachban kozolte irasait. A tisztelendd ur igy ecsetelte az
egykor szebb napokat latott er6sség pusztulasat: ,,majd semmivé rag az ezereket altalélt
idonek vasfoga, halomra hullnak merészen rakott falaid”.? A XIX. szazad els6 felének
hirlapjaiban és folydirataiban végleg gydkeret vert a mondas, mellyel azt a folyamatot
érzékeltették, ahogyan az id6 ,,semmivé ragja” az ember alkotta targyakat és magukat
az embereket. Vahot Imre, a Pesti Divatlap szerkesztéje 1847-ben ezekkel a szavakkal
engesztelte levelezotarsat, Tompa Mihalyt: ,,az id6 vasfoga minden, de minden emberi
miivet folemészt”.’ A szdlas tobb eurdpai nyelvben is megtalalhatd, Patrovics Péter a
lengyelt idézte példaként: Cos jest nadgryzione zgbem czasu.* Az 1d6 foga kétségkiviil
harapds ebben a mondasban is, de nem vasbol van.

A XIX-XX. szazad forduldjara a kifejezést elkoptattak, tires sz6lamma valt a hirlapirok
tollan. Jend Sandor 1901-ben a kozhelyeket csoportositotta, és az ido vasfoga éallando-
sult szokapcsolatot — az érem masik oldala, a historia mécse, a hivatasa magaslatan all
tarsasagaban — a birtokos jelz6vel kifejezett altipusba sorolta.’” A szolast azdta is gyakran
hozzak fel példaként, ha a politikusok vagy az ujsagirok dagalyos stilusat ostorozzak. Eri-
Halész Imre Ki ne mondja! cimii konyvével 1944-ben harcot inditott a ,,kdzhelyek rém-
uralma” ellen.® A kozhelyszotar elézményének tekinthetd vékony kotetben nem szerepel
,,az id6 vasfoga”, a konyv szemlézésébsl mégsem maradt ki.” Ujabban mar csak a sz6lés-
keveredéssel kapcsolatban esik szo6 rola. Az efféle képzavarok ugy keletkeznek, hogy két
allandosult szokapcsolatot — elrepiilt felette az ido, illetve megette az idd vasfoga — vegyi-
tenek: Elrepiilt / elszallt felette az idd vasfoga. Ezt az elferditett szolast Csiby Karoly a
»frazeologiai homunkuluszok™ klasszikus példajaként emlitette.® A kozmondasferditések
egy masik csoportjaba a képtelen logikai kdvetkeztetések, bargyt szillogizmusok tartoz-
nak: ,,Az id6 pénz. A pénz besz¢l, a kutya ugat. Amelyik kutya ugat, az nem harap. Tehat
az 1d6 nem harap. Akkor miért van vasfoga?”

A megszemélyesités az id6 fogalmi megragadasanak megszokott médja. A szolasokban
gyakran ruhazzak fel emberi tulajdonsagokkal: Az idé a bolondot is eszére hozza / Az
id6 mindent napfényre hoz / Az idé mindent megold / Megtanit az id6 / Legjobb gazda az
idé." Egy Szent Agostontdl szarmaz6 szalloige is ilyen: Az idd minden sebet begyogyit."
Az azonban ritkabb, hogy az idének emberi testrészt vagy szervet tulajdonitanak, a foga-
1ol, kezér6l vagy labarol beszélnek. Mar a kozépkori gondolkodok felhivtak a figyelmet
arra, hogy az efféle beszédmaod hasonloan képtelen kovetkeztetésekre vezet. Guillelmus de
Ockham keriilendonek tartotta a figurativ nyelvhasznalatot, 1323 kortil keletkezett Summa
Logicae cimii mivében a tdbbértelmiiségbdl fakado tévkovetkeztetések harmadik tipusaként

*  Magyar Laszlo Andras (1956-2022) emlékének.



44 E. BARTFAI LASZLO: AZ IDO VASFOGA ES FENEKETLEN GYOMRA

(fallacia aequivocationis) targyalta azokat az eseteket, amikor egy kifejezés metaforikus
és tulajdonképpeni értelemben is szerepel a levezetésben. Tobbek kozott a Tempus fugit
(Az id6 szalad) latin szolast nehezményezte: Mindennek, ami szalad, laba van. Az ido sza-
lad, kovetkeztetésképpen az idonek laba van.” A mondas Vergilius Kr. e. 29-ben befejezett
mezOgazdasagi tankdlteménye, a Georgica allattenyésztésrol szol6 konyveébol szarmazik:
. fugit interea, fugit irreparabile tempus.”™ Am van, amikor a ldb meglétére nem kell a
fut-bol kovetkeztetni. 4 szerelem miivészetében, Ovidius disztichonokban irott
kézikonyvében ,, Gyors labbal futnak az évek”."

A 1ab, illetve a futas képzete az id6 visszafordithatatlansagara utal, azt fejezi
ki, hogy sohasem érni a nyomaba annak, ami elmult. Az id6 foga viszont nem
egy szélsebes atléta, hanem egy mindent elemésztd szornyeteg képzetét kelti fel,
aki/ami ebben a metaforikus taplaléklancban foként emberek és ember alkotta
targyak fogyasztasara specializalodott.”” A megszemélyesités sokszor nyugszik a
RESZ AZ EGESZ HELYETT metonimikus kapcsolaton. Mindkét szolasban az EMBERI
TESTRESZ forrastartomany segiti az IDO céltartomany fogalmi megragadasat. A
megszemélyesités csaknem mindig csonka, egyetlen testrész vagy szerv testesiti
meg, amirdl sz6 van. A metaforikus kiemelés sziikségképpen egylitt jar a meta-
forikus elrejtéssel. A Kr. e. V-IV. szdzadban ¢élt keoszi Szimonidész egyik diszti-
chonjaban tint fel elészor e baljos megszemélyesités: ,, Az iddnek éles foga van,
/ és mindent felorol, még a legerdsebbet is.”'° A szokép fényes palyat futott be,
kétezer esztendd multan William Shakespeare egyik szinmiivében (Measure for
Measure, 1604) is felbukkant , the tooth of time” alakban.'” Az angol cim Maté
evangéliumara utal: ,,Amilyen mértékkel mértek, olyannal fognak majd nektek is
visszamérni” (Mt 7,2). A darab magyar forditasai tobbnyire a Szeget szeggel ci-
met kaptak,' és a forditok az V. felvonas 1. szinében elé6forduld metaforat hol sz6
szerinti forditasban, ,,az id6 foga” alakban adtak vissza, hol mas megoldast valasztot-
tak."” A pusztité id6 fogalomkorébe tartozik Ovidius hires szalloigéje is: Tempus edax
rerum. Az emberi testrészt vagy szervet nem tartalmazé szokép is megszemélyesités,
az id6 feneketlen gyomrara utal:

Jaj, te ido, mindent felfalsz, s te irigy kor, 6regség,
mindent szétronttok, szétragtok lassan a korral,
szivosan folemészttek mindent lassu halallal*

(Az id6 mozgas: moving time és moving ego) Az ontologiai metaforak korébe tartozik
az is, ha az id6t nem személyként, hanem targyként, tartalyként vagy értékes eréforras-
ként ragadjak meg fogalmilag. Az id6 targyiasitasanak elso, alig észrevehetd fokozata
a birtokos személyjel (régebben: személyrag) hozzatoldasa a szohoz. Kévecses Zoltan
kognitiv metaforaelméletrdl irott dsszefoglald miivének egyik megallapitasat idézem:
,ha a félelemrdl mint egy targyrol beszéliink, megfogalmazhatjuk Ggy, mint a »sajat
tulajdonunkat«. Ezek utan mar az én félelmemral, a te félelmedradl stb. beszélhetiink. Az
ehhez hasonl6 esetek a fogalmi metaforak legkevésbé észlelhetd tipusai.” S ugyanigy
beszélhetiink az én idémrdl, a te idodrdl, az o idejérdl. Egy nem dologszeru tapaszta-
lat eldologiasitasa szamos esetben el6feltétele annak, hogy valami egy szélesebb kor,
rendszerezettebb tudast kdzvetito szerkezeti metafora részévé valhasson. Az ilyen tipusu
fogalmi metaforakat két tartomany alkotja. A nyelvhasznal6 a forrastartomanybol meriti
azokat a metaforikus kifejezéseket, amelyek segitségével megérti a céltartomany fogal-
mait. A megértés azon alapul, hogy a forrastartomany leképezhetd a céltartomanyra.
Mivel a leképezés egyiranyu, a két tartomany kapcsolata aszimmetrikus.

Valosag « 2022. oktdber



E. BARTFAI LASZLO: AZ IDO VASFOGA ES FENEKETLEN GYOMRA 45

Az id6felfogast — legalabbis a nyugati kulturaban — Az IDO MOZGAS szerkezeti meta-
fora megfelelési rendszere hatarozza meg. A MOZGAS a forrastartomany, az DO a céltar-
tomany. Am Az ID6 MOZGAs metafora annyiban sajatos, hogy ez esetben a céltartomany
mintegy ,.eléfeltétele” a forrastartomany létrejottének, mert ,,idé nélkil nincs mozgas™,
mert ,,a mozgas csak valamilyen idébeli kontextusban torténhet”.? Az idé fogalmat vi-
szont a mozgas ¢s a tér fogalma teszi fogalmilag megragadhatova. George Lakoff ezt azzal
magyarazta, hogy a szemiink érzékeli a mozgast, a targyakat és a helyszineket, de nincs
érzékszerviink az id6é észlelésére, barmi legyen is az. Az id6t a targyak, a targyak
helyzete és a mozgas fogalmanak segitségével értjiik meg. A hattérben az a feltéte-
lezés huzdédik meg, hogy a jelen id6 mindig ott van, ahol a megfigyelé. Mindebbdl a
kovetkezé megfelelések adodnak:

* Az iddpontok dolgok.

* Az i1d6 mulasa mozgas.

e A jovobeli idépontok a megfigyelé elétt vannak, mig a multbeli idopontok

mogotte.

* A megfigyeld ¢s az id6 kozil csak az egyik mozog, a mozdulatlan a viszonyi-

tasi pont.”

Sok nyelvész észrevette, hogy a mozgasra ¢s térre valo utalds nélkiil képtelenség
beszélni az id6r6l. Herbert H. Clark mar 1973-ban kifejtette, hogy az id6 egydimenzids
térbeli tulajdonsagokkal irhato le; a hosszu—révid, kozel(i)—tavol(i) ellentétpar alkalmas
erre, mig a magas—alacsony, mély—sekély alkalmatlan. Mivel az id6 aszimmetrikus
(iranyultsaga van), a megfigyelé szempontjabol kiilsé viszonyt kifejezd szavakkal
irhatd le, mint amilyen a magyarban az el6tt(em)—mogott(em), elott—utan/tul névutd.
Az idohoz, illetve az idépontokat (dél, uzsonnaido, éjfél), iddegységeket (hajnal,
reggel, este), idOszakokat (év, honap, nap) jelolé szavakhoz rendszerint a térbeli
mozgast kifejez6 szavak, jellemzdéen igék tarsulnak (eljon, elérkezik, kizeledik, megy,
siet, rohan, repiil, szall, vanszorog, cammog).* Clark ,,az események autopalyaja” (the
highway of events) hasonlattal ragadta meg az idévonalat, és Az IDO MOZGAS metafora
két valtozatat kiilonboztette meg. A két nézdépont egymadssal ellentétes deiktikus
keretet hataroz meg. Amikor a megfigyelé mozdulatlan, és az id6 mozog, azt ,, moving
time ’-nak, amikor az id6 mozdulatlan, és a megfigyel6 mozog, azt ,, moving ego ’-nak
nevezte el.”

A magyar szakirodalomban AZ IDO MULASA EGY TARGY MOZGASA, illetve Az IDO MU-
LASA A MEGFIGYELO MOZGASA megnevezés honosodott meg. Az elsd esetet legtobbszor
a folyé hasonlataval szemléltetik. A barbarokkal hadakozé Marcus Aurelius romai
csaszar 170 tajan jegyezte fel: ,,Az id6 a torténések folyama és sodré arja. Minden,
mihelyt feltint, mar el is sodrodott. Majd masutt bukkan fel, de az is csakhamar el-
sodrodik.” A foly6 a jové feldl aramlik a helyzetét nem valtoztaté megfigyeld felé,
odaérve egy pillanatra jelenné lesz, majd multta valva halad tovabb. Nyelvi példak:
Kozeledik a karacsony. Eljétt a sziiret ideje. Hogy elment az ido! Ludwig Wittgenstein
is ezt a képet vazolta fel Brown Bookként (1934-35) ismertté valt gépirataban. A meg-
figyel6k egy folyo partjan allnak, a vizen faronkdk usznak. A feléjiik kézeledd ronkok
toliik balra, az el6ttiikk elhaladok toliik jobbra vannak. A filozofus Ggy vélte, hogy a
foly6-analdgia a fogalmi zlirzavar egyik élteté forrasa, mert megtévesztd képszerii-
ségével rabul ejti az idérdl valo gondolkodast: egy jovobeli esemény semmiben sem
kiilonbozik a folyon uszo6 ronktdl, és az id6 maga is foly6.”” Wittgenstein alighanem
bosszusan csovalta volna a fejét Jorge Luis Borges Ars poetica (1960) cimi kdltemé-
nye elsé két soranak olvastan:
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Nézni a folyot, mely id6 meg viz,
és tudni, hogy az idd is folyo™

A masodik metafora — Az IDO MULASA A MEGFIGYELO MOZGASA — ugy képzelhet6 el,
hogy a megfigyeld halad, vagy egy mozgd jarmiibol érzékeli az idé muldsat. Nyelvi
példék: Kozelediink az év végehez. Még elottiink az élet. Tul vagyunk a hiisvéton. Mar
Clark felfigyelt arra, hogy Az IDO MOZGAS metafora két valtozatanak ellentétes deiktikus
kerete értelmezési nehézségekhez, félreértésekhez vezethet. A megfigyeld mozgasa
(moving ego) esetén az eldl a jovovel, a hatul a multtal egyenértékii, mig az idé6 moz-
gasa (moving time) esetén — éppen forditva — az el6l egyenértékli a multtal, a hatul a
jovovel.” Szamarasz Vera Zoé ugy fogalmazott, hogy a moving ego esetén ,,a jovobeli,
tehat kés6bbi események helyezkednek el elol” — Még eldtte van az egész élet, A valas
mdr mogotte van —, mig a moving time esetén megnyilo ,,perspektiva a multbeli, vagyis
korabbi eseményt tekinti eliilsonek™: 4 ora elétt talalkozunk!, Esé utin jelentkezik a
szivarvany. A vonatkoztatasi pont megvaltozasa megforditja a lokalis—temporalis egyen-
értékiiségek iranyat, az elél-hatul (illetve el6tt—maogott) szopar a mult—jovo szopar ellen-
tett értékét veszi fel. A magyar kutaté megismételte a fehérorosz szarmazasu amerikai
Lera Boroditsky és a német Michael Ramscar egyik kisérletét. O is azt vizsgalta, hogy a
vonatrol éppen leszallo embereket mennyiben befolyasolja a kétértelmii példamondat —
Ha kozlik veled, hogy ,,a szerdai értekezletet két nappal elébbre tették”, melyik nap lesz
az értekezlet?— megvalaszolasaban az utazas még friss élménye.*

A vasuti utazassal az érzékelés 1j maodja jelent meg: az utasok a taj mozgasaként élték
meg a szerelvény mozgasat.’' Paul Verlaine 1870-ben igy tuddsitott a latszat hétkozna-
piva valasarol: ,, 4 tdaj az ablakok keretében bolondul / szalad hatrafelé”.** A tavir6osz-
lopok rohanasa mindenkiben 0sszekapcsolodott a vasuti utazassal. Az észleléslélektan
az illuzérikus vagy latszolagos mozgas szamos hasonlo esetét targyalja. Az érzékeket
megcsald, 4j élmény a hipallagé retorikai mondatalakzatat — ,,egy szintaktikai szerkezet
rendezett tagjainak felcserélése™ — valtotta valdra. Babits Mihaly Mozgofénykép
(Maskep: Amerikai Leanyszoktetés — szenzdacios szerelmi tragédia mozgofényképben
eléadva) cimi verse a Nyugat bekdszontd szamaban jelent meg 1909 janudrjaban.
A kolté egy autds iildozésrdl szamolt be, amelyet kedvesével latott a moziban. A titkar
¢éppen a milliomos lanyat szokteti:

Nyargalnak az utkozi fak novekedve szemiinkbe: a kocsi sétét pont
nyargalnak az ut jegenyei. Kigyozik az ut tova. Két kocsi két pont.

Hetven esztendd multan a francia Paul Virilio, a sebesség, a haditechnika, a varosok
¢s a médiumok teoretikusa mar ugy vélekedett, hogy a vilag valtozott moziva. A sebes-
ség tajra gyakorolt hatdsat dromoszkopidnak nevezte. Nem is annyira hobortos elmélete
értelmében a vonat ablakan, a gépkocsi szélvéddjén és a televizio képernydjén ugyanazt
a kinematizmust figyelhetjiik meg.**

(,,A térré valt ido”’) Nem 1j kelet jelenség, hogy az id6 fogalmat térbeli tavolsagokra
is kiterjesztik. A fiatalon elhunyt X VIII. szdzad végi erdélyi utazo, Teleki Domokos grof
szikar tényként allapitotta meg, hogy Sarospatak kétnapi jarofold Sziraktol.”> Az embe-
rek ma jobbara kétoras vonat-, auto- vagy repiiléutrol beszélnek. A korszeri kozlekedési
eszk6zok meghonosodasa teremti meg az ilyesfajta mondatok lehetdségét: A tdavolsag
idében a harmadara csokkent. Az idétartam (nap, ora, perc) jelentésti alapszoéhoz az
-i és -(V)s képzdk mellett a -nyi melléknévi mértékképzd is kapcsolddhat: kétoranyi
vonatut. A tovabbképzett sz6 a ,hozzavetdleg akkora, mint az alapszoval megnevezett
dolog’ jelentést vesz fel: harapdsnyi, 6klomnyi, tenyérnyi, mezonyi, percnyi.*® A térbeli
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tavolsag azonban nemcsak id6vel adhaté meg, hanem cselekedettel is: kGhajitasnyi(ra).
Rubruk Willelmus ferences rendi szerzetes 1255-ben a mongol Mengii kan udvaraban
ket szamszerij-lovésnyire” pillantott meg egy kis templomot. A tdrténések, esemé-
nyek, folyamatok iddtartama is mérheto cselekedettel. Rubruk Batu kant is felkereste.
Lesunyt, fedetlen fével, egy Miserere mei, Deus (Zsolt 51, [50] 3) elmormolasahoz
sziikséges ideig szétlanul allt a kan emelvényre helyezett, aranyozott tronusa eldtt, s
amikor végre engedélyt kapott a szolasra, két térdre ereszkedett.”” A mechanikus ora
felfedezése ¢€s elterjedése eldtt a foldrengések idotartamat épplgy a Miatyank vagy a
Hiszekegy akar tobbszori elmondasaval mérték, mint a lagytojas megfézéséhez sziiksé-
ges 1dot.** Rechnitz Ignac gytjtotte fel a Hortobagyon 1895-ben, hogy ,,a huja egy oly
tavolsag, amelyre az er6s huja haj kialtas elhallatszik, és oly iddt is jelolhet, amelyben
egy hujanyi utat megtesziink”.* A huja poliszém, azaz egyarant jeldli a cselekedettel
(kialtassal) mért (hallo)tavolsagot, illetve az idétartamot, amig e tavolsag megtétele
gyalogszerrel tart.

Az 1d6 fogalmi megragadasat a TERBEN MOZGO TARGY vagy MEGFIGYELO mellett mas
forrastartomanyok is segithetik. Az EROFORRAS vagy a TARTALY is ilyen, hatokoriikbe
az IDO is beletartozik. A szdmos nyelvben megtalalhatd Az ido pénz kdzmondas aligha-
nem a Kr. e. IV-III. szazadban miikddott Theophrasztosztol, Arisztotelész tanitvanyatol
szarmazik. Diogenész Laertiosz az 6 gyakran ismételgetett bolcsességei kozott jegyezte
fel: ,,0sszes kiadasaink koziil az id6 a legdragabb”.* Az Institut de France konyvta-
ra 6rzi Leonardo da Vinci XV-XVI. szazad fordulojan keletkezett kéziratat, melynek
egyik lapjan egy elmés szerkezet rajza lathatd. Az 6ramiivet azoknak szanta, akik fu-
karul bannak az id6vel. A tolcsérbdl, vizzel teli tartdlyokbol, mérlegserpenydkbdl allo
szerkezet a megadott idépontban magasba emelte az alvo személy labat, hogy ne lustal-
kodjék tovabb.* Francis Bacon az Esszékben (1597), Antoine de Courtin-forditasaban
Mikes Kelemen (1751) is hasonloé gondolatokat fejtett ki, mint Theophrasztosz, de a
kézmondashoz Benjamin Franklin (1748) megfogalmazasa all a legkozelebb. Egy fia-
talembernek adott tanacsot, aki az iizleti életben akart tevékenykedni: ,,Ne feledje, hogy
az IDO Pénz!™ Szintén AZ IDO (ERTEKES) EROFORRAS fogalmi metafora nyelvi megnyil-
vanulasai a kovetkezd mondatok: Ezzel iddt nyertem. Idémilliomos vagyok. Elfecsérli /
Elvesztegeti az idejét. Ne rabold az idémet! Az ontologiai metaforak korébe sorolhatd
AZ IDO EGY TARTALY, melyet cselekedetekkel lehet megtdlteni. Néhany példa: Belefér
az idémbe, Kifutottam az idobdl, Jol benne van az idében, Betdltétte a nyolcvanat,
Mivel t6ltéd az idédet? Ywan Goll Ordk (Stunden, 1947 k.) cimii kolteményében a
g0Orog vazafestészetbdl ismert jelenet elevenedik meg. A Holtak itjan vonulnak a vizhor-
do (arnyhordo) lednyok, ,, idével telitett / korso fejiikon ”, haladtukban alaszital a titkos
permet, ,,az idé meg egyre véknyabb*

Az id6vel kapcsolatban mégis Az IDO MOZGAS Janus-arcti metaforaja a legalapvetobb.
Anyelvhasznalonak fel sem tiinik, hogy forrastartomanyként térbeli fogalmak szolgalnak
az id6 megragadasara. Nem tartja csodas eseménynek. A bevett fordulatok — Kozeledik
a karacsony, illetve Tul vagyunk a husvéton — senkib6l sem valtanak ki csodalkozast.
Holott az id6 térré valasa csodaként is felfoghaté, mint Richard Wagner utolsé
operajaban, a Parsifalban (1882). Gurnemanz Gral szent templomaba kiséri Parsifalt.
., Alig megyek / s a tavolsag hogy né” — szolalt meg elképedve Parsifal. Gurnemanz igy
felelt: ,, Fiam, ez itt / a térré valt idé.” A szerzOi utasitasban ez all: ,,mialatt Gurnemanz
¢és Parsifal latszolag mendegélnek, a szin balrdl jobbra észrevétleniil eltolodik™,* azaz
tapodtat sem jutnak eldre, a forgdszinpad porog sebesen balrol jobbra: eltiinik az erdd, a
sziklafalon egy ajt6 tarul fel, aztan mintha felfelé vezetd folyosokon kaptatnanak, végiil
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egy hatalmas terembe érnek. Az opera szovegkonyvében egymasba indazodik Az DO
MOZGAS fogalmi metafora két valtozata: a moving time és a moving ego. A megfigyeld
nem mozdulatlan, de nem halad elére, helyben jar; az id6 mulasat targyak latszolagos
mozgasa jeleniti meg. Mivel mind a megfigyeld, mind az id6 mozog, nincs viszonyitasi
pont. A linearitas latszatat a forgdészinpad korkorossége teremti meg.

(Linearis és ciklikus iddfelfogas) A linearis idéfelfogas a magyar és az angol nyelvben
AZ DO VizSZINTES fogalmi metaforan nyugszik, a beszélok a bal oldalt rendszerint a
multtal, a jobb oldalt pedig a jovével azonositjak. Mindebben meghatarozé szerepet
jatszik az iras irdnya. Ha ugyanarrdl a személyrdl kiilonb6zo idépontokban késziilt fény-
képeket kell idérendbe rakni, a héber és arab nyelvet beszél6k tobbnyire a jobbjukon he-
lyezik el a csecsemdt, és bal felé haladva jutnak el a botra timaszkodo6 6regemberig.
Lera Boroditsky kisérletileg igazolta, hogy a mandarin kinai anyanyelviiek szamos
esetben Az IDO FUGGOLEGES fogalmi metafora segitségével ragadjak meg az id6t.*
Szamtalan olyan targy van, amely egyfajta ,,egyenesként” vagy ,,vonalként” a tér-
ben valo elérehaladasként jeleniti meg az idében valo elérehaladast.* Mindenekel6tt
ilyenek az idébeli mivészetek lejegyzésének kéziratos vagy nyomtatott példanyai:
a zenemivek partiturdi, a szindarabok szévegkonyvei, a filmek forgatokonyvei,
a képregények, a tancok kinetografiai leirdsai stb. Talan legfurcsabb koziilik a
kozonséges szabdcenti, ez a 150 centiméteres mérdszalag, amelyet a sorkatonak a
leszerelésig hatralévo napjaik szamlalasara hasznaltak. Az elsé centivagasnak meg-
volt a maga sajatos szertartdsa, utdna minden nap ujabb szamjegynyivel rovidiilt a
szalag, és a nevezetes centidarabokat (150, 100, 50) még el is temették, a kovetkezd
rigmus kiséretében: Centim, centim, mondd meg nékem, / ki lesz itt a jovo télen?
/— Kis gazdam, te nem lehetsz, / én elfogyok, te elmehetsz.’ Az tGrrakétak kilovését
is visszaszamlalas el6zi meg, a felnéttek letépik a naptar ,,lejart” lapjat, a gyerekek azt
szamolgatjak, hanyat kell még aludni karacsonyig.

A visszaszamlalas altalaban fogyatkozassal jar egyiitt, de nem mindig: a tablara kréta-
val felirt, tanitasi naponként egy-egy betiivel hizé O, 10, CIO, ACIO, KACIO, AKACIO,
VAKACIO sorozat a sziinid6 kozeledtét, szova teljesedve eljovetelét jelzi. A nyelvi ki-
fejezések olykor centiméterekre, alkalomadtan négyzetcentiméterekre, sokszor kdbeen-
timéterekre valthatok. Honoré de Balzac A szamdarbor (1831) cimi regénye is AZ IDO
MENNYISEG fogalmi metaforat jarja koriil. Raphael de Valentin, a fiatal marki véget akar
vetni életének, mert minden pénzét elvesztette a kartyaasztalnal. Egy oreg régiségkeres-
ked6 megajandékozza egy varazserejli bérdarabbal, melynek szanszkrit felirata elarulja
Uj tulajdonosanak, hogy tizletet kotott: barmit kivanhat, kivansaga teljesiil, de élete cse-
rében a talizmané. A szamarb6r minden egyes kivansaggal zsugorodik, végiil semmivé
valik. A tartam megfeleldje azonban nemcsak egy vonal lehet, vagy egy sikidom, hanem
a méréeszkozz¢ tett térfogat is, mint amilyen a viz- és homokora.*® Az 6kori Athénban a
birdsadgon vizoéraval (klewddpa) mérték a felek beszédre kiszabott idejét, az eurdpai ko-
zépkorban széles kdrben ismerték a homokorat. Az idé muillasat fenyegetd fogyatkozasként
lattaté homokara gyakran bukkan fel képi abrazolasokon és kolteményekben. A kiilonbzd
1idéméro szerkezetek kiilonféleképpen jelenitik meg az idé6 mulasat a térben. Az egyes
orafajtakhoz kothetd allandosult szokapcesolatoknak is jellemzé vonasa a retorikaban
hipallagénak nevezett szerkezetkeveredés. A mondat egyik elemét nem ahhoz az elem-
hez tarsitjak, amelyikhez tartozik, hanem egy masikhoz. A napoérarél azt mondjak, hogy
Jjar, holott csak a latszélag moccanatlan arnyék kuszik rajta korbe. Homokoéraval mérve
letelik, lepereg az ido, ingadréaval (régiesen: pendeloraval) mérve lejar az ido, a szamlapos
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ora alakja miatt az hangzik el, hogy egy drdanyi idé leforgdasa alatt. Valdjaban nem az
id6 telt vagy pergett le, hanem a homok, nem az id6 jart le, hanem a rugds mechanikus
szerkezet, nem az id6 forgott, hanem a mutato jart korbe a szamlapon.

A leszerelés, a karacsony, a nyari sziinet kozeledte egy életszakasz dromteli végét
jelzi, mig a szamar zsugorodo6 bore vagy a csontvaz kezében szorongatott homokoéra az
¢letidd komor végét teszi tapinthatdva és lathatova. A két nemlét kozott toporgd teremt-
mények tisztaban vannak azzal, hogy életidejiilk megszabott, de nem tudjak megmon-
dani halaluk orajat. Az id6 eredendden tagolatlan, Az IDO MENNYISEG fogalmi metafora
azonban csak akkor toltheti be az emberi tajékozodasban jatszott szerepét, ha az id6
tagolt, részekre bonthat6. Az iddtlenségbdl szakaszolassal teremtddik meg az ,,id6”, a
szakaszhatarokat a Nap, a Hold és mas égitestek jarasa adja meg. A szakaszokra osztott
1d6 korbejar, mint a mezdgazdasagi év vagy az 6ra mutatoi a szamlapon. Mindennek az
a feltétele, hogy a szamtalan elmult hajnal, déleldtt és alkonyat egyetlen napszakként
legyen felfoghato. A fogalmi integracio (blend) ,,az 1d6 végtelenségét (mint napok vég-
telen sorat) egyetlen nappa, vagyis egy olyan idéegységgé tomoriti, amely emberi ésszel
mar felfoghat6 és kezelhets”.* Igy valik az egyes példanyokbdl tipus, és az egyes ti-
pusok ezért valhatnak ismét példannya, mint Richard Wagner operajanak — Az istenek
alkonya (Gotterdimmerung, 1876) — vagy Ady Endre verses hirlapi tudositdsanak
cimében: Az alsészoknya alkonya (1899). Az ember leigazta a teret, de még varazslattal
sem képes uralma ala hajtani az id6t. Amikor eljott Faustus doktor utolsé oraja, hidba
probalta megtorpanasra késztetni az idot, kérlelve, hogy az az ora tartson egy évig, egy
honapig, egy hétig vagy legalabb egy napig: ,, Csillag s perc meg nem all, az ora iit
majd”.* A személyes id6 végének fenyegetd kozeledte eztttal hangként, oratitésként
valik érzékelhetéve.

A keretszemantika kidolgozdja, Charles J. Fillmore szerint minden sz6 meghatarozott
keretet hiv el6, igy példaul a hétfé sz6 az évet honapokra, a honapot hetekre, a hetet na-
pokra felosztd naptar keretét.”! Az antropologus Edmund R. Leach ugy vélekedett, hogy
a modern ember id6képzete két egymasnak logikailag ellentmondé elképzelést fog egy-
be: a meghatarozott iitem szerinti visszatérés mozzanatat, a napszakok, napok, évszakok
stb. ismétlddését, illetve a soha vissza nem térés érzetét, annak tudasat, hogy egyszer
minden €16lény megdregszik és meghal. A két versengd elképzelést, a ciklikus és a
linearis idéfelfogast manapsag altalaban korrel, illetve egyenes vonallal szemléltetik.
A visszatérés metaforai a primitiv tarsadalmakban azonban nem geometriai hasonlatok
voltak, szorosan kétddtek a mindennapi élethez, gyakran a kdrkorés mozgast végzo esz-
kozokhoz. Az ,,idot nem folyamatosnak érzékelik — fejtette ki Leach —, hanem a dolgok
egymds ellentétébe forduldsanak (nappal-¢jszaka, tél-nyar, szarazsdg—arviz, fiatalsag—
Oregség, ¢let—halal) allandd ismétlédéseként™.”> Az animista gondolkodas dsszekapcsol-
ja az ellentéteket: az id6 mulasa a vilagossag ¢s sotétség, az élet és halal valtakozasa, az
Ujra megtestesiilés révén megismétlodnek a vissza nem téré dolgok.

(A pusztito idé) A természethez szorosan kotddd foldmiivesek a termékenység istenei-
nek kegyeit keresték, minden évben megilinnepelték a névényzet ujjasziiletését, jajgat-
va gyaszoltak pusztuldsat. James G. Frazer amellett érvelt, hogy Adonisz (Tammuz)
gabonaszellem volt. Allitisat azzal a torténettel timasztotta ala, mely szerint az év
felét-harmadat az alvilagban, fennmarado részét a felvilagban toltotte. ,,Adonisz halala
nem a novényzet természetes elsorvadasa ..., hanem a gabona erdszakos elpusztitasa
az ember altal, aki levagja a mezOn, széttapossa a szérlin, €s porra 6rli a malomban”.”
A gorog-szir istenre ugyanaz a sors var, mint John Burns balladajaban Arpa Jankéra
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(John Barleycorn, 1782): , két ké kozt porrad ziizta egy / molnar, a f6 pribék”.>* A ritu-
alis gyilkossag aldozata ez esetben nem egy szép, ifji isten, hanem a skot sziveknek
¢és poharaknak olyannyira kedves gabonaféle; a XII. szonettben Shakespeare a ,, kévék
ravatalai”-r6l irt.* E konvencionalis fogalmi metaforanak (A NOVENYEK EMBEREK) az
ellentéte (AZ EMBEREK NOVENYEK) sem ritka. Arany Janos a halala el6tt fél esztenddvel,
1882 marciusaban vetette papirra Sejtelem cimi epigrammajat:

Eletem hatvanhatodik évébe’

Kot engem a jo Isten kévébe,

Betakarit régi rakott csiirébe,

Vet helyemre mas gabonat cserébe.

A pusztito id6t a koltok sokszor a korkords vagy oda-vissza mozgast végzd hétkozna-
pi targyak, eszk6zok képében ragadtak meg, mint Ady Endre — ,, Kezében orids rostaval
/ All az idé és rostal egyre” (Az 1d6 rostdjaban, 1913) —, Toth Arpad — ,,az Id6, a vén
gvalu” (Erddszél, 1927) — vagy Jékely Zoltan: ,,Jon, jon s eliit az 1dé Kereke” (Az dlmok
elé, 1937). Az id6vel azonositott, megszemélyesitett targyak mitkodésiik soran készito-
juk ellen fordulnak. Juhasz Gyula a kdrben forgd lapatos tengely képében ragadta meg
az 1d6 mulasat, a halal mindenkit elpusztitd gépezetét Félegyhdazan 1918 nyardan cimi
versében:

Vén szélmalom nagy, tépett szarnya all.
Nem élet 6rol itt, de a halal.

A malomrol egykor azt hitték, hogy 6sszekapcsolja a Foldet az Eggel. A Kalevala
malma, Szamp¢ ,.tarkatetds”, azaz csillaghimes, az égi malom tengelye a Sarkcsillag
(Polaris), amely koriil az allocsillagok forognak; a magyar régiségben a Sarkcsillagot
Boldogasszony matulldjanak is nevezték.*

Az 1d6t ezekben az esetekben is a targyak, a targyak és a megfigyeld helyzete,
illetve a mozgas fogalmanak segitségével értjik meg. A hattérben most is az a
feltételezés huzodik meg, hogy a jelen id6é mindig ott van, ahol a megfigyeld, de az
éppen rostalt, gyalult, eliitott, 6rolt megfigyeld most egylitt mozog az 6t pusztitd
eszkozzel vagy gépezettel, amely végiil kirostalja, legyalulja, elcsapja vagy megorli.
A megfigyeld akkor is részese a pusztitd forgdsnak, ha nem malomkoévek, hanem egy
moho ¢é161ény fogai 6rlik. Van, aki-ami 6r6l, és van, aki 6rlodik. Az esemény fliggetlen
a megfigyel6tdl, aki tétlen elszenveddje az eseménynek. Nem agens, hanem patiens.
Réadasul — mivel minden mozog — még viszonyitania sincs mihez. Az 1d6 az, aki rag,
a megfigyel0 az, akit ragnak. A malom is, az emésztdszervek is felfoghatok tartalyként.
Az tujsagok fécimében gyakran olvashatunk ilyesmit: Az ismert szinész kétszer tért
vissza a halal torkabol. Babits Mihdly érzékletesen abrazolta a felfalattatas élethelyzetét
az 6szovetségi konyvon alapuld elbeszéld kolteményében: ,, Es igy jutott a szorny-lét
belsejébe / vak ringasok eleven bolcsejébe” (Babits Mihaly: Jonds kényve, 11. 1938).
A XIII. szazad végétdl adatolt orvény *vizforgas’ szo 1470-t61 malom’ jelentéssel is
feltiint az irott forrisokban, és Orvényesként szamos telepiilésnek, pataknak adott nevet
a Karpat-medencében.

Beletelik bizonyos idébe, amig az embert ledardlo gépezetek, megemésztd szornyek
elvégzik a dolgukat. A daralas is, az emésztés is folyamat, valamettdl valameddig tart.
Az id6 mulésa az elmulassal mérhetd, a rancok szaporodasaban, arokka mélyiilésében,
a haj, a fogak fogyatkozasaban, egyebekben. Ahogy Shakespeare fogalmazott a CIV.
szonettben:

... Suhan a szépseg, észrevétlen,
Ahogy oralapon a mutato™
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(A Zord Kaszas) Egy gabonatabla learatasa idobe telik, mig egyetlen kalasz levagasa
csak egy pillanat. A XV. szazad végétdl a halalt hagyomanyosan csontvazként abrazol-
tak, sokszor kaszaval vagy sarloval a kézben. Guyot Marchant 1485-ben, majd kibdvitve
1486-ban adta ki az Aprdoszentekrdl elnevezett parizsi temetd (Le cimetiere des Saints-
Innocents) egykori oszlopcsarnokaban 1év6 haldltanc-freskordl készitett fametszeteit
(La danse Macabre). A csontvazként lattatott halal korra, nemre, rangra vald tekintet
nélkil mindenkit magaval ragad a végzetes tancba. A papat és a csaszart, a plispokot
és a nemes urat, a szerzetest és az uzsorast, a plébanost ¢és a parasztot, a felbujtot és a
foglart abrazolo lapokon a halal kaszat tart kezében. A legrégebbi tarot kartyak a nagy
arkanum XIII. lapjat, A Halalt csontvazként, jellemzden kaszaval abrazoljak, amint ép-
pen a f61dbdl kinyulo kezeket, labakat, fejeket metszi le egyetlen suhintassal. A halalt és
az 1d6t néha nehéz megkiilonboztetni egymadstol, kivaltképpen akkor, ha egymas helyé-
be 1épnek. Az id6t is gyakran jelenitik meg az élet kioltasara alkalmas szerszammal, a
halalt pedig homokoraval. Shakespeare szonettjeiben tobbszor tinik fel az 1d6 kaszaval.
William Blake o6regemberként abrazolta, Edward Young verses meditacidjahoz (The
Complaint, and the Consolation, or, Night Thoughts, 1797) készitett szinezett metsze-
teinek egyikén hosszu fehér szakalla van, a vallan atvetve méretes kasza.® Albrecht
Diirer fametszetén a zsoldos katonat elragadé Haldl jokora homokorat tart csontkezé-
ben (Der Tod und der Landsknecht, 1510), ifjabb Hans Holbein népkonyvként arusitott
Halaltanc- (Totentanz-) sorozatanak 18. fametszetén (Der Fiirsprech, 1538) is csontvaz
emeli a magasba diadalittasan. Shakespeare szonettjeiben (1609) is fel-felbukkan a
homokoéra, egy izben az 1d6 éles vago-aratd eszkdzének tarsaként: ,, Az Ido sarloja s a
gyvors homok”.”

Ha a haldl és az id6 felcserélhetd egymassal, akkor az iddt éppugy leirja az a tdbbol-
dalu halézat, amelyet Gilles Fauconnier és Mark Turner dolgozott ki a Zord Kaszas (the
Grim Reaper) megragadasara. A kaszaval hadonaszd, csontvazszerii alak metaforak és
metonimak egyesitése révén keletkezik.® A halozatnak lényeges alkotoeleme AZ EMBERI
ELET EGY NOVENY ELETCIKLUSA, illetve A HALAL ARATAS fogalmi metafora. Az ARATAS ¢és
a HALAL kozott a kovetkez0 megfeleléseket talaltak: az aratomunkéas — a halal; a ndvény
— az a személy, aki meghal; a ndvény learatdsa — a halal bekovetkezte; az aratas folya-
mata — a halal okozasa. Az Aratas és a Halal bemeneti tere azonban még nem elegendé
a Kaszas magyarazatahoz. Két dolog miatt nem. E megfelelések szerint a halalt a halal
okozza, ami tautologia. A szerzéparos ezért — barmily meglepd — a Kauzalis tautologiat
teszi meg a haldzat negyedik bemeneti terének. A Kaszas megoli az embereket, ami nem
kovetkezik az egyes leképezésekbdl, ezért sziikségiik van egy jabb bemeneti térre, az
Emberolés fogalmi terére is. Ezt kdvetden a Kauzalis tautologia bemeneti terébe tar-
tozo halalt mint okot egyesitik az Emberdlés bemeneti terébe tartozo elkovetdvel, és a
megszemélyesités eredményeképpen olyan 1ényt kapnak, aki megdli az embereket. Az
egyesitést az Aratas bemeneti terével folytatjak, s igy végiil ,,a halal az aratomunkassal,
az emberdlés az aratassal, az aldozat a ndvénnyel, az emberdléshez hasznalt eszkoz a
kaszaval integralodik™.*!

A Zord Kaszas egyetlen bemeneti térhez sem tartozik, egyesitett (vagy integralt)
térben kel életre. Fauconnier és Turner ezt azzal magyarazta, hogy sem a halal, sem a
gyilkossag tartomanya nem kapcsolodik novényekhez vagy aratokhoz, vagyis a forras-
tartomany szamos olyan tulajdonsaggal rendelkezik, amely nem felel meg a céltarto-
manynak. A meggy6zének tetszé okfejtés nem allta volna meg a helyét az egykori fold-
miiveld tarsadalmakban, melyekben a mag- vagy gabonaszellemek évrél évre ismétl6dod
meggyilkolasat és feltamaddsat szocidlpszichologiai realitasként élték meg, s igy a halal
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¢és a gyilkossag is szorosan kapcsolddott a novényekhez és az aratokhoz. A szerzétar-
sak azonban mai fejjel okoskodva tették a kovetkezé megallapitasokat: Az emberéletet
(rendszerint) nem kasza oltja ki. Kaszasbol sok van, de a Kaszasbol csak egy. A kasza-
sok halandok, mig a Kaszas halhatatlan. A foldeken arat6 kaszasok meggy6zhet6k, mig a
Kaszas hajthatatlan. A kaszasok szakadatlan végzik munkajukat, az egész tablat learatjak.
A Kaszas viszont csak egyszer suhint, egyetlen emberért jott. Minket is ugyanaz a Kaszas
fog levagni, mint eleinket. A kaszasoknak nincs hatalma felettiink, de a Kaszasnak senki
sem parancsol. A kaszasok a fényes napvilagnal serénykednek, mig a Kaszas megvarja
a sOtétség bealltat. A kaszasok nem (eleve) kegyetlenek, a Kaszast viszont mindenki
kegyetlennek és kiméletlennek, a Zord Kaszasnak tartja.” A magyar szakirodalomban a
Kaszas elé a Veén allando jelzot illesztik, amit azzal indokolnak, hogy altalaban idéseb-
bekért jon el. Kiilsé megjelenését, csontvdz mivoltat két fogalmi metonimidval hozzak
kapcsolatba. Halala utdn az emberbdl idével csak a csontvaza marad meg. A kaszaval
arato halal csontvazként valé megszemélyesitése viszont megforditja az oksagi lancolat
idobeli lefolyasat (HATAS AZ OK HELYETT), és a csontok csak a vazat alkotjak a testnek
(RESZ AZ EGESZ HELYETT).®

(Az id6 falank szornyeteg) Az idére gyakran osztjak a Halal segédje vagy keritéje szere-
pet, Shakespeare cimboranak tartotta Sket: ,, 7e korcs Id6, tarsa a vészes Ejnek”.*Ha az
1d6 a Kaszés, nem a Halal, akkor a modellbdl egyediil a Kauzalis tautologia bemeneti
terét kell kiemelni. Nincs ra sziikség, mert Az idd halalt okoz kijelentés ugyan nem kiilo-
ndsebben meglepd, de tautoldgianak nem tautoldgia. A végzetes aratas hatterében most
iS AZ EMBEREK NOVENYEK fogalmi metafora huzédik meg, minddssze annyi valtozik,
hogy a Zord Kaszas nem a Halalt, hanem az Id6t személyesiti meg. Az idével kapcso-
latban azonban sokkal gyakoribbak azok a koznyelvi vagy koltdi metaforak, amelyek
alapjaul Az IDO FALANK SZORNYETEG fogalmi metafora szolgal. A megszemélyesités az
ontologiai metaforak egyik valfaja, melynek segitségével az anyagcserét nem folytato,
élettelen entitdsokat emberként, mas éldlényként, néha valds vagy képzelt szornyként
ragadjak meg fogalmilag. Az ,.elszdrnyiesités” eredményeképpen AZ EMBEREK NOVE-
NYEK metaforat sziikségképpen felvaltja a szélesebb terjedelmii AZ EMBEREK TAPLA-
LEK. Izajas proféta latomasaban a pokol egy izben nem ,,mélységes szakadék”-ként (Iz
14,15), nem is ,,a pusztulas verme”-ként (Iz 38,17), nem is kdzonséges ,,sirgddor”-ként
(Iz 38,18) nyilt meg, hanem félelmetes ragadozonak mutatkozott: ,, Feltdrja torkat az al-
vilag, / és végtelen szélesre nyitja a szajat” (1z 5,14). Forrastartomanyként az ETEL vagy
TAPLALEK szamos fogalom megértését segiti, hatokorébe tobb céltartomany is beletartozik.
George Lakoft és Mark Johnson a mindennapi nyelvben gyakran eléforduld, konvencionalis
metaforikus kifejezéseket tartalmazd mondatokat — Szellemi taplalékra vagyott; Egy nap
alatt felfalta a kényvet; Még nem emésztette meg az olvasottakat, Sokdig ragodott a
probléman; Az eldadas utan rossz szajiz maradt benne; Ez a tanulmany nyers tényekbdl,
siiletlen otletekbol és felmelegitett elméletekbol all — valasztott annak alatdmasztasara,
hogy A GONDOLATOK ETELEK.® A TAPLALEK forrastartomany a SZERELEM vagy SZERETET
fogalmi megragadasat is szolgalhatja: Szomjuhozza a szeretetet; ki van éhezve a szere-
lemre.*® N6k szajabol gyakran hangzik el, ha ismeretségi koriikben helyes csecsemt,
kisgyereket latnak: Meg tudnam zabalni! Vagy: Ugy szeretlek, majd’ megeszlek.
Legalabb 2500 esztendeje, Szimonidész ota éles fogat tulajdonitanak az iddnek.
A telhetetlen szornyeteg €s az id0 kozott szerkezeti hasonlosdg mutatkozik. Az ido,
éppugy, mint egy moho ragadozd, mindenkibe belemar, mindent fel6rol és bekebelez.
Fauconnier és Turner elmélete alapjan Az IDO FALANK SZORNYETEG egyoldalt halézatnak
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(single-scope network) mindsiil, ami azt jelenti, hogy az egyesitett fogalmi tér csupan
a forrastartomany szerkezeti elemeit 6rokli.”” Az idé mindent megemészt szolas arrdl ta-
nuskodik, hogy mindenevd. A csoportositas kereteit taplaléka szabja meg: ha természeti
képzédményeket pusztit el, akkor geologiai idordl, ha ember alkotta targyakat és intéz-
ményeket, akkor archeologiai id6r6l beszéliink, ha pedig az egyes embereket emészti el,
akkor személyes 1d6r6l.** Csucsragadozd, nincs természetes ellensége. A fiatal Leonardo
da Vinci 1480 koriil ellatogatott a toszkan vidék egyik barlangjaba, és a kirandulasrol
feljegyzést is készitett. Az egyik teremben borzongva csodalta meg egy cethal csontja-
it, melyek hatalmas vaza azt a latszatot keltette, mintha megtamasztana a ra nehezedd
hegyet.®” Megilletédve szolitotta meg az idét: ,,O, 1dé, minden dolgok elpusztitoja, ki
onmagadban hompélygetve a 1étrehozott életeket, Gj, kiilonbozé lakéast adsz nekik. O,
1d6, te gyors fosztogatodja a teremtett dolgoknak, hany kiralyt, hdny népet pusztitottal el,
mennyi valtozas, mennyi esemény ment végbe azbta, hogy e halnak csodalatos formaja
elenyészett itt”.”

(Kronosz és az ido) A kaszaval vagdalkozé rémalaknak és a mindenkit elemészté szor-
nyetegnek egyarant Kronosz, a legifjabb titan, Urdnosz €s Gaia sarja az eléképe. Anyja
unszolasara felldzadt atyja ellen, és a Gaiatol kapott acélsarloval lenyiszalta apja nemi
szervét. A himtagot a tengerbe hajitotta, a véres habbol Aphrodité, a szerelem és szépség
istenndje 1épett el6.” Kronosz lett a vilag ura, apjat arra kényszeritette, hogy vonuljon visz-
sza az Egbe. Orszaglasat aranykornak nevezték, mert a halandok duzzadtak az er6tol, nem
ismerték a betegségeket, az dregséget, az adasvételt €s a haborut. A f6ld mtivelés nélkdil is
ontotta terményeit, €s mivel nem voltak még nok, viszaly sem volt; az elsd foldi asszonyt,
Pandorat — Zeusz parancsara — a santa kovacs, Héphaisztosz gytrta agyagbol. Kronosz a
testvérét, Rhedt vette ndiil, aki hdrom leanyt és harom fiut sziilt neki. Am ahogy gyerme-
kei az anyaméhtdl anyjuk térdéig elértek, lenyelte 6ket, mert a joslat szerint egyikiik meg-
fosztja majd tronjatol. Rhea ezért Kréta szigetén sziilte meg hatodik gyermekét, Zeuszt, és
az jsziilottet elrejtette egy barlangban. (Hésziodosz szerint a legkisebb, Homérosz szerint
a legiddésebb fiu volt Zeusz.) Csalafinta mdédon egy gyolcspdlyaba tekert kovet nyujtott
at mit sem sejtd férjének, aki azt nyomban le is nyelte. A felserdiilt Zeusz fellazadt apja
ellen, megfosztotta tronjatol, felesége, Métisz varazsitalt adott neki, amitél Kronosz sorra
kioklendezte bekebelezett gyermekeit.”” Zeusz kiszabaditotta nemzdje lelancolt batyjait, s
hadba vonult veliikk Kronosz és a titanok ellen, tizévnyi kiizdelem utan — Hiiperion kivéte-
lével — az alvilag legmélyére, Tartaroszba vetette dket.

Az Istenek sziiletesében Hésziodosz errdl tudositott, de a Munkdk és napokban Ggy
folytatta a torténetet, hogy Zeusz feloldotta Kronosz bilincseit, és Okeanosz tavoli,
boldog szigeteire szamiizte, hogy a hdsok ott lakozo arnyainak kiralya legyen.” A szi-
getekre a letlint aranykor alkonyati visszfénye vetiilt: ,,0tt laknak, s lelkiikkh6z nem
fér gond s szomorusag”.™ A vilag peremén évenként haromszor takaritottak be gazdag
termést. A Kr. e. 750 koriil meginduld gorog gyarmatositassal parhuzamosan a halottak
kiralysagaval 6sszefonodo képzeteket eldbb kiszoritottak, majd felvaltottak az itdliai taj
paratlan termékenységét részletezd leirasok. A masodik pun habort (Kr. e. 218-201)
idejére tehetd, hogy a gordg istenek birtokba vették az 6si romai kultuszokat, ekkortol
valt altalanossa az is, hogy Kronoszt Saturnusnak nevezték.” Vetésistent tiszteltek ben-
ne, akinek kezében a sarld a foldmiivelés eszkoze, nem a kasztralasé. Italiat a Saturnia,
lakoit a Saturnia gens megnevezéssel illették. Vergilius himnikus szavakkal —,, Saturnus
gabona- s bajnok-neveld televénye” — szolt e f61drél.” Az 1. szazad elején Ovidius igy
idézte fel partraszallasat:
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hajoval ,,jott egykor tuszk folyamunkra
sarlos Saturnus, féldnek a vandorakent.

Emlékszem, hogy Saturnust ez a fold befogadta:
égi kiralysagbol szamkivetette fia.

Egykor azért szerepelt ez a taj Saturnia néven,
uj neve meg Latium, mert neki rejteke lett.””’

Latium nevének népetimologidja (lateo ’clrejt’) egyértelmli utalas a mitoszra.
Trencsényi-Waldapfel Imre jegyezte meg ezzel kapcsolatban: ,,Régota tudjuk, hogy
azok az istenek, akiknek a neve elrejtésre vagy elrejtézésre utal, valamiképpen a halal-
lal allnak kapcsolatban: halott-istenek vagy halottak istenei, esetleg éppen valamiféle
Halal-orszag uralkod6i.””

Attikaban a nyar derekan tartottdk a Kronosz tiszteletére rendezett linnepséget
(Kpovia), szentélye az Oliimposz kozelében, a rola nevezett hegy (Kpoviov) labanal
allt, az italiai Saturnalia viszont a téli napforduld idejére esett. Az elmult (¢és eljoven-
d6) aranykor valt néhany napra jelenvaldva: urak és rabszolgak id6legesen szerepet
cseréltek, sziinetelt a munka, a lakomanak nem szakadt vége, féktelen volt a vidamsag.
Kronosz komor kultuszardl kevesebbet tudni, Krétan, Szardinian és Eszak-Afrikdban
embereket aldoztak neki. A karthagoi gyermekaldozatokrdl szolo beszamolok koziil a
legismertebb Diodorus Siculus gordg torténetird miivében talalhato. A varoslakdk ne-
mes szarmazékokat aldoztak Kronosznak, de az isten elfordult téliik, mert utobb mar
titokban vasarolt gyermekek életét oltottak ki a szertartds soran. Amikor Agathoklész
siracusai tiirannosz Kr. e. 307 koriil ostrom ala vette a varost, jeges félelem fogta el dket.
Megprobaltak kiengesztelni Kronoszt, felaldoztak kétszaz elokeld szarmazast gyereket,
haromszaz masik onként jelentkezett. ,,Varosukban volt Kronosznak egy bronzbol ké-
sziilt szobra: tenyerét felfelé tartotta, széttart karjaival lefelé mutatott, ugyhogy a rahe-
lyezett gyerekek mindegyike legurult rola, s egy langolé gédorbe zuhant.””

Talan a sokaig Arisztotelésznek tulajdonitott, 4 vilagrendrol (Ilepi ovpoavod / De Caelo
et Mundo) cimii értekezés szerzdje volt az, aki el6szor kapcsolta 6ssze Kronoszt €s
az idot: Zeuszt ,,Kronosz, illetve az 1d6 gyermekének mondjak, mert hatartalan kor-
szakbol korszakba 1ép”.*° A mi keletkezési idejérél megoszlik — a Kr. e. I'V. szazad-
tél a Kr. u. II. szazadig szorodik — a szaktudosok véleménye, csak annyi bizonyos,
hogy a terminus ante quem Kr. u. 140 tajara tehetd, mert Tiiroszi Maximosz mar
ismerte a mivet. Az istennév (Kpovog) €s az idé (ypovog) kozott nincs etimolo-
giai kapcsolat. Az 6sztonds népi szoészarmaztatdsnak azonban nem lehet utjat all-
ni. Cicero Kr. e. 45-ben irta a gordgok 6si hitérdl: ,,Az volt az elképzelésiik, hogy
Saturnus az az isten, aki a dolgok menetét ¢és rendjét térben és idében fenntartja, s
akit mint istent gorogiil ezért neveznek Kronosznak, aminek értelme khronosz, vagyis
pidétartam«; Saturnusnak pedig azért hivjak, mert jollakik (saturaretur) az évekkel
(annis). Azt képzelik ugyanis réla, hogy el szokta fogyasztani gyermekeit, mivel az
id6 folemészti egyes szakaszait, am évek multaval sem tud annyira teletdltekezni,
hogy elverje ¢hségét.”' Szazhetvendt esztendd multan, Kr. u. 120 koriil Plutarkhosz
tomoren fogalmazott: ,,a gérogok Kronoszt képletesen az idének mondjak”.*> Sokan
alakjaban személyesitették meg az 1d6t?

Eg és Fold elvalasztasat a hurri, hettita és kanaani theogénidk is az istennemzedé-
kek Osszecsapasaként képzelték el.* Mircea Eliade igy tartotta, hogy a Kronosz-mitosz
a legkegyetlenebb mind koziil, Kerényi Karoly sorra vette Kronosz ,,szérnytetteit”.*
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A vilagfolyamat Eg és Fold szétvalasztasaval indult meg, Kronosz apja meg-
csonkitasaval vetett ,,véget a vildg mozdulatlansagat jelenté Olelkezésnek”.* Eg és
Fold er6szakos elvalasztasaval a férfi és ndi principium is szétvalt, a tengerbe ve-
tett fallosz keltette fényl6 habokbol megsziiletett Aphrodité. Szokratész is amellett
érvelt a Phaidonban, hogy minden dolog a maga ellentétébdl sziiletik.* Edmund R.
Leach hivta fel a figyelmet arra, hogy az id6 ez esetben nem értelmezhetd egyira-
nyu, szakadatlan folytonossagként, majd kiilonés idéfogalmat vazolt fel: ,,Kronosz
ideje egyfajta vibralas, olyan id6, amely hol elérehalad, hol visszafelé folyik, mely
megsziiletik, amelyet elnyelnek és tjra kihanynak — egyfajta oszcillalas apa és anya,
anya ¢és apa kozt és megint vissza. ... Ha az id6t valtakozasként fogjuk fel, akkor a
nematalakulasokrdl sz6l6 mitoszok az id6 abrdzolasai.”™ Foldényi F. Laszlo szerint
Kronosz mitosza nem az idd teremtésérdl sz6l — ahogy Leach gondolta® —, hanem
az id6é bezarultarol. Onndn rokkévalosaganak feltételeit teremtette meg azzal, hogy
kiherélte apjat, majd lenyelte sajat gyermekeit. ,,Megolésiikkel nemcsak a gyerekeit
emeli ki a 1étez6k sorabol, hanem az id6t (a generaciok feltételét) is — s ha nincs ido,
akkor nincsen tobbé sziiletés, és nincsen haladl sem.” A jelen id6t vonta meg eleitdl és
utodaitdl, halhatatlansaga idétlenség, égi kirdlysagat (tudtaval) nem fenyegeti senki.
A kor bezarult. Kronosz-Saturnust gyakran abrdzoltak az dsi kozmikus jelkép, a sajat
farkaba harap6 kigy6, Uroborosz tarsasagaban. Kerényi Karoly is azt vallotta, hogy
a vilag az oliimposzi rend kibontakozasaig idotlen maradt. Miutan Zeusz legy6zte a
titanokat, Atlaszt arra kényszeritette, hogy tartsa a Foldet, amely igy szétvalt az Egtol.
Ezek voltak alapito tettei, melyek lehetdvé tették éjszaka és nappal szétvalasztasat, illet-
ve valtakozasuk szabalyozasat. A fogoly titanok egyszer s mindenkorra a Zeusz-vildgon
kiviil rekedtek. Ekkortél mondhato, hogy ,,a jovében valtakozik nappal és éjszaka.
Megegyezésiik elbeszélésében megjelenik a futurum, a jovo id6.”*°

(Az aranykor) Azt a kérdést is sokan feltették, hogy az emberiség aranykora miért ép-
pen az apjat kiheréld, gyerekeit felfalo, féktelen Kronosz kirdlysagara esik. Eliade ezt
azzal magyarazta, hogy az istenek ¢€s az emberek egyivastiak. Ahogy Hésziodosz fogal-
mazott: ,,Egy torzsbdl szdrmaznak az istenek és a halanddk.”™' Az elsé emberek éppligy
a Foldbdl sziilettek, Gaia gyermekei voltak, mint az elsé istenek.” Az istenek aranybol
készitettek az els6 emberi nemzetséget, korszakuk Kronosz tronrol valo letaszitasaval ért
véget. Ertékes voltuk az isteni egyidejliiségbdl, az elsék elokeldségébdl fakadt. A hanyat-
last, az emberek elsatnyulasat jelzi, hogy Hésziodosz az egymasra kovetkez6 nemzetsé-
geket egyre kevésbé értékes fémekkel (eziist, réz, vas) jellemezte. Egyes fémnevekhez
gyakran kapcsolodik a sorszdmnevekre emlékeztetd rangsor. Nebukadnezar babeli tron-
orokos Kr. e. 605-ben elfoglalta Jeruzsalemet. Egy éjszaka almaban hatalmas, baljos
tekintetli szobrot latott, amelyet kisvartatva elpusztitott egy hegyomlas. ,,A szobor feje
tiszta aranybol volt, melle és karjai eziistb6l, hasa és agyéka bronzbol, labszarai vasbol,
labai meg részben vasbol, részben agyagbol” (Dan 2,32-33). Daniel proféta megfejtet-
te az almot: négy birodalom, négy vilagkorszak fogja valtani egymast, mignem eljon
a Messias orszdga. Hésziodosz a réz és vas korszakdnak nemzetségei kozé a hdsok
rendjét illesztette. Az osztalyozasatol merében idegen, fémmel nem jellemzett korszak
ideiktatasa biztositotta Kronosz kiralysaganak folyamatossagat. A Thébai és Troja falai
alatt életiiket vesztett harcosok legkivalobbjait Zeusz a fold peremére kiildte. Kronosz
,kiralysaga tovabbra is fennall: csak éppen a rea jellemzd tavolsagban. Ové az idében
tavolfekvd aranykor, amely térben a boldogok tavoli szigetére vonult vissza.”” Az sem
véletlen, hogy a szolaris szinkretizmus korszakaban, amikor az isteneket bolygokkal
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azonositottak, a legtavolabbi, hetedik bolygo kapta a Saturnus nevet. Az I-11. szazadi
Rémaban az asztrologusok szoros megfeleléseket allapitottak meg a bolygd és a
melankolia kozott.”

Kronosz abrazolasainak tilnyomo tdbbségén — dombormiiveken, vords alakos vaza-
kon — az a jelenet lathatd, amikor Rhea (Zeusz helyett) a bepolyalt kdvet nyujtja at neki.
Am amint azonositottdk Saturnusszal, oreg, legalabbis meglett, szakallas férfiuként, a
fején fatyollal, kezében sarloval (falx, harpe) jelenitették meg. Mivel a mezei szorgosko-
das istenségét tisztelték benne, gyakran tartott kezében szemekben gazdag kalaszt vagy
érett gyiimolestdl sulyos faagat. A koztarsasag koraban, 135-125 kozott verték azt a
bronzérmet, melynek el6lapjan szakallas feje, hatoldalan az a hajo lathato, amely-
lyel uj hazajaba érkezett. A korabeli abrazolasokon a hajo volt egyik attributuma.
Szakallas, babérkoszorus feje, alatta a sarld jelzésszerli dbrazolasaval, romai csald-
dok érmein (consularis érmek) is gyakran feltiint, mint példaul L. Memmius Galeria
fogazott ezlistdénarjan (Kr. e. 106), L. Appuleius Saturninus eziistdénarjanak hatlap-
jan is sarlot tart kezében, és harci szekeret (quadrigat) hajt, melyet négy agaskodo 16
ropit elére (Kr. e. 104), M. Nonius Sufenas eziistdénarjanak eldlapjan a sarlo alatti
apro, kerekded kiemelkedés utalas a Zeusz-Tuppiter helyett lenyelt kdre (Kr. e. 59).
1. Valerianus (253-260) és fia, Gallienus (253—-268) (tars)csaszar eziistdénart veret-
tek, melynek hatlapjan fatylat viselé alakként lathato, a jobb kezében hosszi nyélre
erdsitett sarlot tart.

(1d6 Atya szinre lép) Erwin Panofsky kiilon tanulmanyt szentelt a mind a mai napig
népszerti 1d0 Atyanak. Azt a folyamatot kdvette nyomon, ahogy a reneszansz €s
barokk korszakaban egyes alakok olyan jelentésekkel telitddtek, amelyek klasszi-
kus megfeleldikb6l hianyoztak, bar a klasszikus irodalom olykor megelélegezte
Oket. Az ,,1d6 okori képei vagy a tovasuhané gyorsasag ¢és a bizonytalan egyenstly
[Kairosz], vagy az egyetemes erd és a hatartalan termékenység [Aion] szimbolu-
mai, de nem a hanyatlas és a pusztitas jelképei”.” Az elsé esetben tovasuhano, fi-
atal férfiként abrazoltak, tobbnyire mezteleniil, vallan és sarkan szarnyakkal, késébb
kerekekkel. Kezében serpenyds mérleget tart, haja az arcaba hullik, feje hatul kopasz,
simara borotvalt. A kdzmondas szerint az abrazolasokon lathatd tistok az, amit meg
kell ragadni; alakja a XI. szazadtol fokozatosan Osszeolvadt Fortunaéval. A Kr. e.
IV. szazadban mikodott gdrdg szobrasz, Liiszipposz Kairoszt abrazold szobra nem
maradt fenn, alakjat néhany dombormiives masolat és a pellai Poszeidipposz elégiaja
Orizte meg. A dialdgus alakjat 61té kdlteménybdl, mely a szobor és az odavetddott ba-
mészkodd parbeszéde, kideriil, hogy szarnyas bokéja sebesen repitette eldre, feje eldl
fiirtos volt, hatul tar, hogy akit elhagyott, mar ne ragadhassa meg. Am jobb kezében
nem mérleget tartott, hanem borotvat (Svpov), amit a kivancsi idegen firtatasara igy
valaszolt meg: ,,Hadd lassa a férfi, / Nincsen csucs, ami ugy metszene, mint ahogy
én”.** A masodik esetben az abrazolasok vagy a Mithrasz-kultuszhoz (a kezében kul-
csot tartd, ijesztd szarnyas alak koriil oroszlanfejes, karmos kigyo tekereg), vagy a
Phanésznak is nevezett orfikus istenséghez (az allatovek jelképeivel dvezett szarnyas
ifjut kigy6 fonja korbe) kapcsolodtak. Kronosz-Saturnus és az 1dé Okori abrazolasai ko-
z6tt alig talalni kdzos vonast, mig Id6 Atya szakasztott masa a gérog-romai istenségnek.
Panofsky els6 példaja egy takarékpénztar hirdetése, melyen Id6 Atya azonositasat mind-
Ossze 1d6s kora €s a vallara vetett, oriasi kasza segiti (a vonalas rajz a magyar kiadasbol
kimaradt). 1d6 Atya reneszansz és barokk eldképei gazdagabbak ismertetdjelekben: a
tobbnyire meztelen, rendszerint szarnyas, néha mankoval jaré idos alak sarlot vagy kaszat
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tart kezében, abrazolasain gyakran jelenik meg homokora, sajat farkaba harapo kigy6 vagy
sarkany. A Teli regében Shakespeare narratorként 1épteti szinre a homokdrat megfordito,
szarnyas 1d6 Atyat.”

Az 1d6 Atyat 1étrehozo szintézisre — flizte tovabb gondolatait Panofsky — ,,Kronosz-
Saturnusnak €s nem magéanak az idének az ikonografiajaban kell kiegészit6 bizonyité-
kokat” keresni.”® Az istennév (Kpovog) €s az id6 (ypovog) sz6 hasonldsdga miatt abra-
zolasaik is hasonultak egymashoz. A panteon egyik legidésebb tagjahoz az illett, hogy
idoként is oregemberként személyesitsék meg, a sarlé a mezdgazdasag patronusaként,
illetve a mitoszbéli kasztralas miatt jart ki neki. A sajat farkaba harapo kigy6 vagy sar-
kany —az idével valo egybefonodottsag képzetét erdsitve — a Kr. u. IV-V. szdzadtol tiint
fel abrazolasain. A X—XI. szazadtol az illusztratorok a sarlot mind gyakrabban cserélték
kaszara. A XV. szazadtdl attributumai kézott megjelent a homokodra, melyet emblema-
tikus roviditésként olykor szarnyakkal lattak el. Alakja egyre fenyegetébbé valt, éles
fogakra tett szert, mint Szimonidész toredékében, és irtoztatd falanksag jellemezte,
mint Ovidius kdlteményében. Szemléletes példa erre egy 1638-ban Romaban kiadott
metszeteskonyv: Azoknak a nemes képeknek és szobroknak darabjait, amelyek az
orok varos romjai koziil kikeriilve megmenekiiltek az id6 fogatdl és irigységétil, on-
maga dltal keszitett rézmetszetekbe foglalva, orok tisztelete jeléiil kozli Franciscus
Perrier. A cimlapon a szarnyas 1d6 Atya lathatd, amint a Belvedere-torzé karjabol ha-
rap ki éppen egy darabot, bal kezében kaszat tart, a 1abanal heverd szobortéredékeken
Uroborosz tekereg.” Miutan az Id6 kisajatitotta ,,a halalos, kannibalisztikus, kaszat len-
getd Saturnus tulajdonsagait, egyre kdzvetlenebbiil hasonlova valt a Halalhoz, és az Id6
képébdl kovetkezett az, hogy a XV. szazad utolsd éveiben a Halal-abrazolasok kezdték
kolesonvenni a jellegzetes homokorat”.! Erwin Panofsky igy Osszegezte a korsza-
kokon atnyulo ikonografiai valtozasokat, amelyeket éppugy a pszeudomorfizmus
(alalakusag) névvel illetett, mint Oswald Spengler, aki a mineralogiabol kdlcsondzte
a fogalmat. A viz kimossa a kdzetek rétegeibe zart kristalyokat, amelyek csak alakjukat
hagyjak hatra. A vulkani tevékenység kdvetkeztében izzo6 lava tolti fel az tiregeket, s igy
a megszilardul6 kézet nem a ra jellemz6 alakot veszi fel.'

Kronosz-Saturnus, az Id6 és a Haldl egymasba mos6do és egymasbol kivalo alakjai koziil
a XV. szazad végétdl a Halalt jelenitették meg csontvazként. Az els6 csontvaz-abrazolasok
a Kr. e. L. szdzad derekan-végén jelentek meg. Legismertebb koziilikk két Augustus korabeli
dombormtives eziistpohar, mindketté Boscorealéban keriilt el6 egy 18941896 kozott feltart
villabol. A Vezuv labanal fekvo telepiilést Kr. e. 79-ben temette be a vulkani hamu, és a 109
darabos étkészlet tulajdonosa — az egyik pohar aljan a neve is szerepel: Gavia — mar nem
tudta biztonsagos helyre menekiteni a kincset bériszakjaban. A poharak oldalabdl — egymas-
ba fonddo, szatirikus jelenetekbe rendezve — koltok és filozofusok csontvazai emelkednek ki.
Az egyiken a sztoikus kitioni Zénon lathato, ahogy jobbjaval giinyosan Epikuroszra mutat, aki
az el6tte allo asztalkara helyezett siiteménybdl vesz éppen, és a labanal agaskodd malac is a
jussat koveteli. A lepény folott felirat hirdeti: o wAog 1jdovy, vagyis ,,az €let célja a gydnyor’.'*
Az epikureizmus napolyi iskolaja a Kr. u. I. szazadban élte fénykorat. Az élet milandosagara
figyelmeztetd jelenetek hétkdznapi targyakon, agyagedényeken, lampakon, mozaikokon is
fel-feltiintek. A legkiilondsebb koziilikk egy mindig mas alakot 61t6, hajlithato eziist csontvaz,
amely Trimalchio lakom4jan a hazigazda lerészegedésre buzditd szavait nyomatékositotta.
Kozépkori rokonaikkal ellentétben ezekben a csontvazakban nincs semmi hatborzongato.
Egyediili rendeltetésiik, hogy az eliraml6 élet dromeire figyelmeztessenek: ,,Hat ha Ggy is tud-
juk, hogy mindnyéjan meghalunk, miért ne élvezziik az életet?””'* A csontvazként megjeleni-
tett Halal a kozépkorban kapott kaszara, ekkortdl 1d6 Atyaval egyiitt ténykedtek.
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(Shakespeare iddfelfogasarol) William Shakespeare minduntalan kaszat, sarlot, gor-
be kést, kacort adott az 1d6 kezébe, és egy alkalommal még 1d6 Atya kopaszsagabol
is gunyt Gzott.' A paraszti munka vago-metszé eszkozei az emberélet kioltasara is
alkalmasak. A XVI. szonettben véres zsarnoknak (bloody tyrant) nevezte az 1doét, a
LX-ban pedig azt allitotta, hogy ,, nincs amire le ne csapna kaszdaja”.'” Az id6t sajatos
értelemben azonositotta a haldllal: ,,A haldl maga nem egyetlen esemény az élet végén,
hanem egy megszakitatlan folyamat.”'* A kaszaval hadonaszo6 1dé abban kiilonbozik a
csontvazként suhintd Halaltol, hogy nem azonnal 61, hanem szépen lassan: nem kaszal,
hanem kaszabol. Nem sorozatgyilkos, hanem kéjgyilkos. Kiilondsen abban leli kedvét,
hogy elcstfitsa, ami szép. A kolté mindhiaba kérlelte, hogy ne véssen rancokat kedvese
homlokara. Az elsé tizenhét szonettben arra buzditotta szerelmét, hogy nemzzen uto-
dot, mert ,, csak gyermeked véd a kaszdas Kor ellen”."” A lirai ciklus legelsé sordban
— ,, A gyonyoriit szaporitani vagyunk” — a Teremtés konyvének (Ter 9,1) egyik paran-
csolatat esztétizalta, melynek értelmében kedvesének ,,szépségmintat” (beauty s pattern)
kell tovabbadnia.'” A szaporodasra valo felszolitasok kdzé a nyomdaszat korébol vett
kifejezéseket kevert, mint amilyen a pecsét (seal), a nyomtatas (print), a masolat (copy),
a minta (pattern) vagy a kiadas (issue).'"” A XI. szonettben igy formedt szerelmesére,
akit a Természet ,, Pecsétté vésett”, s ezzel egyuttal teenddjét is megszabta: ,, Usd le
sokszor, s ne hagyd veszni a mintat.”""° Gyakran szolitotta meg az 1d6t, karhoztatta vagy
kérlelte, majd hadat iizent neki, s igy kérkedett: ,, gy6zok kaszad erején ”."" Diadalittasan
hirdetette tolla hatalmat, versét emlékmiinek nevezte, szerelmese emlékmiivének, aki-
nek szépségét sotét betiik, fekete tinta fogja beragyogni.'?

A szonettek szolilokvialis, csonka parbeszédeibdl, melyekben ,,a koltészet pokoli
orvényei valtakoznak enyhén parfiimozott tocsakkal”, '* az dregedd koltd, az ifji szoke
lord és a fekete holgy dramatizalt térténete bomlik ki. Az elemzdék rendre kijelentették,
hogy a koltemények negyedik hdse az id6. Mark van Doren azt az allitast kockaztat-
ta meg, hogy a szonettek ,,egyediili nagy témaja az 1dd, a gyors labu, rettenetes 1do,
amely halalt ir az arcokra, romba donti az épiileteket, elhervasztja a rozsakat, telet hoz
a tavaszra”,"* mindent és mindenkit a vég felé kormanyoz. Shakespeare — éppugy, mint
Szimonidész vagy Ovidius — személyként ragadta meg a pusztitd id6t. Az id6 agens,
cselekvoképes 1ény. Pontosan annyifajta pusztitdé tevékenységet végezhet, ahanyfajta
pusztito tevékenység létezik. A destruktiv igékhez gyakran tarsul iranytargy, hiszen a
rombolas igéi csak meglévo dolgokra vonatkozhatnak. Meg6lni vagy lerombolni, felfal-
ni vagy elemészteni, tonkretenni vagy elcsufitani csak azt lehet, ami van. Az 1d6 keze
nem kimél semmit, lerontja a biiszke tornyokat, bedonti az érckapukat, semmissé teszi
a kiralyok eskiijét, a szerelmesek igéretét (LXIV, LXV. és CXV. szonett). A szo6lasok,
kozmondasok és szalldigék tantsaga szerint azonban nem minden tevékenysége pusz-
titd: begyogyitja a sebeket, mindent megold és mindenre megtanit. Mindegyikre talalni
példat a szonettekben. Shakespeare dssze is kapcsolja teremtd és pusztito erejét, mintha
az 1dét tenné meg a vilagmindenséget vezérld kozmikus elvnek: ,, Mindent taplalsz, s
mindazt legott megélod”.""® Vyvyan Evans hivta fel a figyelmet arra, hogy a fogalmi
metaforak végtelen valtozatossdga — AZ IDO TOLVAJ, FALANK SZORNYETEG, KASZAS GYIL-
KOS, illetve Az IDO ORVOS, NYOMOZO, TANITOMESTER ¢€s igy tovabb — ellenére az agentiv
értelemben felfogott id6 kiilonb6z6 valfajainak kozos lexikai sajatossaga, hogy lathatat-
lan hatalomként tényleges eseményeket okoz: lop, felfal, gyilkol, meggyogyit, kiderit,
megtanit. Kiilonleges képességli agens, varazslora, magusra, csodadoktorra emlékez-
tet."® Tevékenysége az azonossag kérdéskorét is felveti, mert akit felfaltak, az tobbé nem
azonos emésztetlen onmagaval, s akit meggyogyitottak, az éppen nem beteg.

Valosag « 2022. oktdber



E. BARTFAI LASZLO: AZ IDO VASFOGA ES FENEKETLEN GYOMRA 59

A moving time-nak nevezett fogalmi metafora esetei az id6 agens mivoltanak
csak toredék részét olelik fel. Az olyan kijelentések, mint amilyen a Kozeledik a
kardacsony vagy az Eljétt a sziiret ideje, az egyéni sors szempontjabol tobbnyire
kozombosek. A megfigyeld akkor is nagy bajba keriilhet, ha az idé6 mozdulatlan.
Macbeth a kirdlyné halalhire hallatan — kdzvetleniil azel6tt, miel6tt a hirndk kozolte
volna vele, hogy a birnami erdé megindult — mondta szarnysegédjének, Seytonnak:
., Vanszorog létiink a kimért idé / Végsd szotagjaig. """ A megfigyeld és az id6 egy-
mashoz viszonyitott, nézépontvaltassal megfordulé mozgasa vagy mozdulatlansaga
képzetes mozgas vagy mozdulatlansag. A kognitiv nyelvészetben Leonard Talmy
vizsgalta behatoan a fiktiv mozgas jelenségkorét,'® de a képzetes mozgast nem
valasztotta szét egyértelmtien a latszolagos mozgastol. Az allo targyak — Az ut a
fennsikrol a vélgybe vezet —, illetve az elvont fogalmak — Rohan az idé — mozgéas-
ként valdo megragadasat célszerli megkiilonboztetni a latszolagos mozgastdl, mint
amilyen a fak visszafelé nyargaldsa a szaguldo vonat ablakabol nézve. A mindent
felfalo id6 mozgasa is fiktiv mozgas, mintdja az evés: a fogak Orlése, a nyeldeklés,
a gyomor féregszerii gylirlizése. Ahogy mar utaltam ra, a jelen id6 most is ott van,
ahol a megfigyeld, de nincs viszonyitasi pont, a megfigyeld sem, az idé sem moz-
dulatlan. A megfigyel6t eszi az id6. Az agensként hasznalt /dé sz6 grammatikai
jellegzetességei a tulajdonnévre emlékeztetnek. Shakespeare XIX. szonettjében a
»Falank 1d6” (Devouring Time) elpusztitja, az oroszlant, a tigrist, a fold teremt-
ményeit meg elpusztittatja, a mindig 0jjasziiletd fonixmadarat sem kiméli. Hires
tanulmanyéaban Jan Kott is oriasi, falank allkapocshoz hasonlitotta a shakespeare-i
1d6t, és ugy vélte, hogy minden mivének, szinjatékainak is az id6é a fészerepldje.'”

(Kiszolgaltatottsag az idének) Az ember védtelen az idével szemben. Kiszolgaltatott
helyzetét egy skalaval szemléltetem, melynek egyik végpontjat Tandori Dezsé
verssora — ,,napok az embert kézrél kézre adjak” (F. Gy. [Ferencz Gy6z0] kéze-
lité dsze, 2000.) —, masik végpontjat Francisco Goya Saturnus felfalja gyermekét
(1819) cimi festménye jeleniti meg. Az elsé esetben az Id6 1élektelen hivatalnok
modjara, lezaratlan aktaként tologatja az embert, a masodik esetben egy 6rjongo,
eszement Orids marcangolja szét, hogy végiil ,,a testében lappangd sotétség egy
masik testet fogad[jon] magaba”."”® Az 6tvenes évektdl a hetvenes évekig Parizsban
miikodott Abraham Miklos—Torok Maria hazaspar a pszichoanalizis fenomenalista
valtozatat képviselte. A rejtett gyaszrol és titkos szerelemrdl irott értekezésiik alapfogal-
mai: a tudattalan fantomjai, magikus bekebelezés, intrapszichikus sirbolt (les phantomes
de I’inconscient, l'incorporation magique, la crypte intrapsychique).” E sajatos lelkial-
lapotokkal ellentétben Shakespeare az id6 parhuzamos mértékegységét testiink allapota-
ban talalta meg: ,,0rarol orara rothadunk™.' S az id6 még akkor sem jatszhat6 ki, ha
mérésébdl valaki akaratlanul kap vagy szandékosan kér részt. Az irok-koltok kép-
zeletét megragadta, hogy milyen lehet a napora szamlapba tlizott palcajanak lenni.
Eotvos Jozsef bard jegyezte fel 1862—63-ban: ,,Minden ember napora, melyet ar-
nyéka megkeriil.”'* Szaztiz esztendd multan Utassy Jozsef is errdl a tapasztalatrol
szamolt be Napora (1972) cimi versében: ,, 4 tengerparton ... / homokba szurt / a
keld nap engem: / jeldljek teret, / mutassak iddt, / adjak a fénynek emberi arnyat!”
Tandori Dezs6 egy elégikus budai csavargasra emlékezett a nyolcvanas évek koze-
pén: ,,Mentem az Alkotason, a Marvanyon, az Ugocsdn, / elértem a Boszérményi
utat. Mint egy vandor napora, / mely nem tesz mast: mutat” (Vas Istvannak, otven
felé, 1985).
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szakadatlan”.

Ovidius: 4 szerelem miivészete (Kr. e. 1 — Kr. u.
2). Forditotta Bede Anna. Europa Konyvkiado—
Helikon Kiad6, Budapest, 1982. (III. 65). 57. —
Az eredeti: cito pede labitur aetas.

Egy masik szolas is az id6 fogat emliti. A csip0s,
hideg id6jarasra mondjak, hogy Foga van idének.
Az idé jelentései mar-mar homonimiaba hajlé
poliszémiat mutatnak.

Stilus

20

21

22
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24
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26

27

Atvdltozdsok / 16 Theodorus Bergk: Poetae Lyrici Graeci. Apud

Reichenbachios, Williams & Norgate, Lipsiae—
Londini, MDCCCLIII. frag. 88 [66] 899. — Az
eredeti: & o1 ypovoo 6évg doovag, | Kol mavro
wiyel Kol ta frouotazo.

Vo. Filippomaria Pontani: The Tooth of Time: a
Poetic Metaphor from Simonides to Shakespeare —
and Beyond. Classica et Mediaevalia, Vol. 51. 2000.
5-36., illetve Békés Istvan: Napjaink szalloigéi.
Kossuth Kényvkiadé, Budapest, 1968. 160.
Nadasdy Adam forditastorténeti vazlatabol kideriil,
hogy a szinmii elsd atiiltetdje, Lemouton Emilia
1845-ben Pet6fi Sandor Szeget szeggel (1843) cimii
verse nyoman valasztott cimet. A kolt6 a bibliai szo-
last (Mt 7,3; Lk 6,41) szedte rimbe: ,, Mdas szemében
6 a szalkat / Megleli, / S az ovében a gerendat /
Feledi.” Vé. Nadasdy Adam: Shakespeare: Kettds
mérce. Szemelvény egy késziild forditasbol. Lato, 25.
évf. 2014. 4. sz. 8. k.

Egy-egy példa a két esetre. Greguss Agost fordita-
saban (1865) ,,az id6 foga” szerepel — Shakspere:
Szeget szeggel (1604). Shakspere minden mun-
kai. VI. Franklin-Tarsulat, Budapest, 1903. (V.1)
470. —, mig Mészoly Dezs6 forditasaban (1947)
— In: Osszes miivei. 2. Eurépa Konyvkiado,
Budapest, 1964. (V. 1) 1130. — ,,szazadok foga-
val is dacold” erényrdl esik szo.

Ovidius: Atvdltozasok. (XV. 234-236). 448. —
Az eredeti: tempus edax rerum, tuque, invidiosa
vetustas, / omnia destruitis vitiataque dentibus
aevi / paulatim lenta consumitis omnia morte!
Kovecses Zoltan: A metafora. Gyakorlati be-
vezetés a kognitiv metaforaelméletbe (2002).
Forditotta Varhelyi Gabriella és Kovecses
Zoltan. Test és Lélek. Typotex Kiado, Budapest,
2005. (II1. 2.2) 50.

Kovecses: i. m. (XI. 4.1.3) 162.

V6. George Lakoff: The Contemporary Theory
of Metaphor. In: A. Ortony (ed.): Metaphor
and Thought. Cambridge University Press,
Cambridge, 1993. 216. kk.

V6. Herbert H. Clark: Space, Time, Semantics,
and the Child. In: T. E. Moore (ed.): Cognitive
Development and the Acquisition of Language.
Academic Press, New York, 1973. 47. skk.
Clark: i. m. 50.

Marcus Aurelius: Elmélkedések (170 wu.).
Forditotta Huszti Jozsef. Europa Konyvkiado,
Budapest, 1974. (IV. 43) 48. — Az eredeti:
IHotouog tic éoti @V y1vouévawv kai pPedpo.
Piaiov 6 aidv: duo te yop deln Exactov,
Kol mopevivektol kol GAAo mopapépetal, 10 08
éveyOnoerai.

V6. Ludwig Wittgenstein: The Brown Book
(1934-35). In: The Blue and Brown Books.
Preliminary Studies for the Philosophical
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32
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34
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41

Investigations. Basil Blackwell, Oxford, 1980.
(56. §) 107-108.

Az Arte poética Jorge Luis Borges El Hacedor
(1960) cimii kotetében jelent meg. Somlyd Gyorgy
forditasa. — Az eredeti: Mirar el rio hecho de tiempo
vy agua /'y recordar que el tiempo es otro rio

V6. Clark: i. m. 51.

V6. Lera Boroditsky—Michael Ramscar: The
Roles of Body and Mind in Abstract Thought.
Psychological Science, Vol. 13. 2002. No. 2.
185-189, illetve Szamarasz Vera Zo¢é: Az idé téri
metafordi: a metaforak szerepe a feldolgozdsban.
Vilagossag, XLVII. évf. 2006. 8-10. sz. 106. kk.
V6. Wolfgang Schivelbusch: A vasuti utazas
torténete. A tér és az idd iparosodisa a 19.
szazadban (1977). Forditotta Laczhazi Gyula.
Napvilag Kiado6, Budapest, 2008. (4) 70.

A Jo dal (La bonne chanson, 1870) ciklus VII.
darabja. Szabo Lérinc forditasa. — Az eredeti:
Le paysage dans le cadre des portieres / Court
furieusement.

Kocsany Piroska: Hipallagé. In: Szathmari
Istvan (fészerk.): Alakzatlexikon. A retorikai és
stilisztikai alakzatok kézikonyve. A Magyar Nyelv
Kézikonyvei XV. Tinta Konyvkiado, Budapest,
2008. 282.

V6. Paul Virilio—Sylvére Lotringer: Tiszta haboru
(1983). Forditotta Banki Dezs6. Balassi Kiado—
BAE Tartoshullam, Budapest, 1993. (7) 75.

V6. Teleki Domokos: Egynehdany hazai utazd-
sok leirasa Tot- és Horvatorszagoknak rovid
esmertetésével egyiitt (1796). Régi Magyar
Konyvtar. Forrasok 3. Balassi Kiado, Budapest,
1993. (1) 9.

V6. Ladanyi Maria: Produktivitas és analogia
a szoképzésben: elvek és esetek. Segédkonyvek
a nyelvészet tanulmanyozasahoz 76. Tinta
Konyvkiado, Budapest, 2007. 242.

V6. Rubruk utleirasa 1255-bél. Forditotta Gy.
Ruitz Izabella. In: Napkelet felfedezése. Julianus,
Plano Carpini és Rubruk utijelentései. Valogatta
Gyorffy Gyorgy. Nemzeti Konyvtar. Gondolat
Kiado, Budapest, 1965. (XXVIIL. 5) 165. ¢és
(XIX. 6) 147.

V6. Edward P. Thompson: Az idd, a munkafegye-
lem és az ipari kapitalizmus (1967). Forditotta
Bojtar B. Endre. In: Gellériné Lazar Marta (val.):
Idében ¢élni. Hermész Konyvek. Akadémiai
Kiado, Budapest, (II) 63.

Rechnitz Ignac: Huja! Magyar Nyelvér, XXVII.
évf. 1898. 8. sz. 369.

Diogenész Laertiosz: A filozofiaban jeleskeddk
élete és nézetei (230 k.). 1. Forditotta Rokay
Zoltan. Jel Kiado, Budapest, 2005-2007. (V. 2).
222. — Az eredeti: [Tolvtedéc avéimua eivoa tov
XpOvov.

V6. Leonardo da Vinci valogatott irasai (1492—
1516). Valogatta Csorba F. Laszl6. Forditotta
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46
47

48
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52

61

Krivacsi Aniko. Typotex, Budapest, 2002. (1.B.20)
133.

Benjamin Franklin: Advice to a Young Tradesman,
Written by an Old One. In: The American
Instructor: or Young Man’s Best Companion.
B. Franklin and D. Hall, Philadelphia, 1748.
375. — Az eredeti: Remember that TIME is
Money. — Az id6 pénz kdzmondas eredetérdl lasd
Bardosi Vilmos frazeologiai etimologiai szotarat:
Szolasok, kézmondasok eredete. A magyar
nyelv kézikényvei XXVII. Tinta Konyvkiado,
Budapest, 2015. 237.

A hagyatékban maradt versek egyikeként a koltd
posztumusz Traumkraut (1951) kotetében jelent
meg. Forditotta Csorba Gy6z6. Az eredeti: Auf
den Kopfen wiegend / Einen Krug voll Zeit,
illetve Immer geheimere Tropfen immer kargere
Zeit. — A kélteményt Kocziszky Eva elemezte:
Archeologiai  koltészet a  modernitasban.
Vniversitas Pannonica. Gondolat Kiado,
Budapest, 2015. (IIL. 4) 62. skk.

Richard Wagner: Parsifal (1882). Forditotta
Lanyi Viktor (Kereszty Istvan forditasanak
felhasznalasaval). Genius, [Budapest], 1923. (I1.1)
38. — Az eredeti: PARSIFAL: Ich schreite kaum,
doch wihn ich mich schon weit. GURNEMANZ:
Du siehst, mein Sohn, / zum Raum wird hier die
Zeit, illetve wdihrend Gurnemanz und Parsifal zu
schreiten scheinen, verwandelt sich die Biihne,
von links nach rechts hin.

V6. Lera Boroditsky: Does Language Shape
Thought? Mandarin and English Speakers’
Conception of Time. Cognitive Psychology 43.
2001. 1-22, illetve Kovecses Zoltan—Benczes
Réka: Kognitiv nyelvészet. Akadémiai Kiado,
Budapest, 2010. (VIIL 2.2) 119-120.

V6. Szamarasz: i. m. 101.

Kis Tamas: 4 magyar katonai szleng szotdara.
Szlengkutatds 6. Kossuth Egyetemi Kiado,
Debrecen, 2008. centi szocikk 107. skk.

Lasd még Kapitany Agnes—Kapitany Gabor: Az
idd szemiotikdjahoz. In: Balazs Géza—Minya
Karoly—Polcz Adam (szerk.): Az idé szemiotikaja.
Magyar szemiotikai tanulmanyok 43—44. Magyar
Szemiotikai Tarsasag, Budapest, 2018. (2) 28-29.
Kovecses—Benczes: i. m. (XII. 3.1) 188.
Christopher Marlowe: Doktor Faustus tragikus
historiaja (1604). Forditotta Andras T. Laszlo.
Magyar Helikon, Budapest, 1960. (XIII) 181. —
Az eredeti: The stars move still, time runs, the
clock will strike.

V6. Charles J. Fillmore: Frame Semantics and the
Nature of Language. In: Annals of the New York
Academy of Sciences: Conference on the Origin
and Development of Language and Speech. Vol.
280. 1976. 23. skk.

V6. Edmund Leach: Kér tanulmdany az idé
szimbolikus dbrdzoldasahoz (1971). Forditotta
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Czaran Judit. In: Fejés Zoltan (szerk.): 1d6 ¢és
antropologia. Osiris Konyvtar. Osiris Kiado,
Budapest, 2000. (1) 86. és 88. — Az eredeti:
time is experienced as something discontinuous,

a repetition of repeated reversal, a sequence of 69

oscillations between polar opposites: night and
day, winter and summer, drought and flood, age
and youth, life and death.

James G. Frazer: Az Aranyag (1890). Forditotta
Bodrogi Tibor és Bonis Gyorgy. Szazadvég
Konyvtar. Szazadvég Kiado, Budapest, 1993.

(XXXII) 222-223. — Az eredeti: the death of 70

Adonis is not the natural decay of vegetation ... it
is the violent destruction of the corn by man, who
cuts it down on the field, stamps it to pieces on the
treshing-floor, and grinds it to powder in the mill.
Szabo Lorinc forditasa. — Az eredeti: a miller us’d
him worst of all, / For he crush’d him between
two stones.

Shakespeare szonettjeit Szabd Lérinc forditasaban
idézem. — Az eredetiben: sheaves, / Borne on the bier.
V6. Toroczkai-Wigand Ede: Oreg csillagok.
Taltos, Budapest, 1916. 9, 26. és 34.

Az eredeti: doth beauty, like a dial-hand, / Steal
from his figure and no pace perceived.

V6. Foldényi F. Laszlo: Newton dalma. William
Blake Newtonja. Jelenkor Kiado, Budapest, 2021.
(1IT) 79-80.

CXXVI szonett. — Az eredeti: Dost hold Time's
fickle glass, his sickle, hour.

Vo. Gilles Fauconnier—Mark Turner: The Way
We Think: Conceptual Blending and the Mind's
Hidden Complexities. Basic Books, New York,
2002. (II. 14) 291-294.

Kovecses—Benczes: i. m. (XII. 2.5) 185. kk.
— Roviden 0Osszefoglaljak Fauconnier ¢és
Turner modelljét, amelyet Vén (vagy Nagy)
Kaszasnak neveznek, okfejtésem soran az 6
gondolatmenetiikre is tdmaszkodtam.

V6. Fauconnier—Turner: i. m. (II. 14) 293-294.
V6. Koveeses: i. m. (XVI. 1.1) 230, illetve
Kovecses—Benczes: i. m. (XII. 2.5) 186.

William Shakespeare: Lucretia meggyalazasa
(1594). Forditotta Kalnoky Lészlo. In: Osszes
miivei. 1. Eurépa Konyvkiado, Budapest, 1964.
(925) 74. — Az eredeti: ,Mis-shapen Time,
copesmate of ugly Night.

V6. George Lakoff-Mark Johnson: Metaphors
We Live By (1980). The University of Chicago
Press, Chicago, London, 2003. (10) 46-47. —
Példaik tobbségének pontos megfeleldje van a
magyarban. Bizonysagul ideméasolom az utolsot:
All this paper has in it are raw facts, half-baked
ideas, and warmed-over theories.

V6. Kovecses: i. m. (VIL. 1.1) 93-94.

V6. Fauconnier—Turner: i. m. (1.7) 126. kk.

Jan Kott Leonardot elemezve vezette be a har-
mas felosztast, majd hozzaflizte, hogy egyszer

71

72

73

74

75

76

mindenbdl archeologiai vizsgalat targya lesz. Jan
Kott: Keserii Arkadia (1964). Forditotta Kerényi
Gracia. In: Kortarsunk Shakespeare. Gondolat
Kiado, Budapest, 1970. (I) 280.

V6. Kay Etheridge: Leonardo and the Whale. In:
Constance Moffatt—Sara Taglialagamba (eds):
Leonardo da Vinci — Nature and Architecture.
Brill, Leiden—Boston, 2019. (1) 89. skk. —
Toszkana szamos barlangjaban talaltak hasonlo
leleteket, tObbek kozott a Vincitdl 16 kilométerre
talalhaté Grotta Giustiban is.

Leonardo da Vinci: Az dssdrkany haldla (1480 k.).
Forditotta Kardos Tibor. Vildgirodalmi antologia. II.
Tankonyvkiado, Budapest, 1952. 367. — A forditast
egy helyiitt megvaltoztattam. — Az eredeti: O fempo,
consumatore delle cose, in te rivolgendole dai alle
tratte vite nuove e varie abitazioni. O tempo, veloce
predatore delle create cose, quanti re, quanti popoli
hai tu disfatti, e quante mutazioni di stati e vari casi
sono seguiti, po’ che la maravigliosa forma di questo
pesce qui mori! — Leonardo tiikorirassal készitett
beszamoldja a British Museumban 6rzott Arundel-
kédexben talalhaté (Codice Arundel, f. 156r.), melyet
egyik tulajdonoséarél, Thomas Howardrol (1585—
1646), Arundel 14. grofjarol neveztek el.
Hésziodosz: Istenek sziiletése (Kr. e. 700 k.). In:
Istenek sziiletése. / Munkak és napok. Forditotta
Trencsényi-Waldapfel Imre. Az dkori irodalom
kiskonyvtara. Magyar Helikon, h. n. [Budapest],
1976. (188-193) 12.

V6. Hésziodosz: i. m. (170—-185) 12. és (459-500)
20-22., illetve Apollodorosz: Mitologia (Kr. e.
II-1. sz.). Forditotta Horvath Judit. In: Mitologia
irodalom kiskényvtara. Eurépa Konyvkiado,
Budapest, 1977. (I. 1. 1) 6.

A kozépkori kéziratok nem tartalmaztak a 169a—e
sorokat, amelyeket az 1888-ban kozolt genfi
Naville-papirusz alapjan toldottak a szoveghez.
V6. Trencsényi-Waldapfel Imre Az aranykor-
mitosz és a Boldogok Szigetei. Hésiodos-
tanulmanyok. II. In: Hésiodos / ‘Hoiodog: Munkdk
és napok | "Epya kai Huépar (Kr. e. 700 k.).
Gorog és latin irdk / Scriptores Graeci et Latini.
3. Akadémiai Kiado, h. n. [Budapest], 1955. 122.
Hésziodosz: Munkdk és napok (Kr. e. 700 k.). In:
Istenek sziiletése. / Munkak és napok. Forditotta
Trencsényi-Waldapfel Imre. Az dkori irodalom
kiskonyvtara. Magyar Helikon, h. n. [Budapest],
1976. (170) 46. — Az eredeti: kol toi pev vaiovotv
axnoéo Quuov Eyovreg.

V6. Bernd Harald Krause: Juppiter Optimus
Maximus  Saturnus.  Ein  Beitrag  zur
ikonographischen Darstellung Saturnus. Verlag
Philipp von Zabern, Mainz, 1984. 3.

Vergilius: i. m. (II. 173-174) 68. — Az eredeti:
magna parens frugum, Saturnia tellus, / magna
virum.
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80
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Publius Ovidius Naso: Romai naptdar / Fasti (17.
k). Forditotta Gaal Laszl6. Prométheusz Konyvek
12. Helikon Kiad6, Budapest, ¢. n. [1986] (1.
233-238) 11. — Az eredeti: Tuscum rate venit
in amnem / ante pererrato falcifer orbe deus.
/ hac ego Saturnum memini tellure receptum /
caelitibus regnis a love pulsus erat. / inde diu
genti mansit Saturnia nomen; / dicta quoque est
Latium terra, latente deo.

Trencsényi-Waldapfel: i. m. 129.

Diodorus Siculus: The Library of History (Kr.
e. 60 k.). X. Translated by Russel M. Geer.
Loeb Classical Library. Harvard University
Press, Cambridge (Massachusettes), 1954. X.
(XX. 14. 6) 181-182. — Az eredeti: 7jv 6¢ mop’
avtoig avopiag Kpovov yalkodg, éKtetokm¢ Tog
XEIpog VITiag EykekApEvas Emi Ty yijv, dote TV
émrebévro TV maidwv droxviieclor Kol mintely
elc w yaouo wAfjpeg Topog.

Pseudo-Aristotelés: A vilagrendrsl (140 e.).
Forditotta Bugar Istvan. Magyar Filozofiai
Szemle, 1998. XXXXII. évf. 1-3. sz. (7. 402a)
335. — Az eredeti: Kpovov ¢ maig xoi ypovov
Aéyetou, omrwv €& aidvog atépuovogs eig Etepov
aidvo. — Az istennév: Kpovog, az id6: ypovog.
Marcus Tullius Cicero: Az istenek természete
(Kr. e 45). Forditotta Havas Laszl6. Prométheusz
Konyvek 9. Helikon Kiad6, Budapest, 1985. (1.
25) 84. — Az eredeti: Saturnum autem eum esse
voluerunt qui cursum et conversionem spatiorum
ac temporum contineret. qui deus Graece id
ipsum nomen habet: Kpovog enim dicitur, qui est
idem ypovog id est spatium temporis. Saturnus
autem est appellatus quod saturaretur annis;
ex se enim natos comesse fingitur solitus, quia
consumit aetas temporum spatia annisque
praeteritis insaturabiliter expletur. vinctus autem
a love, ne inmoderatos cursus haberet, atque ut
eum siderum vinclis alligaret.

Plutarkhosz: Iszisz és Oszirisz (120 k.). Forditotta
W. Salgé Agnes. Az okori irodalom kis-
konyvtara. Europa Konyvkiadd, Budapest,
1986. (32) 35. — Az eredeti: "EAlnves Kpovov
GLAnyopodal TOV Ypovov.

Lasd példaul Mar6t Karoly: Die Trennung von
Himmel und die Erde. Acta Antiqua (Academiae
Scientiarum Hungaricae), I. 1951. 1-2. sz. 35-66.
Vo. Mircea Eliade: Vallasi hiedelmek és eszmék
torténete (1976). 1. Forditotta Saly Noémi. Osiris-
Szézadvég Konyvtar. Osiris-Szazadvég, Budapest,
1994. (X. 83. §) 217, illetve Kerényi Karoly:
Napleanyok. Elmélkedések Héliosrol és gorog
istenndkrél (1944). Forditotta [Zolnay Vilmos]
a klasszikus versidézeteket Devecseri Gébor.
Bibliotheca, h. n. [Budapest], ¢. n. [1948] (1. 2) 36.
Trencsényi-Waldapfel: i. m. 112.

V6. Platon: Phaidon (Kr. e. 300 k.). Forditotta
Kerényi Grécia. In: Osszes miivei. 1. Bibliotheca
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Classica. Eurdpa Konyvkiado, Budapest, 1984.
(70e-71d) 1043-1044.

Leach: i. m. (1) 91. és 93. — Az eredeti: Cronus s
time is an oscillation, a time that flows back and
forth, that is born and swallowed and vomited
up, an oscillation from father to mother, mother
to father and back again. ... If time be thought of
as alternation, then myths about sex reversals are
representations of time.

V6. Leach: i. m. (1) 94.

Foldényi F. Laszlo: A lélek szakadéka. Goya
Szaturnusza. Jelenkor Irodalmi és Mivészeti
Kiado, Pécs, 1993. (III) 89.

Kerényi: i. m. (I. 2) 33. — Az eredeti: in der
Zukunft, wechseln Tag und Nacht. In ihrer
Vereinbarung erscheint auch ein Futurum.
Hésziodosz: i. m. (108) 44. — Az eredeti: ¢
ouobev yeydaot Oeoi Gviroi T’ GvBpwmor.

V6. Eliade: i. m. I. (X. 85. §) 221. és 229. 15. .
Kerényi: i. m. (I. 2) 36-37. — Az eredeti: Kronos’
Konigtum besteht auch weiter: nur in der fiir ihn
bezeichnenden Entriickung. Ihm gehért die zeitlich
entfernte goldene Ewe, die sich raumlich auf die
ferne Insel der Gliicklichen zuriickgezogen hat.
Foldényi F. Laszlo: Melankolia (1984). Hermész
Konyvek. Akadémiai Kiado, Budapest, 1992.
(1) 36. k.

Erwin Panofsky: Id6 Atya (1939). Forditotta
Lazir Brigitta. In: Pal Jozsef (szerk.): Ikonologia
és miuértelmezés 1. Az ikonologia elmélete.
JATEPress, Szeged, 1997. 300. — A forditasbol
kimaradt a mondat vége. — Az eredeti: the ancient
images of Time are either characterized by symbols
of fleeting speed and precarious balance, or by
symbols of universal power and infinite fertility, but
not by symbols of decay and destruction.

Németh Béla: 4 pellai Poszeidipposz epigrammai
(Kr. e. III. sz.). Eotvos Jozsef Konyvkiado,
Budapest, 2005. (142) 158-159. — Az eredeti:
Avopaot delyua, i¢ druis maons 6Eotepog telélw.
V6. William Shakespeare: 7¢éli rege (1610).
Forditotta Kosztolanyi Dezs6. In: Osszes miivei. 2.
Eurépa Konyvkiado, Budapest, 1964. (IV.1) 1348.
Panofsky: i. m. 301. — Az eredeti: Thus it is in
the iconography of Kronos-Saturn rather than in
that of Time proper that we shall have to look for
supplementary evidence.

Franciscus Perriere: Segmenta nobilium signorum
et statuarum: quce temporis dentem inuidium
euasere Urbis ceternce ruinis erepta, typis
ceneis ab se commissa perpetuce uenerationis
monumentum... Rome, MDCXXXVIIL. — V6.
még Panofsky: i. m. 301. és 345. lap.

100 Panofsky: i. m. 307. — Az eredeti: Time, having

appropriated the qualities of the deadly,
cannibalistic, scythe-brandishing Saturn,
became more and more intimately related to
Death, and it was from the image of Time that,
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about the last years of the fifteenth century, the
representations of Death began to borrow the
characteristic hourglass

101 V6. Panofsky: i. m. 298, illetve Oswald Spengler:
A Nyugat alkonya. A vilagtorténelem morfologi-
djanak korvonalai. 11. (1922). Forditotta Simon
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DR. BOGA BALINT

Id6skor és esztétika. Id6skor és a mivészetek
(Esszé vazlatos attekintéssel, példakkal)

(Alapfogalmak) Az esztétika fogalmat és magat a megnevezést is Alexander Gottlieb
Baumgarten, német filozofus alkotta. O igy definialta: ,,az érzéki megismerés tudomanya”,
tehat egy 0j diszciplinat inditott utjara. A sz6 az 6gordg ,,aisthenomai”, érzékelni, érezni
ige szarmazéka, tehat érzékszerveink altal észlelt és feldolgozott észlelet a targya, de
nem a kiilsd jelenség egyszerti érzékelésérdl (percepcid) van szo, hanem annak rank
gyakorolt hatasarol is (appercepcio), pontosabban érzelmi és értelmi feldolgozasarol.
Elsdsorban a ,.tetszik — nem tetszik” megitélés tengelyén helyezziik el, alapkategdriaja
a szépség, ami valamilyen formaban minden esztétikai meghatarozasban megjelenik.
Kant az 6rom ¢s 6romtelenség érzésére vonatkoztatja (szubjektiv izlésitélet).

Mi a szépség? Sokféle meghatarozasa van, mindegyikben van hozzatartoz6 igazsag,
de mindegyikbdl valami hidnyzik, tehat minden oldalat magaba foglald definicié nincs
és filozofiai fogalma széttoredezett (Heller Agnes). Benne van az egyén sajatos izlése,
de mégis tartalmaz valami k6zos élményt (gyonyorkodtetés, mint totalis emberi hatas)
és a kozosben az a kiilonos, hogy egészen kiilonboz6 dolgok valthatjak ki. Hegel szerint
a sz¢ép az eszme €rzeki latszasa. Az érzékelt mogott megsejtet valami transzcendentalist,
a lathato-hallhatdo kozol valami lathatatlant-hallhatatlant (Szerdahelyi 1.), masként
megfogalmazva ,,a szépség meghivas valami emberen tulira”, vagy a ,,szent” megjelenik
az emberi szépségben.

A sz€p megélése az idegrendszerben tobb rész szinkron aktivitasanak kivaltasa
altal valosul meg, tehat ez a belsd, lelki folyamat tobb agyi teriilet 6sszjatékaként
leplezhetd le, amit a modern, féleg MR-vizsgalatok segitségével talaltunk meg, a
homlok-, a halanték- és a fali lebeny egyes részeinek aktivitasfokozodasa igazolja ezt
(neuroesztétika, Nagy Z.).

Az emberi igények sordban megtalaljuk az esztétikai igényt. Mar Platon és Kant is
megfogalmazta ezt. A modern korunkban sokat megidézett maslowi igényhierarchia
elészor kimunkalt kategoridi, a kozvetlen bioldgiai, szocialpszicholdgiai sziikségletek
kozott nem szerepelt. Ezt a felsorolast Maslow maga iddsebb koraban kiegészitette
és a tars-igény és az Onmegvalositas kozé iktatta az esztétikai és kognitiv igényt.
Tehat igénylink a pozitiv, kellemes érzéki élményt megtapasztalni; keressiik; ha nincs,
hianyoljuk; megtapasztalva elégedettséget érziink. Tehat nem kell megtanulni érzékelni,
mert ,,inherens” tulajdonsagunk. A premodern tarsadalomban a mlivészi megvalositas a
mindennapi élet része volt, csak a modern eredményesség-orientalt vilagban (,,reductive
imperativus”, E. Dissanayeke) értékelddott le, veszett el tarsadalmi szinten ez az igény.

A definicio azt a megkozelitést egyértelmiien jelzi, hogy az esztétikai észlelés,
megitélés nemcsak a miivészi alkotasokat érintd szellemi aktus, hanem minden minket
koriilvevd jelenségre, targyra vonatkozik, s6t sajat magunkra is, tehat mindenre,
aminek van kapcsolata az emberrel. Az ember mindennapi kornyezetét és belsé vilagat
6sszekotd megnyilvanulas (Szerdahelyi 1.). Jelen dolgozatban ilyen értelemben hasznalom
az esztétikai jelzot. Minden emberi cselekvés mint egységes folyamat jelenik meg,
eredménye pedig mint adott produktum, Uj entitas. Az emberi gondolkodas, az elemzd
készség fejlodése bontotta kiillonb6zd szempontokra az elemzést, igy vizsgalhatd logikai,
technologiai, axiologiai, etikai, szocialis, 6kondmiai oldalrél és — mint emlitettem —
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immanens tulajdonsagot megitélé komponens az esztétikai mérce is. Természetesen az
egyes vizsgalhato tényezok jelentdsége a kiilonb6z6 emberi ténykedésekben mas és mas,
igy mas a dominans tényez6 (Fukasz Gy.). Igy példaul a kohaszatban és az oktatisban
jelentésen eltérd, de mindkettd az Osszes altal vizsgalhatd. Az is evidens, targyunk
szempontjabodl fontos, hogy a miivészetekben az esztétikai a leglényegesebb.

A fenti definicié mas szempontbol viszont szlkitést foglal magaba, ugyanis csak a latas
¢és hallas altal észlelt jelenségek tartoznak targykorébe. Ez a kérdés viszont kételyeket
ébreszt a tobbi érzékszerv észleletei tekintetében. Talan mar a tapintast beengedték az
esztétika csarnokaba: vakok szamara mar muzeumok is készitenek végigtapinthatd
masolatokat. Az izlelést és a szaglast még kiviil rekesztik a parfiimiparnak és a
gasztronomianak az érzéki élvezet magas fokat kivaltd produktumai ellenére.

Van azonban két teriilet a fentieken kiviil, ahol még jogos az esztétikardl beszélni: az
irodalomban, annal is inkabb, mert Osszetett, szobeli ¢s sejtetd kifejezéstartomanyaval
a mivészetek kozé soroljuk és a szellemi szép vilagaban, ahol atvitt értelemben, az

sy

jelen tanulmanyban csak rovid emlitéseket teszek.

(ldésddes és esztétika taldlkozasi pontjai) Az elmondottak alapjan az embert egész élete
folyaman kiséri az érzéki behatasok élménye, az ujsziilott-kortdl az aggastyan-korig,
még moribund allapotban is érzékel, esetleg reagal a behatasra. Ezért irja Sik Sandor,
hogy: ,,A legszebb miivészet tudod mi, / Deriilt szivvel megoregedni” (A legszebb mii-
vészet).

Az egészséges 1d6sddés jelenségei valtozast okozhatnak az esztétikummal megva-
16sul6d kapcsolatban, ez a megallapitds a baumgarteni értelemben vizsgélva, tehat a
mindennapokra és a miivészetre, mint koncentralt esztétikumra vonatkoztatva, egyarant
érvényes. Ot kapcsolati teriileten latom jellemzének a valtozasokat és ezeket probalom
attekinteni. Az 6t teriilet a kovetkezd:
az Oregedo test esztétikuma (latvany-¢életkor)
az 1dos esztétikai/miivészi izlésének valtozasa, kiillonbség a fiatalokétol
az idds abrazolasa a miivészetekben
miivészek idoskori miivei, az id6sddés jelei miivészetitkben
a miivészet, esztétikai hatas dregedést gatld hatasa.

M

Az oregedo test esztétikuma

,Minden dolog mértéke az ember”: ez az okori alapelv (Protagorasz) az esztétika terti-
letén kiilondsen érvényes, az emberi test szépsége a szépség fogalmanak kiinduldépont-
ja. Ebben az értelemben is igaz, s6t itt igazan, a masik okori megallapitas: ,,sok van,
ami csodalatos, de az embernél semmi sem csodalatosabb” (Szophoklész: Antigoné).
A Biblia szerint az Isten az embert a maga ,.képére és hasonlatossagara” alkotta, tehat
ebbdl kovetkezik, hogy a teremtmények legszebbike. Az emberi test fiatal felndttkorra
fejlodik ki teljes lehetéségében és az €let genetikailag kodolt és koptatd hatdsa még nem
hagy rajta nyomot. Az 6regedés folyamatdban az emberi test kiilleme valtozik, tart6 ele-
meiben (bor, kotészovet, izom, csont, iziilet) az 6rokité anyag id6zitett valtozasai, elsé
sorban a rugalmassag elvesztése és az ¢letvitel koptatd hatasa (ranc, gorbiilés, merevség)
esztétikai modosulast eredményeznek, amely felszinen lathatd struktirakban, a tartas-
ban, a mozgas-graciaban nyilvanul meg. Ez azonban nem azt jelenti, hogy az dregedés
jeleit viseld emberi test nem mutatnd valamiféle szépség jeleit, bar a modern kor feti-
sizalja a fiatalsag, a fiatal test fesziilo erejét (jeunizmus), ezt propagaljadk a médiumok,

Valosag « 2022. oktdber



DR. BOGA BALINT: IDOSKOR ES ESZTETIKA. IDOSKOR ES A MUVESZETEK 67

reklamok. Az oregedés kiilsé jeleit a tarsadalom, a fiatalok-kozépkoruak kétféleképp
itélik meg, van, aki a fiatalos szépség elvesztését, ebben esetleg csuffa valast, van, aki
egy Uj érték megjelenését veszi €szre rajta, sot van, aki ambivalensen itéli meg latva
mind a kétfajta valtozast egyszerre. Bolcs megallapitast fogalmaz meg a kinai mondas:
,»a fiatalok szépségét rogton meglatjuk, az idések szépségét meg kell tanulni meglatni.”
Csaknem ugyanezt fejezi ki Weores Sandor maximadja: ,,Az oreg arc, szilard formaival, a
rancok egyenletes formaival: nem csabit6, dnmagaban-valo, fenséges, nyugodt szépség.
Az breg arc hatalmas szépségéhez kevésnek van szeme.” Juhasz Gyula meg kifejezetten
azt hirdeti, hogy ,,az ember sokszor megszépiil, ha elj6 az dregség” (Az dregségrol).
A nagy amerikai ko6ltd, Walt Whitman is azt vallja, hogy az id6sek szépsége nem ala-
csonyabb rendii, mint a fiataloké:

Ifjusag, te nagy, izmos, szerelmes — ifjusag

tele bajjal, erével, buvolettel,

tudod-e, hogy az dregkor johet utanad

egyenld bajjal, erével, biivolettel?

Ez a pozitiv megkozelités elsdsorban azaltal valés, hogy az ember kiilsé megjelenése
belso, lelki vilagabol is sokat megjelenit, a pszichoszomatika a valésag fogalma,
nem csak a patologia, az orvoslas teriiletén taldljuk meg a test-1¢lek-kapcsolodast, a
test megjelenésében mindenkor kifejezodik. Ennek a tényezének tudatos elemzése
talalhaté meg az integrativ esztétika tudomanyaban. A test az identitas, az 6nazonossag
része, az én-t, a self-et hordozza és aktualisan altala valoésul meg az Onreprezentacid
(Marton L. Magda). Ezért igen fontos az oregedés megélésében, hogy hogyan éljiik
meg a morfologiai valtozasokat, vajon én-iink valtozasaként fogjuk-e fel, elfogadjuk-e
vagy elutasitjuk, én-idegen jelenségként rank toré behatasnak tartjuk-e. Az dregedés
egyénenként mas litemben (heterokinetikus), mas jelenségek el6térbe keriilésével
(heterotop) zajlik. Egészében elmondhaté: mindenki masként dregszik (diverzitas), ezért
kell elkiiloniteni a kalendariumi és a biologiai ¢életkort, utobbinak az esztétikumban
megnyilvanulo jelei a latvany-¢életkor fogalmaban 6sszegzddnek: van, aki fiatalabbnak,
van, aki idésebbnek latszik az atlagot kifejezd kalendariumi kornal. Lényeges lehet az
is, hogy kornyezetiink miként reagéal az idésodés jeleire, ezt az érintett személy sokszor
metakommunikativ moédon észleli, ,,dekddolja” és ez is befolyasolja onmegitélését
és kompenzalo torekvéseit (tiikor-identitds, looking glass identity). Mindezt erGsen
meghatarozza, hogy az adott egyén életében kiillemének mennyire volt szerepe,
illetve 6 mennyire sorolta a Iényeges karakterisztikumok kozé. A kiilonb6zo tipusok
bemutatasara alkalmasnak tlinik szép szinészndk eseteinek ismertetése:

1. nehezen viseli el az 6regedés jeleit, szinte elbtjik a kiilvilag eldl: Greta Garbo,

2. mindent megtesz, hogy fiatalnak, rugalmasnak latszodjék: Sophia Loren,

3. nem tordédik az dregedés jeleivel, nem rejti, nem tesz ellene semmit, mas koti le
figyelmét: Brigitte Bardot,

4. fiatalkori szépségét elhagyva a korosodds sajatos szépségében ugyanannyi
oromot talal: Torocsik Mari. Ide tartozik Emmanulle Riva, francia szinésznd is,
hasonlitsuk 0ssze két filmjét: Szerelmem, Hirosima (1959) és Szerelem (2014), a
két filmben megtalalhaté a fiatal és az idés nd sajatos baja. Ez a fajta magatartas
tinik a legelfogadhatébbnak: megtalalni az idéskor szépségét magunkban és azt
meltosaggal viselni.

Gyakori reakcidja a test dregedésének az a gondolati feldolgozas, hogy belsd lényiink

az évtizedek elmuldsa utan is valtozatlan, de most mar egy megvaltozott burok tartalmazza,
amelytdl bizonyos tdvolsagot tartok. Ennek leghivebb kifejezése irok megfogalmazéasaban,
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kolték verseiben talalhaté meg. ,,Az Oregség csupan jelmez a kiilvilag el6tt, igazi,
valodi EN-em kortalan” (M. Cowlby). ,,A szivem fiatal maradt, szerepet jatszom,
a 70 éves szerepét” (André Gide).

Rékos Sandor ezt irja: ,,egy csupa-ranc-arcu vén ember / ¢l vissza cstuful a nevem-
mel.” — Orban Ott6 ,,A rejtdz6 rokon” cimil versében igy fogalmaz: ,,Egy dreg ember
il a szokott helyemen, / az asztalnal, a fotelben, a székben, / az 6 haja dsziil a feje-
men.”

Mindezen gondolatok mellett a legfontosabb dregkori esztétikai megnyilvanulas-
nak azt tartom, hogy az arcon, a testtartasban kifejezodik az egész élet tapasztalata-
nak lenyomata, a siker és veszteség egyarant, a megharcolt életcsatak, a jo szandékkal,
szeretetben vagy kesertiséggel elért idoskor. Az ,,adott” arcunkbdl ,,csinalt” arc lesz, a
,,mimika perpetuum mobiléje szamtalan arcot hoz létre” és ezek summazott ereddje a
,.karaktermaszk” (H. Belting), amelynek 6regkorra alakul ki végs6 formaja. Itt foleg az
¢letnehézségeket legy6z6 és a masoknak aldozatot hozo ember képmasait emlitem.
Ez a lathatatlan a lathaton keresztiil, szinte transzcendentalisan kifejez6dik, a mar
idézett Szerdahelyi megallapitas igazan id6skorban, az élet 0sszegzésénél érhetd tet-
ten. ,,Az id6skor ajandéka, hogy feltarja a dolgok lathatatlan értelmét” (J. Chittister).
Albert Schweitzer idoskori arcaban benne van mindaz a tudas, szellemi elmeriilés
¢és foleg az az altruizmus, amit élete torténetébdl tudunk.

Az 1dés ember testének esztétikai képét igen nagy mértékben befolyasolja a
gondozottsag, a tisztan tartas. Ennek egészség megorzo hatasa is van, kevésbé érik
el kiils6 artalmak, fertézés az egyént, ezért hasznaljak ilyen értelemben a geriatriai
esztétika kifejezést. A tervezett mozgasformak, a bor és a fogak rendben tartdsa a
Oregség anatomiaja mellett is eldsegiti a kellemes benyomdas megtartasat. Emellett
a jol megvalasztott 61tozkodés jarul hozza a kiilsé pozitiv megitéléséhez. Sem a
sotét szinek, eldénytelen szabas, sem a fiatalok divatjanak utanzasa nem segiti ezt
elé. A kozmetikai, rejuvenacios beavatkozasok, miitétek kérdését csak a teljesség igénye
miatt emlitem, megitélését nem targyalom.

Az iddskori izlés

Alapvet6 kérdés: van-e korcsoportokhoz kapcsolhato izlés-dominancia, azaz van-e példaul a
jelen idéseinél kiilonosen kedvelt esztétikai formavilag, vagy miivészi iranyzat? Az izlés
egyedi, ahogy a latin kozmondas is tartja: ,,De gustibus non est disputandum”, de a fi-
atalkori behatdsok, azok elfogadasa és az évtizedek alatt esetleg bekdvetkezo valtoza-
sok befolyasolhatjak ezt, mint egy-egy id6szak egész kohortjainak izlését. Ennek alap-
jan komoly eltérések lehetnek az 1945 elétt sziiletettek és a mar mostanra iddssé valo
baby-boomer (1945-1960) generacid esztétikai kedvelésében. Vannak 6rok értéket
jelentd, igy mindenki szdmara miivészi vonzalmat kivalto alkotasok képzémiivészet-
ben, épitészetben és zenében, de — természetesen — lényeges az adott személy érdek-
16dése, igénye az adott vonatkozasban. A jungi személyiség-tipusok eltérnek ebben a
tekintetben, de mind az introvertalt, mind az extrovertalt csoportban van olyan altipus,
amelynél a kornyezet, benne a miivészi alkotasok esztétikai hatasa Iényeges. Tehat a
reneszansz, a barokk, a klasszicizmus, az impresszionizmus alkotasai ezek szamara,
kortol fliggetleniil élvezetet okozhatnak. Van ennél altalanosabb pozitiv esztétikai ef-
fektus. Johannes Itten a Bauhaus szin-esztétaja mutatta ki, hogy a latvanyban a harom
alapszin, a piros, a sarga és a kék megfeleld aranya sziikséges ahhoz, hogy benniink a
pszichofiziologiai egyensuly kialakuljon. Ezért kedvelik az iddsek is Mondrian vagy
Vasarely miiveit modernségiik ellenére.
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A 20. szazad a kornyezetesztétikaban, a miivészi iranyzatokban igen sok valtozast és
valtozatot hozott felszinre. A klasszikust megismerd, tapasztald, az arrdl tanulo akkori id6és
szamara ezek felboritottak az esztétikusrol kialakitott elképzeléseket, olykor felhaborodast
is valtottak ki. Az absztrakt festészet maig sokak szamara nem elfogadhatd, magasabb vég-
zettségliek €s ndk nagyobb aranya kedveli. Egy résziik kiallta az idok probajat és az akkori
fiatalok kédnonjaba beépiiltek és évtizedek alatt klasszikussa valtak, a ma iddsei, a volt fiata-
lok és a mostani fiatalok mar odasoroljak. A legismertebbeket idézem: zenében a Beatles,
a festészetben a kubizmus, épitészetben az Eiffel-torony. A ma, iddsek szamara diszharmo-
nikusnak hat6 alkotasai is at fognak menni ezen a szelektald hatason, ahogy mar észlelhetd
a Louvre kdzepébe épitett iivegpiramis kezd6ddé befogadasa kapcsan.

Az id6sek ezen gondolatok mellett is altalaban a klasszikus miiveket kedvelik, ugy
tlinik, ebben fiatalkori kedvelésiiktdl is némileg eltérnek. Féleg a nyugalmat kifejezd
mivek dominalnak, sajat megfigyelésem, hogy példaul Marko Karoly tajképei,
Canaletto varosképei sugalljak ezt szamukra. Wikstrom 166 65 és 89 év kozotti idds
korében végzett vizsgalatot, tanc, zene, irodalom, festmények jelentettek szamukra
miivészi élményt, kivaltképp a fotdalbumok és természeti képek valtottak ki vonzodast.

A modern épitészet némely alkotdsa ellenérzést valt ki még most is (parizsi Pompidou
Kozpont), viszont néhany markans épiilet meglepd effektusaival sokszor az iddsek
szamara is izgalmas esztétikai élményt jelent, példaul a grazi kultirhaz (Kunsthaus).

Az egyes muvészi iranyzatok tarsadalmi megitélése gyakran valtozik, ez is
befolyasolja a hosszu életet megéld idds esztétikai preferenciajat. Két példa erre: a
barokkot a mult szazad kdzepéig egyértelmiien a szépség megjelenitdjeként tartottak
szamon, de fokozatosan a tilzottan dis ornamentikajaval, tilcsordult mozgalmassagaval
kiesett az én-kdzeli, vonzo korbol. A masik példa a szecessziot érinti, a mult szazad
elejének kedvelt formai a szazad masodik felében a giccses jellegli megitélés kozelébe
kertiltek, majd az utdbbi évtizedekben a szépség megjelenitésének sajatos, reprezentativ
értékeiként keriiltek vissza a kedvelt miivészeti alkotasok f6 aramaba.

A zene pozitiv szerepe az idés ember életében talan a legkiterjedtebb és a kedveltségi
sorrend tekintetében a legjobban vizsgalt miivészi teriilet. Kodaly szerint a 1éleknek vannak
olyan régi6i, ahova csak a zene vilagit be. Ezért érthetd, hogy az életét 0sszegzd idds
szamara sokat jelent a zenei hatas, emlékeztet, érzelmi és vegetativ idegrendszeri hatasa is
van. Vannak vizsgalatok, melyek szerint bizonyos zeneszerzok, vagy zenemiivek kiemelt
szerepet tolthetnek be ebben a vonatkozasban, példaul Mozart (Mozart-effektus: D-dur
szonata 2 zongorara: elvont gondolkodas javul), vagy Pachelbel (D-dir Canon), de most
az a szakvélemény, hogy egyéne valogatja, mert az élet folyaman kialakult kedvelt zenei
miifaj a meghatarozo. A vizsgalatok statisztikai adatokat szolgaltatnak arrdl, hogy egy adott
kozosségben hogyan oszlanak meg a kiilonb6zé mufajt kedvelok. Néhany példa. R. S.
Moore tobb mint 500 65 év feletti idést kérdezett meg. Altalanosan kideriilt, hogy a lassabb,
moderalt, a hazafias, popularis és a himnikus zenét, a htros hangszert kedvelik. J. L. Jonas
63 iddsnél (atlagéletkor: 82,5 év) a kovetkezd sorrendet talalta: countryzene, hagyomanyos,
dzsessz, klasszikus, popularis zene. Tobb szerz6 mutatta ki, hogy az idések kozott tobb olyan
van, aki tobb miifajt kedvel (,,mindenevd”, ,,omnivorus™), mint a fiatalok kozott.

Az id6s abrazolasa a miivészetekben

Ebben a kérdéskorben az egyes miivészeti agak elemzése kiilon tanulmanyokat igényel-
ne, ezért jellemzo alkotasok bemutatasaval csak felvillantok valamit a gazdag miivészeti
tarhazbol. Egyrészt azt elemzem, hogy az éregedés morfoldgiai jelei mennyire redlisan
jelennek meg ezekben, masrészt azt, hogy az idésodés szellemi tobblete kifejezddik-e.
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A szobraszattal kezdem, mivel az 6korbdl f6leg az idds filozofusok, irdk, orvosok, al-
lamférfiak szobrai maradtak fenn, sokszor késébbi, de még dkori masolatban, igy gorog
tudosok szobrai romai masolatban. Jellemz6 példa erre Hérodotosz New Yorkban 6rzott
szobra (Metropolitan Museum), amely a hires torténetird Kr. e. 4. szazadban késziilt
g0rdg szobranak a Kr. u. 2. szdzadban késziilt romai masolata. A tipikus magas homlok, a
homlokrancok, a korszakall és az arc kifejezi a korosodast, tekintete a bolcsesség jellegét
kolcsonzi az arcnak.

A reneszansz szobrai koziil témank szempontjabol Michelangelo Moézes szobrat
kell emliteni elsésorban. A dus hajzat, korszakall, hossza allszakall keretezi az arcot,
amelyen az egyenetlenség, enyhe dudorossag jelzi, hogy id6ésebb emberrél van szo.
Meérges tekintetét az aranyborjut imado nép valtotta ki. Karjanak kidolgozott izomzata
kozépkoru kétkezi munkat végzé emberre jellemz6, amelyet még a dith miatt megfeszit.

Bernini ,,Aeneas apjat, Anchisest kimenekiti az égé Tr6jabol” cimii szobra azért
érdemes elemzésre, mert az Aeneas vallan iilé apa fedetlen dercka, laba marvanybol
kidolgozva hitelesen mutatja az idds bor, bor alatti ktdszovet rugalmatlan, rancos, laza
jellegét, ami kiilondsen a fiu feszes combjahoz viszonyitva meggy6zo.

Rodin szobrai koziil kett6t emlitek. Budapesten, a Szépmiivészeti Mizeumban 6rzik
Férfi mellszobrat; kiemelem itt is a homlok és arc egyenetlenségét és tavolba nézd
szemeit. A Calais-i polgarok halalba induld szoborcsoportjaban az élet teljes sulyat
viseld, az élettel leszamold idés polgarmester alakja — tartdsaval, arcaval — megrenditd
megjelenitése a nehéz mult és a kikeriilhetetlen halal talalkozasanak.

Az 0sl6i szoborpark Gustav Vigeland szobrainak ad helyet. A sok szobor az emberi életet
kiséri végig, kisgyerekkortdl aggkorig, mindegyik valamilyen cselekvés kozben mutatja be
az embert. Igy példaul: idés férfi apol egy masikat. A f6 csoport egyik szélén egy nagyon
idds asszony egyik kezét ajkai elé helyezi: vagy rejti rancait, vagy meglepddik latva vilagunk
mozgalmas sokszinliségét, szeme messze néz, talan mar egy masik vilag felé.

A festmények ismertetését az 1d6s6dé fest6k onarcképeivel kezdem. Kiilondsen
érdekes a gerontologus szemszogébdl is Rembrandt Onarckép-sorozata, amelyen
kovethetjik az idésodés jeleinek kialakulasat. A hires festdk oregkori Onarcképein
érdemes kutatni az onmegfigyeld készséget, az onkritikat: a tavolsdgot a valddi és a
festett én kozott, a személybe siritett élettapasztalatot. Tovabbi kiemelkedé alkotasok
ebbdl a szempontbol Tizian 70 és 82 éves koraban késziilt onarcképei.

Caravaggio Szent Jeromos képén a festd fedetlen felso testli oreg, talan mar agg
személyként jeleniti meg a szentet. Az egész testkép egy jellegzetes sovany dreg ember
testét mutatja be, kopasz, szakallas, sorvadtak karizmai, hasan, oldalan a vékony bor
tobbszoros rancokba szedddik.

Magyar festket is emlitenlink kell, igy Rippl-Ronai képét sziileir6l, amelyen a
szeretetteljes odafordulas is tetten érhetd. Csontvary Oreg halasz képén a macskakdvessé
cserz8dott homlok és a sotéten koriilovezett szemek mogott érzédnek a hossza évtizedek
harcai az elemekkel.

Ismertink az id6sodés negativ személyes jelenségeinek képi abrazolasat is, igy
Cranach képparjat a szerelmet pénzért megvasarlo oreg norol és férfirdl, Tintoretto képét
a ,,Zsuzsanna és a vének” témaban.

A zenei miialkotasokban is talalunk idds személy jellemzésére hasznalt motivumokat.
Kodaly Zoltan Weéres Sandor versére irt, Oregek cimii kérusmiive az oregedést,
az élett('il Valc') bﬁcsuzést zeneileg is érzékelteti Két operai példét emlitek' az apa

,,,,,

megnyilvanuladsai Verdi Falstaft- Jaban.

Valosag « 2022. oktdber



DR. BOGA BALINT: IDOSKOR ES ESZTETIKA. IDOSKOR ES A MUVESZETEK 71

Az id6st bemutatd irodalmi miiveknek, irodalmi részleteknek se szeri, se szama, Ezekbol
is csak néhanyat emlitek. Az irodalmi esztétikaban nemcsak az id6s ember kiilsé leirasat
kell megfigyeljiik, hanem az egész oregedési folyamat szobeli megjelenitését is. Itt is
hitelesek a sajat dregedést leiré miivek, ezek kozott is fontosak a koltemények. Az 6regedés
tiineteinek jelentkezése az emberben — igy a koltdben is — a betegség megnyilvanulasaihoz
hasonlit, ezért gyakran a régi mondast tdmasztja ala a versek tartalma (senectus ipsa morbus,
Terentius): ,,Halalos nyavalyaba estem... ez az 6sbaj az 6regség...” (Ilyés Gyula: Menedék),
a killem ugy valtozik, mint a rédknal, a vérbajnal. Masnal az Gregkor kettés hozama
fogalmazodik meg: a testi hanyatlas és a tapasztalat gazdagodasa: ,,Egyre sotétebb alagut, de
egyre fényesebbek a lampak” (Ronay Gyorgy: Oregkor).

Prézaban az irdk elég kegyetlenil irjak le az dregedés tiineteit a testen, féleg az
arcon. Az arc valtozasait részletezi Illyés Gyula esszé-regényében (Kharon ladikjan):
Htorzitd miveletek..., melyeket megkérdezésiink nélkiil arcb6riinkdn az elmulas vé-
gez...”. , Miért oregszik vajon legkorabban épp az arc?” — kérdezi és rogton valaszol:
,»A kiilvilaggal valo kiizdelemben az kapja a legtdbb iitést és probat. Nemcsak a szeltol,
a fagytol s a jégveréstdl. A tobbi él6lény tekintetétdl is, azaz lelki nyilatol; valamint
az eseményektol, a kis és nagy torténelem nyilaitol.” Nagy Endre hosszas esszéjében
azt irja, hogy a ,,p6re emberi szépség ... 6rok legydzetésre itélt gladiatorként harcol
konyortelen ellenségével, az id6vel”, azutan részletezi a fiatal altal ratnak itélt testi
valtozasokat. Déry Tibor ,,Kedves, bopeer...!” cimi kisregényében szubjektiv vonulat-
ként irja le 6regedését, nem a kiillemre koncentral, de olykor megjelennek a testi jelek,
példaul labikrajanak ,,vizrajzi térképpé” alakulasa. Balzac ,,Goriot ap6”-ja a 19. szazad
oreg polgaranak képét jeleniti meg, az ird kiilsejét is esztétikai szempontbol elképzel-
het6vé teszi. Goriot 69 éves, ,,jol termett dregember”, ,,rendesen 61t6zkodott”, , kétfelé
féstilt hajzatat... naponta rizsporozta” és ,,attdl eltekintve, hogy szemhéja kifordult,
megduzzadt, és lefittyedt, ugy, hogy elég gyakran kellett toriilgetnie, az 6zvegy kelle-
mes, jo kiilsejii embernek tartotta”.

A miivészek idéskori miivei, az idosodés jelei miivészetiikben

A pszichologiai tesztek alapjan az a tudomanyos vélemény, hogy a kreativitas csticsa a
pubertas és a 35. év kozé esik, bar egyesek véleménye valamennyivel késébbre helyezi,
konkrétan 35 és 40 év kozé. Mindkettovel ellentétben sok hires alkotd, tudés vagy mii-
vész, idos koraban alkotta meg legnagyobb miivét, vagy azok kozil tobbet. Két dolog
azonban fontos ahhoz, hogy megvalosuljon az alkotas: meg kell legyen az ihlet, a moti-
vacio ¢és meg kell maradjon a képesség a létrehozashoz. Rosenmayr osztrak gerontolo-
gus szerint az idéskor a kései szabadsag ideje, amit szellemi értékekkel lehet megtdlteni
és ez érvényes az atlagemberre is. Picasso azt tartotta, hogy ,,az dregség a felfedezések
kora, nekiink kell rajonni, hogy mié”, tehat — szerinte — nem elég a megtartas, meg kell
Ujulni a teremtéshez. Ismeriink iddseket, akik nyugdijazasuk utan kezdtek miivészi mun-
kat végezni, példaul festeni.

Néhany kiragadott példa a hires késén alkotok koziil, a folyamatossag mellett rajuk
is érvényes Picasso megallapitasa. Goethe a Wilhelm Meister vandorévei-t 72, a Faust
II. részét 83 éves koraban irta. Tolsztoj 61 és 71 éves kora kozt irta a Feltamadas ci-
mii regényét. Cervantes a Don Quijote masodik részét 68 éves koraban vetette papirra,
Szophoklész 89 éves koraban az Oidiposz Kolonoszban cimii dramajat. Victor Hugo A
nyomorultakat 60, a Kilencvenharom cimii regényt 71 éves koraban, de azt mondta még
iddsebb koraban, hogy még sok minden van benne, amit meg kellene irni. Tizian 80 éves
kordban még jelentds festmények alkotoja volt (pl. Pieta, Krisztus toviskoronazasa). Frans
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Hals tobb arcképe 80. éve koriil keletkezett. Picasso 89 éves koraban még szokasos sti-
lusaban festett (A matador és a nd). Az Operahazat tervezé Ybl Miklos 74 éves koraig
iranyitotta az épitkezést.

Zeneszerzoknél kiilondsen jellemzé az idéskori aktivitds, fomiiveik egy része
ekkor keletkezik. Héndel oratdriumait 56 és 67 éves kora kozt irta. Bach 62 évesen a
,»Musikalisches Opfer”-t, 64 évesen a ,, Kunst der Fuge”-t. Haydn 65 éves, amikor a
Teremtést komponalja, Verdi 70 éves koraban az Otellot, 75 évesen a Falstaffot. Schiitz
80 éves kora koriil harom passiot ir. A zene elvisz a transzcendentalis kozelébe, eloszor
azt, akiben megsziiletik és papirra veti, érthetd, hogy az idds alkoto otthon van ebben a
kozegben.

Vizsgalandd kérdés, hogy a stilus, a kivitelezés valtozik-e az évtizedek soran ¢s ha
igen, miben. Tizian id6skori vonalvezetésében talaltak valtozast a fiatalkori miiveivel
Osszehasonlitva: nyujtottabb vonalakat hasznalt. Frans Hals tobb képet készitett a haar-
lemi aggok menhelyének vezet6irdl, az utolsé kdzds képen (84 éves, amikor késziti)
egyértelmiien latszik a korbol fakado ecsetkezelési hianyossag, nem tisztdk a vona-
lak. Az idds zeneszerz6k miiveire azt tartjak jellemzOnek, hogy kifejeznek valamit az
univerzalitasbdl, a miivek egyszertiek, Iényegiikre egyszertisddtek, tomorek, ,,tisztak™
(lucidités). Liszt ,,zarandokéveiben” dregkori miiveiben is tisztdbb zenei hangzast ész-
lelink, ahogy elemzdk mondjak: megszabadul a csillogéstol, a kiilsédleges motivu-
mokt6l. Ide soroljak tobbek kozott a kdvetkezdket: ,,Sunt lacrimae rerum” (61 éves),
A ,Villa d’Este szokdkutjai” (66 éves).

Az eléadomiivészek stilusa valtozik az évtizedek folyaman, a kivitelezés
egyszerisddése, olykor szinte absztraktabba valasa figyelhetd meg, ilyent tapasztaltunk
Fischer Annie zongorajatékaban. Rubinstein egy vele készitett interjuban elmondta, hogy
idéskoraban hogyan késziilt egy nehezebb darab bemutatasara. Metodusaban raismeriink
a német Baltes hazaspar altal kidolgozott, idések szamara javasolt felkésziilési modszer
gyakorlati alkalmazasara (SOC: szelekcio, optimalizacio, kompenzacid). A kivald
miivész elmondta, hogy amikor egy darab el6adasara késziil, mas darabokkal nem vagy
alig foglalkozik (szelekcid), az adott darabot gyakrabban gyakorolja, mint ifj koraban,
¢letmodjat logikusan, de kellemesen valtoztatja (optimalizacid), és bizonyos taktikat
dolgoz ki: a gyors rész el6tt lassit és igy a kovetkezo rész szubjektive gyorsabbnak tlinik
(kompenzacid, ez az un. ,,impression management”). A karmesterekkel folytatva a sort
Pierre Boulez-t kell emliteni, aki Abbadoval szemben gyakran mozgasat sporolva csak
kézfejbol dirigal.

Az esztétika, a miivészetek oregedést gatlé hatasa

Az 1d6 elérehaladtaval az ember egyre inkabb meditativ lesz, egyre tobbet gondolkozik,
foleg az élet értelmérdl, ez alapszemélyiségétol fliggetleniil bekovetkezik. Ezért mondja
egy tudos (H. R. Moody), hogy az 6regkor természetes kolostor. Ebben az allapotban az
esztétikai hatasok vagy erételjesebben hatnak érzékeikre, vagy ellenkezdleg, tompulnak,
ez részben lelki tipusatodl (1. Jung), masrészt az 6t — akar élete folyaman, akar aktualisan
— ért testi, lelki hatasoktol fligg.

Korunk vezet6 paradigmaja az aktiv idéskori életvitel javaslata (EVSz: 2002, ENSZ,
UNESCO), amely tudomanyosan alatamasztott vezérelv és amely elvezethet a sikeres
oregedés (P. Baltes) allapotdhoz. Az aktivitas fogalma itt mind a testi, mind a szellemi
tevékenységet magaba foglalja, s6t a kdzdsségit is. Az aktiv idoskori életvitel eldsegi-
ti az dregedési folyamatok lassitasat, ezaltal a jobb testi-lelki allapot fenntartasat és a
varhat6 élettartamot is meghosszabbitja. A szellemi teriilethez a miivészetek nagyban
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hozzajarulhatnak, itt tobbségében nem a teremté miivészi ténykedésre gondolok, bar
annak kiemelked6 szerepe lehet adott személyeknél (festészet), hanem az esztétikai
¢lvezet megszolito, érdeklddést fenntartd, megujitd, fenntartd hatdsara. A vizualis esz-
tétika teriiletén a kornyezet hatasa kiemelten fontos. Bar a megszokott belsé kdrnyezet
elengedhetetlen életviteli tényezd, a kopott, elhanyagolt, és kivaltképp a leromlott buto-
rokkal teli otthon képe lehangolo, eldsegiti a depresszid kialakuldsat. Lényeges lenne a
lakasban is, hogy bizonyos latvanyvaltozasokat eszkozoljiink, akar virag, egy uj butor,
sz€p kiillemi ajandéktargyak betolthetik ezt a szerepet. Mindennek kiilonds jelentdsége
van azoknal, akik iddsek otthonaban élnek. Itt az Gsszes helyiség kiillemének, ahol az
idds kozlekedik, vonzd, kellemes jellege kell legyen.

A vizualis miivészetek tudatos felhasznalasa a szellemi aktivitas fokozasa érdekében
a muzeumok altal valdsulhat meg. A mizeumgerontagogia a kdzelmultban kifejlédd
szakteriilet, amely nemcsak a festmények, szobrok passziv szemlélése altal jarul hozza
a célhoz, hanem interaktiv modszerekkel még fokozhatja a hatast. A szellemi hanyatlas
gatlasat meghaladéan a demencia korai stddiumaban a mindennapi élet funkcionalis
javitasahoz is hozzajarulhat. A festmények gyonyorkodtetd, érzelmi hatasanak elonye
is tapasztalhat6: a megjelenitett torténet az idds ember gondolatat, a pillanat megélését
elviszi a maga vilagaba és igy idétlenné, id6 felettivé teszi a nézot, adott esetben
eltavolitja az 6regség, a koros tiinetek okozta szenvedéstol.

A szenior akadémiak eléadasainak programjaiban is gyakran szerepel képzémiivészeti
téma, példaul a reneszanszrol. Egy sok példaval illusztralt eléadas a hasonlé miivek
keresésének meginditdja lehet.

A zenei hatas értékelésénél és alkalmazasanal figyelembe kell venni, amit az
izlésrol sz6lo fejezetben emlitettem: egyéni kiillonbségek vannak a kedvelés és ezaltal
a pozitiv befolyasolas vonatkozasaban. Wikstrom mar emlitett vizsgalataban a tanc és
zene jelentOs vonzasat és hatasat is tapasztalta, egyrészt javitotta a személyek kozotti
interakciokat, masrészt eldsegitette — a tobbi miivészi behatassal egyiitt — az idétlenség
érzését és kiszabaditott a helyhez kotottség érzésébdl. Egy hazai felmérést is emlitek,
amely id6sek otthonaban késziilt (Vértes L.) és ezért igy vélem, hogy nem csupan a
kedvenc miifajra utalnak, hanem a zenei effektus alkalmazésara is. A szerzo a kovetkezd
sorrendet talalta az atlagot meghaladd iskolazottsagti idés egyéneknél: romantikus,
bécsi klasszikus, barokk, népzene; a zeneszerzok kore igen vegyes volt, Bachtol Verdiig
terjedt. Vértes is emliti a zene sajatos hatasat, mint irja: ,segit felilemelkedni az
Oregedéssel jaro nehézségeken”. A tancterapidnak kiilonds, tobb szinten megnyilvanuld
hatasat kell kiemelni ebben a targykorben: zene, mozgas, ritmus, egyensulyérzék és
interperszonalis kapcsolat elény6s hatdsait egyesiti.

(Zarogondolat) Az esztétikai élvezet a mindennapi jelenségekben és kiilonosen a mii-
vészetekben az ember életének mindségét nagymértékben meghatarozo tényezo, ez az
egyik képesség, amely emberré tesz minket. Az id6sddés folyamataban megéljik az
esztétikum valtozasait magunkban és koriilottiink, de megérezziik e folyamat mogott is
az Orok értékeket, ami ekkor valik egyértelmiivé.
Devecseri Gabor, a kivald kolté-ird stulyos betegségben, par héttel halala el6tt rotta

papirra:

,-.-ha a szépre nézve, hozzatenni

semmit sem ahitsz, csak belemeriilni

mint lelked otthonaba:

mar nem ¢éltél hiaba.”
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WESSELENYI-GARAY ANDOR

Most mi lesz?
Kortars magyar épitészet 2010-2020

(Felhivas) 2015-ben kezdte meg mikodését a Magyar Mivészeti Akadémia
Miivészetelméleti és Modszertani Kutatdintézet. A munkatarsak ezt a fél évtizedet
részben a tudomanyos keretek kijeldlésével, részben pedig azok kitoltésével toltotték, a
korszakot — amennyiben nem tulzés azt annak nevezni — egyfajta diszciplinaris épitkezés
hatarozta meg. Mig 6t év egy hasonlo, de szaz éve miikodd intézmény esetében, plane
a tudomany- és mivészettorténet idoléptékében mar-mar értelmezhetetleniil szik
iddintervallum, egy ujonnan alakult institucid esetében viszont megfelelé alkalom
arra, hogy reflektaljon egyfeldl sajat mikodésére, masfeldl pedig értékelje azokat a
folyamatokat, amelyek ez id6 alatt zajlottak akar a mtivészet, akar a tudomany tertiletén.
A 2020-ban Most mi lesz? — Miivészetelméleti pillanatfelvételek 2020 végén cimmel
megrendezésre keriilt kétnapos konferencia célja az volt, hogy részben az MMA MMKI
miikddését tengelybe helyezve, részben pedig attdl eltavolodva végezze el azt a —
Pafalusi Zsolttal szolva — ,,problématorténeti rekonstrukciot”, amely segithet valaszt
talalni arra a kérdésre, hogy mi is tortént az elmult (fél) évtizedben a magyarorszagi
miivészet(tudomany) teriiletén.

Heidegger szerint ,,a tudomanyok tulajdonképpeni »mozgasa« sajat alapfogalmaik
tobbé-kevésbé radikalis és tudatos revizidja. Egy tudomany szinvonalat az hatarozza
meg, hogy mennyire képes sajat alapfogalmait valsagba hozni”. A konferencia ezért
— a harmadik tematikus szalat is megjelolve — arra is kisérletet tett, hogy egyfajta
¢lveboncolast végezve rakérdezzen a tudomanyos és miivészeti intézményrendszer mint
olyan mindenkori szerepére, jelenkori struktirajara, tovabba — a posztdiszciplinaris
kutatasokban rejlé lehetoségeket felvazolva — arra, hol is rejtezhet még a miivészet
elmélete, milyen lehet még annak modszertana.

(Absztrakt) Ertekezésem erds allitasa, hogy az elmult évtized épitészeti termelését leg-
inkabb meghatarozé esemény a 2010-es kormanyvaltas volt. Szimbolikus ¢és gazdasagi
értelemben is kiemelt pozicioba keriilt az épités €s ezzel egyiitt az épitészet is, amely
egyszerre alakitotta at szinte a teljes vertikumot. Annak érdekében, hogy kiaknazhato
legyen az épitésben rejlé gazdasagi potencial, atalakult a miemlékvédelem, egyszert-
sodtek a hatosagi eljarasok, a szimbolikus épitészeti gesztusok rendszere pedig 0j erétér-
be helyezte a rekonstrukcidkat. Mindez természetesen nem hagyta érintetleniil az épité-
szeti kritikat, illetve uj kihivasokat teremtett az oktatasban. Az épitészetkritika politikai
nézetek eszkdzévé valt, az oktatason belill pedig érni latszik a racionalista-utilitarista
tervezésmetodikak korrekcidja egy olyan iranyba, amely a torténeti épitészet példaibol
kiindulva a térosztas szempontjabdl is reziliensebb hazakat eredményez. A rendeltetések
szempontjabol az elmult évtizedeket elébb a templomok €s a boraszatok, majd a stadio-
nok ¢és a fiird6k hataroztak meg, mikdzben sajnos elmaradt az a kritikai reflexi6, amely a
csendben zajlo iskolaépitési hullamot is feldolgozhatta volna. Meggy6z6désem, hogy az
elmult 6t (tiz) év épitészete ugyanakkor korabban nem latott mindséget és mennyiséget
hozott, és kényszeriiségbdl kell megallapitani, hogy ez a mindség némiképp nivellalt:
hianyzanak bel6le a meglepetések, az igazan korszakos hazak. Kett6 azért adodik: az
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itt targyalt korszak szimbolikus hataraként tekinthetd a négyes metr6 és a MOME (j
kampusza. A kortars magyar épitészet elott allo kihivas és lehetdség ugyanarrdl a térdl
fakad: Makovecz Imre és Janaky Istvan halalaval eltiintek azok az egyéniségek,
akik felfestették a palyat, mikozben sejlenek, de még nem latszanak azok a szereplok,
akik konceptualis értelemben is megadhatnak az uj kereteket.!

(A kormanyvaltas) Amennyiben komolyan vessziik e konferencia céljat és elvégezziik
azt a problématorténeti rekonstrukciét, amely segithet valaszt talalni arra a kérdésre,
hogy mi is tortént az elmult (fél) évtizedben a magyarorszagi €pitészetben?, vagyis
megprobaljuk szdmba venni, melyek voltak azok a komplex kulturalis, adminisztrativ,
oktatasi és szakmaszociologiai tényezok, amelyek formaltak és meghataroztak a koz-
elmult épitészeti eseményeit, akkor legfontosabbként a 2010-es kormanyvaltast kell
emliteniink.

A 2010-es kormanyvaltdas nem pusztan a politikai gondolkodasban és a gazdasagi
eszkozokben jelentett valtozast, amely az élet legtdbb teriiletén, igy az épitészeten is
nyomott hagyott, hanem az épitészet eleve e valtozasok kdzéppontjaban allt, tobb eset-
ben pedig katalizatoraként mitkodott. Jol elkiilonb6z0d6 mintazatokat ad ugyanis, ahogy
a mindenkori hazai jobb- és baloldal viszonyul az épitéshez, aminek eredménye éppily
szembeszoko volt mar a 1998-t61 2002-ig tartd idészakban, mint ahogy nyilvanvald lett
2010 utan is. Az els6 korszakot kétségteleniil a nemzeti szinhdz épitéstorténete hata-
rozta meg, ami egyben esztétikai bélyeget is siitott az akkori kormanyzopartra, mint-
egy epitheton ornanssa téve a ,,giccses”, a ,,vidéki” és az ,,operettszerii” dehonesztald
fordulatait. Mikdzben ennek igazoldsara tényleg konnyen lehetett idézni a Nemzeti
Szinhazat, a biralatok szinte rendre elsiklottak afelett, hogy a korszak egyéb be-
ruhazasai: a MUPA, a Millenaris Park, az Aréna, vagy a Terror hiza ugyszintén a
kormanyzathoz k&tédo épitkezések voltak. Kiilonosen ekkor, a felhevitett épitési
kedv szinfala el6tt valt nyilvanvalova az is, hogy a baloldali alakulatok kevéssé
értik, vagy merik érteni az épités szimbolikdjat, annak kommunikativ, kdzosség-
szervezd erejét; tartdzkodnak attél a metaforikus €s nagyon is valos konfliktustol,
amellyel egy haz épitése jar. Egy bon mot szerint Budapesten a rendszervaltasnak
sokaig egyetlen nyoma a Combino volt, jellemz6 tovabba, hogy az utolséd kollektiv
budapesti eréfeszités, egyben a kortars épitészetiink maig meghataroz6 — targyunk
szempontjabol pedig korszakhatarnak is tekintheté — darabja, a metr6 éppigy a fold
ala kertilt. A baloldali kormanyzatok elutasitottak a szimbolikus épitési akcidkat: le-
mondtak az expot, opponaltak az olimpiat, s két szimbolikusnak szant beruhazasuk
is — amelyek egyébként a mai napig az épitészeti eszkdzokkel kontarozott demokra-
cia-¢élményiinkhoz szolgalhatott volna adalékkal — kudarcosnak bizonyult. A Kormanyzati
Negyed tigye éppugy beddlt, mint ahogy a Budapesti Varoshaza bévitése is csak terven
maradt. Létében maig kérdéses a Kas Oosterhuis altal tervezett Balna, amely bonvivant
miiromkocsmaként tokéletesen miikddik a korzé és a park felé, feliil viszont kong az
iirességtol.

Kézenfekvd lenne a budapesti urbanisztikai gondolkodéasrend valtozasait is a kor-
manyvaltassal magyarazni, ez azonban csak intézményesitett egy olyan fordulatot, amely
kissé korabban indul el Bojar Ivan Andras és Z. Halmagyi Judit 2006-os megjelenésével.
Ez a valtozas egy modellcserével irhato le, amelynek soran a varosviziok kommunikal-
hatdsaga felvaltani latszott az absztrakt izemeltetési szempontokat. Sok oka volt annak,
hogy ez a fordulat végiil nem kdvetkezett be: a hazai kdzvélemény magashaz-ellenes-
ségén tul a hitelvalsag sem kedvezett a nagyivi, ikonikus fejlesztéseknek, a Jan Gehl*
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altal korvonalazott élhetd varos koncepcidjanak — parosulva a helyi jellegzetességek
hangsulyozasaval —, raadasul bebizonyitotta, hogy horribilis beruhazasok nélkiil is kel-
16képpen vonzo turisztikai kdzpontta valhat Budapest.

A korabbi ,,Budapest-modell™, az alkukra, racionalitds és a jozan beruhazasok
tamogatasanak gyljtofogalmava valt. Mikozben a varosvezetés elutasitotta a
szimbolikus varosatalakitasi akciokat — felhdkarcolok tilalma, Madach-sétany feladdsa
—, Schneller Istvan f6épitész egy atfogd zoldfeliileti programmal tamogatta a ,,jo helyek”
rendszerét, és ezt egy olyan, jellemzéen modernista urbanisztikai paradigmak szerint
képzett varostervez4-garnitira segitségével tette, amelyik — szakmai miveltségének
fundamentumaként — a kozmtivek és kozterek rendbetételét tartotta a varosfejlesztés
kulcsanak. A baloldali kormanyzatok szakértelemmel parositott politikai dnképébe tehat
szervesen illeszkedtek az infrastruktira-épitések: Megyeri hid, autdpalyak, a Metr6 és
a Combino — és éppily okszeriien nem tudtak mit kezdeni az épitészet szimbolikus-
kommunikativ erejével. Ennek oka a baloldal sajat politikatorténeti 6rokségében
keresendd, amelyben sziikségképp korrumpalodtak a vizidk, az ikonok, a szlogenek és
a jelképek.

Osszefoglalva: azok kormdanyzatok, amelyek fontosnak tartjdAk a szimbolikus
kommunikéciot, ért¢kmegfogalmazast, azok sziikségképp ¢és konnyedén taldljak meg az
épitést, amelyek azonban lemondanak az ikonokrdl és akar a terhes torténelmi mult okan
— akar egyéb szempontok altal vezérelve elutasitjak a kommunikativ szimbolumokat —,
az épitést is infrastrukturaként fogjak kezelni®.

(Gazdasag és miiemlékvédelem) Nemcsak szimbolikus értelemben helyez6dott hat a
2010-es kormanyvaltassal magasabb polcra az épités — és ezzel sziikségképp az épitészet
is —, hanem olyan gazdasagpolitikai huzoeszkdzzé is valt egyben, amelynek Ggyszintén
messze hatd kovetkezményei lettek ugy a szerz6i jogok, mint a miiemlékvédelem, ugy a
rekonstrukciok, mint az épitészetkritika tertiletén is. Az allamigazgatas ugyanis a forras-
lehivasokra optimalizalhat6 alkatrészekként kezdett tekinteni a kultura bizonyos, majd
— és ez napjainkra érett be — altaldban a kreativipari szektor legtobb teriiletére.

Ebben a rendszerben a miemlékek sem maradhattak érintetleniil. Hosszabban idézve
egy mar megjelent tanulmanyomat®, szerte Eurdpaban a felzarkoztatasi pénzek komoly
hanyadat forditjak a jellemzden jo karban 1évé kisvarosok csinositasara és miiem-
léki vonzerejének ndvelésére. Személyes kedvencem a Prvi¢ Luka-i Faust Vranci¢-
emlékmiizeum, ez a lehetetlen izé egy kies adriai szigeten. A magyar allam tulajdonaban
1év4 irdatlan mennyiségli romos vagy felujitasra szoruld kastély is remek alapot jelentett
a palyazati pénzek megszerzéséhez, ami egyszerre jatszott szerepet a gazdasag stabiliza-
lasaban és a hazai bazist téke felhalmozasaban, mint ahogy az épiiletrestaurator szakma
ujjaélesztésében és a valoban romos épiiletallomany revitalizalasaban, ekként a kdrnye-
zetkultura fejlesztésében. Sziikségképp szervezddtek meg az 6rokségvédelmen beliil is
azok a beruhdzoéi osztalyok, amelyek a lehetd legnagyobb hatékonysaggal igyekeztek
atnyomni az egyes feltjitasi terveket.

A kozelmult épitésiigyi torténései raadasul beleillenek abba a kormanyzati 1épéssorba,
amely a forint leértékelésével és a belvarosi kozterek plazasitasaval felnéttjatszoteret csinal-
tak Budapestbdl, amely ezzel az egyik legfontosabb kulturalis portékank lett. A fokozo6do
turistadradatot az afacsokkentéssel és a CSOK-kal felporgetett lakasépitési boom szivta
fel, ez viszont tovabb fiitotte az idegenforgalmat: az eurdpai viszonylatban még igy is
olcso szallasok ujabb latogatokat vonzottak. Akik nem a modern, hanem a torténelmi
Budapestért, illetve nem a kulturaért, hanem a kocsmakért latogattak ide. Ha mondjuk
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az unids tamogatasok ¢és altalaban a pénziigyi kornyezetet érinté dontések keveredése ad-
ta a benzint, akkor az épitdipar lett a motor, csakhogy a jarganyon, amit hajtott, behizva
maradt a kézifék: az épitési engedélyezési eljarasok rendszere. Milemlékestiil és régészes-
till, szalamandrastul és szakhatésagostul. Amikor a kecskeméti Mercedes-gyar iirligyén
egyetlen tollvonassal megsziint az intézményes 6rokségvédelem, az szervesen illeszkedett
abba az egy ideje mar gyurt elképzelésbe, amely en bloc akarta gordiilékenyebbé tenni az
sitasanak, 6rokségiink elkotyavetyélésének, de nem szabad elfeledni, hogy — jojjenek akar
a holland adofizetoktdl, akar a maganszallasokat lizemeltetdk kozterheibdl — az ekként
befolyt forintok tették lehetdvé azt, hogy ez szoveg megsziilethetett.

Az egyes varosok turisztikai vonzerejében mindig is kiemelt szerepet jatszott az egye-
di hangulat és a jokarban tartott torténelmi épiiletdllomany. Magyarorszdgon bizonyos
eurdpai, elsésorban berlini és drezdai példakat kovetve szervesiilt ehhez az elképzelés,
hogy a torténeti térszovet elsimithato gylirddésének tekintsék a szocialista modernizmus
éptiletemlékeit, befoltozhaté feslésnek a haboru pusztitasait, maig érvényes vezérelvnek
a szaz évvel ezeldtti urbanisztikai idedkat. Az 6rokségvédelemmel kapcsolatos kihiva-
sokat — az intézményi struktara széthullasa mellett — csak fokozzak az tjjaépitésekkel
kapcsolatos ellentmondéasok. Egy megjelenés el6tt allo cikkemet idézve: jelen sorok
irasakor még nem lehet tudni, hogy a megépiilt rekonstrukciok (Kossuth tér, Budai Var)
elhozzék-e en masse a hazai kortars épitészet poszthistorikus fordulatat. Mondjuk, ta-
lan nem, de ha mégis, az komoly fejtorést okozna nemcsak az épités, de a megfeleld
fogalmi keretek hidnyaban bizonytalan épitészetkritika és drokségvédelem szamara
is. El6szor is, nincs jelenleg olyan szakember az orszagban, aki efféle hazakat sé-
roébdl tudna tervezni, de olyan se nagyon, aki ezeket értékelhetné. Az épitészetoktatas
nem az aranyokra, a torténeti tagozatok logikajara koncentrald beaux arts-os alapokon
szervezOdik még a milivészeti képzésekben sem, ennek okan a teodria és a praxis is hi-
jan van azoknak az eszkdzoknek, amelyekkel kozeliteni tudna ehhez a formakincshez.
De err6l még lesz sz6.

Masfteldl: az 6rokségvédelemmel foglalkozé miivészettorténészek éppily tanacstalanul
szemlélik, hogy adott esetben egy kompozicios elképzelés, egy mar vagy még nem
1étez6, de ideaként azért zart urbanisztikai egység valik rekonstrukcid targyava,
mint ahogy ezt tortént a Kossuth téren, torténik a Varban, és voltaképp torténhetett
volna a Madach-sétany esetében is. A helyzetet csak bonyolitja, hogy tilzottan kozel
még a posztmodernt atszovd értékrelativitas és kétértelmiiség: a gyakorlat, amely
,»gondolatként”, | koncepcioként” adta el a viszonylagossagot (Nemzeti Szinhaz)
¢s a trehanysagot (Lehel téri piac). Akarmerre fordul is a jovébeli rekonstrukciok
gyakorlata, termékeny tanulsagként lehet rogziteni, hogy az altaluk keltett hatas
— csakhogy eldurrantsak egy fajdalmas kozhelyet — eclvalaszthatatlan az épitéstdl,
hisz olyan formakat, részleteket fog hadra, amelyek kialakulasa is abbdl, vagyis az
épités logikdjabol eredt. Ez az épités jol sikeriilt a Varban (Stockl-1épcsd), kevésbé
jol a Kossuth téren (Orszaggytilési Hivatal Irodahaza)’, és nyitott kérdés még a
nagyobb nyilvanossagot sem kapott ujjaépitési tervek esetén (Honvéd Fdparancsnoksag,
Kiiliigyminisztérium). Mindennek talan legsulyosabb koévetkezményeként azonban
eltinik majd a modern altal vont cezura, a vizualis kapaszkodo, amely képes volt
tajékoztatni uj és régi kozotti kiilonbségrol. Mihelyst megsziinik a szemmel észrevehetd
kiilonbség miiemlék és mli emlék kozott, a kreativitas és a talentum kozotti kiillonbség is
értelmét vesziti. Csak a dogmak maradnak, amelyek sziikségképp vonzzak a kozépszert,
de legalabb is a kdzépszerti megoldasokat.
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Mikozben az épitészeti kozélet tehat felettébb zavarban van az atalakitasok kapcsan —
amennyiben elfogadjuk Csagoly Ferenc egyre értékesebbnek tiind, Hajnoczy Gabortol
vett megallapitasat, hogy a miiemléki ujjaépitések esetében a hihetdség éppoly fontos
szempont, mint a hitelesség® —, torténelmi 1éptékét tekintve nem tiinik indokolatlan-
nak a tervekkel béséggel dokumentalt Népszinhaz ujjaépitése. A Ferdinand Fellner és
Hermann Helmer tervei szerint épiilt tedtrum 1875-ben nyitotta meg kapuit: épitése-
kor — kis tulzassal — még Nagykorut sem volt. 1965-6s felrobbantasa — egy torténelmi
varosmagon beliil levezényelt pusztitas szimbolikus és kéjelgd inferndlidjja — maga a
gyalazat. Olyan épitészeti, varostervezési €s mérnoki rémtett, amely viszont kikopni lat-
szik a kollektiv emlékezetb6l. A haz ujjaépitése egyrészt kreativan foghatna hadra
azt az épiilet-szobraszati tudast, amely szerencsésen szervezddott ujja a Steindl
Imre- és Nemzeti Varprogram {iiriigyén, de éppigy feledtethetné azt az épitészeti
kozbotranyt, amelyet az (ij nemzeti beruhazasa jelentett az Eszak-Pesti rakparton.
Urbanisztikai jotéteménye Ggyszintén vitathatatlan: nemcsak a Blaha Lujza teret
rendezné, evvel pedig segitené egy 01j pesti varoskdzpont kialakulasat, hanem némi
forgalomcsillapitassal a bulinegyed kulturalis Gjrapozicionalasat, a Teréz- és Jozsefvaros
kapcsolodasat is segitené.

(Kritika) Az Gjrekonstrukciok elemi szinten érintik az épitészeti kritika mifajat, mivel-
hetéségét, amelyet nem csak a kortars épitészeten beliil sejthetd poszthistorikus fordulat
iranyabol értek kihivasok. Annak okan, hogy az épités egyszerre lett gazdasagi és szim-
bolikus eszkdz, a végeredményét sem valds értékei, hanem a kormannyal kapcsolatos
alapvélekedések mentén kezdték biralni. Az épitészet(kritika) politikai polarizacidja
soran a mufaj a politikai ellen- és rokonszenvek instrumentumava valt, amelynek soran
példaul a Liget legrokonszenvesebb beruhazasairdl szolo vita — hasonldéképp a Puskas
Ferenc Aréna fogadtatastorténetéhez — az épitészeti iras ideologémajaba csomagolt poli-
tikai allasfoglalassa valt, és ez alol az olyan kdzmiivek sem bizonyultak kivételnek, mint
amilyen a Galvani-hid nyertes javaslata volt’. Az épitészeti termelés operacionalizacioja,
teleologicitdsa és reinstitucializacidja — egyetlen széban: instrumentalizacidja — pedig
sziikségképp korlatozta miifaji autonémidjat, ami besztkitette a kritika mozgésterét is,
megbizokritikava valtoztatva az épitészetit'®. Mindez természetesen érinti az épitészet
¢és a hatalom kapcsolatat is, amelyrdl kissé részletesebben a késébbiekben még lesz sz6.

(Adminisztracio) Annak érdekében, hogy kell6 gordiilékenységgel lehessen hadra fogni
az épitésben rejloé potencialt, mindenképpen hozza kellett nyulni az épitésiigyi eljara-
sok rendszeréhez. A kiemelt beruhazasok rendszere azokat a varosképileg meghatarozé
nagyépitkezéseket tamogatta, amelyek elvérezhettek volna a helyi politika csatameze-
jén, az épitési engedélyeztetések egyszerlisitése — megismételve egy korabbi gondo-
latot: miemlékestiil és régészestiil, szalamandrastul és szakhatésagostul — leginkabb
a csaladihdz-épitészetben enyhitette az ligyintézési kotelmeket, mikdzben azonban a
gyepldt is a lovak kozé dobta. Egyfeldl, valoban tarthatatlan allapot volt, hogy kotet-
nyi dokumentéciot kellett késziteni akar egyetlen ablak homlokzatba vagasahoz, azzal
azonban, hogy haromszaz négyzetméteres hazak épiilhetnek fel elozetes engedélyek
nélkiil, pusztan a bejelentési kotelezettséget kovetve, megsziintek bizonyos kontrollok
is. Egyrészt olyan torvénykdzi allapot jott 1étre, amelyben nincs hivatalos pecsét a do-
kumentacidkon, bizonyitand6 azt, hogy az adott dolog megfelel az eléirasoknak, hogy
bontasokra, korrekciokra nem utdbb kertl sor. Ez a térvénykezési vadnyugat kiszolgal-
tatta az épittetdt a szomszédnak €s viszont: egyikiik abban nem lehetett biztos, hogy nem
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fogjak-e elépiteni a kilatasat, a masikuk pedig abban, nem kényszeriil-e bontasra azért,
mert a hatésag utobb mashogy értelmezi az épitési helyet. Avval ugyanis, hogy a hatosag
kivonult a torvények és rendeletek eldzetes értelmezésébol, bizonytalanna tette a tilos és
a lehetséges kozotti hatarokat. A jogalkotd szandékaval ellentétben az j rendszer eleinte
rdadasul megndvekedett terheket rott ugy az épitészekre, mint a megrendeldkre. Hidba
lehetett ugyanis meguszni az engedélyezési eljarasokkal jar6 macerat, avval, hogy ele-
inte részletesebb — mar-mar kiviteli terveket kértek feltolteni az ugynevezett ETDR-be
(a dallamos nevii Epitésiigyi hatosagi engedélyezési eljarasokat Tamogato elektronikus
Dokumentaciés Rendszer), az épités elsé 1épése valt dragabba. Egy szakmai bon mot
szerint ugyanis kivitelezési tervre még, asztalosra pedig mdr nincs pénze a legtobb épit-
tetonek. Masfeldl pedig: a legjobb szandékokkal egylitt most ugy tiinik, hogy telepiilés-
képi kontroll nélkiil maradt a csalddi hazak miifaja, elbizonytalanitva egyben azokat a
fiatalokat is, akik a zsanerre az Onkifejezés €s a kisérletezés terepeként is tekinthettek.
Az érem masik oldalan viszont elvitathatatlan vonzerével kdrvonalazodik az onkifejezé-
si szabadsag, amelytdl persze elvalaszthatatlan tervezo és kliens harmonikus egyiittmi-
kodése. Az engedélyezési eljarasok egyszerisddésével ugyanis megsziint az a helyzet,
hogy akar egy zsiiri, akar egy eldado izlésitéleti alapokon tagadjon meg engedélyt egy
olyan darabtdl, amelynek minden részlete tikr6z megbizéi szandékot is.

A felmertiilt telepiilésképi aggalyokat a Telepiilés Arculati Kézikonyvek kivanjak
kezelni ugy, hogy a helyi épitészeti értékeket csokorba gytjtve kezdtek ajanlaso-
kat megfogalmazni a helységben illendd épitészetrél. Ugyancsak ezt segitik az
id6rol idére felbukkano tipustervpalyazatok, ajanlasok, am ezek nem emelkedtek
az egyes telepiiléseken rendeletté. Ehelyiitt elengedhetetlen egy pillantast vetni
a teleptilésarculati kézikonyvek komplex — ambator dokumentédlatlan fogadta-
tastorténetére. Egyfel6l hasznosak, mert ezek hianyaban fel sem tiinnének azok
a szépségek, identifikald tényezdk, amelyek meghataroznak egy kisvarost, ame-
lyek — valamiféle bédekkerként dokumentaljak az adott vidék felettes épitészeti
énjét. A TAK-ok raadasul kézzelfoghatd helyszini példakon keresztiil teremtenek
kapcsolatot bizonyos multbéli megoldasok és a kortars épitészet kozott anélkiil,
hogy historizmusokba bonyolddnanak. Ajanlasaik elveket rogzitenek, és ennek
gravitativ erejét remekiil lehet illusztralni példaul a Balaton-felvidék épitészetét
bemutaté konyvvel', amely kozvetlen inspiracié volt ahhoz, hogy elkésziiljon
a székelyfoldi épitészeti kalauz is. Utobbi mar elemi erével mutatott fel egy uj,
Okoregionalista épitészetet Csikban és Gyergyoban. Az arculati kézikonyvek am-
bivalencidja azonban épp abban all, hogy a rendkiviili teljesitményeket hivja se-
gitségiil annak érdekében, hogy kikiliszobolje az atlagon és az alatt bekovetkezo,
akar kalkulalhato épitészeti torzulasokat. Ezért sziikségképp nivellalja a kiilonlegest és
az egyedit, a rendhagyot és — megengedem, nagy sz6 — zsenialist.

(Mindség) Az institucionalis keretek attekintése utan vessiink egy pillantast a mindségre is!

A korabban mar emlitett Gjrekonstrukcids hullimhoz tiikorszimmetrikus ikeralakzat-
ként illeszkedik az a bizalmatlansag, amely a szocialista modernizmus példait fogadja
¢és amely el6szeretettel cserél le akar kulcsfontossagi darabokat — Virag Csaba vari
villamos teherelosztojara gondolva — historikus miiemlékekre. Kulcsfontossagu lenne
valaszt talalni arra, ez a jelenség vajon a szocialista modernizmus recepcionalis valsa-
ga-e, vagy ha nem is feltétleniil, kritika-e arra a modernista tervezésgyakorlatra, amely
tetszik vagy sem, a hasznossagra €s a racionalitasra valo hivatkozassal olyannyira ki-
csontozta a tereket és a szerkezeteket, hogy azzal felszamolta az épitészet rezilienciajat
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is. Magyaran: a hatvanas és nyolcvanas évek kozott épitett hazaknak esélyiik sincs arra,
hogy komoly tér- és szintveszteség nélkiil megfeleljenek a klimavaltozas és a techno-
logiai zoldépitészet teremtette kihivasoknak, mikozben ezek a — Jan Vansinaval® és Jan
Assmannnal® szo6lva — a kultara ,,sodrodd szakadékaba™'* hulld hazak azért valtozat-
lanul a magyarorszagi idea- és épitészeti topografiatorténet 1étez6 darabjai lennének.
Strukturalis kihivas tehat, hogy mikdzben a kormanyzathoz kotédé beruhazasok java
része stilusfiiggetlennek tekintheték — és ez igaz az organikus épitészet kés6bbiekben
kifejtett latszolagos proliferacidja ellenére is —, ugyanezen kormanyzat elutasitani lat-
szik a kortars épitészetet, amikor torténeti helyszineken keriil(ne) sor sajat dnképviseletére.
Kritikus kérdés, hogy emogott (i) altalanos (koz)izlés, (ii) tudatos reprezentacio, vagy olyas-
fajta (iii) kritika 4ll, amely eleve alkalmatlannak itéli a kozelmult épitészetét — legyen az
akérmilyen is — erre a szerepre.

Kezdjik az elsdvel. A kozizlést alakitani csakis tudatos kozoktatassal, vizualis
kornyezeti neveléssel lehetséges. Tavolrdl sem idealis itt a helyzet, de torténtek 1épések
gy az alap-, mint a felséoktatés teriiletén, az MMA Osztondijpalyéazata pedig timogat
is ilyen kutatasokat, workshopokat. A masodik pontra térve: egy kormanyzat vizualis
onképviseleti politikdjahoz legfeljebb tanacs adhat6. Ez ugyanis — hangsulyozom —
stratégia, nem pedig izlés kérdése. Az a bizalmatlansag — és ezzel attérnék a harmadik
pontra —, amely szemmel lathatéan ugyanakkor kevéssé itéli alkalmasnak a kdzelmult
épitészetét bizonyos szimbolikus rendeltetések befogadasara és bizonyos szimbolikus
helyszinek elfoglalasara, persze ugyszintén lehet izlésitélet. Felette meggy6zddésem
ugyanakkor, hogy izlésmindsitések helyett szakmai szempontbdl is jobban jarunk, ha
némiképp korrigdljuk a modernista-funkcionalista tervezésmetodikakat, ami viszont
érinti a sziiken vett épitészmérndki képzést is. Mihelyst ugyanis hasznalati értelemben
is teherbird hazakat kivanunk tervezni — latva, funkcionalisan és technolodgiailag
is mily sériilékennyé valt a nyolcvanas évek emlékanyaga — akkor lehet, hogy a
torténeti épitészetbdl ismert lazabb, univerzalisabb térosztasok (oktatasa) mellett
kell szavazzunk. Ezek a térrendszerek — az utilitarista-racionalista, patikamérlegen
porciézott helyiségsorokkal ellentétben — esetleg kedvezdbb alternativat kindlnak
a jovo generacidja szdmdara az atalakitasra, mint a bontasra. Olyan térrendszerekre
gondolok, amelyek egy Andrassy uti bérpalota mintdjara engedik azt, hogy a dologbdl
elébb nyilas-, majd 4vds pokol valhasson, hogy végiil jellegtelen irodafunkcidk utan az
emlékezés tereit foglalhassa magaba. Felvetésem nem a modern kritikdja, hisz annak
nincs alternativaja, pusztan a dizdjnmodszertanok afféle korrekcioja, amelyet egyébként
is aktualissa tesz a kortars épitészet és ,,premodern-neorealista” részfordulatat kiegészitd
miiemlékvédelmi Gjhistorizmus.

(Szalonok) A felfokozott épitési kedv sziikségképp hozza magaval a minéség emelkedé-
sét is, erre kiilondsképpen a masodik épitészeti szalon kiallitasa szolgalt példaval. Mely
szalon mint rendszer a fogantatdsanak pillanatatol rendkiviil komolyan megosztotta a
képzémiivészeti szcénat, arokka mélyitve a repedést, amely az MMA koztestiiletté va-
lasaval tdmadt korabban kollegialis viszonyban 1évé alkotok kozott. Mindez csak hat-
térként sziikséges ahhoz, hogy megallapithassuk: a szalonrendszer ugyanakkor csak jot
tett az épitészet hazai recepcidjanak. A 1éptékében joval kisebb és parcialisabb szakmai
események mellett ugyanis ez az egyetlen olyan orszagos szinten is értelmezhet6 forum, ahol a
nagykozonség egy miivészeti intézmény altal strukturalt rendszerben talalkozhat az épitészet-
tel, ahol a dolog 6nértéken keriilt vissza a miivészetek koz¢é, egyértelmiisit azokat a kereteket,
amelyek felettébb bizonytalanok az épitészet sajatszerisége, mérnok- és miivészetjellege
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okan. Az MMA ¢épitdmiivészeti tagozata pedig valdoban a szakma legjobbjait tomoriti,
amennyiben elfogadjuk, hogy a mindség stilusfiiggetlen: nem cimkézhetd organikus-
ként, de modernistaként sem.

A szalonrendszer bevezetése tehat kulcsfontossagli volt abban, hogy kiszdmithatd
idékozonként ne csak ambientélis-environmentalis kornyezetben, esetleg politikai bot-
ranyok soran taldlkozzanak véroslakok épitészettel, hanem érintkezzenek azzal mtiveé-
szeti kontextusban is.

Csakhogy amikor 2014 &szén bezart az els6 épitészeti szalon, sokakban — igy bennem
is — felmeriilt, j6-j0, de mi lesz 6t év mulva? Akkor a 2000-es évek meritésébdl lehetet
valogatni, és valsag ide, valsag oda, a nullas évek voltak annyira gazdagok, hogy az
a kiallitas Szegd Gyorgy kuratorsdgaval felvallalhatta bizonyos tipologidk rogzitését
is. Ot év viszont Osszehasonlithatatlanul sziikebb horizont: a matéria rendszerezése,
a folyamatok kitapintasa, klasszifikalasa abban az esetben is kihivasos lett volna,
amennyiben van mibdl valogatni, de 2014-ben viszont épp azt nem lehetett tudni, lesz-e
elegendd alapanyag a kovetkezd szalonra. A szakma ugyanis a legmélyebb valsagat élte.
2016-elején a kiemelt beruhazasokat tervezd néhany nagyot leszamitva az épitészirodak
még mindig a talélésért kiiszkodtek: elindult egy massziv szakmai elvandorléds, &m a
helyzet megvaltozott 2017 elejére: kis tulzassal az Oriiletig fokozodott az épitési kedv,
a lakasafa-térvény és az engedélyezési eljarasok mar emlitett egyszerisitése berantotta
az egész vertikumot.

(Hatalom) Amennyiben elfogadjuk e rovid beszamolo kulcsallitasat, amely szerint az
épitészetben lezajlo legfontosabb esemény a 2010-es kormanyvaltas volt, akkor elen-
gedhetetlen vetniink egy pillantast az épitészet és a hatalom kapcsolatara.

Nos. Az épitészet kormanyparti. Keresi és feltételezi a kdzpontositott dontéseket,
eleve feltételezi a hatalmat, amelynek a modernista, vilagokat donté és varosokat emeld
épitész — Le Corbusier-vel a pannoé kozéppontjaban — csak legfelismerhetdbb alakja.
Mi tdbb, a tervezés mint olyan mar dnmagban hatalom, a dontés hatalma. Nincs az a
kontrollalt beruhazas, amelynek soran ne adodna legalabb egy kilincs, egy lampa vagy
egy burkolatrészlet, amely atjutva a voluntarizmusok hal6jan ne valhatna személyes
tervezOi dontés részévé. A kornyezetalakitas ezen hatalma — hogy a dolog nem csak ugy
lett, hanem valaki eldontétte —, az épitészet altal generalt térbeli konfliktus, az alakitasa-
val és szervezésével jaro lehetéség pedig a hatalom maga. Epitészeti anekdotak tucatjai
szo6lnak arrol, ahogy Frank Lloyd Wright kontrollalni kivanta a legaprobb részleteket is
csaladi hazaiban, ahogy Henry van de Velde még a kontdst is megtervezte felesége sza-
mara, hogy illeszkedjen a Villa Bloemenwerf enteridrjéhez. Rdadasul a magyarorszagi
épitészet — akarcsak Danilo KiS interjija szerint a proza — akar a krumpli: a foldbol n6'™.
Legjelesebb darabjai abbdl a helyi kontextusbol néttek ki, amelynek térbeli és kulturalis
alkotoelemei sziikségképp magyarorszagiak, és forditva: nem tudunk olyan jeles hazat
idézni az elmult tiz évbdl, amelyrdl ki ne deriilne, hogy elvalaszthatatlan lenne akar a
legsziikebb fizikai kornyezetétdl: a tereplejtéstdl és a tajolastol. A nyolcvanas évek ma-
sodik felétél egyre markansabban jelenlévd regionalizmusok rdadéasul olyan identitas-
teremtd energiat tulajdonitottak a helynek és szellemének, amelynek épitészeti eredmé-
nyeit is rendkiviil nagyra kezdték értékelni. Olyasfajta kultirkampf, mint amilyennel az
irodalom, vagy a képzémivészet teriiletén talalkozhatunk, egész egyszertien nincs, nem
létezhet az épitészetben. Ennek egyik oka az, hogy nincsenek elfeledett miivek, plane
elfeledett ¢letmiivek. Elfeledett képek persze dogivel, épp ezért elvalaszthatatlan a legfi-
atalabb generaci6 brutalizmus-vonzalmatol az eziistselymes képanyag, amelyeken ezek
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a hazak el6szor megjelentek és mely képanyag a valosaggal szembeni 6nalld realitast
alakitva oly tavol esik az Instagram- és Pinterest-kulturatol. De elfeledett hazak nincse-
nek's, legalabb is nem abban az értelemben, hogy tjrafelfedezésiikkel elérhetndk, hogy
egy varos tobbi hazat ne nézziik, hogy maradék épiileteit kicseréljiik. Vagy ha mégis,
az a varosi szoveg végleges €s helyrehozhatatlan pusztitasaval jar, mint ahogy errdl a
lakotelepek, vagy a megsziintetett varoskozpontok tantiskodnak.

Az épitészeti kanonvaltas veszélyét relativizald Gjabb indok, hogy az itt targyalt és
mindenkori hatalom-gravitaltsagaval egyiitt is az épitészet: piacfiiggd. A nagyberuhazok
¢és az altaluk foglalkoztatott épitészirodak szoros kapcsolata ellenére az épitészek
valtozatlanul a piacrol élnek. Lakossagi szinten abbol, hogy a megbizdik Sromét
szolgadld hézakat terveznek, a kozépiiletek szintjén pedig abbol, hogy racionalisan
megépithetd, muszakilag megfeleld tervcsomagot adnak ki. Az épitészet relativ
piacfiiggdsségének kovetkeztében ezért fel sem meriilnek az olyan, példaul az irodalmi
kozéletet feszitd kérdések, hogy kit forditsanak le, az épitészeti miileirasok jobbara
ugyanis oly primitivek, hogy azokbol mar egyszerii algoritmusokkal is varazsolhato akar
shakespearianus szonett. Nyitottak a digitalis publikacios terek: nincs az a mennyiség,
amit az internet ne szivna fel, tovabba éppily bejarhatonak tekinthetdk a nyomtatott
termékek, igaz, ezek legfelsdbb, nemzetkdzi relevanciaval bird szintjére (El Croquis,
The Architectural Review, Birkhduser-monografiak) mar csak meghivassal vagy
rendkiviil komoly hattérmunkaval lehet eljutni.

Felmertilhet persze a kérdés — és az erre adott valaszban egy Gjabb, a kanonvaltast
relativizald érvre bukkanhatunk —, hogy mennyiben tekinthetd kritikusnak az épitészet,
ekként mennyiben lehetne miiveldit mint ideolégusokat csatarendbe allitani. Messzire
vezetd kérdés ez, de megengedhetd tomorséggel annyi azért megallapithatd, hogy
az épitészet részérél alapvetéen idegen a kritikdk formulalasa, és épp ezért oly
jelentds az a néhany megvalosult példa'’, amelyik mégiscsak képes erre. Egy
kritikai épitészet lehetdsége — pontosabban lehetetlensége — csakis a lassusag és a
Miinchhausen-paradigma 4ltal feszitett horizonton valik igazan nyilvanvalova. Gyakorta
megvalaszolhatatlan ugyanis a kérdés, képes-e érvényes kritikai megallapitasokra az
adott haz, amennyiben akdr egy évtizedig huzodhat épitése, illetve képes-e egyaltalan
annak a rendszernek a biralatira, amely az adott mivet az elsé helyen létrehozta.
Egy elképzelt kritikai épitészetnek ezért Miinchhausen baroként a sajat hajanal fogva
kellene kiemelnie magat abbol a gddorbdl, amelybe a sziiletését segitd koriilmények
lokik sziikségképp €s rendszerszinten. A legkritikusabb tett éppen ezért a nem épités,
a megbizas visszaadasa lenne, amely viszont nem opcidé az épitésztarsadalomban:
valaki ugyanis mindenképp elvallalja az adott megbizast. Az épitészettdrténet rengeteg
példat ismer papiron maradt hazakrdl, amelyeket épitészeik meg akartak, de valamiért
nem voltak képesek megépiteni. Nem ismeriink olyan hazakat, amelyek az épitészek
ellenallasan hiusultak volna meg. Ahogy err6l mar sz6 volt: az épités és az épitészet
ugyanis sziikségképp hatalomparti.

Ezért aztan ugy vélem, az elmult 6t évre nemcsak az épitészetcsinalas paratlanul
termékeny iddszakaként fogunk emlékezni, hanem egy olyan, szakmaszociologiailag
meghatarozo periodusként is, amelyben befejezodott és teljessé valt a 2010-ben elindult
szerkezet- és generaciovaltas.

(Szerkezetvaltas — Organikus épitészet és épitészeti termelés) A 2010-ben elindult szer-
kezet- és generaciovaltas egyik latvanyos eleme az organikus épitészet Gjrapozicionala-

sy

Valbésag « 2022. oktdber



84 WESSELENYI-GARAY ANDOR: MOST MI LESZ?

szerepet. A Makovecz Imre koril kialakult iskola ugyanis — a hazai nem organikus
épitésztarsadalom berzenkedése ellenére — rendkiviil alkalmas arra, hogy a nemzetko-
zi szintéren oriasplakatra nyomtathatoé valaszt adjon a mi a magyar, milyen a magyar
épitészet? kérdésére. Az organikus mozgalom épitészetképviseleti eszkozként torténd
poziciondlasa voltaképp az 1990 és 1994 kozotti kulturalis tendencidk folytatasa. Ebben
az idészakban ugyanis a legtobb nemzetkozi férumon az iskola munkaival szerepeltiink:
1991-ben a velencei biennalén, a rakovetkezd évben pedig Sevilliban a Makovecz-
oeuvre masodik szakaszhataranak tekintheté pavilonnal. 2010 voltaképp a husz évvel
ezelotti korszak restitiicidja, amelynek soran — és ezt rendkiviil fontos leszogezni — ke-
véssé arrdl van szo6, hogy az organikus épitészet hivatalos stilussa valt volna, mint in-
kabb arrol, szimbolikus pozicidkat és megbizasokat nyertek az iskola képvisel6i. Joggal
tlinhetett ugy, hogy beérkezik végre a magyarorszagi szerves épitészet. Hogy meg-
szlinik az a politikai-érzelmi €s épitészeti-mivészeti exilium, ahova az organikus
épitészet részben onként's, részben pedig a nem organikus épitészek izlésitélete
altal szamiizetett.” Az elnyomottsag, az értékek nem kezelésének érzete meghata-
roz6 — ¢és realis — élmény volt Makovecz kovetdi szamara, amely 6sszefonddott
a kiaknazatlan lehet6ségek mitoszaval. Ezt a mitoszt éppugy taplalja a Szentek
és karhozottak fel nem épiilt temploma Budan, mint az a topografiai ardnytalan-
sag, amely csak elvétve adott lehetéséget arra, hogy az organikusok nagyvarosi
koérnyezetben is bizonyitsanak. Ezt a helyzetet volt hivatott ellenstilyozni gy az
MMA tagfelvételének els6é hullama, mint azok a dontések, amelyekkel latvanyosan
helyzetbe hoztak az organikus épitészet képviseldit a tizes évek elsé felében. Nagy
Ervin 2011-ben lett Orszagos Foépitész, Saros Laszlo 2012-t61 elndk négy évig a
Magyar Epitémiivészek Szovetsége élén, Turi Attila pedig — mindharman Makovecz
Imre kivalé tanitvanyai — a Pest Megyei Epitészkamara elndkségi tagja. Hasonloképp
jelzésértéki, hogy Turi Attila vezényletével zajlott 2011-ben a devecseri—kolontari
vordsiszap-tragédiat kdvetd ujjaépités, az ocsai adosfalura kiirt tervpalyazat gyéztes
tervét pedig a Kvadrum Epitésziroda jegyezte. Az organikus épitészet formavilaga-
hoz illeszkedik az ugyancsak Makovecz-tanitvany Ertsey Attila kdzremiikodésével
tervezett Alakor a milanoi expdra, mint ahogy a képviselet-politika mintadzatahoz
illeszkedik az is, hogy Lérincz Ferenc tervezte a 2020-as dubaji vilagkiallitas ma-
gyar pavilonjat.

A méltanyossag miatt is rendkiviil fontos rogziteni: tavolrol sem arrél van szo,
hogy mindent az organikusok vittek volna, a valtozo épitészetpolitikat viszont
igenis illusztralta az, hogy rovid id6é alatt megbizasok €s poziciok konturos cso-
portja kezdett kotddni az iskoldhoz és egyébként kivald épitészeihez.

Az organikus épitészetet a legnagyobb probatétel elé Makovecz Imre halala
allitotta. Megjegyzendd, hogy a vele régota dualis oppoziciot képviseld Janaky
Istvan botranyos Arkadia-szovege voltaképp hatarozott és egyértelmii bejelent-
kezés volt a vatesz frissen megiiresedett szerepére, amelyet Janaky alig egy évig
sem tolthetett be®. Akarhogy is: a Mester haldla ota a hazai organikus épitészet
egyszerre kiizd szellemi és épitészeti kihivasokkal, hianyzik a szinrél ugyanis az a
figura, aki mindkét tekintetben 6rokose lehetne. Ekler Dezs6 alkalmas lenne erre a szerepre,
de 6t kilokte magabol a ,,k6z6sség”. Meggy6zddésem, hogy Turi Attila tin még jobban is,
de az 6 habitusabol azonban mar hianyzik a vateszekre jellemz6 boleselkedés. A ,tdborban”
par éve még talan leglatvanyosabban filozofald Ertsey Attilanak viszont nincs fajsulyos
¢letmiive, amely eleve belépd erre a szerepre. Peres tigye Kalmar Laszloval, aki tény-
leg indokolatlanul bantdé megjegyzésekkel illette a milanoi viladgkiallitasra tervezett
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Alakort, amelynek Ertsey Attila ,,csak” konstruktére volt, hidba zarult Ertsey javara,
azzal, hogy sérelmét birosag elé vitte, athagott egy iratlan szabalyt. Ez a szabaly pedig
az organikusokra jellemz6 férfias kiallasra vonatkozott, arra, hogy ebben a vilagban a
vitas kérdéseket, a beszolasokat egy pofonnal, majd ritualis lerészegedéssel intézik el.
Hogy a szavaknak, tetteknek €s az arra érkezett titéseknek a lelkeket sziklaként huzo
kovetkezményei vannak, amelyet Janaky Istvan és Makovecz Imre mar-mar mitologi-
kus, antagonisztikus ellentétére utalva, utobbi esetében néma, elébbiében pedig foly-
vast fecsegett, de vérzé sebként hordanak az érintettek. Azzal, hogy Ertsey perre vitte
Kalmar Laszl6 indokolatlanul banté megjegyzéseit, megnyerhette a jogot, de felriigta az
organikus becsiiletkodexet.

Makovecz Imre ¢és Janaky Istvan halala érintette a teljes szcénat; a hianyérzet, amely
a lehetdségek és az eredmények aranya lattan meriil fel, az sem kizarélag az organikus
iskolara, mint inkabb a teljes épitészeti termelésre vonatkozik.

Az itt targyalt szerkezetvaltas masik fontos, stilisztikai kdvetkezménnyel nem jaro,
viszont ugyancsak régi-ij eleme, hogy a kivitelezvallalatok — és beruhazok — nem
mindig hivatalos egyiittmiikodésként, de allandd épitészirodakkal kezdtek dolgozni,
jelezve némiképp, hogy az épités gordiilékenysége és a takarékossag legalabb annyira
fontos tervezési szempont, mint a térképzés ¢és a funkcionalitds. Ez az egyiittmiikodés
tervez és kivitelezé kozott természetesen nem 0j keletii. Akéar a Skanska és az Epitész
Studio kozos munkara gondolva a kétezres évek elsd évtizedébol, akar az Obuda Group
altal alapitott és remek tervekkel jelentkezé6 Obuda Epitész Studio Kft.-t idézve egy
olyan rendszer részleges ujjaszervezodésének lehetiink tanti, amely meghatdrozé volt
a szocialista épitészettermelésben. Mindennek pozitiv kdvetkezménye lehet az, hogy
l1étrejohetnek olyasfajta 0j szellemi mithelyek is, amelyek olyannyira meghatarozok
voltak a tervezévallalatok idején. Az elvitathatatlan kulturalis jotétemények lehetdségét
hordozo szakmaszocioldgiai félfordulat ugyanakkor nem kedvez a palyazatok
rendszerének. Elobbi ugyanis a kiszamithatosagrol és kontrollrél, utobbi pedig a
kisérletekrdl és az adott esetben igencsak draga kudarcokrol is szélhat.”!

(A palyazatok rendszere) Azzal, hogy az épités egyszerre valt szimbolikus és koltség-
vetési elemmé, sziikségképp maradtak el a palyazatok, ezzel pedig sziikségkép nivel-
lalodott a hazak szinvonala is. Mely szinvonal, hangstilyozom, atlagértékén rendkiviil
magas, csak épp meglepetésekkel, kiemelkedd csucsteljesitményekkel nem szolgal.
Marpedig ez, a meglepetés, a nem vart kreativ tilbuggyanas a tervpalyazatok iga-
zi hozadéka. Ez éppugy igaz Ferencz Marcel Néprajzi Muzeumara, mint Skardelli
Gyorgy nyertes-kizart Puskdas Aréna-tervére, esetleg a Magyar Zene Hazara Fudzsimoto
Szutdl, amelyek ugyszintén — adott esetben — nemzetkdzi megmérettetésben sziilettek.
Raadasul, a megbizassal nem fenyegetd, tét nélkiili palyazatok mindig is a legkivalobb
alkalmaknak bizonyultak arra, hogy 0j szereplék Iépjenek a szinre, a régiek pedig 0j-
rapozicionaljak magukat. fgy tortént ez az MCXVI és a Spenothdz atalakitisara kiirt
palyazat esetén; de hasonld debiitalassal valt ,,szakmai” tényez6vé Paulinyi Gergely és
Reith Andras a Jozsef Attila szinhaz felujitasi palyamunkdjaval, majd a Kormanyzati
Negyedre tett javaslatukkal.

Ma viszont nincs ez a surrandpalya, igy meglepetések sincsenek igazan. Mikdzben
a tervpalyazatok lebonyolitasa folyamatos ,,macera” és ,kiszamithatatlansag” ugy az
épittetdk, mint az épitészek szamara, mégiscsak egy olyan helyzet, melyben a szerzék
ugy hozzak ki legjobbat magukbol, hogy némiképp legitimacios védelmet is kapnak
az ¢épités soran jelentkezd beruhdzoi onkénnyel szemben. Egy tervpalyédzat rdadasul
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megteremti azt a kommunikacids eréteret, kulturalis kozeget, amely felette sziikséges
ahhoz, hogy egy kozosség — akar sz€élsdséges véleményének képviseletével egyiitt is —
idovel a magaénak érezhesse az adott beruhazast.

Mikozben majd minden épitész kesertien allapitja meg, hogy — jelen sorok irasanak
pillanataban épp tényleg nincsenek palyazatok — gyakran 6k maguk verik a szeget a
rendszer koporsojaba®. Folyamatosan zajlanak ugyanis a rendszer korrumpaltsagarol
sz6l6 informalis diskurzusok. Kozismert tény, hogy Makovecz Imre — rendkiviil
kevés kivételtdl eltekintve — nem volt hajland6 palyazatokon indulni, részben miivészi
ontudatbol, részben pedig azért, mert szinjatéknak vélte a rendszert.” Mint ahogy
erre Vamos Dominika tanulmanysorozata ramutatott, mar a két vilaghaboru kozotti
iddszakban is ismert volt annak gyakorlata, hogy a kiilonbdz6 asztaltarsasagokon beliil
leginkdbb a Kisrablok egyeztették a lehetséges nyerteseket a zstirielnokokkel. >

A fent emlitett anomalidkkal egyiitt is meg kell viszont allapitanunk, hogy nincs
ugyanakkor jobb mddszer a mindség emelésére, a hatarteljesitmények leadasara. Jelen
tanulmanyhoz folytatott hattérbeszélgetések soran tobb kollégam is elismerte, jobb
teljesitményre sarkallja 6ket a versenyhelyzet, €s ez még akkor is igy van, ha tigy tlinik,
¢lvez egy-egy terv informalis tamogatottsagot. Ugyanis még a kedvezményezettek sem
engedhették meg maguknak azt a luxust, hogy az adott mezdnyben a terviik ne a legjobb
legyen, ez ugyanis viszonylag sziik szakmai elit el6tt lenne képviselhetetlen. Csakhogy,
miképp ebbdl a szovegbdl is kidertiil: épp az elit cserélodott le az elmult évtizedben.

(Egyéniségek hianya) Az épitészeti generaciovaltassal, tovabba Makovecz Imre ¢és
Janaky Istvan mar targyalt halalaval — nem is emlitve az elmult két év veszteségeit — eltlintek
azok a karizmatikus, nagy egyéniségek, akiket lehetett imadni, kdvetni, gytlolni vagy
elutasitani. Eltintek azok, akik felfestették a palyat, nemcsak hogy szabalyokat adtak,
de azt a jatékot is meghataroztak, amelyet épitészetnek neveziink. Kettejiikkel eltiint
az a dinamika, amely megengedem, husbavagoén, de termékenyen tartotta mozgasban a
dudlis oppozicidkban elveszd épitészeti kdzéletet. Ma mar nem szdl be Ekler Dezso a
feketegarbos mesteriskolds elitnek, mert mar elit sincs igazan, nem lesz ideges Kapitany
Jozsef, amikor kijonnek az erd6bdl az organikusok, mert mar 6k sincsenek igazan®.
Akik maradtunk: a Makovecz-arvak és a Janaky-6zvegyek. Mikdzben a 2015 és 2020
kozotti fél évtized az épitészeti mennyiség és mindség ritkan latott szarnyalasat hoz-
ta, kényszertin kell megallapitsuk, ma viszont nincsenek igazan ,,nagy” hazak sem.
Meglehet, korszakos alkotds a MOME és a négyes metrd, de jelentdségében boven
felilmulta ezek hatasat a paksi templom Makovecz Imrétél, vagy a Lepkehaz terve
Janaky Istvantol.

Csabito lenne azt gondolni, az egyéniségek kora lejart: ez szerencsére nincs igy.
Rendkiviil fontos lenne ugy apolni ezt a szakmai mez6t, hogy azon ismét megjelenje-
nek a markans karakterek. Ferencz Marcel, Gutowsky Robert, a Paradigma Ariadné,
az AUW: mar sejlenek, de még nem latszanak.

Mikozben ugyanis a kortars magyar épitészet 2010 6ta sikerrel illeszkedik a nemzetkdzi
digitalis sajto altal bemutatott mindséghez — miképp is lehetne ez masképp, ha legfébb
inspiracidit az itt megjelend képekbdl meriti — ez a besimulas épplgy 6rvendetes, mint
ahogy figyelmeztetd: még mindig addsak vagyunk annak megvalaszolasaval, hogy
létezik-e a nemzetkdzi szintéren is kontlros alternativa az organikus mellett a milyen,
illetve mitol is magyar a magyar épitészet? kérdésére. Elképzelhetd, hogy valasszal
a legfiatalabb generaci6 fog jelentkezni, ezért is kell kiilonos figyelmet forditani a
termékeny tévelygések és a maradékgyakorlatok iranyaba, olyan praxisokat batoritva,
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amelyek legtobbszor csak palyazatokon keresztiil juthatnanak nagyobb megbizasokhoz,
és amelyeknek egy valsag épplugy nem kedvez, mint ahogy a jelen sorok irasanak
pillanataban még épp tarto épitési Oriilet sem.

Mikozben tehat megemelkedett az épitészeti atlagteljesitmény — ezzel parhuzamosan
lezajlott egyfajta nivellalodas is, amely leginkdbb a kiemelkedd, akar termékeny
tévedések hidnyaval jellemezhetd. Ezt igazolni latszik az MMA alkotdmiivészeti
palyazata, amelyen évente nyolc-tiz fiatal épitésznek adna harom-6téves Osztondijat,
viszont meglepéen kevés ezek kozott az igazan kreativ kisérlet. Mintha a legfiatalabb
generaciot valamiféle megélhetési vagy, a konjunktira igérete, semmint az épitészet
kiaknazatlan medialitasa vonzana a szakmahoz.

Olyba tlinik, mintha Pinterest-épitészet valtotta volna a végiggondoltsidgot, az
Instagram-épitészet pedig egy olyan altalanosan unalmas magas szintli banalitasokat
eredményez, amelyeknek igazan nincs tétje, mikdzben elengedhetetlenck a
kornyezetkultira alakitasa szempontjabol. A mindent lehet érzete persze relativizalja a
kreativitast, amely egyszerre hoz passzivitast, elégedetlenséget és informacios jolétet,
egy kissé tunya attitlidot, amin egyediil talan a miivészeti oktatassal lehetne rést iitni.
Tasnadi Jozsefet idézve ugyanis ,, az iskolaban kinél elobb, kinél utobb jelentkezik
a felismerés, miszerint az »otthonrol« hozott rutinok csak részben érvényesek. Az a
felismerés, hogy az informdcio, mint lehetéséghordozo — még nem tudds, hogy az
inspiralodas nem egyenld az alkotdssal, hogy a tulzott tajékozodas akar bénultsaghoz,
bizonyos alkotoi impotencidhoz, egyfajta technologiai nihilizmushoz vezet, hogy a létezo
nem feltétleniil elérheto, hogy az egyenloség lehetdosége nem azonos magaval a valos
egyenloséggel, hogy a technologia haszndlata nem egyenlo a kreativitassal, hogy a
miivészet nem egy konnyen elérhetd katarzis stb...

Az iskola tulajdonképpen egy olyan rés a jolét szerkezetében, ahol az emlitett
felismerések ravezetik a hallgatot a reflexiv, kritikus és onkritikus gondolkodasra, ahol
raszokhat a lemondas és az erdfeszites élvezetére, rést iitve ezzel sajat passzivitasan
és elégedetlenségén. Es végiil — csak az iskoldban deriilhet ki az is, hogy az iskola
onmagaban nem garantalhatja a sikert.”””

(Az oktatas) Mindez jo {irligy arra, hogy Ujfent egy par szoval érintsiik az épitésze-
ti oktatas helyzetét. Ma Magyarorszagon két ton lehet épitészdiplomat, ezzel pedig
jogosultsagot szerezni. Az egyik a miivészeti, a masik pedig a miiszaki képzés.
Ez a kettosség jol jellemzi az épitészet sokak altal megénekelt kettdsségét, mi-
vészi-miszaki ambivalencidjat, amely voltaképp a gorogség oOta olyasfajta sta-
tuszbizonytalansagot kolcsonzdtt a miifajnak, amit egy rovid idoére sikertilt csak
megsziintetni akkor, amikor Charles Batteaux azt a szépmuvészetek k6zé sorolja.
Az épitémiivészeti oktatast a mai napig értetlenkedés, bizonytalansag fogadja
az id6sebb, mérndkképzést kollégak részérdl, amely a miivészet mibenlétével
kapcsolatos zavarokra vezethetd vissza. A miivészet az épitészet kontextusaban
ugyanis nem valami alanyi jogon 1étezdé valami, ami lehet jo, rossz, érdektelen,
hanem egyfajta sensus communisként megjelend allaspont arrdl, hogy okkal in-
kabb bizonyos mindségi és/vagy mennyiségi fokozat, egyfajta dij, amelyet az ember
kiérdemel, amellyé esetleg valik, de semmiképp sem olyasvalami, ami diplomaval
szerezhetd. Ez az értelmezési bizonytalansag azonban eltereli a figyelmet arrdl a tény-
r6l, hogy a miivészeti és mérndkképzésekben nem poziciok vetélkednek egymassal,
hanem eltéré pedagodgidk mentén van szerencsénk — €s ez tényleg szerencse — oktatni
eltéré alapképességli hallgatokat. Mely hallgatok késdbb ugyanazt a tipust tervezdi
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jogosultsagot megkapva kollégakka valnak és remekiil egészitik ki egymast éles épi-
tészirodai munkakban, legyen elég itt Média Epitészeti Dijait rendszeresen besopré
Archikonra gondolni.

Mikozben tehat az épitészet miivészeti oktatasat a mai napig fogadja értetlenkedés
kiilonosképp az idésebb mérndk-épitészek részérdl, 6rvendetes tényként kell lejegyez-
niink azt, hogy a kiilonb6z6 egyetemi miivészeti ¢s miivészetkdzvetitdi képzéseknek és
altalaban a fels6oktatas expanziojanak koszonhetben is megjelent egy olyan jol képzett,
a szépre érzékeny szakmai réteg, amelyik ugyan hazakat nem feltétleniil tervez, de igen-
is van arr6l fogalma, mi az a szép. Mikozben ez persze nem poétolhatja egy jol felépitett
vizualis kornyezeti nevelés alapfokll bevezetését, évi hetven végzett épitész helyett ma
nyolcszaz tervezd jelenik meg a piacon, akik ha nem is helyezkednek el a szakmaban,
elkezdték megteremteni azt az a&tmenetet, amely kordbban egyaltalan nem létezett hiva-
tasosok ¢s szakman kiviiliek kozott. Szakmai féltékenység, kizardlagossagtudat helyett
kellene megsziiletnie annak a felismerésnek, hogy mindenkinek csak jot tesziink av-
val, amennyiben novelnénk a képzési helyek szamat. Az épitészet eme kettdssége —
mondjuk gy, hogy a mérndktudomanyok csticsaként, a képzémiivészetek alapjaként
— arra is alkalmassa teszi, hogy koré olyan designegyetemek szervezddjenek, amelyre a
hazai autogyartas okan az iparnak egyébként is sziiksége lenne. Ez éppugy igaz Gyorre,
mint igaz Kecskemétre és Debrecenre. Ha mar itt tartunk, mas iranybol, de hasonlo-
képp égetd sziikség lenne épitészoktatasra Szegeden. A stilisztikailag is egyre inkabb
elkiiloniil6 hazai regionalizmusok dnszervezodésében ugyanis elvalaszthatatlan a helyi
felsdoktatas puszta 1ététol. A térképre pillantva is hianyzik délrdl egy olyan épitészeti
kozpont, amely vonzaskorzetét a Vajdasagra is kiterjesztve segitené, hogy megjelenjen
egy beazonosithat6 viharsarki épitészet.

Ugyancsak az oktatast érinti, hogy lezajlott benne egy részleges paradigmavaltas,
amelyet leginkabb a kozosségi fordulattal lehet meghatarozni. Nagyjabol 2010-ig az
jellemezte a hazai képzéseket, hogy kelld kitartassal a legtehetségesebbek eljuthatnak
oda, hogy tervezhetnek egy foghijat a Varba. Ez a Kozépiilettervezési Tanszéket és a
MOME elddjeként az Iparmiivészeti Fdiskolat egyszerre jellemzd oktatdsi koncepcid
— visszautalva az 6rokségvédelem kapcsan tett kordbbi megallapitdsomra — allitotta fel
azt a hierarchiat, amelynek csticsan a miemlékvédelem allt. Vagyis: csak az tud(ott)
jol a miemlékekhez nytlni, aki egyébként is tud(ott) j6 hazat csindlni és forditva, a
vilaghaboru iitdtte sebek befoltozasa utan mar nem szervezddtek kiilon kasztba a ,,mii-
emlékesek”, hisz éppily sikerrel vettek részt Gj megbizasok teljesitésében. E képesség
alapja a kortars épitészeti attitlidjeinket maig meghatarozo6 kdrnyezetérzékenység, amely
— fiiggetlenill attol, hogy a megbizés folydpartra, miiemléki kdrnyezetbe vagy a rozs-
dadvezetbe szolt — helyszini beleérzéseken €s rendkiviil alapos kutatasokon keresztiil
tette fogékonnya az épitészeti elitet és az oda vagyokat egyszerre a kortars épitészet
¢és az Orokségvédelem szempontjaira is. Ez igaz volt Reimholz Péterre éppugy, mint
Virag Csabara. Az elébbi posztmodern kontextualizmussal, az utobbi — egy generaci-
oval kordbban — a hagyomany gyodkeres atértelmezésével kereste az illeszkedés lehe-
tdségeit. Csakhogy idékozben — képzetesen és konkrétan is — elfogytak a vari foghijak
¢s maradtak a kistérségi szegregatumok, az aprocska, szocialis beavatkozasok, amelyre
a MOME-n, a Kdzépiilettervezési- és Ipari Epiilet Tervezési tanszékeken inditott kur-
zusokkal szinte egyszerre reagaltak 2010 kornyékén. Ez a jelenség persze szervesen
illeszkedett a vilagtrendekhez, amelytdl viszont elvalaszthatatlan volt a 2008-as hi-
telvalsag. Rendkiviil magasan képzett fiatal épitészek szorultak a periféridkra, hogy
muzeumok, koncerttermek és emlékmiivek helyett kozdsségi konyvtarakat, piacokat
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és pop-up szinhazakat tervezzenek. A beavatkozasok helyszine legtobbszor a varosi tér
lett, ami — az egyes miifajok kozdtti hatarok elmosasaval parhuzamosan — feloldotta két
diszciplina, az épitészet és az urbanisztika merev elkiilonb6zodését is. Kiilon tanulmanyt
érdemelne ennek kifejtése, de a megfigyelési urbanisztika és az élhetd varos ideajanak
eléretdorése nem hagyta érintetlentiil a varostervezd szerepét sem. Az épitészek fejedel-
mét felvaltotta a hipszter urbanista, aki a varost egyetlen kontinuus interfészként fel-
fogva segitett abban, hogy a kiemelt kozterek feln6ttjatszotérré valhassanak, befogadva
ezzel azokat az apro de, szerethetd projekteket, mint a Szabi-hid, vagy az Ivocsap volt.

2010-zel azonban nemcsak az épitészet szocialis fordulata lett nyilvanvald, hanem
— tobbek kozott — David Chipperfield, vagy a Caruso St. John megjelenésével az
ornamentika ¢és a hagyomdnyos épitészeti elemekbdl (fal, ablak, tetd, kémény)
szervez6dd premodern ujjaéledés is, amely, mikozben a kortars épitészet iranyabol
kezdett illeszkedni a nagy eurdpai Gj-rekonstrukcidkhoz, mégsem illethetd sommasan
a ,,vellink €16 posztmodern” fordulataval. Tobb helyiitt, igy Magyarorszagon mindez
kiegésziil az wjhistorizmus jelenségével, amelyrdl, ha azt akarjuk, hogy — Ritook Pal
szavaval — progressziv irdnyba alljon, akkor oktatasi kurrikulumot is kell mdgé rendelni.
Megismételve egy korabban tett megallitdisomat, nincs olyan szakember ugyanis, aki
jelenleg készségszinten értené — plane tervezné a torténeti formakincset. A kihivas érinti
természetesen az épitészettdrténet oktatasat — mint ahogy irasat is. Egyrészt — ahogy errél
mar ugyszintén volt sz6 — a tervezésmetodikak aktiv elemévé kellene emelni a torténeti
¢épitészetbdl ismert miifogasokat, masfel6l — csak a megjelenés elétt allo kéziratokra
gondolva, tovabba Déry Attila szélmalomharcat” és Rozsnyai Jozsef eldadasait
ismerve is* — egyértelmii: nem tarthatdé az a modernista teleologicitds, amely a két
vilaghabort kozotti épitészetet en bloc nemzeti neobarokknak tartja és érdemi targyalasat
Molnar Farkasék szinrelépésével kezdi.”® Az tujrekonstrukciok ,,szakmai” fogadtatasa
soran jelentkezd értetlenkedés ugyanis olyasfajta paradigman nyugszik, amely az
épitészettorténet oktatdsaban gydkerezik. A modern épitészet célelviisége, végallapot-
jellege, Francis Fukuyamara utalva épitészettorténeti betetdzottsége illegitimmé tesz
barmilyen egyéb lehetOséget, amely a modernen kiviil 1étezne, mikdzben épp ez az
alternativa nélkiili alternativa kezd a szemiink lattara testet 6lteni bizonyos épiileteken
keresztiil. Ehelyiitt elengedhetetlen visszautalni az épitészet és a kanon kapcsolatara.
Epp a fentiek okan lathaté be ugyanis az, hogy megfeleléen adatolt és a gyakorlattal is
igazolt épitészettorténetek hianyaban lehetetlen olyasfajta kanonvaltast levezényelni,
amely bizonyos stilisztikai kérdéseken ttl a gondolkodasrendben is valtozast jelentene.
Ugyanis — torténet és elmélet hianydban — épp az a ,rend” hianyzik, amely az 1j
»gondolkodast” szabalyozna.

Ezen tilmendén ugyanakkor — utalva egy harmadik korabban felvetett gondolatra is
— meggy6z6désem, hogy tényleg érdemes lenne elvégezni a modernista-funkcionalista
tervezésmetodikak korrekciojat. Amennyiben ugyanis hasznalati értelemben is teherbird
hazakat kivanunk tervezni, lehet, fel kell hagyni adni a diagramma szikkasztott,
kicsontozott helyiségosztasokkal.

Réadasul nem az ujrekonstrukciok mostanra bdven targyalt jelensége képezi az
egyetlen szakadékot, amely elvalasztja az épitészeti képzéseket azoktol a képességektol,
amelyeket a gyakorlat egyre inkabb megkovetel a palyan maradoktdl. A masik az
épitészetcsinalas afféle — egyébként a rendszervaltas ota jelenlévd — praxisa, amely
nem hagy id6t arra, hogy a piacrol €16 tervezék nem hogy fél, de adott esetben egy
teljes éven at babusgassanak egy-egy tervet, mint ahogy ez torténik egy-egy diploma
irigyén. Mig az egyetemi kozeg — sajat koordinatarendszerén beliil nagyon helyesen —
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arra biztatja a hallgatokat, hogy elmélyiilt munkaval, akar transzcendens felismeréseket
kovetén adjanak megoldast egy aprocska feladatra — kilato, futdékor, pop-up installacio,
jogafiird6, hogy az elmult évek divatos diplomaterveire utaljak —, addig a tervezdirodai
munkdk soran gyakran csak a hétvége all rendelkezésre, hogy egy-egy lakdpark
vézlattervei elkésziiljenek. frnam, hogy ez az elmélyiilt bibelédés segiti ugyanakkor a
kézmiives és szocidlis gyakorlatokat, csakhogy kiilondsen az utdbbi esetében ugyszintén
elsédleges, hogy gyors, azonnali valaszok sziilessenek a gyakran épitészeti formaban
jelentkez6 nem épitészeti kérdésekre.*

(Funkciok) Amennyiben feltessziik a kérdést, mi épiilt az elmult tiz évben, és a valasz-
hoz kissé tagabbra nyitjuk a horizontot, akkor azon 6nall6 jelenségként korvonalazodik
az elmult negyven év magyarorszagi templomépitészete. A mindségében €s szamossa-
gaban is rendkiviili jelentds épiiletallomany a hazai szaksajto és konyvkiadas gazdagon
dokumentalta; a funkci6 felé iranyulo kitiintetett figyelem pedig a mai napig megmaradt
,»hagy” templomépitési hullam. Torok Ferenc edelényi gordgkatolikus templomanak
1983-as felszentelése Ota nagysagrendjét tekintve kozel négyszazharminc templom
épiilt.”! Ennek jelentdsége kevéssé a szamokban, mint inkabb a rendeltetés kiilonleges-
ségében all: egy iskolaval vagy flirdovel dsszevetve egy templom ,,egyszeri” funkcio.
Szerkezeteit nem érik specialis fizikai terhek, a rendeltetés pedig egyszeri helyiség-
kapcsolatokkal, adott esetben egyetlen csarnoktérrel is kiszolgalhato. Konnyen valha-
tott ezért bizonyos részletek és anyagok kisérleti terepévé, mint ahogy — evvel szoros
Osszefiiggésben — kotddik is legkivalobb darabjaihoz a posztmodern épitészet korszaka
Magyarorszagon. A jobban sikeriilt templomok egyszerre lettek — a hazai kontextusban
— formalasi laboratdriumok, mint ahogy valtak az elitet szervezé szakmaszocioldgiai
argumentumma is.

Hasonloképp konturos épiiletcsoportként jelennek meg a kilencvenes évek elejével a
boraszatok, amelyek formavilaga a tizes évek soran mar lassan elfordul az archetipussa
emelt pincehomlokzatok varialasatol és az 11j Sauska pincészet terveire gondolva Bordas
Pétertdl azt is jelzik: a ipari technologiak valtjak az épitésben a korabbi kézmtives gya-
korlatokat. A boraszatok és a templomok sikere — kdzos szakmai recepcioja — voltaképp
kéz a kézben jart egymassal. A rendeltetések kozott a kapcesolatot a bor, a tér és a funkcid
szakralitasa teremtette meg.*

Meg kell jegyezniink, hogy hasonld, ha nem nagyobb kubatiraban épiiltek iskolak
¢és flirddk is, am ezek fogadtatisa — leginkabb az iskoldkra gondolva — elmaradt attdl a
felfokozott érdeklddéstol, amely egy-egy 0j boraszat vagy templom hire keltett.

Az elmult tiz év legbeazonosithatobb funkcionalis eseménye a stadionépitési hul-
lam volt, amelynek kritikai recepcidja ugyszintén elmaradt. Koszonheté ez részben
az épitészetkritika mar emlitett politikai torzultsaganak, részben pedig a stadion
mint funkcio kettds természetének. Mikozben ugyanis hatalmasnak ting épiiletrdl
van sz6 — fizikai jelenléte vitathatatlan —, ez voltaképp egy olcséd rendeltetés. Egy
nyitott, massziv szerkezet, amelyben persze vannak 61t6z0k, meg vizeshelyiségek, de
leginkabb elképesztd méretek, fajlagos négyzetméterara mégsem emlitheté egy lapon
egy uszodaéval. Csabithatna — csabit is — olyasfajta épitészeti kisérletekre, mint amit a
felcsuti stadion esetén latunk Makovecz Imrét6l és Dobrosi Tamastol, vagy ami felépiilt
Pottyondi Péter jegyzésében a didsgyori stadion iirligyén, de ezek a kisérletek kevéssé
a részletekben, mint inkabb a szerkezetben jelentkeznek. Egy olyan teriileten, amelyen
egy kritikus sziikségképp mozog bizonytalanul. Egy stadion raadasul par excellence
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kozosségi épitmény, megitélésétol elvalaszthatatlan a benne zajlo esemény sikeressége.
Mig egy konyvtar épitészeti értékébdl semmit sem von le az, ha esetleg tul sok ponyvat
tart, addig tényleg csak korlatosan lehet szeretni egy olyan stadiont, amely vagy az {ires-
ségtdl kong, vagy csapata veszit folyvast, vagy pedig latogatokozonsége all huliganok-
bol. Némiképp érthetd, hogy nem keriilt sor igazi épitészeti diskurzusra a stadionok
kapcsan, rdadasul a funkcio afféle kulturdlis bedgyazasa is elmaradt, mint ami meg-
tortént a boraszatok iirligyén. Mikdzben utobbiak sikerrel valtak bizonyos passzusok
kereztetése azonban annak ellenére tiinik a mai napig kihivasosnak, hogy még a leg-
frissebb sportsikereink is megtalaltak a maguk narrativ formait. A futballtérténelmiink
rdadasul — sokak kozott Spird Gyorgy €s Esterhazy Péter miiveire is gondolva — nem
pusztan irodalmi toposz, hanem mitosz, kontrafaktualis torténetek alapja is egyben.*
Amennyiben pedig felidézziik azt az dnfeledt és békés fiesztat, amit a nagyvarosaink-
ban miiveltiink 2016-ban az Eb-sikerek utan, akkor nem tiinik 6rdogtél valonak ehhez
az tinnephez épitészeti kereteket, diszleteket rendelni. Hofi Gézaval szdlva, a butoro-
kat mindenesetre mar kicserélték.

(Hazak, helyek és stilusok) Amennyiben hazakat akarunk rendelni ehhez a korszakhoz,
akkor egyik végén a metro all, a masikon pedig a MOME 1j beruhazésa.

Kezdjiikk a Metroval. A rendszervaltas ota €l a hazai épitészetkritika résztvevdiben
az a — Herbert Muchamp altal a Bilbao-Guggenheim kapcsan megfogalmazott* — vagy,
hogy ugy irjanak egy hazrél, mint ir Norman Mailer Marilyn Monroe-rél, ahogy
Mirai Sandor az Eszterben egy mindent elsoprd, dnfelszamold és megsemmisitd
szerelmi kotelékrdl. Oly erds vagy volt hdzakrol igy irni, hogy kritikusok alkal-
manként®* — és ez bizonnyal ram is igaz*® — nem is igen tudtak tiirtdztetni magukat.
Pedig kevés olyan haz épiilt az elmult huszondt évben, amelyik — akar mindsége,
akar szerepe okan — indokoltta tette volna azt a heviiletet, amely kétségbeesetten
probalt szavakbdl hidat verni a kortars épitészet és a ,,nép” kozott. Ha vannak
ilyen hazak Magyarorszagon, akkor a Metré — ékkoveként a Févam és Gellért téri
allomasokkal — feltétleniil az. Mely beteljesiteni latszik mindazokat a vagyakat,
amelyeket nemcsak a kritikusok, de épitészek is taplaltak jarokel6k felé. Hogy
kulturalis evidanciaként, identitasalakité biliszkeséggel viszonyuljanak a kortars
épitészethez. Ki gondolta volna, hogy egy alapvetéen biinben fogant, ostoba és
pazarlo tett juttatja el ide a budapestieket, akik élvezettel amuljak ezt a foldalatti
koztérlancot, akik unokastul, baratnéstiil, fejet felszegve fényképezkednek, fino-
man utasitva rokonukat: Jozsikdm ide allj, innét sokkal szebb. Egy korszak emlék-
mive lett a metrd: foldalatti ikon, a rendszervaltas szimboluma. Egy darab Europa.
Az Andrassy ut underground kistestvére, amely — akarcsak a batyja —, értelmes kezdet
¢és vég nélkiili. Inkabb a varostestbe implantalt monumentalis urbanisztikai szobor, sem-
mint plauzibilis valasz egy 1étezé kdzlekedési problémara.

Hasonlo6 jelentéségli a MOME uj campusa. Mikdzben persze felette bizonytalan va-
gyok abban, hogy alkalmas-e ez a mai kor arra, hogy épitészeti hatarkérdl beszéljiink
barmely beruhazas kapcsan is, azért szeretném, ha lehetne. Egy parhuzam azért ado-
dik: Szendr6i Jend 1938-at jeloli meg a modern épitészet allami emancipacidjaként.
Az évszam tobb szempontbdl is igazolhato: ekkor tartjak Budapesten az Eucharisztikus
Vilagkongresszust, amelyre — a Szent Istvan-emlékévvel erésitve — rengeteg temp-
lom épiilt, am az épiiletdllomany komoly hanyada ekkorra mar elfordult a Horthy-
korszakot Szekfli Gyuld-san leiré neobarokktol. Rimanéczy Gyula Dob utcai posta-
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épiilete, illetve a Nyiri—Lauber alkotoparos pénzintézeti kdzpontja kdzosségi épiiletként,
allami beruhdzasként, elnyert palyazattal viszi sikerre a modernizmus — sziikebben pedig
a Marcello Piacentini-féle stile littorio tigyét.”

A modern épitészet 1938-as allami fordulataval kivankozik parhuzamba a MOME-
campus épitészete, amely Csillag Katalin és Gunther Zsolt fomiive. A kortar épitészetiink
szempontjabol pedig azért hatarké, mert nincs, nem taldlunk olyan kozépiiletet,
amely a nagykozonség szamara is értelmezheton, bejarhaton, jol sikeriilten és ily
kevés kompromisszummal jelenitette volna meg a késé modernizmus ideajat, amely
evidenciava is tett egy stilust, amelynek jelenlétérdl a Szép Hazak magazin mar bdséggel
tudositott. A MOME altal képviselt szikarabb megjelenés mellett — attérve ezzel a
stilisztikai kérdésekre — egy szobraszibb interpretacioval talalkozunk Zoboki Gébor vagy
Finta Jézsef miveiben. Mindemellett tapinthatdé egy nagyon erds neovernakularitas,
amely valtozatlanul az anyaghasznalati érzékenységen keresztiil csatlakozik a 2008-ig
csaknem kizardlagos hagyomanyként jelentkez6 téglaépitészethez — azt a lécre cserélve.
Szembetiing az is, ahogy az organikus épitészet mintha két iranyba fejlédne tovabb:
egyik aga megejtden kozel keriilt a regionalizmusokhoz, amit példaul Krizsan Andras,
Turi Attila és Sajtos Gabor munkainak sajatos parhuzama illusztral, mig masik aga —
Ferencz Marcel és Csernyus Lorinc hdzaira gondolva — egyre termékenyebb hajtasokat
hoz a transzcendens expresszionizmus iranyaba.

Az egyes regionalizmusok mellett megjelent egy térképen egy olyan épitészeti hely,
amely azonban mégsem illeszthetd zokkendmentesen a regionalizmusok diskurzusaba.
Lassan harminc éve fejlodik 6nallo trajektoridk mentén a pannonhalmi apatsag épitészete
olyasfajta zart kertet, hortus conclusust alakitva 6nmaga koriil, amelyik a magyarorszagi
realitasoknak hatat forditva, voltaképp felette all mindannak, amirdl ez a tanulmany
sz6l. Pannonhalma ugyanis kivonult a hazai szakmai hétk6znapokbol: helyette 6nalld
gondolkodasi rend, mondhatni, az épitészeti elitoktatas uj igérete. Elfogyhattak ugyan
a foghijak a Varban, de az el6keldség beléptetdkapuja, az 01j presztizs egy pannonhalmi
épités lehetdsége lett.*

(Es végiil) Képzeljiink el egy filmet! Amelyet eleinte talan nem is értettiink, majd so-
kadszor Gjranézve egyszer csak megszerettiink. Amelyet rendszeresen betesziink az erre
szervezett hazibulik alkalmaval, és végig is néziink, ki tudja hanyadszorra, mignem az
osszes dialogusat kiviilr6l fujjuk. Am egyszer csak ez a film eltiinik. Nem lesz tobbé.
Nem lelnénk a YouTube-on, de az archivumokban sem, letérlddik a videdszalagokrol
és olvashatatlannd valnak a fajlok a merevlemezen. Es ez a film nincs sehol, nem lat-
hatjuk, egy-egy jelenetfotd6 maradna csak emlékiil néhany filmes magazin fekete-fehér
illusztraciojaként.

Vagy képzeljiik el kedvenc versiinket. Amely oly sokat nyujtott életiink valsagos pil-
lanataiban, a kamaszkor, a valas, vagy szerettiink halala felett érzett gyotrelmek soran.
Amelynek egy-egy sora annyit, de annyit jelentett, hogy ugy érezziik, talan tul sem
éltiink volna anélkiil. Es hirtelen: ez a vers sincs tobbé. Nem lelnénk a konyvtarak-
ban, hidnyzana a kdotetekbdl, egyszerlien: megsziinne. Soha tobbé nem olvashatnank,
hangoskonyvben nem hallgathatnank. Eltinne a térbdl, az idébdl, lassan pedig az em-
I1ékeinkbdl is. Nem maradna 6rokiil mas utana, csak a fajdalom, hogy hianyaval a vilag
egy picit rosszabb hely lett.

Képzeljiik el egy konyvet! Amit esetleg tajtékozva vagtunk oda a szazadik oldalnal,
fel nem fogva, mit is szerethettek azon masok, plane az irodalmarok. Majd évek telnek,
oregsziink, valtozunk, egy baratunk pedig Gijra szoba hozza a konyvet, tgy mesélve arrol,
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hogy kedviink tdmad prébat tenni: még egyszer beleolvasni, esetleg megszeretni. De az
a konyv sincs. Bezuztak az utolsd példanyat is. Letordlték a Digitalis Akadémiarol,
eltint még a legkisebb konyvtarbol is. Mi pedig faljuk a recenziokat, az egykori
kritikékat, az egyre homalyosabb emlékiratokat, de a miité] 6rokre megfosztattunk. Es
meglehet utdltuk, esténként mégis azzal a kellemetlen érzéssel hajtjuk alomra a fejiinket,
hogy valami megbocsathatatlan tortént.

Ez torténik akkor, ha egy hazat, egy jelentds hazat elbontunk. Egyszer és mindenkorra
megfosztjuk magunkat a multunktél, de a jovonktdl is. Megsziintetjiik még az elvi
lehetdségét is annak, hogy megismerjiik. Hogy kivancsisagunkat az egykor esetleg utalt
falakba helyezve felfedezhessiink magunknak valamit, amit esetleg nem is kerestiink.
De a haz nincs, mert leromboltuk és ezzel egylitt vesztettiink el valami mély tudast
onmagunkrdl és a kultarankrol is.

Megvan ez az érzés? A veszteség visszavonhatatlan, egyértelmi{i és megmasithatatlan
élménye? Ezért nem lett volna szabad elbontani Virag Csaba vari teherelosztojat. Ezért
kellene wjjaépiteni a Népszinhazat.

A cikk a Magyar Mivészeti Akadémia Miivészetelméleti és Modszertani Kutatointézet al-
tal Most mi lesz? — Mivészetelméleti pillanatfelvételek 2020 végén cimmel rendezett kon-
ferencia egyik el6adasabol sziiletett tanulmany. A konferenciat 2020. november 3-an tartot-
tak az MMA székhazaban, a Pesti Vigadoban. V6. https://www.mma-mmki.hu/rendezvenyek/
most-mi-lesz-muveszetelmeleti-pillanatfelvetelek-2020-vegen-konferencia/
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7. évf., 7. sz., 40-41.

JEGYZETEK

A tanulméany elkészitéséhez poétolhatatlan se-
gitséget nyujtott Bordas Péter, Eplényi Anna,
Erhardt Gabor, Eltér Istvan, Fonyodi Mariann,
Kovacs Daniel, Kalmar *Cicu” Miklos, Martinkd
Jozsef, Nagy Ivan, Radvanyi Gabor, Reith Andras,
Szemerey Samu, akinek, eztiton is szeretném kife-
jezni kdszonetem.

Nem ennek a tanulmanynak a témaja, de érin-
ti az épitészet helyzetét, hogy 2010-zel &nallo
kulturalis tényezoként jelenik meg a tajépitészet
Magyarorszagon. Ekkor rendezik meg eldszor a
Téjodiisszeia kiallitast, amelyet 2015-ben meg-
ismételnek, és ekkor katalogussal is illusztraljak;
2011-t61 adjik at az Ev Tajépitésze Dijat, 2019-
ben pedig az MM _C Mdcsényi Mihaly-emlékév
alkalmabol megalapitjak a Mécsényi-dijat, amelyet
az épitészeknek adott Ybl Miklos-dij mintdjara a
szakma legrangosabb elismerésének szannak. A
tajépitészet intézményes elismerésének, tovabba
onszervezddésének legutobbi lépése, hogy 2020
elejével Bardoczi Sandor személyében jelolik ki —
az egykori fokertészi, f6épitészi poziciok mintajara
— Budapest Fétajépitészét.

GEHL, Jan: Cities for People. Washington, Island
Press, 2010; ué: Life Between Buildings. Using
Public Space. Washington, Island Press, 2011; u6
— SVARRE, Birgitte: How to Study Public Life.
Washington, Island Press, 2013. Megjegyzendd,
hogy Gehl az elsé konyvét mar 1987-ben megje-
lentette a kozterek fontossagardl, am nézetei csak
2000 utan terjednek el, ami jol nyomon kévethetd a
publikacidinak szamaban is.

PALLAI Katalin (szerk.): 4 Budapest modell. Bp.,
2003, 414.

Rendkiviil osszetett kérdés, mennyiben lehet a fenti
tézist erdsitd példaként citalni Bardoczi Sandort,
aki Budapest Fotajépitészeként ugyszintén (zold)
infrastrukturaként kezeli a fasorokat, parkokat, zold-
feliileteket. FURDOS Zsanett: Egy pdrbeszéd alapii
varos vizidja — Interjui Bardoczi Sandorral, a féva-
ros uj fotajépitészével = epiteszforum.hu, 2020. 01.
23., https://epiteszforum.hu/egy-parbeszed-alapu-
varos-vizioja-interju-bardoczi-sandorral (utolso le-
toltés: 2020. 08. 05.). A témaban a meghatarozo
mii: BENEDICT, Mark A. - McMAHON, Edward
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T.: Green infrastructure. Linking Landscapes and
Communities. The Fund. Island Press, Washington,
2006. A terminologia egy 1999-ben szervezett
workshopra sziiletett, amelyet tobb rovid jegyzet,
monografia kisért. A hazai szakmai diskurzusokban
a z0ld infrastruktira gondolata 2010 kornyékével
jelenik meg, elterjedésében pedig rendkiviil fon-
tos szerepet jatszik egy kiadvanysorozat, a Zold
infrastruktura fiizetek 1-6. A koncepcid lényege,
hogy a zoldfelilletek rendszerét a kozmiivekhez
hasonlatosan védjék torvényekkel, tervezését pedig
kontrollaljak jogszabalyokkal.
WESSELENYI-GARAY Andor: 4 mifemlékté] a
mii emlékig, Labjegyzetek multunk jovijéhez =
Orszagut, 1. évt., 3. sz., 42-44.
WESSELENYI-GARAY Andor: Szévegmontdzs
egy sarokhazrol, Szabad Gyérgy Orszaggyiilési
Irodahadz, Kossuth tér 6-8. = METSZET, 2019.
november/december, 32-37.

CSAGOLY Ferenc: A miiemlékvédelem bizonyta-
lanségai = DEVENYT Sandor — SULYOK Miklos
(szerk.): El6 mitemlék, Rekonstrukcid, de hogyan?
A Magyar Miivészeti Akadémia konferenciafiizetei,
szeptember 6—7., Bp., MMA Kiado, 2019, 19-29.
WESSELENYI-GARAY Andor: Méltatni vagy
hasba szurni? Az épitészeti kritika szinevaltozdasa =
Magyar Miivészet, 2020, 1. sz., 24-29.

Errél éles nyelvvel lasd: KOVACS Daniel: Az
igéretek foldje, Magyar épitészet 2010 utin =
Magyar Narancs, 2014, 51. sz. (12. 18.), https:/
magyarnarancs.hu/publicisztika/az-igeretek-
foldje-93046 (utolso letdltés: 2020. 08. 05.) ,,...a
magyar épitészetkritikus jellemzéen elvonatkoztat
a megvalosulas koriilményeitdl: mintha Gigy csodal-
nank a kinai nagy fal évezredes formainak férfias
patoszat, hogy nem vesziink tudomast a kétombok
mogott fekvo tobb ezer hullarol”.

KRIZSAN Andrés: Balaton-felvidéki épitészeti
utmutato. Nemzeti Agrarszaktanacsadasi Intézet,
Modum Kft., 2013.

VANSINA, Jan: Oral Tradition as History. London,
James Curre, 1985.

ASSMANN, Jan: A kulturdlis emlékezet, Iras, emlé-
kezés és politikai identitas a korai magaskulturdkban.
Bp., Atlantisz Konyvkiado, 2018, 53-54.
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Egyik remek intrepretacidjaként lasd: JAKAB
Albert Zsolt: Emlékallitas és emlékezési gyakorlat.
A kulturalis emlékezet reprezentdcioi Kolozsvaron.
Kolozsvar, Kriza Janos Néprajzi Tarsasag —
Nemzeti Kisebbségkutatd Intézet, 2012, 31-32.
Danilo Ki$ egyik interjujaban a jo prozat illetéen a
targyiassagot tartja legfontosabbnak: ,,Mert a proza
foldi teremtmény, a proza a talajon né. A foldben,
mint a krumpli.” Idézi: TOLNAI Otté: Kolt6 disz-
nozsirbol. Pozsony, Kalligram, 2004, 309.
VAMOS Dominika: Keresni a semmibdl, keresni
a lényeget. Részletek Ivanka Andrassal késziilt be-
szélgetésekbdl = VAMOS Dominika (szerk.): Egy
megtaldlt haz, arc 4, Az Uj Magyar Epitémiivészet
melléklete, Bp., Gyorsjelentés Kiado, 1999, 4. A
kotet éppenséggel valoban felfedezte Ivanka Andras
remekmiivét, a gyori orvosi klubhazat.

Figyelemre méltd megtapasztalni, miképp értéke-
l16dnek fel bizonyos stilisztikai torekvések atlago-
san negyven-Otven év elteltével. A kétezres évek
elején kiilonleges figyelem fordult a szocialista
realizmus felé. A Debreceni MODEM-ben szerve-
zett kiallitas, illetve az azt koveté konferencia és
kétet SZEPLAKY Gerda (szerk.): A zsarnoksig
szépsége. Tanulmanyok a totalitarizmus miivésze-
térdl. Bp., Kalligram, 2008 éppugy igazolta ezt,
mint a Kortars Epitészeti Kozpont altal szervezett
Problémas orokség. Nemzetkozi miiemléki szimpo-
zium, 2008. marcius 28-29. is. Az elmult évtizedben
a fokusz a hetvenes évek épiiletallomanya felé
fordult, amit pontosan illusztral Kovacs Daniel mii-
vészettorténész kuratorsagaval a 2020-es velencei
biennaléra tervezett magyar kiallitas tematikaja, az
OTHERNITY, amelyik tizenkét korabeli épiiletet
helyez a kozéppontba.

Rendkiviil érdekes lenne az akupunktura jellegii ki-
emelkedo teljesitményekkel jelentkezo, egyszeri al-
kotok bemutatasa, ekként keriilt sor példaul Zalotay
Elemér reneszanszara, kinek rajzaibol 2019-ben
a FUGA Budapesti Epitészeti Kozpont altal szaz
példanyban kiadott rajzmappa. Hasonloképp kép-
zelhetd el, hogy az utdkor felfedez maganak egy
ismeretlen remekmivet, Miklos Balazs adyligeti
csaladi hazat is.

MAKOVECZ Imre: Bak, faluhdz = GERLE Janos
(szerk.): Makovecz Imre, tervek, épiiletek, irdsok
1-2. Bp., epl Kiado, 2015, 165., 1. kotet: ,, Ennek
a haznak az alaprajza egy kiterjesztett szarnyti ma-
darhoz hasonlit, a lefedése pedig tollakhoz hasonlo.
Allt ugyanis elétte egy I vilaghdaboriis emlékmii,
amilyen mindeniitt volt az orszagban: a tetején egy
turulmadar iilt, de ,49 kornyékén jottek a Lenin-fitik,
és leverték. En egy nagyon nagy madarat rajzoltam
miivelddési haz helyett, mondvan, na ezt verjétek le,
ha tudjatok...”

ONGRADI Melinda: 4 tilélésért kiizdenek a ma-
gyar épitészek = hg.hu, 2010. februar 6., http:/
hg.hu/cikkek/varos/8504-a-tulelesert-kuzdenek-a-
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magyar-epiteszek (utolso letdltés: 2020. 07. 29.).
Makovecz Imre Makondja 2010 februarjaban zart
be, mert nem tudta egy kiallitott és ki nem fizetett
szamla altal jelentett afa-kotelezettségét befizetni. A
lépést az akkori kormanyzat egyértelmii gazdasag-
politikai kritikajaként lehetett értelmezni.

Ennek ¢kes bizonyitékaként lasd: FERKAI Andras
— SIMON Mariann et al.: Csaladi hazak / Family
houses — Kortdrs magyar épitészet / Contemporary
Hungarian Architecture. Terc Kft., 2009, a kotetbe
ugyanis egyetlen, a Makovecz-iskolahoz sorolhatd
épiiletet sem valogattak be.

JANAKY Istvan: Levelek Arkadiabol =
epiteszforum.hu, 2011. november 5., http://
epiteszforum.hu/levelek-arkadiabol (utolso letdltés:
2017. 01. 28.). Az els6 szovegvaltozat 2011. julius
6-an keletkezett, harom hénappal Makovecz Imre
halala el6tt, am felolvasasara elészor az oktober 14-
én, Debrecenben megtartott, Babel és/vagy Arkadia
témajaban meghirdetett konferencian kerilt sor,
alig par nappal Makovecz Imre halala utan. A sz6-
veg — az izléstelen id6zitésen tul — azért is lehetett
volna alkalmas arra, hogy szerzdjét kanonformalo
pozicidba emelje, mert az organikus épitészet an-
nullalasan megjeldlte a huszadik szazad értékalakito
alkotasait is, amelyre tudtommal gyakorld épitész
eddig programszeriien nem vallalkozott. Janaky
magankanonja ,.egy finom, eldkeld, valasztékos,
arnyalatos stilisztikai szovetség” tagjanak latta a
mester aranykoraban sziiletett dobogokéi sihazat,
de az onkéntelen épités remekeit is, melyek koziil
szamosat mar publikalt Az épitészeti szépség rejtekei
cimil gyijteményében. A szoveg elsé hatasahoz
hozzajarult, hogy arra celebrativ-ceremonialis ko-
rillmények kozott kerdilt sor. Amikor utolso eléado-
ként Janaky kapott szot, mar alkonyodott, vilagitast
nem kapcsoltak, a szoveget mar teljes sotétségben
fejezte be, sorait a hattérben futd vetitésrol verédd
reflexfényeknél olvasta. A , diszletépitészek™ elleni
kirohanasa utan kozzétett épiiletlista kapcsan a
kérdés egyre inkabb az volt, mi keriil bele és ki
marad ki. Remek épiiletek sorjaztak valamiféle
bizarr épitészeti halaltancot lejtve, amelynek ha-
tasa alol a hallgatosag, de a konferenciat szervezd
Puhl Antal sem vonhatta ki magat. EI6bbi hossza
vastapssal fogadta a szoveg végét, utobbi pedig
— aki egy hazzal szintén szerepelt a Janaky-listan —
konnyekt6l elfuld hangon zarta a konferenciat. (Az
Arkadia-levél rendkiviil higgadt kritikdja olvashato
MASZNYIK Csaba: Jandky Istvan nem ,, hazudik”,
legfeljebb téved = epiteszforum.hu, 2011. december
5., https://epiteszforum.hu/masznyik-csaba-janaky-
istvan-nem-hazudik-legfeljebb-teved (utolso letol-
tés: 2010. 08. 06.). Igazan akkor valt egyértelmiivé,
hogy Janaky Istvan voltaképp a vatesz megiiresedett
szerepére jelentkezett be, amikor 2011. november
24-én a FUGA Budapesti Epitészeti kdzpontban
megismétlodott a felolvasas. A zsufolasig telt terem-
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ben til6k mindegyike olvasta addigra a szoveget, ara
érkezett reakciokat, Masznyik Csaba opponenciajat.
A telthdz nem a tartalom, hanem Janaky Istvan
személye felé iranyult, az este voltaképp ujdonsagot
nem tartalmazott, inkabb csak megpecsételte azt a
szovetséget”, amelynek kezdeményezdje Janaky
Istvan lett.

Labjegyzetként emlithetd csak, hogy a Kos Karoly
Egyesiilés altal miikodtetett Vandoriskola ikeralak-
zatanak tekinthetd egy masik posztgradualis képzés,
a Mesteriskola. Ennek torténete 1953-ig nyulik
vissza, alapitasat kovetéen azonban par évvel ké-
s6bb — Keller Markus szavaival — a hazai épitészet
deprofesszionalizaciojaval parhuzamosan bezartak,
majd Makovecz Imre Magan Mesteriskolajanak
megalapitasa utan egy évvel, 1970-ben Ujrainditot-
tak. A hazai épitészettorténet-iras és -dokumentalas
egyik nagy adossaga, hogy ennek torténete a mai
napig nem késziilt el. Ezzel a hianyossaggal egyiitt
tudhaté ugyanakkor, hogy a Mesteriskolat mii-
kodteté mesterek egymas kozotti beszélgetéseiben
2010 ota a ,,valsag” érzete a meghatarozo. E val-
sag gyupontjaként természetesen nem hatarozhato
meg egyetlen esemény, am megjeldlhetd egy olyan
momentum, amely — miképp az organikus épité-
szet elott allo kihivasokat pecsétszerti tomorséggel
mutatja fel az épitészeti kozbotranyként, bizonyos
szempontbol pedig kihalasi eseményként is értel-
mezhetd Alakor — rendkiviil konttirosan jeleniti meg
a krizeologiai kereteket. Ez pedig Turanyi Gabor
Spenothaz atalakitasaval kapcsolatos arulasa, tovab-
bé az inkompetencia, ahogy az tigyet a Mesteriskola
kezelte. A Roosevelt téri irodahaz attervezési mun-
kait mintaértékiinek szant tervpalyazaton valasztotta
ki a zstiri, mely palyazatot a legnagyobb meglepe-
tésiikre a Mesteriskola XVI. ciklusanak hallgatoi
nyertek. A tulajdonos viszont ragaszkodott ahhoz,
hogy a ,,fiatalok” mellett egy, a szakmaban tapasz-
talt épitész legyen tarstervezd. A projekt végére a
fiatalok” kiszorultak a tervezésbdl, az MCXVI
iroda neve mar az épitési plakaton sem szerepelt.
Részletesen: SOMLYODY Nora: 4 méreg zéldje
— A Spendthaz atépitése = Magyar Narancs, 2005,
50. sz. (december 15.); WESSELENYI-GARAY
Andor: 4 medve borére. A Spendthaz szubjektiv
tervezéstorténete = Alaprajz, 2005. szeptember—ok-
tober, 12. évf,, 5. sz., 14-16.

Ennek szellemes kritikéjat lasd: MARTINKO
Jozsef: Zabszem. MUBIRALAT — EPITESZET =
ES, 54. évf, 27. sz., 2010. jalius 9. ,,Osszeszorul
sziv, szaj, gvomor, 6kol, fenék. Szorong alkoto
és itész:[...] Ennek a konszenzusos alapelvnek a
modszeres, évek ota zajlo kozmegegyezéses le-
bontdasa mara ugyanis teljesen szétverte a tervpd-
lydzati versennyel torténd kivalasztas modelljét.
Az Osszes szereplé arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy a konszenzusos versenypalyazati kivalasztasi
elv liberdlis szornysziilemény. A hazai épitészet
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foOszerepl6i ugyanis, valamilyen perverz téveszme
okan, rendithetetlen meggydzddéssel valljak, hogy
a munkdk nekik jarnak. A megbizdsok kizardlag
Oket illethetik meg. Ha egy kivalasztasi folyamat
végeredménye nyoman ennek ellenkezdje valosul
meg, akkor vagy a folyamat hibas, vagy mindenki az
égegyadta vilagon. Téved az, aki ezt pusztan a vesz-
tesek kesertiségének, csalodasanak tudja be. Nem.
A »nem gyoztesek« a rendszer dldozatainak latjak
onmagukat. Aldozatnak, akire a palydzati rendszer
ratamadt. Ezért nem gyozni akarnak a legkozelebbi
palyazaton, hanem megvivni énvédelmi harcukat a
gonosz rendszer ellen. Immar felmondhato minden
szakmai konszenzus, onérték, szabdly, bizalmi elv.
[...]” Az érem masik oldala, hogy a tizes évek
elejéig gyakran épitési engedélyezési tervdokumen-
tacionak megfeleld anyagot kellett palyazatokhoz
benyujtani — kevesebb palyazati nyereményért, mint
amennyibe az adott megbizas keriilt volna. Ennek
példaja a szegedi klinika épiiletére 2008. szeptem-
ber végén kiirt ,,265 agyas 0j klinikai épiilet épitése,
a meglévo klinikaépiilethez vald hozzaépitéssel
korszerti, 619 agyas magkorhaz kialakitasa”, 2008.
szeptember 29., https://epiteszforum.hu/palyazati-
kiiras-a-szegedi-klinika-uj-epuletenek-epitesere
(utolso letoltés: 2020. 07. 31.). Egy masik példa-
ként: 2015-ben az Uj Pécsi Vasarcsarnokra kiirt
orszagos tervpalyazaton Osszesen tizenketté millid
forintot osztottak ki, els6 dijas tervet annak ellenére
nem talaltak, hogy htsz palyamii érkezett. A fel-
adat nagysaga miatt tiz tervlapot kellett benytjtani,
amely aranytalan megterhelésnek tiint ezen dijazas
mellett. A rendszervaltasig csinos jovedelemforrast
jelentett egy dijazott palyami, komoly esélyekkel
ki lehetett hozni nullszaldosra egy indulast, ez a mai
kovetelmények miatt megsziint. Az 6nallo szakma-
va szervezddo latvanytervezés és modellezés raada-
sul mar 6nmagaban rendkiviil komoly befektetést
jelent minden indulotol; amennyiben nem az elsd
dijak valamelyikét sikeriil elnyerni, csakis sulyos
rafizetéssel lehet egy-egy palyazaton részt venni.
MAKOVECZ Imre: Sevilla, a magyar pavilon =
GERLE: i. m. (2015), 190., 1. kotet: Az 1995-6s
lakiteleki kiallitasra irt katalogusszoveg tantisaga
szerint tudatosan nem indult tervpalyazaton.
VAMOS Dominika: Elhallgatott epizédok a magyar
épitészek 20. szdzadi torténetébdl 3. = epiteszforum.
hu, 2014. marcius 13., https://epiteszforum.hu/
elhallgatott-epizodok-a-magyar-epiteszek-20-
szazadi-tortenetebol-3#11 (utolsé letdltés: 2020. 07.
31.). ,,A Nemzeti Szovetség gerincét az ugyneve-
zett kisrablosok alkottak” [Hermany Géza interju,
Petroczy Gabor gytjt. Tabéry Ivan IB-i vallomasa
szerint a kisrablos asztaltarsasag mint érdekszovet-
ség, Halaszy Jend, Simkovits Lajos, Rimandczy
Gyula, Varadi Szabd Lajos részvételével alakult az
egri liceum palyazat miatt, 1933-ban], akik kifejezet-
ten szorgalmaztak a tervpalydzatok kitrasat, mikoz-
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ben — ,,ma én birdllak téged, holnap te birdlsz en-
gem” [Viragh Pal életutinterjt, 42. old. Oral History
Archivum 47. (Szaboné Dér Ilona, 1986-87)] ala-
pon — eldre egyeztették az altaluk kijelolt zsiiritaggal
a potencidlis nyerteseket. A nagyrablok, a jol ismert
egyetemi professzorok tarsasaga a kisrablokkal
szemben a direkt megbizasokban volt érdekelt. A
Fovarosnal — a Kozmunkatandacsnal — alkalmazott,
Pandiiroknak becézett épitészek pedig sok esetben
hivatalbol keriilhettek a nagyobb léptékii feladatok
kozelébe.”

Janesch Péter nyomdafestéket tiir6 emlékvaltozata-
ban Kapitany Jozsef a Mesteriskola 1985. februari
Makovecz miihelybemutatdjan mondta: ,Imre, én
ugy latom: amig a hegyekben voltatok, minden
rendben volt. Mikor kijottetek az erd6bdl — ott
kezdédtek a bajok.” JANESCH Péter: Onsajndlat
és megvetés = epiteszforum.hu, 2014. junius 19.,
https://epiteszforum.hu/onsajnalat-es-megvetes
(utolso letdltés: 2020. 08. 07.).

TASNADI Jozsef: Elégedetlenség. A sz6-
veg 2014 szeptember 12-én a FUGA Budapesti
Epitészeti Kozpontban rendezett Hogyan tanitsuk a
Z-generdciot? cimii konferencian hangzott el.
DERY Attila: Modern épitészetiink elfeledett oldala.
Modern épitészetiink két forrdasa, avagy torténetird-
sunk egyoldalisdga, el6adasjegyzet, http://www.
attiladery.hu/download/modern_ep.pdf (utolsé le-
toltés, 2020. 08. 05.).

ROZSNYAI Jozsef: A magyarorszagi historizmus
épitészeti alkotdsainak eldképeirdl, kiilonos tekin-
tettel neobarokk épitészetiink stiluskapcsolataira =
SZENTESI Edit — MENTENYT Klira — SIMON
Anna (szerk.): K6 kovon. David Ferenc 73. sziile-
tésnapjara. Vince Kiado, 2013, 303-322.

Errél két kiadas elott allo kézirat is tantskodik:
HAJOS-BAKU Eszter Judit: A4 két vildghdbori:
kozotti protestans templomok centralizalo formdi
Magyarorszagon. Bp., Magyar Miivészeti Akadémia
Mivészetelméleti és Modszertani Kutatointézet,
2018, kézirat, illetve: URBAN Erzsébet: A kettds
Szentév épitészeti vonatkozasai, Az 1938. évi Szent
Istvan jubileum és a 34. Nemzetkozi Eucharisztikus
Kongresszus, Magyar Miuvészeti Akadémia
Miivészetelméleti és Modszertani Kutatointézet,
2018, kézirat.

Jelen tanulmany kereteihez széljegyként illeszkedik
az épitészet(i oktatas) lassu dizajnfordulata, amely
leginkabb a vidéki — debreceni és gydri — épité-
szeti mérnokképzések atalakulasa, az oktatasban
résztvevé nagyszamu ndi hallgato, tovabba az Ybl
Egyesiilet altal 2019. oktober 2-an szervezett Az
épitész designer-e? cimil konferencia is arulkodott.
Amennyiben illusztralni kivanjuk ezt az évek ota
tartd lassi atalakulast és a dizajn javara torténd
hangstlyeltolodast, érdemes segitségiil hivni Ligeti
Pal Uj Pantheon felé cimii konyvét, amelyet a
szerz6 1926-ban Budapesten jelentett meg, a ké-

s6bbiekben pedig a Der Weg aus dem Chaos cimii
munkdjaban fejlesztett tovabb. (Miinchen, Callwev
Kiado, 1931). Ligeti megkisérelte, hogy a kor altala-
nos kulturmorfologiai térekvéseinek megfelelden az
emberiség torténelmének nagy iranyvaltozasaival
irja le az épitészet fejlodésének torvényszertiségeit.
(MORAVANSZKY Akos: Ligeti Pdl és a korsza-
kok hullamverése. Velencei épitészeti Biennalé,
2004, http://biennale04.hu/, [utolso letdltés: 2020.
08. 10.]) Ligeti a wolfflini kettdsségek-ellentétpa-
rok helyett harmassagokat alkalmazott és a nagy
egymast kovetd kultirdkhoz ciklikusan visszatéré
épitészeti, szobraszati ¢és festészeti mindségeket
rendelt. Az egyes ciklusokon beliil mintegy frak-
talként ismételte meg a mikrohullamzasokat egy
olyan bonyolult rendszert létrehozva, amely kellden
rugalmassa valt ahhoz, hogy azzal sok mindent meg
lehessen magyarazni. Ligeti szerint — Moravanszky
to kulturakban épitészeti (egyiptomi miivészet),
szobraszati (gorog-romai okor), illetve festészeti
(keresztény miivészet) elvek dominalnak. Wolfflin
Korpergefuhl” (testérzés) fogalmara utalva meg-
allapitja: »A harom képzoémiivészet egymasutanjat
a test Utjanak is felfoghatjuk tehat. Az épitészeti
korban felttinik, kialakul, a szobraszati idején teljes
fénnyel ragyog, a festoi korban szertefoszlik.« (145.
0.) Ligeti ugy hirdette az eljovendd kort, mint az
impresszionista feloldodasra kovetkezd ujabb »épi-
tészeti« idészakot, az 1j Pantheon korat.”

A huszadik szdzadra visszatekintve valoban meg-
allapithato, hogy az az épitészet évszazada volt.
Az épitészet tiint annak a mifajnak, amelyik képes
arra, hogy végsé megoldast adjon az emberiség
legégetdbb problémaira, vagy azonnal format és
teret rendeljen azokhoz a javaslatokhoz, amelyekkel
a tudomanyok ¢éltek a mindennapi ¢let jobbitasara.
A modernitas ikonjaként és agenseként az épitészet
egyértelmilen a huszadik szazad meghataroz6 mii-
vészete lett, mint ahogy éppigy kétségtelen, ahogy
a tizenkilencediké a festészet, a tizennyolcadiké
pedig talan — ehelyiitt Ligetinek kedvezve — tényleg
a szobraszat volt. Er6sen kétséges azonban, hogy ez
igaz lenne a huszonegyedik szazadra is, az épitészet
— ugyanis épp a mérnokség segitségével asszisztalt
az urbanisztikai- (lakotelepek), szocidlis- (lakote-
lepek szlomosodése) és természeti katasztrofakhoz
(az éghajlatnak és adottsagoknak ellentmondo6 dokt-
riner épitkezés). A Minoru Yamasaki altal tervezett
Pruitt Igoe lakoételep felrobbantasa 1972-1973 fo-
lyaman, pontosabban az sszeomlé hazak képe és
az azokat negativ eredetmitoszként elsajatitd poszt-
modern azonban az épitészettel kapcsolatos efféle
mitoszokkal szamolt le. Mindez természetesen nem
jelenti azt, hogy ne épiilnének a tovabbiakban is jo
hazak, hogy ne irhatnank tovabb az épitészet torté-
netét, azt viszont igen, hogy az épitészet — belathatd
id6re legalabb is — elveszitette azt a bels6 potencialt,
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amely alapjan korszakmiivészetté valhatna. Nagyon
ugy tlinik, hogy helyét — a ,testérzés” wolfflini
fogalmahoz eredetszertien jobban illeszkedd dizajn
véltja fel, amit éppigy igazol a képzésben résztve-
vok, mint a helyek szama. A dizajn ugyanis magarol
az emberrdl — és élményeirdl — sz6l. Nem a pusztan
onmagukban vett dolgokrol, hanem arrél, ahogy az
ember egyrészt elrendezi azokat, masfeldl ahogy
viszonyul ehhez az elrendezettséghez, harmadrészt
pedig arrdl, ahogy alkalmazza azokat sajat testé-
nek rétegszerll, prosztetikus meghosszabbitasara.
A huszonegyedik szdzadra a dizajn olyasfajta ter-
vezéselméleti, kutatasi, tudasfelhalmozasi és miivé-
szettermelési formava valt, mint amilyen a huszadik
szazadban az épitészet volt. Az élet minden teriiletét
athatd olyan altalanos miivészeti lingua franca,
amely sikerrel olvasztotta magaba az olyan alapve-
tden eltérd teriileteket, mint az épitészet, a targyter-
vezés, a divat és a grafika. Gyijtéfogalom, amely
éppugy vonatkozik a terek kialakitasara, mint azok
berendezésére; éppugy azok felhasznalasara, mint
az altaluk keltett élmény tervezésére. Talan megen-
gedhetd poézissal szolva: a szemiink el6tt épiil fel
korunk 1j gotikus katedralisa, ez azonban a dizajn:
nem pusztan az egyes miifajok kozotti hatart mosta
el, hanem élet és miivészet (experience design),
élmény ¢és tervezettség (food design), oktatas és tu-
dés (doing by learning), cselekvés és kontemplacid
(flow, new craft), tervezés és épités (6ko- és reflexiv
regionalizmusok) egységét is megteremtette. A de-
sign a huszonegyedik szazadban olyasfajta EGYség
szinonimaja, amely a kreativ iparokbol szerzett
tudasokon keresztiil sikerrel allitotta az életet a
kozéppontba. Nem tulzés tehat azt allitani, hogy a
dizajn lett a huszonegyedik szazad miivészete: nem
pusztan kapocs, hanem egyesité keret elmélet €s
gyakorlat, poézis és technologia, vizio és megvalo-
sitas szamara. Raadasul a dizajn sziikségképp antro-
pologiai eredetil. Protézisrétegekként veszi korbe az
emberi testet ruhdzatként, butorként, enterirként,
hazként, épitészetként, varosként és a legutobbi
idok felfedezéseként klimaként. Mindemellett a di-
zajn sziikségképp énkdzpontl is egyben. A vilagba
vetett test én-szeri képviseletét, tulélését és meg-
hatarozasat vallalja fel a hajviselettel, a szérzetek
kialakitasaval, a test formalasaval — akar torzitasaval
— a szemiiveggel kezdve, a csontimplantatumokon
keresztiil a szépészeti beavatkozasokig. A dizajn
egyes teriiletei — részben a dolgok elrendezettsége-
ként, részben pedig a test kiegészitéseként — csak
Iéptékében témek el egymastol. A szivbe iiltetett
pacemaker és a klima kozotti 1éptékek savjan az
épitészet éppugy kozbensoé allapot, mint a fel-
hasznaloi élmény tervezése és a frizura kozott a
csomagolas. Az épitészetben zajlo dizajnfordulat
jelentdsége abban all, hogy — sorrendben — a funk-
cio, a szerkezet, a tér, az anyag ¢s a hely idoleges
primatusai utan, mintegy proto-bauhausi fordulattal
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a nem csak ergonomiai embert és annak személyes
torténetét helyezte a tervezés kozéppontjaba. Az
épitészet dizajfordulata tehat sziikségképp jar egyiitt
egy antropocentrikus fordulattal, amelynek soran
az ¢pitészet egyre inkabb elvesziti a ,,absztrakt”
jellegét, hogy egyre inkabb emberi viszonylatok
rendszereként és ereddjeként értelmezodjek. E vi-
szonyrendszer kdzéppontjaban all a ,,személyesség”
(BENEDEK Anna — ARVAI Andrés: Folyamatosan
onarcképet rajzolunk — Interjui Csdagoly Ferenc
épitésszel a BME Kozépiilettervezési Tanszékén =
prae.hu, 2010. december 14., https://www.prae.hu/
article/3087-folyamatosan-onarckepet-rajzolunk-
interju-csagoly-ferenc-epitesszel/ (utolso letdltés
2020. 08. 10.), amely jol magyarazza a képzé-
sekben megjelend néhallgatok aranyat. Az elmult
évtizedek legmeghatarozobb kutatasai bizonyitot-
tak, hogy a nemi kiilonbségek jol kimutathatok az
érdeklodésben is: a férfiakat a ,,dolgok”, a ndket az
emberek” érdeklik, tucatnyi publikacio koziil vo.:
SU, Rong — ROUNDS, James — ARMSTRONG,
Patrick lan: Men and things, women and people:
a meta-analysis of sex differences in interests =
Psychological Bulletin, 2009. november, 135. évf.,
6. sz., 859-884, DOI: 10.1037/a0017364.

A szazas nagysagrendii bibliografia nagyobb 6sz-
szefoglaloi kozil: LORINCZ Zoltan: ,,Ne hagy-
Jjatok a templomot...” — Uj reformdtus templomok
1990-1999. Bp., Kélvin Kiadé, 2000; REV Ilona:
Templomépitészetiink ma. Bp., Corvina, 1987,
KRAHLING Janos — VUKOSZAVLYEV Zoran:
Uj evangélikus templomok. Bp., Luther Kiado,
2008; WESSELENYI-GARAY Andor (szerk.): 4
mindenség modellje — Kortdars magyar templomépi-
tészet / The Model of the Universe — Contemporary
Hungarian Church  Architecture. Debreceni
MODEM. 2009. marcius 21. — jinius 28. (ex. cat.)
2nd, Enlarged edition, Debrecen, 2010.

HAMVAS Béla: 4 bor filozdfigja. Medio, 1997,
2010.

SPIRO Gyérgy: Apdmmal a meccsen = Almodtam
neked. Bp., Szépirodalmi, 1987, bdvitett kiadas:
Almodtam neked, Régi és 1ij novelldk. Bp., Scolar,
2000; DARVASI Laszlo: A titokzatos vilagvalo-
gatott. Bp., Magvet6, 2006; ESTERHAZY Péter:
Utazas a tizenhatos mélyére. Bp., Magveto, 2006;
illetve a legfontosabb: CSILLAG Péter: Ady stop-
lisban. Klasszikus magyar irok a futballrél. Bp.,
Jaffa, 2019. Az sszeallitas Adyval kezd és Mandy
Ivéannal zar.

MUSCHAMP, Herbert: The Miracle In Bilbao =
The New York Times Magazine, 1997. szeptember 7.,
http://www.nytimes.com/1997/09/07/magazine/the-
miracle-in-bilbao.html?pagewanted=print&src=pm
(utolso letoltés: 2014. majus 2.).

MARTINKO Jozsef: Miért szép? Lehel téri visdr-
csarnok = OCGTOGON Architecture & Design,
2002, 16. évf,, 1. sz., 78-81.
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WESSELENYI-GARAY, Andor: Nem szdmit,
Haromlakasos tarsashdz, Torokvész = Alaprajz,
2000. oktdber, 7. évf., 7. sz., 40-41.

SZENDROI lJené: Epitészetiink (1945-1970) =
SZENDROI Jens — ARNOTH Lajos — FINTA
Jozsef — MERENYI Ferenc — NAGY Elemér:
Magyar épitészet 1945-1970: ,,... a modern épi-
tészettel szemben az akkori hivatalos korok ellen-
dllasa lépten-nyomon megmutatkozott; a végleges
frontattorésnek a hivatalos kozépitkezések terén a
volt Pénzintézeti Kozpont Szabadsag téri székhdza-
nak megépitése (1938) tekintheté” (5. o.).
Pannonhalma és Gyodr kozott féluton talalhato
Balazs Mihaly remekmiive, a Gyor-kismegyeri
templom, amelyet szerzdje — elfogadva a fen-
ti allitdst — a pannonhalmi épitészeti univerzum
részének tekintett. A pannonhalmi fejlesztések
sorrendben a Diakkéapolna (Czigany Tamas, Pall
Aniké — CZITA Epitész Troda, 1997); Fogadéépiilet
¢és 1j erdei ut (Skardelli Gyorgy, Lazar Ferenc —
KOZTI, 2004); Boraszat (Cziginy Tamés, Téth
Gyorgyi, Papp Robert — CZITA Epitész Iroda,
2003); Biomassza fitomii (Czigany Tamas, Papp

Robert, Nagy Andras — CZITA Epitész Iroda,
2009); Léatogatokdzpont és Viator Etterem (Dick
Sikkes, Albel Eva — Roeleveld Sikkes Architects,
2010) Hospodarkert — szabadtéri szinhaz (Szilagyi
Klara — Palatium Stadi6, 2010); Labirintus az
arborétumban (Szilagyi Klara - Palatium Studio,
2010); Gyogynovénykert — Teahaz (Szilagyi Klara
— Palatium Stadio, 2010); Zarandokhéaz és kapol-
na (Czigany Tamas, Papp Robert, Cseh Andras
— CZITA Fpitész Iroda, 2010); a Bazilika bel-
s6 felujitasa (John Pawson, Gunther Zsolt — 3h
Epitésziroda, 2012); Uj latogatobejarat (Czigany
Tamés, Pall Aniko, Toth Gyorgyi — CZITA Epitész
Iroda, 2014); Kosarlabdacsarnok (Gutowski Robert
— 2015), Diszterem (Gutowski Robert — 2016),
tovabba ide tartoznak az ARCUS TEMPORUM
fesztivalok alkalmaval a MOME hallgatoi altal
épitett pop-up installaciok is. Megjegyzendd, hogy
Pannonhalmahoz hasonloképp volt formativ jelen-
ség kétezres évek els§ évtizedében a Graphisoft
Park épitészete, kiilonosképp az Fpitész Stadio
és Sylvester Adam altal tervezett elsé épiiletekre
gondolva.
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Amikor az élmeény nagyobb volt, mint az akarat

Id6szamitasunk el6tt 490-ben zajlott a gdrog—perzsa habortk egyik jelentds iitkdzete, a
marathdni csata. A legenda szerint Pheidippidész, mashol Phidippidész vagy Philippidész,
s6t: Therszipposz, vagy éppen Euklész, egyszoval: a katona, aki elvitte a messzi Athénba
a gorog diadal hirét, megérkezése utan éppen csak kimondta, hogy ,,gy6ztiink”, majd
Osszeesett és meghalt. Amennyiben elfogadjuk a torténet valosagtartalmat, talan a hés futd
életének utolso kijelentésébol eredeztethetdk a modern haditudositas alapjai. A haditudositas
mindig magaban hordozta az adott korban érvényes ,,itt €&s most” jelenidejiségének érzetét.
Pheidippidész még tobb tiz kilométert futott, V. Henriknek mar lovas vitte a hirt a csatatérrél,
az els6 vilagégéskor argus szemekkel olvastadk a morzekod jeleit, a II. vilaghaboriban
tabori telefon csorompolése verte fel a szunnyadd katonat, manapsag pedig a korszerii
katonai infokommunikacios rendszerek hasznalataval a masodperc toredéke alatt értékes
informéciodhoz juthatnak a szemben allo felek egymasrol.

Eltekintenék a ,,haborts miivészet” témakorének végelathatatlan és némileg kozhelyes
beemelésétdl a jelen recenzid keretei kozé. Azonban, ha a haditudodsitasra jellemz6
jelenidejliséget tekintem a zenemiivészetben, a kiilonb6z6 képzomiivészeti alkotasokban
vagy az irodalomban, megemlitenék harom fontos miivet: Sosztakovics 7., Leningrad
C-Dur szimfonidjanak (Op. 60) keletkezése és eldadasa olyannyira Osszeforrt a masodik
vilagégéssel, hogy a zeneszerz6t éppen akkor érte a haboru Szentpétervaron (akkori nevén:
Leningradban), mikdzben darabjat komponalta. A varos blokad alatt allt, de a politikai és
katonai vezetés ugy dontott, hogy mindenképpen el6 kell adni a miivet. A zenekarban a
Leningradban maradt zenészek €s az ottani korhazakbol, de még a frontrdl is visszarendelt
muzsikusok jatszottak, a radio él6ben kozvetitette hangversenyt és az utcai hangszorokbol
a németek szamara is vilagossa valt, hogy az élet élni akar, és sem a katonak, sem a civil
lakossag nem adja meg magat.

Eugéne Delacroix, a romantikus festészet francia mesterének A khioszi mészarlas cimu, az
1824. évi parizsi Szalonra késziilt olajfestménye szintén a haborus pusztitas dramai jeleneteit
tarja elénk. A fest6 megorokitette az 1822-es, az oszman hadseregnek a gorog telepiilés,
Khiosz lakai ellen intézett mészarlasat, a véres masszaban uszo testrészeknek, az aldozatok
kétségbeesett, reménytelen tekintetének és a holttestbe szinte belemarkold, biztonsagot
keresd csecsemdnek abrazoldsaval. Delacroix alkotdsa nem csupan azért all kozel a bo
évszazaddal késdbb mar szervezett formaban mikodo képzémiivészeti haditudositasokhoz,
mert az altala megfestett esemény egy éppen akkor zajldé haboru része volt. 4 khioszi
mészarlas azért is rokon veliik, mert a latott pillanat téredékébdl fakaddan megérthetd a
g0rdg nép keserves kiizdelme a nemzeti fliggetlenség és szabadsag kivivasaért.

A haditudositas jelentdsége az egyetemes dramairodalomra is hatassal birt, William
Shakespeare kulcskérdésként és fesziiltségteremtd eszkdzként kezeli a mar emlitett V.
Henrik cimt kirdlydramajaban, amelyben igy érdeklddik az uralkodo:

., Nem tudom,

Valoban, hirnék, a mienk-e vagy nem
A gyozelem? mert sok lovasotok
Szaguld még a mezon.”
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Rogvest érkezik a dont6 valasz:
A nap felségteke.”
(Lévay Jozsef forditasa)

Nem véletleniil haladtam az id6ben visszafelé, a 20. szazadtol majdhogynem a reneszanszig.
Oroszorszag, Franciaorszag és Anglia utan érdemes egy pillantést vetni Magyarorszagra is, és
maradva az irodalmi miiveknél, talan egyértelmiinek 1atszik, hogy a hirnok, mint a modern ha-
ditudosito archetipusanak elsé, miivészi rangra emelt képviseldje és ttordje, nalunk minden bi-
zonnyal Tinodi Lantos Sebestyén volt. Kezdeti historias énekei alapjat adtak késébbi tevékeny-
ségének, vagyis a kiilonbozo tarsadalmi eseményekrol, politikai és katonai konfliktusokrol
sz616 tudodsitasainak. Fontos torténelmi adalék tovabba, hogy mar ekkor felismerték a
haditudoésitas fontossagat, hiszen az énckmondét partfogasaba vette Nadasdy Tamas
nador, akinek ajanlasara I. Ferdinand nemesi rangra emelte Tinodit és cimeres levelet
adomanyozott szamara az indoklas szerint: ,,az éneklés miivészetében és a historiaknak
magyar nyelven ritmusokba vald ¢kes foglalasaval” szerzett érdemei elismeréseként.

Az iménti elézmények utan érdeklddve olvastam Siimegi Gyorgy Tehadt ez a haboru?
— Het haditudosito képzémiivész a Donndl cimlii nemrég megjelent kotetét. Az 1947-
ben Kaposvaron sziiletett muzeoldgus, miivészettorténész szerz6 223 oldalas konyve
betekintést nyujt Polony Elemér, Ballagd Imre, Benyovszky Istvan, Markos Lajos, Megyeri
Barnabas, Pandy Lajos és Szalay Lajos képzomivészek 1942. junius 9-t6l szeptember
11-ig tarté szakmai utjaba. A Budapestrdl indult és a Don folydig megtett utazas soran
kirajzolddik szamos személyes és kozosségi élményiik, emberi és szakmai tapasztalatuk,
valamint alkotomunkdjuk is. A képzémtivészek feladata az volt, hogy a magyar hadvezetés
iranymutatasai szerint megjelenitsék a ,,dicsdséges” haborut, figyelmeztessenek a ,,bolsevista
veszedelem”-re és olyan miiveket készitsenek — legyen az grafika, festmény, vagy szobor
—, amelyek segitik a budapesti nagyk6zonség egyre mélyebb elkételezodését a katonai
miiveletek irant. A kotet eldszavaban egyértelmiivé valik, hogy a Szombathelyi Ferenc
vezérezredes, vezérkari fondk altal is szorgalmazott cél nem teljesiilhetett, hiszen — mint a
szerz0 irja — a hét hadituddsitd képzémiivész ,, azt tette, amire szakmai és emberi tartasuk
kotelezte Gket: arcot adtak a katondknak, a szenvedésnek”.

A teljesen értelmetlen pusztitast megjelenitik a konyvben olvashatdo és lathatd
naplorészletek, feljegyzések, vallomasok, interjuk, illusztraciok, fényképek és
természetesen maguk a miivek.

Az Elészot kovetden a kotet két nagyobb részre bomlik: felerészben kordokumentumok-
ként Polony Elemér 50 oldalt felleld napldja és a képzodmiivészek gondolatai olvashatok
kiilonb6z6 mifajok keretei kozott, majd az elkésziilt miivek katalogusa utan Siimegi Gyorgy
Hét haditudosito képzomiivész a keleti fronton cimi tanulmanya kovetkezik. A kdnyvet élet-
rajzok és az alkotasokrol késziilt rovid elemzések zarjak gazdag illusztraciokkal.

A kotet strukturaltsdganak erénye, hogy az olvasét barminemi befolyasolasi szandéktol
mentesen rogton odaengedi az alkotokhoz. Az ir6 nem kényszeriti ra sajat meglatasait a
harom hoénapos uttal kapcsolatban, tanulmanyat csak a miivészek megnyilatkozasai utan
tarja fel. Igy megadja az olvaséi személyes élmény és a késébb sorra keriil§ tanulméanyok,
elemzések Osszevetésének lehetdségét, alkalmat nytjtva az uj informaciok befogadasara, az
egyetértésre, de a vitatkozasra is.

Polény Elemér naplot vezetett utjuk soran. Az indulaskor még nem érzi az elvalas szomoru-
sagat, ellenben ahogyan halad a vonat Lembergen és Rovndn at Zsitomirig, ott mar megcsapja
a haboru szele egy ¢&jszakai riadokor, ami, mint kideriil, vaklarma. Ahogyan irja, itt gondolt
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el6szor arra, hogy egy habor kozepén jarnak. Kijevben mar érzékeli, hogy minél kzelebb
érnek a fronthoz, annal inkabb eltiinik a megszokott budapesti kényelem. Agyak papirzsakok-
kal, kitort ablakok és egy latrinaként funkcionald godor fogadja a magyar parancsnoksagon a
milvészeti csoport képviseldit. Polony megosztja felfedezéseit a gyonyori épiiletek-
kel, a muzeumokban megnézett alkotasokkal kapcsolatban, és leirja, hogyan jutott
hozzé egy vagyott miitargyhoz, tobb mint ezer szal cigarettdért cserébe. A végtelen-
ségbe nyulo taj kozepette, az egyre porosabb utakon haladva 1942. janius 27-én mar
Kurszkban allomasoznak. Ott mar bombak is hullanak az égbdl, de az ebbdl fakado
idegességet mintha feliilirna az addig a vonatjuk felé nyuld vékonyka kezek, ¢hezd
tekintetek, mocskos, rongyos ruhak latvanya. 1d6kozben mintha elfognd valamiféle
beliilrdl fakado, ratelepedd, komor érzés. Olyannyira, hogy julius 31-t6] augusztus
16-ig nincs is ereje kézbe venni a naplojat. ,, Nehéz napok voltak, amelyek idegeim
erejéet megprobaltak” — fogalmaz. Napldjanak kilonlegességét masok mellett az is
adja, hogy az embertelen koriilmények ellenére soha nem sziinik meg mivészként
megnyilvanulni: az éjszaka felrobbant 16szerraktar csovait ezer apro fényes csillagnak latja,
és ,,kedves bombazas -rdl ir, mintha szorgos méhek ujra és Wijra visszajarnanak a mezdre bepo-
rozni a viragok szirmait, s (1j Hadak utjanak latja a gomolygo6 fiistot. A folyamatos dnreflexio
mellett sorskérdéseket tesz fel sajat maganak, s miel6tt végre hazaindulnanak, mintha megsej-
tené a jovét, arrdl filozofal, hogy vajon mi lesz a magyar hadsereggel. ..

A tobbi miivésztél — Polonyi Elemér napldjanak terjedelmét tekintve — sziikebbre fogott
anyag talalhato. K6z0s mindannyiukban, hogy az atéltek hatasara és szabad miivészek lévén
zsigerileg képtelenek megfelelni a feléjiik tamasztott elvarasoknak. Ballago Imre vitaba szall
Ciceroval, kérdésként megfogalmazva: ,,Inter arma silent musae™? Benyovszky Istvan pedig,
hasonléan Polony Elemérhez, mikzben az it soran szétlovik a vasznat és elveszti a papirjat,
a,,Sztalin-lampak” éjszakai szineiben és fényeiben gyonyorkodik, olyan kaprazatban, ami az
1. vilaghaboruban elképzelhetetlen volt szamara.

A képzémivészek gondolatait kdveten, a kotet felétdl Siimegi Gydrgy tanulmanya
olvashatd, amely atfogéan bemutatja a 20. szazadi haditudositas kialakulasat és koriilményeit,
ravilagitva a tevékenység elsd és masodik vilagégés kozotti kiilonbségeire. Feltarul a
hadituddsitdé miivészeti csoport létrejottének oka és feladata is. A szerzd olvasmanyosan,
mégis szamos fontos adat, idézet, korabeli értékelés, datum és helyszin beemelésével elemzi
a képzémiivészek miiveibdl rendezett kiallitast és a vezérkar részérdl, finoman szélva is, a
kitoré 6romét nélkiilozo fogadtatast. Kiilon egységet szentel a hadituddsitd képzomiivészek
alkotasaibol 59 kompoziciot felvonultato tarlat sajtovisszhangjanak, aminek fanyar szajizét az
adja, hogy az addig olyannyira vart vernisszazs utan hamvaba holt az ujsagirok érdeklddése, és
zatonyra futott az a terv is, hogy az alkotasokat tobb nagyvarosban kiallitsak.

Az eddig is mar szamos sikeres kotettel bird, Szalay Lajos életmiivét évtizedek ota
kutato és gondozo Siimegi Gyorgy uj konyve nem csupan azért érdekes olvasmany, mert
hiteles dokumentumaival, sziporkdzé képanyagaval, az onvallomasokban olvashato
gondolatokkal és tanulmanyaval megérteti a hét haditudosité képzémiivész vallalasanak
jelentdségét. Nem csak azért fontos mii, mert az alkotadsokon keresztiil atélhetdvé teszi
a II. vilaghdboru borzalmait és értelmetlenségét. Az MMA Kiad6 gondozdsdban nemrég
megjelent kotet lapjaibol ugyanis, az elébbieken til kirajzolddik a mara mar, ha nem is
feledésbe, de minden bizonnyal hattérbe szorult emberi és miivészi mindség. Biztosan
sziikségiink van egy tjabb habortra ahhoz, hogy ismét felfedezziik?

(Siimegi Gyorgy: Tehat ez a haboru? — Hét haditudosito képzémiivész a Donndl.
(1942. junius 9. — szeptember 11.) Bp., 2022, MMA Kiado, 224 p.)
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Michael Furger

A svajci pszicholégus-professzorasszony
szerint ,az optimizmus tanulhato” —
és azt is elarulja, hogyan

Tényleg megedz benniinket a stressz? Hogyan ja-
vithatunk pszichologiai ellenalloképességiinkon?
Gyakrabban kellene terapiara jarnunk? Birgit
Kleim ad errél felvilagositast az olvasonak és egy
training-appot is bemutat

NZZ am Sonntag: Kleim asszony, két
ember haldleset miatt elvesziti egy-egy
hozzatartozojat. Az egyik gyorsan felépiil
beldle, és par nap miilva szinte gy viselkedik,
mint el6tte. A masik hénapokig szenved téle.
Miért reagalnak az emberek ennyire eltéréen
ugyanarra a pszichikai terhelésre?

Birgit Kleim': Ma ugy tudjuk, hogy a
reziliencia, azaz a lelki ellenalloképesség
nem alland6 vagy veliink sziiletett, hanem
valtozo személyiségjegy. Kiilonbozo tényezok
hozzajarulasa kell ahhoz, hogy valaki egy
hozzatartozoja haldla utdan gyorsan ismét
talpra alljon, lelkileg stabil legyen, és hogy ne
veszitse el tarsas kapcsolatait.

Melyek ezek a tényez6k?

Egyrészt az a képesség, hogy mas
szempontbdl vagy mas fényben lassuk a
dolgokat. Az, hogy még egy kozelallo személy
elvesztése esetén is képesek vagyunk ismét
pozitiv dolgokra &sszpontositani, és talan
megkérdezni magunktol: Mi ebbdl szamomra a
tanulsag? Erzek-e halat azért az idéért, amelyet
ezzel a személlyel to6lthettem? Ugyanolyan

1 Birgit Kleim (46): klinikai pszichologus, 2016
ota a kisérleti pszichopatologia és pszichoterapia
professzora a Zirichi Egyetem Pszichiatriai
Klinikajan. Kutatasai kozéppontjaban a
reziliencia, valamint a stresszel Osszefiiggd
betegségek kialakulasa és kezelése all.

fontosak még: a tarsadalmi tdmogatas és a
kornyezetiinkben €16 emberek, akik segitenek.
Gyakran mar az is rendkiviil hasznos és sokat
szamit, hogy érezzilk, masok érdeklddnek
irantunk, és segitséget ajanlanak. Ehhez jarul
még az optimizmus ¢és egyfajta rugalmassag az
érzelmeink kezelésében.

Menjiink sorban: veliink sziiletik az
optimizmus, vagy tanulhat6?

Ajo6hir,hogyigen,valébantanulhato. RGviden,
arrdl a képességrdl van szo6, hogy pozitivan
értékeljiik at a dolgokat. A pszichoterapia
soran abban segitiink betegeinknek, hogy
ezt gyakoroljak, erdsitsék, és alkalmazzak a
mindennapokban. A legtobbjiiknél ez igen jol
mikodik. De mindannyian megtanulhatjuk a
derilatast megelézésképpen is, és ily modon
befektethetiink lelki egészségiinkbe.

Pontosan hogyan miikodik?

Példaul atbeszéljik a beteggel, hogy
mely egyéb nézdépontokbol lehet vizsgalni
problémajat. Emellett fontos, hogy a beteg maga
alakitsa ki és fogadja ezeket a nézeteket. Ilyen
kérdéseket tesziink fel: Hogyan gondolkodna
el egy jo barat err6l a problémar6l? Vagy
mit ajanlana az érintett személy masvalakinek
ebben a helyzetben? Vagy taldlhatunk-e egy
stresszes és nehézségekkel teli helyzetben
valami olyat, amiért halasak lehetiink? Ez is a
pozitiv atértékelés egyfajta formaja.

AKkKkor ily médon tényleg optimista valhat
egy pesszimistabol?

Ha valaki tényleg akarja és elég motivalt,
akkor miikodik. Egy nagyobb unids projekten
dolgozunk, és itt Ziirichben pontosan ilyen
képzéseket fejlesztiink ki. Ugy mikodik ez,
mint a sportban: gyakran kell ismételniink
a gyakorlatokat, hogy a magatartast a
mindennapokban tUjra és ujra ¢és szinte
automatikusan alkalmazzuk. Kifejlesztettiink
erre egy okostelefon-applikaciot, amely
utmutatast ad a betegeknek, hogyan



reagaljanak egy adott stresszhelyzetre.
Ezt tobbnyire pszichoterapia kiséri. Ahogy
azonban mar mondtam: ezt megel6zésképpen
is gyakorolhatjuk.

Hogyan tudjuk gyakorolni?

Mindannyian nap mint nap talalkozunk olyan
dolgokkal, amelyek stresszt okoznak, még ha
kisebb mértékben is. Amikor az orrom el6tt
megy el a villamos, akkor bosszankodhatok
rajta, vagy mondhatom magamnak azt, hogy
kaptam ajandékba egy par percet, hogy
elolvassak vagy végiggondoljak valamit, amire
egyébként nem lenne elég id6. Pontosan itt van
szerepe az alkalmazasnak, amely a mindennapi
ugynevezett stresszorokra, azaz a stresszt okozo
ingerekre ,,edz” benniinket. Ezzel felkésziilok
arra az esetre, amikor rendkiviili terhelés ér.

Mindenki szamara elérheté az applikacié?

Jelenleg egy kutatasi projekt része, de a
pandémia alatt megnyitottuk a hasznalatat.
Barki bejelentkezhet.

Valoban erosebbé tesz, ha minél tobb,
stresszt kivalté élmény ért?

A kevésbé megterheld tapasztalatok egyfajta
oltasi hatassal jarhatnak. Ha mar gyakran atéltem
¢és lekiizdottem egy bizonyos stresszhelyzetet,
akkor védettséget fejleszthetek ki ilyen és hason-
16, esetleg erdsebb stressz-faktorokkal szemben
is. Ami a valoban traumatikus élményeket illeti,
itt gyakran inkabb az ellenkezd a jellemzd. Aztan
van az ugynevezett domino-effektus. A stressz
felgyiilemlik. S minél gyakrabban érnek ben-
niinket ilyen élmények, annal valészintibb, hogy
stressz okozta megbetegedések vagy poszttrau-
mas stressz-rendellenesség alakul ki. Gyakran
latni ezt a ment6soknél. Nagyon sokaig képesek
rendkiviil stresszes helyzeteket kezelni. A kiil-
vilag szamara reziliensnek téinnek, és azok is.
Magas szinten képesek miikodni. De aztan johet
egy élmény vagy egy bevetés, amelytdl tulcsordul
a pohar. Osszeomlanak, és maguk sem értik, hogy
miért éppen akkor.

A stressz elleni tovabbi képességként jelol-
te meg rugalmassagot az érzések kezelésé-
ben. Mit ért ezalatt?

Az Tugynevezett érzelmeket szabdlyozo
képességrol beszéliink. Itt arrdl van szd, hogy
valaki bizonyos helyzetekben hogyan enged

Valbésag « 2022. oktdber

105

szabadjara, illetve mutat ki olyan negativ
érzelmeket, mint a gyasz és a harag, mig mas
helyzetekben elfojtja azokat. Ez hozzajarulhat
a reziliancidhoz.

Eddig azt hittem, hogy nem szabad
elnyomnunk az érzéseinket, Kkiilonben
késobb még mélyebb géodorbe zuhanunk.

Igen, altalaban karos lehet az érzelmek el-
nyomasa. Tovabba nem is miikddik kiilono-
sebben jol. Sok beteg megfordul nalunk poszt-
traumas stressz-rendellenességgel, akik Gjra és
ujra atélik a dramai, traumat okozé élményeket.
Rémalmok és tigynevezett emlék[behatolasok]
fordulnak eld. Ilyenkor néha ugy érzik, mintha
pontosan ugyanazt a traumatikus helyzetet ¢Inék
at ujra. Tehat logikus reakcionak tekinthetjiik,
hogy ezek az emberek megprobaljak ezt el-
nyomni. Sajnos ennek pontosan az ellenkezdje
torténik. Ha azt mondom valakinek, hogy a
kovetkez6 percben ne gondoljon egy rézsaszin
nyulra, az a személy azt csindl, amit akar: egy
rézsaszin nyulra fog gondolni. Ezért fontos,
hogy rugalmasan kezeljiik az érzelmeket. Egy
nehéz természetli munkatarsammal szemben
elfojtom a szomorusagomat egy hozzatartozo
elvesztése miatt, mig mas emberek tarsasa-
gaban, akikkel biztonsdgban érzem magam,
kimutatom.

A gyerekek és a fiatalok jobban vagy
rosszabbul birkéznak meg a stressz-
helyzetekkel?

Hol igy, hol ugy. Itt is az egyéntdl fiigg. A
pozitiv szempontbol valo atértékelés példaul,
tehat egy masik néz6pont elfogadasa a gyere-
keknél is fontos szerepet jatszik. De mas fontos
tényezOk is vannak. Az 1950-es évektdl kezdve
Emmy Werner pszichologus negyven éven at
tanulmanyozott egy kohorszot, amely Hawaii
egyik szigetén €16 gyermekekbdl allt. A gyere-
kek nagy részének sulyos stressz-élménye volt,
példaul elvesztette a sziildjét vagy egy szamara
fontos személyt, illetve stlyos betegséget élt
at a csaladban. Werner azt vizsgalta, hogy mi
kiilonbozteti meg azokat, akik mégis mikddo-
képes személyiségekké valtak. Az egyik fontos
tényezO az volt, hogy ezeknek a gyerekeknek
stabil kapcsolataik voltak olyan emberekkel,
akik biztonsagot nyujtottak nekik, és biztak



106

benniik, és eldsegitették onallosagukat. Ennek
a személynek nem feltétlentil kellett a sziilének
lennie, lehetett mas felnétt is, példaul egy tanar
vagy egy sportegyesiilet edzdje.

Tehat a genetikai hajlam nem jatszik
szerepet a rezilienciadban?

Igen, de nincs egyetlen reziliencia-gén.
Példaul az agy jutalmazasi rendszere is szerepet
jatszik. A reziliens emberek képesek érzékelni
a jutalmakat vagy elképzelni a jutalmat igérd
helyzeteket, ¢és nagyobb valdszintséggel
keresik azokat a mindennapi életben. Ez
neurobiologiai tényezOkkel fligg Ossze, és
végso soron a genetika is meghatarozza.

Mit jelent, ha az emberek kiilonosen jol
képzelik el a jutalmakat?

Egyes emberek érzékenyebbek az
ugynevezett jutalmazasi ingerekre. Sokkal
gyorsabban érzékelik jutalomként a dolgokat.
Az agy megfeleld rendszere gyorsabban Iép
miikddésbe. A koronavirus kapcsan példaul
megallapitast nyert, hogy sokan jutalomként
érzékelik a zenét, ennek hatdsara jobban érzik
magukat, és talan reziliensebbek is. Ez a fajta
rugalmassag valojaban a nagyagykéregben
talalhaté neuronhaldzatra vezethetd vissza,
ahol a jutalmazasi rendszer talalhato.

Hogyan allapithatom meg, hogy a reziliens
tipusba tartozok-e, még akkor is, ha még
nem kellett stressz-élményt atélnem?

Vannak un. checklistek — ellenérzd listak
— ¢és reziliencia-skalak, de ezek nem tul
megbizhatdak. Ezért a kutatasban egyrészt
az  ¢észszerli folyamatokra  probalunk
Osszpontositani, példaul ajutalmazésirendszerre
vagy a pozitiv atértékelés képességére.
Ha ezt megfigyelné a sajat kornyezetében,
valoszintileg tényleges kiilonbségeket fedezne
fel a kiilonbozé emberek kozott, akik tobbé
vagy kevésbé hajlamosak pozitivan latni a
dolgokat. Masrészt arra is vannak lehetdségek,
hogy lemérjiik az agyban a rezilienciat.

Ez hogyan miikodik?

Nemrégiben végeztink egy vizsgalatot a
stirgésségi osztalyon dolgozok korében. Az
alanyok fiatal gyakornokok és orvostanhall-
gatdk voltak. Tudjuk, hogy ezeknek az em-
bereknek gyakran vannak stressz-tiineteik.

A munka nehéz és megterheld, folyamatosan
potencialisan traumatikus eseményekkel és
kronikus stresszel lehet szembesiilni. De még
mieldtt az emberek a siirgdsségi osztalyra ke-
riltek volna, megvizsgaltuk az agyukban 1évo
éberségi rendszeriiket, és megmértiik, hogyan
reagal, amikor bizonyos érzelmi helyzetekkel
szembesiilnek, és érzelmi konfliktusokat kell
megoldaniuk. Célunk annak kideritése volt,
milyen gyorsan 1ép miikddésbe ez a rendszer.
Es azok, akiknél ez gyorsan aktivalodott, ké-
sObb a slirgdsségi osztalyon, a valds helyzet-
ben is ténylegesen kevésbé voltak ellenallok.
Igy az egyes emberek esetében is meg tudtuk
josolni, hogy valaki a valo életben hogyan fog
reagalni a stresszhelyzetekre.

Lehetséges lesz majd a jovében, hogy
agyi szkennelés segitségével mindenkinél
lemérjék a rezilienciat?

Ha eredményeink egy tovabbi vizsgalat soran
is igazolddnak, egy 1épéssel tovabbmehetiink.
Erdekes, hogy ehhez még csak nem is
sziikséges az agyi szkennelés, hanem mar
a pupillajelzések lemérésébdl megallapithato,
hogy miként indul be egy érzelmi konfliktusban
az ¢éberségi rendszer. Ebbol mar tudok levonni
bizonyos kovetkeztetéseket. Még tovabbi
kutatasok kellenek azonban megbizhatdsdguk
igazolaséhoz.

Ha egyszer elkdvetkezik a mentilis stressz
ideje, hogyan reagaljak ra? Segit, ha koran
agyba megyek, és alszom ra egyet?

Igen, az nagyon hatasos! Tovabba tudoma-
nyosan bizonyitott [mddszer]. S6t kutatasaink
alapjan is elmondhatom, hogy egy rendkiviil
stresszes, traumatikus esemény utan az alvas
nagyon sokat tud segiteni. Az emberek szere-
tik azt gondolni, hogy az alvas egy passziv
folyamat, pedig sok minden torténik alatta.
Minden napkozben atélt eseményt Ujra at-
¢liink, és feldolgozunk. Alvas kozben még
a helyzet megoldasaval kapcsolatos kezdeti
tervek ¢és Otletek is megerdsitést nyernek.
Tudjuk, hogy ha valaki egy traumas esemény
utan kialudta magat, késobb kevesebb prob-
lémaja volt annak megoldasat illetéen, és
kevesebb érzelmi emlékkel kotédott hozza.
Az alvas tehat kozponti szerepet jatszik, és

Valosag « 2022. oktdber



most a vilagjarvany egyik kulcsa. Sokak-
nak tanacsoljuk az alvast, akik egészségiigyi
problémakkal kiizdenek.

Nehézséget okozhat, hogy traumatikus
események utan dlom jojjon a szemiinkre.

Kiilonosen nehéz esetekben természetesen
segitenek a gyogyszerek, de vannak mas jo
lehetdségek is, példaul az un. az alvashigiénia,
a meditacio vagy a hipnozis.

Mennyire segiti a sport a
feldolgozasat?

Szintén nagyszer(i modszer, ha a rendszeresen
torténik. Nem ajanlott a végsokig megerdltetni
magunkat, hogy eltereljik a figyelmiinket,
vagy hogy ujra kiprobaljuk magunkat. A
mérsékelt terhelés azonban nagyon hasznos,
mert olyan hormonalis anyagokat szabadit fel,
amelyeknek pozitivan hatnak. A sport vagy
altalaban a testmozgas még enyhe depresszios
tiinetek esetén is kifejezetten ajanlott.

A pszichoterapia bizonyos [tarsadalmi]
rétegekben az életmod részévé valt. Nem
lehetséges, hogy kiparnazott viligunkban
sokan Kissé tulhangsilyozzak a mentalis
betegségeket?

Itt a Pszichiatriai Egyetemi Klinikan gyakran
¢éppen az ellenkezdjét latjuk, vagyis azokat az
embereket, akik til késén jonnek. Gyakran csak
évek ota fennalld stressz utan jelentkeznek,
példaul egy munkahely elvesztése, egy
megromlott parkapcsolat vagy csaladi
nehézségek utan. Ezt sokkal nehezebb kezelni,
mintha megfelelé idében kezdenénk. Gyakran
még pszichoterapidra sem lenne sziikség,
elég valamilyen coaching [tandcsadds]. Nem
véletlen, hogy sok egészségbiztositdo pénztar
a megeldzésre Osszpontosit, mert igy rengeteg
koltséget meg lehet takaritani.

Tehat tarsadalmi szinten til kevés esetben
fordulunk pszichoterapeutiakhoz.

Igen, vannak erre vonatkozd, figyelemre
méltdé adatok, kiilonésen a stressz és a
masodlagosan kialakulo betegségek vagy
a poszttraumas stressz-rendellenességek
tekintetében. Egy amerikai tanulmany szerint
az ¢érintettek mintegy fele még tiz év utan is
kezelés alatt all. A tobbiek is mutatnak stressz-
tiineteket, de keriilik a terapiat, vagy talan

stressz
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nem is tudjak, hogy lehet valahogy kezelni
a stresszhelyzeteket. Ez hatalmas probléma,
amelynek gazdasagi kovetkezményekkel is
jar. Amit On életmod-terdpidnak nevezett,
onmagaban nem feltétleniil rossz, ha sikeriil
altala megel6zni a nehézségeket, amelyek
késobb felmeriilhetnek.

Nehéz idéket éliink. Mit tehetek a
mindennapokban lelki egészségem erdsitése
érdekében?

Tanulja meg mas nézépontbol szemlélni
a negativ tapasztalatokat, ¢és kisérelje meg
pozitivan atértékelni azokat. Stressz esetén
pedig emlékezzen olyan helyzetekre,
amelyekben Onalléan is birkdzott meg egy
nehézséggel, példaul jol megoldott egy
konfliktust vagy sikeres vizsgat tett. Ez az
Onhatékonysag: a sajat eronkbe vetett hit, s az,
hogy valdban én vagyok az, aki képes voltam
egy adott helyzetet magam megoldani. Amikor
felidézem magamban az ilyen helyzeteket,
altaldban jobban neki tudok gyiirkézni az
eléttem 4llo problémanak.

Hogyan biztosithatjuk, hogy a gyerekeink
jo ellenallo-képességet fejlesszenek ki?

Elfogadé kornyezetet kell biztositani,
gondoskodjunk a gyermekr6l, de adjunk neki
onallosagot is. Az dnhatékonysag a gyermekek
szadmara is nagyon fontos.

(Neue Ziircher Zeitung)

Zanny Minton Beddoes

LPincér, az ujja beleér a levesembe.” —
,Nem baj, mar nem forré.”

David Frank tizenegy évesen kezdett
el Dborravaléért dolgozni: New York-i
éttermek  vendégeit Orvendeztette meg
bivészmutatvanyaival. Tizenévesként
atlagosan 60-70 dollart (kb. 25 ezer forintot)
keresett egy-egy este — ez nem volt kis pénz,
de tobbet akart. Ezért tanulmanyozni kezdte
a borravaldadasrol szolé kutatdsokat, és
rabukkant egy tanulmanyra, amely ramutatott,
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hogy azok a felszolgalok, akik az étkezés
végén édességet hagytak [az asztalon], tobbet
tettek zsebre. Frank megprobalt mutatvanya
végeztével jatékkartyakat adni a kuncsaftoknak,
azt remélve, hogy ez majd emlékezteti ket
arra, hogy bdkezlibbek legyenek. A dolog
miikodott.

Frank megallapitasai megerésitették azt
a borravalorol szolo elképzelést, hogy ez
egyfajta jutalom a kivald szolgaltatasért. Ez
elég egyértelmiinek hangozhat, de a Cornell
Egyetem (amelynek Frank torténetesen
jelenleg hallgatoja) egyik munkatarsanak,
Michael Lynn-nek a nyomonkdvetési
tanulmanya felfedezett egy lehetéséget némi
triikkkdzésre. Réjottek, hogy az asztalnal
végrehajtott blivészmutatvany szintén ndvelte
az ott felszolgald pincéreknek adott borravald
mennyiségét, bar semmivel tobbet nem tettek
a szokasosnal. Bar a borravald adasa egyszerii
gazdasagi tgyletnek tlinik, az emberek
kiemelkedd teljesitményre Osztonzése révén
kideriil, hogy ez egyaltalan nem igy van.

Elészor is, a kozgazdaszok értetleniil
allnak a tény el6tt, hogy oly sokan adnak
borravalot, azaz 6nszantukbol adnak ki pénzt
egy rutinszerli szolgéltatasért, mikdzben
feltételezhetd, hogy a vasarlok altalaban a
lehetd legkevesebbet akarnak fizetni azért,
amit vasarolnak. Ugy tiinik azonban, hogy
nehezebben koriilirhato tényezok is szamitanak,
mint példaul a hala érzése, amelyet Frank
keltett [benniik]. Ofer Azar, az izraeli Negev-
sivatagban talalhato Bersebaban, a Ben-Gurion
Egyetem munkatarsaként 2010-ben készitett
egy felmérést: eszerint a borravalot ado
amerikaiak 85 szazaléka azt allitotta, hogy
tarsadalmi szokast kdvet, mig 60 szazalékuk
azt mondta, hogy azért ad borravaldt, hogy ne
érezzen bilintudatot.

A pandémia alatt ezek a nehezebben
koriilirhatd tényezok nagyobb jelentOségre
tettek szert. Lynn megfigyelte, hogy az
emberek bokeziibbek voltak a borravalod
adasakor még elvitelre rendeléskor is, mig
Sarah Conlisk a Federal Reserve szdvetségi
jegybank tanacsanak tagja ugy talalta, hogy a
tehet6sebb kornyékeken utazd emberek tobb

borravalot adtak a taxisoknak, mint korabban.
Ez, becslések szerint, tulajdonképpen a
veszélyességi potlék kiosztasa volt, mivel a
covid—19-megbetegedések korhazi kezelési
aranyaival egyiitt emelkedett a borravaléadasi
kedv; a Trumpra szavazo teriileteken kevésbé
gyorsan tortént ez, mivel a kockazat-megitélés
alacsonyabb szintii lehetett.

A jarvany fennallasa vagy egy az
ebédlbasztalnal mutatvanyokat végzd biivész
jelenléte csak ketté azon tényezdk széles
palettajabol, amelyek befolyassal lehetnek
a borravald nagysagara. Adomanyozodjara
érzelmi hatassal lehet a felszolgalo. Ha
a pincér mellénk hajol az asztalnal, amig
felveszi a rendelésiinket, annak gyakran
nagyobb borravald az eredménye. A szép
iddjaras szintén kedvez a békeziiségnek. A faji
kiilonbségek mar kellemetlenebb tényezok. A
taxisoférok borravalojardl késziilt tanulmany
szerint a fekete borti soférok atlagosan 13
szdzalékos borravalot kaptak, mig a fehér
bortek 20 szazalékot. Egy masik tanulmany
szerint a néi Uber-soférok 10-12 szazalékkal
tobb borravalot kaptak, mint a férfiak, de csak
ha 65 év alattiak voltak.

Vilagszerte nagyon eltéréek a szokasok,
ahogy a borravalot adjuk. Amerikaban, ahol
az étteremben elkoltott ebéd vagy vacsora
utani borravald a szamla 20 szazalékat
teszi ki, egyesek azt gyanitjak, hogy a faji
egyenlétlenség szilarditotta meg torténelmileg
ezt a gyakorlatot. John Speed ujsagird
1902-ben a kovetkezdket irta: ,,A négerek
természetesen elfogadjdk a borravaldt; ennyi
varhato el télik — ez az alsobbrendiiségiik
jele. Kinosnak éreztem azonban, ha egy fehér
embernek kellett pénzt adnom.”

Sok eurdpai orszagban a szamla tartalmazza
a felszolgdlasi dijat, és a vendégektél nem
varjak el, hogy ezen til fizessenek, de azok
gyakran felfelé kerekitik a végosszeget, és némi
aprot vagy kisebb cimletli papirpénzt hagynak
az asztalon, egy-két szazalék erejéig. Néhany
azsiai orszagban kifejezetten rossz szemmel
nézik a borravald adasat. Japanban példaul
sértd célzasnak tartjak: cimzettje mintha egy
koldushoz hasonlitana, aki kétségbeesetten
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vagyik alamizsnara. Hasonlo hozzaallas
uralkodik  D¢él-Koreaban. Hongkongban
pedig altaldban nem varnak borravalot az
éttermekben.

Indidban és Afrikdban, ahol gyakran hatal-
mas a szakadék a tehetds kozéposztaly és a
szegények kozt, minden bizonnyal szamita-
nak a borravaldra. Néhany tudés megprobalta
megvizsgalni, hogy vajon kiilonb6z6 kultura-
lis kdrnyezetben a borravaldadas kialakultabb
kultaraja Osszefiiggésben van-e mérhetd pszi-
chologiai jellemzoékkel. Egy harminc orszagra
kiterjed6 tanulmany azt sugallja, hogy a bor-
ravalo elterjedtebb olyan tarsadalmakban, ahol
nagyfoku egyenl6tlenség tapasztalhato, és ahol a
gazdagokat jobban gy6tri a biintudat. Mas helye-
ken egyértelmtien az tigyfelet terheli a felel6sség
stlya, hogy nagylelkiibb legyen, kdszonheten
az online értékeldrendszernek, ahol a szolgaltatd
mond roluk itéletet. Példaul, Dohaban, Katar
fovarosaban a fuvarmegoszto alkalmazasok fel-
hasznal6i attdl félnek, hogy ha nem gondoskod-
nak — készpénzben adott — borraval6rol, akkor az
tigyfélmindsitésiik rosszabb lesz, és igy nehezeb-
ben jutnak taxihoz a jovoben.

Gazdasagilag az a legnyilvanvalobb indok
a borravald mogott, hogy a felszolgalot jobb
teljesitményre Osztdonzi. A borravaldt Oszton-
z6nek tekintd logika azonban korantsem olyan
szilard. Az éttermek legtobb vendége nem
torzsvendég. Az egyszer betéré vendégnek a
jovoben semmi elénye nem szarmazik abbol,
ha az étkezés végén borravalot hagy, de még a
visszatéré vendégek sem tlinnek ugy, mintha a
borravald mértékét a felszolgald jutalmazaséra
vagy biintetésére hasznalnak. Azar szerint, ha igy
tennének, akkor a borravaldjuk sokkal inkabb a
szolgaltatas mindségének megfeleléen emelked-
ne vagy csokkenne, mint az alkalmi vendégek
esetében. Erre azonban nem talalt bizonyitékot.
Ami még meglepdbb, hogy az olyan orszadgok-
ban, mint Japan és Dél-Korea, ahol a borravald
rendkiviil ritka, a szolgaltatdas minésége érez-
hetéen nem rosszabb, mint Amerikdban vagy
Europaban.

Ha a borravald 0sztonzoként szolgélna,
azt varhatnank, hogy elterjedtebb olyan
szakmakban, ahol az iigyfél ismételten
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talalkozik a szolgaltatast nytjtoval. De errdl
sincsen sz6, mivel rengeteg olyan szakma
van, mint példaul a fogaszati asszisztens,
az autészereld vagy az allatorvos, ahol
teljességgel hidnyzik a borravaloadas kulturéja.
Azar felmérésében az amerikaiaknak csak 14
szazaléka nyilatkozott gy, hogy a jovébeli
rossz kiszolgalas elkeriilése érdekében ad
borravalot.

Az egyik tanulmany szerint a szolgéltatas
mindségével legfeljebb csak 5 szazalékos
eltérés magyarazhatdo a borravald nagysagat
illetéen. Egy masik tanulmany az Ubert
hasznalo fuvarokat vizsgalta, ahol az utaknak
csak 15 szazalékanal adtak borravalot, és az
utobbi nagysaganal az utas jellemzdi haromszor
fontosabbnak bizonyultak a soférénél.

A fénok verne at minket?

A borraval6é gyakran épp akkora — néha még
annal is nagyobb — hasznot jelent az étterem-
tulajdonosnak vagy az {iizletembernek, mint
annak, aki kapja. Miutan alacsony el6zetes
arakkal becsalogatjak a vendéget, a borravalot
késobb szedik ki a zsebébdl — és néha pedig
nem is teljesen az kapja, akit elvben megillet. A
kozelmultban az olyan online platformok, mint
a Twitter, a Facebook és a YouTube igyekeztek
a legjobb tehetségeket a sajat platformjukon
tartani azaltal, hogy hagytak sztar ,,alkotoju-
kat” borravalot elfogadni, mikézben néha a
cég is megtartott maganak beldle valamit. Ha
Washingtonban vagy New Yorkban elvitelre
rendeliink egy kavét vagy péksiiteményt, ma
a kiszolgdlod valdsziniileg odaforditja a tab-
lagépét, és a képerny6n teszi fel a kérdést,
hogy szeretnénk-e borravalét hagyni. Sokak
szégyellnek nemet mondani.

A borraval6 adasa ezenfeliil a vezetdségtol a
kiszolgdld személyzetre haritja a kockazat egy
részét, kiilondsen, amikor egy pincér bevételé-
nek 20-60 szazaléka borravalobdl szarmazik,
ami nem ritka Amerikaban. Ha jol megy az
izlet, a vezetdség €s a kiszolgalok egyarant jol
jarnak, mert béségesebb a borraval6. Ha rosz-
szul megy, akkor a kiszolgalok jovedelme az
altalanos bevétellel egytitt csokken. A kockazat
megosztasanak mértéke orszagonként valtozo.
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Példaul Nagy-Britanniaban és Németorszagban
a borravalé nem szamit bele a minimalbérbe.
Franciaorszagban és Amerika egyes részein
azonban, ahol ,,borravalés minimalbér” van,
az alkalmazottak gyakorlatilag lemondhat-
nak elsé megkeresett borraval6ikrél a mun-
kaadojuk javara, akik azt a minimalbérhez
csaphatjak. Egy tovabbi, a borravaldo mellett
sz0lo érv, hogy a vendégek kozelebbrol
latjak a kiszolgalas mindségét, mint a veze-
téség, igy ok tudjak, kinek jar kiilon jutalom.

A borraval6 tovabba az addzas elkeriilésé-
nek egyik modja — ez mind a f6nokok, mind a
felszolgalok szamara eldnyds. Nagy-Britan-
nidban a szokasos ,fakultativ” szervizdijra
nem vonatkozik az étkezés tobbi részére
kivetett 20 szézalékos hozzdadottérték-ado.
A készpénzben adott borravalot elég konnyt
eltitkolni az adohatésag eldl. 2018-ban az
amerikai adohivatal becslése szerint mintegy
10 szazalékkal kevesebb személyi jovede-
lemadot vallottak be, ami abbol adddott,
hogy az alkalmazottak nem jelentették be
a borravaloban kapott jovedelmiiket, bar
ez nehezebbé valt, mivel a borravald egyre
gyakrabban hitelkartyan érkezik.

Kinek a zsebébe keriil valdjaban a ha-
szon? A valdsagnal gyakran tobbet szamit az,
ahogy [azt] észleljik. Amig a kiszolgalo sze-
mélyzet azt gondolja, hogy sovanyabb lesz
a borravalo, ha rosszul végzik a dolgukat,
akkor a vezetdség tigy szamol, hogy elérték
a kivant hatast. Egy 1189 felszolgalot szamba
vevo felmérés szerint a megkérdezettek fele
azt mondta, hogy szolgaltatasuk mindsége
nagy vagy igen nagy hatassal volt borrava-
16juk mennyiségére. Azok a kisérletek, ame-
lyek a borravalot mas arképzési modokkal
probaltak helyettesiteni, ronthatjak a vasarloi
értékeléseket. Ez tortént, amikor a 2000-es
évek elején a floridai székhelyli Carnival
Cruise Line eltordlte utjain a borravalodt, és
szervizdijat vezetett be. Egy Michael Lynn és
Zachary Brewster, a Wayne Allami Egyetem
munkatarsa altal készitett tanulmany ugyan-
ilyen hatdsrol szamol be az éttermekben,
kiilondsen az olcsobb helyeken. Azt java-
soltak, hogy a magasabb bérek vagy a jobb

kiképzés nagyobb valodsziniliséggel javitana a

éttermekben.

Kemény dio

Nem mintha mindenki szeretné ezt a gyakor-
latot. Az étterem a borravalo-bevételének 20
szazalékat a felszolgaloknak tartja fenn, akik
kapcsolatba keriilnek a vendégekkel. Ez kel-
lemetlentil érintheti az eldkelé vendéglosoket
olyan helyeken, mint Washington és New York,
ahol tilos a borravalét megosztani a konyhai
személyzettel, és ezaltal elvonjak télik a
jutalmat. 2015-ben Danny Meyer, a Union
Square Hospitality Group vendéglatasi cso-
port vezérigazgatdja ezekre az okokra hivat-
kozva probalta megsziintetni a borravalot ét-
termeiben. A személyzet sajnalatosan gyakori
elvandorlasa utan azonban gy dontott, hogy
visszahozza azt. Ugy vélte, enélkiil nem tudna
vonzé arakat szabni és versenyképes béreket
biztositani pincéreinek. Nehezen tudta fenntar-
tani azt a rendszert, amelyben a vendégeknek
csupan szavakkal illett koszonetet mondaniuk,
de a pénztarcajukkal nem.

A borraval¢ biraloi szerint ez tisztességtelen
gyakorlat, amely a dolgozokat arra készteti,
hogy hizelegjenek szivességekért cserébe, 6sz-
szezavarja a vasarlokat a valddi fizetendd arat
illetden, és adocsalasra Osztondz. Tamogatodi
szerint a borravald hatékonyan hangolja 6ssze
a fonokok és a munkavallalok kozotti Osz-
tonzoket, és egészséges modja annak, hogy a
vasarlok kifejezzék halajukat.

A borravalé minden hatranyaval egyiitt, az
amerikaiak semmiképpen sem szeretnének le-
mondani err6l a szokasrol: egy felmérés soran
60 szazalékuk gy nyilatkozott, hogy elényben
részesitik a borravaldt egy szerényebb szer-
vizdijhoz képest. Lehet, hogy a vendégeknek
nincs abban igazuk, hogy a borraval¢ javitja a
szolgaltatas szinvonalat. Talan szeretik érezni,
hogy 6k vannak nyeregben, amikor enni mennek
valahova. A kiszolgaloknak pedig vigasztalo-
nak tinhet az a gondolat, barmennyire is téves,
hogy ha jobb a teljesitménytik, akkor tobb pénz
iiti a zsebiiket.

(The Economist)
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Thomas Sevcik

Tul sok a diplomas

Egyre nd a felséfoku végzettségiiek szama, ami
egyre tobb olyan dallashoz vezet, amely nemcsak
felesleges, hanem gyakran még karos is a tar-
sadalom szamdra.

Ez év marciusaban egy érdekes hir keltett némi
oromet a svajciak korében: a kutatasok szerint
a szakképzés presztizs és gazdasagi kilatasok
tekintetében alig marad el az egyetemi
diplomatol. A kivételnek szamitdé Svajcban
megint sok mindent jol csinaltak.

Ugyanakkor Svajc sem tudja kivonni magat
annak a nyugati jelenségnek a hatasa aldl,
amelyet a diplomésok taltermel6dése jelent.
Mar az okori Roéma hanyatlasaért is a nagy
tomegt elitet lehetett feleldssé tenni. De hogyan
valhat valami, aminek ilyen pozitiv kicsengése
van, problémava? Legf6ébb ideje foglalkozni
a kérdéssel; nem utolsosorban azért, mert a
szerz6 tudni véli, hogy mirdl beszél, hiszen
0 maga is végez felesleges, nehezen leirhatd
tevékenységeket, €s igy talan maga is része a
problémanak (vo. labjegyzet?).

Elészor vegylink néhany szamadatot. Német-
orszagban az 1980-as években mért 9 szazalékrol
2020-ra 17 szazalékra nétt az egyetemi végzettsé-
glick aranya; az USA-ban az eurdpaihoz hasonlo
mindségli egyetemi diplomaval rendelkezék
szama a 2000-es 12 milliorol 26 milliora nétt
(18%-0s népességnovekedés mellett). Ha ehhez
még hozzdadjuk a foiskolakat, azaz a technikumo-
kat és egyéb felséfoku képzést ado oktatasi intézmé-
nyeket, akkor ez a szam kozel 100 millio.

Meég az érettségi vizsgakon €s az egyeteme-
ken magas kovetelményeket tdmaszté Svajc-
ban is megduplazodott a hallgatok szama 2000
és 2020 kozott (beleértve a technikumokat
¢s a kiilfoldi néi hallgatokat is). Didhéjban,
a fels6oktatds a legtobb nyugati orszagban
érvényben 1évo elitképzési eszkozbdl olyan,

2 Thomas Sevcik feltehetéen a diplomas
tultermelési valsag tipikus képviselje; valojaban
maga is felesleges és nehezen koérvonalazhatod
tevékenységeket iz.
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az egyetemre jarast ¢letmodnak tekint6 termék-
ké valtozott, amely magaban foglalja az elithez
tartozas igényeét.

Megfigyelhetd ez az amerikai ¢és brit
egyetemeken, amelyek egyes helyeken
élményoktatast kinaldé draga markakka

alakultak, de a németorszagi, franciaorszagi
vagy spanyolorszagi tomegegyetemeken is.
Az egyetemek aradatdhoz hozzajarult az olyan
szakmak sziikségtelen akadémizdlasa is, mint
példaul az 6vond.

A legtobb orszagban azonban csak részben
sikeriilt eléri azt a kivanatos célt, hogy az
oktatasi szempontbol hatranyos helyzetii csaladok
szamara is elérhetd legyen egy felfelé iveld
¢letpalya. Ezzel szemben az iskolazott sziilok
atlagos intelligenciaval rendelkezd gyermekei
egyetemi helyeket és ily modon vélhetéleg olyan
belépdjegyeket szereztek elit korokbe, amelyekre
nem igazan voltak jogosultak.

Peter Turchin amerikai antropologus egy azdta
széles korben olvasott és megvitatott irasaban mar
2010-ben figyelmeztetett az elit tiltermelddésére az
egyetemi diplomak szamanak tomeges ndvekedése
miatt. Egy ideje pedig az Egyesiilt Allamokban és
most mar Eurdpaban is elindult egy vita, amely a
,,diplomasok tultermelédése” cimszo6 alatt folyik.

A nyugati orszagok sok diplomasa ugyanis
nemcsak az elithez tartozonak érzi magat, hanem
értelmes munkat is szeretne végezni — még
akkor is, ha gyakran olyan szakokon szereztek
diplomat, amellyel kevés az allaslehetdség.
Mivel azonban ez a tarsadalmi-gazdasagi csoport
képes képviselni az érdekeit, 1j munkahelyek
jonnek létre szamukra: A diplomasok tulkinalata
igy a foglalkoztatottsag novekedéséhez vezet
szamos olyan teriileten, amelyek gyakran eléggé
megkérddjelezhetok, és sok esetben kozvetleniil
vagy kozvetve a kozOsség finanszirozza oOket.
Szemléltetésképpen alljon itt 6t csoport; nézziik
meg, milyen lehetdségekkel tudnak szamolni.

Elsé csoport: diverzitas-menedzser, rassziz-
mus elleni megbizott, kerékpar-megbizott és
egyéb megbizottak

Ez a csoport nem rég ota létezik. Szamos vallalat
jogosan kertilt nyomas ala, mivel eldnyben része-
sitették a fehér férfiakat. Ahelyett azonban,
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hogy egyszeriien javitananak a HR-osztaly
mikodésén, sok vallalat ma mar megenged-
heti maganak a diverzitasért felelés mene-
dzsereket. Hogy pontosan mi a feladatuk, azt
gyakran homaly fedi. Felmeriil a gyanu, hogy
a vezetés elsdsorban PR- és hirnévszerzési
okokbol tart fenn ilyen részlegeket.

Hasonlo a helyzet a rengeteg rasszizmus
elleni megbizottakkal allami ¢és vallalati
munkahelyeken. A rasszizmus téma rendki-
viil fontos. Ugyanakkor a modern tarsada-
lomban mar eleve Oriasi szamban vannak
jelen tényleges rasszizmus elleni megbizottak:
sziiléknek, tanaroknak vagy edzoknek hivjak
Oket. Csak el kell végezniiik ezeket a feladato-
kat. Egyszertien csak jbol jobban meg kellene
biznunk civil tarsadalmunkban, ahelyett, hogy
megkérddjelezhetd munkahelyeket hoznank
létre mesterségesen. Egyébként pedig a mi
civil tarsadalmunk tagjai maguk is képesek
biciklire tilni.

Maisodik csoport: Mindségiigyi menedzser és
modellfejleszt6

Ez a csoport sok diplomas korében népszert,
mert itt alkalmazhatjak elméleti tudasukat,
valamint az egységesitett modelleket — idealis
azok szamara, akiknek nincsenek otleteik vagy
elég képzelberejiik, és akik tanulmanyaikat
pusztan szorgalmasan elvégzett munkaként
értelmezve usztak az arral; tovabba, akik
az utobbi idében — kdszonhetden a szamos
egyetemen novekvo intolerancianak — kevés
alkalmuk volt vitara, illetve nem szembesiil-
tek ellenvéleményekkel.

Ezért nem meglepd, hogy a diploma-
sok tultermelddése felelés legalabb részben
a nagy, merev modellek ¢és a bonyolult,
szovjet stilusu nagy tervek megfigyelhetd
reneszanszaért. Csak egy példa: a Ziirich va-
rosardl szo6lo, bemutatott uj szerkezeti terv,
amely a tervgazdasaghoz hasonlé modon
mindent a legaprobb részletekig szabalyoz-
ni probal, pontosan egy ilyen idealis terv,
amely természetesen soha nem fog mitkddni
egy élettel teli, dinamikus varosban. Azon-
ban csodalatos allasokat gyart a résztvevok
szdmara.

Harmadik csoport: Konfliktuskezelés, nem-
zetkozi kapcesolatok, fejlesztési segitségnyujtas
Evek folyaméan szabalyos konfliktusbiznisz-
szektor fejlodott ki, amely szamtalan 0j allast
teremtett azon diploméasok szamara, akiknek
-nemzetkozi kapcsolatok™ és hasonld szakokon
szerzett végzettsége van. Az utobbi idében a
valsagovezetek szamos szakért6je hangsulyoz-
ta az Onjeldlt konfliktusmegoldok eredmény-
telenségét, naivitasat vagy éppen nagyzasi ho-
bortjat, és részben ennek tudta be a Nyugat ku-
darcat a valsag sujtotta orszagokban. Dambisa
Moyo, a Vilagbank egykori alkalmazottja Dead
Aid (,,Halott segitség”) cimii konyvében pedig
néhany évvel ezelétt meggy6zden fejtette ki,
hogy az tgynevezett fejlesztési tamogatasok
nagy része nemcsak hogy haszontalan, de a
kivanttal éppen ellentétes hatast ér el.

Ez azonban nem akadalyozza meg Onjeldlt
szakérték és rosszul miikodo civil szerveze-
tek ezreit abban, hogy évrél évre folytassak
aldasos” tevékenységiiket példaul Afrikaban.
A fejlesztési tamogatas és a valsagkezelés ter-
mészetesen nagyon fontos, de nehéz, dsszetett
¢és faradsagos feladat, ezért csakis valoban hoz-
zaértékre kell bizni. Akkor viszont kevesebb
ilyen allasra van sziikség.

Negyedik csoport: A gyorsan szaporodé alla-
mi tulajdonu vallalatok

Ez a csoport szerencsés, olyan fészereplok-
kel talalkozunk itt, akik a maguk részérél
az allamhoz kapcsolodd vallalkozasok tome-
ges bovitését szorgalmazzak, akar ideologiai
okokbol, akar sajat karrierjiik érdekében. Nem
vilagos, hogy miért kellenek allami tulajdont
energiaszolgaltatoknak mémdki iroddk vagy
a Swisscom telekommunikacios csoportnak
webtervezd ¢és digitalis ligyndkségek. Ezek a
gyorsan novekvo, allamhoz kapcsolodd valla-
latok (és a legtobb orszagban maga az allam
is) végtelen szamu munkahelyet teremtenek a
diplomasok szdmdra. Természetesen vannak
kozottiik sziikséges, fontos tevékenységek, de
sok esetben megkérddjelezhetd a hasznossa-
guk. Az allam és az allamhoz kapcsolodod
véllalatok ugyanakkor soha nem zsugorodnak
0sszEébb — ez ellenkezne a sajat logikajukkal.
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Otodik csoport: Alvallalkozok
A diplomasok tiltermelédésével nem csak
allami vagy allamkozeli munkahelyek vagy
nagyvallalatoknal betoltott allasok jonnek 1ét-
re. Létezik az alvallalkozok jelensége is: 6k
a tobbnyire biztos anyagi hattérrel rendelkezd
fiatal felnottek, akik mar nem hivei a semmit-
tevésnek és az anyagiassagnak, mivel a leisure
society — ,,szabadidés tarsadalom” — fogalma az
elmult években megvaltozott — az édes semmit-
tevés mar nem tiinik kivanatos célnak. Ebbdl
kifolyolag mindenkinek kell valamit csindlnia.
Mivel a start-up kulturdhoz néhany éve
rendkiviil pozitiv a hozzaallas, tanulmanyaik
végeztével sokan valtak ,.start-up vallalkozok-
ka”. Ez els6re nem hangzik rosszul — de ha
jobban megnézziik, kiilondsen az olyan va-
rosokban, mint Ziirich, Berlin vagy London, a
vallalkozdi tevékenységnek nevezhetd dolgok
nagy része inkabb egyfajta életstilust jelent.
fgy volt ez példaul velem is, aki — a ziirichi
alapitasu, fiatal vallalkozok onjeldlt elit kozos-
ségének — a Sandbox jatékplatform részvénye-
seként dmulattal figyeltem, ahogy huszonot éves
tagjai folyamatosan egzotikus helyekre utaztak
(allitolag workshopok vagy kutatas céljabol),
¢és draga karorakat hordtak. Nagyon kevesen
vették igazan komolyan a munkajukat. Ezt akar
a diplomas-tultermelés krémjének megjaro szik
szegmensnek is nevezhetnénk.

Ugyanakkor semmiképpen sem haszontalanok
vagy feleslegek mindezek a munkahelyek vagy
vallalkozok és vallalkozondk. A gazdasag — és
vele egyiitt a munkaerdpiac is — valdban meg-
valtozott. [gazsagtalansag lenne, ha a bolcsész-
diplomasok tilnyomé részét lebecsiilnénk: a
modern értékteremtés egy része egyre inkabb
olyan teriileteken valdésul meg, mint a kom-
munikaci6é, a kreativitds, az elemzés vagy
altalaban a nyelv. A tisztan természettudoma-
nyos targyak hés védelmezdi gyakran tal sziik
latokoriien gondolkoznak a kérdésrdl. Az USA
nyugati partjan mar nem az informatika, hanem
a filozofia szamit a legidealisabb szaknak.

Azt is el kell azonban ismerni, hogy min-
den évben diplomasok ezreit képezziik ki
gazdasagilag gyengén teljesité szektorokban,
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mikozben informatikus vagy pénziigyi szak-
emberek ezreit hozzuk be kiilfoldrol. Ez egy-
altalan nem probléma, mert mindig szive-
sen latjuk a legjobbakat — paradox modon
aztan nekik kell kozvetett modon adodikkal
tarsfinanszirozni annak a szamos belf6ldi egye-
temistanak a szorakozassal toltott didkéveit,
akik legalabbis Svajcban, ahogy kiteszik a
labukat az egyetemrol, rogton részidés munkat
vallalnak, és semmilyen eréfeszitést nem tesz-
nek annak érdekében, hogy addk formajaban
mielébb visszafizessék kozpénzekbol finanszi-
rozott tanulmanyaikat.

Hova vezet mindez? Hamarosan a ténylege-
sen létrehozott munkahelyek mar nem lesznek
elegenddek a tulzott mennyiségli diplomas fel-
szivasara. Ezutan kezdetét veszi a szimulacio.
A gazdasag egyes részeit mar most is szimu-
laljuk, koszonhetden a tartds nulla kamatlab-
politikanak. Az tigynevezett zombi vallalatok
(azaz a valgjaban nem életképes, de ingyenes
kolesonokkel életben tartott vallalatok) egy
olyan jatszma el6hirndkei, amelyet ,,Jatsszunk
kapitalizmust” néven is hivhatnank.

Az egyre népszeriibb ,,modern monetaris
elmélet” pedig a problémamentes pénzkibo-
csatasnak (és ezzel egyidejlileg a — gazdasag
még tobb folyamatiranyitoi allast igéré — to-
kéletes iranyitasanak) a gondolataval 6rokké
tartd pénzt és munkahelyeket igér, €s igy éppen
a sok kétes hiri helyrdl érkezd diplomasnak
valé. Igy a kapitalizmus mind nagyobb részét
szimulacios jatékként jatsszuk el, hogy elége-
detté tegyiik a tarsadalmakat és ily modon a
valasztokat.

Tokéletesen beillik a képbe a Meta (azaz
Facebook) altal nemrégiben bevezetett
,Metaversum”. Hamarosan lehetévé valik az
¢let, a munka és a teljesitmény szimulacioja egy
parhuzamos univerzumban. Ami elkezd4dott a
video- és szamitogépes jatékokkal —nevezetesen
a valaki masként létezés lehetdsége —, azt a
Metaversum a ,,nagy szimulacios jatékokkal”
parositva a tokéletességig fokozza: nemcsak
valaki mas lehetek, hanem csinalhatok is
valamit, dolgozhatok valamit, tehetek valamit.
Nem szamit, hogy mihez van kedvem, és nem
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szamit, hogy tehetséges vagyok-¢ vagy képes
vagyok-e ra: Meg tudom tenni.

Az (immar negyedik) ipari forradalom utani
tarsadalmakban ennek a gigantikus méreti
szimulaciés jatéknak az arat vélhetdleg
a gépekre és a robotokra kivetett adokbol,
valamint szamos olyan embertarsunk
botranyosan alacsony bérébdl lefaragva és
kizsakmanyolasa altal fogjak megfizetni,
akik a betegellatas, szolgaltatasok és mas
nélkiilozhetetlen  tevékenységek  terén
dolgoznak vilagszerte.

Mindez valosziniileg teljesen hidegen hagyja
a legtobb mai diplomast. A f6 dolog, hogy sajat
maguk, mint Onjeldlt elit szamara talaljanak
egy olyan megfeleld tevékenységet, amely egy-
beesik az idedlis, tokéletesen optimalizalt élet
iranti igényeikkel — az, hogy ez akar a valdsag-
ban, akar egy szimulalt vilagban torténik, mar
nem jatszik tilzottan fontos szerepet.

(NZZ magazin)

Robbie Meredith?

Helyzetjelentés az észak-irorszagi iskolakbol:
tovabb csokken a férfi tanarok aranya

Az Oktatasi Minisztérium statisztikdi szerint
tovabb csokkent a férfiak aranya az észak-iror-
szagi iskolakban tanit6 tanarok kozott.

A 2021-22-es tanévben 6tbdl legalabb egy
(22,8%) tanar férfi volt, mig egy évtizeddel ez-
el6tt minden negyedik. A legmagasabb arany-
ban a gimnaziumokban vannak jelen, ahol a
tanarok mintegy harmada férfi. A tarca szerint
azonban Eszak-frorszagban sehol nem talalha-
tok férfi 6vodapedagdgusok. Az altalanos isko-
lakban a tanaroknak csak mintegy 15%-a fér-
fi. A 2021-22-0s tanévben Eszak-irorszagban
Osszességében 4779 férfi tanar volt, szemben
a 16 157 ndi alkalmazottal. Mikdzben a férfi
tanarok tényleges szama enyhe emelkedést
mutat, a férfi tanarok aranya tovabb csokkent.

3 A BBC News észak-irorszagi oktatasiigyi
tudositoja.

A nemek kozti szakadék

A minisztérium most kozzétett, a pedagdgusok
Iétszamardl szolo jelentése nem indokolja,
hogy a tanari palya miért sokkal népszertibb
a nOk, mint a férfiak korében. A tanitasban
dolgozodkat jellemzé nemek kozotti szaka-
dék — az un. gender gap — azonban nem csak
Eszak-irorszagban figyelheté meg. Anglia-
ban példaul a korabbi adatok szerint a leg-
fiatalabb korosztalyokat tanitok 98%-a nd.
Felhivasok is elhangzottak az ligyben, hogy
a férfiak kozlil minél tébben gondolkozzanak
el a tanari palyan.

A lurgani St Ronan’s College igazgatoja,
Fiona Kane elmondta, hogy a néi munkaerd
az oktatas erds oszlopa, de tovabbra is sziik-
ség van arra, hogy tobb férfi tanar talalja
vonzonak. ,,A fiuknak és a fiatal férfiaknak
ugy kell tekinteniiik az oktatdsra, mint egy
olyan folyamatra, amelynek a férfiak is ré-
szesei” — nyilatkozta a BBC News észak-ir-
orszagi tudositojanak.

Azt is felvetette, hogy az egyetemre vald
bejutas rendszere lehet felelds a tanari szak-
ma Osszetételéért.

Eszak-irorszagban 2021-ben minden 10
diakbol csaknem hat né volt. A Gazdasa-
gl Minisztérium kiilon statisztikai szerint a
2020/21-es tanévben oktatassal vagy tanitas-
sal kapcsolatos szakokon tanulé 3900 északir
didk kozel haromnegyede (72%) volt né.

,,Osztonzék tobb férfi tanar palyara csa-
bitasara”

,»Gyakran emelt szintli érettségire van sziik-
ség példaul a pedagogia alapképzésre valo
bejutashoz, igy a fiuk néha kiszorulnak a pi-
acro6l, ahol igen kemény a verseny — mondta
el Kane igazgatdasszony. — Egetd sziik-
ség lenne tobb, matematikat, illetve termé-
szettudomanyi targyakat oktatd tanarra. Az
egyetemeken, ezeken a szakokon gyakran
tobb a férfi hallgatd, de miutan lediplomaz-
nak, ugy dontenek, hogy nem akarnak tanar-
ként dolgozni. Oszténzdkre van sziikségiink
ahhoz, hogy tobb férfit csabitsunk a tanari
palyara, de ahhoz is, hogy tobb — néi vagy férfi
— szaktanart vonzzunk bizonyos teriiletekre.”
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Majd hozzatette: ,,Lehet, hogy a tanitas egész
napot igénybe vevé munka, de a sziinid6 vi-
szonylag kedvez6 a csaladok szamara.”

Kane asszony ndi igazgatoként azonban ki-
sebbségben van a kozépiskolai oktatas terén.
Annak ellenére, hogy a kozépiskolakban a
tanarok mintegy 70%-a nd, az intézményigaz-
gatok kicsivel tobb mint fele (53%) férfi.

Az oktatasi minisztérium adatai szerint az
altalanos iskolakban tiz iskolaigazgatobol
négy férfi. Az adatokbdl az is kidertiil, hogy a
helyettesitd tanarok alkalmazasanak koltségei
az iskolak szamara a 2020/21-es 83,6 millio
fontrol 100,7 milli6 fontra emelkedtek a
2021/22-es tanévben. Ebbdl mintegy 15 millid
font a covid—19 miatti hidnyzasoknak tudhato
be, de az egyéb betegségek miatti tavollét,
gyermekgondozasi szabadsag és megiiresedd
allashelyek is nagy aranyban novelték azokat
a pénzosszegeket, amelyeket az iskolak a
helyettesitd tanarokra koltottek.

(bbc.com/news/uk)

Lina Tran

Abby Seiff: Troubling the Water:

A Dying Lake and a Vanishing World in
Cambodia ('Megzavart viz: Egy kiszarado
t6 és egy letlin vildag Kambodzsaban’,
Potomac Books, 2022, 162 oldal)

cim{ kényvének recenzidja

A kambodzsai néphagyomany szerint az
oceant valamikor a Naga birodalom kirdlya
kormanyozta. A Nagak kétélti emberek voltak,
akik a szarazfold és a viz kozt vertek tanyat.
Egy herceg felfedezte ezt az alvilagot, amikor
elutazott egy szigetre, ¢s talalkozott a parton
annak hercegndjével. Természetesen egymasba
szerettek. Miutdn a herceg bebizonyitotta
ratermettségét, a kiraly azzal aldotta meg a
hazassagukat, hogy elnyelte az dceant, felfedve
az alatta 1évo foldet. ,,A vizbdl sziiletett fold
volt Kambodzsa” — irja Abby Seiff legiijabb
konyvében, melynek cime Troubling the
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Water: A Dying Lake and a Vanishing World in
Cambodia ("Megzavart viz: Egy kiszarado to és
egy letiiné vilag Kambodzsaban’).

Seiff konyvének kdzpontjadban Kambodzsa
vizhez fliz6d6 mély — kulturalis, okologiai
és gazdasagi — kapcsolata all. Voltaképpen
elégia a Szap (mas néven Tonle Sap)-tohoz,
amely Délkelet-Azsia legnagyobb édesvizii
tava és egyike a vilag leggazdagabb belvizi
halasztelepeinek. A Mekong-folyd egyik
mellékaga altal taplalt t6 inkabb beltengernek
szamit, amelyik hol 0Osszezsugorodik,
hol oriasira dagad, akar eredeti méretének
hatszorosara is a szaraz €s az esés évszakok
valtakozasat kovetve. A gatak, a tulhalaszas és
az éghajlatvaltozas azonban veszélyeztetik ezt
az Osi korforgast. A halak eltlinében vannak a
toban. Seiff ramutat, hogy a Szap-t6 esetében
ez egy egész ¢életmdd eltlinésével jarhat.

A Szap-t6 gazdagsaga mogott egy sajatos
vizkorforgas rejlik. A to6 a Szap-folyotol, a
Mekong mellékfolyojatol fiigg a szaraz
évszakban, amely egyike a vilag legnagyobb
biodiverzitassal rendelkezé folyomedreinek;
csak az Amazonas el6zi meg. A Szap-folyd
évente kétszer megfordul. Ez az egyetlen folyo,
amely igy viselkedik — tudjuk meg Seifft6l. A
jelenség majusban kezddédik, amikor beindul
az esds évszak. A monszun megdrasztja a
Mekongot, egy vizfalat — és vele egyiitt iszapot
és a tapanyagokat is — juttat el a toba végig
a Szapon. A t6 elonti a szarazfoldet, csak a
fak kikandikalo teteje jelzi az alatta elteriild
siksagot. A lakosok a viz ala meriilt fatdrzsekhez
rogzitik tutajokra épiilt otthonaikat, és egész
falvak lebegnek a vizen. Aztan elérkezik
a november, az es6 alabbhagy, a Mekong
pedig leapad. Az esoviztdl felduzzadt t6 az
anyafolydjaba 6mlik, majd vissza a Mekongba.
Az addig Gsz6 hazak ujra c6lopokon allnak.

»~A tudomdny monoton 4radas-ritmusu
rendszernek nevezi ezt; akoltok a sziv likktetéséhez
hasonlitjak” — irja Seiff. Az aradas ritmusa olyan
fontos a térség és a lakossag élete szempontjabol,
akar a testnek a szivverés. Valamikor ezek
taplaltak Angkor Osi varosat, amelynek a romjai
a to északi oldalan taldlhatok. Ma rizsmezdok
tarkallanak az elarasztott siksagokon, és a hal
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jelenti a f6 fehérjeforrast az orszag kortilbeliil 80
szazalékanak. A halaszok tomegével halasszak a
rielt, a kicsi, olajban duis, eziistos halat, amelynek
ugyanaz a neve, mint a nemzeti valutdnak. A
halbol készitik a prahok nevii fermentalt pasztat,
amely a kambodzsai konyha 6 alkotoeleme.

Ez a szivverés azonban az utobbi idében
idénként kihagy. Az éghajlatvaltozas hatasara
még hatalmasabb aszalyok sujtjak a térséget.
Nincs, ami csapadék nélkiil fenntartand
a ritmust. Az elmult évtizedben a Mekong
vizszintje, és kovetkezésképpen a Szap-toe is,
folyamatosan csokkent. A tikkasztd héségben
sok falulakonak életében eldszor erdétiizekkel
kell szembesiilnie.

Raadasul, szaporodik a gatak szama, a
Mekong-menti orszagok fejlédésével ¢és
vizenergia-igényének novekedésével. Ezek a
gatak viszont akadalyozzak a halak vandorlasat
¢és nem engedik vissza a vizet és a tapanyagokat
a kiszaradt folyomederbe. Kindban a Lan-
ts’ang Chiang folyon — ahogy a Mekong felsd
folyéasa ismert —a gatak tobb trillidnyi liter vizet
tartoztatnak fel, hathatéosan megakadalyozva
déli szomszédjaik vizhez jutasat. Ugyanakkor
az alacsonyabban fekvé Mekong-menti
orszagok — Laosz, Kambodzsa, Thaifold
és Vietnam — tobb mint szdz, sajat épitési
gatat lizemeltetnek, és ezek kovetkezményei
halmozodnak a viz folyasiranyaban.

A gatak és az éghajlatvaltozas problémajat
tetézi a tulhalaszas. Az elmult évtizedben a
kormany természetvédelmi zonakat hozott Iétre,
deezeken ahelyekennincs megfeleld ellendrzés,
a hal6rok pedig konnyen lefizethetok. Divik az
orvhalaszat, és arra kényszeriti az embereket,
hogy sajat sziikségleteik aranyaban maguk is
megszegjék a szabalyokat. Seiff beszélt egy
hetvenes éveiben jar6é hazasparral, akik még
sajat magukat is alig tudjék ellatni, annyira
kevés halat fognak. A halérok elkoboztak
halcsapdaikat, amelyek nem felelnek meg
a torvényi eldirasoknak, mert vagy védett
erd6kbol szarmazéd fabol késziilnek, vagy a
megengedettnél kisebb lyuka halé van rajtuk.
Ezek a modszerek a talélést jelentik a hazaspar
szamara, akiknek egész életiik soran a folyo
biztositotta a megélhetést.

Seiff meghitt hangon tudoésit, mikézben
képzeletben magaval viszi az olvasokat a
tarsadalom peremén ¢él6 haldszok otthonéba.
Leirja a falvakat, ahol a hazak bambusztuta-
jokon vagy acél olajoshorddkon tsznak, és
katranypapirbol vannak a falaik. A Szap-to
korabbi dicsdségérdl arulkodd képekért az
archivumban nézett utana Seiff. Az utazok
¢és a katonatisztek ,,1¢legzetelallitd” dolgokat
meséltek a tordl, jegyzi meg a szerzd. A 13.
szdzadban egy kinai kdvetet lenyligdzott a
biologiai sokféleség. ,,Hatalmas lagyhéju tek-
nésok vannak itt, és fatérzs méretii alligatorok”
—irta. 1871-ben egy francia tengerésztiszt cso-
dalkozott r4 a fajgazdagsagra: ,,A vizfelszin
remeg a rengeteg haltol.” Seiff a kambodzsai
mitoldgiabol is merit, amitdl tényszerl besza-
moloja idonként koltdi elemekkel egésziil ki.

A legfigyelemreméltobb az a sebesség,
amellyel a Tonle Sap rendszere felborult.
Seiff sok olyan emberrel talalkozik, akiknek
nem kell régi id6kig visszamenniiik, hogy
felidézzék a t6 jobb napjait. Néhanyan emlé-
keznek még a ma mar erdsen veszélyeztetett
mekongi oridsharcsara, masok pedig a ha-
lakra, amelyek olyan bdségben voltak, hogy
egyenesen beugrottak a csonakba. A konyv
2016-ban kezddédik, az egyik legsulyosabb
aszaly kozepén, amelyet a Délkelet-Azsidban
valaha feljegyeztek. 2019-re a folyod visz-
szafordulasa minddssze hat hétig tartott — ez
toredéke a szokasos 6t honapnak. Aztan 2020-
ban ,,a folyé nem igazan fordult meg — irja
Seiff. — A Szap-toban a vizallas szinte az egész
esds évszak alatt tal alacsony maradt ahhoz,
hogy jelentés mennyiségii vizet tudjon felfelé
nyomni a folyon.”

A Viz megzavardsa egy — visszafogott, ta-
volrél szemlélt — id6kapszula. Seiff csaknem
egy évtizedet toltott Délkelet-Azsiaban sza-
baduszoként, tovabba a The Cambodia Daily
és a The Phnom Penh Post cimi lapoknal dol-
gozott. Egy forditasokrdl szold megjegyzés-
ben koszonetet nyilvanit tolmacsainak, hogy
welviselték barang esetlenkedését”, amely a
nyugatiakra hasznalt szleng a khmer nyelv-
ben. Fizikai értelemben is elvéalas tortént:
Seiff New York varosaban fejezi be konyvét.
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Ott egy munkatarsa fényképei alapjan em-
1ékszik vissza a tora, egy elsargult térképen
koveti a foly6 utjat, és miiholdas felvételeken
prébalja azonositani az usz6 falvakat.
Minthogy a szerzénd foként az egyszeri
emberek életére Osszpontosit, nem sok ér-
demlegeset talal a konyvben az az olvaso, aki
arra kivancsi, miként fogja megoldani a kinai
kormany a valsagot. Masfeldl Seiff nem latja
tal rézsasnak a helyzetet: ,,Ha tal késé van
mar visszaforditani az idé kerekét, és hely-
reallitani a Szap-tavat, mint ahogy félelmeim
ezt igazoljak is, legyen ez a konyv egyfajta
szerény kisérlet arra, hogy emléket allitson
egy helynek ¢és idonek, miel6tt azok a feledés
homalyaba meriilnek.”
(The Asian Review of Books)

Kevin Rothrock

Toérvényszegbk a Kremlben

Jaroszlav Simov*' torténész ravilagit, hogy
miért megy szembe a Putyin-rezsim a racio-
nalitassal, és hogyan segitette elé a Nyugat az
ukrajnai haboru kirobbandsat.

Mialatt mar j6 néhany honapja zajlik Orosz-
orszag nagyszabasu invazidja Ukrajna ellen,
a haborurdl szo6lo vita két ellentétes taborra
oszlott vilagszerte. Ukrajnaban és az egész
Nyugaton, valamint Oroszorszag sajat habo-
ruellenes mozgalmaban is az a nézet uralko-
dik, hogy Vlagyimir Putyin rezsimje kezdte a
konfliktust, hogy kiterjessze Moszkva hatal-
mat és visszaszerezze az elvesztett birodalmi
teriileteket. E szerint az elmélet szerint Orosz-
orszag szeretné leigazni vagy akar elpusztitani
Ukrajnat, de nem fog itt megallni. A masik
tabor a ,kollektiv Nyugatot” hibaztatja a
haboru kiprovokalasaért, mivel az figyelmen
kiviil hagyta Oroszorszag objektiv érdekeit.

4 Ez az angol nyelvii cikk Jaroszlav Simov 2022.
junius 15-én, orosz nyelven megjelent, eredeti
cikkének Osszefoglalasa.

Valbésag « 2022. oktdber

17

Jaroszlav Simov torténész és ijsagird szerint
a habort a Putyin-rezsim ,,maffiadllam”-szera
sajatossagaibol, tovabba abbol fakad, hogy
Eurépanak és az Egyesiilt Allamoknak nem
sikeriilt megérteniiik moszkvai kollégaikat.

Baloldali és realista nyugati tuddésok, mint
példaul a szociologus Wolfgang Streeck és
a politologus John Mearsheimer szokasos
moédjukon ,tagadjak az Oroszorszag periféri-
ajan ¢l6 nemzetek szubjektivitasat”, és azt az
elképzelést valljak, hogy a konfliktus Ukraj-
naban voltaképpen egy ,,Ukrajna miatt” vivott
proxy habort. Ebbdl a logikabdl kiindulva
(amely az oroszorszagi népszeri narrativat
is taplalja), az ukrajnai tér ellenérzés alatt
tartdsa lényeges annak a ,,stratégiai mélység-
nek” a megdérzéséhez, amely megmentette
Oroszorszagot Napodleontol és Hitlertdl. Azaz,
Moszkva észérvek alapjan jar el.

A realistak kovetkezetesen észszerlinek ir-
jék le a Kreml dontését, még akkor is, ha
olyan tuddsok, mint Mearsheimer, a Krim be-
kebelezése utan azt mondtak, hogy Vlagyimir
Putyin ,,tal okos” ahhoz, hogy Ukrajna tobbi
részEt is megprobalja meghoditani.

Amikor a Kreml észszeriségének vagy
észszeritlenségének megitélésérél van szo,
sem a realistak, sem pedig ellenfeleik nem ér-
tékelik kell6képpen, hogy miként jott 1étre az
orosz kormanyzo elit. A Putyin-rezsim valtozo
struktirai, alapvetd jellege ¢s ideologiaja egy
olyan maffiaallamot hoztak létre, amely kii-
16nbozik attdl a tekintélyelviiségtdl, ahogy azt
altalaban Nyugaton értik. Oroszorszag valtozo
kiilpolitikdja tiikrozi a rezsim fejlédését.

Szervezett biinszovetkezet kormanyoz

Mara mar szinte teljesen feledésbe meriilt
Oroszorszagban Vlagyimir Putyin Nyugattal
valo korai kacérkodasa elsd elnoki ciklusa
alatt, de az a folytonossag, amely mentén a
rezsim fejlodott, elvezet benniinket a mai nyilt
ellenségeskedéshez. Husz évvel ezel6tt Putyin
olyan alkut keresve kozeledett Europahoz és
az Egyesiilt Allamokhoz, amely Oroszorszig
cselekvési szabadsagat volt hivatott biztositani
a volt Szovjetunioban. E befolydsi dvezetért
cserébe Moszkva a Nyugatot ,,kendpénzzel”
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jutalmazta volna: hozzaféréssel az orosz piac
jovedelmez6 projektjeihez, orosz toke elhelye-
zésével az amerikai és eurdpai tézsdéken, és
igy tovabb.

Ha ez a projekt sikerrel jart volna, Orosz-
orszag azza valt volna, ami mind a mai napig
kisérti a moszkvai keményvonalasokat: a
»Nyugat fiiggelékévé” (bar nagyfokt auto-
némiaval eurdzsiai szférajan beliil). A szovjet
biztonsagi szolgalatok veteranjaiként, kor-
rupt hivatalnokokként és félig-meddig blino-
z0 tzletemberekként Putyin €s legtobb tarsa
idvozolte volna a ,helyreallitott Szovjet-
unidénak” ezt a valtozatat, de Moszkva soha
nem volt képes uralni azt a teriiletet, amelyet
maganak kovetelt.

Ezeknek az éveknek a soran, mivel a
Kreml nem tudott felnéni revansista ambi-
cidihoz, Oroszorszag biztonsagi szektoranak
tagjai fokozatosan kiszoritottadk a ,,polgari”
eréket a politikai elitbél, és wjraformaltak
Putyin rezsimjét.

Az 1j uralkod6 osztaly nemcsak a bizton-
sagi elitbdl allt, hanem kifejezett blin6z6kbol
is, akik kozt, illetve Putyin és kisérete kozt
az id6 tajt alakult ki Osszefonddas, amikor
Putyin a szentpétervari polgarmesteri hiva-
talban dolgozott. Ennek a ,,pétervari-csekista
("titkosrendészeti’)” szervezetnek a felemelke-
dése része volt az orosz allamapparatus, a biin-
ild6z6 szervek és a biinozoi alvilag szélesebb
korti sszeolvadasanak. Az 1990-es évek vé-
gére, amikor Putyin hatalomra kertilt, a poszt-
szovjet Oroszorszagban befejezddott a tulajdon
Ujraelosztésa és a ,eredeti tokefelhalmozas”, és
az elit nagyon vagyott arra, hogy ujjaélesszen
egy erds allamot, amely legitimalja és megvédi
ujonnan szerzett gazdagsagukat.

Putyin és csoportja megszerezte az el-
lenérzést e folott az ujraélesztett allam fo-
16tt, és egy olyan egyesitett tekintélyuralmi
rendszert épitettek ki, amely egybeolvasztja
a hatalmat és a vagyont. Kovetkezéskép-
pen Oroszorszagban nincsenek valdsagos
tulajdonjogok; ehelyett a vagyont ideiglenes
hasznalatra élvezik, cserébe az uralkodd
csoport ¢és vezetdje érdekei irdnti feltétlen
hiiségért.

Putyin rezsimének szerves részét képezik
azok a f6 jellemzoék, amelyek a szervezett
blind6zdcsoportok meghatarozoéi: teljes mérté-
ki hiiség folérendeltségi viszonyban, a hivata-
los cimek és a valddi befolyas kozti kapesolat
hianya (példaul, Oroszorszag kulcsszerepl6i
hivatalos kormanyzati pozicié nélkil mi-
kodnek), rendkiviili titoktartds a déntéshoza-
talban, valamint kiilonleges, térvényen kiviil
allo ,,becsiiletkodex”, amely az ,,arulok™ elleni
megtorlast és a vetélytarsakkal szembeni erd-
szakot dijazza.

Nem a szokvanyos diktatira

Nyugaton nem igazan vettek tudomast Orosz-
orszag politikai rendszerének atvaltozasarol,
mivel a szakért6k a posztkommunista dtmenet
prizmajan keresztiil értelmezték a fejlemé-
nyeket, és ennek a megkdzelitésnek a szamos
hianyossagat annak tudtdk be, hogy Oroszor-
szag ,,sajatos eset”, minthogy hatalmas orszag
kiilonleges torténelmi és kulturalis adottsa-
gokkal. Még ha az altaldnos vélemény afelé is
tolodott, hogy Oroszorszagra mint vilagszin-
ti befolyasért verseng6, feltorekvdé onkény-
uralomra tekintettek, a nyugati megfigyelok
Osszemostak Putyin rezsimjét a ,,szokasos”
onkényuralmi rendszerekkel, mint amilyen
Kina, feltételezve, hogy az allam altal tana-
sitott blindz6i tevékenység a ,,szokvanyos”
onkényuralmak ttlkapasait mutatja, nem pe-
dig egy maffiacsoport kdzponti jellemvona-
sa. Ezen a lencsén keresztiil a Kremlt is az
autoritarius vezetés racionalitidsaval ruhaztak
fel.

Valéjaban a Putyin-rezsim rakos daga-
natként telepedett ra Oroszorszag torékeny,
még kiforratlan posztszovjet allamara. A je-
lenlegi uralkodé elit, amelyet sem demokra-
cia, sem pedig ,,szokvanyos” diktatura nem
jellemez, csak azért 1étezik, hogy generacio-
kon ativelve fenntartsa 6nmagat, megszegve
kozben minden utjaba allo szabalyt és tor-
vényt, akarcsak barmelyik maffia.

Putyin eredeti alkuja a Nyugattal (kend-
pénzek befolyasi ovezetért cserébe) volta-
képpen sikerrel jart, legaldbbis részben. A
,vilagrenddrség” vitte a pénzt, a (gyakran
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kétes eredetil) orosz vagyon elarasztotta az
europai és amerikai pénziigyi rendszereket.
A nyugati vezeték soha nem tamogattak
Moszkvanak a vilag egyhatodara benyujtott
igényét, jollehet, ennek a hatterében nem
annyira elvi kifogasok alltak, mint inkabb
a stratégiai jovOkép hianya és a mindenkit
egyforman jellemz6 vonakodas a komoly
dontésekért vald feleldsségvallalastol. Az
eurdpai és egyesiilt allamokbeli tisztség-
viselék a rutinszeri politikat kedvelték
(,,business as usual”), féként olyan ismeret-
len térségekben, mint a volt Szovjetunio.

Réadasul, 2008 ¢és 2013 kozott, amikor
is a maffiadllam megszilarditotta befolyasat
a Kremlben, a Nyugat valsagot élt at: pro-
balt magahoz térni Irak katasztrofalisan ba-
lul elsiilt lerohanasa utan, kénytelen volt
szembesiilni Kina felemelkedésével, globalis
gazdasagi visszaeséssel kiizdott, és reagalnia
kellett az arab tavaszra. Ebben a felallasban az
Obama-kormany politikaja, amely a Moszk-
vaval vald viszony ,.helyreallitasara” iranyult,
a Kreml szamara szinte egyértelmi iizenet
volt: felejtsiik el a multat, most nincs idénk
veletek foglalkozni.

A Putyin-rezsim ezt az lizenetet megté-
vesztésként értékelte az arab tavasszal va-
16 Osszefiiggésben, amely utobbit a Nyugat
szervezkedésének vélte ,,az olajban gazdag
orszagok leigazasa céljabol”. Moszkva az
ukran Euromajdan mozgalmat és a ,,mélto-
sag forradalmat” is a Nyugat altal vezényelt
kiilonleges muveleteknek” tekintette. Ebbdl
a perspektivabol a Krim bekebelezése és a
Donbaszért folyd haboru megfelelé valaszt
jelentett az ellenség tamadasara.

A Kremlnek nem sikeriilt felismernie,
hogy Eurdpa és az Egyesiilt Allamok va-
lojaban nem voltak felkésziilve az arab
tavaszra, amely végeredményben az orosz,
irani €s torok rezsim szamara tobb elénnyel
jart, mint a Nyugatnak. Tovabba Moszkva
eltilozta az Ukrajnanak tett igéreteket az
EU-csatlakozassal és a NATO-tagsaggal
kapcsolatban, mivel a diplomaciai kozele-
dést — tévesen — kdbe vésett garancidknak
vette.
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A nyugati nézGpont azonban szintén rovid-
latonak bizonyult, mivel a hivatasos targya-
lofelek a politikai és védelmi integraciorol
sz60l6 megallapodasokat hajszoltak anélkiil,
hogy felfogtdk volna, milyen visszhangjuk
lesz ezeknek az alkuknak Ukrajnaban és
majd Oroszorszagban.

A maffiadllam irracionalitasa

A februar 24-i invazié eldtt valdszintinek
tint, hogy Putyin ujabb politikai gyézelmet
fog aratni az altala kezdett konfrontacidban.
Az EU-t belharcok sujtottak, a nyugati veze-
ték elfogadtak a Moszkvaval folytatott par-
beszéd sziikségességét, a legtobb megfigyeld
pedig nem akart hinni az amerikai figyelmez-
tetéseknek, miszerint Oroszorszag teljes kori
haborut késziil kirobbantani Ukrajnaban.

Putyin elszalasztotta ezt a lehetdséget,
mert egy maffiadllam logikaja kiilonbozik a
szokasos politikai logikatol. (Ez az a pont,
ahol realista tuddsok alapvetden félreértik
a mai orosz uralkodd elitet.) A szervezett
blindzés iranyitasanak harom jellegzetessége
tette lehetové, hogy Oroszorszag a jozan ész-
szel szembemenve lerohanja Ukrajnat.

1. A maffia szubkultira, amely gyilkos
verseny kozepette sziiletett meg, nem ismeri
a kompromisszumot; arra 0sztdnzi a veze-
téket, hogy emeljék a tétet barmely konf-
liktusban, még ha ez a jozan ész szabalyai
ellen is szo6l hosszu tavon. Egy szervezett
blindz6i csoport parazita, amely csak addig
tud fennmaradni, ameddig erdszakkal, féle-
lemmel ¢és zsarolassal ki tudja szipolyozni
a gazdatest er6forrasait, legyen a zsakmany
akar csempészett szesz, cigaretta vagy egy
hatalmas orszag.

2. Az orosz rezsim maffiatermészete meg-
szabja, hogy a Kreml hogyan érzékeli a tar-
sadalmi valtozasokat. Mivel a politikat ban-
dak kozotti, a befolyasi szférakért folytatott
harcnak tekinti, a moszkvai uralkod¢ elit ugy
véli, hogy minden tarsadalmi felfordulas a
rivalis csoportok cselszovéseinek eredménye.
Barmilyen politikai zavargés (ideértve a ,,mél-
tosdg forradalmait” is) csupan annak bizonyi-
téka, hogy a hatalmon 1év6 banda elvesziti az
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adott teriilet feletti ellendrzést ellenfelei javara.
(Ez a vilagnézet némileg a realista iskola gon-
dolkodasmodjat idézi).

3. A zsarolok azzal igazoljak parazita
szerepiiket, hogy védelmezdknek allitjak be
magukat mas, még veszélyesebb blin6z6k-
kel szemben. Egy maffiadllamban ez a cse-
lekedet azt jelenti, hogy a nemzeti érdekek
védelmezdjének tiintetik fel magukat a kiil-
foldi ellenséggel szemben. Oroszorszagban
Putyin szervezett blinbanddja ezt ugy érte el,
hogy széles korben visszhangra talalé mito-
szok és hiedelmek egész sorat tette magaéva:
sajnalkozast a birodalmi mult miatt, a hata-
lom kozpontositasat és megszemélyesitését,
az ,idegennek” és ,,igazsagtalannak” kikialtott
demokratikus muikodési elvekkel szembeni
bizalmatlansagot, a torvény és az ,,igazsag”
Osszeegyeztethetetlenségét, és azt a felfogast,
mely szerint a Nyugat marad Oroszorszag
legfobb ellensége.

Ily médon Putyin rendszere egyszerre pa-
razita és ,,populista”. A vallasi konzervativiz-
mus, az etno-nacionalizmus, a szovjetrendszer
el6tti birodalmi 16t és a sztalinizmussal valo
rokonszenvezés egyvelege, a rendszer eklekti-
kus ideologiai kiilsé méaza hti tiikdrképet nytjt
arrdl a zavarodottsagrol, amely az oroszorsza-
gi kozvéleményt jellemezte az elmult harom
évtizedben.

Elkeriilhetetlen konfliktus, de nem Kkellett
volna igy lennie

Az orosz maffiaallam fejlédésének egy pont-
jan elkeriilhetetlenné valt az Osszelitk6zés a
Putyin-rezsim ¢és kikialtott ellenségei kozott.
A 2022. februari invazié soran Moszkva
hajlama, hogy figyelmen kiviil hagyja a volt
szovjet tagkoztarsasagok tevékenységét, oda
vezetett, hogy a Kreml katasztrofalis modon
alulértékelte Ukrajna életképességét és haj-
landosagat a visszavagasra.

A Putyin-rezsim hibai azonban nem feled-
tetik el azt a tényt, hogy a nyugati elit szintén
elésegitette az ukrajnai haborut. Az eurodpai és
amerikai vezetok felé iranyuld figyelmezteté-
sek arrél, hogy az elmult 25 év soran kik és
milyen erék ragadtak magukhoz a hatalmat

Moszkvaban, még akar az 1930-as évek
,»békéltetd politikusainak” meggy6zésére
is elegenddéek lettek volna, hogy részben
vizsgaljak feliil diplomaciajukat. Ehelyett a
Nyugat elfogadta az orosz energiaimportot.
Mind a mai napig érkeznek orosz gazszal-
litmanyok.

Bar a Nyugat meglepben jol Osszezart
Ukrajna lerohanésa ellen, az Eurépai Unio
¢és az USA vezetéi még mindig nem tudnak
hosszu tavu stratégiat felmutatni a jelenkori
vagy a habort utan Oroszorszaggal kapcso-
latban. Ez a dontési képtelenség nem uj a
Nyugat esetében, de Oroszorszag ,,hontalan-
saga” a vilag rendjében a Szovjetuni6 fel-
bomlasa 6ta meghozta mérgez6 gylimolesét.
Ukrajna jelenlegi lerombolasat nem szabad
ugy értelmezni Nyugaton és Amerikaban,
mint arra vald okot, hogy oOrdkre elzarjuk
a Nyugatot Oroszorszagtol. Ez a lehetet-
lenséggel felérd feladat. Ehelyett a nyugati
vilagnak és Oroszorszagnak megértésre kell
jutnia abban, hogy miként tudnak egymas
mellett 1étezni.

Természetesen oriasi akadalyok vannak
itt. A Nyugat altal elhamarkodottan kirott
szankciok jo része sokkal keményebben
sujtja az orosz tarsadalmat (és benne az
ellenzéki érzelmiieket), mint a szervezett
blindz6i csoportot a Kremlben, amelyet
elsésorban terhel a feleldsség a haboruért.
Barhogy is végzdédik az ukran tragédia,
Oroszorszag tobbé nem lesz képes mar
ugyanazt a helyet elfoglalni a vilagpoliti-
kéaban és gazdasagban, mint egy évtizeddel
ezeldtt, egyrészt a nyugati szankciok, mas-
részt a nemzetk6zi politikai elszigeteltség
miatt, amely még noveli Kinaval valo &sz-
szefonodasat.

Mindez arra enged kovetkeztetni, hogy
Putyin bandéja tovabbra is a kormanyradnal
marad. Masfeldl viszont a rendszer Ossze-
omlasa sziikségessé tenné maganak az Orosz
Foderacionak az ujraalkotasat, tekintve, hogy
az uralkodé blindzé elit az utdobbi harminc
évet az allam bentrdl vald kiszipolyozasaval
toltotte.

(Meduza)
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Philip Marcelo

Massachusettsben az amerikai 6slakosok
tiszteletet kdvetelnek a helyi muzeumtdl

A wampanoag torzs tagjai bojkottra hivnak
fel a népszerii élotorténeti mizeum, a Plimoth
Patuxet ellen. Allitasuk szerint az intézmény-
nek, amely a 17. szazad elejétél mutatja be a
telepesek és az dslakosok életét, nem sikeriilt
\, bikulturalis muzeumot” létrehoznia.

Massachusettsben az amerikai dslakosok boj-
kottra szolitanak fel egy népszeri €él6torténeti
muzeum ellen, amelyben a gyarmati kori életet
abrazold hagyomany6rzék a — Mayflower ha-
joval érkezett zarandokok altal alapitott — hires
angol telepiilés, Plymouth életét mutatjak be.

A Massachusetts  allamban  lako
wampanoag torzs tagjai és tamogatoik sze-
rint a Plimoth Patuxet Muzeum nem val-
totta be azt az igéretét, hogy egy olyan
,bikulturalis muzeumot” hozzon létre, amely
éppugy mesél az ott €16 eurdpai, mint az 6sla-
kos népek torténetérol.

Azt mondjak, hogy a ,Historic Patuxet
Homesite” ("Torténelmi Patuxet lakohely’),
a foként szabadtéri muzeumnak a hagyo-
manyos Oslakos életre Osszpontositd része
aranytalanul kisméretii, javitasi munkalatokra
lenne sziikség, és az ott dolgozok nem a helyi
torzsekbdl valok.

,-Azt mondjuk, hogy ne tamogassuk dket, ne
dolgozzunk ott” — mondta Camille Madison, a
Martha’s Vineyard szigeten, Aquinnah varos-
ban ¢él6 wampanoag torzs tagja, aki egyike volt
azoknak, akik nemrég hangot adtak a kdzdsségi
médiaban csalodottsaguknak. — Nem akarunk
velik egylittmiikddni, amig nem talaljak meg
a modjat annak, hogy tiszteletben tartsak az
dslakosok tudasat és élettapasztalatat.”

A problémak épp két évvel azutan mertiltek fel,
ahogy a mizeum Plimoth Plantation-rél (’Plimoth
Ultetvény’) Plimoth Patuxet-re valtoztatta a nevét
annak az egy évig tartd linnepségsorozatnak a
keretében, amelyet a Mayflower [hajon érkezett
puritanok] partraszallasanak 400. évforduldja
alkalmabdl rendeztek.
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Akkoriban a mizeum gy nyilatkozott, hogy
az ,,4j, kiegyensulyozottabb” név az &shonos
perspektiva fontossagat hivatott tiikrozni a 75
¢éves intézmény oktatasi kiildetését tekintve.

,Patuxet” egy Oslakos kozosség volt
,,Plimoth” kozelében, ahogy a zarandokok tele-
pét hivtak, miel6tt a mai nevén ismert Plymouth
lett volna beldle. Mire a Mayflower megérke-
zett, addigra az eurdpai betegségek mar jocskan
megtizedelték a lakossdgot, de a hagyomany
ugy tartja, hogy az egyik tilélé, Tisquantum,
kozismertebb nevén Squanto, segitett az angol
telepeseknek elso ottani teliik atvészelésében.

~Megvaltoztattdk a nevet, de nem valtoztat-
tak a hozzaallason — mondta Paula Peters, a
mashpee wampanoag torzs tagja, aki csaknem
husz éve dolgozik a mizeumnal, legutobb mar-
ketingigazgatoként. — Semmit nem tettek azért,
hogy megnyerjék a torzsek rokonszenvét. Bar-
mit tesznek, teljes érzéketlenségrol arulkodik.”

A muzeum szovivdje, Rob Kluin, a The
Associated Press hirligynokségnek e-mailen
kiildott kozleményében elmondta, hogy a
muzeum kibdvitette a szabadtéri Wampanoag-
kiallitasat, tobb mint kétmillié dollart teremtett
el6 egy Oshonos programok szamara szolgald
uj épiletre, és ,szamos kezdeményezés
miikddik”, hogy bennsziilott kozosségekbol
toborozzanak ¢és képezzenek ki dolgozdkat.
Rob Kluin nem kivant bévebben nyilatkozni.

A kozlemény két tamogatast is emlitett, ame-
lyeket a miizeum az 6shonos amerikai — indian
— oktatasi programjainak fellenditésére kapott.
Tobb mint 160 000 dollar érkezett a National
Endowment for the Humanities (Nemzeti Ala-
pitvany a Human Tudomanyokért) szovetségi
tigynokségtol, hogy idén nyaron workshopot
szervezzenek tanaroknak arrél, hogy miként
lehet az Gslakosok vilagat is beépiteni torténe-
lemoraikba.

A muzeum azt is megjegyezte, hogy az
Algonquian Exhibits and Interpretation
(Algonkin kiallitohelyek és tolmacsolas) 0j
igazgatoja egy aquinnahi wampanoag, aki tagja
torzse oktatasi bizottsaganak.

Carol Pollard, akinek néhai batyja, Anthony
“Nanepashemet” Pollard, vezetd wampanoag
torténészként kulcsszerepet jatszott a muzeum
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indian  programjainak  kifejlesztésében,
egyike volt azoknak, akik megrokonyodéssel
tapasztaltdk, milyen allapotok uralkodnak a
helyszinen.

Ottjartukkor o6ridsi lyukak tatongtak az
dshonos kiallitas kozponti elemének szamitd
nagy wetu, azaz hagyomanyos wampanoag
kunyho viharverte fakéreg-tetején. A muzeum
két, helyszinen tartozkodd tolmacsa’® koziil
egyik sem viselt hagyomanyos torzsi 6ltozetet.
Ekdzben a muzeum puritdn telepeseket
bemutatd részében nemrégiben felujitottak
a gyarmatositok nadfedeles hazait, és
hagyomany6rzok serege téblabolt aprolékosan
kidolgozott, korhti jelmezekben.

»ludom, hogy a batyam nagyon csalddott
lenne — mondta Pollard asszony, aki a mult
nyarig kertészként dolgozott a muzeumnal.
— Kotve hiszem, hogy a batyam khakiszinti
nadragot ¢és tengerészkék felsét viseld
embereket képzelt volna ide.

A muzeum kordbbi dolgozdi elmondtak,
hogy a vezetés évek ota figyelmen kiviil hagyta
a — jovore fennallasanak 50. évfordulojat
inneplé — szabadtéri kiallitas korszeriisitésére
¢és kibdvitésére vonatkozo javaslataikat.

Elmondasuk szerint mindez az alacsony
fizetéssel és a rossz munkakoriilményekkel
parosulva oda vezetett, hogy sok olyan régota
ott dolgozo, indian munkatars felmondott, akik a
programot kihagyhatatlan latvanyossagga tették
eredeti shonos gazdalkodas, f6zés, kenuépités
¢és egyéb tevékenységek bemutatasaval.

»Ma mar tobb mint egy évtizede tart,
hogy a muzeum szisztematikusan leépiti
a szabadtéri kiallitast — adta tudtul egy
kozleményében a Wampanoag Consulting
Alliance (Wampanoag Tanacsadd Szovetség)
indian csoport, amelynek Peters asszony és
tobb volt muzeumi alkalmazott is tagja. —
Sok kezdeményezést eltdroltek, amely azt
célozta, hogy a Wampanoag-projekt egyenld
aranyu képviseletet kapjon, maga a tényleges
kiallitas pedig siralmas allapotban van. Ennek
az eredménye a wampanoag kozdsségek
gyakorlatilag teljes elidegenitése lett.”

5 Az adott kor torténetét és kultirajat bemuatd
szakképzett muzeologus.

A mashpee wampanoag Kitty Hendricks-
Miller, aki az 1990-es években és a 2000-es
évek elején a Wampanoag-kiallitds témave-
zetéje volt, azt mondja, hogy aggodik amiatt,
hogy a nem 0&slakos csaladok és didkok mit
visznek haza magukkal egy olyan muzeum-
ban tett latogatasbol, amely sokaknak szinte
atmeneti ritusnak szamitd iskolai kirandulas
Uj-Angliaban.

Torzse oktatasi koordinatoraként Kitty
Hendricks-Miller arra 0sztonzi a tanarokat,
hogy kozvetleniil az indian kozosségekhez
forduljanak, ha kulturalisan vagy torténelmileg
megbizhatd programokra vagynak.

,~Egyszertien nem hajlandok elismerni, hogy
megvaltoztak az id6k —mondta Casey Figueroa,
aki évekig dolgozott tolmacsként a mizeumban
2015 el6tt. — A Plymouth-sztori indian-oldala
annyival tobbet tud ajanlani a ma el6ttiink allo
kérdések tekintetében, kezdve a bevandorlastol
a rasszizmuson at az éghajlatvaltozasig —
chelyett azonban visszalépés tortént. Teljesen
elrontottak.”

(Christian Science Monitor, a hirt az
Associated Press-t0l atvéve)

Isabel Kershner

A jeruzsalemi csaladban apardl fiura szall a
tetovalas mlvészete: zarandokok, papok és
haborus sebesliltek keresik fel mihelyiket

Vaszim Razuk szdméra a nagyhét jelenti a
legtobb elfoglaltsagot, mivel a keresztények
szeretnék, ha valamilyen emlékiikk maradna
jeruzsalemi latogatasukrol. A csaladja
altal immaron tobb szaz éve mikddtetett
tetovalomiihely azonban valamennyi vallas
hivei eldtt nyitva all.

Jeruzsdlem - Egy zsid6 ember, aki
valészinlileg részeg volt, egyszer arra kérte
Vaszimot, hogy tetovalja héber nyelven a
fenekére a ,koser” szot. Legidésebb vendége
egy 101 éves asszony volt. Az amerikai
titkosszolgalat tagjai gyakran betérnek hozza
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megszemlélni munkajat, ha a varosban jarnak.

Vaszim rendszeres résztvevéje a Healing
Ink (Gyogyité Tinta’) projektnek, amely
terrorista tdmadasok tuléldinek és a harcok
sordn megsebesiilt izraeli katondknak kinal
ingyenes tetovalast a sebhelyek elfedésére.

A nagyhét alatt és az azt megeldz6 napok
soran azonban a legmegbizhatobb iigyfelek
toltik meg a Jeruzsalem Ovarosaban talalhato kis
tetovalod szalont: a husvétra idelatogatok, akik
szeretnék, ha kitorolhetetlen emlékiik maradna
Jeruzsalemben t5l1t6tt idejiikrdl, ,,a zarandoklatrol
tanuskodo tetovalast akarnak” — mondja Razuk.
Az egyik vendég, Kathryn O’Brien, egy hiiszéves
texasi egyetemista lany, nehezen tudott donteni,
hogy az utols6 vacsorat vagy a keresztre feszitést
abrazolo képet tetovaltassa magara. Baratndje,
a szintén Texasbol szarmazd Emily Rodriguez,
egy joval modernebb lenyomatot valasztott,
egy népszerii keresztény ének, a Through &
Through ("Mindenen keresztiil’) cimét, amelynek
fekete betiii felfelé iveltek a karjan. A hetvenes
¢éveiben jar6 Steve Ferguson, a — liberalizmusarol
ismert — amerikai episzkopalis egyhaz papja
elso tetovalasat csinaltatja: egy David-csillagba
és menoraba atting keresztény hal-jelképet
valasztott, amely dizajn elmondasa szerint
Izrael és a zsidd nép irdnti vonzodasat hivatott
illusztralni.

Az idei husvét idején kiilondsen fesziilt volt
a hangulat Jeruzsadlemben a pészah, a husvét
¢s a ramadan ritka egybeesése elbtt, ¢s az
erészakhullam kozepette. Ezek a fesziiltségek
ujra fellangoltak, amikor a palesztinok
kovekkel dobaltdk meg a renddrséget, akik
hanggranatokkal és  gumildvedékekkel
valaszoltak. A jelentések szerint tobb mint
szaz palesztin és szamos izraeli tiszt sériilt
meg. Marcius 22. o6ta négy izraeli varosban
négy tamadas tortént, amelyekben Ot arab
merénylé 14 embert 61t meg. Ugyanebben az
id6szakban mintegy 20 palesztin esett aldozatul
izraeli 16fegyvereknek; az izraeli hatosagok
szerint a legtobbjiik épp merényletet kovetett el
vagy kisérelt meg elkévetni, vagy a megszallt
Ciszjordanidban zajlé izraeli terrorellenes
muveletek soran tortént Osszecsapasokban
haltak meg. A tilnyomoan palesztinok lakta
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Kelet-Jeruzsalemben talalhato Ovéaros mar
régota a fesziiltségek melegagya. Az 1967-es
arab—izraeli hadboruban Jordaniatdl elszakitott
teriiletet Izraecl késObb bekebelezte, de ez a
1épése soha nem nyert nemzetkozi elismerést.
A palesztin vezeték szemében egy jovendd
allam vagyott fovarosa, a vilag nagy része
pedig megszallt teriiletnek tekinti.

Razuk kicsiny boltja a béke szigete a sok
ellenségeskedés kdzepette, a vallasi és politikai
tolerancia jelképe. ,,Tetovaltam mar kereszté-
nyeket, palesztinokat, etiopiaiakat, izraelieket
— akar hiszi, akar nem, pajeszos ortodox zsidot
is tetovaltam mar — meséli Razuk, aki a palesz-
tin keresztény kisebbséghez tartozonak vallja
magat. — Tetovaltam mar apacékat, ateistakat
¢és puspokoket is.” Ahogy leszallt az alkonyat
egyik este, miihelyében még mindig ziimmo-
g0tt a tintagép, ahogy tovabbi vendégek gyiil-
tek Ossze a macskakoves kis téren, és vartak,
hogy sorra keriiljenek.

Bar a tetovalas csak az elmult néhany év-
tizedben valt vilagszinten elfogadotta — és
keriilt be a mainstreambe —, a Razuk csalad
kissé régebben kezdett ennek a miivészetnek
a gyakorlasaba: 700 éve, azaz 27 generacid
ota csinaljak. Vaszim egy hosszt multra visz-
szatekintd, kopt keresztény tetovaldomiivész
csalad sarja, akik a csaladi hagyomany szerint
tobb szaz évvel ezelétt Egyiptombdl zaran-
dokoltak a Szentféldre, és ugy dontottek,
hogy Jeruzsalemben maradnak, és ott nyitnak
iizletet. Razuk — hosszt hajaval, Harley-Da-
vidson motorosdzsekijével és a motorkerék-
parok iranti szenvedélyével — 33 évesen gy
dontott, hogy koveti a csaladi hagyomanyt.
Vaszim elmondasa szerint két névére és a vele
egy nemzedékbe tartozd unokatestvérei nem
érdeklddtek a tetovalas irant, majd hozzatette:
,,Tudtam, hogy ha én nem Iépnék apam nyom-
dokaiba, 6rokre vége szakadna a hagyomany-
nak.” Edesapja, a 82 éves Anton tanitotta meg
neki a mesterséget, amelyet az a sajat apjatol,
Jakobtol, azaz Yaqoubtdl sajatitott el.

Atetovalast altalaban tiltja az iszlam és a zsido
vallas, tovabba sok zsid6 emberben felkavard
emlékeket ébreszt a holokauszt aldozatainak
karjaba vésett szamokkal kapcsolatban.
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A technika azonban rendkiviil népszerii az
izraeli zsido hipszterek korében, illetve Razuk
elmondésa szerint néhany fiatal muszlim is
szeretné tetovaltatni magat a mozikban latott
orosz bortontetovalasok hatésara.

Vaszim a modernebb dizdjnra vagyodkat
egy masik studioba kiildi, amelyet marciusban
nyitott meg a tilnyomoan zsidok lakta Nyugat-
Jeruzsalemben. Ez foként a helyi piacot szol-
galja ki, amely ennek a testmiivészetnek a
realisztikusabb formajat kedveli, és felesé-
ge, Gabrielle mikodteti egy altala betanitott
alkalmazottal. ,,Ha valaki — bortonlakok sta-
tuszat jelzo — orosz csillagot, pisztolyt vagy
Kalasnyikovot akar magara vésetni, azt nem
ildomos egy 70-es éveiben jard zarandok
mellett tetovalni, aki egy keresztet szeretne
emlékiil.” Vaszim uj lizlete piercinget is ki-
nal, hogy a vilagjarvany két nehéz éve utan
bovitsék a valasztékot. A tetovaldszalonok
az els6 évben lehuztak a rolot, a masodik év
nagy részében pedig Izrael alapvetden elzar-
ta magat a kilfoldi turistdk és zarandokok
elél. Most azonban ujra jonnek a latogatok.

Bar nem tlinik tul valdszintinek, hogy egy
zarandok utja soran egy tetovaldszalonnal
alljon meg, a Razuk csalad iizlete mindig is
viragzott — igy volt ez az oszman, brit, jor-
déniai és most mar tobb mint fél évszazada
az izraeli uralom alatt. Az tizlet hires arrol,
hogy tovabbra is a Razuk-csalad tobbszaz
éves, kézzel faragott famintait hasznalja
stencilként a tetovaldo kezének iranyitasa-
hoz. A legnépszeriibb mintak az un. jeru-
keresztes hadjaratok emblémaja, amely egy
négy egyenld oldallal rendelkezd kereszt
minden egyes félkdrében — kvadransaban
— egy-egy kisebb kereszttel. ,,Nem konnyt
kereszteket késziteni az egyenes vonalak
miatt” — tudjuk meg Razuktol.

Némely vallasos tigyfele szamara a Razuk
Tattoo mithely meglatogatasa csaknem spi-
ritualis szertartassal ér fel a Szentfoldre
tett utazas alatt. ,,Izgalmas, hogy csak ugy
besétalunk, és megérint valakinek a muvé-
szete — mondta O’Brien, a texasi didklany,
aki végiil az Utolsé vacsoranal maradt.

Valami kiilonlegeset lattam itt, amit sehol
masutt nem kaphattam meg.” Ferguson, az
episzkopalis pap is emelkedett hangulatban
tavozott, és ,nagyszeri hagyomanyként”
jellemezte az élményt.

A Razuk Tattoo az Ovarosban, nem mesz-
sze a Jaffa-kaputol talalhatd; két szobabol
allé, barlangszerti hely boltives kémennye-
zettel. Razuk koriilbeliil hat éve koltozott ide
nagyapja eredeti stadiojabél, amely az Ovaros
keresztény negyedének belsejében volt, és az
oda vezeté meredek 1épcs6k miatt nehezebb
volt megkozeliteni. Razuk elmondésa szerint
egyrészt Uigy akarta iranyitani a vallalkozast,
hogy ,kibdvitse, korszeriibbé és szakmailag
igényesebbé tegye”, masrészt elkotelezett volt
az altala ,,ajandéknak” nevezett csaladi 6rokség
megorzése irant is. Egy iivegszekrényben régi
mintak tucatjait 6rzik. A 2022-es Guinness
Rekordok konyvének egy bekeretezett szocik-
ke arrol tantiskodik, hogy Razuk iizlete a vilag
legrégebb ota miikodo tetovaloszalonja. A ven-
dégek két konyvet lapozhatnak at; az egyikben
a régi mintaktol szarmaz6 hagyomanyos képek
vannak, a masikban a t6bbi dizajn, koztiik kii-
I6nféle keresztek és vallasi jelképek, valamint
néhany modern minta, mint példaul a ,,Szeretet
¢és béke” arab szépirassal.

Egy poszteren arrdl olvashatunk, hogy
Razuk milyen szerepet jatszott a Healing Ink
projektben, amelyet 2016-ban inditott utnak
az Artists 4 Israel ("Miivészek Izraelért’)
érdekcsoport. Tevékenységét biralat érte a
palesztin iigy némely elkdtelezett tamogatoja
részérdl. ,,A valaszom mindig ugyanaz — mond-
ta Vaszim. — Azt mondom nekik, hogy nem
érdekel a véleményiik.” Majd hozzatette, hogy
,»a Healing Ink csodalatos tapasztalatot jelent,
¢és egyike a legemberibb dolgoknak, amelyet
valaha tettiink.” Razuk is kozelrdl ismerte a
traumat. Az elsd palesztin intifdda, azaz fel-
kelés arnyékaban nétt fel tizenévesen, amikor
elvesztette egy baratjat, aki az utcan kovekkel
dobalta meg az izraeli telepesek buszat, majd
halalos 16vést kapott.

Nemrégiben egy izraeli zsido vendége elha-
lasztotta az id6pontjat. A baratndje telefonalt be,
¢és elmondta, hogy a férfi egy palesztin késeléses
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tamadasba keveredett. Amikor vendége végiil
— tobb honapra ra — megérkezett Razukhoz, az
utobbi két heget latott a felstestén. Ami pedig
azt az embert illeti, aki ,.koser” markajelzést akart
tetovaltatni az {ilepére, Razuk elmondta r6la,
hogy miel6tt munkaba fogott volna, el6szor meg-
gy6z0dott arrdl, hogy a vendég tényleg komolyan
gondolja-e, amit kér.

Razuk sajat maga szdmara megtalalta annak
modjat, hogy miként emelkedjen feliil a konflik-
tushelyzeten anélkiil, hogy figyelmen kiviil hagyna
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annak Osszetettségét. Elmondasa szerint igazi énjét
leginkabb a Holy Land Bikers Motorcycle Club
(Szentfoldi Motorosklub) alapitojaként fedezte fel.
A tagok kozt vannak keresztények és muszlimok,
egyiitt motoroznak valamennyi izraeli motoros
csapattal, és az arab vilagban mindenfelé kapcso-
latokat épitettek ki. Ezen feliil kiképezte a Razuk-
¢éves Anton ¢s a tizenkilenc éves Nizar szintén a
szalonban dolgoznak.

(The New York Times)
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A Magyar Nemzeti Bank a fenntarthatésagért
Idén is dijakkal ismeri el a jegybank a zold tudomanyos
eredményeket

Az elmult években, évtizedben egyre nagyobb figyelmet kapnak a klimavaltozas
lehetséges kockazatai ¢és a fenntarthatosagi célkitiizések, hazai és nemzetkozi
viszonylatban egyarant. A stilyosbodd kihivasok a gazdasagi, energetikai és pénziigyi
szférat is nagymértékben formaltak. A Magyar Nemzeti Bank (MNB) 2019-ben inditotta
el Zold Programjat annak érdekében, hogy a hazai pénziigyi kozvetitérendszer a
jelenleginél erételjesebben tamogassa a kornyezettudatos magatartast.

Az MNB Z6ld Programja a pénziigyi szektorra vonatkozo programpontokat tartalmaz,
ugy, mint az 6kologiai és pénziigyi kockazatok elemzése, a pénziigyi szolgaltatasok
zolditése, valamint a pénziigyi eszkozokon keresztiil a vallalati szereplok zold
finanszirozasanak és mitkodésmaodjanak eldsegitése.

A megfogalmazott iranyelvek, ajanlasok és elvardsok alapjdn szdmos pénzintézet
alakitotta ki sajat zold sztenderdjeit és bdvitette szolgaltatasait, amelyekkel immaron széles
korben kinalnak lehet6séget a hitelek, befektetések és egyéb pénziigyi termékek irant
érdeklddo, tudatos tligyfelek szamara. Tobbek kozott olyan beruhazasok esetén nyujtanak
finanszirozast, mint példaul a zoldmezds ingatlanfejlesztések, napelemek vasarlasa és
energiahatékonysagot tamogato korszertisitések. A Program fontos része tovabba az MNB
belsé miikddésének fenntarthatobba tétele és 6koldgiai labnyomanak csokkentése.

A jegybank mindezeken tal, a fenntarthatésagi torekvésekkel Osszhangban nagy
hangsulyt fektet a tarsadalmi, nemzetkdzi kapcsolatok erdsitése, és erételjes szerepet
vallal tobbek kozott az oktatas, pénziigyi edukacié teriiletén.

Jegybanki tAmogatas a zold kutatasok teriiletén
A nemzetkozi jegybanki gyakorlat tantisitja, hogy napjainkban felértékelddott az akadémi-
ai vilaggal vald egylittmiikodés. Egyre nagyobb szerepet kap a tudomanyos eredmények
integralasa a pénziigyi kozvetitérendszer és gazdasagi mitkddésmodellek tarsadalmi, fenn-
tarthatosagi és nemzetgazdasagi szempontokat adaptalod fejlesztésében. Az utdbbi években
szamos nemzetkozi kutatasi projekt indult z6ld pénziigyek témaban és tobb, rangos dijat is
alapitottak a szakteriilethez kapcsolédoan. Az MNB, tdmogatva a szakmai diskurzust és a
hatarokon ativelé tuddsmegosztast, maga is aktiv szerepet vallal az akadémiai szereplokkel
vald egyiittmiikddés érdekében. A tavalyi évben, Z6ld Programjanak keretében, hagyomany-
teremtd céllal alapitotta meg a Z6ld Tudomanyos Dijakat harom kategdriaban, valamint el-
inditotta Zold pénziigyi kutatasi kezdeményezését.

A jegybank az idei palyazati felhivasokat szeptember 7-én kozzétette, a jelentkezés
elindult.
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Kategoriak:

Nemzetkozi Zold Pénziigyi Eletmiidij: Az MNB a dijat olyan, nem magyar
allampolgarsagii szakember szdmara adomanyozza, aki viladgviszonylatban is
meghatarozo, uttord jelentdségli kutatasi eredményekkel jarult hozza a fenntarthatod
gazdalkodas z6ld pénziigyi tudomanyos vizsgalatanak és megvalositasanak fejlédéséhez.

Zold Pénziigyi Tudomanyos Nagydij: A dijat az elmult évek publikacios tevékenysége
alapjan kiemelked6 z6ld pénziigyi kutatast végzo, magyar allampolgarsagu szakember szamara
adomanyozza a jegybank. Haromévente keriil meghirdetésre, igy kovetkez6 alkalommal 2024-
ben lesz lehetdsége a cimmel gazdagodnia a magyar tudomanyos kozosség érdemes tagjanak.

Z6ld Pénziigyi Talentum Dij: Olyan 41 évnél fiatalabb magyar allampolgarsaga
szakember szamara adomanyozza az MNB, aki az elmult évek publikacios tevékenysége
alapjan kiemelked6 zold pénziigyi kutatast végzett.

Z.61d kutatasi kezdeményezés: A palyazati felhivasra olyan kutatasi tervvel lehet nevezni,
amely aktudlis, a zold pénziigyek teriilet¢hez kapcsolodo, tudomanyos igényességii kutatasi
programot fogalmaz meg. Kutatasi tervet magyar allampolgarsagi kutatd, magyarorszagi
székhelyti, jogi személyiséggel rendelkez6 intézmény vagy tobb magyar allampolgarsagu
kutatobol allo, jogi személyiséggel nem rendelkezé kutatocsoport nytjthat be. Az idei évtol
raadasul boviilt a dijak kore ebben a kategoéridban, immaron harom helyezés és egy kiilondij
forméajaban osztja ki a jegybank, a Zold Pénziigyi Tudomanyos Tanacs dontése alapjan.

A részletes palyazati felhivasok és jelentkezési hataridé az MNB honlapjan érhetdk el.
A 2021-es év dijazottjai:

Nemzetkozi Zold Pénziigyi Eletmiidij: Naoyuki Yoshino, a tokioi Keio Egyetem
emeritusz professzora. Korabban az Asian Development Bank Institute (ADBI) dékéani

crcr

tisztjét toltotte be.

Z6ld Pénziigyi Tudomanyos Nagydij: dr. Naffa Helena, akinek kiemelkedd
publikacios tevékenysége tobb zold pénziigyi kutatasi teriileten is példaértékii a magyar
kutatok6zosség szamara.

Z6ld Pénziigyi Talentum Dij: Molnar Kata, aki a vizgazdalkodas és klimaadaptacio
lehetdségeit, valamint a befektetési portfoliok és gazdasagi szektorok vizkockazatat kutatja.

Z61d kutatasi kezdeményezés dij: dr. Paradi-Dolgos Anett kutatocsoportja, akik a
hazai agrarium kihivésaira adaptalhaté green finance megoldasok témajaban dolgoztak
ki kutatasi tervet.

A jegybank Zold eszkoztar-stratégidja

sres

egységes keretben fektesse le azokat az iranyokat, amelyek mentén az MNB a feliigyelet
mellett a monetaris politika gyakorlataba is at tudja iiltetni a zold szempontokat.
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A jegybank altal bevezetett programokkal 2021-ben dinamikusan nétt a zold pénz-
igyi eszkozok szama. A 2021. oktoberben elindulé NHP Zdld Otthon Program a la-
kossag szamara nyujt hosszu tavon kiszamithatd, kedvezé kamattal rendelkez6 hitelt
energiahatékony ujlakas-vasarlas és -épités céljabol. A Zold Jelzaloglevél-vasarlasi
Program segitségével megsziiletett zold jelzaloglevél-piac pedig kdzvetetten tamogat-
ja a hazai lakoingatlan-allomany modernizalasat. Tovabbi zold kezdeményezésekkel a
vallalati zold kdtvénypiac is erésodott, és egyre fontosabb piaci instrumentumma valtak
a z0ld allampapirok.

Részlet a Z6ld monetaris politika eszkoztar els6 évének eredményeibdl:

* A Zold Otthon Program keretében kotott szerzédések atlagos hitelosszege magasabb,
mint az uj lakas vasarlasara és épitésére igényelhet6 piaci konstrukciokban szerzo-
dott iigyleteke. 2022. junius 3-ig a programban részt vevé hitelintézetek 6625 iigyletet
Jjelentettek az MINB felé 222 milliard forint 6sszegben.

o Az MNB 2021. julius 1-jétdl a zéld jelzaloglevél-piac kialakuldsanak tamogatdsa
érdekében modositotta a JMM szabdlyozast. A Zold Jelzaloglevél-vasarlasi Program
elinduldsa ota a résztvevok tébb, mint 156 milliard forint értékben bocsatottak ki zold
jelzaloglevelet. Az MNB a program induldsa ota kozel 61 milliard forint névértéken
vasarolt zold jelzalogleveleket.

o 2021-ben megkezddddtt a forint zold dllamkitvények értékesitése is, és az év végéig
osszesen kozel 94 milliard forint 2051/G zéld allamkotvény keriilt értékesitésre.

o 2021 veégéig a magyar zold allamkétvény kibocsatasok 87 szazaléka devizaban valo-
sult meg.

o 2022 februdrjara a magyarorszagi zold vallalati kotvények és jelzaloglevelek piaci
részaranya meghaladta az eurdpai piacok atlagat.

(Forras: A Magyar Nemzeti Bank tanulmanykétete a z6ld monetaris politikai eszkoztar

elsé évérdl; 2022. julius)

A fenntarthatésag szempontjait tamogatjak az egyre komplexebb mérések, klima
stressztesztek is, valamint azon szabalyozasi kornyezet kialakitasa, amelynek
megfelelden a kornyezeti kritériumok megjelennek a pénziigyi termékek kondicioiban.

A jegybanki zold-eszkodztar stratégia nemzetgazdasagi és versenyképességi
szempontbol is hozzajarul Magyarorszag fejlédéséhez, a klimavaltozas, mint hazankat
is sulyosan érint6 6kologiai, gazdasagi és pénziigyi kockazat mérsékléséhez.

A magyar jegybank a vilag élmezényében a fenntarthatosagért
A z6ld megujulés tekintetében az MNB eddig is a legprogresszivebb jegybankok
kozé tartozott, aktiv szerepe pedig a jelenlegi, kihivasokkal teli kdrnyezetben is
fennmaradt. A Z6ld monetaris politikai eszkodztar elsé évének eredményei alapjan az is
megallapithato, hogy az MNB bebizonyitotta: lehetséges tigy érvényesiteni a kornye-
zeti fentarthatésag szempontjait, hogy az nem érinti a monetaris politika irdnyultsagat.
A z0ld fordulat stratégiai gondolkodast, hosszl tavu célkitlizéseket és a zdld eszkozok
gyakorlati 6sztonzését koveteli meg, az MNB ezzel a szemlélettel kotelezte el magat a
fenntarthatosag mellett.

(Magyar Nemzeti Bank)
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Tisztelt Elofizetoink!

A Tudomanyos Ismeretterjesztd Tarsulat 1841-ben jott 1étre a tudomanyos ismeretek
népszerlsitésére, a magyar tarsadalom tudasszintjének emelésére. Ennek szolgalataban
inditotta el a Tarsulat sok évtizede ismeretterjesztd folyoiratait, melyek nélkiilozhetetlenné
valtak az utobbi fél évszazad iskolai oktatasaban, a tudomanyos igényli, korszerii
ismeretkdzlésben. A természettudomanyi és tarsadalomtudomanyi tudas terjesztése céljabol,
mindent megtesziink annak érdekében, hogy lapjaink minél szélesebb kdzonséghez és
minél kedvezobb aron jussanak el. Ezt szolgalja 2022. évi akcionk, melynek keretén beliil a
Tudoményos Ismeretterjeszté Tarsulat altal kiadott lapok —az Elet és Tudomany, a Természet
Vilaga és a Valosag — egyiitt kedvezményesen fizetheték eld. Célunk, hogy Eléfizetdink
minél kisebb raforditassal jussanak hozza a tudomany leglijabb eredményeihez, tobb lap
egyiittes eléfizetése csdkkenti az Onok eddigi koltségeit.

A Kkovetkezo elofizet6i csomagokat ajanljuk:

Elet és Tudomany, Természet Vilaga és Valosag egyiittes el6fizetés:
Egy évre: 39 960 Ft helyett 28 080 Ft
Fél évre: 20 760 Ft helyett 14 850 Ft
Elet és Tudomany és Természet Vilaga egyiittes elofizetés:

Egy évre: 30 240 Ft helyett 22 680 Ft
Fél évre: 15 900 Ft helyett 12 240 Ft

Elet és Tudomany és Valésag egyiittes elofizetés:
Egy évre: 30 240 Ft helyett 22 680 Ft
Fél évre: 15 660 Ft helyett 12 240 Ft

Természet Vilaga és Valosag egyiittes elofizetés:
Egy évre: 19 440 Ft helyett 12 960 Ft

Fél évre: 9960 Ft helyett 6840 Ft

Akcionk a 2022. évre sz0610, egyéves és féléves elofizetésekre érvényes!
A Valosag elofizetése egy évre: 9720 Ft; fél évre: 4860 Ft.

A TIT-lapok el6fizethetok a Magyar Posta Zrt.-nél:
* személyesen a postahelyeken és a kézbesiténél
* telefonon: +36-1-767-8262
* e-mailen: hirlapelofizetes@posta.hu
* interneten: eshop.posta.hu
¢ levélben: MP Zrt., 1900 Budapest

A 2017. évi és az azeldtti lapszamaink
kedvezményesen, 250 forintos aron
vasarolhatok meg a szerkesztéségben.

322 22010

Ara: 900 Ft  Elofizetéssel: 810 Ft n(a . ol770324l722
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