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VARGA CSABA

Magyar jogi néprajz
az elméleti jogi gondolkodas nézopontjabadl

A jog genezisétdl, eléképeinek elsé format oltésétdl' szamithatjuk a jogot illetd filo-
zofikus eszmélddés kezdeteit, s a mores, a mintava tehetd és teendé magatartasformak
leirasatol, a felettiik valo eltlinddéstél és foként a modern tudomanyossagtol lehetové
tett rendszeres Osszehasonlitod torténelmi és jelenkori tanulméanyok diszciplinava no-
vekedésétdl érzékelhetjiik a ma jogi néprajziként ismert érdeklddés kibontakozasanak
a csirait. Onallo irannya persze ez csak a néprajz, majd hangstlyosan a tarsadalom-
néprajz egy-két évszazada tortént tudomanyos szarnybontasa utan valhatott. Nem vé-
letlen, hogy mindez egybeesett a modern formalis jog térnyerésével, amikor is immar
¢les hatarvonalakat vonva maga koriil, 6nallosodhatott.”? Izolalt entitassa valtan viszont
barmi reflektaltatas ez utobbi tudomanyaban csakis a tételes torvény elemzésére szorit-
kozhatott. Ur tamadt hat koriilotte mindeniitt, ahol pedig eddig elddjének a joga, maga
a szokas szervezett sikerrel — tiikrézve és sajat eszkdzokkel egyszersmind alakitva —
a tarsadalmi egyiittélésben sziikséges ordo eszmeiségét: eszményeit, technikait és
intézményeit.

(Diszciplinak) Akinek tudomanyos érdeklodése Magyarorszagon a masodik vilagha-
borut kdvetden, a szocializmusban formalodott, beleszokhatott abba, hogy egyfeldl
van — ¢és valtozatlanul izgatdéan lizen a hattérbdl — valamiféle jogi néprajz, masfeldl
pedig ez egy koztes ,,senki foldjén” honol, amihez sem nékiink, jogtudomanyt miive-
16knek, sem a néprajz néprajzos miiveldinek voltaképpeni kompetenciaja nincs.

Haajogi néprajz azonossagat keressiik, talan egy intuitiv megkozelités lenne a legin-
kabb célravezetd. Eszerint az allami jog jelenlétében is fennmaradd, annak periféridjan
tobbnyire az allami jogtol is lefedett vagy elvileg lefedhetd teriileteken érvényesiild szo-
kasrendszer a targya, amelyik a maga korében hatasos eszkozokkel, tobbnyire kevéssé
formalizaltan biztositja tiszteletének valtozatlansagat.’ Ha a szakmaiatlansag bélyegét
vallalva tovabb hallgatunk intuicionkra, koriilirhatjuk egyszerlien ugy is, mint jelleg-
zetesen Kozép-Europa dontden paraszti (hegyi erdégazdalkodo, sikvidéki foldmiiveld,
allattenyészté vagy haldszo) népessége szokasrendszerének az a rétege, amelyik a
legtobb valds vagy latszolagos parhuzamossagot mutatja fel az elvileg a szamukra is
iranyado allami joggal.

Mihelyt ¢ mogé magyar parasztisagot vagy egykori hegyeinkbe felhuzddo pasztor-
kodast vizionalunk, rogvest elhatarolast talalunk a jogi antropologiatdl, mely jellegze-
tesen a Nyugat gyarmatositoinak a gyarmataikon talalt viszonyok leirasara létrejott
tudomanya. Amikor viszont jellegzetesen german ¢€s francia kutatok immar nem sajat
(torténelmi vagy a jeleniikben adott) népszokasaik leirasat, hanem altalaban a népek
magatartdsformdinak valtozatait, mindenekel6tt a rendteremtés, az ordo megvaldsi-
tasanak az egyes civilizaciokban kialakult tipusait s eszkoztarat vizsgaltak, ezt jogi
etnologiaként jelolték. Az utobbi évtizedek fejleményeként alakult ki érdeklddés a
jogi pluralizmus irant, ami aligha kiilonbozik sokban elézményeit6l. Torténeti €s je-
lenkori attekintései s elemzései tobbnyire egy allami jogot is ismerd és érvényesitd
kozosségnek ezzel konkurald, amde eltérd (népi, vallasi, hivatasrendi vagy egyéb)
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elven szervez6dd normarendszereivel — ezek egyiittélésével, konfliktusaival, miikodésé-
vel — foglalkoznak. Viszonylagos megkiilonboztetettségét mindazonaltal az adja, hogy
ezeket valoban az allami joggal sajat koriikben versengé normarendként (a soziale
Normierung eszkozeként) targyaljak.

(A teljesség kedvéért megemlithetdé még a globalis emberi jogi kultusznak az
utobbi évtizedekben formalodott s bar inkdbb valamiféle jovatétel igényébdl fakadtan,
az amerikai és az ausztraliai kontinensen mégis tudomanyos format 61t6 mozgalma, az
Oslakosok joganak kutatdsa. Azota részben keresztény gyoker( blintudat, részben valo-
sagos jog- ¢s igénybiztositast eredményezd politikai mozgalom* lett az aboriginal law
vallatasanak f0 erjesztdje, természetszertileg a jovo felé nyitott perspektivakkal, amikbol
iddvel akar sajat dogmatika megfogalmazasa is kikerekedhet.)

Amennyiben most sajat terrénumro6l, az elméleti jogi gondolkodés spektrumabol
szolok, ugy trivialitasként hat annak megallapitasa, hogy jogi néprajzra nem épilt
még jogelmélet. Néprajzi sziilévidéke valtozatlanul meghatarozé maradt, mikézben ah-
hoz hasonlatosan, alapvetden leirasban — gytijtésben, rogzitésben, értelmezésben, majd
osztalyozasban — latja feladatat.

E megallapitasnak persze rogvest onkritikus megjegyzéshez kellene elérkeznie, ne-
vezetesen hogy bar szakmankban mar néhany évtizede komolyan vessziik a jog antro-
pologiai megalapozasanak sziikkségességét,” maga a tarsadalomnéprajz® altalanositott/
altalanosithat6 tanulsagaibol még nemigen meritettiink.

Ebben az elhanyagolasban talan a jogi néprajz eddig honunkban kultivalt alap-
vetden torténeti szemléletli miivelése is ludas. Tudomanytorténeti konspektusabol’
kitinden, magyarorszagi fellendiilése eddigi nagy korszakaiban — szazadfordulo, a két
vilaghabora kozti id6, s néhany kisérlet a II. vilaghdbora utan — kifejezetten szolgalati
szerepet jatszott. Jelesiil, a népi hagyomanyokban rejlé megtapasztalt bolcsesség s a mo-
dern torvényhozas racionalisztikus konstrukcidju épitkezése kozt lehetséges szintézis
elédmozditasat tudta feladatanak akkor, amikor a jogélet még elétte allt egy atfogd
civiljogi kodifikacidonak.

Aligha rohato fel igy a diszciplinaris ujjasziiletést biztosité TARKANY SzUcs ERNO-
nek, hogy amikor a szocializmus kedvezdtlen széljarasa® dacara maganyos harcos-
ként és alig tdmogatottan életutja gyiimodlesét egy hatalmas kotetben Osszegezte,’
mindenekel6tt faktumokat, tehat megel6z6 adatgyiijtéseket Gsszegzett, rendszere-
zett, foglalt corpusba. Azt tette hat, amit BARTOK BELA, KODALY ZOLTAN ¢és tanit-
vanyi koriik a népdalkinccsel,'” BERZE NAGY JANOs a népmesékkel," masok pedig
massal: tipizalt, rendszert formalt, vagyis empirikus anyagot egyetlen nagy egész
OsszetevOiként rendezett, majd tovabbértelmezett, hogy értelmes egységként nyujthassa
at az utokornak.

(A jogaszi érdeklodés relevancidja) Vajon elvagyodas, romanticizmus, netalan merében
kozosségi multunk nemzetépitd szeletének kdtelezo tisztelete alapozza meg az elméleti
jogi gondolkodas érdeklddését a jogi néprajz irant? Ugy vélném, hogy szinezheti ilyesmi
is, de hosszabb tdvon ¢s tarsadalmi altalanossagban ez aligha lehet meghatarozoé. Egyet-
len tudomanyosan védhetd valasz szerint a teoretikus jogi gondolkodo a jogi néprajz fel-
dolgozasaiban ugyanazt latja, mint a torténelemben, jogtdrténetben, szimbdlumkuta-
tasban, avagy éppen szépirodalmi vagy képzémiivészeti alkotasokban: nyersanyagot,
példazatot, feldolgozott tanulsagot, azaz ugyan masutt kiérlelt, de kvazi-empirikus
hitelességli részadatot — a sajat terrénuman, a jogtudomanyban kialakitand6 jogantropologia-'
vagy etnologia-forrasvidékii majdani allasfoglalasdhoz.
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A jogi néprajz legnyilvanvalobb hozzajarulasa a tarsadalomnéprajzhoz az ordo-
elemek, vagyis a vonatkoz6 népszokasokban rejlé tartalmak (célok és eszkdzmaga-
tartasok) feltarasa s a benniik rejld felismerések (értéktartalmak és gyakorlatiassagok)
magyarazata. Szamara igy a jogi népszokas nem mas, mint szabalyként desztillalhato
rendez0 valasz a 1ét valamely kihivasara: know-how, melynek érvényesitésével bizonyos
kedvez0 hatastiként ismert preferenciak biztositottakka valnak. Az elméleti jogtudomany
szamara viszont e rend-elemek valdsagos renddé valtatasa, vagyis a miikodés mecha-
nizmusa és dinamikaja lesz specifikus tanulsag, annak leirhatasaként, hogy miként
alakulnak és hatnak masodlagos normarendszerek, és miképpen épiilnek be egy az alla-
mi jog altal megvont keretszabasba."

Mindkettoben felsejlik ugyanakkor a konkrét pozicidkon tul egy igazi probléma-
mag, s ez a tarsadalomban miikodd eltéré normarendszerek kozti kdlcsonhatas volta-
képpeni mélysége. Egyfeldl ‘szokas’, ‘népszokas’, ‘jogi népszokas’ (és igy tovabb) is
azodta ,,létezik”, hogy névadassal ezeket leirtuk, s ezaltal hatotényezoként a fennalltukat
»problematizaltuk”. Masfel6l viszont minél inkabb formalis targyisagokba bujtatott s
intézményrendszerek eldologiasitott hatdsu mikddését vezérldként lattatott ismerettar-
gyakrol van sz6, annal erdteljesebb a késztetés arra, hogy ezek nominalizalt 6nallosagat
immar tényleg valds meghatarozo erének vélelmezziik. Marpedig tudvalevd, hogy még
a tételezett jog és formalizalt mikodtetése sem 6nalld, valdban meghatarozonak bizo-
nyuld erd a tarsadalomban: tényleges mozgasfolyamataiba még a formalizalt normativ
rendszerek is dontden csupan sajat sziintelen kolcsonhatasaikbol adodd mozgasaikkal
épiilnek bele.

(Jog és/vagy jogok) Okori gyokerekbél induldan jogtudoméanyunk egy magaban a terem-
tett vilagban rejlo s allamiasitottan tovabb alakitott ordo-eszmény kibontasara hivatott
normativ képz6dménybdl formalddott.'* Miképpen 1éphetett be e terrénumra egy torzsi
szokas, avagy sikvidéki parasztjaink, hegyvidéki pasztoraink uzusa? Miként valhatott
jogtudomanyiva az, ami dnmagaban leginkabb kulturalis antropolégia vagy etnoldgia?
Nos, jogilag relevans az a vonatkozas lesz, aminek funkcionalitdsa a jogét fedi at — a maga
helyén ¢és idején adott koriilményei kozt. Merthogy jogiként leirhatd funkcionalitést
olyan tényezdk is betdlthetnek, amelyek onalldan formalddtak, talan nem is érintkezve
az dnmagat ‘a jog’-ként kiemelével.

EUGEN EHRLICH mar a maga idején sem csak a lebendes Recht rendez6 eréként jat-
szott szerepét"” ismerte fel. Hattérerejére visszautalt késébb is, példaul figyelemfel-
hivasaval, hogy ,,A biintetdjog erdtlen, amennyiben a tarsadalomboél hianyzoé erdket
akarna mozgdsitani; barmely biintet6torvény csak azt tudja elérni, amit a népben rejld
erdvel tud.”'

Akkor, végtére is, mi neveztetik jognak — mikor, és foként miféle indittatasbol?
Tudomanymodszertanként neves antropologus szogezi le, hogy

,»A jog mint teoretikus analitikus eszkoz olyan fogalom, ami az e fogalom altal spe-
cifikalt kritériumoknak megfelelden kivalasztott jelenségek (az etnografiai tények)
azonban mégsem jelenség, hiszen mint ilyen, a kiilviligban nem létezik. Vagyis —
kovetkezésképpen — a kényelem kedvéért alkalmazzak a ‘jog’ terminusat az emberi
értelem egy bizonyos konstruktuméra. igy pedig a fogalom igazolisa nem az emberi
értelmen kiviil es6 1étezésében rejlik, hanem annak értékében, hogy ez heurisztikus
elemzési eszkozként szolgal.”"’

Valésag * 2022. december
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Vagyis megfigyeléssel feltarunk egy jelenséget olyan valos vonatkozassal, amely alkal-
massa teszi arra, hogy beldle s hasonldibdl bizonyos kategoriat képezziink. Célunk pe-
dig nyilvanvaldan az, hogy adott torténelmi alakulasokban jogot helyettesit6 vagy azzal
versengd normativ rendszereket a jog (fogalmi és/vagy modszertani) parhuzamaban ele-
mezhessiink.

A klasszikus jogfogalom kiterjesztésének megalapozasara kiilonféle kritériumszaba-
sok sziilettek. Volt jogszociologia, ami ‘la juristique’ képében a jogi mivolt nucleusat,
elemi Osszetevoit Osszegezte juristicum gyanant.'® Volt jogantropologia, ami normativ
tarsadalomrendezd erdk egység/kiilonbozéség-elemzésében ,,a »kvazi-autonom tarsa-
dalmi mez6« Onszabalyozasa” alapulvételét ajanlotta,” amivel minimumként az dnte-
remtésre [self-generation] ¢és az dnmiikodtetésre [self-operation in self-regeneration]
iranyuld képességet irta kortil. Van jogfilozdfia, ami szerint ,,A jog hatdrai szdmos struk-
turanak csupan az egyikét jelentik, ti. azt, amelyiket tarsadalmi kdrnyezete nyomasara
maga a jog hozta létre.”” Azaz a valo életben versengenek normativ rendszerek, s
ezek koziil abbol kényszerit ki a kdrnyezet onelhatarolast, amit utobb majd jognak
nevez. S mint egy kovetkezd szerz6 még pontosbit, itt valdjaban

,,szabalyszertsitett eljardsok és normativ standardok olyan foglalatar6l van sz6, mint
amit barmely adott csoport az igazsagszolgaltatas alapjaul vehet, mert hozzajarul
vitak létrejottéhez s megeldzésiikhoz csakigy, mint ezeknek olyan érveld diskurzussal
torténd eldontéséhez, amihez mar erészakkal torténd fenyegetés is tarsul.””

A koz0os alap tehat egy rendezettségen és szankcionalasi lehetdségen nyugvo, viszonyla-
gosan 0nallo és hatékony rendteremtés.

Eredménye pedig? Pontosan az, ami EHRLICH lebendes Rechtjének elvi parttalansaga-
tol ujraihletédve létrehozta egy ,,globalis Bukovina” képzetét, ti. hogy ,,reménytelennek
bizonyult egy a tarsadalmi normakat a jogi normaktol elkiilonitd kritérium keresése.”?

Mindazonaltal kiilonféle jelenségek koziil azok igazolhatjadk magukat a jogi mivolt
korén beliilieknek, amelyek kiilsé informaciok feldolgozasara nyitottan, e feldolgozas
soran viszont beliilrél zart, mert sajat kritériumok szerint és minden egyes 1épésiikkor
onbezaruld mdédon jarnak el. Pontosabban,

,»A jogi pluralizmus igy nem egy adott tarsadalmi teriileten egymasnak ellentmondo
tarsadalmi normak &sszességeként hataroztatik meg, hanem kiilonféle kommunikaci-
0s folyamatok sokasagaként, amelyek a jogszerii/jogszeriitlen binaris kodja alapjan
figyelnek a tarsadalmi cselekvésre.””

Specificitasa tehat — és ez megalapozo hatasi megallapitas a mai jogtudomany-miivelés
szamara — nem egyszertien konstitualo felépiilésében vagy tarsadalmi miikodtetésében,
hanem magaban a miikddés elvében rejlik.

Nem véletlen a fentebbiek okabol, hogy sokak szdmara mar felvetddott a parttalansag
aggodalma, a semmitmondasba meriilés fenyegetd perspektivdja. Merthogy a korabban
bemutatottakhoz hasonld tovabbi teoretizalas ,.kdnnyedén a jog teljes trivializalasahoz
vezethet, hiszen ha mindeniitt jog van, tigy sehol sincs jog” valdjaban.*

Kiutként igy a miikddési elven tul aligha kinalkozik mas, mint a funkcionalitas: az,
hogy eleve a vizsgalt jelenség Ossztarsadalmi kereteiben s a tendencialisan visszatérd-
ként megfigyelhet6 kolcsonhatasok dsszefliggéseiben vizsgalodva azonositunk — ha egyaltalan
—a jognak megfelel6 funkciokat. Aminek értelmében és végso soron a jog nem lesz mas,
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mint ,,(1) a tarsadalom egészét atfogd, (2) a tarsadalmi gyakorlatban alapvetoként felme-
riil6 érdekkonfliktusokat rendezd, (3) az adott tarsadalmon beliil a legfébb szabalyozo és
befolyasold erével rendelkezo globalis jelenség.””

A nemzetkdzi irodalom szintén ilyen igényrdl szol. Példaul arrdl, hogy jogpluralizmus
fennalldsa értelmes modon csakis atfogod torténelmi folyamatok ivében gondolhat6.”
Ezen beliil is ott, ahol az tgynevezett ‘jog’ nevében eljarok maguk is annak jegyében élik
at igazodasukat, hogy az, ami konformizmusukat megalapozza és kikényszeriti, ponto-
san az 6 joguk. Ebbdl viszont a mindennapi jozan értelem jegyében annak meghataroza-
sa adodik, miszerint ,,Barmi jog, amit az emberek akként azonositanak és amihez akként
viszonyulnak tarsadalmi gyakorlatuk soran.””

Am mindebben az is benne rejlik, hogy a ,,mi a jog?” s a ,,milyen osszefiiggésben sza-
bad és érdemes jogrol beszélniink?”” csak masodlagos kérdések; megvalaszolasuk iranyat
semmiképpen sem valamiféle sine ira et studio 616k egyetemessége, hanem éppen zajlé
tudomanyos vitak egyik allaspontja adja majd. Barmilyen elnevezést vagy fogalmiasitast
fogadunk is el ma, holnap mar ki- vagy atlendiilés, sziikités vagy bovités fog kdvetkezni,
holnaputan pedig ellenfogalmiasitas. Ma is éppen ez torténik. S ha eddig az allami jog
kizarolagossaganak monizmusa felé lengett az inga, Gigy ezutan a pluralizmus melletti
kiallas lesz bravado; am mihelyst ideérkeztiink, csabit6 igézet mar egy ijabb ellentétes
oldalrol megteendd 1épésként fog incselkedni veliink.*

A megoldas keresése tehat — egyidejlileg felvallalva némi pesszimizmust is a kutatas
6sztonzdjeként® — tovabb zajlik.*

(A szokasrenden alapulo osi tarsadalmak vizioja) A szociologia zaszldbontasakor, az
etnoldgiai és antropologiai kutatdsok megindultakor egyarant botranyosként hatott az az
6nnon formaiba bezarkdzas, ahogyan a jogtudomany kezelte, és barmiféle mas megko-
zelités szamara hozzaférhetetlenné tette targyat.’’ Nem véletlen hat, ha ezen ,,barmiféle
mas” egyebekre maradt minden tovabbi raépiilés lehantasaval a jog nem allami el6zmé-
nyeinek, és ezzel 1ényegi megalapozasanak a feltarasa.

Mindezek tiikrében a szokasrenden alapuld 6si tarsadalmak a mindenkori tarsadalmi
totalitas csaknem kozvetlen lenyomatai és részei lehettek. ,,Minden egyéb kozt a szo-
kas a kiraly”, mondta allitélag negyed évtizezreddel ezel6tt a gorog kolté* —, s ez nem
vallott masrol, mint a szokasnak a tarsadalmat athatd teljességérol. Jelképesen ebben
benne rejlett mar tarsadalom-integrald eréként valo elismerése csakigy, mint az arrol
vald bizonyossag, hogy sine qua non hattérkozegként kelld mérvii tarsadalmi bizalom
és lojalitas kifejlesztettségén kellett ennek nyugodnia.®® Es pontosan e kezdetlegesnek,
primitivnek mondott allapot biztosithatta a tarsadalom fennmaradasat, kellé rendje (egy
akkor ¢és ott sziikséges ordo) fenntartasat — dnmagaban, pontosabban a tarsadalom és
mozgasfolyamatai egészébe beépiilt szervesiiltségében. Hiszen nem errdl, hanem ebbdl
kiszakitott utoddjardl szol a megallapitas: ,,Az allami jog, ha egyaltalan eséllyel szeretne
rendelkezni befolyasgyakorlasra, Gigy a tarsadalmi rend [...] egy¢éb forrasaitol fiigg.”*

Igy hat az sem véletlen, hogy a jogantropoldgia klasszikusa pontosan ezt az akkor fél év-
szazada mar felismert, de maig csak kevéssé kamatoztatott igazsagot illesztette programadd
irasa elé mottoul: ,,Teljesen helyénvalo a jogot egyszeriien nagyszabasu antropologiai doku-
mentumként tekinteniink és tanulmanyoznunk.” Es tette ezt szintén nem véletleniil éppen
akkor, amikor az Egyesiilt Nemzetek szervezddésével az emberi jogok nemzetkdzi dekla-
ralasanak idedja is mar megfogalmazodott. Mit is Tizen hat? Szamomra azt, hogy szervezd
kozépként a jog all az adott tarsadalmi kdzegben érvényesiild normativumok fokuszaban,
egyszersmind megbizhat6 hitelességli mélységi képet is nyljtva a kérdéses tarsadalomrol.*
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(A népi jogszokastol a jogi népszokasig) Az 0j és leghjabb idék magyarorszagi és
tagabban kelet-kozép-eurdpai problematikajahoz — s ezzel a népi jogkutatis és TARKANY
Sztics ERNG monumentalis tematikajahoz — visszatérve, ekkor, a szerzével és ligyével
ugyszolvan barati kapcsolatba keriilten megkiséreltem, hogy ganiis szemmel meregetett
targyat sajat problematikaként a jogtudomanyba beemeljem s ezzel tagabb kornyezetben
lattassam e multat mentd s jelent feltard erdfeszitést. ElsOként is tisztaztam, hogy milyen
Osszefiiggéseket takarnak s miféle kategorizalast igényelhetnek a feltart jelenségek.
Alapvetésként rogzithettem, hogy ezekben, mint ,,a fejlodés f6 iranyaba nem esé
(azt megeldzo, attol eltéré vagy annak csupan periféridjan elhelyezkedd) jelenségek
és Osszefiiggések” korében, olyan normativumok adjak a vizsgalodas targyat,
amelyeknek kapcsan az a koriilmény, hogy az allami jog peremén léteznek, dnma-
gaban nem zarja ki a jogisagbol ezeket, hiszen ,,A jogi mindség végsd soron maga
sem mas, mint az allam cselekvéséhez kapcsolt 6nmindsités terméke.” Vagyis nem
ezek valds tulajdonsagair6l, hanem az allami jog uralmi igényérdl vall csupan, hogy

,»A szokasszerli megerdsitése és helyreallitdsa mint az allamhatalom és jogi cselek-
vése legitimaloja; a szokdsjog mint a tételes torvényhozas kerete; a »régi, jo jog«
képében a hagyomanyszerithdz ragaszkodas mint a jogi érvényesség elsddleges
forrasa — mindezek harmincegynéhany évszazados valésagosan betdltott rendezd
szerepe csupasz ideologikus hivatkozassa latszik toporodni a modern formalis jog
szervezOdésének néhany évszazada megett.”

Mert minden izében ,,1étszerti, és éppen létszerliségének valtozatlansdga folytan to-
vabbhagyomanyozddé funkcid” az, amirdl beszéliink.

Nos, a jogi néprajz a torténeti eldzményeket veszi elséként szamba, hogy katalo-
gusuk — elérhetéen kimeritd példatarak — elkésziiltével immar a mindenkori jelenben
felmutathatd (mert tovabbéld) nyomokat kereshesse. Ezt kettds fogalmiasitas fejezi
ki. Eszerint az elsOnek,

a (népi) jogszokasnak ,,alapmeghatdrozasaban azonos funkciok betdltése a felada-
ta ott, ahol a torténelmi fejlodés logikajabol vagy specifikus torténelmi okokbdl
adodoan (a) az allami és jogi szervezés hianyzik, (b) a szervezés alacsony szintjé-
boél, érdektelenségébdl kovetkezéen szamottevd egységgé szervez6do tarsadalmi
csoportokig nem hatol le, vagy (c) ennek tényleges funkciobetoltést eredményezd
gyakorlatta tételében szenved kudarcot.”

Es ebbdl — masodjara —

,J0gi (nép)szokas akkor lesz, amikor az allami és jogi szervezés a kérdéses funkci-
okat mar teljességgel atveszi, betdlti, s csupan ennek keretében, a maradvanyaiban
még €16 (nép)szokas dsszetevojeként, mint az allami és jogi szervezés kiegészitdje,
szinezdje — esetleg csak jelképes jelentéséget hordozo tartalommal — €l tovabb.”*’

Mai vilagunkban az, ami targyaként a magyar népi jogkutatast élteti, nemigen lel
tarsra az euroatlanti térfélen mivelt jogi antropoldgiaban és etnografidban®* — akar
honos vagy globalissa kiterjesztett teriilet is adja ez utébbiak vizsgalédasanak a terepét.

Modszertanilag azonban megfontoland6 lehet szamunkra az az amerikai alapallas,
amelynek gyokere — mint sajat tapasztalati eljarasuk kivetiilése — az angol-amerikai
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common law jogszemlélete. Mert szemben a kontinentalis jogfelfogassal, 6k valljak,
hogy a jog prébakdve, kikristalyosodasa, iizenetének végsé tesztje, s6t voltaképpeni
megvalldja éppen nem egy elvont szabalyba merevitett formalis elorelatas, hanem maga
a biroi dontés.” Biraskodas tehat? [lyen vagy olyan szorasu véletlenszertiségektol terhel-
ten? Raadasul paraszti k6zosség termékeként, hegyi vandorlegeltetdkkel iizemeltetetten?
Nos, nem éppen ez, hanem a konfliktus feloldasanak vagy eldontésének pontosan azok
a konkrét modjai és esetei, ahogyan ezek ott és a még visszaidézhetd idében megtor-
téntek.* Uzenete tehat az, hogy a normativ rend térképének megrajzolasakor a szabaly-
rekonstrukciora iranyuld térekvésnek ki kell egésziilnie olyan példaztatassal, amely a
Judicial event akkori és ottani megfelel6it idézi fel.*

Mindazonaltal figyelmet érdemld kiilonbség, hogy torzsi viszonyok kozt, példaul
Afrikaban nincs ,kifejezett szabalyrendszer”, csak a k6zds béke fenntartasat célzo kol-
csonds kompromisszum-készség nyitottsaga, hogy az eredmény ,,majd valamiféle spon-
tan és magatdl értetd6do egyensuly-érzet legyen”.* Tehat beleértve az esetleges dontno-
kot is, ebben a kozegben senki sem szabalyban gondolkodott — kivéve utékorunkat, a
rogeszmés Nyugatot, mely leirasukkal bajlodva sem tud kilépni sajat blivkorébol.
Ezzel szemben, eurdpai talajon viszont a népi jogkutatas egyértelmiien szabaly-alaptisa-
got 1déz6 megfogalmazasokkal szembesiil — ez pedig az antropolégus szdmara az iras-
tudas valamelyes jelenlétét s ezzel a kérdéses kozeg absztrakcids hajlandosagat jelzi.*

Tovabbi kutatasi perspektivakra utalhat egy artatlan megjegyzés, mely eredetileg
EHrLICHNek az €16 jogot nevesitd mozgalma kortarsi értékelésében fogalmazodott meg.
Egy amerikai jogasz ugyanis nyomon kovette, majd sajat problematikaként ujrafogal-
mazta, végiil latszélag nyilvanvaloként tautologizalta, mikdzben 1ényegiikre visszave-
zette a tanulsagokat. Eszerint az attorés uttérése nem egyszertien ¢és féként nem kizarola-
gosan egy jogforrasi parhuzamossag kimutatasaban rejlett, hanem annak bizonysagaban,
hogy nincs a jogfejlddésnek vége, mert az soha, semmilyen koriilmények kozt nem szii-
netel. Vagyis, mas szavakkal, barmiféle allami monopolizalas vagy egyéb mesterséges
lelemény kivanna ezt korlatozni, a jogteremtés miive mindig, szakadatlanul folytatodik.*

(Summadazat) A népi jogkutatas hatalmas kincs birtoklaséval egyenértékii. Mindenkor tel-
jesebbé teendd torténeti rétegével ez ismeretforras a mult képének hitelesebb tjrarajzo-
lasahoz, jelent illetd feltarasaival pedig a jogkovetés és jogvaltozas mint voltaképpeni
jogfenntart6d kdzeg megismerését viszi elobbre.

Inter- és infradiszciplinaritasaban a jogi néprajz mindkét anyatudomanyanak, a jog-
tudomanynak és a néprajznak egyarant részese. Ennek nem mond ellent, csupan hianyt
jelez, hogy az elméleti jogtudomany-miivelés teriiletén tarsadalomelméleti nagyszintézis
nem sziiletett még* — annak ellenére, hogy ilyen nagyszintézis a tarsadalomnéprajz és a
torténeti jogtudomany tanulsagai nélkiil aligha fogalmazddhat meg.

JEGYZETEK

A nyugati konspektusok HOMEROSZ jogi vilagké-
pének taglalasaval szoktak kezdeni, noha kelet
felé tartva — akar Egyiptom, akar a Termékeny
Félhold, akar tovabb, Kina teriiletén — évezredek-
kel korabbi tudatossagokkal szamolhatunk.

V6. Varga Csaba ‘Modern allamisag és mo-
dern formélis jog’ Allam és Igazgatds XXXII
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(1982) 5, 418424 {& in <http://mek.oszk.
hu/15300/15303>, 73-79}.

A szakman beliilrél kozelitve szerencsés elhataro-
lasi kezdeményezésként lasd Nagy Janka Teodora
‘A jogi néphagyomany- és népszokaskutatas ered-
ményei, alternativai, a jogi néprajz alapkérdései
az ezredfordulon’ in »Reprezentativ 30« szerk.



Nagy Janka Teodora (Szekszard 2007), 183—188,
kiilonosen 187-188 [Pécsi Tudomanyegyetem
Illyés Gyula Foiskolai Kar tudomanyos kézlemeé-
nyei X].

Szembeszallva azzal, hogy példaul élelmes ame-
rikai iizletemberek a Oslakosoknak gyogyszer-
ipari, kozmetikai, ¢lelmiszeripari gyartmanyként
immar vilagméretekben hasznosithatd tudéasat
begyiijtotték, majd ezeket, mintha a begyujtok
produktumai lennének, a maguk javara szolo
jogvédelemmel iizleti portékava tették.

Varga Csaba ‘Antropologiai jogelmélet?
Leopold Pospisil és a jogfejlodés Osszehason-
lit6 tanulményozasa’ Allam- és Jogtudomdny
XXVIII (1985) 3, 528-555 {& in <http://mek.
oszk.hu/14500/14510/>, 139-208}, majd H.
Szilagyi Istvan A4 jogi antropologia fébb ira-
nyai (Budapest: Szent Istvan Tarsulat 2005) 173
[Jogfilozofiak] ill. Jog és antropolégia szerk. H.
Szilagyi Istvan (Budapest: Szent Istvan Tarsulat
2005) viii + 365 [Jogfilozofiak].

Ez 1d6 szerinti szintézisként 1d. Szabo Laszlo
tollabol Tdrsadalomnéprajz [Egyetemi jegyzet]
(Debrecen: Kossuth Lajos Tudoményegyetem
Bolcsészettudomanyi  Kar 1988) 394 ¢s
Tarsadalomnéprajzi  eléadasok (Debrecen:
Debreceni Egyetem Néprajzi Tanszék 2008)
275 [Néprajz egyetemi hallgatoknak 34] egyfe-
161 és Magyar Néprajz foszerk. Paladi-Kovacs
Attila, VIII: Tarsadalom, szerk. Sarkany Mihaly
— Szilagyi Miklés (Budapest: Akadémiai Kiado
2001) masfel6l.

Bognar Szabina A népi jogélet kutatisa
Magyarorszagon (Budapest: Magyar Néprajzi
Tarsasag 2016) 275 [Néprajzi Ertekezések 51;
vo. még Nagy Janka Teodora ‘Europdische
rechtliche Volkskunde und ungarische rechtliche
Volkskunde: Volksrechtsforschung (1939-1948)’
Jogtorténeti Szemle 19 (2021) kiilonszam, 39-47.
Ld. Varga Csaba ‘Tarkany Sziics Ermnd és kora:
A jogi néprajz ¢és helyzete a marxista—leninista
allam- és jogelmélet kozegében’ in Szdz plusz
tiz — Jubileumi kotet Tarkany Sziics Ern6 (1921—
1984) / Tarkany Sziics Ernd Jogi Kultartorténeti
és Jogi Néprajzi Kutatécsoport (2011-2021),
szerk. Nagy Janka Teodora — Bognar Szabina —
Szabo Erné (Szekszard: Pécsi Tudomanyegyetem
KPVK - Bolesészettudomanyi Kutatokozpont
NTI 2021) 457 [Jogi Kulturtorténeti, Jogi
Néprajzi Kiskonyvtar 10] & <http://jogineprajz.
abtk. hu/wp-content/uploads/2022/01/JKJNK10.
pdf>, 375-387.

Tarkany Sziics Erndé Magyar jogi nép-
szokdasok (Budapest. Gondolat 1981) 901
[Tarsadalomtudomanyi Konyvtar] {majd

(Budapest, Akadémiai Kiado 2003) 933
ill. (Budapest: Ludovika Egyetemi Kiado
2021) 879}.
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Vo. a legfrisebb korpuszok koziil Ungarische
Volksliedstypen 1-111, hrsg. Pal Jardanyi (Mainz:
Schott & Budapest: Akadémiai Kiadd 1964) és
Catalogue of Hungarian Folk Song Types ed.
Laszlo Dobszay — Janka Szendrey (Budapest:
Magyar Tudomanyos Akadémia Zenetudomanyi
Intézete 1992) 941.

Berze Nagy Janos Magyar népmesetipusok 1-11
(Pécs: Baranya Megye Tanéacsa 1957).

Gorog -logia ("word, speech’ jelentéssel), a gorog
logosbol.

William Twining ‘Law and Anthropology: A
Case-study in Inter-disciplinary Collaboration’
Law & Society Review 7 (Summer 1972-1973) 4,
561-583, 576 ezzel szemben — és sajat nézGpont-
jabol jogosultan — éppen az antropologust latja
folyamat-orientaltként a jogasz szabaly-kozpon-
tasagaval szemben.

Varga Csaba A jogi gondolkodais para-
digmai [1996/1998] jelentdsen atdolg. és bov. 2.
kiad. (Budapest: Szent Istvan Tarsulat 2004) 504
& <http.://mek.oszk.hu/14600/14633/>.

Eugen Ehrlich Grundlegung der Soziologie des
Rechts (Miinchen—Leipzig: Duncker & Humblot
1913) 409.

Eugen Ehrlich Die juristische Logik
{Sonderabdruck aus Band 115 Heft 2/3 des
»Archivs fiir die civilistische Praxis«} (Tiibingen:
Mohr 1918; 1925 [reprint Aalen: Scientia Verlag
1966]) vii + 377, 291 [,Das Strafrecht ist
machtlos, soweit es Krifte wecken soll, die in
der Gesellschaft fehlen; jedes Strafgesetz wird
nur das leifiten, was es mit den vorhandenden
Massentrieben zu leifiten vermag.”]

Leopold Pospisil Anthropology of Law A
Comparative Perspective (New York: Harper &
Row 1971) xiii + 385, 39 [“Law as a theoretical
and analytical device is a concept which embraces
a category of phenomena (ethnographic facts)
selected according to the criteria the concept
specifies. Although it is composed of a set of
individual phenomena, the category itself is not
a phenomenon—it does not exist in the outer
world. The term ‘law’ is consequently applied
to a construct of the human mind for the sake
of convenience. The justification of a concept
does not reside in its existence outside the human
mind, but in its value as an analytical, heuristic
device.”]. Talalkozasunkkor a Yale Egyetem
Peabody Muzeumaban ezért hangsulyozta nékem
az 1980-as ¢évek kozepén, hogy az antropologia
észlelésekbdl indit, hogy nevesitsen és leirjon, s
nem forditva, mint a MARXizmusok, amik sajat
doktriner fogalmisagokat kisérelnek meg beleol-
vasni tényekbe.

Henri Lévy-Bruhl ‘Science du droit
»Juristique«’  Cahiers internationaux
sociologie VIII (1950) 1, 123-129.

ou
de
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20

21

22

23

24

25

26

27

28

John Griffiths “What is Legal Pluralism?’ Journal
of Legal Pluralism (1986), Nr. 24, 1-56, 38 [“the
self-regulation of a »semi-autonomous social
field«”].

Gunther Teubner ‘The Two Faces of Legal
Pluralism’ Cardozo Law Review 13 (1992) 5,
1443-1462, 1442 [“Boundaries of law are one
among many structures that law itself produces
under the pressure of its social environment.”].
Boaventura de Sousa Santos Toward a New
Common Sense Law, Science and Politics in the
Paradigmatic Transition (New York & London:
Routledge 1995) xiv + 614, 114-115 [“a body of
regularized procedures and normative standards,
considered justicable in any given group, which
contributes to the creation and prevention of
disputes, and to their settlement through an
argumentative discourse, coupled with the threat
of force.”]

Gunther Teubner ‘»Global Bukowina«: Legal
Pluralism in the World Society’ in Global Law
without a State ed. Gunther Teubner (Aldershot &
Brookfield, VT: Dartmouth 1997), 3-38 [Studies
in Modern Law and Policy], 13 [“has proved
hopeless to search for a criterion delineating
social norms from legal norms.”].

Teubner ‘»Global Bukowina«’ (1997), 14-15
[“Legal pluralism is then defined no longer as a
set of conflicting social norms in a given social
field but a multiplicity of diverse communicative
processes that observe social action under the
binary code of legal/illegal.”].

Santos Toward (1995), 429 [“this very broad
conception of law can easily lead to the total
trivialization of law—if law is everywhere it is
nowhere”].

Varga ‘Antropologiai jogelmélet?” (1985), 545,
majd Ujrateoretizaltan Varga A jogi gondolko-
das... (2004), 6. fej.

Franz von  Benda-Beckmann  tollabol
‘Rechtspluralismus: Analytische Begriffsbildung
oder politisches-ideologisches Programm?’
Zeitschrift fiir Ethnologie 119 (1994) 1, 1-16
és ‘Who is afraid of Legal Pluralism?’ Journal
of Legal Pluralism and Unofficial Law (2002),
Nr. 47, 37-82, kiilondsen 72, tovabba Trutz von
Trotha ‘Was ist Recht? Von der gewalttitigen
Selbsthilfe zur staatlichen Rechtsordnung’
Zeitschrift fiir Rechtssoziologie 21 (2000) 2,
327-354.

Brian Z. Tamanaha ‘A Non-essentialist Version
of Legal Pluralism’ Journal of Law & Society 27
(2000) 2,296-321, 313 [“Law is whatever people
identify and treat through their social practices as
»law« (or Recht, or droit, and so on).”].

Hasonlo értelemben Jean-Guy Belley ‘Law as
Terra Incognita: Constructing Legal Pluralism’
Canadian Journal of Law and Society
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29

30

31

32

12 (1997) 2, 17-24. A jogi lehetéségek vi-
taja természetszeriileg ismétlédhet az érde-
messég nézépontja feldl is. Talan utolsé mii-
vében, Osszegzésként, valamiféle atavisztikus
irtozassal Leopold PospiSil — ‘Legalism and
Justice’ Studia Ethnologia Pragensia 2016/1,
11-26 & <https://dspace.cuni.cz/bitstream/ha
ndle/20.500.11956/96777/1420220_leopold
pospisil_11-26.pdf?sequence=1&isAllowed=y>
— egyértelmiien a legalizmust kialtja ki leg-
gyengébb teljesitményliként az igazsagossagért
folytatott civilizacios torekvésben. Hasonlo a
végkovetkeztetése egy mai atfogd Osszehason-
lito feldolgozasnak is; 1d. Jany Janos A vilag
Jjogrendszerei Civilizacioelmélet és jogtudomany
(Budapest: Ludovika Egyetemi Kad6 2021) 352.
Némiképpen Immanuel Kantra emlékeztetéen
— Kritik der reinen Vernunft (Transzendentale
Methodenlehre) in Kant‘s Gesammelte Schriften
1M1, hrsg. Koniglich-PreuBBische Akademie der
Wissenschaften (Berlin: G. Reimer 1904), 479
(Anmerkung) szerint ,,A jogaszok még min-
dig jogfogalmuk meghatarozasat keresik.”
[,Noch suchen die Juristen eine Definition zu
ihrem Begriffe vom Recht.”] — Max Radin ‘A
Restatement of Hohfeld” Harvard Law Review
LI (May 1938) 7, 11411164, 1145 jelentette ki,
hogy ,,[a]z alazatot megtanultak koziilink mar
lemondtak annak megkisérlésérdl, hogy meghata-
rozzék a jogot.” [“Those of us who have learned
humility have given over the attempt to define
law.”].

Bart van Klink ‘Facts and Norms: The Unfinished
Debate between Eugen Ehrlich and Hans Kelsen’
in Living Law Reconsidering Eugen Ehrlich, ed.
Marc Hertogh (Oxford: Hart Publishing 2009)
x + 280 [Onati International Series in Law and
Society], 127-155.

~Mulatsagos modon technikai fecsegéseik flig-
gonye mogé dugjak el a vilag eldl mestersé-
giiket a jogaszok. Onmagdba zart cs6latassal
jogfogalmukat sajat nyugati civilizacidjukban
kialakult sajatossagaira sziikitik.” — irja a jog-
antropologia klasszikusa, E. A. Hoebel ‘Law and
Anthropology’ Virginia Law Review 32 (1945—
1946) 4, 835-854, 836 [“Their [men’s of law]
craft is amazingly shielded behind a curtain of
technical jabberwocky. It is parochialism which
sets up a conception of law in terms of the
specialized characteristics of law in western
civilization.”].

PiNDAROSZtOl idézi Herodotus Histories 3.38 in
<https://laclassical.files.wordpress.com/2014/04/
Ica-herodotus-300-selections.pdf> [“of all things,
custom is king”], mely Herodotus (London:
Heinemann 1921) [Loeb Classical Library] szo-
vegkozlésében — vo. <htips://penelope.uchicago.
edu/Thayer/E/Roman/Texts/Herodotus/3a* . html>
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33

34

35

36

37

38

— vopog 0 maviev Poactledg Ovatdv Tte Koi
abovdtov, azaz “use and wont is lord of all”,
vagyis ,,a hasznalat és szokas a mindenek feletti
ur”. Sally Humphreys ‘Law, Custom and Culture
in Herodotus’ Arethusa 20 (1987) 1-2,211-220 ¢
nomost a ,,jog / szokas / kultira” harmasaval adja
vissza.

Francis Fukuyama 7rust The Social Virtues and
the Creation of Prosperity (New York: Free Press
1995) xv + 457 {ill. Bizalom A tarsadalmi eré-
nyek és a jolét megteremtése (Budapest: Eurdpa
1997) 615}, a moralitas, politika és jog alapjaként
szemlélten pedig George P. Fletcher Loyalty An
Essay on the Morality of Relationships (New
York: Oxford University Press 1993) xii + 211.
Brian Z. Tamanaha A General Jurisprudence of
Law and Society (Oxford & New York: Oxford
University Press 2001) xx + 263 [Oxford Socio-
legal Studies], 224 [“It is state law that is
dependent on these other sources of social order if
it is to have a chance of exerting an influence.”].
Oliver Wendell Holmes ‘Law in Science and
Science in Law’ Harvard Law Review 12
(1899) 7, 443-463, 444, idézi Hoebel ‘Law and
Anthropology”’ (1945-1946), 835 [“It is perfectly
proper to regard and study the law simply as a
great anthropological document.”].

Varga Csaba ‘Népszokasok mint kollektiv én-rep-
rezentaciok (A jogi népszokas-kutatas lehetséges
tobblet-lizenetérdl)’ in A jogi kulturtorténet és
a jogi néprajz uj forrasai Jogi kulturtorténe-
ti és jogi néprajzi interdiszciplinaris nemzet-
kozi konferencia (Szekszard, 2017. szeptember
28-29.) szerk. Nagy Janka Teodora (Szekszard:
Pécsi Tudomanyegyetem Kultiratudomanyi,
Pedagogusképzé €s Vidékfejlesztési Kar 2018),
347-367 [Jogi kultartorténeti, jogi néprajzi kis-
konyvtar 7] & <http.//jogineprajz.hu/wp-content/
uploads/2013/03/JKJNK7.pdf>.

Varga Csaba ‘Népi jogszokastol a jogi népszoka-
sig’ Jogtudomanyi Kozlony XXXVI (1981) 10,
880-886 & <http://jogineprajz.hu/wp-content/
uploads/2013/03/JK1981-NépiJszokastol.pdf>,
881, 884, 881, 882, s végiil 885.

Vo. pl. egyrészr6l Gerhard Anders ‘Law at Its
Limits: Interdisciplinarity between Law and
Anthropology’ Journal of Legal Pluralism and
Unofficial Law 47 (November 2015) 3,411-422 és
Fernanda Pirie ‘Comparison in the Anthropology
and History of Law’ Journal of Comparative Law
9 (2014) 2, 88-107, masrészrél pedig — kevéssé
emlékeztetve arra, ami egykor egész térségiin-
ket kezdeményezésre birta, ld. pl. M[uxxamn
Huxonaesnu] KamyctiuH DTHOrpadgus u mpaBo
(Mocksa: Yuusecuterckoii Tumorpadun 1868)
8 & <https://www.prlib.ru/en/node/463229> ta-
voli példajaban —, The Ethnography of Law
ed. Laura Nadel (Menasha, Wisconsin:
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American Anthropological Association 1965)
vii + 212 [American Anthropologist 67:6,2] és
Ethnography and Law ed. Eve Darian-Smith
(Aldershot & Burlington: Ashgate 2007) xxi +
586 [The International Library of Essays in Law
and Society].

Amir6l mar Hoebel ‘Law and Anthropology’
(1945-1946), 847 vélekedett igy: ,,A jog re-
alisztikus kanonjaként elmondhato [...], hogy
hacsak nem mertl fel valamiféle a jogelveket a
pereskedés olvasztotégelyében probara tevo vita,
nem is szerezhetiink bizonyossagot arrdl, hogy
adott helyzetre mi a jog pontos szabalya — barmit
mondjon barki is arr6l, amit majd valakik tesznek
vagy kellene tegyenek. Egy soha senkit6l meg
nem szegett ‘jog’ akar mindenhatd szokas is
lehet, hiszen semmi ismeretiink nincs rola addig,
mig a jog szankcionald pecsétjével perben meg
nem erdsitik.” [“As a canon of realistic law it
may be said, and this is particularly important for
anthropologists, that unless a dispute arises to test
the principles of law in the crucible of litigation,
there can be no certainty as to the precise rule of
law for a particular situation, no matter what is
said as to what will or should be done. A ‘law’
that is never broken may be nothing more than
an omnipotent custom, for one will never know
more than this until it is sustained in a legal action
with a legal sanction.”]

,,Mindazonaltal van tévedhetetlen tesztiink a ma-
gatartas jogszerliségének vagy jogellenességének
szétvalasztasara, ami a mi rendszeriinkben a kér-
dés megitélésének birdsagi dontésre bocsatasabol
all. A teszt — mondja az okori jogtorténész Radin
‘A Restatement of Hohfeld” (1938), 1145 — eltér6
rendszerekben is ugyanez, legfeljebb nehéz fel-
ismerni a birésagot. De tigyszolvan minden id6k
minden rendszerében megtalalhatjuk ilyesfajta
dontés elérhet6ségét.” [“But there is an infallible
test for recognizing whether an imagined course
of conduct is lawful or unlawful. This infallible
test, in our system, is to submit the question to
the judgment of a court. In other systems exactly
the same test will be used, but it is often difficult
to recognize the court. None the less, although
difficult, it can be done in almost every system at
any time.”]

Amiben egy reflective equilibrium elérése is
benne rejlik; ti. John Rawls — 4 Theory of Justice
(Cambridge, Mass.: Belknap Press of Harvard
University Press 1970) xv + 607 — ennek nevében
itkoztette az erkolesi elveket gyakorlati példak-
kal, hogy végiil az elvek tartalmarol ne speku-
lativ, hanem empirikusan bizonyitott ismeretet
szerezhessen.

Alexander Nekam ‘Aspects of African Customary
Law’ Northwestern University Law Review
62 (1967) 1, 45-56, 47 és 48. [“a system of
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articulated rules” / “the feeling of a balance will
be something spontaneous and self-evident.”]
Az emigralasra kényszeriilt Afrika-kutato — vo.
Varga Csaba ‘»Magyarok a nagyvilagban«:
Nékam Sandor (1905-1982), a jogi személy, az
afrikai szokdasjog, a komparatisztika kutatéja’
lustum Aequum Salutare X1 (2015) 3, 154-166
& <http://epa.oszk.hu/02400/02445/00037/pdf/
EPA02445 ias 2015 03 _10.pdf> — szerint joguk
tehat ,,az egyensuly megtartdsanak s egy kielé-
gitd eredmény biztositasanak olyan rendszere
volt, amely nem értelmi meggy6zésre, hanem
érzelmi jovahagyasra tartott szamot, és nem don-
tést erdszakolt, hanem elfogadhaté megoldasokat
javasolt.” [“a system of keeping the balance, of
arriving at satisfactory results [...] geared not to
intellectual persuasion but to emotional approval,
not to decision imposed, but to acceptable
solutions.”] Nekam ‘Aspects...” (1967), 47.

Amibe a gyarmati holland J. F. Holleman ‘An
Anthropological Approach to Bantu Law (With
Special Reference to Shona Law)’ Rhodes—
Livingstone Journal 10 (1950). 51-64, 63 szerint
beleértendd, hogy barmekkora egyetértés dvezett
volt egy jogkérdést, ,,mégis, mihelyst az ezt ren-
dezé elvek gyakorlati alkalmazasara tényleges
esetek tiikrében keriilt sor, a kiilonféleség oly
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hatalmasnak bizonyult, hogy még annak elisme-
rése is Gigyszolvan lehetetlentilt, hogy egyaltalan
fennallt-e barmiféle ilyen elv.” [“great unaminity”
/“when it came to the practical application of these
principles as revealed through actual cases, the
diversity was so great that it was sometimes hard to
acknowledge the existence of any principle at all.”]
PL. Geoffrey MacCormack °‘Anthropology and
Early Roman Law’ Irish Jurist 14 (Summer
1979) 1, 173-187.

William Herbert Page ‘Professor Ehrlich’s
Czernowitz Seminar of Living Law’ Association
of American Law Schools Proceedings 14 (1914),
4675 [reprint: Northern Kentucky Law Review 4
(1977) 1, 37-64, 62]: “legal history did not end”.
Egyetlen példaval élve ennek latvanyos bizonysaga,
hogy ott is, ahol torténetesen ,.hivatalos szokasjog”
az ur, emellett naprol napra alakultan nemhivatalos
un. “€l6 jogok’ tomegével is a gyakorlati jogéletnek
szamolnia kell. T. W. Bennett ‘Legal Anthropology
and Comparative Law: A Disciplinary Compromise’
Stellenbosch Law Review 21 (2010) 1, 4-25 [*official
customary law’ / ‘living law’].

Igényére 1d. Varga Csaba ‘Makroszociologiai jog-
elméletek: a jogaszi vilagképtdl a jog tarsadalom-
elmélete felé’ Szociologia 1983/1-2, 53-78 {& in
<http://mek.oszk.hu/15300/15303>, 267-296}.




SZEGEDI LASZLO

SZAZADOK

Ut az axiomatikus heraldikahoz (1. rész)

Tudomany-e a heraldika? Az olvasdk jo része most felhdborodottan vag vissza: Miféle
kérdés ez?! Nyilvanvaldéan az! Masok bizonyara valamilyen hatsé szandékot sejtenek
a kérdés mogott, ezért dvatosabban fogalmaznak: Ha nem is 6nallé tudomany, de a
torténelem egyik segédtudomanyaként mindenképpen az, hiszen ez a nevében is ben-
ne van. Nos, az én véleményem egyértelmiien: Nem! A heraldika (ma még, sehol a
vildgon) nem tudomany, legfeljebb (!!!) egy szemléleti rendszer, raaddsul nem is egy
altalanos érvényli szemlélet, hanem minden egyes heraldikus sajat cimertani szemlé-
letének az Gsszege. Ez a helyzet csak ugy valtoztathaté meg, ha a tobbi tudomanyhoz
hasonldan a heraldika is axiomatikus alapot kap ¢és a kiilonféle heraldikai szemléletek
ezen az alapon egybeforrnak. (Noha ezen a ponton egyelére még ez is csak egy egyéni
szemléleti rendszer.)

Fiatalon — masokhoz bizonyara hasonlé médon — én is Bertényi Ivan népszeriisitd
zsebkonyvében' talalkoztam el6szor a heraldikaval. A rendszervaltas utdn miivének
tobb javitott és némiképp bovitett (és nagyobb lapformatumu) kiadasa is megjelent.?
Konyve — Aldasy Antalhoz® hasonléan — toméren, kozérthetéen és a fébb cimertani fo-
galmakat ismertetve és definidlva targyalta a témat. Altala ismertem fel, hogy a cimer
nemcsak egy tetszéleges mddon elkészitett szEép szines abra, hanem pontos szabdlyok
(1) szerint megszerkesztett rendszer (!!!), a cimertan szabalyainak engedelmeskedd
jelkép. Bertényi Ivannak a magam részérdl azoéta is nagy elismeréssel adozom. Az 6
hatasara kezdtem el én magam is heraldikaval foglalkozni.

A szocializmus évei alatt szinte csak 6 (és Feiszt Gyorgy,” kiilfoldon Karlai K. Karoly)
juttatta el a cimertan ismereteit a szélesebb olvasdkdzonséghez. Talan a kelet-euro-
pai szocializmus altalanos enyhiilési folyamata, fellazuldsa is kozrejatszhatott abban,
hogy ekkoriban jelent meg az NDK-ban Gert Oswald heraldikai lexikona,® valamint
Csehszlovakiaban Milan Buben aprocska, de nagyon hasznos heraldikai zsebkonyve.’

Viszonylag friss diplomasként 2000-ben Budapesten (M. Z. baratom unszolasara)
felkerestem Bertényi Ivant az ELTE egyetemi tanszékén (noha 6 erre a talalkozora
mar bizonyara nem emlékszik). Az egy évvel korabban megjelent cikkemet,® mely a
cimerek szerkezeti felépitését (!) targyalta, mar ismerte, de a fogadtatasa a részér6l nem
volt talsdgosan pozitiv. Megemlitett egy kiilfoldi heraldikust (a nevét mar a kovetkezd
percben el is felejtettem és azdta sem tudtam kideriteni, hogy kire gondolt), aki hasonlo
(szerinte bizonyara haszontalan) elméleti kérdésekkel foglalkozott, mint én. A talalko-
zonk kezdte a vizsgaztatasom jellegét Slteni, majd azzal az intelemmel bocsatott utamra,
hogy a heraldikat elsdsorban a rendelkezésre allo forrasok altal kell megismerni €s nem
kell itt mindenféle (szerinte bizonyara kétes) elméleteket fabrikalni. (Természetesen nem
pontosan ezek a szavak hangzottak el, de ez volt az értelmiik.)

Ujra az a vélemény koszont tehat vissza, amelyet mar Barczay is erdteljesen hangoz-
tatott Gatterer (1727—-1799) miiveivel® kapcsolatban, aki ugyancsak szerkezeti alapon
(1) vizsgalta a cimerek felépitését. Barczay azt roja fel Gatterer és kovetdi ,,fohibajaul,”
hogy ,,... a heraldikat nem f6forrasaibol igyekeznek megismerni, hanem tarthatatlan el-
méleteket allitottak fol, s azon munkdk, a melyek ezen iskolabol keriiltek ki, teljesen
értéktelenek.”"”
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Barczaynak azonban aligha volt igaza, amennyiben ugyanis a heraldika egy szabdlyos
rendszer, miként valoban az is (amit eldszor 1983-ban, éppen Bertényi konyvét olvasva
ismertem fel), a cimerek szerkezeti felépitése (!) altal is nagyon sok, alapvetden uj fel-
ismerésre juthatunk. Ez maradt a véleményem 2000 utén is, de egyediil maradtam vele.
A forrasok felhasznaldsaval parhuzamos utra Iéptem (s a parhuzamosok — stilszertien —
csak a végtelenben metszik egymast).

2005-ben még kisérletet tettem egy cikkel, mely Schmeitzel" és Gatterer szerkezeti
heraldikajaval foglalkozott, de ez sem talalt értékre ¢és (ennél fogva) mar kdzlékre sem.
Végiil a Wikipédian és annak egyik részlegében, a Wikikonyvekben talaltam otthonra,
ahol korlatlan, ingyenes és stabilan fennall6 tarhely all rendelkezésre, s ahol lehetéségem
van a heraldikai nézeteim nyilvanos kifejtésére is. A nyomtatott formadtummal szemben
az elektronikus feliiletnek megvan az az eldnye is, hogy szabadon bdvithetd, javithatd
¢és emellett még az adatbazisban vald keresést, kereszthivatkozasokat és -eléréseket is
lehetévé teszi.

Itt mar 2006 ota szerkesztem a Heraldikai lexikont és a Cimerhatarozot."” Ezek azon-
ban még mindig csak nagyon kezdetleges allapotban vannak, hiszen a munka 99 szazalékat
egyediil végzem, a két projekt (heraldikai és genealdgiai) ismeretanyaga azonban részben
mar igy is beépiilt a hazai és kiilfoldi szakirodalomba,' altaldban a forras szakszert (vagy
legalabb szakszertitlen) megnevezése nélkiil. (Az viszont megtiszteld, hogy ezen miivek és
egyéb cimertani irasok — talan a jobban elérhet6 online formatum miatt — az én heraldikai
definicioimat ismétlik meg [lasd erre pl. a 13. jegyzetben talalhato forrasokat] és igy na-
gyobb hatast fejtenek ki, Bertényi konyveivel szemben is — bizonyara érdemtelentil.)

A Cimerhatdroz6 nemcsak egy puszta adatbazis, hanem a cimerek meghatarozasat
szolgalo hatarozoéi kulcs, valamint a cimerek rendszerezése, a szerkezeti szabalyszertisé-
gek klasszifikacios kategoriai altal. A hatarozoi kulcsokkal az egymashoz hasonl6 struk-
turaju cimerekbdl sajatos cimercsoportok jonnek Iétre, melyekhez egy adott kategoria
utolso kulcsa altal juthatunk el (pl. kardot tartd kar). Minden cimer felvételre keriil a
Mutatoba is, és igy a cimerek meghatarozasa egy masik titon, a kulcsszavas kereséssel is
lehetové valik. A Cimerhatarozé mutatojaban az egyes csaladok vagy testiiletek cimereit
becsukott tablazatok rejtik, s amennyiben a Mutaté keresdjébe vesszovel elvalasztva be-
irjuk a megfelelé kulcsszavakat (pl. kar*, kard) csakis azon tablazatok fognak kinyilni,
amely csaladok cimerében a keresett cimerabrak (kulcsszavak) megtalalhatok.

Noha ezen a feliileten tulnyomoéan elméleti kérdésekkel foglalkozom, nem tartom ma-
gam pusztan csak a ,,haszontalan” elméletek sorozatgyartdjanak (miként talan Bertényi
is annak idején). Mindig torekedtem arra, hogy a Turulnak kiildétt ,,hagyomanyos”, for-
rasokon alapuld cikkeimbe is becsempésszek némi szerkezeti heraldikat.”” (Bar abban
nem vagyok biztos, hogy ennek az ellentéte is igaz, hogy helyettem masok is képesek
vagy hajlandok volnanak-e elméleti heraldikaval [magas szinten] foglalkozni).

A kérdés tehat ezen a helyen az, sziikség van-e¢ egyaltalan ezen ,,sz¢&p, j6” és ,.érde-
kes”, de ,,haszontalan” elméleti heraldikara?

Vagy igen, vagy nem, de talan inkabb igen. Az elméleti fejtegetések haszna mindig
csak akkor tudatosul benniink, amikor egy gyakorlati problémaval talalkozunk. Bizo-
nyara ezzel szembesiilt Avar Anton is az MNL OL cimeres leveleinek nagy felbontast
(nyomdai mindségii) digitalizalasa soran,'® mely 2012-ben vette kezdetét. A témara egy
2012-es cikkében' is visszatért.

A szerzé megfogalmazasa szerint a projekt elsddleges célja egy adatbazis felépitése
volt: ,,Egy 1j adatbazis 1étrehozédsakor figyelembe kell venniink a digitalis korszak
uj kihivasait, amelyek elsdsorban a gyorsasagot, a kereshetdséget és a szamitdgépes,
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barhonnan vald hozzaférhetdséget jelentik. Ezeknek a hagyomanyos, nyomtatott segéd-
letek és kiadvanyok mar nem felelnek meg [...] Mi egy teljes korii, az 6sszes feldolgo-
zott cimer Osszes cimerabrajat, a sisakdiszek elemeit, a sisaktakarok szineit, a kiilsé
heraldikai diszeket (rangkoronak, pajzstartok, jelmondatok, rendjelek), sét, a cimer-
festményeken abrazolt mindenfajta diszitményeket is magaban foglalo, elektronikus
és minél szélesebb koriien keresheto leirast terveztiink elkésziteni, amire tudomasunk
szerint még nem akadt példa. [Pecsétek elektronikus feldolgozasara és kereshetd adat-
bazisara mar 1990-b6l van példa.” Sz. L.] [...] Az adatbazisnak egytttal levéltari nyil-
vantartasnak is kell lennie, foként a csak armalisokat és azokhoz kapcsolodo iratokat
tartalmazo gylijtemények esetén. [...] Célul tiiztik ki a cimereslevelek képi megje-
lenitését is, hiszen egy olyan irattipusrol van szd, amelynél ez barmilyen széleskori
feldolgozas mellett is elengedhetetlen, mivel mindig meriilhetnek fel olyan kutatasi
szempontok, amelyekre nem talalhaté meg a valasz az adatbazisban, s azt az eredeti
armalisok szkennelt képein kutathatjak az érdeklddok.”"

A célkitlizésnek megfeleléen minden digitalizalt cimeres levél kiilon oldalt kapott, a
cimer (¢és a pecsét) kinagyithato képeivel egyiitt. A cimerleirasokbdl és cimerabrazola-
sokbol egyfajta kulcsszavakként kiemelésre keriiltek a cimerben szerepld cimerabrak
is. Ezek szerint az adatbazis 1étrehozdsanak masik célja a cimerek klasszifikacidja volt
a kiemelt cimerabrak (kulcsszavak) altal: ,,Az adott pajzs rekordjahoz rendeltiik hozza
a bovitheto listabol a rajta lathatd abrakat. A cimerképek felvételénél a végletekig valo
egyszerusitésre torekedtiink, a legritkabb esetben hasznaltunk jelzét, nem tértiink ki a
cimerkép szinére, helyzetére vagy szamara sem, aminek célja a keresés megkdnnyitése
volt. Példaul ha a cimerben egy eziist nyillal atszart nyaka természetes szint, kiterjesz-
tett szarnyu pelikan a mellébdl fakasztott vérrel eteti a zold dombon 1évé fészekben
16 harom aranyszinii fiokajat, azt a kovetkezék — kiilon-kiilon valo — felvételével irtuk
le: domb, fészek, fioka, pelikan, nyilvesszd. Bizonyos esetekben mégis alkalmaztunk
jelzot, kiilondsen, ha valamit meg kellett kiilonboztetniink egy hasonlé dologtol: torok
fej, kétfejli sas, négylevelli 16here, természetes liliom stb. [...] A mesteralakok leirdsa
(elméletileg) pontos heraldikai meghatarozottsaguk miatt talan egyszertibb volt egy
fokkal. A bovithetd listabol, mint a cimerelemek esetében, egyenként valasztottuk ki
a pajzs barmely részén szerepld mesteralakokat, példaul »pdlya«, »keret« vagy
»paszomantos balharant polya«. Indokolt esetben hasznaltuk a diminutivikat [kieme-
Iések t6lem, Sz. L.] (példaul csik, szalag, karo stb.) is. Ezzel egyiitt sajnos eléfordultak
problémas esetek, amint arra mar fentebb kitértiink, ezeknél igyekeztiink valamilyen
[! Sz. L.] logika

[! Sz. L.] alapjan eldonteni, melyik megoldas allhat kozelebb a valosdghoz.”” [Ezen
fogalmak koziil 1999-ben én vezettem be a magyar heraldikéba a diminutiva és a hely-
zet megnevezéseket, a szin-helyzet-szam szerkezeti szemléletli tulajdonsagok egyik
részelemeként, aminek alabb majd még hasznat vessziik.]

Ugy tiinik azonban, hogy a digitalizalas sordn a cimerabrak klasszifikdciéja csak
belsd hasznalatra szolt, az adatbevitelt és a cimerek levéltari csoportositasat szolgalta,
mivel a kiilsé felhaszndloi feliilleten ebbdl semmi sem jelenik meg. Ezen cimerabrak
(kulcsszavak) ugyanis nem alkotnak klikkelhetd linkeket, és igy nem hoznak 1étre ci-
mercsoportokat sem a kiilonféle cimerekben megtalalhatdé azonos cimerabrak szerint,
ezért az adatbazis a keresd személy szamara az ismeretlen cimerek meghatarozasara
sem alkalmas (csak egy kiils6 keresdvel* tajékozoddhatunk, ott kereshetiink ra a kulcs-
szavakra), igy az lényegében csak egy levéltari nyilvantartas marad (ami megfelel
az eredeti célkitiizésnek) és nem valik cimerhatarozéva. (Legaldbb is ez volt még
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a helyzet a cikkem kéziratanak leadasakor, 2020 februarjaban, melyet eredetileg a
Turulnak kiildtem meg. A honlap szerkezetét marciusra azonban mar ugy alakitottak
at, hogy most mar lehetdség van a cimszavas keresésre, cimerabrak [cimerképek],
mesteralakok, sot sisakok, sisakdiszek, sisaktakarok, kiilsd diszek, sé6t még datumok
¢és levéltari jelzetek szerint is, s igy az adatbazis — a keresd altal — ettdl fogva egyfajta
cimerhatarozoként is hasznalhat6.)

Az adatbevitel soran a szerzd szerint a cimerekbdl kivett kulcsszavak (cimerabrak)
meg. Ennek kritikajat teljes részletességgel alabb adjuk meg, most csak illusztracio-
képpen citaljuk ide: ,,...[gondot okozott] egyes mesteralakok, mint a polyak, harantpo-
lyak vagy c616pok sokszor helytelen [? Sz. L.] hasznalata, amit az egyszeriiség kedvé-
ért a polya példdjan mutatunk be. Mint tudjuk, a heraldikai polya a pajzsmezd kétszer
vald vizszintes osztasaval, azaz vagasaval jon 1étre, aminek az eredménye elméletben
egy harom egyenld, [? Sz. L.] azonos szélességili [? Sz. L.] részre osztott pajzsmez0d,
melynek felsd és also része az egyik szinnel, kozépsdje pedig a masikkal van boritva.
Tehat az egyértelmiien [? Sz. L.] osztatlan pajzson csak kétféle szin lathatod, mintha
egy egyszinll pajzs kozepére egy masik szinii szalagot helyeztek volna, mint Ausztria
cimerében. Az ettél valo kisebb mértékii eltérés, amikor a polya nem kozépen van,
vagy nem azonos sz¢lességi a felette és alatta 16v06 pajzsrészekkel. Ennek oka sokszor
egyszerlien az, hogy a cimerfesté nem talalta elegendének az egyes pajzsmezdkben
lathato cimerabrak szamara a helyet és a polya eltolasaval vagy keskenyebbé tételével
oldotta meg a feladatat.”

Ugy tiinik tehat, hogy a cimerabrak megfelelé klasszifikacidjat a szerzé szamara
szinte lehetetlenné tette az elméleti kérdések sulyos problémava tornyosulasa, a mes-
teralakok ,,helytelennek” vélt kancellariai hasznalata.

Mire van sziikség ahhoz, hogy elkertiiljik az ehhez hasonl6 klasszifikacids problé-
makat? ElsOsorban egy szerkezeti szemléletii heraldikara, amely minden ilyen kétes
esetben pontosan (!) megmondja szamunkra, hogy egy pajzsbeli alakzat (mesteralak
vagy pajzstagolds) milyen esetben illethetd az egyik, és milyen esetben a masik névvel.

Sziikségiink van tehat a szerkezeti elemek kdlcsonds viszonyan alapuld vilagos ne-
vezéktanra és vilagos szabdlyokra, amelyek altal a nevezéktan fogalmait a szerkezeti
elemek egyes eseteire tudjuk vonatkoztatni.

Ennek fontossagat (Charles Boutellre utalva) tjabb cikkében Avar Anton is felis-
merte: ,,A preciz cimeralkotasi elveknek természetes velejaroja a preciz terminologia
is, hiszen masként nem lehetne ugy leirni a képi abrazolast, hogy az a szoveg alapjan
tokéletesen ujraalkothatd legyen; ez pedig az angol cimertanban nem csak egy {ires
szolam. A kozépkor ota eltelt tobb szaz év heroldjainak munkaja nyoman kialakult
alapelvek szerint a cimerleiras »nagyon tomor és mindig aprélékosan pontos, vilagos,
¢és kimerité; minden sziikségtelen szot elhagy, és minden ismétlést gondosan elkeriil;
egyszersmind minden részletet abszolut precizitassal hatdroz meg. A széhasznalat épp
ilyen Iényeges, célja pedig, hogy a végletes pontossagot kombindlja az igazan lakoni-
kus rovidséggel.« Ennek megfelelden az angol cimertani szaknyelv elképesztd meny-
nyiségl, tilnyomo részben normann-francia® eredetil, a végletekig differencialt terminus
technicust ismer és alkalmaz. Ezeken tulmenden az angol cimerleiras altalaban elfogadott
szerkesztési szabalyai szerint elséként emlitenddk a pajzs osztasa és mazai, ezt kovetik
az elsddleges, végiil a masodlagos cimerabrak (mindig a mesteralakkal kezdve, ha pedig
nincs mesteralak, akkor fentrdl lefel¢). Az egyes mezdk, mesteralakok, cimerképek tulaj-
donsagai és jelz6i (mazak, elhelyezkedés, formai jellegzetességek) a kifejezések francia
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eredete miatt tilnyomorészt az adott elem megnevezése utan kovetkeznek. Azzal egyiitt,
hogy a szabatos angol cimerleirasnal nemigen talalni tomorebbet és szabalyozottabbat,
[kivéve a franciat — Sz. L.] fontos kijelenteni, hogy még angolul is tobb egyforman he-
lyes, szabalyos és pontos cimerleirast lehet késziteni ugyanarrdl a cimerrdl.”

(Régi és Uj angol heraldikai mtivekbdl (is) eléggé terjedelmes gyiijteményem van,
ezért mas szerzoket is tudnék idézni e tekintetben. Az angol (és francia) heraldika és
cimerleiras szerkezeti szemléletére lejjebb majd még visszatériink.)

A mi térségiinkben® (az angollal szemben) az a nézet uralkodik, hogy nem kell a heral-
dikai nevezéktan tlszabalyozasanak a hibajaba esni,” noha ez a vélemény valdszintileg
inkabb csak a nevezéktan dncélu tilbonyolitasara vonatkozik €s nem iranyul a heraldikai
szabalyrendszer koherens szerkezete ellen. Amennyiben azok valdban csak ,,fontoskodd
szOrszalhasogatdsok™, tényleg nincs semmi hasznuk, amennyiben azonban valos tarta-
lommal és haszonnal birnak, valoban jogos, sot nélkiilozhetetlen a hasznalatuk.

A régebbi szerzOk ezzel még nagyon is tisztaban voltak, 6k még vilagosan lattak,
hogy a heraldika szabalyainak be nem tartasa, relativizalasa, egyéniesitése, erodalja a
heraldika tudomanyat: ,,Before you enter the stately Place of Armorie, I would request
you (as a thing expedient) strictly to view and examine the Frontespice; I meane, these
severall sorts of Blasons, the very materials wherewith you are to build: and as they are
the principles, in this respect they are the more to bee desired and imbraced; for you
know, Ignoratis terminis, ignoratur & ars.”” (Kiemelés az eredetiben, Sz. L.)

A helyzet tehat az, hogy Angliaban a heraldika nemcsak tudomany, hanem egyben
mesterség is. Egy jo mesterembernek pedig jol kell értenie a szakmajahoz, egy tudos-
nak nem feltétleniil. Amennyiben tehat azok, akik a heraldikaval életvitelszertien foglal-
koznak (heroldok, perszevantok, cimerfestok, heraldikai szerzok) alaposan elsajatitjak a
heraldika nevezéktanat és szabalyait, koherens (azaz minden ilyen személy altal megismé-
telhetd) modon tudnak cimereket leirni, szerkeszteni, cimerekr6l beszélni. Ez azonban még
nem jelenti azt, hogy szerkezetileg is a valodi mélységében értelmezni tudndk a cimereket
(vagy ez lenne a céljuk) és abbol tovabbi szerkezeti dsszefiiggéseket, szabalyszertiségeket
volnanak képesek levonni (s6t e tekintetben teljes bizonytalansagban vannak — miként
azt alabb latni fogjuk), hiszen erre nincs is sziikségiik (mivel a tudasuk nagyrészt gya-
korlati jellegii és célzatl), ez szamukra a természetes, ebben élnek, ebbdl nem is tudnak
kilépni, annak érdekében, hogy azt kiviilré]l szemlélhessék. Ok pusztin csak egyszerii
szabalykovetdk, de szabalyalkotasra mar képtelenek. Els6sorban a heraldikaval kifeje-
zetten elméleti szinten és szempontbdl foglalkozd elméleti szakembereknek a feladata
az, hogy deritsék fel az 9sszes felderithetd (a mélyben meghtizodo) szerkezeti jellegti ci-
mertani szabalyszertiséget (ami minden tételes tudomanyag egyetlen valddi célkittizése).
A heraldika csak igy valhat valodi, axiomatikus tudomannya.

A forrasok egyoldalu el6térbe tolasa €s a szerkezeti 6sszefliggések hattérbe szoritasa le-
rombolja a heraldika egységes épiiletét. Altalanosan elfogadott szerkezeti szemlélet nélkiil
mindenki szabadon a sajat jobb-rosszabb (minden részletében at nem gondolt) rendszerét
kovetheti, ahol altalaban a rosszabb megkozelitések dominalnak, hiszen a heraldikusok a
tanulmanyaik soran bdven kapnak képzést forraselméletbdl és -gyakorlatbol, de jorészt
semmilyen tapasztalattal sem rendelkeznek a szerkezeti elemek értelmezésének teriiletén.

gy torténhetett meg az is, hogy Jifi Carek (1908—1985), Praga véros egykori
folevéltarosat, sok jogos kritika érte amiatt, hogy az altala szerkesztett vaskos kdtetben,
mely a cseh varosi cimerekkel® foglalkozik, az ,.elégtelen heurisztika” mellett az abrak
szinvonala sem tokéletes, a cimerleirdsok pedig ,,egyenesen elrettentdek,” melyek ,,az ese-
tek tobbségében nagyon tavol allnak a [valodi] heraldikai blazontol”.”
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Hogyan nevezheti tehat magat a heraldika (tételes) tudomanynak, amennyiben még
egy folevéltaros koherens heraldikai ismeretei is kétségesek? (Raadasul egy cimertani ki-
advany szerkesztésére vallalkozik, mert elhiszi magarol, hogy szakértdje a teriiletnek és
megbirkozik a feladattal, noha — miként az utélag kideriilt — valojaban csak egy laikus.
A heraldika tobbek kozott azért sem nevezhetd tudomanynak, mert nem kiiloniti el egy-
mastol vilagosan a laikusokat és a szakért6ket. Nem rendelkezik olyan sajat metodologiai
apparatussal, amelynek elsajatitasa és alkalmazasa utan mondhatja csak el valaki magarol
azt, hogy a heraldika szakértdje. Egy tételes vallas abban kiilonbozik a természeti vallasok-
tol, hogy rendelkezik sajat dogmatikaval, teologiai rendszerrel, hierarchidval, iinnepekkel,
irodalommal stb., ami a heraldikar6l ma még nem mondhaté el minden tekintetben.)

Ez a rendellenesség csak ugy kiiszobolhetd ki, ha minden més tudomanyaghoz ha-
sonldan a heraldika is kovetkezetesen ragaszkodik a sajat szabalyaihoz, vagyis axio-
matikus tudomannya valik.

Az axidma egy magatol értetédd, nagyon egyszerii megallapitas (alapigazsag, defini-
cio), amelyet eleve adottnak vesziink, ,,melynek igazsagaban épeszli ember nem kétel-
kedhetik”, ahogyan Arisztotelész mondta. A geometriaban ilyenek Euklidész tételei (akire
Schmeitzel is hivatkozik,* amikor geometriai alapon épiti fel a sajat szerkezeti cimerszem-
1¢letét.) Az egész euklidészi geometria néhdny épitdelembdl (pont, egyenes, szakasz, kor,
sugar, kozéppont, szog, parhuzamos stb.) épiil fel. Alapjait az axiomak mellett a logika
elemei alkotjak, melyeket Euklidész az Elemekben (Kr. e. 300 k.) sorol fel. Ez a mii az axi-
omatikus-deduktiv modszer elsé kifejtése volt. Az okori gorogok a geometria tanitasanak
egyébként esztétikai fontossagot is tulajdonitottak.

Amennyiben rendelkeziink az alapelemekkel (pont, egyenes stb.), tudunk beldliik axi-
omakat képezni (két pont kdzott a legrovidebb ut az egyenes; ha a szakasz tartéegyenesén
kiviil egy tetszbleges harmadik pontot vesziink fel és ezt 6sszekotjiik a szakasz végpontjai-
val, haromszoget kapunk), majd ezekb6l mélyebb 6sszefiiggéseket, theorémakat (tételeket)
is felismerhetiink (pl. minden haromszog belsd szogeinek 6sszege 180 fok, a derékszogi
haromszogekre érvényes Pitagorasz-tétele stb.).

A theoréma mar egy nem magatdl értet6do allitas, mert igazsagtartalmat az altalanosan
elfogadott allitdsok (pl. az axidmak) vagy egyéb, kordbban megallapitott allitasok
(pl. egy masik theoréma) segitségével kell igazolnunk, kikovetkeztetniink. A theoréma
ezért az axiomak logikai kdvetkezménye. Az axidmak harom f6 tulajdonsaga: 1. a teljes-
ség (akkor teljes, ha a raépiilé elmélet minden igaz allitasa levezethetd az axiomakbol vagy
azok kovetkezményeibdl), 2. az ellentmondasmentesség (ha barmely két, az axidmakbol
logikailag levezethetd allitds nem mond ellent egymasnak), 3. fiiggetlenség (ha semelyik
axiomat nem lehet egy (vagy tobb) masikbdl levezetni).

A geometridhoz hasonldan a heraldikanak is vannak sajat alapfogalmai, axiomai és ezekb6l
kikovetkeztethetd theorémai, valamint posztulatumai (egyfajta ,,munkahipotézisei”, azaz olyan
filozofiai vagy matematikai allitasok, melyek igazsaga vitathato, de a szerz6 igaznak tartja és
elfogadja, mint kiindulépontot). A heraldika tehat alkalmas vagy alkalmassa tehetd arra, hogy
maga is egy axiomatikus tudomannya valhasson, de a cimertanban mégsem alkalmazzuk ko-
vetkezetesen (vagy nem is ismerjiik) a heraldika sajat alapfogalmait, axiomait, theorémait és
posztulatumait, noha ezek alapjait Gatterer (és Schmeitzel) mar a 18. szazadban lefektette.

Lassuk is kozelebbr6l, hogy mi torténik itt valojaban! Rogton vilagossa fog valni sza-
munkra ezen heraldikai rendszer valodi axiomatikus jellege, noha ennek megfogalma-
zasaig maga Gatterer még nem jutott el, és annak érdekében, hogy rendszerét koherens
logikai sorba allithassuk, annak egyes elemeit miivének kiilonféle bekezdéseibdl kell
egyenként dsszeszedegetniink.
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Egy axiomatikus rendszerhez elsé 1épésben alapfogalmakra van sziikségiink.
Gatterer pontosan ezt teszi, kijeldli a heraldikai alapfogalmakat (szinek, tagolasok
[osztovonalak], cimerabrak):

,In den Wappenschilden kommen, vermoge der Erfahrung, dreyerley Dinge vor, die
Tincturen, Sectionen und Figuren. Die Tincturen sind keine heraldischen Kdrper, sondern
nur der Anstrich derselben (§. 10.). Die Sectionen sind nichts anders als Tincturen, in
soferne sie durch die heraldischen Linien im Schilde gleich vertheilet sind (§. 14.).
Folglich ist in einem Schilde keine Figur, in welchem nichts als Tinctur oder Section
vorhanden ist. Man kan daher eine Wappenfigur auch durch dasjenige erkléren, was auf
dem Schilde ausser der Tinctur und den Sectionen erscheint.” (Gatterer 1774. 14.)

(,,A cimerpajzsokon, a tapasztalat szerint, haromféle dolog fordulhat eld, tinktarak,
tagolasok és [cimer]abrak. A tinkturdk nem heraldikai alakzatok, hanem csak maguk
a mazak (10. §.). A tagolasok nem egyebek, mint tinktarak, amennyiben a heraldikai
vonalak egyforman osztjak el azokat a pajzson (14. §.). Kévetkezésképp azon a pajzson
nincs [cimer]abra, melyen a tinktiran és a tagolason kiviil semmi mas nem fordul eld.
A cimerabrat [cimerképet? ugy is megmagyarazhatjuk, hogy ez az, amit a pajzson a
tinktardn és a tagoldson kiviil talalunk.”)

Ha vannak alapfogalmaink (szinek, osztévonalak, cimerabrak), ezekbdl képesek va-
gyunk axiomakat alkotni. Gatterer (és én is) tehat igy gondolkodik: vegylink egy tires
pajzsot és helyezziink ra cimerabrakat (jelképeket). Hogy ezt megtehessiik, szinekre és/
vagy vonalakra van sziikségiink, melyek az alakzatokat elhataroljak a pajzson.
Mi okozza tehat az eltéréseket a pajzson? Elsésorban az osztévonalak és a szinek. Mit
hoznak 1étre az osztovonalak? A szinekkel egyiitt morfoldgiai alakzatokat eredményez-
nek. Ezeknek pedig sajat neviik van, melyek az osztdvonalak tipusatol fiiggnek. Amikor
ezekhez Gatterer hozzarendeli a heraldikai megnevezéseiket, egyben a szerkezeti eleme-
ket is névvel latja el, tehat az elnevezésiik altal definialja azokat: a vizszintes vonal
pl. vagja a pajzsot, vagyis vagott pajzs jon létre.

Az els6 axidoma ennek megfelelden az, hogy az osztovonalaknak csak négyféle iranya
lehet, vizszintes, fliggdleges, és kétféle atlos (errdl Schmeitzel® is hasonloképpen véle-
kedett):

,»§.12. Die ganze Theorie der Wappen, und insonderheit des Wappenschildes, griindet
sich, vermoge der Erfahrung, firndmlich auf die Verdnderungen, welche der Gebrauch
der geraden und krummen Linien verursachet. Der Schild selbst ist von Linien umgeben,
die wir oben (§.8.) die Rand- oder Grenzlinien genannt haben. Es kommen aber auch
auf der Oberflache des Schildes zweierley Gattungen von Linien vor. Einige derselben
beriihren mit den Enden die Grenzlinien des Schildes, und theilen also den Schild selbst:
andere aber erreichen die Grenzlinien nicht, und machen folglich keine eigentliche
Theilung des Schildes selbst, ob siec wol Dinge im Schilde theilen oder begrenzen
konnen. Wir wollen die erste Gattung Theilungslinien heisen. Die Theilungslinien haben,
vermoge der Erfahrung nicht mehr, als viereley Richtungen: namlich 1) die senkrechte,
2) die horizontal- oder quere, 3) die rechte diagonal- oder schrdgrechte, und 4) die linke
diagonal- oder schrdglinke. Die Theilungslinien von der ersten Richtung theilen den
Schild in die Léinge, die von der andern guer, die von der dritten schrédgrechts, und
die von der vierten schrdglinks. Alle diese Richtungen gehen entweder den kiirzesten
Wed, oder mit Umschweifen durch den Schild. Den Richtungen der ersten Art folgen die
geraden Linien, aber nicht alle, und den Richtungen der andern Art folgen die krummen
Linien, aber nicht allein... ” (Gatterer 1774. 12.)
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(,,12. §. A cimerek, és kiilondsen a cimerpajzsok egész elmélete, a tapasztalat szerint,
nagyrészt azon elvaltozasokon alapul, melyeket az egyenes és a gorbe vonalak hasznala-
ta idéz el6. Maga a pajzs vonalakkal van koriilvéve, melyeket fentebb (8. §.) perem- vagy
hatarvonalaknak neveztiink. A pajzs feliiletén azonban kétféle vonal fordul el6. Egyesek
végiikkel érintik a pajzs hatarvonalait, tehat magat a pajzsot is osztjak: masok azonban
nem ¢érik el a hatarvonalakat, kdvetkezésképp magan a pajzson semmilyen tulajdonkép-
peni osztast nem idéznek eld, noha a pajzson eléforduld dolgokat oszthatjak vagy elha-
tarolhatjak. Az els6 fajtat osztovonalaknak szandékozzuk nevezni. Az osztévonalaknak,
a tapasztalat szerint, nem tobb, mint négyféle iranya van: 1) a fiiggdleges, 2) a horizontdlis
vagy vizszintes, 3) a jobb atlos vagy jobbharant, és 4) a bal atlos vagy balharant. Az elsé ira-
nyu osztévonal a pajzsot hasitja, a masodik vagja, a harmadik hardntolja és a negyedik
balharantolja. Mindezen iranyok a pajzson a legrovidebb uton futnak vagy kitérokkel.
Az els6 fajta iranyok az egyenes vonalakat kovetik, bar nem mindegyikiik, és a masik
fajta iranyok a gorbe vonalakat kovetik, bar nem pusztan ezeket... )

A pajzsot tagold osztovonalak és szinek (boritasok) ezt kovetéen mar kiilonféle bo-
nyolultabb alakzatokat (pajzstagolasokat és mesteralakokat) is képesek 1étrehozni, me-
lyekbdl néhany 0j axidoma (a mez6 [Pla(t)z], a mesteralak [majd az alap]) jon 1étre:

»Wann auf einem Schilde keine Theilungslinien, sondern blos die Grenz- oder
Randlinien vorkommen; so ist es ein einfacher Schild: wann aber, auser den Grenzlinien,
noch eine oder mehrere Theilungslinien vorkommen: so heilit es ein getheilter Schild.
Es konnen schon die Grenzlinien fiir sich allein einen Raum einschliessen; sie konnen
es aber auch nebst einer oder mehrern Theilungslinien thun. Im ersten Falle besteht der
Schild nur aus einem Raume, ndmlich aus der Oberfldche: im andern aber bekommt der
Schild mehr als einen Raum; es ist aber auch der Schild selbst im leztern Falle nicht mehr
einfach, sondern getheilt. Einen Raum auf dem Schilde, welchen entweder nur allein die
Grenzlinien, oder nebst ihnen eine oder mehrere Theilunglinien einchliessen, wollen wir,
um uns in den folgenden kurz ausdrucken zu kénnen, einen Plaz heisen. Ein getheilter
Schild hat also mehrere Pléze: ein einfacher aber besteht nur aus einem Plaze, oder Plaz
und Oberflache ist in einem einfachen Schilde einerley.

§. 13. Wann ein Schild aus mehrern Plédzen besteht, so muf} er mehr, als eine Tinctur
haben: denn sonst wiirde der Gebrauch der Linien, wodurch die Pldze gemacht werden,
unniize seyn. Folglich kann der Plaz eines einfachen Schildes nicht mehr, als eine Tinctur
haben: in einem getheilten aber miissen deren mehrere seyn...

§. 14. Die Tincturen konnen in den Plizen entweder so vertheilet, dal} eine Tinctur so
viel Plaz, oder so viele Plize hat, als die andere; oder so, da eine Tinctur mehr Plaz, oder
mehrere Plize einnimt, als die andere. Im eresten Falle entsteht eine blose Schildestheilung
oder Section; im andern aber bekommt man ein Ehrenstiick oder eine Heroldsfigur. In einem
einfachen Schilde kommt also weder eine Section noch eine Heroldsfigur vor; ein
getheilter Schild aber muf3 eine Section oder Heroldsfigur enthalten. Es erhellet auch
hieraus, dafl die Sectionen nichts anders, als Tincturen sind, in soferne sie durch die
heraldischen Linien (§. 12.) im Schilde gleich vertheilet sind... > (Gatterer 1774. 13.)

(,,Ha egy pajzson nincsenek osztovonalak, hanem csak a hatar- vagy peremvonalak,
az egy egyszerti pajzs: ha azonban a hatarvonalakon kiviil egy vagy tobb osztdvonal
is eléfordul: azt osztott [tagolt] pajzsnak nevezziik. Egy teret maguk a hatarvonalak is
koriilfoghatnak; ezt azonban egy vagy tobb osztovonallal egyiitt is megtehetik. Az elsé
esetben a pajzs csak egy térb6l [Raum] all, nevezetesen a feliiletbdl [Oberflache]: a ma-
sikban azonban a pajzs egynél tobb térbdl all; maga a pajzs az utodbbi esetben a tovabbi-
akban azonban mar nem egyszerii, hanem osztott [tagolt]. Azt a teret a pajzson, melyet
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egyediil csak a hatarvonalak, vagy ezek mellett egy vagy tobb osztévonal zar koriil, a
kovetkezokben rovid kifejezéssel mezdnek [Pla(t)z] szandékozzuk nevezni. Az osztott
[tagolt] pajzsnak tobb mezdje is van: az egyszerii azonban csak egy mez6bdl all, vagyis
a mez0 ¢s a feliilet az egyszerii pajzson azonos. [!!! — Sz. L.]

13. §. Ha egy pajzs tobb mezdébdl all, egynél tobb tinkturaval kell rendelkeznie: ellenke-
70 esetben sziikségtelen lenne olyan vonalakat hasznalni, melyek mezdket hoznak 1étre.
Kovetkezésképp egy egyszerl pajzson egynél tobb tinktira nem lehet: az osztott [tagolt]
pajzson azonban ezekbdl tobbnek is kell lenni (12. §.)

14. §. A tinkturdk a pajzson vagy ugy oszlanak el, hogy egy tinktira annyi mezot
foglal el, mint a tobbi; vagy ugy, hogy egy tinktira tobb mezo6t foglal el, mint a tobbi.
Az elsd esetben egyszerll pajzsosztds vagy tagolds [Schildestheilung oder Section] kelet-
kezik; a masikban azonban tisztességi alakot vagy mesteralakot [ Ehrenstiick oder eine
Heroldsfigur] kapunk. Az egyszer(i pajzsban egy tagolas altal csak egy mesteralak jon
1étre; az osztott [tagolt] pajzsnak azonban tartalmaznia kell [!!!] egy tagolast vagy egy
mesteralakot. Ebbdl kivilaglik, hogy a tagolasok nem egyebek, mint tinkturak, ameny-
nyiben a heraldikai vonalak egyforman osztjak el azokat a pajzson.”)

A mesteralakok f0 jellegzetessége Gatterer (és masok) szerint az, hogy a két szé-
liikén azonos tinktara taldlhatd. Ezek nem tagoljak a pajzsot, de — néhany kivételtdl
eltekintve — mindig érintik a pajzs peremét. (Kovetkezésképp mesteralak nem hozhat
1étre osztott [tagolt] pajzsot.) A pajzsot a cimerképek sem tagoljak, és altalaban nem
érintik a pajzs peremét sem. (Gatterer 1744. 38-39.) Kiilonféle helyzetiik, nagysaguk,
szamuk (!!!) stb. lehet.

(,,§. 49. Die Heroldsfiguren oder Ehrenstiicke entstehen aus der ungleichen
Austheilung der Tincturen in den Pldzen eines Schildes (§. 14.). Sie finden also nur bey
getheilten Schilden, als welche mehrere Pldze und Tincturen haben, statt (§. 12. 17.)
Ein Schild kan nicht anders als durch die Theilungslinien in mehrere Plaze getheilet
werden, (§. 12). Weil nun die Theilungslinien mit den Enden den Rand beriihren
miissen (§. 12.); so muB3 auch eine Heroldsfigur an den Rand stolen. Wann demnach
eine Figur nicht an den Rand stdsset, so ist sie entweder keine Heroldsfigur oder, wann
es aus andern Umstanden klar ist, da sie eine seyn miisse, so weicht sie von der Regel
ab, in welchem Falle man es in der Beschreibung melden muf3.”) (Gatterer 1774. 24.)

Az osztovonalak és a szinek kolcsonhatasa (!) altal tehat az egyszer(i pajzstol Gjabb
strukturalis jegyek meghatarozasaig (mezok, osztott [tagolt] pajzsok) jutottunk el, oly
moédon, hogy a morfologiai alakok kolcsonhatasai, megadjak egymas definicioit is.
(Mivel pl. az egyszerl pajzs csak egy tagolasbol all, csak egy mesteralakot tartal-
mazhat. Az osztott pajzsnak azonban [automatikusan, elkeriilhetetleniil] legaldbb egy
tagolast és egy mesteralakot kell tartalmaznia.)

A Gatterert megel6z6 és kovetd Gjkori tudomanyos heraldikaban még kiilonbséget
tettek pajzstagolas (Schildesteilung, Section) és mesteralak (Heroldsfigur, Ehrenstiick)
kozott. (A kettét Schmeitzel™ is megkiilonboztette egymastol, akarcsak Tagany Karoly,*
valamint Nyary Albert is kiilon-kiilon emliti ,,a szinképek,[szinek] tagozdsok és az
ugynevezett czimerdarabok [mesteralakok]” fogalmat.** — Kiemelés az eredetiben, Sz.
L.) Az els6nél (pajzstagolasok) az egyenld nagysdgu mezOkben a mazak egyenlete-
sen oszlanak el (mint pl. a négyelt, sakkozott, vagott, hasitott stb. pajzsban, ezért a
pajzstagolasok véleményem szerint nem is mesteralakok, hanem potencionalis alapok
— egyéb cimerabrak lehetséges alapjai, mint pl. a kilencszer vagott mez6 a rahelyezett
oroszlan alapja [Luxemburg], vagy az eziisttel és feketével négyelt mez6 a rahelye-
zett voros polya alapja [von Holtzendorf csalad]), a tulajdonképpeni mesteralakoknal
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viszont az egyik maz altalaban (szinte mindig) kisebb teret foglal el a masiknal (mint
pl. a pélya vagy a kereszt esetében). Az els6nél (pajzstagolas) tehat nem allapithato
meg pontosan, hogy melyik maz a mesteralak és melyik az alap (ezek tulajdonképpen
egymas mellé helyezett szinek), a masiknal (mesteralak) viszont az alak és a nagysag
egyértelmiien kijeldli a mesteralakot (ez [szinte] mindig a kisebb pajzsfeliilet; ezek
tehat egymas folé, egymasra helyezett szinek). (A cimerképeknél nincs ilyen kitétel,
azok egyarant elfoglalhatjak a pajzs feliiletének kisebb vagy nagyobb részét is [egy sas
pl. teljesen betdltheti a mezdt], hiszen soha nem is keriiliink veliik kapcsolatban gondba
atekintetben, hogy meg tudjuk allapitani, melyik az alap és melyik a cimerabra, vagyis
azt, hogy melyik az also és melyik a felsé alakzat.)

Az ¢16 heraldika és korunk cimertana a tagolasokat és a mesteralakokat (a szerke-
zeti szemlélet alapjan helytelen modon) egyarant a mesteralakok kdzé sorolja. A fenti
eszmefuttatds a szerkezeti heraldika szempontjabol azért is alapvetd fontossagl, mert

s

s

zetniink. (Létrejottének modjaval Schmeitzel” is foglalkozott.) Ennek definialasahoz
pedig a cimerképek alapvetd fontossaggal jarulnak hozza. Gatterer ezzel kapcsolatban
a kovetkezoket mondja:

,»18. §. Ein Plaz, worin eine Wappenfigur erscheint, heist ein Feld. Wo also in einem
Plaze eine Figur ist, da muf} Feld seyn: hingegen last sich kein Feld ohne Figur denken.

19. §. Ein einfacher Schild besteht nur aus einem Plaze, ein getheilter aber
hat mehrere (§. 12.). Jener kan also nur ein Feld, dieser aber mehrere haben, aber
beederseits nur alsdann, wann sich in den Pldzen eine Figur befindet (§.18.) [...] Ein
Schild, der keine Figur hat, heist ein lediger Schild [...] Folglich hat ein lediger Schild
kein Feld (§.18.). Da er nun auch, vermdge der Erfahrung, keine Figur hat; so ist er nur
der Tincturen und Sectionen fahig (§. 16.). Ein einfacher lediger Schild hat nichts, als
Tinctur, und zwar nicht mehr, als eine (§.13.): hingegen ein getheilter lediger Schild
hat mehr, als eine Tinctur, und eine oder mehrere Sectionen, und zwar von den leztern
so viel, als er Plaze hat (§. cit.).” (Gatterer 1774. 14.)

(,,18. §. Azt a mez6t [Pla(t)z], melyben cimerkép [Wapenfigur, cimerabra] talalhato,
alapnak [Feld] nevezziik. Ha egy alapon cimerkép van, annak alapnak kell lennie: alap
cimerkép nélkiil nem képzelhetd el.

19. §. Az egyszerli pajzs csak egy mezobdl all, az osztott ellenben tobbdl (12. §.). Az eldbbi-
nek csak egy alapja lehet, az utdbbinak tobb is, de mindkét esetben csak akkor, ha a
mezbékben van egy cimerkép is (18. §.) [...] Azt a pajzsot, melyben nincs cimerabra,
tarpajzsnak [lediger Schild] nevezziik [...] Kovetkezésképp, a tarpajzsnak nincs alapja
(18. §.). Mivel, a tapasztalat szerint, ezen nincs cimerkép; ezt csak [maguk] a tinktarak
¢és a tagolasok képezik (16. §.). Az egyszeri tarpajzson nincs mas, mint tinktura, éspe-
dig egynél nem tobb (13. §): ellenben az osztott [tagolt] tarpajzson egynél tobb tinktira
van, és egy vagy tobb tagolds [van], mégpedig legalabb annyi, amennyi mezdje van
(idézett §.).”)

Az olyan heraldikai axidémak, mint a pajzs feliilete (és szine), a pajzstagolas, a mester-
alak, a mezé (Platz) és az alap (Feld) tehat ugyanolyan elvek szerint keletkeznek, mint a
geometriaban, ahol az egyenes igy jon 1étre, hogy két ponton 4t vonalat huzunk. Ennek
megfelelden a heraldikaban a mezd [automatikusan, elkeriilhetetlentiil] ugy keletkezik,
hogy a pajzs feliiletét kiszinezziik, az alap pedig [automatikusan, elkeriilhetetlentil] tigy
jon létre, hogy a kiszinezett mezdbe egy vagy tobb cimerabrat helyeziink. Itt kiilon is ki
kell hangsulyoznunk Gatterer egyik alapvet megallapitast, hogy alap nem képzelhetd el
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cimerabra nélkiil. A szerkezeti heraldikanak ez a megallapitas (a van és a nincs kérdése,
az hogy a mezbében van-e vagy nincs-e cimerabra) az egyik fo tdmasza, miként azt alabb
latni fogjuk.

Az eddigiek soran az alapfogalmaktdl (szin, osztovonalak, cimerabrak) eljutottunk
tehat az axidmakig: a 0 osztasi iranyokig (vizszintes, fiiggdleges, atlds) és az altaluk
l1étrehozott szerkezeti, morfologiai alakzatokig (pajzstagolas, mesteralak, alap, mez0).
Azt kovetden tehat (illetve az 6 esetében még az eldtt), hogy az egymassal rokon ta-
golasok és mesteralakok kapcsolatat Gatterer tisztazta, ratérhet a pajzson eléforduld
utolsé morfologiai csoport, a cimerképek és az eldbbi két csoport (a pajzstagolasok,
azaz kiilonféle szinek (boritdsok) és a mesteralakok) kolcsonds viszonyanak megha-
tdrozasara:

»3. 16. Eine Figur oder Bild besteht in einer in das Auge fallenden Vorstellung
eines Korpers, die den vorgestellten Korper dhnlich ist. Eine Wappenfigur oder ein
Wappenbild ist also die Figur oder das Bild eines in den Wappenschilden vorkommenden
Korpers. In den Wappenschilden kommen, vermoge der Erfahrung, dreyerley Dinge
vor, die Tincturen, Sectionen und Figuren. Die Tincturen sind keine heraldischen Kor-
per, sondern nur der Anstrich derselben (§. 10.). Die Sectionen sind nichts anders als
Tincturen, in soferne sie durch die heraldischen Linien im Schilde gleich vertheilet sind (§.
14.). Folglich ist in einem Schilde keine Figur, in welchem nichts als Tinctur oder Section
vorhanden ist. Man kan daher eine Wappenfigur auch durch dasjenige erklaren, was auf
dem Schilde ausser der Tinctur und den Sectionen erscheint.” (Gatterer 1774. 14.)

(,,16. §. Egy abra vagy kép egy alakzatnak a szemiink el¢ keriil6 olyan dbrazolasat képe-
zi, mely hasonlit a megismert alakzathoz. A cimeralak vagy cimerkép tehat a cimerpajzson
eléforduld alakzat abraja vagy képe. A cimerpajzsokon, a tapasztalat szerint, haromféle
dolog fordulhat eld, tinkturak, tagolasok [Sectionen] és abrak [Figuren]. A tinktarak nem
heraldikai alakzatok [Korper], hanem csak maguk a mazak [Anstrich] (10. §.). A tagolasok
nem egyebek, mint tinktirdk, amennyiben a heraldikai vonalak egyforman osztjak el azo-
kat a pajzson (14. §.). Kovetkezésképp, azon a pajzson nincs [cimer]abra, melyen tinktiran
¢s tagolason kiviil semmi mas nem fordul elé. A cimerdbrat [cimerképet] ugy is meg-
magyarazhatjuk, hogy ez az, amit a pajzson a tinktirdn és a tagolason kiviil taldlunk.)

A cimerképek azért is fontos elemei a rendszernek, mert egyértelmiien megadjak
alakzatok kolcsonhatasaitol fliggnek. Ha ezeket felismerjiik, altaluk a szerkezeti heral-
dikan beliil a klasszifikdacio és a determindcio egyértelmi szabalyait is 1étrehozhatjuk.
Itt 1ép el kiilonos jelentdségliveé tobbek kozott az a kérdés is, hogy egy mezdben van-e
cimerabra. A van és a nincs kérdése ugyanis (melyet Gatterer és Schmeitzel is vilago-
san latott) hermeneutikailag hatarozza meg a pajzsban az osztdvonalak altal felépiilé
rendszer ¢és alakzatok logikajat (igy is mondhatnank, hogy ez a heraldika binaris
kodja), és jeloli ki helyiiket a szerkezeti elemek kdlesonhatasanak terében. (A Cimer-
hatarozoban a hatarozoi kulcsok rendszerének folytonossagat én magam is csak ugy
voltam képes fenntartani, hogy az egyféle (E) és az egynél tobbféle (T) boritasu alapok
kulcsa utan egy olyan kulcsot illesztettem be, ahol azt vizsgéljuk, hogy az E vagy
T alapon a van-e (v) vagy nincs-e (n) valamilyen cimerabra, mert a kdvetkez6 hata-
rozo6i kulcshoz csak a v-kulcson at tudunk tovabblépni, ahol mar azt vizsgaljuk, hogy a
v-alapokon milyen cimerabra talalhato (mesteralak: M vagy cimerkép: C). Ha egy adott
cimernél n-alapot allapitunk meg, ott ennek az adott cimernek a meghatarozasa véget
is ér, mig a v-alapoknal tovabb folytatodik, tovabbi kérdésekre kell veliik kapcsolatban
valaszt adnunk.)
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Lépten-nyomon felfedezhetd tehat Gatterernek az a szandéka, hogy minden heraldikai
alakzatra pontos szaknyelvi definiciot talaljon, melyhez az alapot a geometriai szemlélet-
ben talalta meg. A pontos definiciok az egzakt leiras és klasszifikacio alapkoveét képezik,
aminek jelentségével Gatterer is teljesen tisztaban volt. F6 szempontja a definiciokbol
kovetkezé megnevezések kozérthetésége, ezért elvetette a bonyolult francia heroldnyel-
vezetet, hogy valami ujat allithasson helyébe.*

Gatterer tehat a fenti néhany alapelv segitségével fel tudott épiteni egy koherens,
dltalanos érvényti (1) rendszert. Az altala definialt alakzatokkal ezt kdvetden mar mast is
tudunk kezdeni, bel6liik ujabb definiciokat (teorémakat, posztulatumokat, azaz térvény-
szertiségeket) tudunk képezni. A cimertan alapfogalmai tehat a pajzs, a boritasok, az osz-
tovonalak és a cimerabrak. A beldliik levezethetd egyik axioma az, hogy csak négyféle
iranyu osztovonal van; a masik axidma az, hogy amennyiben a mezében cimerabra van,
a mez6 alap funkciot kap; ha tehat nincs benne cimerabra megmarad mezoének. Ezt tiik-
rozik vissza a szabalyos mdodon elkészitett cimerleirasok is, mint pl.: *vords [mezdjl
— és nem alapu] tarpajzs’, illetve *voros alapon arany csillag’.

Valaki erre azt mondhatna, hogy ez mind nagyon szép és jo, de van-e mindennek
valamilyen gyakorlati haszna is? Goethe erre azt valaszolhatnd, hogy a dolgok 6nma-
gukban, elméleti sikon is hasznosak.”” Ma azonban mar nem az 6 koraban ¢liink, hanem
egy haszonelv( vilagban. Térjiink tehat vissza Avar Anton mddszertani tanulmanyahoz,
hogy ezt is bemutathassuk.

Azt allitottuk, hogy amennyiben rendelkezésiinkre allnak az alapfogalmak, axiomak
¢és theorémak, ezekbdl bonyolultabb kdvetkeztetések, posztulatumok is levonhatok, mint
pl. azon szabalyok, hogy mikor nevezhetiink egy szerkezeti kompoziciot osztott és mikor
osztatlan cimernek. A szerkezeti kérdések Avar Anton szamadra is lathatéan sok fejtorést
okoztak: ,,Nagyobb gondot okozott, és sokszor a meghatarozast is megnehezitette, ami-
kor a cimerpajzs lathatdoan harom kiilonboz6 szinii részre volt osztva, am a szdvegbeli
leirasbol egyértelmiien kideriil, hogy annak megfogalmazdja egy kétfelé vagott pajzsra
helyezett pélyaban gondolkodott, azaz tulajdonképpen egy podlyaval két részre osztott
mezdben. E szabalytalansagnak [? Sz. L.] két altipusa lehetséges: az egyik esetben a
pélya maza a szinszabaly szempontjabol illik [? Sz. L.] a pajzsmezdkéhez, a masikban
nem. [? Sz. L.] Példaul egy kékkel és vorossel vagott pajzsban egy eziist polya [a 33. abra
— Sz. L.] szabalyosnak tekinthetd ebbdl [? Sz. L.] a szempontbdl (ez csak akkor fordul-
hat eld, ha mindkét pajzsfél egyforman fémmel vagy egyforman szinnel boritott), mig
ugyanott egy z0ld polya nem, [? Sz. L.] mivel a vagovonalon elhelyezett polya mindkét
pajzsmez6 f6l¢ ugymond benyulik valamennyire, azaz gyakorlatilag az adott pajzsme-
z0re van helyezve, s igy a szinszabaly hatalya ala [? Sz. L.] esik. Elméletben egyik
esetet sem [? Sz. L.] azonosithatnank polyaként, mivel a felette és alatta 1év6t pajzsme-
z0k nem azonos szintiek, de a szoveges cimerleirasok egyértelmiien pélyaként (balteus,
lamina) vagy folyoként (fluvius, fluviolus), nevezik meg ezeket, ami ugyanaz, csak a
természetességre valo torekvés terméke. Ezek sokszor kitoltésiikben is kiillonboznek a
felettiik-alattuk 1évé mez6oktdl, példaul hullamokat festenek beléjiik. Ezekben az esetek-
ben kénytelenek voltunk pdlyaként felvenni a cimerképet, noha a podlya meghatarozasat
ezzel nem tartottuk be [? Sz. L.] teljes mértékben. A masodik esetben azonban, [pl. Avar
34. dbrajan — Sz. L.] amikor a pdlya maza nem kompatibilis [? Sz. L.] a pajzsmezdkével
(a fenti példan tal példaul arannyal és kékkel vagott pajzsban voros polya), nem vehettiik
fel [? Sz. L.] polyaként az abrat, hiszen azzal egyszerre két alapvetd heraldikai szabalyt is
durvan megsértettiink volna, [? Sz. L.] igy ilyenkor példaul kékkel, vordssel és eziisttel
vagott pajzsot irtunk, [??? Sz. L.] ami eléggé erdltetett megoldas, de a pontatlan és
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elvben [? Sz. L.] szabalytalan [? Sz. L.] cimerabrazolasok miatt sziikségszerti. [? Sz.
L.] A kérdést tovabb lehetne ragozni, példaul, ha arra is figyelmet forditunk, hogy a
polya (vagy kozépsé mezd) esetleg keskenyebb a kelleténél, vajon szabalytalan
abrazolassal [? Sz. L.] (mivel elvben egyforma széleseknek kell lenniiik a mezéknek)
vagy diminutivaval (ez esetben csikkal vagy fonallal) allunk szemben?”**

33. abra 34. abra

Kékleel és vorossel vagott mezdben Kélkkel és arannyal vagott mezében
eziist polyva eziist polva, avagy kekkel, eziisttel és
Elsenléinder Jakab, 1649 arannyal yvagott pajzs
R 64 — 1. tétel — No. 409. Torma Istvan, 1620

R 64 — 1. tétel — No. 213.

1. kép — Avar Anton altal szabdlytalannak tekintett pélyak
(Avar 2012. 57.; vo. Turul 2012. 96.)

Osszefoglalva: Avar Antonnak két probléméja van a 33. és 34. abrdk heraldikai szabalyossagat

crer

kitennie, mas esetben a polya nem pontosan a pajzs kozepén talalhato (ezt a nézetét fentebb,
a22. jegyzetnél idéztiik, és ez a fenti idézet végén is megjelenik); II. a 34. abran a polya eziist
maza nem felel meg a szintdrvénynek, mivel az részben az also arany mezdre is ra van helyezve.

A fenti eszmefuttatassal, mely a polya ,,szabalytalansagat™ és a régi cimerfestok altali
,,hibas alkalmazasat” ecseteli, haromféle szempontbol sem érthetlink egyet. Avar Anton
figyelmét emellett elkeriilte az 1999-es cikkiink, melyben a cimerhatarozas szabalyait,
majd ennek alapjan a Cimerhatarozo kulcsait is lefektettiik, ahol vilagosan meg van fo-
galmazva, hogy egy adott cimert milyen esetekben tekinthetiink osztottnak és osztatlan-
nak.” Az ottani szabalyoknak Avar Anton 33. és 34. abrai az egyik alapesetét képezik.
A heraldika axiomatizalasa szo6 szerint azt jelenti, hogy elsé 1épésben pontosan definialnunk
kell az alapfogalmakat, f6ként a mesteralakokat és a pajzstagolasokat (esetliinkben a pdlyakat),
az egyszeru ¢s osztott cimereket, valamint pontosan kell ismerniink a heraldika szabalyait.

Ennek fényében a fenti idézetbdl eredd elsé bizonytalansag egy heraldikai szabaly,
a szintérvény (Avarnal szinszabaly) talzottan dogmatikus alkalmazasa, a masik az, hogy
a szerz6 szamara nem teljesen vilagos egy klasszifikacios kategoria (a polya) fogalma-
nak a viszonya a cimer tobbi morfologiai alkotoérészéhez (a tagolashoz, pontosabban a
vagott pajzshoz), valamint harmadszor, nem rendelkezik egységes nézettel arr6l, hogy
mikor nevezhetiink egy cimert osztottnak és mikor egyszertinek.
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Mindezt természetesen nem elmarasztald kritikaként mondom, hanem jobbito jel-
legiinek szanom, hiszen anélkiil, hogy ismernénk az axiomatikus heraldika szerkezeti
elveinek mibenlétét (melynek alapszintl lefektetésére éppen most teszek kisérletet),
az efféle kérdések felbukkanasa szinte megoldhatatlan feladat elé allitja a kutatot.
(S miként alabb latni fogjuk, e tekintetben nemcsak a hazai kutatok vannak gondban,
hanem a messzemendleg szabalyozott heraldikai rendszerrel biré angol és mas kiilfoldi
heraldikusok is.) Maganak a szerkezeti szemléletnek értheté modon vald ismertetése,
valamint a rendszer gyakorlati miikodésének a bemutatasa is csak ezen konkrét példan
keresztiil valt szamomra lehetévé, amiért halaval tartozom Avar Antonnak. Ilyen médon
egy elméleti probléma el6térbe allitasaval kitind lehetdséget szolgaltatott nekem ahhoz,
hogy konkrét példakkal, érthetd modon szemléltethessem, milyen potencial rejlik egy
axiomatikusan megalapozott szerkezeti szemléletben.

* 1 *

Kezdjiik az elsd kérdéssel! Minden szabaly alol vannak kivételek, igy a szintérvény alol
is, tehat a szintérvény (fémre fém és szinre szin nem helyezhet6)* sem altalanos érvé-
nyl. Ezért Avar Anton azon kifogasa is megsziinik, hogy a polyat nem lehet polyaként
klasszifikalni, és ,,vagott pajzsot irtunk™ abban az esetben, ha egy szinnel és fémmel va-
gott mezore (szinnel vagy fémmel boritott) polyat helyeztek. A szintdrvény ugyanis
csak a mez6 vagy az alap és a f6 cimerabra boritasara érvényes. Nem vonatkozik egyes
mesteralakokra (a pajzsfore,* pajzstalpra,” ramara® [Avarnal keretre], telekre,* melyek
nagyon gyakran a hivatalviselés és a cimertorés eszkozei, hordozofeliiletei®), a prémekre,*
a heraldikai mintazatokra (pikkelyezett, tollpikkelyes pajzs, természetes és forditott pikkely,
hermelinpikkely, pillangopikkely, kivagdosott prém, méhviaszforma stb.), a megszort paj-
zsokra® (pl. liliomokkal bevetett), az egész mez6t tagold mintazatokra* (négyelt, sakkozott,
rutazott, vagott, polyazott, hasitott, c616polt, harantvagott stb. pajzs), a damaszkolasra,*
a természetes szinezetre™ és a nemheraldikus szinekre® (itt kiilonbséget teszek az emberi test
abrazolasara szolgalo természetes szin: egy rozsaszinhez, esetleg vilagos kavészinhez hason-
16 szin és a természetes szinezet kozott, amikor az adott cimerképet a természeteshez kozeli
szinezetben abrazoljak, pl. a leopardot foltos sarga bundaval); nem vonatkozik tovabba
a természetes abrazolasmodra (angolul landscape, pl. z6ld mezdn forras palmafaval, mindez
természetes szinezetben),” sem a biborra,* a z6ldre* [vagy vorosre], nem érvényes tovabba
a tobbféle szinii cimerabrakra® (pl. sakkozott polya, sas), a szinvaltd cimerabrakra,* a fegy-
verzetre” (pl. voros oroszlan arany karmokkal és nyelvvel), a mellék-cimerabrakra®™ (pl. az
oroszlan mancséaban a kard, fején a korona), a cimerabrak (elsésorban a mesteralakok) diszi-
tésére” (pl. vords rozsakkal diszitett kék colop; illetve egymas f61¢ helyezett cimerabrak),®
a mellékjegyekre® (pl. szarmazasjegy, tiszteletjegy, szégyenjegy) és a cimertorést™ szolgald
jegyekre (pl. tornagallér),” tovabba a hivatali jelvényekre, a beszEélé cimerekre® (?),
a negyedelésre,” a mazak egymas mellé (s nem egymasra) helyezésére, sem a
kiilsé cimerrészekre és tartozékokra®” (sisak, sisakdisz,® sisakkorona, sisakta-
karok, pajzstartok, cimersatrak és -palastok, jelmondatok stb.). Tehat altalaban
csak a pajzsra vonatkozik (de ott sem mindenhol), azon kiviil egyaltalan nem
érvényes.

Ennek megfeleléen nem antiheraldikus pl. Luxemburg cimere sem (eziisttel és kékkel
kilencszer vagott mez6ben arannyal fegyverzett, aranykoronas, vords kétfarku orosz-
lan; avagy egy altalam a Heraldikai lexikonban korabban javasolt és a Cimerhatarozo
mutatojaban hasznalt tomoritett cimerleiras szerint: eziisttel és kékkel kilencszer vagott
alapon oroszlan: vords, kétfarku, arannyal fegyverzett, aranykoronas), ahol a voros
szinl oroszlan (f6 cimerabra) egyarant ra van helyezve a vagott pajzs eziisttel szinezett
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pajzsrészleteire (ahol az mindenképpen heraldikailag megfeleld) és a kék pajzsrészletek-
re is (ahol azt szigoruan véve antiheraldikusnak kellene tekinteniink). Az efféle cimerek,
mint Luxemburg cimere is, még az ¢16 heraldika korban jottek létre, akkor, amikor
a cimereket még ténylegesen is hasznaltak a csatdban. Mégsem meriilt fel veliik kap-
csolatban mar akkor sem heroldi kifogas. Ennek oka pontosan az, hogy a szintdrvényt
mar akkor sem értelmezték tulsdgosan dogmatikusan. A cimernek nem kellett minden
egyes apro részletében nagy tavolsagbol is jol felismerhetének lennie, hogy a csataban
identifikalni tudja a cimer viseldjét. Amennyiben tehat az eziisttel €s a kékkel vagott
cimeren nagy tavolsagbol az oroszlan csak egy nagy vords pacninak latszott és csak
az ezlist-kék vagasok voltak jol kivehetdk, a cimer a f6 céljat, az identifikalod szerepét
igy is tokéletesen betdltotte, hiszen az azonos oldalon hadba szallok a csata el6tt talal-
koztak® egymadssal, jol megfigyelhették és észbe véshették egymas cimereit, ha tehat
a csata hevében a masik cimerbdl nagy tavolsagra csak azt tudtak kivenni, hogy egy
eziist-kékkel vagott pajzson egy nagy vords pacnit latnak, azt konnyen identifikalni
tudtak a voros oroszlannal és az egészet egyiitt Luxemburg cimerével és annak uraval,
hiszen a cimer két f6 eleme (a vagasok és az oroszlan) koziil tavolrdl az eziist-kék
vagasok is jol kivehetdk, onmagukban is felismerhetévé teszik a cimert, a masik f6
elemet pedig (a tavolbol elmos6doé oroszlant) a cimer ismer6i ehhez konnyen hozza tudtak
tarsitani. A szintdrvény nem teljesen makulatlan betartasa tehat nem akadalyozta meg azt,
hogy a cimer betolthesse a cimervisel6t identifikalo feladatat. (Ezért is tettek a heroldok
kivételt a szintorvény alol a t6bbféle mazbol &llo alapok esetében, ahol ez jelenti a voros
oroszlan — kétféle mazu — alapjat.)

Az tehat, hogy a fenti példanal (Avar 34. abraja) eziist polyat helyeztek a kékkel és
arannyal vagott pajzsra, szamomra egyaltalan nem probléma, énmagaban ez még nem
egy antiheraldikus jelleg, ugyanolyan médon nem az, mint az eziist polya a kékkel és
vordssel vagott pajzson (Avar 33. abraja). Fox-Davies éppen egy ilyen esetben ment fel
benniinket a szintdrvény érvénye alol: ,,When an ordinary is charged upon both metal
and colour, it would be quite correct for it to be of either metal, colour, or fur, and in
such cases it has never been considered either exceptional or an infraction of the rule
that colour must not be placed upon colour, nor metal upon metal.”” Ezzel a véle-
ményével nincs egyediil: ,,However, as long as the charge lies partly on an opposite
— such as a red lion on a field of gold and blue — this does not constitute a breaking
of the rule [of tinctures].”” Ugyanezt mondja Lawson (Rothesay egykori heroldja):
,In the case, of a field which is partly a metal and partly a colour, and has a charge
resting on both parts, the rule [of colour] is waived, since othervise a charge of either
a metal or a colour would be bound to transgress it.”’* Ez tehat a szintérvény aloli ki-
vétlek egyik alapesete.

Az efféle alakzatokat, amikor a kétféle (vagy tobbféle) szinnel (mazzal, boritassal)
tagolt (vagott, hasitott, harantolt stb.) mez6 mindegyik (vagy legtobb) szinére (tagolasa-
ra) mesteralak (vagy cimerkép) van helyezve, pajzstagolasnak tekintendd, amelyre nem
vonatkozik a szintdrvény. Ilyenek a tobbszor tagolt pajzsok is (vagott, hasitott, pélyazott,
c610polt stb.). Ez ugyanugy érvényes akkor, ha a mezd csak egyszer van tagolva, mint
akkor, ha kétszer, haromszor stb. tagolt. Mindegyik esetre ugyanaz az axiéma vonatko-
zik, hiszen ahhoz, hogy egy axioma altalanosan érvényes lehessen, meg kell felelnie az
axiomak harom f6 tulajdonsaganak, a teljesség, az ellentmondasmentesség és fliggetlenség
kovetelményének, miként azt fentebb ismertettiik. Ebben a konkrét esetben (Avar 33. és 34.
abrai) azonban emellett 1étezik még harom tovabbi, szerkezeti alapu klasszifikacios megfon-
tolas is, amely kikiiszoboli Avar Anton ellenvetéseit, miként azt rogton latni fogjuk.
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* 2 *
Masodsorban tehat, szamomra Avar Antonnak a 33. és 34. képpel kapcsolatos azon
kifogésa sem jelent semmilyen problémat, hogy az osztovonalra helyezett polya szélessége
kisebb, mint a pajzs egyharmada. Ez egyrészt azért nem gond, mert a mesteralakoknak
¢és a cimer egészének nemcsak a cimerelmélettel kell 6sszhangban lenniiik, hanem a ci-
mergyakorlattal, a cimermiivészettel is. Egy cimernek nemcsak szabalyosnak kell lennie,
hanem aranyosnak €és izlésesnek is. Ezek hianyaban a cimer ugyanugy antiheraldikus, mint
egy szabalytalan cimer. Ha az emlitett cimerek két mez6jét kiilon-kiilon vessziik, és azok
feliiletére egyenként képzeljiik ra a keskenyebb polyat, az aranyok mar kozelebb allnak a

crcr

részét is kitakarna, kevés helyet hagyva a mezékbe helyezett cimerabraknak. Egy ilyen
kompozicio rendkiviil izléstelen és antiheraldikus lenne.

Heather Child pontosan az efféle esetekkel kapcsolatban mondja azt, hogy a mesteralakok
aranyai annak fliggvényében valtoznak, hogy egyediil vagy tobbesen talalhatok-e
a pajzsban, maguk is diszitettek-e vagy sem, hogy iires vagy diszitett mez6 folott tall-
hatok-e: ,,The ordinaries divide the field symmetrially and are of great importance in the
satisfactory arrangement of the design... The proportion of the ordinaries to the field varies
when the ordinary is alone on the shield, or when it is between charges, or is charged itself.
The width of the Chef, Fess, and Pale should be slightly less than one-third of the shield when
neither the field nor the ordinary are charged or when both are charged. The ordinaries should
occupy a full third [only] when they are charged upon a plain field. The Bend, Chevron, Cross
and Saltire should occupy one-third if charged and one-fifth if uncharged. ... The character
and weight of ordinaries and other charges must be considered together when deciding their
proportions and the experienced designer will place them by eye. There is no fixed rule for
proportions. .. The aim of the designer is the harmonious and well balanced display of all the
constituent parts of the arms. (...) The scale of the charges in relation to the field is a matter
of judgement, developed by the study of good examples. A single charge for example should
comfortably fill the area of whatever shape is chosen. If it is drawn too large it will look
cramped and too small a single charge will look mean. The space covered by the charges

should be rather less than the area of the field which remains visible.””
* 3 %

s

crr

nak (a pajzsszélesség 1/3-a). A szabalyos ¢€s ,,szabalytalan” polyak szamara nem sziikséges
kiilon-kiilon klasszifikacios kategoriakat 1étrehoznunk (pl. abban az esetben, ha egy heral-
dikai adatbazist hozunk létre), hanem elégséges csak egyet felallitani mindegyik szamara:
annak keskenyebb (és szélesebb) valtozatai is, a csik, a fondl, a széles pdlya, a hullamos,
1ékelt, lebegd stb. stb. polya is. Ezek ugyanis egyiitt mind a pdlya fogalma ald esnek.
A polya megnevezése tehat egyben atfogo kategoriat is jelent, melybe annak mindenféle
szabalyos és kiilonleges (sziikebb, keskenyebb, kiilonféle osztovonalakkal megrajzolt stb.)
valtozatai beletartoznak. Nem vétiink tehat a klasszifikacios kategoriank koherencidja ellen
akkor sem, ha a pdlyak kozé soroljuk azt a vizszintes mesteralakot is, amelynek szélessége
nem ¢éri el a pajzsszélesség 1/3-at, hanem (joval) keskenyebb annal. Az 1999-es cikkem-
ben és a Cimerhatarozoban is csak egyetlen klasszifikacids csoport 1étezik az 6sszes pdlya
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(és mas cimerabrak) szamara, ahol a szabalyos polyat a fotipusnak (Ft) nevezem, amelynek
kiilonféle megkiilonboztetd jegyei (M) lehetnek, mely ala a pdlya sszes elképzelhetd tu-
lajdonsaga besorolhaté. Ezek csoportjat kiilonféle alkategoriakra lehet osztani, ami altal
a fotipusnal joval finomabb klasszifikacids alkategoridkat is létre tudunk hozni.

Ennek megfelelden a megkiilonbozteto jegyek (Mj) 6sszetevdi a kdvetkezok: 1. a szam
(pl. ikerpdlya, harom poélya). 2. a hozzdadott jegyek: a.) kiilon jegyek, pozok (pl. hulla-
mos polya, hullamos csik, hullamos fonal; ormos ikerpolya); b.) helyzet™ (pl. felsdpolya,
hullamos fels6csik). 3. a kiegészito jegyek: a.) jarulékos jegyek (pl. lebegd polya, feliil
bemetszett lebego felsépodlya; hullamos 1ékelt alsopolya); b.) diszités és szerkezeti viszo-
nyok (pl. bizanciakkal diszitett polya; bizanciakkal diszitett hullimos lebeg6 felsépdlya;
kékkel, eziisttel és vordssel kétszer harantolt pajzs — nem harantpdlya, azaz mesteralak,
hanem pajzstagolas, mivel a szinek nem azonosak mindkét oldalon; az a kétszer hasitott
pajzs sem képez c6lopot, hanem harmadolt pajzsot eredményez, amely mesteralak he-
lyett harom mezdt hoz 1étre azaltal, hogy a kétszeri hasitassal 1étrejové harom mezében
harom kiilon-kiilon cimert helyeznek el; ilyen Magyarorszag, Jeruzsalem és Napoly-
Anjou cimereinek egyesitése a hasitott pajzs harom fliggdleges mezdjében, amelyek igy
egylitt Andrés herceg, Nagy Lajos kirdly dccsének Napolyban hasznalt cimerét képezik);
c. boritas (pl. voros polya; bizanciakkal diszitett vords hullamos alsdpdlya).

2. kép

Pélya (valamint c6lp és harantpélya) fotipusok és megkiilonbozteté jegyek P
A. Fotipusok (Ft): polya (1/3 pajzsszélességli); polya (2/7-es); csik (1/6-0s, az 1/3-0s
polya fele; petymet alapon — fekete pottyok az evet mintazatanak fehér részein); csik
(1/7-es, a 2/7-es polya fele; hiuzmal alapon — stilizalt zold és fehér hiuzfiilek egymas
alatt, fiilkagyloval és szérpamacsokkal a fiilek végén); fonal (1/12-es; harantos hitiz-
mal alapon — a fiilek egymas sarkai alatt); zsinor (1/24-es, a fonal fele; rokatorok ala-
pon — egymasra helyezett stilizalt piros és fehét rokafiilek); széles polya (a pajzsszélesség
3/7-e); széles polya (4/7-es); cdlop (2/7-es); harantpolya (2/7-es).

B. Megkiilonbozteto jegyek (Mj): 1. Szam: (egy) talpas polya; (egy) dombo-
ra (dongas) polya; (egy) rutapdlya (9 rutdnak is tekinthetd); ikerpdlya; hdrom
pélya (mesteralak); harom poélya (hatszor vagott, polyazott mezd: pajzstagolas);
harom ikerfonal; ikercolop; két (sakkozott) harantpdlya. 2. Hozzdadott jegyek:
a.) kiilon jegyek, pozok: hullamos polya; hullamos csik; hullamos fonal; ellen-
ormos ikerpolya; sarkos polya; harom sarkos polya; ellengolyos polya; homoru
ikercolop; 1épcsds harantpolya; b.) helyzet: felsdpolya; hullamos felsdcsik; sarkos
alsopolya; also ikerpolya; felsé ikerfonal; homoru felsépdlya; csusztatott-ormads
fels6polya; balra tolt c616p; két feltolt harantpolya. 3. Kiegészitd jegyek: a.) jarulékos
Jegyek: lebegd polya; feliil bemetszett lebegd felsdpdlya; hullamos 1ékelt alsdpolya;
baloldalt hegyes 1ékelt polya; baloldalt csonka sarkos felsépodlya; fiiggépodlya (un.
hamaide); szegett polya; széttolt colop; léces harantpolya; b.) diszités és szerkeze-
ti viszonyok: bizanciakkal diszitett pdlya; bizanciakkal diszitett hullimos lebegd
felsdpdlya; lepényesekkel diszitett ikerpolya; rutakkal diszitett ikerpolya; rakkal
diszitett hullamos szélespdlya; lepényesekkel diszitett jobbra félig széttolt po-
lya; ikerfonallal diszitett polya; két hasitassal 1étrejové osztott, harmadolt cimer,
nem lehet c6lop, mivel az egyes tagolasokban lathatd cimerdabrak kiilon-kiilon
mezoket hoznak létre, melyek az alabb részletezendé OSZ 2. szabaly értelmében
osztott cimert eredményeznek (s a cimert valdban 3 6nalld cimer egyesitésével
hoztak létre: Magyarorszag, Jeruzsalem és Napoly-Anjou, ami igy egyiitt Andras
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herceg, Nagy Lajos kiraly 6ccsének Napolyban hasznalt cimere); kékkel, eziist-
tel és vordssel harantolt pajzs (mivel a két szélsé maz eltérd szinii, nem mes-
teralak, azaz harantpolya, hanem (kétszer) harantolt pajzs jon létre); c. boritas:
voros polya; bizanciakkal diszitett lebegé vords hullamos alsopolya; hermeli-
nes polya (liliomokkal bevetett alapon); sakkozott polya (darabokkal bevetett
alapon); ¢kelt (vagy félrutazott) polya; vorossel és eziisttel dsszerovott polya;
sarkos vonallal vagott polya; szarufazott c6lop; (medvével diszitett) arany
B. Megkiilonboztet6 jegyek (Mj)
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2. Hozzaadott jegyek
a. kiilon jegyek, pézok
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Mindezek egy axiomatikus heraldikai rendszer szerves alkotoelemei. Ugyanezen a szerke-
zeti (geometriai) szemléleten épiil fel még ma is az angol és a francia heraldika. Ok nem is
tudnak arrdl, hogy cimertani rendszeriik axiomatikus megalapozottsagti, mert ezt veszik ter-
mészetesek, ebben élnek, masféle heraldikat nem ismernek, ezért nem is tudjak felismerni
annak valddi jellegét és az ezzel egyiitt jaro jelentségét (s miként alabb latni fogjuk,
a definicidik sem teljesen egységesek, s noha 6k maguk torekednének is erre az egységre,
mégsem tudjak, hogy az milyen koherens elméleti alapon volna létrehozhat6). Magatol érte-
t6d6 természetességgel kezelik, hogy a cimerpajzs szerkezeti elemei egymassal 6sszefiiggo,
egymasra visszahato tulajdonsagokkal rendelkeznek (amit idével Gatterer is felismert).
Lassunk erre két, szamunkra relevans idézetet Friar heraldikai lexikonabol!™

Attitude (p6z) cimszo: ,,The posture or inclination of an armorial charge. Most charges. ..
are depicted in an upright position... When another attitude is depicted, or when clarification
is considered necessary, reference is made either to the geometry of the ordinaries (e.g. ...
palewise, ...saltirewise)... or to a variety of armorial terms, each of which has a specific
meaning. ...e.g. issuing from the dexter chief bendwise. ...Beasts are blazoned in the
following order: (i) bodily attitude(s); (ii) position of head; (iii) inclination of tail.” (31. lap)

(,,Poz. Egy cimerabra helyzete vagy iranyuldsa. A legtobb cimerabrat... a szokvanyos
elhelyezkedésében [!] irjuk le... Olyankor, ha valamilyen mas pézt irunk le, illetve amikor
sziikség van a poz tisztazasara, vagy a mesteralak geometrigjat [! iranyat] adjuk meg (pl. ...
colopdsen, ...harantkeresztesen)... vagy a heraldikai kifejezések [!] valamelyikét hasznal-
juk, amelyek koziil mindegyiknek sajatos [!] jelentése van. ...pl. a pajzsfo jobb oldalabol
harantosan el6bukkané. ...Az allatok pozat a kdvetkezd sorrendben irjuk le: (i) testtartas(ok);
(ii) a fej pozicidja; (iii) a farok iranya.”)

Attributes (tulajdonsagok): ,,The properties and appendages associated with an armorial
charge. All charges have attributes (even the humble roundel is round and flat), and for the
most part these are implicit in the terminology of armory, e.g. a male Griffin has no wings,
a Griffin does. However, when variations occur or additions made they should be specified,
e.g. amullet is always depicted as having five points, a six pointed mullet should be blazoned
a Mullet of six points, therefore. The armorial vocabulary provides us with many terms to
describe the properties and appendages of a charge. Some of these refer to its attitude, others
describe such details as the tincture of beak, claws, tongue, etc. though there are certain
conventions of blazon which render the inclusion of some of the more common attributes
superfluous.” (34-35.)

(,,Tulajdonsagok. Egy cimerabrahoz kapcsolodo jellemzok [!] és tartozékok [!]. Minden
cimerabranak vannak tulajdonsagai [!] (még az egyszerti kor is korlalaku és lapos), és legtobb-
szor ezek bele vannak foglalva a heraldikai nevezéktanba, [!] pl. a him griffnek [az angol he-
raldikaban] nincs szarnya a nésténynek van. Abban az esetben azonban, ha ezek valtozataival
[!] van dolgunk vagy kiegészit6 jegyek [!] tarsulnak hozzajuk, ezeket is meg kell nevezni, [!]
pl. a [szokvanyos] csillag [fogalma az angol és francia heraldikaban] mindig 6tagu, a hat aggal
rendelkez0 csillagot ezért hatagu csillagként kell leirni. A heraldikai nevezéktan szamos kifeje-
zéssel lat el benniinket a cimerabrak jellemzdinek és tartozékainak a leirasara. Ezek koziil né-
melyek azok pozara [!] vonatkoznak, masok olyan részleteket [!] irnak le, mint a csér, a karom,
a nyelv szine stb., noha itt is vannak bizonyos egyezményes cimerleirasi formulak, melyek a
cimerabrak gyakoribb tulajdonsagainak megemlitését sziikségtelenné [!] teszik.”)

* % %
Ahhoz, hogy egy szerkezeti alapti axiomatikus heraldikai rendszert 1étrehozhassunk elégsé-
ges ezen néhany, fent idézett fogalmat alaposan ismerniink. Van tehat egy (kezdetben iires)
pajzsunk, annak van mezdje, amelynek valamilyen szinli a boritdsa, a mezd lehet egyszert
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vagy az osztovonalak tagolhatjak tovabbi mezdkre, illetve mesteralakokra és pajzstago-
lasokra, a mezdkben pedig lehetnek cimerabrak (f6- és mellék-mesteralakok és cimer-
képek — ezeknek lehetnek tovabbi pozai és tulajdonsagai), s ebben az esetben a mez6 alap
funkciot kap.
* 4 %

Amennyiben a fenti idézeteket az altalunk emlitett f6tipusok (Ft) és megkiilonboztetd jegyek
(Mj) rendszerére alkalmazzuk, az attitude megfelel a poz és a helyzet fogalmanak, az attributes
pedig a kiegészit6 jegyeknek. Ennek megfelelden végiil, negyedszer, Avar Anton kifogasa a
33. és 34. abrak polyaival kapcsolatban (keskenyebbek, mint a szabalyosnak vélt egyharmadnyi
pajzsszélességli polyak) azért sem allja meg a helyét, mert az efféle kompozicié nemcsak hogy
a szintdrvény ellen nem vét, hanem a szerkezet szemlélet alapelveinek az értelmében is teljesen
szabalyos. Ehhez pedig alkalmaznunk kell a mar eddig lefektetett axiomakat és theorémakat.

Mit is mond Gatterer?

,»18. §. Azt a mez6t, melyben cimerkép [cimerabra] talalhato, alapnak nevezziik. Ha egy
alapon cimerkép van, annak alapnak kell lennie: alap cimerkép nélkiil nem képzelhetd el.

19. §. Az egyszerli pajzs csak egy mez6bol all, az osztott ellenben tobbal (12. §.). Az eldbbi-
nek csak egy alapja lehet, az utobbinak tobb is, de mindkét esetben csak akkor, ha a mezdkben
van egy cimerkép is (18. §.) [... ] Azt a pajzsot, melyben nincs cimerébra, farpajzsnak nevez-
ziik [...] Kovetkezésképp, a tarpajzsnak nincs alapja (18. §.). (Gatterer 1774. 14.)

Ha tehat pl. (eziist) polyat helyeziink egy kétféle mazzal egyszer (esetleg tobbszor)
vagott mezdre (33. abra: kék-vords, 34. abra: kék-arany), és — miként azt lattuk — ebben
szamunkra a szintdrvény sem jelent akadalyt, akkor létrejon egy also alakzat: a kétféle
mazi mez0, és egy felso alakzat: a polya. Vagyis a kétféle mazzal vagott mezo a felette
elhelyezett polya alapjava valik. Itt tehat mar nem a szinekkel kapcsolatos megfontolasok
teriiletén lavirozgatunk, hanem a szerkezeti alkotorészek egymasra gyakorolt kolcsonhata-
sait szemléljiik. Azt a szerkezeti kérdést vizsgaljuk, hogy a mezé hogyan valt alappa, alap-
pa valt-e, mi eredményezte és mit eredményezett az, hogy létrejott az also és a felso réteg,
mi ezek egyenkénti szerepe a szerkezeti elemek felépiilésében, majd a funkcioik (esetle-
ges) megvaltozasaban? Itt tehat mar az axiomatikus heraldika alapkérdéseit, a legmélyebb
szerkezeti viszonyokat és kolcsonhatasokat vizsgaljuk. Ebbdl a szempontbol pedig teljes
mértékben €rthetd és szabalyszerii az, ha akar két szinnel, akar egy szinnel és egy fémmel
vagott alapra helyeziink (eziist) polyat, hiszen itt mar nem a szin a meghatarozé tényezd
szamunkra, hanem a pajzsbeli alakzatok (a cimerabrak: a geometriai alakzatok, a mester-
alakok, valamint a cimerképek) kolcsonds szerkezeti viszonya(i).

Kezdjiik az elején, vegylink egy iires pajzsot és (a szerkezeti szemléleti heraldikai eljaras-
nak megfelelden) kisérjiik végig 1épésrol-1épésre az 1. képen lathatd cimerek megszerkesztését.
Els6 1épésben a pajzsokat kbzépen egy vizszintes osztovonallal vagjuk. A masodik 1épésben
amezoket kék-vords, illetve kék-arany szintire festjiik. A harmadik (és nem az els6) Iépésben az
osztovonalakra rahelyezziik az eziist polyakat (hiszen a polya alatti tereket csak igy lehet szin-
nel ellatni). Végiil a negyedik 1épésben a fels6 €s alsé mezdkben elhelyezziik a cimerképeket
(oroszlan, hold, csillag/halom, fa; illetve hold és csillag/halom, oroszlan).

Ezen 1épések soran egyszerii, majd (azokbol) osztott pajzsok jonnek 1étre. A masodik
lépésben, amikor a mezdket kiszineztiik, a cimerek még egyszertiek, osztatlanok, an-
nak ellenére, hogy az osztovonal mar két mezdre tagolta ket és ki is vannak szinezve.
(Gatterer err6l azt mondja, ha a tagolasban nincs cimerabra, akkor az nem alap, hanem
csak mez6. Az egyszerii cimerben csak egy alap lehet. Az osztott cimernek tobb alapja is
lehet, de csak akkor, ha a mezékben cimerabra is van.) A masodik 1épésben tehat a cimer

Valésag * 2022. december



32 SZEGEDI LASZLO: UT AZ AXIOMATIKUS HERALDIKAHOZ (1. RESZ)

még mindig egyszeri, mert csak magukbol az eltérd szini tagolasokbol all és azokban
nincs semmilyen cimerabra. (Mint fentebb lattuk, ez az egyik kivétel a szintdrvény aldl,
amikor a mazak nem egymasra, hanem egymas mellé vannak helyezve.)

A harmadik 1épésben, amikor az osztévonalon elhelyezziik a pdlyat, a cimer még mindig
egyszert és nem osztott. Ebben az esetben azonban mar a polya a tagolasok fole keriil, ami azt
is jelenti, hogy 1étrejon egy also (a tagolds) €s egy felsd alakzat (a polya, a mesteralak), tehat
az also rész, a (kék-vords, illetve a kék-arany tagolas) mar a felsd rész (kétféle mazbol allo)
alapjava valik. A masodik 1épésben fennalld mezok tehat azaltal, hogy folottik megjelent egy
fels6 alakzat, alappa véltak, mégpedig a felso alakzat (a polya) (kétféle mazbol allo) kdzos alap-
java. Ugyanaz a helyzet itt is, mint Luxemburg cimerénél, ahol azonban a mez6 nemcsak egy-
szer, hanem kilencszer van vagva, és ez a voros oroszlannak a kétféle mazi (eziist-kék) alapja.
A 33-as és 34-es abrandl a pajzs ugyan egyszer van csak vagva, de ugyanazzal az esettel allunk
szemben: ezen cimerek is rendelkeznek egy kétféle maza alappal és azok folott egy mindket-
tére rahelyezett cimerabraval (megmarad tehat az axiomank vagy theorémank koherenciaja is:
a teljesség, az ellentmondasmentesség és a fliggetlenség). Ez pedig 6sszhangban van Gatterer
megallapitasaval is, mely szerint ,,alap cimerkép [cimerabra] nélkiil nem képzelhet el”.

A negyedik 1épésnél mar osztott cimert kapunk. Ez abban kiilonbozik az el6z6ektdl, hogy a
felsd és alsd mezdkben tovabbi cimerabrakat helyeztiink el. Gatterer (és a szerkezeti szemlélet
is) azt mondja, hogy: ,,Azt a mez6t, melyben cimerkép [cimerabra] talalhatd, alapnak nevez-
ziik.” Amikor tehat a polyan kiviil az afolotti és az alatti tagolasokba is cimerabrakat helyeztiink,
ezek mar nemcsak (a polya szamara) egyetlen kétféle maza alapként folytatjak tovabb a palya-
futasukat, hanem sajat jogon is alap (azaz mez0) funkciot kapnak (illetve semmit sem tehetnek
az ellen, hogy ne valjanak azzd, mivel a rajuk helyezett cimerképek nem loghatnak csak tgy
magukban a levegdben, alap kell aldjuk (miként azt Taganyi is véli),” amit a sajat mezdjiik
egyetlen szine biztosit is szamukra) és igy két mezot (két cimert, osztott cimert) hoznak 1étre,
amir6l Gatterer azt mondja, hogy: ,,Az egyszer(i pajzs csak egy mezdbdl all, az osztott ellenben
tobbal (12. §.). Az eldbbinek csak egy alapja Iehet, az utobbinak tobb is, de mindkét esetben
csak akkor, ha a mezékben van egy cimerkép is.” Itt is errdl van sz6: a mezékben van cimerkép,
tehat a cimerben két (egy-egy) alap (két cimer) jott 1étre. Az osztott cimer fogalma (!) tehat tu-
lajdonképpen (a torténeti leszarmazasat tekintve is) azt jelenti, hogy két vagy tobb kiilonallo ci-
mert helyeznek el egyetlen pajzs kiilon-kiilon mezdiben. Noha ez mar az él6 heraldika koraban
sem minden esetben volt igy, az axiomaink koherenciaja érdekében mégis minden tobb me-
z6bol, t0bb alapbol 4116 megfeleld pajzsot osztott cimernek kell tekinteniink, vagy legalabb
is osztottnak kell feltételezniink (kiilondsen akkor, ha nem ismerjiik a cimer el6torténetét).

Avar Anton kifogéasa a 33. és 34. abra polydinak a szélességét és a kétféle mazu alapok
,antiheraldikus” jellegét illet6en végiil tehat azért sem allja meg a helyét, mert szerkezeti
szempontbol a 3. 1épésben kétféle maza alaprol, a 4. 1épésben pedig osztott pajzsrol van
sz6, amelyeknél indifferens, hogy szabalyos-e a szélességiik vagy milyen mazakra vannak
rahelyezve.

(Folytatjuk)
JEGYZETEK
I Bertényi Ivan: Kis magyar cimertan. Budapest, 3  Aldasy Antal: Cimertan. Mariabesny6 — Godoll6,
1983. 2008. (els6 kiadasa: Budapest, 1923.)
2 U6.. Ui magyar cimertan. Budapest, 1993. (2. 4 Feiszt Gyorgy: Rovid magyar cimertan és pecsét-
kiadas: 1998); U6.: Magyar cimertan. Uo., 2003.; tan. Budapest, 1986.
majd UG.: A cimertan reneszdnsza. Uo., 2010. 5 Karlai K[ohl] Kéroly (Budapest, 1900—Amszterdam,
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1985), képzémiivész, autodidakta heraldikus.
Budapesti gimnaziumi tanulményai utan a lip-
csei Képzémivészeti Akadémian és a lipesei
Mesteriskoldban tanult. A Nemzetkozi Heraldikai
Kongresszusok rendszeres latogatoja volt, szé-
leskorti levelezést folytatott hazai ¢és kiilfoldi
heraldikusokkal. A Holland Kiralyi Genealogiai
és Heraldikai Tarsasag valasztott tagja. Hosszl
betegség utan Amszterdamban halt meg. Cimertani
mivét (4 cimerekrdl. A cimer torténete, fejlodése. A
cimertan mai szemmel. Amsterdam, 1985. [Dallas,
1990.]) Bertényi Ivan 1983-as Kis magyar cimer-
tananak kiegészitéseként, a nemzetkézi heraldika
megismertetéséiil szanta. Kiilfoldi elszigetelt hely-
zete miatt konyve itthon nem fejthetett ki lényegi
hatast és nem is valt széles kérben ismertté. F6
érdeme az, hogy az idegen (angol, francia, német)
heraldikai szakkifejezésekre magyar megfeleloket
hozott 1étre. Miivének kiadasaval a halalos agyan a
leanyat, Anthonyné Karlai Kohl Mériat bizta meg,
aki apja végakaratat 1990-ben Dallasban teljesitette.
Gert Oswald: Lexikon der Heraldik. Leipzig, 1984.
(9 kiadasa: Regenstauf, 2006.)

Milan Buben: Heraldika. Praga, 1986. (01j kiadasa:
2007.)

Szegedi Laszlo: A rendszerezés és a meghatarozas
lehet6ségei a cimertanban. Szazadok 133. 1999/1.
145-183.

Johann Christoph Gatterer: Abrifs der Heraldik
oder Wappenkunde. Niirnberg, 1766. (majd 1774.);
U6.: Abrifs der Heraldik. Géttingen és Gotha, 1773.
(majd Gottingen, 1793.)

Barczay Oszkar: A heraldika kézikonyve. Budapest,
1897. 498.

A szerkezeti heraldika egyik uttoréjének Gatterer
mellett a brassoi szarmazasi Martin Schmeitzel
(1679-1747) tekinthetd, kiilondsen Einleitung zur
Wapenlehre (Jena 1723. és 1724.) cim{i miive miatt,
noha 6t korabban ebbdl a szempontbol még nem
vették szamitasba, pedig az elsdbbsége okan akar
a szerkezeti heraldika megalapitojanak, az alapok
lerakojanak is tekinthetjiik. Noha Gatterer nem
idézi Schmeitzelt, a gondolatmenete, s6t néhol még
a szohasznalata is hozza hasonlo.
https://hu.wikibooks.org/wiki/Heraldikai_lexikon
(A lexikon egyes szocikkeiben igyekszem az adott
fogalom régi nevezéktani valtozatait is minél telje-
sebb modon Gsszegyiijteni, a forrasok megadasaval
egyiitt.)
https:/hu.wikibooks.org/wiki/Cimerhatarozé
vagy https://hu.wikibooks.org/wiki/C%C3%
ADmerhat%C3%A 1roz%C3%B3

Avar Anton: Az Orszdgos Levéltar cimeresle-
vél-gyiijteményének  feldolgozasa és digitaliza-
lasa. Modszertani tanulmany. MNL OL, 2012.
oktober 29. (alabb: Avar 2012.); Rihmer Aurél:
Heraldika avagy cimertan. Matrikula 2. 2012/3.
1-34.; Zubanics Laszl6: Torténelmi segédtudoma-
nyok. Modszertani javaslatok és tantargyi program.
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Felsofoku szakképzés, Torténelem szak, Nappali ta-
gozat. [I1 -1V akreditacios szintii felsGoktatasi intéz-
mények didkjai szamara. Ungvar, 2013.; Dr. Almasi
Tibor — Dr. Kéfalvi Tamas: A4 torténelem segédtu-
domanyai. ,Mentor(h)alo 2.0 Program” TAMOP-
4.1.2.B.2-13/1-2013-0008  projekt. (Szegedi
Tudomanyegyetem, Juhasz Gyula Pedagogusképzo
Kar) (http://www.jgypk.hu/mentorhalo/tan-
anyag/A_trtnelem_segdtudomnyai/index.html
Internetes elérés: 2019. 11. 15.); Az OSzK egy
2014-es adatszolgaltatasaban a Balog nemzetség
cimerével kapcsolatban a Cimerhatarozo megfe-
lelé lapjat is hivatkozasként adjak meg: [Balogh
Gabor]: A Balogh Nemzetség Eredetérdl. [Orszagos
Széchényi Konyvtar, Budapest], 2012. (Elérése,
2021: https://www.europeana.eu/hu/item/92006/Bib
liographicResource_2000060223999); Vitek Gabor:
Az anyakonyvek forrasértéke. In: Kollega Tarsoly
Istvan szerk.: Genealdgia 3. Budapest, 11I. 2015.
7-27.; dr. Kurucz Rézsa: A csalad térben és ido-
ben. Pécsi Tudomanyegyetem, 2017. (Tudomanyos
kozlemény a Pécsi Tudomanyegyetem alapitasanak
650. évfordulojara.) (http:/pole.ttk.pte.hu/tamop-
4.1.2.b.2-13/1-2013-0014/7/kuruczrozsa-csalad/in-
dex.html Internetes elérés: 2019. 11. 15.); Kelemen
Sandor Tomi: Kornya Mihaly és csaladja szarmazas-
torténete. Szalard, 2017. 64., 329.; Martin Roland —
Andreas Zajic: Illuminierte Urkunde des Mittelalters
in Mitteleuropa. In: Archiv fiir Diplomatik
Schrifigeschichte Siegel- und Wapepnkunde. 59.
Band. K&ln — Weimar — Wien, 2013. 378. 305. jegy-
zet; A Heraldik-Wiki (német heraldikai szakportal) —
tarpajzsokkal, prémekkel foglalkozo lapjai, valamint
a Protocollum Venerabilis Conventus Posoniensis
szocikke (2017) (https://www.heraldik-wiki.de/wiki/
Protocollum_Venerabilis Conventus Posoniensis
Internetes elérése: 2019. 11. 15.)

Lasd erre: Szegedi Laszl6: Volt-e magyar cimerkird-
lyi rangkorona? Turul 89. 2016/2. 71-73.

Avar 1. m. 2012.

Avar Anton: Az Orszagos Levéltar vjkori cimeres-
levél-gyiijteményének feldolgozdsa sordan felmeriilt
heraldikai problémdk. Turul 85. 2012/3. 92-100.
(alabb: Avar Turul 2012.)

Harald Nissen — Monica Aase.: Segl i
Universitetsbiblioteket i Trondheim/Seals in the
Unversity Library of Trondheim. Tapir Forlag,
1990.

Avar 2012. 14-15.

Uo. 2012. 38.

A Cimereslevél-adatbazis (az MNL OL kere-
sOoldala): http://adatbazisokonline.hu/adatbazis/
cimereslevel-adatbazis (konkrét példa egy digita-
lizalt cimeres levélre: http://adatbazisokonline.hu/
adatbazis/cimereslevel-adatbazis/adatlap/1397)
Avar 2012. 56.

Sz. L.: valojaban anglo-norman, angolul: Anglo-
Norman, Anglo-Norman French, Anglo-French,
Norman-French: az udvar, a birdsagok, iskolak,
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egyetemek, a gentry és a polgarsag egyes koreinek
12-15. szazadi keveréknyelve. Ezt hasznaltak a
korai angol (vagy inkabb francia nyelvii?) herol-
dok is, a (szerkezeti alapt) francia cimerszemlé-
lettel: a kinosan aprolékos nevezéktannal, (az ap-
rolékos nevezéktan miatt) a végletekig tomoritett
cimerleirdassal, a francia szorenddel egyetemben
(pl. golden star helyett mullet Or, lion rampant,
s ugyanigy: attorney general, heir apparent, court
martial — ahol a melléknév a fonév mogé kertil).
Avar Anton: Magyarorszag cimere és az angol
heraldika. Turul 90. 2017/4. ,is most concise,
and it is always minutely exact, definite, and
explicit; all unnecessary words are omitted, and
all repetitions are carefully avoided; and, at the
same time, every detail is specified with absolute
precision. The nomenclature is equally significant,
and its aim is to combine definitive exactness with
a brevity that is indeed laconic” — Charles Boutell:
Heraldry, Historical and Popular. London,
1864. 8-9. (Online: https://archive.org/details/
heraldryhistoricOlbout, letoltés: 2017.08.15.) —
idézi Avar 2017.

Oswald (i. m. 13 —14.) is kifejti, hogy a német
nyelvteriileten soha nem létezett egységes szak-
nyelv, hanem minden heraldikus a sajat nevezékta-
nat és cimerleirasi modszerét alkalmazta, s emiatt
kaotikus allapotok uralkodtak. A 15. szazadra a
német heroldok nevezéktana teljesen elavult. A
kancellariai heraldika cimerleirasai nélkiilozték a
koherens heraldikai blasont, ezért Philipp Jacob
Spener (1635-1705) is inkabb latinul irta meg
hatalmas heraldikai &sszefoglalé miiveit. (Philipp
Jacob Spener: Historia insignium illustrium sev
Operis heraldici pars specialis. Frankfurt am Main
1680; UG.: Insignium theoria sev Operis heraldici
pars generalis. Uo., 1690.)

,»A régebbi heraldikai irodalomban kialakult egyik
felfogas szerint barmely cimert olyan pontosan
kell leirni, hogy ennek alapjan egyértelmiien elké-
szithetd legyen. E felfogas hivei aztan a cimertant
kinos gonddal szovegezett megfogalmazasok, he-
raldikai szakszohalmazok tarhazava »fejlesztet-
ték«, pedig az ilyen 6ncélu, fontoskodo szorszalha-
sogatasok semmi érdemleges hasznot nem hoztak
a tudomanynak. « Bertényi i. m. 1983. 56-57.,
1993. 52.

Henry Peacham: The Compleat Gentleman.
London, 1622. 6. Kiadja: Cecil R. Humphery-
Smith: Peacham’s Heraldry for the Complete
Gentleman. Great Bookham, 1991.

Jiti Carek: Méstské znaky v ceskych zemich. Praga,
1985.

Karel Miiller: Soucasna komundlni heraldicka
tvorba v Ceské republice. In: Heraldika na
Slovensku, szerk. Milan Si$mis. Pozsony, 1997.
227. (,Carkovo dilo se zahy stalo teréem fady
opravnénych kritik, nebot bylo mimo jiné
poznamenano nedostatky heuristické prace
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zpracovateltl podkladd, které se nepodafilo
autorovi odstranit ani vlastnim vyskumem.
Neprilis zdafila je také vytvarna stranka kompendia
a piimo odstrasujici jsou popisy znaku, které¢ maji
ve vétsin€ piipadi velmi daleko k heraldickému
blasonu.”)

Schmeitzel i. m. 127-128.

Mondanivaldjat a miive jegyzeteiben (pl. a zardjeles
(d) utan) szerepl6 szoveggel kiegészitve kozoljiik:
.. haben wir vier Haupt-Sectiones, d. i. welche
durch das centrum scuti gehen, und aus welchen
alle die ibrige entspringen; Gehet die Linie von
oben herab, so heists getheilt; quer tiber, gespalten;
schreg aus dem rechten Ober-Winckel rechts
durchschnitten, aus dem lincken Ober-Winckel
lincks durchschnitten (d). Hibey ist zu mercken

I. DaBl es bey der Theilungen etliche wenige
Exempel (e) gebe, wo die section eben nicht durch
das centrum gehe, sondern etwas zur rechten oder
lincken ausweihe...

II. DaBl besagte vier Haupt-Sectiones, offt
unterschiedlichmalen repetiret werden [...] solchen
Exempeln darff ich nur die Sectiones zehlen, und so
dann gehdrig aussprechen (g).

1. DaB die sectiones offt auch per lineas curvas
(h) erscheinen, welche sodann von der dusserlichen
Gestalt, die ex ductu lineae entstehet, ihre eigene
Benennung bekommen (i)...

IV. DaB die lineae sectionum nicht allzeit parallel
lauffen, sondern auf vielerley Arthen sich entweder
durchschneiden [...] ,oder aber nur beriihren...

V. DaB beydes, auch per lineas curvas geschehen
sey...

VI. Dal die ex Sectionibus entstehende spatia,
manchemal leer erscheinen [...] manchemal aber
auch, wo nicht alle, doch einige, mit andern
Figuren besetzt sind [...] welches alles auf die
Weise auszusprechen ist, wie unten in der Note (0)
mit Heraldischen Zerminis gelehret worden.

(g) Also sage bey fig. 21. zweymal getheilet, mit
Gold, blau und Silber. Fig. 22. dreymal getheilt,
wechselsweise mit Gold und schwartz [...] und
so bey allen Exempeln, da die spatia von diverser
tinctur, oder an der Zahl gleich sind, denn ist
dieses nicht, so entstehen Pfahle, Balcken, u.s.w...
(h) Was eine krumme Linie sey, ist bekandt,
nemlich, wenn der ductus lineae per ambages
geschehen, weil nun die Auschweiffung auf
tausenderley Weise geschehen kan, so haben wir
auch sehr vielerley Sorten von /lineis curvis u. s. w.
(o) Bey diesen Exempeln ist zu mercken, daf}
bey solchen Wappen, derjenige Platz, da eine
Figur erscheinet, so dann respectu figurae, Feld
genennet werde...” (Schmeitzel 1723. 110-111.)
Ugyanazt mondja, mint késdbb Gatterer: négy f6
tagolasi mod van, melyek a pajzs kozepén futnak
at; némelyek eltérhetnek a kozépponttdl; ismétlod-
hetnek; nemcsak egyenes, hanem gorbe vonalakkal
is torténhetnek; nem mindig parhuzalosak
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egymassal, hanem kiilénféleképpen érinthetik,
metszhetik egymast; ezek is lehetnek gérbe vona-
lak; a tagolasok altal létrejovo terek olykor diresek,
olykor azonban, ha nem is mindegyikiik, mds ci-
merabrakkal vannak elldtva; azon mezdket (Platz),
melyekben cimerabra (Figur) van, a cimerabra
szempontjabol alapnak (respectu figurae, Feld)
nevezzilk; paros, partatlan €s eltéré szinli terek
esetén tagolasok (pl. hasitott pajzs) keletkeznek,
paros és paratlan valtakozd szinl terek esetén
mesteralakok jonnek 1étre (pl. colop, polya).

Ere vonatkozoban: ,,..man den Balcken nicht mit
der doppelten Spaltung vermische, der Unterschied
giebet sich leicht zu erkennen, bey [die Spaltung]
[...] sind alle drey spatia von diverser tinctur, ist es
aber ein Balcken, so sind die zwey spatia extrema
allzeit von einer couleur, und deuthen das Feld an,
das mittelste ist der Balcken.” (i. m. 139.) (,,...a
polyat nem lehet Osszetéveszteni a kettés vagadssal,
konnyen kiilonbséget lehet tenni, [a vagasnal][...]
mindharom mez4 eltérd szinii, ha azonban polyarol
van sz0, a két szélsé mezé mindig egyféle szinii és
az alapra emlékeztet, koziiliik a kozépso a polya.”)
,,Dall die Durchschnitte und Sectiones, ebenfals
Figuren zu nennen, lernen wir aus Euclide Elem.
Lib. 1. da er spricht: Figura est, quae sub uno vel
pluribus terminis continetur (a). Denn in Geometria
heist man eine Figur, was von gewissen Linien,
als Réinden, eingeschlossen ist, dahero haben wir
figuras circulares, conicas, triangulares u. s. w.
Also verstehet man hiedurch, wenn ein Schild
durch eine Linie (b), ein oder mehrmal seciret ist,
und die exsectione entstehende spatia, diverser
Farbe sind. (b) Hibey ist der grobe Fehler, der
meisten heraldischen Biicher zu mercken, welche
das fundament der Sectionum, nicht in denen
lineis, quibus scuta secantur, suchen, sondern in
denen spatiis, welche ex sectionibus entstehe.”
(Schmeitzel 1723. 127-128.) Euklidészre hivat-
kozva azt mondja, hogy az alakzat az, amit egy
vagy tobb hatdrvonal vesz koril. Ezért vannak
koralaku, kpos, haromszogt, stb. alakzatok, bele-
értve azokat is, ha egy pajzs valamilyen vonal altal
egyszer vagy tobbszor van tagolva, és a tagolasbol
keletkez0 terek eltéré szintiek. A tagolas alapjat ezért
az osztévonalakban és nem az altaluk 1étrehozott te-
rekben [mezokben] kell keresni. Schmeitzel legfon-
tosabb felfedezése, hogy a morfologiai alakzatokat,
a szin-alakzat kolcsOnhatas révén, az osztovonalak
alakitjak ki, mely felismerésre késébb Gatterer a
sajat cimertani elméletét épitette fel.

,,A pajzsnak e zomanczos mezején foglalnak aztan
helyet az egyes alakok [tagolasok], melyek legeld-
szOr is a mezének zomanczokkal vald kiilonféle
tagozasaival képeztetnek; ennek alapjaul négyféle
mod szolgal, t. i. hasitas, vagas, szelés és balra
szelés. Ezen alapvonalaknak Osszetételei aztan a
combinatioknak hosszu sorozatat nyujtjak. Ha pedig
e vonalak megkettoztetvén, harmadrészét foglaljak
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el, akkor ismét uj alakok jonnek létre [mesterala-
kok], melyek kozt leggyakoriabbak a czolop [...],
mely kettds hasitas, a polya [...], mely kettés vagas,
és a pantallér [...], mely kettds szelés altal tamad.”
(Magyarorszag cimertara. Kiadja: Altenburger
Glusztav] [cimerfestd] és Rumbold[t] B[emat] [ci-
merfestd] A szovegét irja: Taganyi Karoly. Budapest,
1880. 5-6. (Uj kiadasa: Arcanum DVD kényvtar.
IV. Csaladtorténet, heraldika, honismeret. Arcanum
Adatbazis Kft. DVD-ROM, Budapest, 2003.)
[Alabb: Taganyi 1880.])

Nyary Albert: A heraldika vezérfonala. Budapest,
1886. 11.

Schmeitzel a cimerek hagyomanyos osztalyozasi
modjanak keretén beliil, az V. kategoriaban (a kom-
pozicidjuk szerint a cimerek lehetnek egyszerii €s
Osszetett cimerek) a kovetkezoket mondja: ,,In der
V. Cla8e erscheinet der Unterscheid derer Wappen,
nachdem sie entweder einfach sind, oder aus
vielen Feldern bestehen. Die von der ersten Sorte,
bestehen nur aus einem Schild, welcher entweder
nur schlecht weg mit unterschiedlichen Farben
gespalten, getheilet, oder durchschnitten ist (d),
oder es erscheinet nur eine (e), oder mehr Figuren
(f) in demselben, die entweder von einerley (g)
oder diversen Arth (h) sind. Die aus vielen Feldern
bestehen, sehen auch sehr unterschiedlich aus, und
haben viele oder wenige Feldungen oder Quartier
(i), wie der Augenschein lehret. (d) Und das 1. 2.
3. oder auch mehrmal [getheilet] [...]. (i) Welche
extra compositionem, in denen meisten Wappen,
besondere Wappen sind, wenn sie aber zusammen
in ein grof Schild gesetzet werden, nur Quartier
heissen...” (Schmeitzel 1723. 110-111.) ,,Az V. osz-
talyban a cimerek aszerint vannak megkiilonboztet-
ve, hogy egyszeriiek-e vagy tobb alapbdl dllnak. Az
els6 fajta cimerek csak egy pajzsbol allnak, melyek
egyszerlien csak kiilonféle szinekkel vannak vagva,
hasitva vagy harantolva (d), vagy azokon csak egy
(e) vagy tobb cimerabra (f) jelenik meg, melyek
egyfélék (g) vagy tobbfélék (h) lehetnek. Azok, me-
lyek tobb alapbdl allnak, szintén nagyon eltérdek, és
tobb vagy kevesebb alapjuk vagy negyediik (i) van,
miként azt a szemrevételezés mutatja. (d) Espedig
1-szer, 2-szer, 3-szor vagy tobbszor [tagoltak] [...]
(1) Melyek a legtobb cimerben a kompozicion kiviil
kiilén cimerek, ha azonban egy nagy pajzsra egyiitt
helyezik azokat, csak negyednek nevezziik...”
Schmeitzel mar Gatterer el6tt kimondja, hogy a paj-
zson lathatdé morfologiai alakzatokat (oszto)vonalak
veszik koril (i. m. 127.), ezek lehetnek egyenesek
vagy gorbék (130.), s mindkét fajta vonal 1étrehoz-
hat morfologiai alakzatokat. (Schmeitzel Gatterertol
eltéréen az olyan tagolt egyenes vonalakat, mint
amilyen pl. az ormés vonal, a gorbe vonalak ko-
7€ sorolja.) Az osztovonalak lehetnek parhuzamo-
sak, érinthetik vagy metszhetik egymast (132.).
Megnevezi a négy f6 tagolasi iranyt, melyekbol
minden tovabbi tipus levezethetd (128.). Kimondja,



36

36

37

38

40

SZEGEDI LASZLO: UT AZ AXIOMATIKUS HERALDIKAHOZ (1. RESZ)

hogy az egyszerli cimerek csak egy pajzsbol [mez6-
bal] allnak, és kiilonféle szinekkel lehetnek tagolva,
vagy egyféle, illetve tobbféle cimerabra talalhato raj-
tuk (110-111.). Ha a mez6ben valamilyen cimerabra
van, azt alapnak nevezziik. (134.). Az osztott pajzsok
tobb alapbol allnak (111.). Ha az egyszerti pajzsok-
ban az eltérd szinii mezok szama paros, tagolas jon
Iétre, ha a mezOk szama paratlan, mesteralakkal van
dolgunk (130.).

,Mir ist noch keine solche Heroldsfigur oder
Section vorgekommen, die ich nicht hitte den
Regeln unserer wissenschaft gemés, beschreiben
konnen. Ich bediene mich in der Beschreibung
derselben theils der Methode, wovon in diesen
Paragraphen Beyspiele gegeben worden, theils der
Benennungen, die ich oben (§. 8.). [...] erkléret
habe [...] Die franzosische Methode geféllt mir
nicht, weil sie den Regeln der Deutlichkeit zuwider
ist.” (Gatterer 1774. 29.)

A tomeg minden jelentés 0j dolognal rakérdez,
hogy mi a haszna — s nem jogtalanul; mert egy-egy
jelenség értékét csak a hasznan keresztiil képes fel-
fogni. A valodi boles azt kérdezi, miként viselkedik
a dolog 6nmagéaban s egyebekkel kapcsolatban, és
nem torddik a hasznaval, vagyis az ismert, az élet-
hez sziikséges elemekre vald alkalmazassal, hiszen
ezt majd eligazitjak egészen mas, otletes, életvi-
dam, technikailag gyakorlott és jartas szellemek.”
(Johann Wolfgang von Goethe: Wilhelm Meisters
Wanderjahre oder die Entsagenden. 1829.) Amikor
a brit miniszterelnok azt kérdezte Faradaytol, hogy
mi az elektromossaggal kapcsolatos kisérleteinek az
értelme, 6 erre azt valaszolta, hogy egy napon talan
majd meg tudja azokat adoztatni.

Avar 2012. 57-58.; vo. Avar Turul 2012. 93-94.
Szegedi 1999. 162-164.

.Rendes koriilmények kozt a czimerben fém fémre,
vagy szin szinre nem johet.” (Taganyi 1880. 5.) ,,A
Czimertannak f6 szabalya az, hogy festékszin szinre
és érez érczre sohase jOjjon, az az a paizs sziné-
t6l a benne 1év6 abra annyira kiilonbozzek, hogy
egyik szinbdl, masik érczbdl legyen.” (Czimertan,
kiilonosen tekintettel a magyar czimerészet torté-
nelmi fejlédésére irta fgy. Nagy Ivan Budapesten
1872—-1875-ben. Fons (Forraskutatas és Torténeti
Segédtudomanyok) 1. évf. 1994/1. 20. Alabb: Nagy
Ivan 1872-1875. O tehat a dogmatikus megkozelités
hive.) Egyes heraldikusok szerint prémre prém sem
helyezheté (Maigne aldbb i. m. 1860. 27.; Aldasy
2008. 25.; J. S. Milbourne: Heraldry for Amateurs.
London, 1909. 16. [4j kiadasa, 1951. 12.]), mig ma-
sok (d’Eschavannes alabb i. m. 19.; Arthur Charles
Fox-Davies: 4 Complete Guide to Hereldry. New
York, 1993. 86. [els6 kiadasa: 1909.]; Kolar alabbi
i. m. 141.) ezt megengedik. Fox-Davies szerint (i.
m. 1993. 86.) a prémek a természetes szinezettel
egylitt egyfajta semleges, kétlétli (amphibious) bori-
tasok, ezért egyarant alkalmazhatok fémre €s szinre.
(,,Furs may be placed upon either metal or colour,

41

42

43

44

46

47
48

49

50

as may also any charge which is termed proper.
German heralds describe furs and natural colours as
amphibious.”) (Von Sacken alabb i. m. 15. szerint
a mal kétléti: ,,Das Pelzwerk wird nicht als Farbe
angesehen und [...] auf Pelzwerk jede beliebige
Farbe oder Metall setzen und umgekehrt. In dieser
Beziehung ist das Pelzwerk »amphibisch«, wie
sich die dlteren Heraldiker ausdriickten.”) Nisbet
szerint, minthogy a prémek heraldikai mintazata
egy fémbdl és egy szinbdl all [s ennél fogva két-
létiiek — Sz. L.], komplett heraldikai cimerabrat
(armorial bearing) képeznek [azaz konnyen felis-
merheték fekete-fehérben is], ezért fémekre és szi-
nekre is rahelyezhetok. (Alexander Nisbet: A system
of heraldry, speculative and practical... Edinburgh,
1816. 18. [els6 kiadasa: 1722.])

John Woodward: A treatise on heraldry, British
and foreign, with English and French glossaries.
Edinburgh-London, 1896. 1. 114.; Henry Gough,
James Parker: A Glossary of Terms Used in Heraldry.
Oxford-London, 1894. 574.; Julian Franklin: Shield
and Crest. An Account on the Art and Science of
Heraldry. London, 1960. 29.; Rodney Dennys:
Heraldry and the Heralds. London, 1982. 242.;
Martin Kolat: Ceskomoravskd heraldika. Praga,
1902. 136.

Adolf Matthias Hildebrandt: Handbuch der
Heraldik. Hamburg, 2007. 47. (19. javitott és bovi-
tett kiadas, osszeallitotta Ludwig Biewer); Kolar i.
m. 136.

Woodward i. m. 1. 114.; James Parker: 4 glossary
of terms used in heraldry. Oxford-London, 1894.
574.; Fox-Davies i. m. 1993. 87.; Dennys i. m.
241.; Buben i. m. 35.; Christopher Lynch-Robinson
— Adrian Lynch-Robinson: Intelligible Heraldry.
London, 1948. 28.

Woodward i. m. I. 114.; James Parker i. m. 574.

Sot egyes (angol) heraldikusok nem is tartjak ket
mesteralaknak, hanem csak pajzstagolasnak (section
of the field), mint pl. Franklin i. m. 1960. 29-30.
Jouffroy d’Eschavannes: Armorial universel:
précédé d'un traité complet de la science du blason,
et suivi d’un supplément. Parizs, 1. 1844. 19.; Fox-
Davies i. m. 1993. 86.; Stephen Friar szerk.: 4 New
Dictionary of Heraldry. London, 1987. 343.
Franklin i. m. 46.

Charles Boutell: English heraldry. London — Paris —
New York. 1875. 43.; James Parker i. m. 574.; Friar
i.m. 1987. 343.; Buben i. m. 35.; Thomas Baty: Vital
heraldry. Edinburgh, 1962. 28.; Lynch-Robinson 1i.
m. 28.

Heather Child: Heraldic design. London, 1965. 44.;
Boutell i. m. 1875. 44.; Arthur Charles Fox-Davies:
The art of heraldy. London 1904. 54-55.; Kolaf i.
m. 138.; Ottfried Neubecker: Heraldry. Sources,
symbols and meaning. London, 1977. 87.

Bertényi Ivan: Heraldika. In: Kallay Istvan szerk.: 4
torténelem segédtudomanyai. Budapest, 1986. 148.
(masodik bévitett kiadas); d’Eschavannes i. m. 19.;
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James Parker i. m. 574.; Fox-Davies i. m. 1993. 86.;
Kolat i. m. 136.; Aldasy i. m. 25.; Lynch-Robinson
i. m. 28.; Eduard von Sacken: Katechismus der
Heraldik: Grundziige der Wappenkunde. 1860.
Leipzig, 12.

d’Eschavannes i. m. 19.; James Parker i. m. 574.;
Egyes heraldikusok (Franklin i. m. 1962. 26.) nem
javasolja semmilyen kétértelmii maz és kodos valto-
zataik (fahéj, 6zszin, barnassarga, olivazold, feketés-
barna, pezsgdszin, valamint a divatos szovetek arnya-
latainak) hasznalatat a heraldikaban. (,,Ambiguous
tints and obscure variations, cinnemon, fawn, buff,
olive, nigger, champagne, and all the shades dear to
the fashionable draper, were necessarily excluded.”)
Fox-Davies i. m. 1993. 87. (A Franco, 1831-t6l
Lopes csalad cimere.)

Kolat i. m. 136.; d’Eschavannes i. m. 19.; W.
Maigne: Abrégé méthodique de la science des
armoiries. Parizs, 1860. 26. (Nem elsddleges, hanem
kevert szinnek tartja, ezért kiveszi a szintorvény alol.
Maskor fémnek vélik: ,,Le pourpre, par exception,
peut étre employé comme métal.” Henri Gourdon
de Genouillac: Grammaire héraldique contenant la
définition exacte de la science des armoiries. Parizs,
1860.; 12. d’Eschavannes i. m. I. tablajan (a 16. lap
utan) kozli a heraldikai szinek, a prémek, valamint
a bibor és a prémek vonalkazasat és konkrét szin-
arnyalatat is. Ezen szinarnyalatok koziil egyediil a
bibort adja meg kétféle arnyalattal. A hasitott pajzs
jobb oldalan egy meggyszinii arnyalat lathato, a bal
oldalan pedig egy majdnem fekete, amivel valoszi-
niileg 6 is a bibor keverékjellegét akarja kifejezni. Ez
olyasféle aryalat, mint amikor a vizfesték hasznala-
tanal az ecset ledblitésére hasznalt vizben fokozato-
san minden egyes szint feloldunk. A bibornak ezt a
keverékjellegét, az Gsszes tobbi szinbdl 1étrejovo ar-
nyalatat hangstlyozza egy angol cimerfesto is, ezért
all utolsoként a szinek sorrendjében: ,,Purple is a
mixture of all the rest, and is the last that is in general
use in English Heraldry.” [J. Thorold: Antiquites de
lart heraldique; or, A short treatise on the origin
and use of coat armour. Yarmouth, é. n. [1800.] 68.])
,-The fur, [...] is the Joker of the pack; you may use
it as either a metal or a colour [...] and fur may be
charged on another fur. French have another ”Joker”
in vert, which they call “’sinople”. A long time ago,
the French heralds decided that colour change on
sinople was good blazon on the grounds that that
colour was, in its manufacture, largely composed of
a metal.” (Lynch-Robinson i. m. 27.) A kozépkori
francia és angol heraldikaban a sinople kifejezés
eredetileg a (cinober)vords szint jelentette (a zold
neve vert volt), majd a 15. szazad utan a zold neve
az angol heraldikaban vert, a vorosé gules lett, a
francia heraldikaban pedig a zold elnevezése sinople,
a vorosé gueules lett. A sinople tehat eredetileg a vo-
rosre, majd a zoldre vonatkozott. A szintdrvény aloli
ezen kivétel tehat attol fiiggden vonatkozik a vorosre
vagy a z6ldre, hogy azt melyik korban vezették be.
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(Mivel a cindber — melynek a sinople sz6 az egyik
szarmazéka —, a higanyszulfid formaja (a higany fém
¢és a kén vegyiilete, a higany eldallitasanak egyik for-
rasa), a cinobervoroset a (higany-fém vegyiiletébol
vald) eldallitasa miatt konnyen vélhették fémnek,
amelyet igy heraldikai szinekre [és esetleg fémekre]
is ra lehet helyezni. (Ha a cinoberport felhevitjiik,
folyékony eziistds higany fémet kapunk bel6le. Ha
ként adunk hozza visszakapjuk a vords cindberport.
Ezaltal ciklikus folyamat jon létre, melynek a régi
alkimistak magikus jelentséget tulajdonitottak. Az
alkimidban a fakraba harapd ouroborosz kigyo a
magat atvaltoztato anyag korfolyamatanak szimbo-
luma. Az alkimiai ikonografidban a zold szin, mely
a (sarkany)kigy6 hasi részén lathato, a kezdetet
jelképezi, a hati rész voros szine pedig a fogyatko-
zast. A fi ugyanigy novekszik [kezdet], a tiiz pedig
elemészt [vég].) Talan a bibort, mint vordses arnya-
latot is ezért veszik ki egyes heraldikusok a szintor-
vény hatalya alol.) Amennyiben a sinople z6ld is volt
eredetileg, az csak valamilyen nagyon sotét (mar-
mar vorosbe hajlo) méregzold szinarnyalat lehetett,
melyet egyarant tarthattak fémnek és szinnek. A pré-
mekhez hasonldan Un. ,kétlétli méaz” (amphibious
tincture) lehetett és ezért vélhették ugy egyes régebbi
heraldikusok, hogy a z6ld eredetileg nem tartozott
a heraldikai szinek kozé. (Pl. d’Eschavannes i. m.
17.; Thomas Woodcock — John Martin Robinson:
The Oxford guide to heraldry. Oxford, 1988. 54.)
Egyes heraldikusok a voros mellett a feketét is kive-
szik a szintdrvény alol, mert prémeknek (is) tartjak
dket (nyestprém, illetve cobolyprém). Buben (i. m.
32-33.) még vonalkazasos szinjelolést is létrehozott
szamukra, melyek megegyeznek a vords, illetve a
fekete vonalkazasaval. (Az irasos megkeresésemre
2016. szeptember 19-én Buben azt valaszolta, hogy
ezen vonalkazasokat a konyvében a francia és angol
hasznalat alapjan tiintette fel, mely néha a cseh
heraldikaban is el6fordult: ,,...Srafovani v mé knize
je uvedeno podle francouzského a anglického tizu,
ktery se u nas také nékdy vyskytoval.”) Nem adta
azonban meg ezek forrasat ¢s én sem akadtam a
nyomukra, valamint a hasznalatukra sem hozott fel
példakat. Ez a kérdés mindig is izgatott és az évek
folyaman minden elém keriild heraldikai konyvet
ebbdl a szempontbol is megvizsgaltam. A kutatasaim
alapjan ugy tlinik, hogy mindkét prém hasznalatara
van legalabb egy konkrét példa: Csehorszagban Jan
z Michalovic (1260 u.—1306) pajzsat fehér prémmel
boritottak, s azon a vords oroszlant apré nyestprém-
darabokbol allitottak 6ssze (Kolar i. m. 140-141.);
Ulrich von Liechtenstein (1200 k.—1275) cimerének
hermelines pajzsan a két harantpolya fekete coboly-
prémbol késziilt, kezdetben pedig a von Zollern
grofok cimerében is cobolyprémet hasznaltak fekete
helyett. (von Sacken i. m. 14.) A skarlatvoros nyest-
bor (scarlatino rubeo pelle mardurina; mardurina
pelle) és a fekete prém (nigra pelle) megtalalhatod
a magyar cimeradomanyokban is, altalaban a
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prémkalapok szegélyein. Részletesebben minderre
lasd a Heraldikai lexikon (https://hu.wikibooks.org/
wiki/Heraldikai_lexikon) Nyestprém, Cobolyprém
¢és Prémek cimszavait. Talan a magyar cimergyakor-
latot sem artana egy kis prémhasznalattal megjita-
ni, mégpedig bard Apor Péter Metamorphosisabol
vett sajatosan magyar prémekkel (petymet, hitiz-
mal, rokatorok). Ezek mintdzatara a Heraldikai
lexikonban 2010-ben tettem javaslatot. Egyébként
a Heraldikai lexikonban mar 2007 juniusaban felve-
tettem, hogy a Dempse csalad 1434-ben Bazelben
kiallitott cimerében a barany valdsziniileg vOros-
kék golyosevetezett (és egyuttal talan hermelinezett)
pajzstalpbol emelkedik ki.

Hildebrandt i. m. 47.

U6. i. m. 47.

Bertényi i. m. 1986. 148.; Hildebrandt i. m. 47.;
Woodward i. m. 1. 114.; James Parker i. m. 574.;
Lynch-Robinson i. m. 28.; Friar i. m. 1987. 343.;
Buben i. m. 36.

Baty i. m. 28.; Kolaf i. m. 136.

Woodward i. m. I. 113-114.; Milbourne i. m. 16/12.;
Carl-Alexander von Volborth: The art of heraldry.
New York — Sydney, 1987. 21.

Boutell i. m. 1875. 43.; von Volborth i. m. 21.; Child
i.m. 54.

Woodward i. m. 1. 114.; Fox-Davies i. m. 1993.
87.; Friar i. m. 1987. 343.; Oswald i. m. 2006. 126.;
Lynch-Robinson i. m. 28.

James Parker i. m. 574.; Friar i. m. 1987. 343.
Fox-Davies i. m. 1993. 87.

Kolaf i. m. 136.

Baty i. m. 28.; Itt kiilonbséget kell tenni a né-
gyelés (angolul: quarterly), vagyis a négy me-
zOre osztott pajzs és a negyedelés (angolul:
quartering, marshalling, escutheon of pretence,
németiil: Qadrierung; valamint a tovabbnegyede-
Iés: counter-quartering, sub-quartering, németiil:
Wiederquadrierung) kozott. A negyedelés a ro-
koni és hiibéri heraldika modszere tobb cimer
egyesitésére, meghatarozott szabalyok szerint. A
negyedelésnél a mezok cimerabrai megismétlddnek
az egymassal atlés mezokben. (Ilyen egyébként a
Teleki és a Haller csalad cimere is.) A negyedelt
pajzsokban van f6 cimer (principal arms) vagy {6
negyed (grand quarter) és alnegyed (subquarter),
melléknegyed (subsidiary quarter). Mindig két vagy
tobb cimert egyesitenek altala a pajzson (férj-fe-
leség, feérj-cimerdrokos feleség, kiilonféle tarto-
manyok cimerének felvétele a cimerbe). A rokoni
kapcsolatok kifejezésére kotelez6 modon hasznal-
jak az angol és a skot heraldikaban; gyakori volt
a francia és a német cimertanban is. A negyedelés
altal tehat személyes vagy csaladi agakhoz kothetd
cimerek jonnek létre, amikor az apa cimerét csak a
legiddsebb fit 6rokli valtozatlan formaban, mig a
tobbi fit bizonyos valtoztatasokat hajt azon végre,
elore megadott szabalyok szerint. A tovabbnegye-
delés olyan cimert jelent, ahol a negyedelés altal
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négynél tobb mezo keletkezik. Ha a negyedelést
tovabb viszik oly modon, hogy egy vagassal és két
hasitassal hat mez6 jon létre, tovabbnegyedelésrél
van sz0. Két cimer egyesitésekor az egyik az 1., 3.
és 5., amasik a 2., 4. és 6. mezSbe keriil. A negye-
delés és a tovabbnegyedelés pontosan a mezéknek
ezen meghatarozott sorrendje miatt ismerhetd fel
konnyen, amely a cimerabrak jellegzetes megis-
métlésével jar a cimerpajzs mezGiben. (A Haller
cimer negyedelt, a Teleki cimer tovabbnegyedelt.)
A tovabbnegyedelést az Ujonnan felvett cimerek
allanddan valtozo szama tette sziikségessé. Példaul
a Német Lovagrend nagymestere és egyes egyhazi
személyek csaladi cimeriiket a rend, illetve a piis-
pokség cimerével negyedelték. A negyedelt paj-
zsok a rokoni heraldika hatéséara terjedtek el széles
korben. Az elsé egyesitett, azaz negyedelt pajzsok
a heraldika els§ évszdzadaban a hasitott cimerek
voltak. Kasztilia és Leon cimerét el6szor 1230 koriil
egyesitették négyelt pajzson, kasztiliai Ferdinand
(1217-1252) cimerében, hogy kifejezzék vele a két
tartomany kivételes helyzetét a kirdlysagon beliil.
Ez volt az els6 négyelt és egyben valodi negyedelt
pajzs. A modszer idével egész Eurdpaban elterjedt.
Hildebrandt i. m. 47.; Baty i. m. 29.: ,Lastly, and
most seriously, juxtaposition is not within the rule.
For it does not place the colour upon the colour, but
beside it. [...] [azonban] It appears to be far better
to avoid such juxtaposition, as an infringement of
the spirit of the rule and, in fact, it is nearly always
avoided.” [Ennek megfelelden pl. a kékkel és voros-
sel egyszer vagott mez6 sem antiheraldikus, mivel
a szinek nem egymdsra vannak helyezve (miként a
szintorvény mondja), hanem egymds mellé. — Sz. L.]
Fox-Davies i. m. 1993. 86-87.

Barczay i. m. 64.

Anikapolyi csata (1396) el6tt cimerszemlét (és talan
lovagi tornakat is) tartottak Budan, Thurdczi (1488)
¢és Bonfini (1492) leirasabol ugyanis tudjuk, hogy
a nikdpolyi csata részvevdinek cimerei még az ¢
korukban, szaz évvel késébb is ott fliggtek a budai
dominikanusok temploménak falan. Johannes de
Turocz: Chronica Hungarorum. Galantai Erzsébet
— Kiristo Gyula, szerk. Budapest, 1985. 214. (203.
fejezet); Antonio Bonfini: A4 magyar torténelem
tizedei. Forditotta Kulcsar Péter. Budapest, 1995. I11.
tized, 2. konyv

Fox-Davies i. m. 1993. 86.

Stephen Slater: The illustrarted book of heraldry.
An international history of heraldry and its
contemporary uses. London, 2006. 73. (korabbi
kiadasai: 2002., 2003.)

Hlarold]. A[ndrew]. Bl[alvaird]. Lawson:
pageant of heraldry. London, 1957. 36.

Child i. m. 4647, 57.

A helyzet kifejezést 'poz’ értelemben (a cimerké-
pekre vonatkoztatva), osztondsen is egyfajta szer-
kezeti szemléletet kifejezve, mar Thalloczy Lajos
(1856-1916), Csoma Jozsef (1848-1917), Orosz
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Emé (1869-1949) és Toth Sandor (1854-1937) is
hasznalta: ,,.Latok p. o. magam el6tt két pecsétet,
egyikben a harantgerendak jobbrol balra, a masik-
ban balrdl jobbra szelik a mez6t, a czimer alakja
az egyikben all, vagy fut, a masikban novekedd
helyzetben van.” (Thalloczy Lajos: 4 Blagay csalad
szarmazasrendje és czimere. Turul 15. 1897/2. 80.)
Mas helyen: ,,...[a Gorzi grofok cimerében] az
eredetileg polyak szelvényben harant gerendakka,
pantallérokka lettek, s az oroszlan dgaskodd hely-
zetbe jutott. [...] [a Blagayak cimerében] megtalal-
juk [annak] a foalkatrészét t. i. a harant gerendakat,
jobbrol balra mend iranyban, csak a harmadik illetd-
leg a hatodik maradt el s ebbe a térbe illesztették az
osztas vonalabol kinévé helyzetben az oroszlant.”
(Thalloczy Lajos — Barabas Samu szerk.: Codex
Diplomaticus Comitum de Blagay. A Blagay csalad
oklevéltara. Budapest, 1897. CCLVIIL, CCLIX.
lap) Thalloczy tehat a harantolt pajzs hasznalatba
vételének (a morfologiai alakzatok valtozasanak,
kolcsonhatasanak, egymasra vald visszahatasa-
nak, egyfajta cimertani fejlddésnek) tulajdonitja
azt, hogy az oroszlan helyzete, péza a kezdetihez
képest dgaskodo lett, ott pedig, ahol a pajzsot két
balharantpolyaval tagoltak, a fennmarado helyre
novekvé oroszlant tettek. Ez azt is jelenti, hogy
az 0sztonds szerkezeti gondolkodasmod ott rejlik
minden heraldikus tudatalattijidban, azaz pszicholo-
giai szempontbol is a szerkezeti szemlélet jelenti a
heraldika egyetlen lehetséges, természetes és szilard
elméleti alapjat. Csoma Jozsefet olvasva is hasonlo
kovetkeztetésre juthatunk: ,Heraldikai tekintetben
[...] a[...] czimerek szabatos heraldikai leirasa-
ra torekedtem [...] a czimerleirasok sorrendjében
eldszor a paizs szinét, majd a paizsalakot, utana a
sisakdiszt s végiil a takarokat kell leirnunk. [...] [a
pajzsrol] elég, ha annyit irunk ,kék paizsban” [...]
S6t elég e sz0 is: ,.kékben” [...] egyes czimeralakok
[...] rendes dllasa a heraldikaban chablonszerii.
[...] Egy oroszlannal, grifnél, parducznal, farkasnal
stb. csak az ettdl elterd helyzetet kell jelezniink,
p. 0. ha az oroszlan nem agaskodo, hanem 1épd,
ha nem jobbra, de balra van fordulva, ha nem ol-
dalt, hanem szembe vagy hatra néz stb. Az olyan
czimeralakokat, melyeknek abrazolasara nincsen
heraldikai szabaly, annyira koriil kell irnunk, hogy
azok a leiras utan pontosan lefesthetok legyenek.
A paizson nyugvo sisakrol csak a régibb hasonma-
soknal, a sisakkoronakrodl csak azon korbdl szar-
maz6 czimereknél tesziink emlitést, a midén az
ilyen sisakkoronak még kiilon adomanyozas targyat
képezték. A sisakdisz leirasanal a paizsalak leira-
sanal kovetett szabalyok iranyadok. A takaroknak
kettesével egymas mellé irott szinei kijelolik azok
helyét. Példaul ha ezt irjuk: kék-arany, akkor [...]
a takarok szinei a paizs mindkét oldalan kiviil
kék, beliil arany (sarga) [...] [egy] czimer, szaba-
tos heraldikai leirasa ez: ,kékben, arany oroszlan;
sisakdisz: a paizsalak novekvon; takarok: kék-arany,
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veres-eziist”. [Kiemelés tolem, Sz. L.] (Csoma
Jozsef: Abauj-Torna varmegye nemes csaladjai. In:
Abauj-Torna egyesiilt varmegyék monographidja. 1.
kotet. Kassa, 1897. XII-XIII. lap) Orosz Emé is egy
ehhez hasonld szemléletet kovetett: ,,A czimerek
leirasaban is keriiltem minden szoszaporitast, fo-
16sleges koriilirast. Igy nem tartottam sziikségesnek
kiilon megemliteni: ha a pajzs egyenesen 4llo; ha
a czimeralak heraldikai értelemben jobbra fordult
és természetes szinében (oroszlan, griff = arany,
egyszarvu = eziist, galamb = fehér, hollo, sas =
fekete stb.) vagy sablonos helyzetében [kiemelés
tolem Sz. L.] abrazoltatik; ha a sisak rostélya nyilt.
Sorrend szerint elészor a pajzs szinét, a benne levd
alakot, azutan a sisakdiszt, végre a sisaktakarokat
(foszlanyokat) irom le és pedig eldbb a jobboldali,
azutan a baloldali két szint.” (Orosz Ermé: Heves és
a volt Kiils6-Szolnok egyesiilt varmegyék nemes
csaladjai. Eger, 1906. 3.) Toth Sandor a Sztankay
csalad cimerével kapcsolatban emliti a cimerallat
helyzetének megvatozasat az 0j cimeradomanyban:
,,1569-ben Bathory Zs.-t0l [nemesség és cimer],
melyen [a cimeren] 1603-ban Rudolf kir. némit (f6-
leg: helyzetet) valtoztat: kék mezdben, z6ld harmas
halmon, jobbra fordult vorés nyelvii, kett6s farka
arany oroszlan agaskodik, jobb el6labaval kardot,
baljaval stilizalt liliomot tartva. Sd.: u. az névekvon.
Fk.: voros-eziist, kék-arany.” (Toth Sandor: Séros
varmegye monografidja. Budapest, 1. 1909. 450.)
Ezen (1897-ben, illetve 1906-ban kifejtett) cimertani
szemlélet mélységesen koherens, belsd rendszer-
szerliséget magaban rejtd modern voltat mar mas
helyen is ismertettem: A tomor, ,,sz0szaporitas”
nélkiili cimerleirasra valo torekvés [a magyar ci-
merleirasok gyakori hianyossaganak és szakszertit-
lenségének kikiiszobolése]; a pajzs €s a cimeralak
szokvanyos ,,sablonos” helyzetének mellozése
[tehat csak az ettd] eltéronek a megnevezése] a ci-
merleirasban, tovabba a pontos sorrend lefektetése
a cimerelemek leirasanal: a pajzs szine — a benne
elhelyezkedé cimeralak — sisakdisz — sisaktakaro
(mely leirasi rendszer pontosan megegyezik a
cimer megszerkesztésének menetével, modjaval),
mind olyan heraldikai elveket képviselnek, me-
lyek egy szerkezeti (empirikus) alapokon nyugvo
cimerszemlélet elengedhetetlen kellékei, annak,
amit mi szerkezeti alapu cimerszemléletnek neve-
zlink. S noha ezen elvek Csoma Jozsefnél és Orosz
Ernénél nem egy tudatos heraldikai program része-
ként jelennek meg, mégis, mar 1897-ben, ileltve
1906-ban is Osztondsen megérezték a modern
(axiomatikus) heraldika iranyaba mutato (egyet-
len lehetséges) utat. (V0. Szegedi Laszlo: Orosz
Emd (1869-1949) genealogus életttja. Valosag 62.
2019/6. 95-96.)

Friari. m., 31.,34.

A mezdének okvetleniil zomanczczal kell birnia,
mely lehet vagy fém... vagy szin... vagy pedig
sz6rme...” Taganyi 1880. 5.



TAMBA RENATO

MUHELY

A halatol az uttordkig
Gyermekabrazolas a Rakosi-korszakban (1. rész)

(Bevezetés) Tanulmanyunkban a sziikebb értelemben vett Rakosi-korszak (1949-1953)
képzémiivészeti gyermekabrazolasainak elemzésére vallalkozunk: 19 festmény, 5 plakat
¢és | szobor ikonografiai-ikonologiai vizsgalatat kiséreljiilk meg, mindenekel6tt tar-
sadalom-, eszme- ¢és politikatorténeti, gyermekkor-torténete (kdzelebbrdl: gyer-
mekszemlélet-torténeti), vizualis szociologiai és vizudlis antropoldgiai szempon-
tokat helyezve el6térbe. Az igényes elemzés céljabol mindenekel6tt szitkségesnek
tinik, hogy rendszerezd attekintést adjunk a korszak tarsadalom-, gyermekkor- és
mivészettorténeti tendenciairdl, ezaltal kijeldlve sajat értelmezdékereteinket is.
Tovabba hangsulyozzuk, hogy bar elemzésiink a dokumentumértelem tartomanya
feltarasara iranyul, vagyis a tartalom ¢és a jelentés problémakdre altal felvetett
kérdésekre koncentral (lasd: Panofsky, 1955, 26.), &m az alapos miivészettorté-
neti-hermeneutikai elemzés az ilyen, merében tarsadalomtudomanyi iranyultsagt
kutatasnal sem maradhat el.

A korszak gyermekkor-torténeti fotoikonografiai vizsgalatanak Magyarorszagon
mar jelentés hagyomanya van, gondolva itt Somogyvari Lajos (2015a, b), Kéri Katalin
(2002, 2008) és Géczi Janos (2010) munkaira. Bar jelenleg mar a képzodmiivészeti
gyermekabrazolasok ikonografiai vizsgalatdnak sem elenyész6 mértékii a szakirodal-
ma a hazai szaksajtoban (Endrédy-Nagy, 2010, 2013, 2015; Tamba, 2015, 2017a, b,
¢; Pukanszky, 2001; attételesen: Szabo, 2014), a vizsgalt periodusra vonatkozéan még
nem sziiletett szakmunka, annak dacéra, hogy a vizsgalt korszak képzomiivészeti alko-
tasai —a miivészettorténészek véleményével 6sszhangban — tarsadalom- €s eszmetorté-
neti szempontbol igen informativak. Bar szamos tudomanyos szakmunka foglalkozik
a szocialista realizmus miivel6dés- és politikatorténeti aspektusaival (példaul: Prakfalvi
és Sziics, 2010; Standeisky, 2005), neveléstorténeti, gyermekkortdrténeti szempontbodl
aligha keriiltek elemzésre a vizsgalt korszak képzémuvészeti alkotasai, jelen esetben
azonban éppen ez a célunk. Hiszen miutan ezek az alkotasok kozvetleniil a kdzponti
hatalom elképzelései, utasitasai, eldirasai nyoman keletkeztek, a legtobb stilushoz ké-
pest fokozott mértékben hordozzak magukban a tarsadalomban miikodé tudat- és tapasz-
talatformakat, sztereotipiakat, gyermek- és tarsadalomszemléleti mintazatokat.

Vizsgalatunk soran éppen ezért az alkotasokrol kiolvashaté gyermekeszmény, gyer-
mekkép és gyermekfelfogas kiilonb6z6 modozatainak feltarasara koncentralunk, nem
célunk azonban a miivészetpolitika és miivészetiranyitas f6bb motivumainak mélyre-
hatobb elemzése. Megjegyzendd tovabba, hogy — a Pukanszky-féle terminologiabol
kiindulva (lasd: Pukanszky, 2005, 9.) — az alkotasokon javarészt nem a gyermek-
felfogassal, hanem a gyermekképpel kapcsolatos tartalmak szemrevételezhetdk.
A gyermek tehat nem a maga minémiiségében jelent meg, hanem olyannak abrazol-
tak, amilyennek ,,lennie kell”, vagy amilyennek — a jové szimbolumaval 6sszekap-
csolva alakjat — latni akartak. Ugyanis, mint latni fogjuk a gyermek legtobbszor —
azon tul, hogy alakja magaban hordozta a szocialista nevelés értékeit — a szocialista
jovo épitésének garancidjaként, a tarsadalom atalakulasanak jelképeként jelent meg
az abrazolasokon.
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(Nevelésfelfogas és gyermekszemlélet a Rakosi-korszakban) Magyarorszagon 1948-t6l,
,,a fordulat évétdl”, a sztalini tipust szocializmus meghonositasanak évétdl fogva —
a szovjet mintat kovetve — az allami biirokracia vette at az egyéni akarat és felelds-
ségvallalas szerepét (Saska, 2011, 67-68.), s tomegével vetették ala az embereket
egy tarsadalmi rendnek, melynek megszervezését a totalis diktatura és a despotiz-
mus jegyeinek keveredése jellemezte (Balogh, 2011). A ,,népi demokracia” épitését
megcélzo alaptorvény (1949. augusztus 18-an torténd) elfogadasaval, a torvényhozoi,
a végrehajtoi és a birdi hatalom 6sszefonodasaval (Gyarmati, 2011, 140.), az 6n-
fegyelmezésre képes és konnyen ellendrizhetd |, fiatal népi kaderek™ kiképzésével
(Szollath, 2011, 62.) és kinevezésével (Gyarmati, 2011, 163.), valamint az 4llamhatalom
egységét biztositani hivatott tanacsrendszer kialakulasaval (Gyarmati, 2011, 161.)
végll — a proletardiktatura alapintézményeinek kiépitését kovetden — kiteljesedett
a part egyeduralma (Keéri és Varga, 2004, 24.).

Az 1j ideologia teljesen atalakitotta a tarsadalmat, tobbek kdzott a harcos szocia-
lizmus attittidjének bevezetésével, hiszen a sajtotermékeken keresztiil 1épten-nyomon
a ,, harcrakészseg” és az , onfeldldozasra képes heroizmus” értékeit kozvetitették
a ,nép” felé (Valuch, 2011, 31.). A tarsadalom mentalitdsanak atformalasat célozta
meg a lakossdg militarizalasanak és atomizalasdnak tendencidja, a civil tarsadalom
megsemmisitése, a nemzeti érzés, a tradiciok és a csalad meggyengitése is, ugyan-
csak a tomegkommunikacié monopdliuma révén, hiszen a sajtot innentdl fogva propa-
gandacélokra hasznaltak fel a kurrens vilagnézet hirdetése céljabol (Horvath, 2016).
A szocialista diszkurzus dnformalasi gyakorlatai révén az egyén mindinkabb kivonta
magat a tarsadalom kiilonb6z6 kozdsségeibdl, igy a csalad helyére a testvéri-elvtarsi
szeretetkdzosség vagyképe keriilt, a haza helyére pedig az altalanos internaciona-
lizmus (Szollath, 2011, 57.). Mindekdzben a végcél a nemzetek kozotti kiillonbsé-
gek megsziintetése, az osztalyok nélkiili tarsadalom megteremtése volt (Romsics,
2010), legalabbis az idealok szintjén, ugyanis szamos ideoldgiai hangstlyeltolo-
dast regisztralhatunk a hazai szocializmus és szocialista realizmus torténetének
kiilonbozo szakaszaiban, alkalmazkodva a szovjet tendenciakhoz.
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ges tanulsagokat vont le a keresztény vallas miikodésébol. Igy aztan a politikai
metaforak, szimbolumok és ritusok rendje lényegében a keresztény vallas sémajara
formaloédott ki (Baska, 2015, 346.), ily médon hozva 1étre a vallas deszakralizalt
valtozatat, melyben az egyén magat a torténelem alanyanak és aktoranak tekinti,
megtagadva ezaltal a transzcendencia mozzanatat (Balogh, 2011). Az allamval-
lasként, vallaspotlékként el6allo marxizmus-leninizmus (Horvdth, 2016; Valuch,
2011, 27.) rendszerében altalanossa valt viselkedésmodok, mint amilyen az onfel-
aldozas, az ¢élet megvetése, s azzal egyiitt az evilagi megvaltas hirdetése, ugyan-
csak a vallasos életgyakorlatot idézik, ahogyan az ikonok allitasa is, mely a szoci-
alizmus ideoldgiajan beliil a partvezérek arcképének imadasava modosult, a poli-
tikusok isteni vagy mennyei magaslatokba emelését és a politika szakralizalodasat
eredményezve ezaltal. A szekularizacio folyamataban tehat — Voegelin megfogal-
mazasabol kiindulva — az isten- és atyakép nem halt el, pusztan atlényegiilt a vallas
szimbdlumainak, szertartasainak atalakulasa révén, tehat a politikai szimbolumok
tovabbra is a vallasos élményre emlékeztettek, s mar csak ezért is voltak képesek
érzelmileg megragadni és egymashoz (valamint egy eszméhez) kotni az embereket
(Balogh, 2011).
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A tarsadalmi élet f6lotti totalis kontroll, a szocialista jovo épitésére és a kommu-
nista ,,szentek” tiszteletére iranyuld vallasos ahitat, a marxizmus-leninizmus eszméje
nyoman bekdvetkez6 evilagi megvaltasba vetett hit természetesen kiterjedt a politikai
eszmék kibontakoztatasanak egyik legfobb bazisara, az iskolai életre és a nevelésiigyre
is. Magyarorszagon ,,a fordulat évét6l”, s ezzel egylitt az allami iskolamonopolium
kiépitésének kezdetétdl fogva a gyermeknevelés elveirdl, céljarol és értékeirdl szold
diskurzust a szocializmus narrativaja hatarozta meg, a hivatalos pedagdgianak a szov-
jet pedagdgiahoz kellett igazodnia. Ennek értelmében az ember életét ala kell, hogy
vesse a kozosség érdekeinek (Golnhofer, 2014), élete értelmét és boldogsagat is csak
a kozosség testébe szervesiilve talalhatja meg (Géczi, 2010, 103.). A kommunista er-
koles értékei koziil a Rakosi-korszakban a kozdsségi karakter a militans elszantsag és
odaadas értékével egésziilt ki, hiszen a szocializmus megvédéséért és a kommunista
jOvO kiépitéséért folytatott harc hazai megindulasanak idején a nevelés legfobb cél-
jaként az internacionalizmus torekvését magaénak valld ,harcos munkas” eldallitasa
fogalmazodott meg (Geéczi, 2010, 107.; Keri, 2002, 54.). A szocialista hazafisag és fe-
gyelem értékének kibontakoztatasaban, valamint a kommunista vilagnézet elérésében
hataroztdk meg a nevelés céljat a tankonyvek is (példaul: Pedagogia II. rész, 1952),
a pedagodgiai logika politikai céloknak valé alarendeltsége, a normativ felfogas, a ttl-
hajtott tervszerliség és a munkaversenyek jelentéségének tulhangstlyozasa jellemezte
a korszak pedagodgiajat (Golnhofer, 2014), a szocializmus kiépitésére és védelmére
iranyulé militans szellemiség jegyében.

Ebbdl fakaddan az iskola a szocialista retorikdban mintegy harci teriiletként jelent
meg, ahol a nevelt (a neveldvel egyetemben) a nemzet katondjaként kiizd az eszme
realizalasaért (Dondth, 2008 184.), ez a feladat azonban — Gonesarov megfogalmazasa
szerint — ,,magasrendii eszmeiséggel eltoltétt”, altruista és ,,sokoldaliian’ nevelt em-
bereket kivant meg (Géczi, 2010, 101.). Az 1950. évi MDP parthatarozat értelmében
elvarasként fogalmazodott meg az ontudatos, fegyelmezett allampolgarok kinevelése,
akik ,,a dolgozd nép” fiaiként épitik a szocializmus jovojét, belekapcsolddva a dolgo-
zo0k nemzetkdzi harcaba, a munka szeretete, a batorsag és az dnfelaldozas értéke altal
vezérelve (Surdnyi, 2006). A proletar nemzetkoziség eszméjét hangsulyozta az 1952.
november 1-én kelt miniszteri utasitas is, melynek értelmében az iskolai nevelémunka
kivanatos tendenciajaként jelent meg a harcos hazaszeretetre nevelés és a klerikalis
reakcio elleni harc is (Kardos, 2007, 70.). A szocializmus programja azonban nemcsak
a pedagogiai elvek kinyilatkoztatasanak szintjén jelent meg, hiszen a tanterv nagymeér-
tékl atideologizalasanak esett aldozataul példaul Petéfi Sandor ,,A XIX. szédzad kol-
téi” cimi verse is, mely az elvaras szerint a kizsakmanyolas felszamolasaért folytatott
kiizdelem és a kommunista jov6 épitésének torekvését megfogalmazd kolteményként
keriilt interpretalasra az iskolakban (Kardos, 2007, 68.), ezaltal is hozzajarulva a szo-
cialista értékrend interiorizalasahoz. Kulcsfontossagu tendencia volt tovabba a partve-
zérek kultuszanak terjesztése ovodasok és iskolasok korében (Molnar, Palfi, Szerepi
¢és Vargané Nagy, 2015, 124-125.), a gyermek Sztalin és Lenin iranti szimpatia feléb-
resztésének szdndéka a tankdnyvekben (Keéri és Varga, 2004, 28.), valamint Rakosi 60.
szliletésnapjanak megilinneplése az iskolakban versenyek formajaban (Romsics, 2010).

Miutan mar a Szovjetunio Kommunista Partja Kézponti Bizottsaga 1936-os hataro-
zataban rogzitésre keriilt, hogy az iskolai neveléssel szembeni legfébb elvaras a dol-
gozok tarsadalmaban hivatasat betdlteni képes, tarsadalmi feladatainak elvégzésében
hatékony fiatalok kinevelése (Saska, 2011, 61.), a magyar iskolak torekvésének ko-
zéppontjaban is a munkara nevelés allt. A termelémunka mitosza az erkdlcsi nevelés
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egész€t athatotta, szorosan Osszekapcsolodva a harcos, fegyelmezett ember kinevelésének
programjaval (Golnhofer, 2014). A munka mint a szocializmus emberképének meghatarozo
eleme médot teremt az ember szamara, hogy feliilkerekedjen ,, az ellenséges természe-
ten” (Sadoveanu, 1970, 324.), s a termelés utjan kiaknazza annak értékeit. Ez a felfo-
gas a materializmus keretein beliil hordozza tovabb magéban az ember ¢€s a természet
dichotomidjanak a kereszténység antropocentrikus felfogasabdl fakadd szemléletét, s
miutan ahhoz hasonldéan az embert6l ugyancsak a benne munkalo ,,természeti”, a termé-
szetes sziikségletek és spontan dsztonkésztetések elnyomasat, s6t, megtagadasat varta
el, csakhamar szembekeriilt a kezdetekben tdmogatott pedologiaval, a gyermektanul-
manyozassal és reformpedagogiaval (Saska, 2011, 68—69.), miutan azok a gyermeki
természet torvényszertiségeihez kivantak igazitani a nevelés folyamatat.

A munka a szocialista retorikdban szellemi tevékenységként jelent meg, hiszen a
természet folott aratott diadalt megcélzdo munkavégzés elképzelhetetlen a természet-
tudomanyos ismeretek elsajatitasa nélkiil, melynek képessége az emberi értelem nagysze-
rliségét bizonyitja. Eppen ez a szemlélet kivanta meg a munkaoktatas, valamint az értel-
mi és a fizikai munka egyesitését (s egyuttal az értelmiségi és a munkas képzésének
egyenrangusitasat) megcélzo politechnikai oktatas bevezetését is (Géczi, 2010, 48.).
Ezzel 6sszefliggésben pedig megindult a sztalini tipusu tudomanyalapt tantervi reform
is rendszerezett tudomanyos ismeretek oktatasara alapuld tantargykdzponti oktatassal
¢és hatarozott ideologiai szinezettel, az ONI élenjard tamogatasaval (Saska, 2011, 68—
70.). Az 11j, marxizmus-bazisu szocialista neveléselmélet visszakanyarodott a herbarti
pedagogiai logikahoz, s igy végiil az 1uj iskolai pedagdgia kdzéppontjaba a teljesit-
ménykozpontisag, a tudomanyalaplisag és a fegyelmezettség kovetelménye keriilt,
elutasitva a gyermeki dnfejlédésre alapoz6 reformpedagdgiai gydkert és pragmatista
nevelésszemléleteket (Sdska, 2009). A Hall-féle szabadon asszocialt mdodszerrel szem-
ben tehat a Kairov-féle tudomanyalapti oktatas keriilt piedesztalra (Saska, 2011, 63.),
kardltve Makarenko, Jeszipov és Goncsarov pedagogiai nézeteivel (Géczi, 2010, 36.),
igy aztan a reformpedagogia és a munkaiskola értékvildga helyett hamar visszaallt a
régi iskola rendje a herbarti pedagégia nevelésmetodikai eszkoztaranak (fegyelmezés
¢s biintetés) felelevenitésével egylitt (Saska, 2011, 63.; Molnar, Palfi, Szerepi és Var-
gané Nagy, 2015, 124-125.), ezért e korszakot az utokor — figyelmen kiviil hagyva
a herbarti pedagogia valddi eszményeit és céljait — ,,voros herbartizmusnak™ keresz-
telte el. Mindezzel 6sszefiiggésben pedig kiépitésre keriilt a nyolcosztalyos egységes
altalanos iskola rendszere annak a torekvésnek a jegyében, hogy minden gyermek
ugyanazon ismeretekhez, készségekhez és képességekhez juthasson hozzéd szarmaza-
satol fuiggetlentl (Saska, 2011, 66.; Kubany, 2012, 235.), mikdzben — a munkds- és
parasztcsaladok gyermekeinek kiszelektalodasanak megakadalyozasa céljabol — a volt
elit gyermekeit tavol tartottdk a gimnaziumi és fels6foku tanulastol, egészen 1963-ig
(Saska, 2011, 71.).

A gyermekkozponti pedagogiai nézetekkel szemben tehat kiformalddott egy, a
tarsadalmi elvarasok feldl kozelitd, a gyermekkor szempontjai helyett a tarsadalom
szempontjait kdzéppontba allitd, az j embertipus kialakitdsara irdnyuld pedagodgiai
szemléletmdd (Saska, 2015, 41-42.). Az 1j, erbteljesen ideologikus szemléleti ne-
velésfelfogas jegyében a gyermeknevelés kivanalmait nem a fejlédéstani ismeretek-
bol kiindulva hataroztak meg, sokkal inkabb a feln6tti mércéhez igazitottak a nevelés
kovetelményeit. A szovjet pedagogia ugyan kezdetekben partolta a pedologia torek-
véseit, de a gyermeki fejlédés kérdése mar akkor is a tdrsadalmi normak oldalarél
keriilt targyaldsra (Sdska, 2015, 35.). Késdébb, a pedologia megbuktatasat kovetden is
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valtozatlanul a természeti fejlddésre alapozd szemléletmod jellemezte a szovjet ne-
velést, s igy a magyarorszagi szocialista nevelésfelfogast is, de a hangsulyok ekkor
mar a gyermekkdzpontl szemléletmodtol voltaképpen egy U pedagogiai intolerancia
iranyaba tolodtak, hiszen a voluntarista pedagogiai gyakorlat a szocialista jovo
épitésének blivoletében szem eldl tévesztette a gyermek lelki fejlédésének természetes
kivanalmait.

A szocialista pedagdgia narrativaja tehat szdmottevéen a természettudomanyos
szemléletmddban, kdzelebbrodl a bioldgiai evolucionizmusban gyokerezett, am csak-
hamar a bioldgiai determinizmus egyfajta tudomanytalan szemléletmodjaba torkollott,
ahogyan hazankban is. Ebben a felfogdsban a fejlédésre normaként tekintettek, s —
a kifejezést a marxizmus-leninizmus vilagképéhez igazitva — gyakran hivatkoztak ré
az 1950-60-as évek nevelési gyakorlataban (Géczi, 2010, 106.). A gyermekre éretlen
bioldgiai 1ényként tekintettek (Somlai, 1997, 23.), akinek meg kellett szabadulnia ,,ér-
téktelen” tulajdonsagaitol (Géczi, 2010, 105.), hogy a ,kis vadember” 1étallapotatol
eljuthasson a felndtti allapotig, melyet a gyermekkor inkompetenciajaval, irraciona-
litasaval, onallotlansagaval és , befejezetlenségével” szemben racionalitds és ,, befeje-
zettseg” jellemez (Golnhofer és Szabolcs, 2005, 27.).

Ennek a fejlédéselvi, jovore orientdlt szemléletnek a jegyében a gyermekre tehat
a szocialista jovO folytonossaganak zalogaként tekintettek, a gyermek képe a szocia-
lista retorikaban voltaképpen ,, az 6nmagat folépité tarsadalom jévoképekent” (Géczi,
2010, 112.) jelent meg. A gyermek kulcsfontossagu szerepet tltott be a szocializmus
optimizmustol és euforiatdl terhes torténelmi programjaban, hiszen bizonyos univer-
zélisnak tekintett, szdmos vildgmagyardzatban visszakdszond antropologiai vondasait
kisajatitva, s ily modon a termékenység, a fejlodés és novekedes, a szépség, a felndtt
akaratanak valo alarendelddés gyermekkor-motivumaira hivatkozva a gyermek-
kort a boldog jové szimbolumanak tekintették (Géczi, 2010, 112.), ezaltal tehat a
szocializmus torténelmi optimizmusanak egyik f6 szimbolikus hivatkozasi alap-
java valt. A szocializmus vizualis retorikdjaban ugyanis a termékenység a termelés
garancidjaként, a természetes fejlédés az eszme kibontakozasdnak zalogaként interpre-
talodott, az alavetettség gyermekkor-motivuma révén pedig a kollektiv akaratnak vald
alarendel6dés jutott kifejezésre.

A gyermekek tehat — mint azt a N6k Lapja cimlapfotdinak vizsgalata nyoman lat-
hatjuk — a szocialista sajtd szamara alkalmasnak bizonyultak arra, hogy ,,imadott és
feltett lényiikkel politikai iizeneteket nyomatékositsanak” (Keri, 2008, 209.), ide-
olégiai ilizeneteket tdmasszanak ala és tegyenek elfogadhatéva (Keéri, 2002, 52.),
ebbdl fakaddan képi abrazolasuk is rendkiviil hangstulyossa valt a kor sajtdjaban.
A korszak sajtofénykép-termésének (kivaltképp a ,, Koznevelés” cimii folyoirat fény-
képeinek) vizsgalata nyoman elmondhatjuk, hogy a gyermek képében a szocializmusra
jellemz6 antropoldgiai és vilagnézeti tartalmak dltenek testet (Géczi, 2010, 112.). A Nok
Lapja hasabjait benépesito boldog, kacago, pufok gyermekek példaul gyakran az 6rom
¢és a boldogsag szimbdolumaként jelentek meg, ekképpen hordozva magukban a szoci-
alista haladas és jovo, illetve a békeharc jelentéstartalmait. A gyermek abrazolasa igy
gyakori a tarsadalmi rend dicséitése és a szovjet-magyar baratsag hangsulyozasa kap-
csan, vagy épp az Otéves terv teljesitésével és a békekoleson-jegyzéssel dsszefiiggés-
ben is (Keéri, 2002, 52.). Mindazonaltal a sziikebb értelemben vett Rakosi-korszakban,
kiilondsen 1950-53 kozott a gyermeket tobbnyire gyermekkortél idegen szituacidkban
latjuk. fgy vagy légiires térben és tavolba tekintve, vagy katona karjaban, illetve mel-
lett, esetleg hési emlékmi, gyar, tank vagy a Kreml el6tt jelenik meg, a szerepeltetett
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szimbolumok soraban pedig gyakran visszatéré elem volt a zaszlo, illetve az Uttord
¢let jelképei: az egyenruha, az orsi zaszl6, a partjelvények, a békegalambok, valamint
a nyakkend6 (Keéri, 2008, 208.). Ezen szimbolumok koziil a legtobb a festészetben is
gyakorta el6fordult, ahogyan az ,,angyali gyermek” romantikus toposza is atkeriilt
a képzomiivészetbe, s ezaltal az 1j korszak festészetében a gyermek — ,,a mindent
dthato kotelezo optimizmus” propagandista szellemiségének jegyében — ,,a probleé-
mamentes jelen és a boldog jové bizonysdga ”-ként jelent meg (Révész és Molndrné
Aczél szerk., 2016, 29.).

(Miivészet a szocialista jovokép szolgalataban) Magyarorszagon a ,,fordulat évétol”
fogva az egyik legfontosabb torekvés a szocialista szemléletli magyar képzémuvészet
létrehozasa volt, mégpedig ,, a nép kommunista nevelését elésegitd szerepe” (Ek, 1950, 5.)
okan. Ennek céljabol 1949. szeptemberében megalakult a Magyar Képz6- és Iparmtvészeti
Szovetség, majd 1949. oktoberében megrendezésre keriilt a ,, Szovjet festomiivészet”
cimi tinnepi kiallitas a fellobogozott Nemzeti Szalon épiiletében, azzal a céllal, hogy
kovetendd példat allitsanak a magyar képzémivészek szamara (Prakfalvi és Sziics,
2010, 45.). A tarlaton a propagandisztikus hangvételti, kommunista tartalmu, a 19.
széazadi realizmus hagyomanyabdl kiindul6 fotografikus csoportportrék, negédes zsa-
nerképek és heroikus Sztalin-festmények sorakoztak egymas utan, s ezt a harmincas
években kodifikalt festészetet nevezték ,tematikus festészetnek™ a Szovjetunidban.
A Népmiivelési minisztérium rendithetetlen minisztere, Révai Jozsef a tarlat meg-
nyitd beszédében felszolitotta a magyar festoket, hogy immar Moszkvara, s ne Parisra
vessek ,, vigydzo szemiiket”, illetve, hogy ,, tanuljanak a szovjet kulturatol”: tanuljak
meg a szovjet festoktdl, hogy miképp abrazolhatjdk ,,a magyar dolgozo nep életét és
harcait” (Rieder, 2008a, 6.).

1950. augusztus 20-an mar meg is rendezték hazankban az els6é szocreal éridstarla-
tot, pontosan kijelolt tartalmi és stilaris keretekkel (Rieder, 2008a, 6.), elére megfogal-
mazva a valtozatossag és a tipusalkotas (a tipikus alakok megjelenitésének) kovetel-
ményét, valamint felhivva a figyelmet arra, hogy a miivek a realizmusbdl induljanak
ki, de tartdzkodjanak a naturalizmus mechanikus valosagabrazolasatol (Prakfalvi és
Sziics, 2010, 113-114.). A kiallitadson szamos elismert festémiivész (példaul: Bernath
Aurél, Szonyi Istvan, Berény Robert, Domanovszky Endre, Molnar C. Pal) és szamta-
lan, a semmibdl elébukkant festd szerepelt munkaival (Rieder, 2008a, 7.), gondolva itt
tobbek kozott Domanovszky Endre ,, 4 48-as zaszIok atadasa” és Por Bertalan ,, Szta-
lin arcképe” ciml alkotasara vagy Felekiné Gaspar Anni ,, Mdjus I.” és Olcsai Kiss
Zoltan ,, Rdkosi portréja” cimen ismert képére (Prakfalvi és Sziics, 2010, 50.). A kial-
litasnak végiil nagy sikere lett, hiszen negyedmillidan latogattak meg (Rieder, 2008a,
8.). Ezt kovetden 1951. oktoberében sor keriilt a Masodik Magyar Képzomiivészeti
Kiallitasra is, talnyomorészt torténeti miivekkel, illetve Osszetettebb zsanerképekkel
(példaul: Félegyhazi Lasz106: ,, Vagongyari tiizkovdcs ) (Rieder, 2008a, 9.), 1952-ben
megrendezték a ,, harmadik orszagos seregszemlét” is (Rieder, 2008a, 10.) olyan mo-
numentalis életképekkel, mint amilyen Bencze Lasz16 ,, Vasdrnapi kirandulok” cimt
képe vagy Szentgyorgyi Kornél és Imre Istvan ,, Almasziiret” cimi festménye (Rieder,
2008a, 10—11.). Lényeges valtozasokat a képek eszmei toltetében a Nagy Imre uralma
alatt megrendezett negyedik tarlaton sem tapasztalunk, a korabbi ,,hazug abrazolasok-
kal” valé leszamolas kivanalmanak megfogalmazasa ellenére sem (Rieder, 2008a,
12.), majd csak az 1954. decemberében megnyilt Otédik Magyar Képzémiivészeti
Kiallitas hoz felszabadultabb, emberibb, életoromtol ittas muvészetet, s e kiallitason mar
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az ideologikus hangu naturalista stilusu zsanerképek aranya is jelentés mértékben le-
csokkent (Rieder, 2008a, 13.). Osszességében azonban a vezeték megdrokitése, illetve
a nép ,,boldog” ¢letének, mindennapjainak megordkitése (munka, pihenés, szabadido,
kozéleti tevékenység stb.) keriilt a fokuszba, 6sszhangban a hatalom elvarasaival és
a szovjet miivészetben tapasztalt mintakkal (lasd: Kalpakcian, 2005).

Mindenesetre az Elsé Magyar Képzémiivészeti Kidllitdssal 1950-ben immar
Magyarorszagon is megvetette labat a szocialista realizmus, a miivészet tehat a partal-
lami hatalomgyakorlas eszkdzévé valt, s mint ilyen, propagandaeszkdznek hasznaltak
az altalanos szemléletformalas és a kdzvélemény befolyasolasanak céljara (Bolvari-
Takacs, 2011, 31.). A miivészetnek mint az ideologia szocsovének a legfobb feladata a
kor politikai iizeneteinek kozérthetd tolmacsoldsa volt, eldsegitve a kdzponti vezetés
akaratdnak minél nagyobb tomegekre vald kiterjedésének folyamatat, s ennek érde-
kében — miképp azt Zsdanov megfogalmazta — minél tobb emberhez kellett eljutnia,
s minél nagyobb tomegeket kellett, hogy lelkesiteni tudjon (7okaji, 1983, 134.). A kor
alkotdjanak a partossag kovetelményének jegyében a part altalanos és napi politikaja-
nak szellemében kellett alkotnia, az aktualitas (,, maisdg”) gyakran hangoztatott elva-
rasanak értelmében pedig a miivészetnek mintegy illusztrativ jelleggel ala kellett rendeldnie
bizonyos politikai kampanyoknak (7okaji, 1983, 128.; Scheibner, 2018, 254.). A képzému-
vészetet meghatarozo ikonografiai programok a hatalom instrukcioi alapjan kertiltek
kijelolésre (Frolova-Walker, 2009, 403.; Kalpakcian, 2005), ahogyan végs6 soron
a narracios eljarasok, a formanyelvi megoldasok jelentds része is.

A mialkotas legfontosabb rendeltetése tehat a meggydzés és a mozgositas volt, s
a muvészet propagandisztikus-mozgdsité funkcidéja domborodik ki mar az atalakuld
Képzémiivészeti Fdiskola célkitlizéseinek meghatarozasaban is. Ennek értelmében
az intézmény célja a szocialista tarsadalom épitéséhez vald hozzajarulas volt
a rajztanarképzés eszkozeivel, mégpedig egy olyan miivészet 1étrehozasan keresztiil,
mely — Sztalin hires tételét kovetve — ,, formdajaban nemzeti, tartalmaban szocialis-
ta”, illetve, amely a valésagot hiien tiikrozve ,,a Magyar Népkoztarsasag szocialis-
ta épitomunkajanak optimizmusat sugarozza” (a Magyar Képzémuvészeti Foiskola
szabalyzatat idézi: Prakfalvi és Sziics, 2010, 43.).

Mar Sztalin legjobb tanitvanya, Rakosi Matyas is szorgalmazta ,,a demokratikus
népi eszmék gydzelmét hirdetd optimista miivészet megteremtését” a Part programjara
hivatkozva (Ek, 1950, 11.), mely képes meghonositani az emberek életében a kommu-
nizmus erkdlesét és idealjat (Bolvari-Takacs, 2011, 31.). Miképp azt mar Révai Jo-
zsef megfogalmazta, az U1j miivészetnek a nép szocialista atnevelését kellett szolgal-
nia (Bolvari-Takacs, 2011, 39.), 6sszhangban azzal, amit Andrej Zsdanov mar korab-
ban megfogalmazott a szocialista realizmussal szembeni legfébb elvarasa gyanant
(Bolvari-Takacs, 2011, 40.). S6t, mar a Leninhez kozelallod esztéta, Lunacsarszkij
is abban latta a muvészet fo feladatat, hogy , segit az uj ember nevelésében”
(Lunacsarszkij, 1970, 130.), ezaltal olyan ,,ideologiai egységet” teremtve, amely
., a valosag felett all, amely lehetové teszi a jovibe tekintést” (Lunacsarszkij, 1970,
131.). E meghatarozassal Lunacsarszkij teret engedett olyan elemeknek is, melyek
kiviil esnek ugyan ,, a szigoruan vett realizmus formalis keretein”, am ekdzben jelzik
,,a redlis valosag fejlédéséeben, jovajeben torténd abrazolasanak egyik lehetdsegeét”
(Lunacsarszkij, 1970, 131.). Lunacsarszkij ezzel voltaképpen kdvetelményként al-
litotta fel a lenini 4almodozast, az 0ij realista miivészet sajatos jegyének téve meg
azt (Lunacsarszkij, 1970, 131.). A szocialista realizmus fogalmat egyébként egy évvel
késébb, 1934-ben fogadta el az 1. szovjet irokongresszus (Bolvari-Takacs, 2011, 31.),
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amelyen Andrej Zsdanov ugyancsak megfogalmazta a valdsagnak ,, a maga forra-
dalmi fejlodésében” torténd abrazolasanak kivanalmat (4 szovjet..., 1970, 151,
Kalpakcian, 2005). A ,, fényképszerii” abrazolas helyébe a ,,vilag-megvalto” miivé-
szet 1épett, melynek elve nem a valosag volt, hanem ,, a torténelmi igazsag” (Konrad
— A szovjet..., 1970, 207.).

El6allt tehat az dlmodozas, az idealteremtés realizmusa, mely a jelen tarsadalmi va-
losagan tullépve azon faradozott, hogy felmutassa a jelen emberének a jovo emberét,
hogy megmutassa ,, a szovjet emberek uj, magasabb rendii tulajdonsagait”, ,,fényszo-
roval vilagitva be az elére vezetd utat” (Vaclavek, 1970, 302.). Ahelyett tehat, hogy
tarsadalmi Osszefiiggéseiben ragadtak volna meg az embert (Vaclavek, 1970, 311.),
immar az ,, ember egyéniségének teljesiiléseit, sokoldaliiva valasat™ (Vaclavek, 1970,
311.) kellett felmutatni, ezaltal is ,, megvilagositva” az ember ,, holnapjat” (Fagyejev,
1970, 303.).

Zola naturalizmusaval ¢s tarsadalmi determinizmus-koncepcidjaval szemben Buha-
rin — mint az a Szovjet [rok I. kongresszusan tett kijelentésébél kitiinik — a tarsadalmi
valésagnak a maga mivoltaban torténd abrazoléasa helyett ,, a fejlédés redlis tendenci-
djara’ tamaszkodd almodozas miivészetét tartotta kivanatosnak, s a szocialista realiz-
mus egészét is ez a jovobe eldre tekintd ,,Almodozas™ hatarozta meg (Palik, 2008, 60.).
E felfogas jegyében a mualkotas ,, a jovd jelenbe visszavetitett emlékképekent” (Polik,
2008, 59.) egyfajta utdpikus-propagandisztikus tartalom hordozojava valt, amelyben
mintegy Osszekapcsolodik egymassal ,, az utopia érintésére varo tarsadalmi valosag és
az utopikus eszme” (Polik, 2008, 62.). Ennek értelmében a miialkotas nem vallalhatta
mar tobbé a valosag puszta tiikrozésének feladatat, hiszen a mlivészet célja — Hannah
Arendt elméletébdl kiindulva — immar a sztalinista hatalom alapjat képezd utdpikus
eszme realizacidja, vagyis ,, egyetlen valosdagként valo szubjektiv elfogadtatasa” volt,
mintegy a hit szintjére emelve ezaltal az (j meggy6z6dést (Pélik, 2008, 65.). igy tehat
a mavészet ,, az egyéntdl a tomeg, a torténelemtol az eszme, a valosagtol a fikcio ira-
nyaba” (Polik, 2008, 60.) mozdult el, az individuum aspektusat jelzé érzéki valosag
megjelenitésétdl pedig a fogalmisagtol tiltengd ideoldgiai meghatarozottsag irdnyaba
(Tokaji, 1983, 221.).

A szocreal dogmatikus képzémuvészetének figuralis abrazolasain megjelené ember-
alakok tehat abszolut mértékben az ideoldgiai tartalmak hordozoiként keriiltek meg-
jelenitésre, igyekezvén mentesiteni dket naturalis funkcidik és individualis ka-
rakteriik érzékeltetésétol, igy azonban — az individualis cselekvo erdk és motivumok
megjelenitésének hianyaban — a mivek altal érzékeltetni kivant kozosség-fogalom
, erotlenné” és , absztraktta” valt (Tokaji, 1983, 218.). A koznapi 1étet megjelenitd
klisékbe az alkotd rendszerint — a sematizmus alkotoi eljarasaval élve — az egyete-
mesnek tekintett eszmei tartalom feldl érkezd, a kdznapisagtol idegen érzelem- és
gondolatvilagot kivant lopni (7Tokaji 1983, 227.), megfosztva ezaltal a szerepléket
érzéki aspektusaiktol és szerves-individualis karakterjegyeiktdl (Tokaji, 1983, 218.),
ami altal az alkotasok kozdsségképe végiil irredlisnak, konstrualtnak hat. A szocreal
dogmatizmusabodl fakaddan tehat a sztalini, emberkdzpontisagra (,,a legfébb érték
az ember”) apellald szentenciabdl eszmekdzpontl szemlélet lett, mely voltaképpen
az eszmét tette meg legfébb értéknek (Tokaji, 1983, 226.). Ebbdl fakaddan, a se-
matizmus eljarasabol kovetkezden, a szocreal emberabrazolasa egyoldalava valt, a ka-
raktereket eluralta a személytelenség a kdzosséggel valo eggyé valas kivanalmanak
jegyében (Morson, 1979, 121.). Az 1j festészet karakterei mintha csak sablon alapjan
eléregyartott figurdk lennének, minden egyediség, individualis jelleg, elevenség ¢és
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jelenvaldsag nélkiil. A képek mar-mar a politikai szonoklatok mintéjara keriiltek meg-
szerkesztésre, erdteljes optimizmustol hajtva, messzirdl elkeriilve az ironia és a kétely
arnyalatait (Morson, 1979, 122.),

A kritikai realizmus hagyomanyaitol eltéréen tehat a miivészet célja nem az
individualis-naturalis val6sag, nem a koznapi 1étezés érzéki mivoltanak megjelenitése,
s nem is a jelenvald tarsadalmi valdsag viszonyainak és visszdssagainak bemutatdsa
volt, hanem a valdsagnak az ideoldgiai doktrinak szerint torténd atlényegitése (Sziics,
1992, 47.), mégpedig a szocializmus egyik legfobb motivumara, a jovOre iranyultsag
mozzanatara hivatkozva. Hiszen a marxizmus-leninizmus értelmében az osztalyhar-
cok torténetének befejeztével, a 1étezd szocializmus kezdetével Lukacs Gyorgy sze-
rint nem mas indult el, mint az emberiség igazi torténete (Prakfalvi és Sziics, 2010,
64.), s ezzel az euforikus ,felismeréssel” mar targytalanna valt a kritikai realizmus
leleplezé szemléletmédja. Igy indult hat utjara a realizmus hagyomanyabél kiindulé,
de a valosag mozzanatait a ,,boldog jov6” épitésének kontextusaba agyazni igyekvo,
kozpontilag iranyitott mivészeti torekvés, amely a status quo realitdsanak abrazolasa
helyett a dinamikus, mindig mozgasban 1évd, a ,,paradicsomi” jovo felé mutat6 valo-
sag érzékelhetove tételére torekedett, egyfajta ,, utopikus realizmust” valositva meg
ezaltal (Pdlik, 2008, 67.).

A szocialista realizmus miivészetében a jovore iranyultsag mozzanatabdl egyenesen
kovetkezett a kivanatos emberideal megfogalmazasanak tendencidja, a szovjet ember-
eszmény érzékelhetd formaba ontése ,, a forradalmi romantikava silanyult futurizmus ™
eszkdzeivel, mely ,, egy silany dlmot tarsadalmi valosagkent adott elo” (Heller, 2008,
53.), mégpedig a szélsdséges extatizmus €s a giccsbe forduld idill eszkdzeivel (Tokaji,
1983, 227.). Az 4j mlvészetnek az embert immar olyannak kellett abrazolnia, amilyen-
né a jovOben valnia kell (Fagyajev, 1970, 303.), az 0j ember idealjanak felépitésében
pedig kozponti szerepet toltott be a munka nagyszeriiségének abrazolasa. Ez pedig
nem masban Sltdtt testet, mint ,, az ellenséges természet folott aratott gyozelem ” megjelenité-
sében (Sadoveanu, 1970, 324.), amint azt példaul Domanovszky Endre ,, Olvasztarok” cimii
mivén latjuk, melynek munkas figurai ,, esziikkel és képzettségiikkel folébe kerekednetk,
parancsolnak gépnek és anyagnak” (Maridssy Judit 1955-ben, a ,, Béke és Szabadsdg”
cim folyodiratban kelt cikkét idézi: Rieder, 2008a, 14.). A kor alkotasainak egy jelentds
részében tehat a boldog jovot épitd, heroikusan helytalld és sokoldalti ember szocia-
lista idealja keriilt megszolaltatasra az emberi értelem €s a munka egyiittes apote6zi-
sanak abrazoldsa révén, de minden esetben a kommunista embertipus és a gondtalan
érthetd eléadéosmodon, a szovjethatalom és a szocializmus tAmogatasanak szandékaval
(Solohov, 1970, 381.).

A jovore iranyultsag mozzanatabol és a kozpontilag meghatarozott ideoldgiai dokt-
rinak altali iranyitottsagbol fakadodan a szocialista realizmus miivészetében a technikai
kivitelezés mozzanatat fokozott mértékben megel6zik a tartalmi felkésziilés fazisai.
A miualkotas ,,megtervezésének” fontos része volt a mi targykdrének megfigyelése
¢és tanulmanyozasa (példaul tizemlatogatdsok révén), valamint a téma eldzetes esz-
mei-vilagnézeti feldolgozasa és verbalizalasa (Rényi, 1992, 40.), gyakran eldirasok,
utasitasok, tervezetek formajaban (gondolva itt példaul az Elsé Magyar Képzémiivé-
szeti Kiallitas 70 tételes tématervezetére — lasd: Rieder, 2008a, 6.), annak biztositasa
érdekében, hogy a mii beleszervezddjék a totalitarius hatalmat szolgald, az utdpikus
jovokép realizdlasanak iranyaba hato, eldre rogzitett ,.kotelezd” eszmei tartalmak
rendszerébe. Ebbdl a perspektivabol birdlta Nyedosivin a naturalizmust, mondvan,
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hogy miutan annak képkoncepcidjanak nyoman a természet targyainak eszmeileg ne-
utralis leképzése ,, iirességhez” vezet (Prakfalvi és Sziics, 2010, 41.), ,,nem képes fel-
tarni a jelenségek lényegét”, ami a szocreal esztétika szerint a ,,tanitasbol” vilaglik
ki. Ez a ,tanitds” a szocreal esztétika szerint olyan dialektikai formulakra (példaul
1ét és tudat, nemzeti és nemzetkdzi) visszavezethetd szoveges tartalmakon keresztiil
1ép mitkddésbe (Reényi, 1992, 41.), amelyeken keresztiil a muialkotas bekapcsolodik
abba a szocialista narrativaba, amelynek a mogottes szoveges tartalmakban megbtvd
referencialis-orientacios pontjai a szocializmus utopikus ideoldgiai doktrindjanak
realizaciojat voltak hivatottak szolgalni (vesd 6ssze: Polik, 2008, 65.).

Mindezzel egyiitt pedig a szocialista realizmus esztétikajanak legatfogobb torek-
vése talan az volt, hogy mindinkabb kdzelitse egymashoz a fikcio és a tényszerliség
vilagat, a tarsadalmi valdsagot (az életet) és a mlivészetet, végsd soron a kettd egy-
masban torténd feloldasara torekedve. A szocreal tarsadalomatalakité programjanak
szerves része volt ugyanis a befogado tudatanak direkt formalasara valo torekvés, ezaltal
az esztétika lényegi kérdései valojaban nem is a mii, hanem a kézonség koriil forogtak,
ennek egyik leghatékonyabb eszkdze pedig a tipizalas volt (Scheibner, 2013, 7.).
A szocialista realizmus egyik legfobb karakterjegye tehat nem mas volt, mint a miivé-
szet és a tomeg (vagy ,,k0z0sség”) kozotti kapcsolat megteremtése, ugyanakkor ehhez
hasonl¢ jelentdséggel birt a partnak valo alarendeltség (a miivészet azonosulésa a part-
tal), illetve az osztalykarakter (a proletariatusért valo kiizdelem altali meghatarozott-
sag) is (James, 1973, 1.; 85.; Brighton, 2003, 25.).

(Gyermekszemlélet a szocredl festészetben) A gyermekkor a Rakosi-éra képzomiivé-
szeti abrazolasain a jov6 hordozojaként, a jové nemzedék szimbdlumaként jelent meg,
csaladban vald abrazolasakor pedig a béke és épités jelentéskorét, a biztonsagérzet
élményét sugarozza magabol (Aradi, 1974, 102.). Ujjaéledt az ,angyali gyermek” és
a gyermeki artatlansag romantikus toposza, nagymértékben athatva azt ideologiai tartal-
makkal, propagandisztikus felhanggal. A gyermekben 61tott testet a gondtalan, de-
ris jelen képzete €s a boldog jov0 vizidja, hiszen a gyermek mint ,.tiszta lap” a felnott
tarsadalom blineitdl vald mentessége (Révész és Molnarné Aczél szerk.,2016,29.)ésa
kommunista erkolcs szerinti formalhatésaga okan visszatérd hivatkozasi alapjava valt
a szocialista ideologianak (Révész €s Molnarné Aczél szerk., 2016, 30.). A gyermek
alakja a szocialista jovO épitésének mozzanatan keresztiil magaban hordozta tovabba
a béke, az iinnep és a szolidaritas jelentéskorét is (Aradi, 1974, 30.), s miképp a kor-
szak sajtofotd-produktumain (kiilondsen a Nok lapja cimlapképein), a festészetben is
az eszményi jOvo csirdjanak hordozdjaként keriilt megjelenitésre. Miutan a gyermek
Iényébe siiritett jovoképet a boldog, gondtalan egyiittélés vizidja jellemezte, a gyermek
maga is der(s, életoromtol ittas, baratsagos 1ényként jelent meg az abrazolasokon. A gyer-
mek alakjat a festészetben a sajtofényképekhez hasonloan az ideoldgiai mondanivalod
elfogadhatova tételére hasznaltak (vesd dssze: Keri, 2002, 52.), igy a gyermek egyete-
mesnek vélt tulajdonsagainak (szépség, fejlodés és novekedés, engedelmesség [lasd:
Géczi, 2010, 112.], életerd, artatlansag, formalhatdsag [lasd: Pdal és Ujvéri, 2001) meg-
jelenitésével kivantak eldre vetiteni a boldog szocialista jov6 illuzdrikus képét.

Mint latni fogjuk, a szocreal képzémiivészetben a gyermek csaladban valé megjele-
nitésekor leginkabb engedelmessége és felnotti akaratnak valo alavetettsége, valamint
bizakodo Iénye tiinik szembe, s ezaltal kifejezésre jut a szocializmus torténelmi optimizmu-
sa, valamint az eszmére jellemz06 kollektiv alarendelédés kivanalma. Az Gttdr6-abrazolasok
kozott taldlunk azonban példat ,,harcos katonaként” valéo megjelenitésére is,
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mely a szocialista eszme militarista jellegli szellemiségének ad hangot, s erre a sajto-
fényképek kozott ugyancsak konnyii példat talalni (lasd: Keri, 2002, 56.). Mindazonal-
tal a legjellemz6bb gyermekkor-vonas a gondtalansag €s a derti, amely minden esetben
a voltaképpeni téma (példaul: békejegy kolcsonzés, sztahanovizmus, szovjet-magyar
baratsag) vonzova tételére — és azzal egylitt a fennalld tarsadalmi rend dicséitésére —
iranyult, hiszen a gyermek bajos, engedelmes Iényének megjelenitése mar eleve a kép
eseményének, lizenetének igenlését sugallja, ugyanis optimizmust és bizalmat sugarzo,
életoromtdl atjart 1énye a szocializmus térténelmi optimizmusanak kivetiiléseként
¢és a ,,boldog jov6” garancidjaként értelmezhetd (vesd 6ssze: Kéri, 2002, 52.).
Jegyezziik meg, hogy a modszertan és a gyermekszemlélet vonatkozasaban a szocia-
lista pedagdgia szakitott ugyan a reformpedagégiaval, am politikai iizeneteinek tolma-
csolasa érdekében mintha atvette volna annak gyermekkor-retorikai elemeit, gondolva itt
példaul a fentebb mar emlitett gyermeki artatlansag toposzara, vagy épp ,,a gyermek mint
a jovo épitdmestere” motivumra, mely Ellen Key munkéssagabol ismeretes. A Rakosi-kor
propaganda-hangu festményei és plakatjai, mint majd azt latni fogjuk, gyakran nytltak
a gyermekkor-romantika eszkozeihez az 6si tarsadalmak érintetlenségét sugarzo, bajos
gyermekalakok megjelenitésével, hogy a gyermek figurajabol fakadd paradicsomi ar-
tatlansag tartalmat a befogado a szocialista jovoképre vetitse rd. A megjelenitéseken a
gyermek alakjanak magasztos abrazolasa révén (tobbek kdzott a kompozicidoban térténd
hangsulyos elhelyezésének és az alacsony enyészpontnak koszonhetden) a gyermek a
képzel6- és teremtderd, az jrakezdés €s az €pités lehetdségének hordozojakeént kertil
abrazolasra, akarcsak Ellen Keynél (Key, 1976; Saska, 2011, 119.). Am mindezzel el-
lentmondasban a pedagégia gyakorlatdban az 6nallésag €s az dnkibontakozas reformpe-
dagogiai motivumanak (vesd 0ssze: Németh, 2002, 26.) nem jutott hely.
Tanulmanyunkban a Rakosi-korszak (a szocreal festészet) képzémiivészeti gyermek-
abrazolasainak vizsgalatara vallalkozunk a korszak gyermekszemléletének (gyermekkép
¢és gyermekfelfogas) feltarasa céljabol; irasunkban 19 festmény, 5 plakat és 1 szobor
elemzésére tesziink kisérletet (az elemzendd képeket szamokkal jeloltiik, a szamokkal
nem jelolt képek Osszehasonlitds céljabol keriiltek irasunkba). Az irdasmtben szerepld
vizudlis anyag egyik jelentds részét a 2008-as debreceni MODEM Szocreal (Festészet a
Raékosi-korban) cimii kiallitasa, illetve az annak anyagat dokumentalo katalogus (Rieder,
2008a) gyermeket abrazolo képei adjak, masik jelentds részét a Prakfalvi Endre és Sziics
Gyorgy szakkonyvében (Prakfalvi és Sziics, 2010) 6sszegyijtott gyermekkor-targyt mii-
vek, a képanyag elenyészd hanyadat pedig tobb tanulmany szolgaltatta (Pdsztor, 2016;
Wehner, 2004; Pogany, 2004). A képek ,,szocredl” jellegének megallapitasakor elsGsor-
ban az emlitett, illetve a fenti attekintésben szerepld szakirodalmak valogatésaira, illetve
szocreal-definicidira hagyatkozunk, ugyanis a fentebbi (a szocialista realizmus pozici-
onalasara torekvo) szakirodalmi attekintésben kijeldltiik az 6svényt a tovabbi értelme-
zések, miielemzések szamara. Tovabba az elemzendd alkotasok koziil egyesek eseté-
ben kozzétettiik annak eredeti kiallitasi helyét, idejét, mely ugyancsak egyértelmiisiti
felirata (vagy adott esetben a képtorténet) is egyértelmiien ezt a kotddést timasztja ala.
Vizsgalatunk fokuszpontjaban tobbek k6zott az a kérdés all, hogy milyen szereppel
bir az abrazolasokon a gyermek a kép politikai iizenetének elfogadhatova tétele és a
jelentésképzeés tekintetében, hogyan vesz részt a gyermek motivuma (vagy a csalad
fogalma) a képeken eldallo politikai tartalom, tarsadalomszemlélet és emberkép min-
tazatainak kiformalasdban. Elemzéseinket hat gyermekkor-torténeti szempontu téma-
korre (csalad, anya-gyermek kapcsolat, kdzosségi jelenlét, uttdrok, tanulds, munka)
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lebontva végezziik el, am a lényegi munka az ezen témakorok mentén kirajzolodd
létmetaforak, Iétszimbolumok, gyermekkor-retorikak, antropologiai motivumok fel-
térképezésében rejlik

Gyermekabrazolasok a szocreal festészetben
(A csaladi élet megjelenitése a szovjet szocialista realizmus festészetében és a Magyar
Keépzémiivészeti Kiallitasok alkotdsain) Az 1949. oktoberében megrendezett ,, Szovjet
festomiivészet” cimi kiallitast kovetden Révai Jozsef megfogalmazta a magyar alko-
tokkal szembeni elvarasat a szovjet ,tematikus festészet” sémainak kovetésére vo-
natkozoan (Rieder, 2008a, 6.), ennek nyomén pedig Ek Sandor festémiivész fiizet-
nyi terjedelmi kiadvanyaban (,, 4 szovjet festészet néhany tanulsaga”) 6sszegezte a
szocialista mivészet kivanatos irdnyelveit, ezek megfogalmazasakor nagymértékben
tamaszkodva a kiallitason résztvevo kozonség véleményére is. Ek kérdéives ,,felméré-
s€bdl” kideriil az is, hogy a latogatok Joganszon ,, 4 forradalom vezérei”, Maximenko
A f6ld urai”, valamint Abdulajev ,, 4 puszta meghoditoi” cimt miivén tal (Ek, 1950,
19-20.) Laktionov ,, Levél a frontrol” cimii képét emelték ki leginkabb, mégpedig koz-
érthetéen megfogalmazott eszmei tartalma okan. Ennek illusztralasara Ek az utobbi, csa-
ladi életet bemutato, részben gyermekkor-targyt miivel kapcsolatban egy fémonté mun-
kas szavait idézi, aki szamara ,, megkapo volt a levelet kezében tarto gyermek arcarol su-
garzé 6rom és a koriilotte levék bizakodé boldogsdga” (Ek, 1950, 16.), amelyben a
szocializmus torténelmi optimizmusa jutott kifejezésre a mikro-univerzum szintjén.
A kisfiu feltehetden az apjatol kapott levelet olvassa, s ebbdl fakaddan a levél motivuma
az énidealt és azzal egylitt a jovoképet eldre vetitd tekintélyszemély utani dhitat kozve-
_ titd kozegeként jelenik meg, azt sugall-
| ‘ : S va, hogy a tekintély (legyen az akér az
s | apa, elvontabb értelemben pedig akar a
' i | partvezér mint mindenki atyja) szelleme
mindenhova kisugarzik, fizikai hollété-
tél fliggetleniil mindenhol jelen van.
Ebben a kontextusban pedig a gyermek
a tekintély iranti ahitat hordozojaként
jelenik meg, érzékelhetévé téve ezaltal
a gyermek ,, befejezetlen” voltat és a
feln6tti mércéhez viszonyitottsag moz-
zanatat is (1asd: Golnhofer és Szabolcs,
2005, 27.).

Aleksander Ivanovich Laktionov:
Levél a frontrol Forras: Soviet Art.
https://soviet-art.ru/soviet-artist-
alexander-laktionov/ [2020.07.17.]

Mig a ,,Levél a frontrol” cimi fest-
mény alapvetéen falusi zsanerkép, s az
agrarius tarsadalom jelenére vetiti ra
a szocialista optimizmust, Laktionov
egy masik képének, az , Uj lakdsba
kéltozés” ciml festménynek (1951) a
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jelenete mar varosi kornyezetben jatszodik, feltehetden a munkastarsadalom korében.
A kép szerepl6i 6rommel tekintenek szét a szobaban, készen arra, hogy berendezkedje-
nek, el6készitve ezaltal magukat a jovo épitésének folyamatara. E mii a behordott hol-
mik altal jelképezett rendezetlen multbol a feszes, geometrikus tér altal érzékeltetett
rendezett jelenbe koltozés euforikus mozzanatat jeleniti meg, a szerepldk arcara ki-
ilé optimizmus hivatkozasi alapja pedig nem mas, mint ,, a piros nyakkendds gyerek
kezében biiszkén tartott Sztalin-kép ” (Sziics, 1992, 46.). Ez az ,,ikon” azon tul, hogy az ]
lakasba (vagyis a jelenbe) koltozést egyértelmiien a szocialista jovo épitésének zalogava
avatja, voltaképpen a jelenettdl ,,tavoltartott” apa feliigyeld és fegyelmezd szerepét veszi
at, mintegy magara vallalva a csaladfo szerepét, ahhoz hasonldan, ahogyan az a Rakosi-
képpel torténik Gergely Marta ,, Az igéret” cimii, 1952-ben irt egyfelvonasos darabjaban
(lasd: Sziics, 1992, 46.).

Aleksander Ivanovich Laktionov: Uj lakasba koltozés,
1951. Olaj, vaszon, 134x112 cm Forras: Sziics, 1992, 46.

Sztalin arcképében itt tehat az egyetemes és mindenhato sztalini tekintély mikodése
érhetd tetten, ez a tekintély azonban nemcsak az apa, de egyuttal mar-mar a régi vilag
istenének a szerepét hivatott betdlteni. Sztalin egyfajta omnipotens patriarchalis mozga-
torugokent, evilagiva valt istenfiguraként van jelen a képen, tekintélye tavollétében is
kihat, mégpedig azaltal, hogy a vallasos ahitathoz és alazathoz hasonlé érzést mozgosit
a kép szerepldiben (vesd Ossze: Balogh, 2011), amely pedig a kép cselekményén tul az
ortodox kereszténységre ugyancsak jellemz6 onfelaldozé viselkedéshez vezet. A Sztélin-
ikon jelenléte tehat érzékelhetdvé teszi a sztalinizmus allamvallasként, Voegelin kifeje-
zésével élve politikai vallasként valo mikodését (Horvath, 2016), s azon tul figyelmez-
tet arra is, hogy a hatalom mindent lat, mindent ellendriz, a totalis diktatira kozponti
kontrollja alol nincs kibuvé. Mindenesetre, miutan a partvezér arcképének imadasa az
ortodox kereszténység ikonimadatat idézi, az ,,ikon” kozéppontba emelésével nyilvanva-
l6va valik, hogy ha a régi vallas objektiv 1étezdre iranyultsaga ,,hivatalosan” meg
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is szlint, ritualéi és jelképei mddosult formaban tovabb élnek. Mégpedig ugy,
ahogyan e képen is tovabb ¢l a boldog jovében, az evilagi megvaltasban vald hit
nyilvanvalé optimizmusa révén (Balogh, 2011), melynek szimbolikus origdja e
képen kétségkiviil a szocialista jovo igéretét magaban foglald Sztalin-arckép ¢és
a réd iranyulo szakralizalo figyelem a gyermek (€s a csalad) részérdl. Az pedig,
hogy épp a kor miivészetében a jovo igéreteként, szimbolumaként tételez6do
gyermek tartja a kezében a partvezér portréjat, hatvanyozottan a szocialista jovo
igéretének kozvetitd kdzegévé avatja a vaskos kerettel ellatott képet. Mindez po-
litikai karaktert kolcsondz a képnek, akarcsak a foldgomb motivuma, mely a proletar
internacionalizmus torekvésére utal, azaltal pedig, hogy a régi holmik rendezetlen hal-
manak tetején keriil megjelenitésre, azt sugallja, hogy az allamvallasbol vilagvallassa
el6lépd Uj eszme urrd lesz a mult kdoszan, de a rendezetlen konyvhalom f61é tartott
Sztalin-ikon is hasonlé jelentéssel bir.

YOO U U TR ]2

&

Ban Béla: Kényi elvtars, a Ganz villamossagi sztahanovistija,
1950. Olaj, vaszon, 166x180 cm. Jelzés nélkiil. Budapest, Magyar Nemzeti Galéria.
Forras: Prakfalvi és Sziics, 2010, 114. (105. kép)
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A politikai ikon jelenléte hasonld tartalommal jelenik meg a magyarorszagi
szocreal festészetben is, a Rakosi-korban, amikor Rakosi Matyas partvezér tanito-
mesterének, Sztalinnak a gondosan keretezett arcképe jelenik meg a ,,munka hése”
otthonéanak falan, Ban Béla ,,Konyi elvtars, a Ganz villamossagi sztahanovistaja”
cimii olajfestményén (1950). Ez a mozzanat, akarcsak Laktionov ,, Uj lakdsba kol-
tozés” cimu festményén a kisfitl altal bliszkén felemelt Sztalin-ikon vagy akar Sz. a.
Grigorjev ,,Felvétel a Komszomolba” ciml képén a hattérbdl szigort pillantasokat
vetd Sztalin-biiszt (Sziics, 1992, 46.), Ban Béla képén ugyancsak a totalis kontroll
¢és a paternalizmus motivumat hangstlyozza. Hiszen Sztalin arcképe itt mintegy
a gondoskodo atya, a bolcs tanitdo képmasaként, egyfajta ,,ikonjaként” van jelen
(Révész és Molnarné Aczél szerk., 2016, 30.). Ennek okéan itt egyfajta ,,apa €s gyer-
meke” kozosségkép jelenik meg, hiszen e motivumban kifejezddésre jut a népnek a
politikai vezetéshez fiz6d6 ,, familiaris” viszonya, s ezzel egyiitt ,,a nép centralis
fiiggdsége”, aminek kdvetkeztében a nép a koznapokban mintegy a gyermek pozi-
ciojaba keriilt (Tokaji, 1983, 238.). Mindazonaltal a Sztalin-portré kiemeli a part-
vezérnek az emberi és tarsadalmi élet minden mozzanatat athatd, mar-mar istenivé
nemesedett voltat is, a szakralitas szintjére emelve ezaltal a politikai hatalom legfobb
megtestesitdjét (Voegelint kommentalja: Balogh, 2011). Rédadasul miutan a partvezér-
ikon mintegy felhivja a figyelmet a szocializmus perspektivajara, ebben a kontextus-
ban a cimszerepld férfi altal képviselt sztahanovizmus a szocializmus épitése szem-
pontjabol kulcsfontossaghi mozzanatként tiinik fel. Miutan pedig Konyi alakja mintegy
a kdzponti politikai akarat meghosszabitasaként, a koznapi ember szamara is atélhe-
tévé valo politikum forrasaként jelenik meg, mintegy az 6 alakjdban 6sszpontosul a
paternalista kozosségkép. A képet tovabba nagymértékben athatja a homogenizacio
tendenciaja is, mégpedig tobbek kozott a ruhazati elemek hasonlosaga okan, mely ré-
vén érzékelhetové valik a tarsadalmi egység és az egyenléség eszméje (lasd: Valuch,
2013, 237.). Ugyanakkor feltiind az is, hogy a képet a férfiak uraljak, a né pusztan
statiszta szerepben keriil el6, a kép legszélén: mintha csak egy férfiak altal dominalt
vilagban mozogna.

A festmény egy csaladi idillt abrdzol, amint a sztahanovista érdemrenddel ki-
tintetett Konyi Géza elvtars csaladjanak olvas fel a Ganz Villamossagi Mivek
iizemi lapjabol (Rieder, 2008a, 7.), az asztalon pedig egy Sztalin-kotet nyugszik,
mindazonaltal Hermann Veronika szerint a Sztalin-arcképbdl kiindulva a felolva-
sas targya is Sztalinnal vagy a szocializmussal fiigg dssze. A kép tipikus szocreal
zsanerkép, mar csak az arckifejezések egyformasdga okan is, hiszen illemtudo,
bizakodo, optimista mosoly il minden szerepld arcan. Mindenesetre a képen ki-
il6 fegyelmezett derli a szereplok meddo, ,, iires, fagyott, halott” (Hermann, 2008,
50.) tekintetével a csaladi életet athatd totalis kontrollbdl fakadd szertartasosan ri-
deg tarsadalmi fegyelmet juttatja kifejezésre. A figurak az érzéki valosag aspektu-
saitél mentesen, szervetleniil, tehat korantsem individuumként, hanem a szocialista
ideolégia hordozoiként keriiltek abrazolasra (Tokaji, 1983, 221.), s miutan minden
figyelem egyoldaltan a tekintélyszemélyre iranyul, az egyéni motivumok fel-
mutatasa nélkiil, az abrazoltak gesztusai tollbamondottnak hatnak, a csoportjuk
altal sugallt kozosség-eszmény pedig hiteltelennek, erétlennek tiinik. A szereplék
a maguk szerves-individualis-érzéki jegyeiktol megfosztva, sematikusan eldrajzolt
tarsadalmi karakterjellegiiknél fogva keriiltek abrazolasra, igy aztan a mi kozos-
ségképe irredlisnak, mesterségesen megkonstrudltnak tetszik (7okaji, 1983, 216.,
218.).
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A kép ,,iinnepelt” munkaskaraktere magaban hordozza a puritan munkaserkdlcs
felfogasat, s esziinkbe juttatja Sztalin hires mondasat, miszerint ,,a munka nalunk
diadal és hosi tett” (Tokaji, 1983, 228.). A sztahanovista elvtars feltartott két ujja
mar-mar a jézusi igehirdetést szimbolizald ujjtartashoz hasonlo, s e kéztartas szin-
tén a szocializmus eszméjének, igéjének hirdetésére utal. Ez a fajta kéztartas ,,a mun-
ka hésének™ jar ki, hiszen 6 életében mar hozzajarult a szocializmus diadaldahoz.
A vele szemben 116 férfi allat kezére tamasztva gondolkodoba esik Konyi elvtars
szavain, kisfia pedig ahitattal és alazattal tekint apjara, atszellemiilve a szavaibol
kiérzett erényességtdl, illetve az 6t 6vezo tekintélytisztelettdl, mely mogott végsod
soron — mint arra a Sztalin-arckép felhivja a figyelmet — a sztalini tekintély tisz-
telete huzodik meg. E tekintélytiszteletnek a szocialista érdemekkel felruhazott
apa pusztan kozvetitd kozege, alakja révén keriil kozelebb a csaladhoz a mar-mar
isteninek tetszé vezér alakja.

A gyermek alakja tehat ebbdl fakaddan ennek a sztalini tekintélynek a befoga-
dojava valik, s miutan alazatos figyelemmel kiséri apja szavait, az édesapa a gyer-
mek szamara kovetendd példaként jelenik meg. A gyermek ugyan e képen mintegy
fiiggelékkeént jelenik meg, mégis kdzponti szerepe van a kép jelentéstartalma, esz-
mei mondanivaldja szempontjabol, hiszen a gyermek itt a szocialista jov6 épitésé-
nek garanciajaként, a folytonossag zalogaként jelenik meg: a jovO szimbdluma 6.
A képen az atya szajat hagyja el ugyan az ige, am az 6 gyermeke figyelmén ke-
resztiil terjed ki majd a jovore. A gyermek itt azzal egyiitt, hogy a felndtti mércéhez
viszonyitottsag jegyében jelenik meg, a harcos szocializmus utoépidjanak hordo-
zdjaként keriil abrazolasra, ki az apai minta interiorizalasan keresztiil kiizdhet az
eszméért. Az apai tekintély mozzanatan keresztiil igy tehat roppant fontos nevelési
értékként jelenik meg a fegyelem, az engedelmesség, az alazatossag és a gyerme-
ki figyelem, befogadokészség. A gyermek teljes 1ényével rahangolédik apjara és
annak ,.eldadasara”, tekintélyénél fogva tiszteli 6t, s nyitott minden szavara, hogy
azok benne is kicsirdztassak a szocializmus ,,viragat”, s hogy majd felndttként 6
is az eszme héseinek sorat gyarapitsa. A gyermek itt tehat nem onértékénél fogva
jelenik meg, hiszen értéke az ideoldgia befogadasaban és tovabbéltetésében rejlik,
nem mas 6 ebben a narrativaban, mint a kommunista ideologia gazdateste.

A kép fontos motivuma tovabba — a gyermek motivuman til — az asztalon el-
helyezett virag mint a harmonia, a béke ¢és a termékeny jovo szimbdluma (ezzel
az értelmezéssel talalkozunk a szocialista szemléletii leirdsokban is — lasd: Aradi,
1974, 230.), ezaltal is kihangsulyozva, hogy a csaldd mint a tarsadalmi béke hordo-
z6ja, kozege roppant fontos alappillére a szocialista tdirsadalomnak. A vords abrosz
is hangstlyos motivum, hiszen szinével a szocializmust athat6 forradalmi tettvagyra
és ¢életerdre utal, illetve magara az eszmére, melynek egyik jelképe szintén a voros
szin, hiszen a forradalomban kiontott vér képzetén keresztiil a szocializmusért vald
sziintelen kiizdelemre utal (vesd 0ssze: Kalpakcian, 2005). A hattérben, az ablakon
tal pedig a tarsadalmi életre utald hazak és gyarépiilet (a sztahanovista munkahelye)
lathatd, mely még kifejezettebbé teszi a kép politikai alaptartalmat, mi szerint a ,,har-
cos munkassag” hosi feladatot vallal a szocialista jovo épitésében, annal is inkabb,
hogy a nagy tavolsagokban elhelyezett motivumok konnyen utalhatnak a jovo va-
gyott torekvéseire. Az a tény pedig, hogy az ablak teljesen nyitva all, arra utal, hogy
a mikro- és a makro-tarsadalom ebben a korban mintegy egymasra nyitottsagaban
viszonyul egymashoz, a csalad az élet semmilyen szinterén nem szigetelddik el a ta-
gabb tarsadalmi élettdl: a kozélet a maganélet minden niianszat athatja. Ezzel egyiitt
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persze ugy is értelmezhetd a nyitott ablak motivuma, hogy a csalad biiszkén nyit-
hat ablakot a vilagra, hogy ahhoz eljuthasson Konyi elvtars és csaladjanak értékes
példaja. Az ablak tehat alapvetden a belsé és kiils6 vilag, az egyén €s a tarsadalom
kozotti kapesolat kifejezéjeként jelenik meg, egyuttal azonban — a keresztény ablak-
szimbolika analogidjara — az eszme, ,,az ige” kozvetité kozegekent is értelmezhetd
(vesd 0ssze: Pal és Ujvari, 2001), melyen keresztiil a szocializmus idedja megtermé-
kenyitéen behatol a csalad mikro-kozegébe.

Benedek Jend: Mit lattam a Szovjetunioban, 1950.
Olaj, vaszon, 135x225 cm. Budapest, Magyar Nemzeti Galéria.
Forras: Rieder, 2008a, 36-37.

Ban Béla alkotasa az Els6 Magyar Képzomiivészeti Kiallitas egyik legfontosabb
darabja volt, amelyért az alkotd6 Munkdacsy-dijat kapott, akarcsak Benedek Jend.
Mindketten éles esztétikai fordulatot vallaltak. Ban korabban sziirrealista stilusu festo-
ként indult, majd a két vilaghaboru kozotti idészakban a Szocialista Képzomuivészek cso-
portjaban tevékenykedett, 1945 utan pedig ismét visszatért sziirrealista stilusahoz, végiil a
fordulat éveiben kommunista meggydzddése miatt képes volt felhagyni korabbi esztétikai
elveivel, s gyorsan alkalmazkodott a szocialista realizmus kdvetelményeihez, melyeket a
Part 1949-ben fogalmazott meg. Az altalunk targyalt képet is a szocreal zsanerpiktura je-
gy¢ében alkotta szinekben gazdag feliilettel, s e kép meg is hozta szamara a sikert: elnyerte
a Munkacsy-dijat, tanari allast kapott a féiskolan, s kés6bb modja volt megfesteni Rakosi
elvtarsat Sztalinvarosban (Riedert idézi: Foldes, 2008). Ugyanakkor ha ideologiai koze-
gekben nagy sikert aratott is a mii, szakmai kdrokben sok kritikat kapott, részben levegds
szinei és a szlikds szobabelsd abrazolasanak koszonhetden (Rieder, 2008a, 7.), valamint
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,,poszterszerti temavdlasztasdaért, a preciz realista stilusért és rugalmas alkalmazkodo-
kepességéert” (Riedert idézi: Foldes, 2008). K&sobb aztan maga az alkoto is perifériara
keriilt, kiilonosen Nagy Imre id6szaka alatt, miivészként hajotorést szenvedett, megha-
sonlott. Végiil 1956-ban emigralt, majd Izraelben halt meg (Riedert idézi: Foldes, 2008).

Benedek Jend ,, Mit lattam a Szovjetunioban” cimii festménye (1950) ugyancsak az
Elsé Magyar Képzdmiivészeti Kiallitason kertilt kiallitasra. A kép a festd els6 szocredl
alkotasa volt, igy ez volt az a m{i, mellyel a fest6 életmiivében megtortént az az éles
esztétikai fordulat, mellyel korabbi so6tét, komor tonusokkal jellemzett, dramai hangu
alfoldi stilusat hagyta el annak érdekében, hogy a szocialista realizmus jegyében alkot-
hassa dertlis zsanerjeleneteit (Rieder, 2008a, 7.), ,,nagyméretii, sokszereplds, fotogra-
fikus pontossaggal megfestett tematikus”’ kompozicioit (Rieder, 2008a, 8.). Ban Béla-
hoz hasonléan tehat Benedek Jend életmiivében is meredek stilusvaltast tapasztalunk
(Rieder, 2008a, 7.), s bar mivei igen jelentds kozonségsikerre és allami elismerésre
tettek szert, a szakmai kozeg mégsem volt hajlandé befogadni a kurzusfest6t, tobbek
kozott Bernath Aurél hatasara (Rieder, 2008a, 8.). Kortarsai megalkuvo festének tar-
tottak, aki a kdnnyen jott dicsdségért hajlandé volt elhagyni eredeti miivészeti meg-
gy6zbdéseit (Rieder, 2008b, 43.).

A targyalt mli azon eseményt beszéli el, amikor a Szovjetuniobol hazatért, a szovjet
kolhozokat megjart nyurga testii parasztfi beszamol kiilfoldi utazasarol csaladjanak és
otthonaban Gsszegyilt ismerdseinek, akik pedig elmélyiilten, komoly figyelemmel hallgatjak 6t
(Prakfalvi és Sziics, 2010, 50.), ezaltal tanuskodva a magyar nép Oszinte szeretetérdl a
Szovjetunio irant, miképp azt I. Cirlin is megfogalmazta a Szovjetszkoje Iszkusztvo majus
5-i szamaban (Prakfalvi és Sziics, 2010, 51.). A hallgatésaghoz tartoznak a gyermekek is,
igy a kép ezen mozzanat altal kdnnyen beillik azoknak a realista zsanerpiktura mintait
kolesonvevo szocreal életképeknek a soraba, melyeken a gyermek azaltal, hogy bekapcso-
l6dik a felndttek beszélgetésébe (legalabbis mint hallgatosag), igyekszik interiorizalni a
hallottakbdl kirajzolodo értéktartalmakat, eszmei-erkdlesi tanitasokat (Révész és Molnarné
Aczél szerk., 2016, 30.). Alapvetden a kirgiz-sapkas fiu gesztikulacioja és az 6t hallgatd
csaladtagok figyeld szemparjai utalnak az élménybeszamol6 érzelmi toltésére, az agyon €s
a foldon szerteszét elhelyezett ajdndékok és emléktargyak azonban szintén hozzajarulnak a
fiu elbeszélését jellemzo elevenség érzékeltetéséhez. A kompozicid egységesitd tonusat az
aszfaltbarnak és a butorok vordses barnainak egyhangusaga adja, ugyanakkor e szinekbdl
némely alak (az anya, a kislany, a gyermek, de maga a kép szélén elhelyezett beszEld is)
¢élénkebb szinekkel (sargak, pirosak zoldek) valnak ki.

A képet L. Cirlin szerint ,, az érzés oszintesége és melegsége ” hatja at az emberabra-
zolas vonatkozasaban, emellett kiemeli a ,,jo rajzot” (Prakfalvi és Sziics, 2010, 51.), s
jegyezziik meg: a konturok, s ezzel egyiitt a vilagos csoporttagolas egyfajta egyszert,
nyugodt hangulatot adnak a képnek, a faluban uralkod6 biztonsagérzet kozvetitésével
egylitt. Ugyanakkor az abrazolt emberalakok ,,vértelennek” hatnak, mentesek az érzéki
aspektusok €s az individualis karakter abrazolasatdl, hiszen a figurdk nem a szenzualis
valosagot viselik magukon, hanem egy tipuseszmény, s azzal egyiitt egy ideologia
hordozéi (Tokaji, 1983, 221.). Az itt abrdzolt ,karakterek” pusztan eszkozok egy,
a szocialista narrativaba illeszkedd esemény elbeszéléséhez, s 6k maguk mintha nem
alkotoi, pusztan akaratlan babjai lennének a kép cselekményének, s egytttal a ,,nagy
elbeszélésnek”. Mindenesetre a képen lathatd targyi részletek is (a fiu fején nyugvo
kirgiz sapka és a fia mellett fekvé cirill betlis konyvek) a kép voltaképpeni témajat
hivatottak jelezni, a propaganda-hangt cim pedig mar csak egyértelmusiti azt (Rieder,
2008a, 8.).
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A képen a lanyka vords ruhdja, a fiin a vords Gttoré nyakkendd pedig egyértelmiien a
szocialista eszme diadalara, a munkasmozgalmi értékek munkalkodasara, a gyermekala-
kokkal dsszekapcsolva pedig a boldog jovo eljovetelébe vetett hitre utalnak. A festményen
a gyermekek érdeklédden figyelnek a fiura, igyekeznek atérezni a Szovjetuniobodl hozott
élményeket, ahitozva az eszmei anyaorszag értékei irdnt. Am ez az érdeklédés e képen
roppant utanérzettnek, erészakoltnak hat, mind a gyermekek, mind a t6bbi szerepld rész¢-
r6l: mintha csak egy tollbamondott szinieldadas pillanatfelvételét latnank. Am a gyer-
mekek a propaganda szandékai szerint mégiscsak az eszmei folytonossag zalogaiként
vannak jelen a képen, akik befogadokészségiikon keresztiil hordozzak tovabb magukban
a szocializmus iranti hliséget és cselekvderdt.

Miképp azt Rad6 Janos kiemeli hivatalos szakvéleményében, ,, a Szovjetuniobol haza-
Jjott parasztkiildottség tagjainak beszamoldja” ,, nagy eseménynek” szamitott a magyar
falu életében, s a kritikus szerint Benedek vilagos, kozérthetd formaban volt képes meg-
fogalmazni festményén a ,, halado gondolkozasu dolgozo parasztsag” ,, Gszinte szerete-
tét” és , érdeklodesét”, ,, mellyel az élen jaro szovjet mezégazdasag felé tekint” (idézetek
innen: Rado Janos: Az 1. Magyar Képzémiivészeti Kiallitas és a dolgozo tomegek. In:
Szabad Miivészet 1950/11. 430. — idézi: Rieder, 2008a, 8.). A kép ily modon szervesen
bedgyazddik a szocialista jovO épitésének narrativajaba.

A fest6 e képét kovetden még évekig, 1955-ig alkotta meglehetésen ideologikus hangu,
plakatszerii egyszertiséggel megszerkesztett realista zsanerképeit, melyekkel sok dijat és
még tobb megbizast nyert. Neve a szoc-
real tematikus piktarat fémjelzi (Rieder,
2008b, 43.), igy szakmai sikerekre jobbara
a Rékosi-korszakon beliil tehetett szert.

Czene Béla: Hazank javara —
magunk hasznira,

Békekdlceson- jegyzés, 1951. Olaj,
vaszon, 124,5x100 cm. Budapest,
Magyar Nemzeti Galéria.

Forras: Rieder, 2008a, 47.

Czene Béla ,, Hazank javara — magunk
hasznara, Békekdlcson-jegyzés” cimi
képe (1951) a Rakosi-kor jellegzetes gaz-
dasagi jelenségérdl nyujt dokumentumot
az utokornak, hiszen ¢ mi a sajat kora-
ban a békekolcsonszerzodést volt hivatott
propagalni, melynek értelmében éven-
te minden dolgozo6 allampolgarnak az
allam szamara be kellett szolgéltatnia
egyhavi fizetése egyharmadat a ,, béke-
ért folyo kiizdelem” jegyében. A kor-
szak sajatos megtakaritasi és tokefelhalmozasi formaja volt ez, egyfajta ado, mely az
ujjaépitést, a hadsereg és a nehézipar fejlesztését szolgalta. A békekolesonjegy on-
kéntes jellege csakhamar megsziint és miutan jelentds teherré valt a lakossag szamara,
nagy népszeriitlenségnek orvendett ekkortajt (Kéri és Varga, 2004, 24.), am festménytin-
kon ezt a jelenséget is a szocialista tarsadalom épitését 6vezd optimizmus itatja at.
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Sziik térben, egymashoz kozel keriilnek abrazolasra a szereplok, a zstfoltsag érzetét
keltve: az édesanya, két gyermeke és a békekolesont jegyz6 hivatalnok lathato a képen.
A kompozici6 vilagos, visszafogott szinei, a hideg és meleg szinek lagy komplementer-
kontrasztja negédes optimizmust sugall, ahogyan az arcokon kiiilé visszafogott, naiv
dertit sugarzo mosolyok is. Biiszkeséggel elegy 6rom tolti el a kdlcsont jegyzo leanyt,
hiszen e szerzddéssel hozzajarul a szocialista tarsadalom épitéséhez; a békekodleson a
boldog jovo igéretének zalogaként jelenik meg itt. A leany anyja gyengéd, biztatdo moz-
dulatokkal batoritja leanyat helyesnek itélt cselekedetében, eese pedig csodalattal tekint
a hivatalnok szakértelmet tantisito beszédére. Az anya feszes, overallszerl ruhdjanak
vilagoskékje Szliz Maria kopenyének szimbolumértékét magaban hordozva a béke,
a harmonia, a bizakodas, az aldozatkészség élményét juttatja kifejezésre (vesd Ossze:
Pdl és Ujvari, 2001), a hivatalnok sziirke 6ltonye megbizhatosagot sugall, akarcsak a
hattéri szekrény oregbarndja. A korszak nagymértékben uniformizalt 61tézkddésérdl ad
szamot e kép, s miutan e ruhadarabok ,, az egyszeriiség, a praktikussag és a munkavég-
zéshez megkovetelt célszeriiség”, illetve ,, a puritan munkaserkélcs felmagasztalasanak™
(Valuch, 2013, 234.) jegyében sziilettek, mar csak a megjelenitett ruhadarabok is az esz-
me iranti dldozatkészséget prezentaljak.

Az apa nincs jelen a képen, az atyai tekintélyt részben a hattéri portré (taldn Lenin-
kép) potolja, részben pedig a békekolesont jegyzo férfi, aki a maga széles gesztusaival és
sarmjaval képes hatast gyakorolni a lenge 6ltozetii leanykara: igy e képet mintha rejtett
szexizmus iilné meg, a férfi n6 f61¢ rendeltségét legitimalva. A fiigyermek pedig naiv,
lelkes figuraként jelenik meg, aki szemmel lathatéan konnyen meggy6zhetd, befolyasol-
hatd, hiszen mintha maris példaképként tekintene a férfira; az ¢ ideologiai nevelése pusz-
tan a jo retorikan mulik. A gyermek itt mint az ideoldgiai folytonossag zalogaként jelenik
meg, aki ott van a csaladot érint6 fontos eseménynél, mintegy nélkiilozhetetlen fiiggelék-
ként, hiszen az 6 befogado figyelme sziikséges a propagandisztikus értékek, szocialista
értéekek kovetkezd generaciora valo tovabbviteléhez. Tehat passziv-receptiv tényezoként
realizalodik, akinek f6 tulajdonsaga a tekintélytisztelet, a rajongas és a figyelem, s éppen
ezért jut nagy hangsuly az 6 alakjanak e képen, s még szamos mas alkotdson, hiszen 6 a
kozvetitd kapocs jelen és jovo kozott.

Legéndi Jozsef ,, Ott épiil Sztalinvaros” ciml zsanerképen (1953) egy dunai hajotton
kikapcsolodo csalad jelenetének lehetiink szemtanui. Az 1961-t61 Dunatijvaros névre
keresztelt Sztalinvarost 1950. majus 2-an kezdték épiteni az orszag minden részérdl és
a tarsadalom majdnem minden rétegébdl ide érkezett emberekkel. A képen az édesanya
az éplld Sztalinvarosra iranyitja kisfia figyelmét, s arra tekint a csalad tobbi tagja is.
A szerepldk hattal torténd abrdzolasa a befogado tekintetét is a hattérben kirajzolodod
épitészeti latvany felé vezeti, mely egyfajta jovoképet juttat kifejezésre. Az attekinthetd
csoporttagolas, a hatarozott konturok, a pusztan kitolté funkcidval bir6 szinek a klasz-
szicizmus képkoncepcidjara emlékeztetd szinpadiassagot €s visszafogottsagot visznek
a kompozicioba, de a vilagos, meleg szinek hasznalata Deak-Ebner Lajos vésari jele-
neteinek (példaul: ,,Baromfivasar”, 1885) vilagosfestészetét és objektiv realizmusat is
eszlinkbe juttatja (1asd: Tdmba, 2017a, 160—162.). Azonban a klasszicizmust idézi a dra-
périak visszafogott red6zottsége is, illetve a bal szélen a korlatrol alahulld kabat fény-
arnyék jatéka. Az alakok teatralis beallitasa, a gesztusok modorossaga, az optimizmust
sugallo harsany, dertis, meleg szinek, illetve a figyelemfelhivo, feltehetden az édesanya
szajaba szant cimbéli mondat egylitt mind propaganda-anyagga mindsitik a festményt.
Tovabba a szocialista eszme terjedését jelolheti a képen elhelyezett Gjsag (talan Pravda
vagy Szabad Nép), illetve konyv (talan Sztalin-kotet) is.
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E szinpadias hatasu kompozicion a szereploknek mintha nem volna akaratuk.
A cselekménynek aldrendelve, egyéni motivumaiktol megfosztva, az érzéki és a pszi-
chés valosag aspektusaitol lemeztelenitve keriilnek megjelenitésre, egy utopikus esz-
me hordozoiként. Nem a maguk egyedi valojaban, hanem a kozosség képviseletében
keriiltek abrazolasra, megfosztva individualis karakterjellegiiktdl, igy azonban a kép
altal sugallt kozonségkonstrukcio is mesterkéltté, hiteltelenné és valdszerttlenné valik
(Tokaji, 1983, 216., 218.).

Legéndi Jozsef: Ott épiil Sztalinvaros, 1953. Olaj, vaszon, 104x138 cm.
Jelezve balra lent: Legéndi 1953. Baja, Tiirr Istvan Muzeum.
Forras: Prakfalvi és Sziics, 2010, 113. (104. kép)

A festményen minden szerepld figyelme az épiild Sztalinvarosra, illetve a Sztalinvarosban
épiil6 jovore Osszpontosul, tekintetiik optimista ahitat targyava avatja a hattéri varoské-
pet. Jobboldalt egy z6ld ruhés holgyet latunk, akinek red6zott szoknyaja a klasszikus
gorog plasztika fliggdleges rovatkait idézi. Az asszony talan férje, egy katona oldalan
all, aki a harcos szocializmus toposzat testesiti meg a képen, azt sugallva, hogy a katonai
jelenlét, sot, az altalanos — tarsadalmi szereptdl fiiggetlen — militans szellemiség szava-
tolja a szocializmus épitését és védelmét, s miikodteti a boldog jové épitésének mitoszat.
Ezzel a katona figurdja tul is mutat 6nmagan, hiszen rairanyitja a figyelmet arra, hogy
a szocialista ember meghatarozo karakterjegye a militans beallitodas, a sziintelen harci
készenlét; e mozzanatban mar implicit modon benne rejlik a totalis kontroll, a partallami
feliigyelet motivuma is. A katona tovabba a kozember és a part kozotti kozvetitd kozeg-
nek volt tekinthetd ebben az idészakban, s e festményen is ekképp jelenik meg.
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Festményiinkon szorosan 0sszekapcsolodik Sztalinvaros hattérben kirajzolodo képe
— az épités mozzanataval egyiitt — a hajo motivumaval, amely itt azon tal, hogy az
utazas, a felfedezés és az ¢épiild szocializmus iranti ahitat kdzege, elsdsorban az al-
lamvezetés, a ,, kormanyzas™ jelképeként vagy allegoéridjaként jelenik meg, akarcsak
Platon ,, Allam” cimi muivében, Alkaiosz ,, 4 hajo”, az 6 nyoman pedig Horatius
, Az allamhoz”, tovabba Berzsenyi Daniel ,, Magyarokhoz” cimii versében, s ezzel
Osszefiiggésben a védelem, a biztonsag jelentéskorét hordozza magaban, akarcsak
az 6szovetségi 6zonviztorténetben (Pdal és Ujvari, 2001). A hajé ilyen értelemben
a multbol a jovébe menti at az embereket, s ily modon a hajo mint létmetafora és
az ¢épités mozzanata egyarant a ,,.burzsod” mult f6lotti itéletet hordozza magaban.
E szimbolum tehdt a szocializmus utopikus eszméjének hordozodjaként az abrazolt
jelent és a vizionalt jovo képét Gsszemossa egymassal, a jelenet szerepldit pedig at
meg atjarja az individualitast perifériara szoritd abszolutizald politikum.

A szocialista kormanyzas hajojat latjuk tehat a képen, mely azonban a hajé-mo-
tivum altal magaban hordozott védelem-toposzon keresztiil visszautal a bolcsd, sot,
az anyaméh motivumara is, az anya jelenléte ezaltal még hangstlyosabbnak tetszik
(Pdl és Ujvari, 2001); talan még a mentéovek abrazolasa is a védelem jelentését
hivatott hangstulyozni. Ezen az dbrazolason az anya-gyermek kapcsolatot nagyfokt
szimbidzis hatja at, a biztonsag élményétdl atjarva. Igy aztan a jo kormanyzas és az
€épiild szocialista jové mozzanata rogton dsszekapcsolodik az anyasag és a gyermek-
nevelés mozzanataval, a hajo roppant dsszetett és érzékeny motivuma altal kotve
0ssze egymassal a makro- €s a mikrouniverzumot, a kdz- és a maganélet szférajat
egy hamiskasan dertis, a szocialista realista esztétika nyomdn a tarsadalomszemlé-
letében a jovobeli fejlédés potencialjat felmutatdo kompozicion (lasd: Lunacsarszkiy,
1970, 131.).

Ugyanakkor a gyermek perspektivaja felol szemlélve a hajo a gyermek el6tt allo élet-
perspektiva szimbdluma is lehet, utalva az ,utazasra”, az élet , korbehajozasara” valo
képességre, s igy mindezzel egyiitt a gyermeki képzelderd és szabadsagélmény jut benne
kifejezddésre. (A hajo motivuma egyébként hasonld jelentéssel bir Albert Edelfelt képe-
in is —lasd: Tamba, 2017¢c, 24-25.). Mindazonaltal igaz ugyan, hogy a gyermek mintegy
statisztaként van jelen, jelenléte mégis hangstlyos a képen: ¢ az, akit édesanyja arra
sarkall, hogy csodalkozzék az eléje taruld latvanyra, s egyuttal ahitattal adozzon az
¢épiil6é szocializmusnak. A kisfiu szerves része a jelenetnek, hiszen 6 az ideologiai
folytonossag zaloga itt, az 6 figyelme, befogadoképessége, majd pedig a gyermeki
képzeld- és teremtderd sziikséges a szocializmus eszméjének tovabbviteléhez, tovabbi
épitéséhez a képen megjelenitett narrativa szerint. Tehat a szemlélédés, valamint a hajo
motivuma altal is érzékeltetett szellemi teremtéerd révén valik itt a kisded a jovo épito-
mesterévé a szocializmus narrativajanak megfelelGen, s az anyai féltés-6vas mozzanata-
ban pedig kifejezésre jut a gyermekkor fokozottan értékes volta, melyet egyértelmiien a
fentebb vazolt, az eszmények szintjén miikddtetett kontinuitas-koncepcio indokol.

A fentebb targyalt festék képeihez hasonléan egyszert, leir6-elbeszélé eldadas-
mod jellemzi Felekiné Gaspar Anni ,,Csaldd a pesti korzon” cimi festményét (1953).
A miivésznd, aki korabban mar Munkacsi-dijat kapott az 1950-ben megrendezésre
keriilt I. Magyar Képzémiivészeti Kiallitason bemutatott képeire (,,Késziilodés ma-
jus l-re”, ,Fiitty6s kalauznd”), most egy kedélyesnek szant, am korantsem felhdtlen
hangulatu ,,csaladi idillt” festett meg. Az édesanya szeretd figyelemmel tekint ugyan
kicsi fiara, fagylalttal a kezében, apja pedig mintha etetné 6t, mégis ki¢rzédik a mi
mogil valamiféle fojtott tarsadalmi fesziiltség. Nem meglepd ez, ha hozzatessziik,

Valésag * 2022. december



62 TAMBA RENATO: AHALATOL AZ UTTOROKIG...

hogy a m{i mar a sziiletésszabalyozasi program idején, a Ratko-korszakban keletkezett
(lasd: (Révész és Molnarné Aczél szerk., 2016, 30.), e mi pedig tekintheté a népszaporu-
lat serkentésére iranyulo politikai torekvés propagandaképének is.

A kép meghataroz6 narrativ eleme a gyermekre iranyuld figyelem, a sziilok alakjat
mégis atjarja egyfajta megmagyarazhatatlan melankolia: arckifejezésiik gondviselt,
gornyedt testtartasuk nagy lelkiterheket sejtet. Mintha csak egy rajuk kényszeritett sors
szerepl6i lennének e figurak, s bar elfogadtak, testbeszédiikon érzédik szerepvallalasuk
kénytelen-kelletlen volta. E kis jelenet egy tagabb horizontu, részletezo jellegli kompozi-
ci6 része, hiszen a képen jol belathato a park, ahol a csalad lepihent egy tavaszi délutani
séta kozben. Toliik jobbra egy kozépkoru par tildogél: a férj ujsagot olvas, mikdzben
feleségével beszél, de a hattérben is szdmos embert vagy parost latunk sétalni, pihenni,
babakocsit tolni, a hattérben pedig lathato a ,,szabadsagszobor”, a palmaagat tartdé nd
alakja is. A képen lathatd nagy térnek koszonhetéen megnyilik a csalad élettere, Czene
Béla sziik terével szemben itt érzékelhetdvé valik mozgasterilk. Mégis, mindennek el-
lenére egyfajta nehezen koriilirhato rezignacio iili meg a képet, hiaba a panorama-szert
varosi latkép, hiaba a vilagos, tide szinek.

Felekiné Gaspar Anni: Csalad a pesti korzon, 1953.
Olaj, vaszon, 126 x 168 cm. Jelezve balra lent: F. Gaspar Anni 1953 Forras:

Kieselbach Galéria és Aukcioshaz. https://www.kieselbach.hu/alkotas/csalad-a-pesti-
korzon_-1953 12037 [2020.07.02.]

E miivon szemmel lathatdan visszajara fordult a szocializmus optimista latdsmddja: a
mitvésznének ezuttal nem sikeriilt széles mosolyu, lelkes figuraktol megtelt, diadalittas
kompoziciot festenie. Mivén a nagy taj ugyan valdban teret enged az optimista jovokép-
nek, am a benne elhelyezett alakok — kiilonésen az el6téri csalad — mélabuval toltik fel a
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kép terét. S6t, e kép esziinkbe juttathatja Derkovits Gyula ,,Csalad” cim{i kompoziciojat
is, annak sz{ikds szobaban elhelyezett munkasalakjaival egyiitt, hiszen itt is egy csaladi
idillre lathatunk ra (az ablakon keresztiil), mégis érzékelhetd a szorongas a varandos
anya, a nagymama ¢és unokaja alakjabol (Révesz és Molnarné Aczél szerk., 2016, 40.).
Am mig Derkovits ragyogyé szinharmoniaja mintha a vigasz szineit hozna el a csalad
szdmara, addig Felekiné miivén hiteltelennek, hamiskasnak hat a szinkompozicio egésze
a térszervezéssel egylitt, latva a figurak arcan a kiiszkodést és a lemondast. Mindazonal-
tal a gyermek itt — az etetés mozzanata altal — esetlen, gyamoltalan, kiszolgalasra szoruld
lényként jelenik meg.

(Folytatjuk)
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MENES ANDRAS

Hatvan éve hunyt el Niels Bohr

A kvantummechanika alkotja a huszadik szazadi fizika vazat. Mivel eszkozt ad a mik-
rovilag megértéséhez, ezért rengeteg fontos technikai Gjdonsag sziiletéséhez vezetett,
példaul a tranzisztoréhoz, a sziliciumlapkaéhoz, és az atomenergiaéhoz. A korabbiak-
hoz képest sokkal atfogobb magyarazatot adott
a kémiai kotésre, uj utakat nyitott a biologiai
jelenségek megértéséhez. Manapsdg még a
kozmolégia is a kvantummechanikdra épiil.
A kvantumelmélet kifejlesztéi koziil a legki-
emelkedébb Niels Bohr dan fizikus. Alakja két
vonatkozasban is fontos, egyrészt munkassaga
folytan, masrészt amiatt az oriasi hatds miatt,
amelyet a huszadik szazad els6 negyedében az
elméleti fizikara gyakorolt.

Niels Bohr 1885. oktober 7-én sziiletett
Koppenhagaban, Christian Bohr orvosprofesz-
szor ¢és Ellen Adler fiaként. Bohrék nagyon 6sz-
szetarto, roppant kifinomult értelmiségi csalad
voltak, és Niels kiilonosen kedvezd 1égkorben
nétt fel. Anyja melegszivi, értelmes asszony
volt, apja, mint kés6bb a fizikus mesélte, nagy
reményeket flizott a fidhoz. A csalad egyaltalan
nem volt vallasos, és Bohr ateista lett. a5

1891-t61 a Gammelholms Latin og Realis-
koléaba jart, késobb itt ugy emlékeztek ra, hogy korahoz képest jokora termett, jo ta-
nuld, iigyes 6kolvivo, egyszersmind félénk gyerek volt. Szenvedélyesen vonzodott a
tudomanyhoz, mint 6 mondta, ,,apai hatasra”. 1903-ban beiratkozott a Koppenhagai
Egyetemre, ahol fizikat tanult. Diplomajat 1909-ben, doktoratusat 1911-ben szerezte
meg. Apja abban az évben halt meg. O pedig meghazasodott, felségiil vette Margrethe
Norludot.

1911-ben mar zajlott az atom szerkezetének megértéséért kezdddott forradalom.
Bohr doktori értekezése is az anyagi részecskéknek tekintett elektronok elméletével
foglalkozott, Joseph J. Thomson egy évtizeddel korabban fedezte fel az elektronokat.
Thomson gy vélte, hogy az elektronok szama kapcsolatban van az atomsullyal, és ez
magyarazza, hogy miért is van olyan sok stabil atom. Ernest Rutherford azt a sarkalatos
felfedezést tette, hogy az atomnak stlyos, tdmdr magja van. Emiatt a fizikusok elfordul-
tak attol az elmélettdl, hogy az atom afféle ,,piispokkenyér” volna: mazsolaszerti elektro-
nokkal. Rutherford modellje szerint az elektronok egy apr6é mag koriil keringenek.

Bohr 1913-ban, amikor Anglidban dolgozott Rutherforddal, harom cikket tett k6zzé
az atom szerkezetérdl, és ezek megvaltoztattak a fizikat. Noha Rutherford atommodell-
je megoldassal szolgalt, bizonyos fontos problémakra nézve nyitva maradt az a dontd
kérdés, hogy a kering6 elektronok miért mem bocsatanak ki elektromagneses hulla-
mokat, és miért nem hullanak bele az atommagba. Roviden: a modell nem magyarazta
meg az atom egyik legfontosabb tulajdonsagat, a stabilitast.
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Bohr atlatta, hogy a klasszikus newtoni mechanika nem magyarazhatja meg az
anyag viselkedését az atomok mérettartomanyaban. Ez a kvantumfizika felé forditotta:
ezzel szandékozott a szazadfordulon Max Planck magyarazni a ,,feketetest-sugarzast”,
¢és Albert Einstein néhany évvel kordbban mar alkalmazta a fény részecsketermészeté-
nek magyarazatara. 1912-ben viszonylag rovid, intenziv munka soran Bohr megvizs-
galta, miképpen sugaroz fényt a hidrogénatom, és kidolgozott egy elméletet, amely
rendkiviili mértékben illett a megfigyelhetd tényekhez. Feltételezte, hogy az elektron
csak akkor bocsat ki fényt, amikor megvaltoztatja a palyajat, ezt a sugarzast a ,.kvan-
tummal” azonositotta, amely megfelel az ,,ugrasnak”, amikor is az elektron az egyik
palyarol a masikra tér at. Einstein, amikor tudomast szerzett Bohr eredményeirdl, a ra
jellemzd tomorséggel kommentalta a dolgot: ,,Ez hatalmas teljesitmény.”

Az atom Rutherford-Bohr-modellje 6risi elrelépést jelentett, ¢s azonnal felhasznal-
tak az ismert elemek atomszerkezetének ujfajta értelmezésére. Bohr egyik nagy teljesit-
ménye, hogy 1913-ban rontgenszinkép-elemzéssel azonositotta az elektronok kvantum-
ugrasat. A kovetkezd évben Bohr nyoman Harry Moseley brit fizikus kialakitotta a peri-
odusos tablazat j rendjét, amelyben valamennyi kémiai elemet megvizsgalt, ¢s megha-
tarozta az atomsulyukat. Az ezt kovetd években Bohr szamos felfedezést tett, amelyek,
mint Abraham Pais irta: ,,Visszatekintve [...] annal csodéalatosabbak ¢s megddbbentdb-
bek, mert analogiara alapultak — az atompalyakat a Nap koriil keringé bolygokéval ha-
sonlitotta 0ssze, ez pedig tévedés.” Bohr 1922-ben kapta meg a fizikai Nobel-dijat.

Valgjaban Bohr atommodelljének sok jelentds hianyossaga volt. Az, amit ,,els6 kvan-
tumforradalomnak™ neveziink, nem oldotta meg az dsszetettebb atomok viselkedésének
bizonyos problémait. Noha az elmélet 1913 és 1925 kozott kiillonbozo utakon fejlodott,
komoly problémak keletkeztek, amelyek végiil elvezettek a ,,masodik kvantumforrada-
lomnak” nevezett eredményekhez.

Az 1920-as évek soran Bohr volt a kulcsfigura, aki segitett megoldani a fizika val-
sagat, amely az altala javasolt atommodell hianyossagai miatt keletkezett. 1916-ban
visszatért a Koppenhagai Egyetemre, és az elméleti fizika professzora lett, 6t év
mulva kozremiikodott az Elméleti Fizikai Intézet megnyitasaban. Koppenhdga és Bohr
szabalyosan vonzotta a fizikusokat. A ,,méasodik kvantumforradalom” kidolgozta az atom
tisztan matematikai modelljét, amely elismerte, hogy az ember korlatozottan képes ér-
z¢€kelni az atom alatti szinten lezajlé eseményeket. Roviden és tomoren dsszefoglalva,
tartalmazta Erwin Schrédinger hullammechanikajat, Werner Heisenberg matrixme-
chanikajat és a hires bizonytalansagi alapelvet, ami szamol a fizikai rendszerekrél vald
ismereteink korlataival.

Az 1920-as évek végére Bohr két alapelvet fektetett le, amelyek a kvantumforradal-
mat hozzasegitették a sikeres tjjasziiletéshez. 1927-ben 4 kvantumelmélet fizikai alapjai
cimi hires eldadasaban elészor emliti a , komplementaritas” fogalmat. Bohr kivancsi-
sagat felkeltették ennek az elvnek a filozofiai vetiiletei, amellett érvelt, hogy a komp-
lementaritas elve valojaban a szabad akarat problémajara és az alapvetd életfolyama-
tokra is jol alkalmazhat6. Ennek az lett a talan legfontosabb kovetkezménye, hogy
feltételezték: a kvantumelmélet képes a természetrdl teljes leirast adni, amelyet nem
valtoztatnak meg a kés6bbi felfedezések, vagyis a kvantummérések mogott nincs mé-
lyebb valosag. Noha ezt az elképzelést gyakran, tobbféle mddon is vitattak, a kiilonbozo
gondolatkisérletek — mint példaul ,,Isten szelleme” vagy parhuzamos vilagegyetemek
— ellenére is ez maradt az alapkove a ,.koppenhagai szellemnek”. Albert Einstein, Max
Planck és még sok fizikus sohasem fogadta el teljesen ezt a tanitast, de gyakorlatilag
a mai napig valtozatlanul fennall.
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Az 1930-as években Bohr kiterjesztette kutatasait a nuklearis fizika teriiletére, és
1934-ben a ,,folyadékcsepp” modellt javasolta az atom magjara, ami fontos 1épés volt
az atomhasadas megértésének szempontjabol. 1936-ban nyilvanossagra hozta dssze-
foglalo elméletét az atommagrol, amely a kovetkez6 évtizedben vezérfonalként szol-
galt a fizikusoknak. Bohr elmélete szerint a neutronokat és a protonokat az igynevezett
erds kolcsonhatas tapasztja 0ssze az atom magjaban. Bar az vilagos volt, hogy a mag
hasitasaval energia keletkezik, ebben az idében még nem 1étezett pontos elképzelés a
meghasadas kovetkezményeirdl.

A masodik vilaghabort kitorése utan Bohr egy darabig Danidban maradt, amelyet
1940-ben megszalltak a nacik. Tekintélyét felhasznalva segitett néhany kollégajanak,
hogy elmenekiilhessenek az tildozések eldl, és megtagadta, hogy kozremiikdodjon a
naci haborus célkitiizések megvalositasaban. Am 1943-ban, amikor titokban értesiilt
arrdl, hogy hamarosan letartoztatjak, csaladjaval Svédorszagba menekiilt, ahonnan
Anglidba, majd onnan az Egyesiilt Allamokba utazott. Rovidesen csatlakozott a Manhattan-
tervhez, amelyben a ,,Nick bacsi” fedonevet kapta. Részvétele sokkal inkabb jelképes
volt, mint gyakorlati. Ellenezte azt, hogy ledobjak az atombombat, a haboru soran
talalkozott Roosevelttel és Churchill-lel, megprobalta naluk elérni, hogy a nuklearis
fegyverkezési verseny megeldzése érdekében osszék meg tudasukat a Szovjetunioval,
de a javaslatait mindig elutasitottak.

A haboru utan visszatért Daniaba, és élete végéig tevékeny maradt, bar a Koppen-
hagai Egyetemrdl 1955-ben nyugdijba vonult. Elkotelezett tudosként ellenezte az
atomfegyvereket, 1950-ben megirta hires ,,nyilt levelét” az Egyesiilt Nemzetekhez,
1957-ben pedig, mas kitlintetésekkel egyiitt megkapta az ,,Atomok a Békéért Dij”-at.
Ugyancsak tevékenyen tdmogatta a nemzetkozi egyiittmiikodést a fizikaban, segitett
létrehozni Genfben az Eurdpai Nuklearis Kutatokozpontot (CERN). 1962. november
17-én adta az utolsd interjit a kvantumelmélet torténetével kapcsolatban. Masnap ebéd
utani szokasos szundikalasa kdzben szivrohamot kapott és meghalt. A csalad koppen-
hagai kriptajaban temették el.

Mivel fizikusként rendkiviili mértékben kész volt az egylittmiikodésre — ebben a
tekintetben ugyancsak kiilonb6zott Einsteintdl —, kollégai nem gydzték dicsérni,
a csaladja és a baratai rajongtak érte. Victor Weisskopf szerint Bohr teremtette meg
a ,.koppenhagai stilust”. ,,0 a legnagyobb a fizikusok kozott, egyenléként viselkedik,
dolgozik, mokazik a dertilato, tréfas kedvi, lelkes fiatalokkal, és olyan harciasan, sem-
miféle hagyomanyos nyligtél nem béklyozott, vidim, szabad szelemmel ugrik neki
a természet talanyainak, amit szinte lehetetlen szavakba foglalni.” Margrethével vald
boldog hazassagabdl hat fiu sziiletett, az egyikbdl, Aage Bohrbol ugyancsak elméleti
fizikus és Nobel-dijas lett (!)

Noha Niels Bohr nem egyediil dolgozta ki azt az 0j elméletet, amellyel mélyebben
megismerhetjiik a fizikai vilagot, mégis egyediilallo és tobbé-kevésbé senki altal sem
vitatott helyet vivott ki a tudomany torténetében, ide illik, hogy Richard Rhodes
szavait idézzem: ,,Bohr hozzéjarulasa a huszadik szdzadi fizikdhoz rogton Einstein
mogott emlithetd.”
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HAGEN ANDRAS

Lakatos Imre életutja (1922—-1974) és filozofigja

,,A tudomanyfilozdfia a tudomanytérténet nélkiil iires;
a tudomanytérténet a tudomanyfilozéfia nélkiil vak.”

Magyarorszagon az egyik legellentmondasosabb tudosnak Lakatos Imre szamitott.
Eletatja soran szamos fordulat kovetkezett be, amely elsésorban politikai ideolo-
gidjaban és tudomanyos életében nyomon kdvethetd volt. Idén szaz éve sziiletett
Lakatos Imre.

Lipsitz Imre néven sziiletett 1922-ben Debrecenben. Nevét a I1. vilaghdbort miatt mo-
dositotta a kommunista eszmék terjesztdje, Lakatos Géza utan Lakatos Imrére. Kitlind
matematikai képességei mar a debreceni kdzépiskolaban megmutatkoztak. Ennek elle-
nére 1940-ben Debrecenben a jogot kezdte el hallgatni. A kovetkezo évben mar matema-
tika-fizika és filozofia szakon folytatta tanulmanyait, amelyet a budapesti Tudomanyegye-
temen fejezett be, ahol az elismert filozofus, .

Lukacs Gyorgy tanitvanya volt. Az E6tvos-
kollégiumnak pedig 1945-t6l lett tagja.

A kommunista ideoldgia olyannyira
athatotta Lakatost, hogy 1947-t6l a Nép-
muvelési Minisztérium kultarpolitikai
osztalyanak munkatarsa lett. A Rékosi ve-
zette Magyar Kommunista Part paranoia-
ja miatt 1950-ben bebortonozték Lakatos
Imrét, és egészen 1953-ig munkataborban
raboskodott Recsken.

(A sotét kommunista idék) Nagyon sok
ember esetében mar lattuk, hogy egy-egy
nagy habort képes mddositani emberek vi-
selkedését, hat 6 sem volt mentes ez aldl.
Lakatos hithi kommunista volt és azt mi
sem bizonyitja jobban, mint az, hogy a néaci
megszallas idején és a nyilas uralom alatt a
titkos kommunista mozgalom meghatarozo
tagja volt. Egyik fiatal (17 éves) tagjuknak,
Izsék Evanak Nagyvaradon bizonytalan lett
a helyzete. Lakatos és tarsai attdl tartottak,
hogy kommunistaként le fog bukni, ezért ki-
erdszakoltak ongyilkossagat. Az itélet alapotlete Lakatos Imréhez kapcesolodik, aki ugy
talalta Gtletét, mint a part megfellebbezhetetlen itéletét, amelyet a barati tarsasag egé-
sze elfogadott. A tarsasag beszerezte a ciant és Izsak Eva nagy nehezen kiitta a halalos
meérget. A késobbiekben Izsak Eva ndvére nyomozni kezdett az tigyben ¢és kitudodott a
dolog. Nem lett beldle komolyabb iigy, Lakatos nem banta meg a dolgot, sot forradal-
mi tettként és a kommunista kovetkezetesség bizonyitékaként biliszkélkedett vele
(Bandy 2014).
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Lakatos Imre hitt a kommunizmusban, de legfoképpen Sztalinban és az 6 személyi
kultuszaban. Hitt Rakosi Matyasban és a Magyar Kommunista Partban, de leginkabb
személyes hatalomvagya hajtotta eldre, ahol nem igazan szamitott az erkdlesi jo, mint
ahogy ezt mar lattuk Izsak Eva esetében is. Hitt abban, hogy a cél szentesiti az eszkozt.
A kortarsai leirasa szerint minden esetben sajat maganak tartotta fenn az utolsé szot.
Aki ellene sz6lt, annak mindig Lenin-idézeteket vett eld, és ezutdn mar senki sem mert
ellentmondani neki.

Olyan jol ment neki a helyezkedés a kommunista partban, hogy komisszarként részt
vett az Akadémia atalakitasaban és az egyetemek lekaderezésében. A part f6 ideologu-
sa, Révai Jozsef 22 évesen beszervezte Lakatost az Eotvos-kollégiumba, hogy beliilrdl
verje szét a ,,polgari szellemiségii” elitképzot.

A bomlasztd tevékenység olyan jol sikeriilt, hogy 1950-ben megsziintették az
E6tvos-kollégiumot, ezt azonban mar nem lathatta Lakatos, mert trockistanak nyilva-
nitottak és a kollégium igazgatoi lakasabol vitte el az Allam Védelmi Hatosag.

A recski kényszermunkataborban is folytatta addigi ,,munkajat”, vagyis folyamato-
san jelentett rabtarsair6l. Ez is mutatja, hogy nem tort meg kommunista vilagnézete.
A sztélin halalaval felszdmolt munkataborbol szabadult.

Ezt kovetden az MTA Matematikai Kutatointézetében dolgozott. Ebben az idében
nagy hatassal volt gondolkodasanak fejlédésére Lukacs Gyorgy, Polya Gyorgy és Ka-
racsony Sandor. Pdlya hatasa annyira nyomon kovethetd volt, hogy tarsaival lefordi-
totta magyarra ,,A gondolkodas iskolajat”.

(Uj szelek és a tudomdnyfilozéfia) Az *56-os magyar forradalom bukasat kovetéen
november 25-én Ausztrian keresztiil Angliaba emigralt. 1957-ben Cambridge-ben,
Rockefeller Fellowship keretében a ,,Bizonyitasok és cafolatok. A matematikai felfede-
z¢s logikaja” cimii dolgozataval ledoktoralt. E mlvében kifejtette, hogy axiomatikus-
deduktiv teorémakkal nem modellezhet6k a matematikai modellek. Doktori védésének
kdszonhetden 1960-ban az intézmény neves tudomanyfilozéfusanak, Karl Poppernek az
asszisztense lett, akit6l kilenc év mulva at is vette a tanszék irdnyitasat.

Erre az idore formalddott ki — részben Popper mentén, részben téle eltéréen — Lakatos
sajat tudomanyfilozofiai koncepcidja a tudomanyos kutatasi programok metodologia-
jarél. Enek sajatossaga abban mutatkozik meg, hogy Lakatos nem kényszeriti bele a
tudomanyos gyakorlatot kiilonbozd vilagnézetekbe, hanem a tényleges tevékenységét
irja le a kutatoknak, vagyis alkalmazkodik a valdésaghoz, és nem ragaszkodik az ideo-
logidk szempontrendszeréhez. Vagyis megallapithato, hogy tudomanyfilozofidban Lakatos
modellje hasonlé Popperéhez, de Kuhn modszerével , kiegészitve”. Osszességében igye-
kezett feloldani a konfliktust a Popper-féle falszifikacionizmus és a Kuhn altal leirt for-
radalmi tudomanyszerkezet-felfogas kozott (Kampis 2022).

A matematikus kutatasi programja —felfogdsa szerint — ,.kemény magra” ¢épiil6 kell
legyen, amit nem lehet elhagyni vagy megvaltoztatni, mert ha ezt tessziik, akkor a
programot teljes egészében el kellene vetni. A veszélyeztetd esetekre Lakatos segédhi-
potéziseket vezetett be, igynevezett védddvet, eltért ebben is Poppertdl, aki teljes egé-
szében elvetette a hirtelenjében felhasznalt elméleti eszkdzoket. A tudomanyos mag
lehet fejlédo (progressziv) €s leépiild (degenerativ). A kiilonbséget koztiik a segédhi-
potézisek nyujtjak (Kampis 2022).

A Popper-féle demarkacios (elhatarolasi) kritériumokat Lakatos is megoérizte, csak
kisebb moédositasokkal. Lakatos szerint egy elmélet akkor nem tudomanyos, ha nem
tesz ujszerti megallapitasokat és eldrejelzései megcafolhatok. Ha egy nem 0j tudomanyos
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elméletet mutatnak be, de annak tiintetik fel, akkor altudomanynak mindsiil. Tudoma-
nyos elméletében is megkiilonboztet Gjszerli tényeket bemutatd, progressziv tudoma-
nyos elméleteket, valamint a nem tjakat bemutato, degeneralt elméleteket. Lakatos ide
sorolta példaul a Liszenko-féle biologiat. Azonban ugyancsak ide sorolta a kvantumme-
chanikat is, valamint az evolucié elméletét is. Ez utdbbit Popper sem tartotta helyesnek
(Kampis 2022).

Cambridgeben kapcsolatba keriilt még a neves, Popperhez hasonldan osztrak szar-
mazasu Paul Feyerabenddel. Ugy tervezték, hogy kozosen irjak meg a ,,Mddszer ellen”
cimii mivet, azonban Lakatos korai halala keresztiilhtizta szamitasaikat.

Lakatos 1969-t61 a London School of Economics filozofiai karan oktatott, két év mul-
va pedig a Bostoni Egyetemen. Igen fiatalon, 51 éves koraban érte a halal 1974-ben
Londonban. Kimondhatjuk, hogy Lakatos élete nem volt egysika. Tulajdonképpen két-
felé oszthatjuk életét: az 1956 eldttire, amelyben a masodik vilaghabora és a politikai
ideologiak iranyitottak életét, valamint *56 utanira, amikor is tudomany filozofiaban a
hirneve globalis szinten is felragyogott.
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WINDHAGER AKOS

Magyar rondo

In memoriam Bonis Ferenc

(Kodaly ,, balettkoncepcioja” 1.) A szerz egy balett-torténeti kutatas keretében vizsgal-
ja Kodaly Zoltan balettkoncepcidjanak lehetséges kialakulasat és megvalosulasat. Jelen
tanulmany — terjedelmi korlatok miatt — csak e koncepcio kialakulédsat tarja fel a Kodaly
Zoltan-tancokat magukban foglalé mtivek alapjan.'

Kodalynak kinyilvanitott balettkoncepcidja nem volt, &m annak egyes elemei mégis
megragadhatéak az életmiiben. Igy felfejtheté, ahogy a balettkoncepcio a Hary irasa
kdzben megfogan, a zenekari rondokban nyelvére talal, az 1930-as évek kisérleteiben
részben megvalosul, s ahogy a Czinka Panna kudarca utan a Kdllai kettés révén visz-
szafogott valtozatban életre kel. Ismert tény, hogy a Galantai tancok utani idészakban
(1933—-1940) tobb balett-tervet is felvazolt, de ezek végiil nem sziilettek meg.? A targy
néptancra vonatkoztathatd részét Pavai Istvan tobb tanulmanyban is feltarta.* A jelen
elemzés kifejezetten a miizenei vonatkozasu balettkoncepcidt allitja kozéppontba.

A kodalyi stilus- és formakincs egyik alaptropusa a tanc. A Nydari estét és a harom,
nagyszabasu szakralis mtvét (Psalmus Hungaricus, Budavari Te Deum, Missa brevis)
leszamitva nincs olyan, zenekart alkalmazé alkotdsa, amelyben a tinc — ha masként
nem, utalasként — ne jelenne meg. A Magyar rondo (1918), a Marosszéki Tancok
(1929), a Galantai Tancok (1933) és a Kallai kettés (1950) eleve néptancokra épiil,
de ugyancsak tartalmaz ilyen jellegli elemet a Hary-szvit (1927) és a Folszallott a pava —
Valtozatok egy magyar népdalra (1939) is. Néptancot imital a Concerto (1940) nyitoté-
maja, de stilizalt formaban még a Szimfoniaban (1961) is talalhato ilyen alidézet. A Hary
Janos (1926), a Székelyfono (1932) és a Czinka Panna (1948) eleve rendelkezik szinpadi
tancjelenettel. Folytatva a sort, az 1945-ben kozreadott, tizenkét tételes Gyermektancok
azt sejteti, hogy az az egyik meg nem valositott tancjatékterv zongorafogalmazvanya.

A kodalyi balettkoncepcio feltarasaban az egyik megkeriilhetetlen elem, hogy a
rondoforma kodélyi szerepkorét tisztizzuk. O maga igy nyilatkozott annak alkalma-
zasarol: ,,A népi dallam mindenkor zart forma. Nem lehet feltorni és addig pepecselni
vele, mig meg nem hosszabbodik. Egy teljes szonataba beilleszthetd persze népdalra
irt variaciostétel — ezzel, példanak okaért, olykor Brahms is élt — vagy zarotétel: rondo,
rovid kozjatékokkal, mely még a legalkalmasabb rd, hogy magaba fogadjon egy-egy
teljes, zart dallamot.” Kodaly tehat kizarélag nagyformaként hivatkozik ra, annak tan-
cos el6zménye nem jatszott szerepet a hasznalataban. Pedig Kodaly pontosan tudta,
hogy az altala kedvtelve alkalmazott szervezd elv eredetileg kortancot jelentett.
(A rondoforma hasznélata azonban mar a 18. szazadban eltavolodott a tanctél.)
Rondoéformara épiil a Psalmus hungaricus (1923) is, amely nyilvanvaléan nem rendel-
kezik elsddleges balettjelleggel. (Szinpadképességét ugyanakkor Olah Gusztav 1932-ben
bizonyitja, amikor a Székelyfono parjaként rendezi meg.) Hasonlé6 médon nem tancfan-
tazia a Concerto sem, de vilagos ronddszerkezete és néptancra utalo fétémaja felkinal-
ja ezt az értelmezési utat is. (Eck Imre 1970-ben szinpadra allitotta Kodaly Nyari este
cimi miivét, amely el6kép lehet a Concerto koreografidjahoz.) Az ellenprobat utobbi
esetben is az biztositana, ha barmelyik tdncegyiittes megprobalta volna balettként
eldadni.
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Kodaly balettel kapcsolatos terveit befolyasolta, hogy palyatarsai, Dohnanyi Ernd
(1877-1960), Bartok Béla (1881-1945) és Kosa Gyorgy (1897-1884) mind irt sikeres
(s6t botranyos) tancjatékot. Azok stilusbeli és formai tanulsagait ismerte. Ugyanilyen
tapasztalatot jelentett szamara, hogy egyik példaképe, Liszt Ferenc (1811-1886)
zenéit az 1930-as években pantomimekben felhasznaltdk. Végiil tisztaban volt a kor-
tars kiilfoldi balettirodalommal is. Ezek fényében elmondhatd, hogy Kodaly az 1930-as
évtizedben készen allt arra, hogy balettet irjon. Ennek harom modozatat is kiprobalta,
de egyikkel sem volt elégedett, illetve legigéretesebb tervét a vilaghaborus koriilmé-
nyek akasztottak meg.

(A ,, balettkoncepcio” kialakulasa — zenekari miivek tancformaban). Kodaly balettkon-
cepciojat vizsgalva az els kérdés, hogy pontosan mikorra rendelkezett olyan stilussal, amely
lehet6vé tette egy balett végigirasat. Az életrajzaiban targyalt legismertebb stilusfordulatat
1920-1921-ben hajtotta végre (ennek elsé remeke a Psalmus), amikor korabbi nyelvi
eszkozei mellé olyan elemeket tarsitott, amelyek révén a nagyformakat képessé valt
zenekari vagy oratorikus tartalommal megtolteni. A Zsoltar azonban nem a kiforrott ko-
dalyi szimfonikus stilus egyik darabja, hanem a nyelvkeresés kivételes ¢kkdve. Kodaly
elemz6i éppen a Psalmust kovetden latnak szerzdi szandékot arra, hogy a hangverseny-
¢letben rendszeresen jatszhato zenekari darabokat irjon — és ehhez megfeleld stilust ala-
kitson ki.* Ebben a torekvésében két negativ hatasra: a szimfonikus koncerteket urald,
német (pl. Mahler, R. Strauss, Reger) és a balettszinpadokat meghataroz6 orosz—
francia iranyzatra (pl. Sztravinszkij) is felelt.

A balettirashoz alkalmas nyelvi eszkoztar az életit egyik kései gylimdlcse,
amely azért meglepd, mert a magyar szimfonikus kultura aranykordban szocia-
lizalodott Budapesten. Palyatarsai koziil Dohnanyi Ernd és Bartok Béla jelentds
szamu zenekari miivet alkotott a Zenecakadémia elvégzését koveto elsé évtizedben,
mig Kodaly minddssze egy kamarazenekari kompoziciot (Nydri este). Dohnanyi
¢és Bartok érett korszakukban is jelentdés szamu zenekari kompozicidt szereztek,
Kodaly viszont alig irt. (Kodaly 7, Dohnanyi 18, Barték 27 zenekari darabot irt.®)
A Magyar rondo kis egyiittesétl a Concerto modern zenekardig néhany darabon
keresztiil vezet az Gt. (A balettkoncepcido szempontjabdl a Szimfonia nem jatszik
jelentds szerepet.)

A zenekari irasmédban a késd romantikus, német jellegli szimfonikus stilust
kikeriilve az impresszionista, francias alaptonusbol indult ki — kisebb meghagya-
sokkal. Kodalyt Brahms formai modellje élete végéig meghatarozza, ugyanakkor
a témakezelésében és a harmoniai készletében felismerheté Debussy és a barokk
mesterek hatasa.” Tematikai, dallamvezetési és foként dramaturgiai téren viszont
elemi erdvel alakitja at (és ki) zenei gondolkodasat a magyar népzene. Mindezek
a kozismert tények ott kapnak szerepet, ahol a kodalyi zenekari nyelv nagyformat
olt: még a tomor bartdki miiveknél is rovidebb szimfonikus darabjaiban. Amig
Dohnanyi és Bartok kompozicids technikdja az egy dallami-harmoéniai sejtbdl
kiindulo6 organikus fejlesztés, addig Kodaly¢ az ellenpontra épitett variacio. Utodb-
birél maga igy irt: ,,A valtozat a népzene legtermészetesebb tovabbfejlddése, hiszen
maga a népzene sem egyéb, mint egymasbol fejlodd, egymasba észrevétlen atmend
dallamok végtelen sorozata. Kar, hogy szerzéink nem irnak gyakrabban valtoza-
tokat népdalra. Ezzel mindennél hathatésabban munkalnak a nép- és a miizene
egymashoz kozeledését.”® (Nota bene: Dohnanyi is kedvelte a variacios technikat, s
az 6 esetében is kiemelkedé modellértékkel bir Brahms zenéje. Kodaly teljes szimfonikus
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¢letmiivében — Brahms mellett — nyomon kdvethetd Dohnanyitol valo kisértettsége
is.) Kodaly zenekari miiveit szamos rovid variacios szakaszbol épiti fel, igy egy-
egy tétele is erésen osztott befelé. Egyetlen példa szemléltesse az eddigi szempon-
tokat: a zenekari életmii csucspontjaként értelmezett Folszallott a pava 27 perc id6-
tartamu és — a valasztott téma és valtozatok miformabol adéddéan — 18, a kiirt moédon
elvalasztott, formai nagyszakaszbol all. Az 1920-as évtizedben kikisérletezett ze-
nekari nyelv alkalmas volt az 1930-as évekre 6nallo, vilagszinvonalt oratorikus,
szinpadi és szimfonikus alkotasok 1étrehozasara.

Noha a szerkezeti felépités kodalyi modellje teljesen fiiggetlen a szerzd
balettkoncepcidjatol, az szamos ponton késdbb mégis dsszeér(hetne) azzal. Az em-
litett rovid szakaszok ugyanis egyveretiiek, igy azok sorozata a szinpadra allitas
szamara kedvezd tényezd. Ezek fényében Kodaly zenekari rondéi kifejezetten al-
kalmasak arra, hogy koreografia késziiljon hozzajuk, ahogy az a Marosszéki és a
Galantai Tancok esetében bizonyitast is nyert 1935 és 1942 kozott.” Ugyanakkor
az a kompoziciés megoldas is a balettkoncepcidt erdsiti, hogy a zeneszerzé jo
»Symphoneta”-ként altala gytjtott dallamokat dolgozott fel. Marpedig a népdalok
tilnyom¢ részéhez tanc kapcsolodott vagy autentikus médon kapesolhato. igy a
zenekari rondoiban megirt tancballadéi az antisztravinszkiji balettnyelv eléfutarai
lehettek (volna).

Az elso, jelentds, tancokat tartalmazo Kodaly-ml a Magyar rondo, amelynek
eredeti cime: Régi magyar népdalok (Alte ungarische Volksweisen) volt."* A négy
ujstilust magyar népdalt és egy hangszeres népi dallamot Kodaly rondéforma-
ban szerkeszti meg. A visszatérd dallamot a ,,Buza, buza, buza” kezdeti népdalbol
kolcsonzi. A szerzé altal 1913-ban Gican gyiijtott dallam érdemben megegyezik a
Bartok altal 1914-ben Jobbagytelkén gyijtott ,,Erdd, erdd, erds” kezdetli népdallal.
Mindketté katonadal, amelyben a hadra kelt parjat siratja az otthon maradt kedves.
A zenekari darab zarotémaja cstirdongold, amely eredetileg toborzé tanc volt.
A négy zenekari kozjaték témaja koziil az elsdben kassai és nagyszalontai, a méaso-
dikban keszthelyi és bédi, a harmadikban ismét nagyszalontai népdal, végiil a kodadban
az emlitett — gyergyoremetei eredetli — cstirdong6lé hangzik fel varialt alakban."
A teljes ml tanczeneként hat, a kottahii el6adasok alapvetden szdlo-, kettds- €s
kortancot idéznek.

A Magyar rondo katonaballadat mesél el, mert a darab a népdalszévegek isme-
retében egy nem linedris elbeszélésti torténetet tartalmaz. Az érzelmes rondotéma a
darab elérehaladtaval egyre szomorubb lesz, az elvagyddas erdsddik fel benne, mig
a korotte felhangzo tobbi dallam ellenpontozza azt. Az elsé kozjaték dertis, amely-
ben botladozo6 férfit latunk magunk eldtt. A masodik és harmadik kozjatékban lovan
vagtatd délceg huszart, majd armadiat hallhatunk. A finaléban azonban kétszer is
megjelenik a cstirdongolé, amelynek szoveg szerint nincs kdze a haborthoz,
de a kornyezete alapjan mégis arra utal. Az emlitett tanc a 8. szakaszban glinyosan, a
10.-ben mar dertisen szdlal meg. Kodaly kortars monografusa emlékeztet arra, hogy
a zeneszerzé ugyan elvetette a romantikus programzene technikdjat, a mtiveiben a
Htorténetmesélés”-t, rejtett programok megjelenitését igenis vallalta.”> A zenei cselek-
mény alapjan és az egyontetli szakaszok kovetkeztében tancjatékra alkalmas a zene
— stilizalt balettnek kevéssé.
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Tempod Jelleg Népzenei utalas Utemszam
1. Andante moderato Rondo: érzelmes, lendiletes Buza, buza, buza 1-18.
) Epizdd: derds, botladozo
2. Piu mosso . Bordal? 19-36.
(Klarinét)
3. Piu mosso Rondd: lendiletes Buza, buza, biza 37-60.
) L Epizod: szenvedélyes, huszaros
4, Con brio e ben ritmico o Katonadal 61-88.
(Klarinét)
5. Tempo I. Rondo, érzelmes, elvagy6dd Buza, buza, buza 89-113.
6. Tempo |. — Allegro con fuoco Epizdd: induld (klarinét) 114-155.
7. Tempo I. Rondo, elfojtott, nosztalgikus Buza, buza, buza 156-172.
Al do — Finalé) Kozjaték: gunyos,
N egro comrT10 o (Finale) ozla? gunyos 173-280.
Allegro vivo forgatag, kontratanc (fagottok)
(Finalé) Rondo, toredékes, i . .
9. Tempo I. L Buza, blza, bluza 281-300.
elvagyodd
) (Finalé) Stretta, vidam forgatag
10. Allegro molto vivo i . 301-338.
megtorpanasokkal, kontratanc

1. tablazat. A Magyar rondé szerkezete"

A Magyar rondo elézménye, hogy Kodaly 1917-ben a Rakoczi-korhoz kdthetd Pacsirta-
szo cimu, kevéssé sikeriilt Moricz-szinmtihoz irt kisérézenét katonadalokbol. A szinmi-
bol kivett késobb két tételt, €s azokat kisegyiittesre meghangszerelve (vondsok, valamint
kettd-kettd klarinét és fagott) 6nallo darabként mutatta be 1918. januar 12-én a Csaszari
¢és Kiralyi Hadiigyminisztérium Zenetorténeti Kozpontja altal szervezett reprezentativ,
jotékonysagi esten.'* A zeneszerzo a darabot a bécsi bemutatot kovetden félreteszi, s nem
publikalja. Annak gordonka-zongora atiratat viszont tanitvanyainak atadja, igy példaul
Friss Antal (1897-1973) 1931-ben ¢16 radidadasban jatssza azt."” A Psalmus, a Hary-szvit
vagy a Marosszéki Tancok alapjan érthetd, hogy Kodaly ezt a ,,kdnnyed” darabot miért
nem publikalta. Viszont a Rondot a Psalmus 6t, a Hary-szvit nyolc, a Marosszéki pedig
kilenc évvel késObb koveti, tehat a ki nem adatasnak mas oka volt. Kdzvetlen kdzelében a
Megkésett melodiak (1916), a Ket ének (1916), a Kadar Istvan (1917), a Hét zongoradarab
(1918), az Ot dal (1918) és a II. vonosnégyes keletkezett. A Rondot leszamitva mindegyik
tomor, gemmaszertien zart darab, egészen mas esztétikai horizont remekmiive.

Az 1927-ben zongorara, majd 1929-ben zenekarra is meghangszerelt Marosszéki Tancok
azelso6, vallalt zenekari rondo. A mii a Nydri este 6ta az els, egyiittesre irt jelentdsebb, 6nalld
zenekari mii, amelynek nyelvezete is egyéni. Meglepd ugyanakkor, hogy a dramahoz vonzo-
do zeneszerzd talan egyetlen napfényes alkotasa, amelyben a banat csupan egyetlen kozjaték
erejéigjelenik meg. Asajatkoraban gyorsan népszeriivé valtak, igaz, ebbenaziskdzrejatszott,
hogy a korabeli hallgatok Liszt Ferenc Magyar rapszodiai (1851—1853) és Johannes Brahms
Magyar tancai (1869-1880) feldl kozelitettek hozza. Ezt az dsszevetést Kodaly
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kezdeményezte a partitiraba bejegyzett eldszoval: ,,A Brahmstdl vilagga vitt magyar tan-
cok az 1860 kortili varosi Magyarorszag hangja: jobbara akkor élt szerz6k mivei. A Maros-
széki Tancok messzibb multban gydkereznek: az egykori Tiindérorszag képét idézik fel.”'®

A miivet érzelmi-hangulati elbeszélés szerkeszti, ahogy az a 2. tablazatban lathato.
A rondo6téma inkabb tekinthetd bortusnak, mint életvidamnak. Els6 visszatérésekor si-
rato jelleget 6lt, masodik esetben szenvedélyes fajdalom arad beldle, végiil a harmadik
visszatérésekor sejtelmesség jellemzi. Az els6 kozjatékban rabiatus mozgasu dallamot
hallhatunk, amelyre a rondo6 siratd valtozata felel. Nagy- és kisfuvola széldjara épitett
adott szenvedélyes valaszt immaron frivol ugros tanc koveti. A zene sejtelmes hangu-
lata rondoval folytatédik, majd harsany, cstifolodé hangulatu finalé kovetkezik.
A banat és a derti két-két arca jelenik meg a kozjatékokban, mig a rondétéméban a
nagy nekikésziilddés. Ennél tobb torténet nem is férne bele a tanckolteménybe,
am éppen ennyi az, amelyet egy balettjelenet konnyedén elmesélhet.

Sarosi Balint forraskutatasai soran beazonositotta a miiben felhasznalt népdalokat
¢és -tancokat.”” A népdalszdvegeket 0sszeolvasva, az emlitett torténetnél konkrétabb
cselekmény tarhato fel, mert az egyes idézetek egymas mellé keriilése nem csupan
hangulatuk alapjan tortént. Ujabb jelentésréteget jelent az, hogy a teriiletvesztés utani
idészakban — annak politikai felhangjaitol fiiggetleniil — Kodaly nemcsak a cimben, ha-
nem az elszoban is utalt az erdélyi torténelemre. Eppen azaltal tudott a politikai aram-
latoktol fiiggetlen maradni, hogy Tiindérorszagra, a Rakocziak fejedelemségére utalt.

Tempo Jelleg Népzenei utalas Utemszam

1. | Maestoso, poco rubato Rondd Lanyok tilnek a toronyban 1-28.

2. Con moto Epizod: gyors, rabiatus Marosszéki forgatos, argyelan 29-86.

3. | Tempo I, poco piu largo Rondo, lassu, siras Lanyok tilnek a toronyban 87-107.
4. Moderato Epizod: pasztoralis fuvolaszélo Jaj-nota 108-155.
o Tempo I Rondd, erételjes Lanyok tilnek a toronyban 156-180.
6. Vivace Epizdd: ugros, lendiletes, vidam Sebes, kanasztanc 181-251.
7. Tempo I Rondo, sejtelmes Lanyok tilnek a toronyban 252-265.
8 Allegro con brio Finale, stretta, csufolodd, gyors Duda-e:];;r;j?é(:iar:r:'ii)mellett 266-342.

2. tablazat. A Marosszéki Tancok szerkezete'

A masik, még ismertebb zenekari rond6 a Galantai Tancok, amelyet a Budapesti Filhar-
moniai Térsasag alakuldsanak 80. évforduldjara komponalt. Amig a Marosszéki esetén
régi kottakiadvanyokbdl indult ki (még ha azok €16 népi valtozatait jol is ismerte), addig
1933-ban kizérélag az ¢16 néphagyomany dallamait valasztotta ki. Am, ahogy Bartok a
Tancszvitben sajat dallamokat alkalmazott, igy Kodaly is felhasznalt harom sajat témat.
A Galantai szerkezetében, nyelvezetében és programjaban Osszetettebb, mint az el6z6
rondo. Témait tekintve meghatarozé mti a Pava és a Concerto, de a korszak harom nagy
alkotasa (Székelyfono, Te Deum, Missa brevis) szempontjabol is.
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A 3. tablazatban 6sszefoglalt szakaszok Osszeolvashato cselekményt sejtetnek, akar-
csak a Magyar rondo és a Marosszéki. A kivalasztott rondotéma tagadhatatlanul keser(i
hangu dallam, amely az erdélyi jaj-notakkal all rokonsagban.” Ezt a témat elélegezi
meg Kodaly sajat fejlesztésti nyitodallama és ez folytatédik hangulatilag a ciganysi-
ratora emlékeztetd 1. kdzjatékban. A rondo elsd visszatérése szenvedélytdl duzzad,
amelyre kamarajellegli duda-apraja szakasz felel. A rondé masodik visszatérésekor
fenséggel szolal meg, amelyet jatékos témakavalkad kovet. A 334. iitemtdl kezd6do
koédaban ellenpontozodik a dramai téma és a cstifolodo, késébb duhaj dallam. A zar-
lat el6tt megjelenik tiszta alakban még a jaj-nota, ezuttal valodi, siratd gesztussal.
A villamgyors utolsé szakasz pedig vérbeli talpalavalo.

A darab érzelmi-hangulati cselekménye nem sokban tér el a Marosszékiétdl. A tra-
gikus alaphangot eleinte csak mddozataiban arnyaljak a kozjatékok, majd megjelenik
a gyors tempoju lendiiletes tanc, amely a szenvedély kiilonb6zé fokozataiban szdlal
meg. A sirat6 jellegli ronddtéma a findléban nem kap szerepet, egészen a lezaras pilla-
nataig, amikor visszaidézddik a teljes tancforgatag kiinduld oka, esetlegesen az indo-
ka. Melyik lehet vajon az a ballada, amelyiket eltancol? Egészen targyszertien elmesél-
hetd nyilvan ezuttal sincs, am a Sarosi Balint altal feltart alaptémak szovegébdl ismét
szerelmi torténet bontakozik ki. Hasonléan az el6z6 darabhoz, ujra az egyik elszakitott
orszagrészt idézi meg, mert Galanta a Csehszlovak Koztarsasaghoz keriilt. Az elészoban
ezuttal Kodaly még személyesebben fogalmazott: ,,Galantan téltotte a szerz6 gyermek-
kora legszebb hét esztendejét.”™ A rondonak valasztott jaj-nota mogott tehat személyes
¢lmények allnak.

Tempo Jelleg Népzenei utalas Utemszam
1. Lento El6jaték: Fajdalmas, visszafogott Kodaly sajat témaja 1-49.
2. Andante maestoso Rondo, kesergd Jaj-néta 50-93.
3 Lento-Allegretto Epizdd: Kizdelmes, fesziilt, keser( Historias ének, 94150
' moderato hangulatti Ciganysiratd '
4. Andante maestoso Rondo, szenvedélyes Jaj-nota 151-173.
Allegro con moto, . . , .
5. ) Epiz6d: Bens6séges hangulatu Duda-apraja 174-228.
grazioso
6. Andante maestoso Rondé, szenvedélyes Jaj-nota 229-235.
R e Eredeti és
7. Allegro (Finalé) Kozjaték: Jatékos L 236-333.
Kodaly-témak
8. Poco meno mosso (Finalé) Kozjaték: Csufolodo, fesziilt 1803-es kiadvanybol | 334-412.
9. Allegro vivace (Finalé) Kozjaték: Duhaj Kodaly sajat témaja 413-566.
10 Andante maestoso (Finale) Rondo, pasztoralis kesergd Jaj-néta 567-578.
1. Allegro molto vivace Stretta: Forgatag 579-607.

3. tablazat. A Galantai tancok szerkezete”

Valosag « 2022. december




WINDHAGER AKOS: MAGYAR RONDO 79

Mind a két zenekari rondd, s majd a Folszallott a pava is, utal a zeneszerz6 két baratja,
Bartok és Dohnanyi népzenei alkotasaira. Dohnanyi Ruralia hungarica cimii zongora-
ciklusa (1923), majd zenekari szvitje (1924) olyan elemi erével érintette meg Kodalyt,
hogy annak hatasara valtoztatta at az LV. zsoltdr cimet Psalmus hungaricusra. A jol
hangszerelt, eredeti magyar népzenei dallamokat korszerli zenei anyagga feldolgozé
Dohnényi-mi Bartok elismerését is kivivta. Bartok Tancszvitje szintén kihivas volt
Kodaly felé, majd a Magyar képek (1930) és az Erdélyi tancok (1931) sikere szintén
megerdsitette témavalasztasaban.

Kodaly a balettkoncepcio felé tartd uton kikisérletezi a maga stilusat, szerkezeti
megoldasait és dallamalakitasi variacios technikajat. A hosszu folyamatban kulcs-
szerepe van Brahms variacids eléképének, de Bartok egybekomponalt szvitjeinek is.
Igy jutott el Kodaly ahhoz a zeneszerz&i koncepcidhoz, ahogy a magyar népzenét au-
tentikus modon szervesen lehet 6tvozni az eurdpai zenei hagyomanyokkal. A zene-
kari életmiivet kiteljesito alkotasok: a Pdva, a Concerto és a Szimfonia tovabbléptek
a stilizalas felé, noha énekes ¢és tancos fotémaik szerepét a zeneszerz6é hangsulyozza,
tobbek kozott karmesteri tevékenysége soran a lasst, néphagyomanyhoz kozelitd
tempoival is.?

(Hary: az éskoncepcio kialakitasa) Kodaly balettkoncepcidja szorosan Osszefiigg a
szerz6 daljatékeszményével, amely a népmiivészetbdl nyert szdveg, zene (€s moz-
gas) hiteles egységére épiil, korszerii zenei foglalatban. A zenekari nyelvben a nagy-
forma kitdltéséhez sziikséges volt az ellenpont harmodniai szerkesztéelvvé és a ron-
doforma alaptropussa tétele. A daljatékokban a belsé szerkezeti egységet gy terem-
tette meg, hogy az egyes epizédokat asszociativ modon fiizte 6ssze. A dramaturgiai
kotést pedig az elmesélt irodalmi torténet szerves egysége biztositotta, valamint a
hiteles érzelmi-hangulati elbeszélésmaod.

Az 1923-ban megirt Psalmus hungaricus nagyivi zart egysége 01j jelenség volt
az ¢életmiiben. A szoros, szerves egységet ezuttal ugy érte el Kodaly, hogy az ismert
rondotémaval szimfonikus egységet teremtett az eltarté anyagt kozjatékok kozott.
Igy a korabbi alkotoi korszakara jellemz6, gemmaszeriien lezart egységeket megtart-
va tudott egységes miivet épiteni. Az utana kovetkezo6 sikeres darab, a Hdary Janos
(1926-1927) mégsem ugyanazt a szerkesztéi elvet képviseli, noha a ,,Tiszdn innen”
kezdetli népdal karakteres visszatérései a ,,Mikoron David” rondds alkalmazasara
rimelnek. A Hary esetében a cél az volt, hogy a korban jol ismert tdrténetet — amelyet
Paulini Béla (1881-1945) és Harsanyi Zsolt (1887—-1943) dolgozott fel — magyar nép-
dalokbdl all6 balladai csokor mesélje el. Az egyes zenei betéteket a sorold technika flizi
0ssze, s a Psalmus belso rendszerével szemben lazan kapcsolodnak egymashoz. Utobbi
allitast igazolja, hogy Kodaly a Hdry egyes szamait tobb izben is cserélte, kihuzta és
kiegészitette, amely megoldas a Zsoltdr esetében fel sem meriilt. (A szoveg kotottsége
miatt utobbi Stlet a miivet érdemben csonkitotta volna meg.)

A Hary Janos formai, harmoniai és népzenei ujitasai kozismertek, de az kevéssé, hogy
a balettkoncepcio is abban sejlik fel eldszor. gy az egyetlen elkésziilt balettepizodot
(Sdarkanytanc) épplugy a Hary tartalmazza, ahogy a balettkoncepcio kései, visszafogott
valtozatanak, a Kdllai kettdsnek az svaltozatat (Marci kocsis bordala) . Kodaly jol érzi
a szinpadi torténést, ezért kell6 1d6ét biztosit a szereplok egylittmozgasara a zenekari
jelenetekben (pl. Kezdodik a mese, a bécsi harangjaték, gyaszindulo). A balettkoncepcio
azonban f6ként a népélet valos eseményeit megjelenitd, s azokban a tancra hiteles modon
lehetdséget add epizodokban érhetd tetten (pl. Kozjatek, Toborzo, Sej, Nagyabonyban).
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Ezek koreografidja minden eléadas nagy kihivasa — az itt alkalmazott leképezés ugyanis
éppannyira erdsitheti a teljes eléadas népmiivészeti sikjat, mint eltolhatja azt az absztrakt
vilag, esetleg a parodisztikus értelmezés felé.

Zenekari epizodok Tancos jellegii epizodok
Nyitany
(1.) Kezdédik a mese (1.) Kezdédik a mese
(2.) Furulyazé huszar (2.) Furulyazé huszar
(3.) Oregasszony (3.) Oregasszony

(5.) Rutén lanyok kara

(5*) Zsid6 csalad
(7.) Bordal
(9.) Kozjatek (9.) Kozjaték
(11.) Hary a Luciferen (11.) Hary a Luciferen
(12.) Bécsi harangjaték (12.) Bécsi harangjaték
(15.) Induld (15.) Induld
(16.) Ebresztd
(17.) A franciak induléja (17.) Afranciék induléja
(18.) Napdleon bevonulasa (18.) Napéleon bevonulasa
(19.) Gyaszinduld (19.) Gyaszinduld
(21.) Ciganyzene (21.) Ciganyzene
(22.) Toborzé
(23**) Vilagvége, Sarkanytanc (23.**) Vilagvége, Sarkanytanc
(24.) A csészari udvar bevonulasa (24.) A csészari udvar bevonulasa

(25.) A kis hercegek bevonulasa

30. Finalé: Tiszan innen; Kozjaték; Sej,
Nagyabonyban

4. tablazat. A Hary zenekari és tancbetétei*

A Székelyfonoban a magyar népzene a Hdary-hoz hasonloan autentikus modon keriil
operaszinpadra. A prozai szal eltlinik, a zenekar feladata pedig né a Hdryhoz képest:
bevezeti és lekerekiti a népdalokat, tovabba arnyalt hatasokkal, modalis harmoniakkal
¢és dramai fokozassal kiséri azokat. A bemutatd utan a szerz6 a népdalok szerves egysé-
gét hangsulyozta: ,,A gancsoskodok azon ragodnak, hogy néhany dal a koncertterembdl
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mar ismeretes s hogy ott inkabb helyén van. Eppen a hangversenyteremben lattam meg
vilagosan, hogy ezek a dalok termd talajukbol kitépve, szinte érthetetlenek. Szerves egy-
ségben kell 6ket megmutatni, azzal az élettel, amelybdl néttek.”” Késébb visszatér a kér-
désre: ,,Hogy miért vettem at a népi dallamokat és szovegiiket sziizi érintetlenségben,
ahelyett, hogy sajat leleményti dallamokbol meritettem volna? — Ez olyan kérdés,
amelyik a legjobb hiszemt hallgatdban is felvetddik. Nagy lemondas kellett hozza. Az atmo-
szférat kellett megteremtenem s ehhez semmiféle sajat anyag sem lett volna alkalmas.
Persze, igy a munka nehezebb lett, mert eldre meghatarozott, meglevé kockakovekbol
kellett 0sszeraknom az épiiletet.”” Noha az idézetben kizarolag a népdalokra utal, allita-
sa érvényes a néptancra is, amely szerves egységet alkot az énekkel is.

Amig Kodaly a mii dramai egységét hangstlyozza, kritikusai éppen az ellenkezdjét al-
litottak, igy példaul Jemnitz Séndor is. ,,Egymastol fiiggetlen népdalféldolgozasok, 6nal-
16 zeneszamok diktaljak itt a tempot és a hangulatot. A szereplok egyéni hozzajarulasuk
nélkiil, a sorrend kényszerének engedelmeskedve, nem mint dramai alakok, hanem mint
népdalatiratok eléadomiivészei zokkennek bele egyik jelenetbdl a masikba.”” (Puccini,
Krenek vagy R. Strauss operai fel6l kozeledve a Székelyfonod szerkezetéhez, Jemnitznek
van igaza. Am Kodaly 6nalld, uj miifajt teremtett. Az 0j daljatékfajtaba belehelyezkedve
feltarul a belsd rendszer, amely a Gérog llona balladat meséli el egydras keretben, sok-
szoros eldre- és visszautalassal. Ebben a zenei térben szamos lehetéség adodik eredeti
néptancok beemelésére, de stilizalt balettre vagy pantomimkoreografiara is.

Zenekari epizédok Tancos jellegii epizodok

El6jaték Eljatek

(3.) Nekem olyan emberecske kéne

(4.) Ures ladam az ajtoba...

(6.) En elmentem a vasarba

(7.) Jok a lanyok

(8.) Pantomim (8.) Pantomim

(9.) Amalomnak nincsen kéve; Lanyok tilnek a toronyban; Lanyok, lanyok,
szépek vagytok; Jaj, jaj, kedves batyam

(10.) Hess légy

(10a) Jo estét; Aztot tudd meg, rézsam

Te tdl rozsam

(12.) Egy nagyorrt bolha

(17.) Pantomim (17.) Pantomim

(20.) Kzjatek (20.) Kbzjatek

(21.) Jaj, de szépen csiing a lapi; En Istenem, add meg érnem

5. tablazat. A Székelyfono zenekari és tancbetétei
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Az utols6 szinpadi mii a Czinka Panna, amelyet Balazs Béla szovege nyoman kom-
ponalt Kodaly. Ismert, hogy a zeneszerz szamos jelenetet kifogasolt a szovegkonyvben,
am egykori baratja azokat nem javitotta ki.” A darab miifaja is ennek aldozata lett, mert
az sem opera, sem daljaték, hanem gyenge szinmt zenei betétekkel.”” A Haryban megje-
lenitett szoveg-zene-tanc egyensulyat ezittal nem tudta felépiteni, mert a librettd gyenge-
ségel miatt a mi sulypontja a szoveg felé tolddott el, amely alapvetden fékezte Kodaly
alkotoi vénajat. Az eléadast megtekintdk hallhattak nagyszabast zenekari tablot
(pl. a Rakoczi-indulo), valamint néhany dalbetétet.

A sikertelen bemutaté utan a zeneszerzo félretette a Czinka Panndat. Az egykori ren-
dez6, Nadasdy Kalman (1904-1980) azonban bevonva Szokolay Sandort (1931-2013),
Bérdos Lajost (1899—-1986) és Sulyok Imrét (1912-2008) is, 1étrehoztak eredeti Kodaly-
anyagokbdl a Canticum Rakoczianum ciml kantatat.® Az egykori szinpadi eléadason
Harangozé Gyula (1908-1974) koreografalta a rovid tancos jelenetet, amelyet Ocskay
taboraban lejtettek a katondk: Hajdutanc, Huszartoborzo és Dudatanc, illetve amit a
pozsonyi kastélyban jartak az uri damak: a meniiettet. A kantataba szamos olyan dal és
tanc bekertilt, amely 1948-ban nem szerepelt a miiben, de Kodaly feljegyzései alapjan
feltételezhetd, hogy tervezte azok beleillesztését.

Zenekari epizédok

Tancos jellegi jelenetek

Eljatek

Készoni tanc*

Kaszoni tanc*

Heged(i preludium

Minuetto serio

Pozsonyi menuett

Rakoczi-induld Acsata
Ritornell Ritornell
Hajdutanc
Huszartoborzo
Dudandta
Elégia Elégia?

Rakoczi kesergéje

Rakoczi kesergéje?

Czinka Panna heged(iszéloja

Czinka Panna sz6létanca?

6. tablazat. A Czinka Panna és a Canticum Rakoczianum zenekari és tancbetétei
Osszegzésként megéllapithatjuk, hogy Kodaly harom szinpadi daljatéka tehat kinyi-

totta a lehetdséget a néptanc hiteles megjelenitésére és a stilizalt balettdbrazoldsra.
Ugyanakkor az is nyilvanvalo, hogy a szinpadi nagyforma koncepcidjaban a tobbveretli
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elemek Osszetartasa folyamatosan kiils6dleges zenei eszkozok alkalmazasat igényelte.
Igy a balettkoncepci6 esetében kulcskérdés, hogy a Galdntai Tancok rondéforméra épi-
tett variacios technikdja, vagy a Hdary érzelmi-hangulati elbeszéléssikja tekinthet6-e az
alaptrépusnak.
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SZABO BALAZS

A Szamurgj

Az 1979. november 2-4n bemutatkozé Gyori Balett 1980 tavaszan — masodik 6néllo
estje keretében — egy, a teljes kulturalis szcéna figyelmét felkelté produkcidval
jelentkezett: 4 szamurdj cimii Marko-koreografia cimszerepében a magyar tanc-
miivészet ikonikus alakja, a Magyar Allami Operahazzal jo ideje perben-haragban
allo, kozonség eldtt évek ota nem szerepelt Fiilop Viktor 1épett a gyori szinhaz
szinpadara. Az eléadéas — az utdkor szerencséjére — nagy publicitast kapott, s ami a
legfontosabb: rendelkezésiinkre all televizids felvétele, amely megdrizte a tdncos
egyediilalld alakitasat. Jelen tanulmany e kivételes miivészi teljesitményt idézi fel,
korabeli forrasok alapjan.

Uj darabja foszerepét Marké eleve Fiilop Viktornak szénta: ,,Amikor 4 szamurdj
témaja eszembe jutott, azonnal Viktorra gondoltam. Ugy érzem, 6 az egyetlen mii-
vész, aki ezt a szerepet szdzszdzalékosan meg tudja valodsitani. A briisszeli hét év
alatt ott is, és turnékon is rengeteg vilagnagysaggal ismerkedtem meg, és az 6
ismeretilkben mondhatom, hogy Fiilop Viktorhoz hasonlot kozottik sem lattam.
Amit 6 tud, és ahogyan 6 tudja, az valami egészen egyediilallé a maga nemében.
[...] Fiillop Viktorban a nagy egyéniség az igazi érték. Mert a technikat ma mar
nagyon sokan tudjak a vilagban is, de az igazi karakter egyre kevesebb. Ezért kell
6ket nagyon megbecsiilni, mert a tdincosnemzedékeken 6k viszik 4t a tancmiivészet
értékeit.”!

Fiilop mivészetének 1ényegét Markd egy Mészaros Tamassal folytatott beszél-
getésben érdekes parhuzam segitségével vilagitotta meg: ,,Most eszembe jut, hogy
szinte még gyermekfejjel lattam a Vigszinhazban a Macska a forro badogtetont
Tennesse Williamst6l. Volt abban egy négyszereplds jelenet. Bulla, Darvas és
Pager a szinpad eldterében beszéltek, Ruttkai pedig néman iilt hatul. Semmit se
csinalt, csak iilt mozdulatlanul. De nem lehetett mésra figyelni. A tancos is képes
lehet erre. Hogy a puszta jelenlétével éljen. Es ez a cstics. Valaki bejon, megall
¢és megtelik vele a szinpad. Voltaképp ez is mozgas. A mozdulatlansag mozgasa.
Fiilop Viktor példaul mester ebben. [...] Ma ismeriink nagyszer{i tancosokat, elké-
pesztd technikai felkésziiltséggel, jo stilusérzékkel — de alig latunk egyéniségeket.
Ok azok. Olyasmit tudnak, amit nem lehet tanitani, ami tul van az iskolan. A belsd
allapotnak a testtel valo tiikkrozésérdl beszélek. Mert hidba tudom én, a koreogra-
fus, hogy mit akarok mondani, hidba mutatom meg a 1épéseket hatvanszor; szavak-
kal és elomutogatassal aligha lehet visszaadni a mozdulat 1ényegét. Talan azért,
mert a Iényeg éppenséggel nem a mozdulat formaja, hanem az allapot, amelybdl a
mozdulatnak meg kell sziiletnie. A tancosnak egy belsé allapotot kell kifejeznie.”

Novak Ferenc visszaemlékezése szerint Fiilop az dnkéntes szamulizetés évei alatt
sem veszitette el személyiségének kivételes aurdjat: ,,Markd Ivan segitett rajta,
amikor a Gyori Baletthez hivta. A szakma akkor Gydrbe zarandokolt, megnézni a fénix
feltamadasat. Felejthetetlen volt a szamurdj mester, amint a hattérben {il, mozdulat-
lanul — elétte a tancosok, de mindenki 6t nézte, azt a mozdulatlansagot. Es amikor
megmozdult, be is bizonyosodott, hogy miért kellett 6t nézni. Mert olyan varazserd
volt benne, amely lenyligoz vagy letagléz vagy mindkettot szinte egyszerre. Mindenféle
technikat meg lehet tanitani, de ezt soha.”
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Fiillopnek persze tancolnia is kellett — csakhogy mar hosszu ideje nem gyakorolt.
Aggalyait nem is rejtette véka ala a koreografus el6tt: ,,En akkor mar évek 6ta le nem
guggoltam, egyszerlien semmi olyat nem csinaltam fizikailag, aminek a szakmahoz a
legesekélyebb koze is lett volna, tehat oriasi riziko volt igent mondani. Eppen ezért azt
mondtam Marko Ivannak: ha harom hét alatt vissza tudom hozni azt a formamat, ami
igazol téged ¢€s az egyiittest és nem utolsdsorban engem, akkor vallalom.”

Marko nyilvan szamolt ezekkel a koriilményekkel, s egy kiilonleges, a latvanyosan
akrobatikus elemeket nélkiiloz6 szerepet almodott meg Fiilopnek. Am a koreografia
igy is nehézre sikeriilt, ahogyan az a miivész szavaibol kideriil: ,,Szokatlan. Osszetort
¢€s Osszetdr ma is. Ismeri azokat az alulrdl iranyithato kis jatékfigurakat... A cérna az
egyik oldalon megfesziti, a masikon elernyeszti 6ket. Hat igy kell miikodnom. A klasz-
szikus balett nyujtottsaga helyett itt a feszitettség ¢és az sszehuzottsag valtakozik.
Bizony, meggyotor.”

A bemutatdt megel6zo probafolyamatrol tobb elézetes beszamold is megjelent.
Egy kozvetlen szemtanu, Demcsak Otto balettmtvész igy irt Fiilop és a tarsulat ta-
lalkozasarol: ,,Minden szakmaban, ha valaki elég hosszt id6t eltolt az adott terii-
leten, és azt jol muveli, 6hatatlanul »6sbdlény« valik beldle a fiatalabb nemzedék
szamdara. Van, aki meg tud felelni ennek, van, aki nem. Viktorra igy tekintettiink.
Tiszteltiik, ugyanakkor egy picit féltiink is téle. Am amint elkezdtiink vele gyako-
rolni és prébalni, megszerettilk. Megsejtettilk benne azokat a lelki mélységeket,
amelyeket igazan a szinpadi szerepeiben €¢It ki. Maganemberként csondes, medi-
tativ, maganyra vagyo, szeretetteljes ember volt, de megismertiik szenvedélyektdl
kirobbané oldalét is. 4 szamurdjban Viktor lelkiismereti valsdgban — egyik tanit-
vanya meggyilkoldsa miatt — vergddd harcost alakitott, aki végsé megoldasként a
»seppuku«-t valasztja. Viktor az eléadas eldtt tobb oraval mar kizardlag a szereppel
torédott: kiilsé szemléldddnek csak festette az arcat, de beliill a miivészi atlényegiilés
bonyolult lelki folyamatat inditotta el. Ohatatlan, hogy az életkori »ollo« szétnyi-
lasaval az id6sebb ¢és fiatalabb miivész kapcsolata hidnyolja a benséségességet, am
Viktor veliink olyan természetességgel ¢lt, mintha tarsunk, baratunk lett volna. Es az
is volt. Ha valami nem sikeriilt a proba folyaman, kegyetleniil gyotorte magat, tiikor
elott szamtalanszor gyakorolva egy-egy mozdulatot. Olykor leszidva hangosan,
parasztnak, muzsiknak nevezve, és egyéb jelzékkel illetve Gnmagat.”

A mivész testi-lelki vivodasa kapcsan Marko Ivan felesége és alkototarsa, Gombar
Judit megrenditd jelenetrél szamolt be 2002-re datalt, Fiilophoz irott posztumusz
levelében: ,,Kozeledett a premier. Még volt egy szabadnap, és fel szerettél volna
menni Pestre. En vittelek ki kocsival az allomésra. Beszélgetni kezdtiink. Aki ismer
téged, tudja, hogy a veled vald beszélgetéshez at kell allni egy sajatsagos, sok-
szor lougrasban kozleked6 gondolkodasmodra. Nekem ez sohasem okozott gondot.
Legfeljebb jellegzetes raccsolasodon lepddtem meg eleinte. Hat iiltiink, ¢és eldkeriil-
tek félelmeid, rettegéseid a bemutatotol, hogy talan nem is kellene visszajonndd a
szinpadra, fel kéne adni. Véaratlanul elsirtad magad. Elment egy vonat, masik, majd
az utolsé. Szépen visszavittelek a Bartok Béla uti szallasra. A bemutaton fergeteges
siker sziiletett. Férfiasan viselted.””

Az eldadas diszleteit Meller Andras, jelmezeit Gombar Judit tervezte, a vilagitas
Hani Janos munkaja volt. A jatéktér kialakitasaban ugyanakkor Gombar — a nyilva-
nossag elott sokaig titkoltan — fontos szerepet jatszott: Meller diszletei ugyanis nem
valtak be. Az ebbdl szarmazd konfliktusra és annak megoldésara — benne Fiilop
kozremikodésére — a miivésznd igy emlékezett idézett irdsaban: ,,A diszletet —
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elvileg papiron — nem én terveztem. A diszletallité proba eldtt valamin komolyan
Osszevesztem Ivannal, és felutaztam Pestre azzal, hogy mivel nem vagyok az egyiit-
tes tagja, vissza se megyek. A kijeldlt diszlettervezd ur hasznalhatatlan tervet ké-
szitett, raadasul lemondta a masnapi allitoprobat. Nagy lett a fejetlenség. Kellettem
volna. Az egylittes taviratot kiildott, hogy jojjek, baj van. Mindenki aldirta, te is.
En nem valaszoltam. Késé este ketten Szekeres Lajoskaval beéllitottatok Csillag-
hegyre. Azt hiszem, nalam keményebb sziviiek is elolvadtak volna meggy6z6 ér-
velésed hallatan. Masnap kezemben az éjszaka megrajzolt alaprajzzal, ott voltam a
helyszinen, Gyérben. De éreztem, hogy tartozom neked valamivel, valami titkos
jellel, amit csak én tudok, amivel kifejezhetem, mit érzek irantad. Egy konyvben
megtaladltam azt a bizonyos japan irasjelet. Lerajzoltam, Hani Jani valami pad-
lason taldlt hozza fat, kifaragtatta. Ez lett a szamurdj széke: a jel maga. A masik
tervezd késobb kiallitasokon, konyvekben mutogatta mint sajatjat. Az én titkos
lizenetemet. Mai napig nem tudja, mit jelent. Most elészor arulom el a titkot. Nem
mondhatom el neked, elmondhatom hat mindenkinek, hogy az a jel az EMBER
jele. Keményfabol faragva.”®

A kisérozenét tavol-keleti zenei anyagokbdl és Varay Laszlo, a Liszt Ferenc
Zenemiivészeti Foiskola gyodri tagozatanak litdhangszeres tanara improvizacioi-
bol allitottak 6ssze. A muzsikus izgalmas muhelytitkokat arult el az alkotoi fo-
lyamatrél: ,,1980-ban az akkor hatéves Gydri Utdegyiittes elsé kiilfoldi koncert-
sorozatanak hazai »féprobajan« mutattak be nekem Markoé Ivan balettmiivészt,
aki a Gyori Balett tagjaival jott meghallgatni minket. Egytittmiikodést ajanlott,
¢és egy hét mulva el is kezdtiink 4 Szamurdj zenéjén dolgozni. [...] A bevezetd
a madarak tdncaval kezdddik, majd szinre 1ép a Mester, az 6tvenegy éves, ereje
teljében 1évo Fiilop Viktor, aki méltosagteljes tancat japan fuvolazenére (kabuki)
lejti. Ezt kovetéen az oldalfiiggony mogiill Viktor 1épteire rogtondztem japan
stilusu iitéhangszeres hangzasokat (listdobbal, iistdobra fektetett cintanyérral,
gongokkal, fuvott szirénaval). Nagyon jol lehetett »egyiitt 1élegezni« Viktorral,
¢jszakakba nytldan tanultunk egymasra figyelni.”

A hatalmas sikert aratott gydri premier datumaval kapcsolatosan ellentétesek
az adatok: a Filop Viktor balettszerepeit szamba vevd Osszeallitds szerint az
idépont 1980. marcius 20.," mig Bombicz Barbara konyve 1980. aprilis 25-re
teszi.'"" A darabot még ugyanebben az évben bemutattdk Budapesten és Mila-
noban. 1981-ben Németorszagban (Kiel, Berlin, Gera, Erfurt), Olaszorszagban
(Palermo) és a Bécsi Unnepi Heteken, majd Gordgorszagban (Korfu, Pireusz),
1982 majusaban Ausztridban, Kismartonban adtak eld."

A Szamuradj szlizséjére térve, jollehet egy torténetrdl van sz6, am Mészaros Tamas
megallapitja: ,,Markd koreografiai nem ugy cselekményesek, mint a Diot6rd vagy
a Spartacus —hogy két sz¢élséséges példat emlitsiink. Darabjaiban nincs szigorian
vett linearis torténés, nincs sztori, és igy a figurdkat sem a mese hatarozza meg.
Ugyanakkor mégis megfogalmazhato tartalmak, leirhaté alakok jelennek meg a
szinpadon. Csakhogy ezek mindig kiilonds szubliméciok, stritettek és jelképe-
sek, mitikusak ¢és alomszerliek. Vagyis eleve stilizalt vilagot alkotnak.”* Az [zz¢
planétakrol szo616 kritikdjaban Mészaros a Gydri Balett Marko-korszakara jel-
lemzd alapvetd tematika masik Iényeges pontjara is ramutatott: ,,A markoi latomas
mindig passidjellegili, amennyiben egy ember szenvedéstorténetének feldolgozasa.
Pontosabban: az Ember megprobaltatasainak staciodramaja.”'* Ezek a megallapitasok
tokéletesen illenek 4 Szamuraj librettdjara is, amely a legkiilonb6z6bb értelmezésekre
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inspiralta kritikusait. Mészaros maga — meglehetdsen nagy szabadsaggal — igy
elemezte: ,,A szamurdj szamara a tudas atorokitésének kotelessége a mindent
magaba foglalo teljességélmény. Erzi, hogy amint tanitvanyai befogadjak mind-
azt az ismeretet és szellemiséget, amit atadhat nekik, térvényszeriien elpusztitjak
majd mesteriiket, mert probatételiik éppen az, hogy képesek-e legydzni, feliillmulni
Ot. S ha tanitvanyai folébe ndnek, az a mester halalos diadala. A szamurajt kez-
dett6l fogva elkisérik utjan az Elmulas madarai — ott élnek a tudataban, az alma-
iban, a sejtelmeiben. 1dorél idére megjelennek, koriilveszik, emlékeztetik majd a
Torvényre. S a szamurdj tudja, hogy amikor bevégezte a tanitast, a madarak majd
eljonnek érte. Marké tancdramaja e roppant tudas kegyetleniil paradox szépségé-
6l sz6l. Az emberr6l — a Harcosrol —, akinek életcélja a pusztulas. Aki ahelyett,
hogy menekiilne a kérlelhetetleniil kozelgd vég eldl, egész tehetségével, minden
erejével azt hozza kozelebb. A vallalt feladat teljesitése egyet jelent a személyes
megsemmisiiléssel, az ahitott eredmény, a pedagdgiai-emberi gyézelem a fizikai
vereséggel...”"”

Madcz Laszl6 szerint: ,,A harc és a gyilkolas professzionatusa, a szamuraj »iskola-
mester« — mikdzben novendékeit az 61doklés tudomanyara tanitja — meghasonlasban
¢l dnmagaval és mesterségével, s mellesleg egyik ndvendékének gyilkosa lesz.
Elete a kemény nappali helytéallas és az orvosolhatatlan éjszakai furdalasok kozt
morzsolodik, mignem zaklatd latomasalakjai, a csodas égi madarak végso alom-
ba nem ringatjak.”'

Poér Anna a koncepcié szinpadi megvaldsitasanak leirdsat is csatolta annak
analiziséhez: ,,A vivodo, 6nmagaval meghasonlott dregedd mester (szamuraj)
nem tudvan elviselni az évek muléasat, a rajta talnovo, vele vetélkedo tanitvanyai
létezését, belso fesziiltségtdl hajtva, onuralmat elvesztve gyilkossa valik, és vé-
giil a sajat haborg6 lelkiismerete hozza meg szamara a biintetést. A torténés két
sikon zajlik, a valosagot, az id6s szamurajt és tanitvanyait stilizalt karate harci
tancok mozgéasanyaga mutatja be, mig a kezdd €s befejezd vivodo belsé mono-
logokat, bels6 hangokat, latomasokat a magasbol leereszkedd, hatalmas, fehér,
stilizalt szarnyu, nyugtalanul vijjogd, fenyegetd, szorongatdé madarsereg, spicce-
16 balerinak testesitik meg. A két tancstilus tokéletes egységbe olvad a szinpadi
hatasokkal.”"’

A haromrészes darab valoban jatszik a kiilonbdz6 idésikokkal: az elsé rész-
ben a sorsmadaraktél koriilvett, lelkiismeret-furdalastdl szenvedd szamuraj all
eléttiink. A masodik részbdl ismerjiik meg az elézményeket: a mester tanitvanyai
gyakorlasat szemléli, majd csatlakozik hozzajuk. Félénye nyilvanvalo: konnye-
dén banik el a fiatalokkal. Ezen a ponton engedtessék meg a konfliktus sajat
értelmezése: amikor a versengd ifjak egyike a kudarctél megvadulva ratdmad,
megsértve a mester-tanitvany kapcsolat évszazados etikai normait, a szamuraj —
kiesve a tanitd szerepébdl — harcosként reagal a kihivasra, és mintegy reflexbdl
megoli ndvendékét. Ez azonban megbocsathatatlan: a harmadik részben ismét
a gyotr6dé mestert latjuk, aki végiil szeppukut, vagyis ritudlis dngyilkossagot
kovet el.

A zene tokéletesen koveti a cselekményt: a sorsmadarak megjelenését kisér-
teties hangzasok kisérik; a két szolo alafestd zenéjét maganyos fuvola szolaltatja
meg. A dinamikus masodik részt az titbhangszerek diiborgd hangzasa uralja. A fontos
fordulépontokat altalaban egy-egy erdteljes effektus jelzi: ilyen az elsd részben a
szamuraj kiemelkedése a sotétségbdl, majd az elsd szo6ld, illetve a masodik rész
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indulésa.' De rendkiviil hatasos eszk6zzé valik a csend is, amikor a harcias dobze-
ne hirtelen megszakad a tanitvanyai kiizdelmét sokaig mozdulatlanul figyel6 szamuraj
gyakorlotérre 1épésekor. Dramai erejii a feljajdulo effektus a tanitvany meggyilkolasa-
kor, s nemkiilonben megrazé a hangos dobolas és a halk lezaras kontrasztja a darab

utolsd pillanataiban.

l. rész Il. rész Il. rész
- (0°00”) A maganyos (9'49") A szamurdj atlényegiilése (18'47”) SZOLO No. 2
szamuraj / a hat tanitvany érkezése, (22°00”) A hat sorsmadar
- (241")Ahat két masik tanitvany feloltozteti megjelenése / a
sorsmadar a szamurajt / a tanitvanyok sorsmadarak korbeveszik
megjelenése felkészlilése, kozben a szamurdj a szamurajt
- (602)A egy tanitvany kiséretében a (23'22")A sorsmadarak
sorsmadarak hattérbe vonul és leil a székére ratdmadnak a szamurdjra,
kérbeveszik a (10°56”) A tanitvanyok harci aki szeppukut kovet el
szamurajt gyakorlata (24'13”) A sorsmadarak
- (6'33") Az egyik (14'16") Két tanitvany harca / szarnyaikkal gyengéden
madar érintésére nyolc tanitvany harca betakarjak a szamurajt és
a szamuraj (15°07") A szamuraj a kiizd6térre elreplilnek vele
megelevenedik / Iép (25'23") VEGE
SZ06LO No. 1 - (15'30") A szamursj kihivia a
tanitvanyokat / haromszor teriti
le Bket
- (17°54”) Egy tanitvany ratamad a
szamurajra
- (1831”) A szamuraj megdli a
tanitvanyt / a tobbi tanitvany
raront és lefogja

A Szamurdj szinopszisa®

A koreografia Fiilop egyediilallo miivészi adottsagaira €pit: az els6 és utolso percek az
id6t és a teret személyisége erejével urald, mozdulatlan mester percei; a masodik részben a
tanitvanyok folé magasodo, rendkiviili képességii harcmiivész 1ép elénk. A két szolojelenet-
ben a Fiilop altal érzékletesen leirt, a ,,feszitettség és az 6sszehtizottsag” ellentétére épiild
mozgasanyag valik a zaklatott lelkiallapot adekvat kifejezésévé. Az els6 szo16 kiilondsen
gazdag e tekintetben: a sotétséget fiirkészd szamurdj megismétli a sorsmadarak moz-
dulatait, majd az ivas és a félelem motivumai jelennek meg. A masodik sz6l6 kevésbé
»cselekményes”: a szamurdj lelki valsaganak felillmtlhatatlanul expressziv kifejezése, a
sorsmadarak szarnycsapasainak finom felidézésével.

Szo6 esett mar a torténet értelmezéseirdl. De mirdl is szol végso soron A Szamurdj?
Erre a kérdésre — szinte 6narcképet rajzolva — maga Fiilop adta meg a valaszt: ,,En soha
nem ugy gondolok a Szamuréjra, mint aki generacids harc aldozata, ¢és ezért harakirit
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kovet el. En agy latom, hogy a harakiri itt nem 6ngyilkossag, hanem a megsemmisii-
1és gesztusa; ahogy az idedk semmisiilnek meg, atadva a helyiiket az utanuk jovéknek.
Szamomra 6 egy ideanak, maganak a szamuraj-mivoltnak a megtestesiilése. A szamu-
rajsag: erd, tehetség — egy egész ¢letvitel. Még pontosabban: az életnek egy olyan
mindsége, amire nem mindenki képes. Ezért olyan kevés a »szamurdj«.”*

Fiilop Viktor valoban megvalositotta az erd €s a tehetség 6tvozetén alapuld élet-
idealt — s ahogyan a busidot eltokélten kdvetd harcos maganyossa valik, gy valt 6
is maganyossa ¢s meg nem értetté az 1970-es évek magyar valosagaban, megannyi
mas szamurajjal: Latinovitscsal, Huszarikkal és masokkal egyiitt. Ez az ideal mind-
azonaltal Marké Ivantél sem idegen: nem véletlen, hogy az 1980-as évekbe 1épve
koreografiai altaldban maganyos hdsoket helyeznek az események kozéppontjaba,
akiket rendszerint 6 maga személyesitett meg. 4 Szamurdaj megalkotasa és betani-
tasa kozben feltehetden benne is életre kelt a figura, de érzésem szerint 1980-ban,
harmincharom évesen még nem érezte magat késznek az eléadasara. Az 1989. apri-
lis 28-an, a Székek cimii est miisoraban bemutatott felujitas alkalmaval, negyvenkét
évesen azonban mar 6 tancolta a cimszerepet. Némileg mas felfogasban, mint a nagy
eldd, ahogyan arra Kadn Zsuzsa ramutatott: ,,A japan ihletésti kompozici6 sikerében
annak idején oroszlanrésze volt Fiilép Viktor zsenidlis ujrafelfedezésének és zsenia-
lis alakitasanak. Most kideriilt, hogy a balett valamennyi erénye ma is létezik; hogy a
felujitas otlete jogos volt, hiszen 4 szamurdj nyelvezete ma is izgalmas, eszmeisége
ma is igaz; a »mester« lelkiismeretét és meg nem valodsithaté vagyait megtestesitd
gyonyori madarak és a tanitvanyok (alom és valdsag) szinpadi kontrasztja hibatlan.
A f6szerepet megformald Marko Ivan pedig — egyéniségénél és megjelenésénél fog-
va — a szamurdj Uj tipusat testesiti meg: a karvaly-kegyetlenség félelmetes fensége
helyett az 6rokos megzabolazottsag lazaban izz6, esendé embert.”

Amig azonban az ,,0s-Szamuraj”, Fiilop Viktor fellépése egyértelmiien inspiraciot és
rangot adott az ifji Gyori Balettnek, addig Marké Szamuraja mar teljesen mas emberi
¢és szakmai viszonyok kozott talalkozott a tarsulattal. Ahogyan Krall Csaba irja: ,,Marko
koreografiaja, a Szamurdj, a sajat tanitvanyait felfalo mesterrdl beteljesedett”” — az ala-
pito két évre rd, 1991-ben maig nem teljesen tisztazott kortiilmények kozott elhagyta az
egyiittest. 4 Szamurdj torténete a GyOri Balett elsé évtizedének végén 1j jelentést kapott:
az ideak valtozasanak helyébe valoban a generaciok harca Iépett.

IRODALOMJEGYZEK

Konyvek

BOMBICZ Barbara: Tdncba zart lélek. 25 év a Gydri Balett lelésében. Gyor, 2004, Hazank Kiado.

DEMCSAK Otto: Napfordulok. A kérbetancolt fold. Naplo-toredékek a Gyéri Balett térténetébdl (1979—-1991).
Bp., 2002, Tipp Cult Kft.

Fiilop Viktor élete és palyafutasa 1929-1997. Szerk. P. TOROK Margit Anna, Bp., 2006, Papirusz Duola Kiadé.

MESZAROS Tamas: Marké Ivan tancszinhdza. Bp., Muzsak Kozmiivelddési Kiado, é. n.

Konyvrészletek, ujsagcikkek

BORS Edit: 4 szamurdj Fiilop Viktor = Fiilop Viktor élete és palyafutdsa 1929-1997.,95-97.
GOMBAR Judit: Kedves Viktor! = Fiilop Viktor élete és palyafutisa 1929-1997., 174-176.
KAAN Zsuzsa: Két pérbeszéd A szamurdjrol = Fiilop Viktor élete és pélyafutisa 1929-1997., 92.
KRALL Csaba: Mennyi a harminc? 2. rész = Ellenfény, 2010, 4. sz., 12.

MAACZ Laszl6: Pécsi és gyéri balettek a Vigszinhdzban = Magyar Nemzet, 1980, 92. sz. 11.
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MESZAROS Tamas: Gyonyorii kiizdelem = Magyar Hirlap, 1983, 173. sz., 8.

NOVAK Ferenc: ,, ... jol van ez igy...?” = Fiilop Viktor élete és palyafutdisa 1929-1997., 179-180.

POOR Anna: Dundntili balettmiithelyek = Szinhdz, 1980, 9. sz., 31-35.
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KAAN Zsuzsa: Két parbeszéd A szamuréjrol =
Fulop Viktor élete és palyafutasa 1929-1997.
Szerk. P. TOROK Margit Anna, Bp., Papirusz
Duola Kiado, 2006, 92. Az interju eredetileg
az Uj Tikér 1980. mércius 9-i szamaban je-
lent meg.

MESZAROS Tamas: Marké Ivan tincszinhéza.
Bp., Muzsak Kozmiiveldési Kiado, é. n., 79-80.
NOVAK Ferenc: ,,... jol van ez igy...?” = Fiilop
Viktor élete és palyafutasa 1929-1997., 179-180.
SZILAGYT Janos: Repiilni volna jo. Beszélgetés
Fiilop Viktor balettmiivésszel = Fiilop Viktor
¢élete és palyafutasa 1929-1997., 117-123. Az
interjii eredetileg az Adam 1983/5. szamaban
jelent meg.

BORS Edit: A szamuraj Fiilop Viktor = Fiilop
Viktor élete és palyafutdsa 1929-1997., 95-97.
Az interju eredetileg a Pesti Miisor 1980. aprilis
23-31. szamaban jelent meg.

DEMCSAK Otto: Napfordulok. A korbetancolt
fold. Naplo-toredékek a Gyori Balett torténetébol
(1979-1991). Bp., Tipp Cult Kft., 2002, 14-15.
GOMBAR Judit: Kedves Viktor! = Fiildp Viktor
élete és palyafutasa 1929-1997., 174-176.
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VARAY LaszIlo: Tiz év Marké Ivan mellett iit6-
mivészként = Orszagut, 2000, 1. sz., 41.

Fulop Viktor élete és palyafutasa 1929-1997.,
250.

BOMBICZ Barbara: Tancba zart lélek. 25 év a
Gyori Balett 6lelésében. Gyor, Hazank Kiado,
2004, 173. Mivel tobb kritika is aprilis 25.
elé keltezett, a marciusi datum a valdszin(ibb.
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A Szamuraj a harom részbdl allo, Kiizdelmek
cimet kapott balettest egyik produkcidja volt,
mellette az Alomkergetok (koreografus: Vamos
Gyorgy) és az Osok és utédok (koreografus:
Marko Ivan) keriilt szinre.

BOMBICZ: i. m. (2004), 283-284. A sikeres
egylittmikodést folytatva Fiillop Viktor két
tovabbi Marko-balettben vallalt még fellé-
pést: Az igazsag pillanata (bemutato: 1980.
december 12.) és a Haydn getanzt / Evszakok
cimil (bemutatd: 1982. majus 18.) kompozici-
okban tancolta a Halal, illetve a T¢l szerepét.
MESZAROS: i. m. (é. n.), 35-36.

MESZAROS Tamas: Gyonyorii kiizdelem =
Magyar Hirlap, 1983, 173. sz., 8.

BOMBICZ: i. m. (2004), 173.

MAACZ Laszlo: Pécsi és gydri balettek a
Vigszinhdazban = Magyar Nemzet, 1980, 92. sz.,
11.

POOR Anna: Dundntuli balettmiihelyek =
Szinhdz, 1980, 9. sz., 31-35.

A koreografiaban is fellelhetok hasonloé parhu-
zamok: a sorsmadarak széles, foldre csapodo,
merev labbal végrehajtott 1épései példaul a
tanitvanyok bevonuldsaban koszonnek vissza.
Ugyanez a mozdulat egyébként az 1983-ban
bemutatott Boleroban is felbukkan.

Aleiras atelevizios felvétel alapjan késziilt: https://
www.youtube.com/watch?v=yTPH-Om_IDI.
BORS: i. m. (2006), 97.

BOMBICZ: i. m. (2004), 213.

KRALL Csaba: Mennyi a harminc? 2. rész =
Ellenfény, 2010, 4. sz., 12.



KOVACS ILONA

Idiota torténet. Nem érdekel —
Vaclav Nyizsinszkij és Claude Debussy ,jatékai”
a Jeux cimU tanckolteményben

(Torténelmi hattér) 1912 nyareldjén még nem sok esély mutatkozott arra, hogy 1913-ban
két jeles balettbemutatoja lesz az Orosz Balett tarsulatanak Parizsban. Mikor ugyan-
is Szergej Gyagilev felvetésére, miszerint Claude Debussy irna-e balettzenét Vaclav
Nyizsinszkij' elozéleg mar elkiildott sziizséjére, a komponista valasztavirataban lako-
nikus tomorséggel a kovetkezot lizente: ,,Ididta torténet. Nem érdekel.” Pedig az Orosz
valamint a Ballets Russes legzsenialisabb tancosanak alkotoi tridjat a zene- és tanckri-
tikusok tobbsége a legnagyobb elismeréssel emlegette az Egy faun délutanja zenéjére
koreografalt balett bemutatoja 6ta.’ Az idézett iizenet megirasa eldtt néhany héttel,
1912. majus 29-én a francia févaros patinas szinhazaban, a Théatre du Chatelet-ben
lezajlott Faun-koreografia premierje egyszerre hozott megérdemelt sikert, de borité-
kolhato botranyt is az alkotoknak. Sokan kritizaltak az orosz tarsulat produkcigjat — koz-
tiik a zeneszerzd is —, mivel megbotrankoztatonak tartottak a koreografia provokativan
erotikus mozdulatsorait. A balett cselekménye szerint a félig ember, félig kecske faun
— miutdn hidba vagyakozik a nimfak utdn — a balett végén megelégszik az egyik nimfa
elejtett kenddjével és azt félreérthetetlen mozdulatokkal gyiiri maga ald.* Bar a kozon-
ség egy része felhordiilt, mégis, nem volt kétséges, hogy a koreografus-Nyizsinszkij
jelent6és miivet alkotott, mely nemcsak a tancmiivészetben, hanem a 20. szazad mas
miivészeti agaiban is inspiraléan hatott.’

A bemutatéra rendkiviil nagy gonddal késziilt a tarsulat: az alig tizperces balett
elsé eldadasat Bronyiszlava Nyizsinszka (Nyizsinszkij testvére) szerint kilencven,
Dame Marie Rambert emlékezete szerint szazhusz proba eldézte meg.® Gyagilev a
zenével persze biztosra ment, hiszen Debussy akkor mar majd’ huszéves darabja a
kezdetektdl fogva sikert aratott. A kockazati tényez6t Nyizsinszkij személye jelen-
tette. Nem tancmiivészi képességei miatt, noha testfelépitése nem mondhat6é éppen
idedlisnak: nem noétt elég magasra, a labai meglehetésen zomokek és tul izmosak
voltak,” mégis, elképesztd tancosi kvalitasokkal rendelkezett. Kétdimenzids tablokeé-
pein mintha egy antik goérdg vaza figuraja elevenedett volna meg. Fekete foltokkal
tarkitott, azoéta emblematikussa valt Faun-trikdja a konvenciokkal valo szakitas, a
kitorési vagy, a szabad(os)sag szimbolumava valt. Nyizsinszkij tancosként zsenia-
lisat alakitott, mozdulatsorok megtervezdjeként azonban még tapasztalatlan volt: a
Faunnal debiitalt koreografusként.

Néhany héttel a Faun zajos bemutatoja utan Gyagilev ugy dontott, hogy eredeti, telje-
sen Uj miivet rendel tarsulata szamara Debussyt6l, amelyet —a Faunt6l eltéréen — a kezdetektdl
balettzenének szantak az alkotok.*

Az Orosz Balett korabbi produkcioihoz képest ujdonsagként hatott, hogy az addigi,
sikerre vitt eldadasoktol eltérden az 1912-ben tervbe vett tematika ezuttal nem az antik
mitologiabol vagy az orosz folklorbol taplalkozott, pogany ritusokat sem idézett, hanem
sajat koranak emberét allitotta szinpadra. Ami az 1920-ban’ jatszodo sziizsét illeti,
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az az elso latasra valdban egyszerii, mar-mar sem-
mitmondo: alkonyodik, fiatal férfi szalad elrepiilt
teniszlabdaja utan egy kertbe, ahol rovid flort ala-
kul ki kozte és a kertbe szintén belépd két lany ko-
zott. A szerelmi kozjatéknak egy jabb labda beté-
vedése vet véget. A fiatalember és a két baratng a
labda utan ered, és eltiinnek a park homalyaban.

Debussy kezdeti ellenallasa nem tdrte meg
Gyagilevet. Eppen ellenkez6leg, meglehetdsen el-
szant volt, mindenképpen — még melegében — ki
akarta hasznalni a Faunnal elért sikert. Ujabb tar-
gyaldsok eredményeként Nyizsinszkij és — a vélhe-
téen szintén alkototars — Gyagilev szamos enged-
ményt tett a zeneszerzének: elvetették azt a kezdeti
tervet, hogy a szinpad hatterében egy fekete szar-
nyu repiildgép suhanjon el. A darab végén megje-
lend, félelmet keltdé Zeppelin otletérdl is letettek,
mely az eredeti elképzelés szerint megijesztette
volna a szereploket és igy ért volna véget a tanc-
koltemény.'® Debussy ehelyett egy sokkal prozaibb
befejezést javasolt:' felhdszakadassal fejezte vol-
na be a torténetet.” Nyizsinszkij emlékei szerint
attol az — eredetileg Gyagilevtdl szarmazé — bizarr
otlettdl is elalltak, hogy harom (homoszexualis)
férfi flortjét meséljék el a végleges két noi és egy
férfi szerepldje helyett,” és nem valdsult meg az
a Nyizsinszkij-gondolat sem, hogy a férfiszerepld a balett torténetében példa nélkiil
allé modon en pointe — ndi balettcipdben — tancoljon." Gyagilev 1912. julius 18-an
Londonban kelt levelében arra is igéretet tett, hogy a koreografia stilusa nem lesz ha-
sonlo a Faunéhoz.” Ennek ellenére Nyizsinszkij a Jeux (Jatékok) cimii koreografia-
jaban a Faunhoz mégis nagyon hasonlitd mozdulatokat alkalmazott: alaphelyzet volt
a hajlitott csuklo, a félig 6sszeszoritott 6kol, hogy a Faunbdl mar ismert szogletes €s
szaggatott vonalakat hozhasson létre (1. dbra)." A koreografus kérésére a tancosok
nem mosolyoghattak tancolas kdzben, hanem érzelemmentesnek kellett maradniuk."”
A cselekményre vonatkozo igéretek mellett Gyagilev talan leghatdsosabb érve az volt
az ekkortajt (is) pénzzavarral kiizdé Debussy szamara,'® hogy duplédjara emelte a tisz-
teletdijat.”” Az anyagiakon tul pedig kétségkiviil komoly miivészi kihivast és rangot je-
lentett Debussynek a vilaghirii orosz balettmiivészekkel egyiitt dolgozni, akik ekkorra
mar olyan 0j miivek ihlet6i és eléadoi voltak, mint a Tiizmadar, a Petruska, valamint
a Daphnis és Chloé.

Nem szabad figyelmen kiviil hagynunk azt a tényt sem, hogy Debussy ebben az
iddszakban egyre intenzivebben fordult a szinhaz felé. Mindig izgalmas feladatnak te-
kintette a szinpadi zene komponalasat, bar tobb esetben is csak terv, esetleg torzo
maradt a kezdeti lelkesedés. 1910-té] azonban feltiinden megszaporodtak a latvany-
nyal 6sszekapcsolodo alkotasok. Ezeket alapul véve, megkockaztathatjuk azt a feltevést,
hogy ha az els6 vilaghaboru és végzetes betegsége nem akadalyozta volna Debussyt — még
ha nem is Gyagilevvel (és féleg nem Nyizsinszkijjel) egylittmitkodve —, akkor bizonyara
tobb szinpadi mii is elhagyta volna alkotoi mithelyét. A feltételezést egy 1914-ben késziilt

1. abra. A Jeux jellegzetes
mozdulatai
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interju is bizonyitja, melyben szinpadi miveirdl, koztiik a Pelléas és Melisande cimt
operajardl, 4 jatékdoboz cimi balettjérél, valamint a tervbe vett, de be nem fejezett
,opera-balettjér6l”, a Fetes Galantes-rol beszélt.”

A kutatasok adatai szerint Debussy és Gyagilev 1912. junius 18-an irta ala a Jeux
komponalasaval kapcsolatos szerzédést.?! Annyi bizonyos, hogy 1912 juliusdnak koze-
pén mar Debussynél volt a szovegkonyv. A zeneszerz6 e honap 23-an arrol irt kiado-
janak, Durannak, hogy megszakitotta a zenekarra irt /mages sorozat elsé tételének, a
Gigue-nek hangszerelését,” azért, hogy a Jeux partitirajan dolgozhasson. A szerzédés-
ben Debussy vallalta, hogy augusztus végéig elkésziti a mi zongorakivonatat. (Ennek
elsésorban gyakorlati oka volt, nevezetesen, hogy a koreografus-Nyizsinszkij megalkot-
hassa a balettet, és a tdincosokkal mihamarabb elkezdhessen probalni. Szintén praktikus
okok miatt a zeneszerzd részletesen bejegyezte a zongorakivonatba a szinpadi cselek-
mény mozzanatait.) A megallapodas szerint 1913 aprilisara kellett elkésziilnie a zenekari
partituraval.”® Ebben szdveges utalast mar nem talalunk,

a textura, a ritmika, a metrum és az el6adoi utasitasok
valtozasai jelzik a szinpadi torténéseket.

Debussy bevallottan nem volt gyorsan komponald
zeneszerz0. Egy — a The New York Timesban 1910-ben /O

<

megjelend — interjiban* arrdl beszélt, hogy vannak na-

pok, hetek, gyakran honapok is, amikor nem jon szdmara =

az ihlet. Ilyenkor hiaba probalkozik, nem képes olyat pro-

dukalni, amivel elégedett lenne. Eléfordult, hogy erdltet-

te a munkat, és az eredmény sem mutatkozott rossznak. / 7
%

NN

Hagyta néhany napot pihenni a kompoziciot. Aztan ra-

jott, hogy ezek a darabok csak a szemeteskosar szamara

voltak jok. Egyetlen operajan, a Pelleas és Melisande-on

tiz éven keresztiil dolgozott, igaz, remekmivet alkotott bl

A Jeux is remekmii, am az emlitettekkel ellentétben meg- »

lepden konnyen ment a komponaldsa.” Mikor 1912. au-

gusztus elején Gyagilev és Nyizsinszkij meglatogattak a

zeneszerzOt Parizsban (2. dabra), hogy néhany részletet

megbeszéljenek, a kompoziciéo mar eléggé elérehaladott

allapotban volt. Azonban az oroszok kérését, hogy jatsz- /) /

szon részleteket a késziild miibél, Debussy megtagadta: e

»,Nem kivanom, hogy ezek a barbarok beletissé¢k az or- 2. 4bra. Gvasil

rukat személyes vegykonyham kisérleteibe” — irta egy és N i.ZSiI)l,SZg]l(i?V
levelében.” Augusztus 25-én a zeneszerz6 mar arrdl ta- Jean C(})Icteau ra'J .

hy ; . ) jzan
jékoztatta André Caplét, hogy befejezte a balettet. Nagy

vonalakban valoban elkésziilt mar a mii, azonban még szamos finomitast kellett az els6
megfogalmazason végezni. Debussy legtobb kompozicidés problémaja a darab cstcs-
pontjaval, a harom szerepld kozos csokjelenetével adodott. Gyagilev tobbszor is val-
toztatast kért ezen a ponton a zeneszerz6tdl,”” végiil a jelenet harmadik megfogalmaza-
sa lett a definitiv. A hangszerelés 1913. marcius 28. és aprilis 24. kozott késziilt, amivel
Debussy életmiive utolso, sajat maga altal befejezett zenekari partitarajat alkotta meg.

(Bemutato) Mig Debussyt elégedettséggel toltotte el elkésziilt kompozicioja, addig
Nyizsinszkij méasodik koreografiajat is éppoly izléstelennek talalta, mint az egy év-
vel kordbban szinpadra vitt Faunét. A bemutatd napjan, 1913. majus 15-én a Le
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Matin hasabjain a zeneszerz0 artatlannak tiind cikkben irta le a baletthez, valamint
Gyagilevhez és Nyizsinszkijhez fiz6d6 viszonyat. Ebben — bar nyiltan nem kritizalta
a balett-tancost, sot egyediilallonak nevezte Nyizsinszkijt, akinek velesziiletett vagy
talan elsajatitott spontaneitdsa oly sokszor ragadta meg, am — a sorok mdgott felsejlik
Debussy szarkazmusa.”® A Le Matin-ben megjelent irds kiilondsen egy, Robert Godet-
nak irt levél ismeretében tlinik kissé giinyosnak, ahol baratjanak a tincmuvész ,,per-
verz zsenialitdsat” elemzi.” Annyi bizonyos, hogy Debussy cikke nem segitette az
amugy is baljos eléjelekkel indul6 premiert.

A premierhez vezetd probafolyamat soran a tancosok felkésziilését tobb dolog is
nehezitette. Példaul az, hogy a mintegy tizennyolc perces miiben szinte minden ma-
sodik iitemben Uj tempodvaltozashoz kellett alkalmazkodniuk: a kottdban ugyanis tobb
mint hatvan tempdjelzés olvashatd.* Nyizsinszkij ugyan mar 1912. szeptember végén
elkezdte a probakat Monte Carloban, am akkor még nem azzal a két tancosndvel, akik
végiil partnerei voltak a bemutaton.’’ Az elsé proban raadasul sem zongora, sem korre-
petitor nem allt rendelkezésre. Debussy az emlitett 1atogatas utan talan mégis jatszhatott
valamit a késziild balettzenébdl a ,,két barbar orosznak™ egy masik talalkozé alkalmaval,
mert az els6 probakon még részt vevé Bronyiszlava Nyizsinszka emlékei szerint testvére
ekkorra mar kidolgozott koreografia-szeleteket azokra a részekre, amelyeket Debussytol
hallott.”> A tancos-koreografus sem akkor, sem a végleges szereploknek nem magyarazta
a librettot, csupan a tincmozdulatokat mutatta meg. Hogy minél autentikusabb legyen a
mozgasuk, gyakorlas helyett gyakran a te-
niszpalyara mentek, hogy tanulmanyozzak
a teniszjatékhoz sziikséges mozdulatokat.*
Az els6 probakat kovetd honapokban azon-
ban Nyizsinszkij elhanyagolta a Jeux-t, mert
ugyanebben az id6szakban egy masik, joval
hosszabb darabon is dolgozott parhuzamo-
san, ez pedig nem kisebb feladat volt, mint
a Le Sacre du printemps (Tavaszi aldozat)
cimi koreografiajanak megalkotasa.

Gyagilevnek ugyanis az 1913-as tavaszi
szezonra minden eddiginél nagyobb sza-
bast, megaloman tervei voltak: a Ballets
Russes 6tddik parizsi évadjanak® nyitod
estjére a Borisz Godunov parizsi bemu-
tatdja, Fjodor Saljapinnal a fészerepben,
majd majus 29-ére Stravinsky Tavaszi dal-
dozatanak premierje, és valamikor junius-
ban — ugyancsak Nyizsinszkijjel — a Jeux.
Am a tervezettel ellentétben az orosz ope-

3. abra. A Jeux tancosai raénekesek majus 20-a — az oroszorszagi
szinhdzi évad befejezése — eldtt nem tud-

tak Parizsba menni, ezért valtoztatni kellett az eredeti elképzeléseken: a Borisz he-
lyett a Jeux keriilt miisorra. A balett az elérehozott idépontra azonban még nem volt
készen, és ez is kozrejatszott abban, hogy a bemutatéo nem hozott atiit6é sikert. A két
noéi szerepet végiil Tamara Karszavina és Ludmilla Schollar tancoltdk a premieren
(3. abra) — a kevés proba ellenére — kivaldan. Mégis, kevesen értették meg a zene
¢és a tdncmozdulatok finomsagait, azt, ahogy Debussy a torténet minden rezdiilését
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megmutatta a zenében. Sokaknak a Léon Bakst altal készitett diszletek is tal kopar-
nak tlntek. A kosztiimdket is Bakst* tervezte, am Nyizsinszkij jelmeze a premier
eldtti elsdé ruhaproban éles vitat valtott ki Gyagilev és a tervezd kozott. Nyizsinszkij
a bemutaton végiil egy Gyagilev izlésének megfeleld teniszruhaban lépett szinpadra,
az elézetes ruhatervekbdl pedig csupan a piros nyakkendd és az ing maradha-
tott. A holgyek teniszruhdi mindenki tetszését elnyerték, sét hatdsa volt a késébbi
teniszruhadivatra is.

A Jeux elismerdinek ¢és értéinek nem volt sok idejiik a latottak feldolgozasara
¢és megbeszélésére, hiszen napra pontosan egy évvel a Faun és két héttel Debussy
tanckolteményének bemutatdja utan ugyanennek a tarsulatnak az eléadasaban a 20. sza-
zad egyik legnagyobb zenei botranyat provokalta a mar emlitett Sacre. A bukas
ellenére Gyagilev mégis oriilt, mert egész Parizs a Tavaszi dldozatrol beszélt.
Jo tzleti érzékét mutatta, hogy nem sokkal az emlékezetes premier utan Gjra
elbéadatta a darabot, mely meghozta a sikert a késébb ,,a zene atombombajanak”
nevezett Stravinsky-mil szamara.** A Jeux-vel viszont nem torédott tobbet, vél-
hetden elsésorban maganéleti okok miatt hagyta sorsara a darabot.”” Debussy
természetesen nem banta, hogy a Gyagilev-féle tarsulat mar nem tancolt a Jeux
zenéjére, pedig — a kéziratok alapjan bizonyithatéan — jelentdés munkéja fekiidt
a zeneszerzOnek a cselekmény, a koreografia és a zene minél precizebb illesz-
kedésében.* A muzikalisan képzetlen Nyizsinszkij** — Debussy szerint — mes-
terkélt mozdulatai nem szolgaltdk a zene finom utaldsait. Ahogy egy levelében
talpa alatt szegény ritmusaimat, mintha gyomnévények lennének”.* Debussy
a bemutatd utdn egy ¢évvel kisebb korrekciokat végzett a partitirdn és zenekari
darabként adta ki a mivet.*! Egyik legmerészebb, legmodernebb alkotiasa — ha nem is
,atombomba”, de mindenképpen — ,,iddzitett bomba” lett, melynek igazi értékeit csak
az 1950-es években fedezték fel, elsdsorban Pierre Boulez nagyszertii interpretacioinak
koszonhetden.*

(Zenei ,,jatékok” — Hangszerelés) A szerz0 elégedett volt a végeredménnyel. Bar a kéz-
iratokban meglehetdsen sok a javitas-htizas, ez nem a sietség vagy a gondolatok hianya-
nak jele, sokkal inkabb a Jeux fontossaganak és dsszetettségének testamentuma. Valo-
szin{i, hogy mar a munka kezdete el6tt sok mindent fejben is kidolgozott. Példaul az elsé
gondolatok felvazolasakor mar hatarozott elképzelése volt a hangszerelésrol. Caplénak
igy irt errdl: ,,Olyan zenekari hangzasra gondoltam, melynek »nincs laba«. Ne olyan
egylittesre gondoljon, mely csupa labatlankod6 félnotasbol all! Nem! Olyan zenekari
szinre gondolok, mely mintha hatulrél lenne megvilagitva, s amelyre csodalatos példakat
talalunk a Parsifalban.”*

A Jeux légies hangzasa, a transzparens szélamok, a melodikus irasmod atlatha-
tosdga, a dallam és kiséret kozott szinte megsziind kontraszt, mind a ,hatulrél
megvilagitast” szolgaltak. A hangszerek kivalasztasa is rendkiviil tudatos koncep-
cidra épiilt. Az aldbbi hangszerek szerepelnek a partitaraban: 2 pikkold, 2 fuvola,
3 oboa, angolkiirt, 3 klarinét, basszusklarinét, 3 fagott, szarruszofon, 4 kiirt, 4
trombita, 3 harsona, tuba, {istdob, csorgddob, triangulum, cintanyér, cseleszta, xi-
lofon, 2 harfa és a vondsok. Ezek koziil a szarruszofon mara mar kuriozumma valt,
sz6lamat a modern zenekarokban a kontrafagott vette at. A Debussy altal meg-
almodott szinvilagban takarékosan szerepelnek a mélyhangszerek. A nagybdgdk
példaul csak az 515. titemtdl jatszanak folyamatosan, elékészitve a dramaturgiai
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a foszereplék  tanca tanca tanca

bemutatasa

6——26 27 50 51 77 78——T79 80 ——

’
[—T  —7 v )] 454 455-679  680—704 = 705—712

46 17 231 225 25 8

4/43/8 4/4 3/8 3/4 318 24 318 3/4 3/8 34 3/8 4/43/8

4. abra. A Jeux szerkezete

csucspontot; a tematikus anyag nagy részét a fafivosok exponaljak, amit a vonosok
¢és a Debussy szamara oly kedves harfak attetsz6 hangzasa 6lelnek koriil. Az iitdszo-
lamokat az elobbiekhez igazitotta a szerzd, ezek csak a hangszerelés utolsé fazisaban
keriiltek be a partitiraba.*

A Debussy-0Osszkiadds — Jeux-
kotetének® egyik kozreadoja, Myriam
Chiménes a mii hangszerelésének I ¢
kidolgozasat vizsgalva vont le fon- e
tos kovetkeztetéseket a zeneszerzd SSag o
munkamoddszerét illetéen. Tobbek = 7 (%
kozt arra figyelmeztet, hogy a legna- See
gyobb oOvatossaggal kell kezelniink =
azokat a datumokat és informacio- 2
kat, amelyekkel a zeneszerzé egy- = =
egy miivének ,elkésziltér6l” ad hirt.
Az, hogy Debussy 1912. augusztus
25-én mar arr6l szamolt be André
Caplénak, hogy kész a Jeux, valojaban
nem a mi teljes kidolgozasat jelenti,
ekkor még csak a particellat fejezte
be. Egy november 12-én keltezett le-
vél tovabbi adalék arra nézve, hogy
még késobb is munkaban volt a darab.
Ebben Debussy arrol ir Stravinskynak,
hogy amint kézhez kapja a zongora-
kivonat korrekturajat, kiild neki egy
példanyt, hogy az alkotasardl miel6bb
megismerhesse kollégdja véleményét.
Ez arra enged kovetkeztetni, hogy
Debussy fejében a mii lényegi elemei
mar elkésziiltek a kezdeti vazlattal
vagy a zongorakivonattal, kovetke- 1. kotta. Jeux — definitiv verzié

zésképpen a hangszin és a hangsze- (74-75. iitem), Paris, Editions
relés nem jelentett tobbet szamara, Durand & Cie, 1914. lemezszam. 8958.
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mint kiegészité elemet, dekorativ TEOTI:
funkcidt, amit a munka egy késobbi e e
szakaszaban tett hozza alkotasahoz. ‘
Ez annal is inkdbb meglepd, mert a  =rmm v
Jeux-ben Debussy példatlan modon = nim
integralta a hangszint a zenei sz0- s uemes
vetbe, és tette annak fontos alkotd- — reon s
elemévé.* s
A komponalasi folyamatot végigko-
vetve nyilvanvald, hogy a particellaban
megjelend hangszerelési otletek nem
minden esetben véglegesek, és val-
tozhatnak a hangszerelés és a definitiv
munkalatok soran. Példaul a végsé
valtozat litemszamozasat alapul véve,
a 74-75. iitemben — a cselekmény sze-
rint ekkor repiil be a teniszlabda a szin-
padra — Debussy a particellaban vila-
gosan jelzi az oboakat, angolkiirtoket
és kiirtoket, valamint a két klarinétot.
A 75. item lefele tartd futama
ugyanakkor a hangszerelésre valo
utalas nélkiil jelenik meg. A zongo-
rakivonat a particellat koveti, a &
75. Utemben ott is lefelé futd pasz-
szazs olvashatd. A hangszereléskor a 2. kotta. A Jeux kezdete, Paris, Editions
74. litemben Debussy megtartotta az Durand & Cie, 1914.
oboa motivumat, mikdzben az angol-
kiirt sz6lamat immar a fagott jatszhatja. A 75. itemben a vondsoknak adja a klarinétnak szant
zenel anyagot, cserébe a klarinétok kapjak a lefelé futd passzazst. Ugyanerre az litemrészre a
harfak felfelé haladd futamot jatszanak. A végsé verzio (1. kotta) 74. itemében Debussy meg-
tartja az oboakat, fagottokat és kiirtoket, de elhagyja a 75. {item lefelé haladd passzazsat, ami
eddig minden el6z6 forrasban benne volt. Megtartotta a harfak felfelé mend futamat is, amit a
hangszerelés fazisaban adott hozza a zenei anyaghoz, csakiigy, mint a 2. hegediik és a bracsak
pizzicatdit. Debussy tehat a végso valtozatban csak egy részét tartotta meg a véazlatban leirtak-
nak, és a komponalasi folyamat minden 0j stddiuméaban valtozott és finomodott a kottakép.”
Chiménes latvanyos tablazattal mutatott ra arra is, hogy a zeneszerz6 az évek elérehaladtaval
egyre kevésbé érezte sziikségét, hogy particellaiban bejegyezze hangszerelési szandékait.*

Trés lent J-52

1 CLARINETTE BASSE [y
o sih

CELESTA

(Zenei ,,jatékok” — Forma és motivika) Debussy a legaprobb részletekig a torténethez
temény formadja, utobbit motivikus kidolgozottsaga mutatja. A forma mar eddig sem pe-
riodusok vagy egyéb klasszikus épitdkockak osszekapcsolasat jelentette szamara. Ko-
rabbi miiveiben is sokkal inkabb meghatarozd egy-egy hangulat, szin megfestése
vagy éppen egy rész jellemz6 ritmikai sajatossaga, hogy aztan majd ezek valtoza-
sai hatarozzak meg az 0j formai egységek létrejottét. Késéi kompozicioi — kiillondsen
tanckolteménye — mintha koranak izgalmas felfedezését, a mozgofilm gyorsan valtozo
jeleneteit imitalnd. Egy 1913-as irdsdban Debussy konkrétan utalt arra, hogy talan nagyobb
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kedvet kapna a klasszikus zenét elutasito kor-
tars hallgatosag, ha a , tiszta zenéhez” a moz-
gokép eljarasat alkalmaznak: ,,A szamtalan
hallgat6, aki elunja magat Bach Passioja-
nak vagy D-dur miséjének [= J. S. Bach:
h-moll mise] hallgatdsa kdzben, ratalalhat-
na a megfelel6 figyelemre és sajat érzelme-
ire, ha a vetitévaszon megkonyoriilne gyot-
relmein” — irta a zeneszerz6.” A Jeux-ben
ezt a pillanatrol pillanatra valtozo, 11j ingert
add mozit valdsitja meg a komponista, ahol
a képi ¢lményt a szinpadi torténések adjak,
ezek alafestése pedig a zenei mozgoképek
sora. Klasszikus értelemben vett szimmet-
riarol tehat éppen ezért nem beszélhetiink
a Jeux formaalkotasaban.*

Az iméntieket figyelembe véve a tanckol-
teményt egy eldjaték (nyitany) elhangzasa
utan 6t kisebb-nagyobb formai egységre

5. abra. A féltékeny lany bonthatjuk (4. dbra).

A mt egyik elemzdje, Jann Pasler ramu-
tatott, hogy a balett minden része sajatos hangzast és id6kezelést mutat. Elsdsorban az-
zal éri ezt el Debussy, hogy minden részhez kiilonb6zé motivumokat tarsit. A metrikai,
dallami, s6t harmoniai alakzatokat hordozé motivumok megjelenésének fixalasaval
e sablonok siirlin ismétlddve atszovik azt a részt, melyet a motivumok jellemeznek. Ezek
az ismétlédések nem a dallamépitkezést szolgaljak vagy a format épitik, hanem raira-
nyitjak a hallgato figyelmét arra a hangszeres ¢s id6beli szovegkornyezetre, amelyben a
motivumok megjelennek. Mivel a Jeux motivumai rovidek — altalaban kétiitemes vagy
két egytitemes elemek —, Debussy arra hasznalja ezeket, hogy a dallam szintjérdl a zene
nagyobb szegmensének mozgasara iranyitsa a figyelmet. Illy médon a motivum ritmusa
a forma ritmusava novi ki magat.*

A zeneszerz6 mar rogton a mi kezdetén izelitét ad a hirtelen hangszin-, karakter- és
tempovaltasokbol, melyek az egész miivet atszovik. Az eldjaték elsd nyolc iiteme (7rés
lent) cselekmény nélkiili, hangulati bevezetésként szolgal. A zene kezdete gomolygo,
formalodo, meglehetdsen alaktalan. Rovid, sohajszerii motivumokkal indul. Alomzenéje
hangulataban hasonlé, mint a Faun kezdete, rdadasul cselekményiikben is felfedezhetd
parhuzam: a Jeux épptigy szimbolikus és erotikus torténések sora, mint a Faun. A két mi
kozotti hasonldsagokra hivatkozva joggal mondta Boulez, hogy ,,a Jeux sportruhdba 61-
t6z6tt Faun”.® Am mig a Faun torténete dlom és valosag hataran lebeg, addig itt nagyon
is hétkdznapi torténetbe csoppeniink majd. Ezt persze itt még nem tudjuk, a fiiggdny
egyeldre zarva van.”

Harom hangzé anyag taldlkozik e rovid szakaszban: a hegediik és a bracsak % or-
gonapontjaval egy idében a kiirtok és a harfak, majd a késébb csatlakozo cseleszta al-
tal megszolalé motivumok inditjak a darabot (2. kotta).** A kiirtdk és a harfak els6 két
motivuma ,,pszeudo-szoloban” — egyelére még az egész miiben meghatarozd szerepet
betdltd fafivosok nélkiil — kisszekundonként Iépeget felfelé, a harmadik-negyedik meg-
emelkedésnél pedig a kisszekund utdn nagytercet emelkedik a szélamuk. Ezek is, és az
ezekkel egy iddben az 5. iitemtdl indulo, fafuvok altal interpretalt, egész hangu, lehajld
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harmoéniak tonalis bizonytalansagot
sugallnak, amit a kromatikus belsé
sz6lamok ¢és a biztos metrumérzet
hianya tesznek még izgalmasabba.
Voltaképpen eldjatékként™  szolgal
ez a szakasz a kilencedik iitemt6l
induld Scherzando szakaszhoz,
mely a darab alaptempdjat (Tempo
initial) adja. Az eléadas szempont-
jabol Boulez szerint a Scherzando
tempdjahoz kell viszonyitani a mii-
ben megjelend Osszes tematikus
idea kifejtését.® A Scherzando va-
ratlan kontrasztot mutat az el6zmé-
nyekhez képest (3. kotta). Valtozik
a hangszin: megszoélalnak az eddig
hidnyzo csellok és nagybdgdk, mi
tobb, a dallam a fafuvoktol a bra-
csakhoz és a csellokhoz vandorol.
A tempovaltas mar az elsé percek-
ben fesziiltséget okoz. A varatlanul
berobband, kopogd, szaraz moti-
vumok figyelmeztetnek, itt nem
3. kotta. A Scherzando szakasz kezdete, alomrol, hanem nagyon is a valo
Paris, Editions Durand & Cie, 1914. vilagrol lesz szd6 a kovetkezok-
ben. Az ehhez hasonlatos ritmikai,
hangszinbeli gyors valtasok a darab egészére jellemzok lesznek. A Scherzando kez-
deti energiaja hamar kifullad, és ismét a miivet indité alomszer(i zenét halljuk. A gyakori
tempovaltasok nem elkalandozasok vagy kitérok: a kontrasztok tudatos szerzdi koncepcid
részei. A meg-megtorpanasok eldkészitik, sét eltéveszthetetlenné teszik a darab vége eldtti
cstcspontot, ahol a harom szereplé majd k6zos csokban egyesiil. A Scherzando szakasz két
fontos motivumot mutat be: az egyik egy hatarozott, kopogd motivum, mig a masik szorosan
koveti ezt, annak ellentéte: dallamos, tagolt, kdnnyed (4. kotta).

A 47.iitemtdl (a 6. probaszamtol) indul az els6 nagyobb formarész: egy klarinét expo-
nalta két uj motivummal (49. litem, 5. kotta)”” gordiil fel a fiiggdny, és berepiil a szinpadra
a cselekményt elindito teniszlabda. Ebben a részben ismerjiik meg a harom fszerepldt —
a fiatalembert és a két lanyt, akik itt még semleges viszonyban vannak egymassal.

A ,,bonyodalom” a masodik forma-
részben bontakozik ki (a 224. iitemt6l —
27-es probaszam), mely terjedelmét te-
kintve az egész mii majdnem egyhar-
mada. Hérom alrészre bonthat6 ez a

4. kotta. a és b motivum

r [___l] vc. . N
9 : , -
' va. szakasz: aszerint, hogy a szerepl6k ho
mgj = % ) gyan vi"sz'(')ny’ulnak egyr’ne.if,hoz, harom
;l.,“ & —7 - e kiilonboz6 tancosformaciot alkotnak.
P W _—-—-=._ Mind a harom alrész egy parbeszéddel
kezdédik, melyben a szerepldk egyike
a b ra akarja beszélni a masikat a tancra.
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Mind a harom rész tanccal ér véget;

mikor azonban az éppen egylitt tan-

cold par tudatara ébred annak, hogy

az irigykedd-elhanyagolt harmadikat 49 cl
kihagytak, tancuk megszakad, mie- .
16tt a csucspontot elérné. Debussy e =5
,veszedelmes viszonyokat” kiilon- ‘
b6z6 motivumokkal, kiilonboz6é met- N T

rummal és kiilonb6z6 hangszinnel

illusztralja. A gyorsan valtozo jelene-

teknek koszonhetben a filmszertiség

leginkdbb ebben a szakaszban ragad- 5. kotta. ¢ és d motivum

haté meg. Az els6 alrészben a fiatal-

ember heves flortbe kezd az egyik lannyal. A lany oriil a felé iranyulo figyelemnek, mig
baratnéje maganyos lesz, és egyre nagyobb féltékenységgel figyeli a masik kettd kozt
kialakul6 kapcsolatot (5. dbra). Am nem csak a szinpadi latvany mutatja meg a torténé-
seket: a zene a szereplok belsd érzelmeire is rdiranyitja a hallgato figyelmét. A fiatal fiat
a vondsok ¢€s a 3/4-es liiktetés (224-225. litem), mig az eleinte huzddozd lanyt a faftvos
tremoldk és a 3/8-os metrum jelképezi (226-229. iitem). A kettejiik kozott kibontakozd
6sszhang mar a 230. litemtdl nyilvanvald, hiszen a fiut szimbolizald vondsok 3/4 helyett
immar 3/8-ban szolnak. Kettejiik legszenvedélyesebb pillanataira nemcsak az eldadoi
utasitas (Passionnément, 32. probaszam, 276. iitem) utal, hanem a hangszerelés is: forte
dinamikaval kapcsolddnak egybe a fuvos trillak/tremolok €s a vondsok.

A formarész masodik harmadanak kezdetén (a 284. iitemtdl — 33. probaszam) az eled-
dig elhanyagolt masik lany ironikus, furcsa tancba kezd. Itt is azt a beékeld technikat al-
kalmazza Debussy, mint a formarész elején, ahol a vondsszolamok kozé illesztette be az
els6 lanyt szimbolizal6 fafuvokat. A beékelés most a masodik lanyt szimbolizalja, az el6-
szOr megjelend 2/4-es metrummal, a fuvola-fagott-kiirt szinkombinacioval és a staccato
eléadasmoddal, melyet a masik kettd Passionnément zenei anyaga keretez. A Jeux masodik
lanyéanak tanca hangulatdban kozeli rokona a Daphnis és Chloé egyik jelenetének, mely-
ben Daphnis és Dorcon mérik dssze tanctudasukat: a gy6ztes jutalma Chloé csokja lesz.
Maurice Ravel balettjének egyik latvanyos, és egyben humoros részlete Dorcon groteszk
sz6loja, amelyet Debussy bizonyara jol ismert. Debussy balettjében a fiatalember egyre
fokoz6do érdeklddéssel nézi a masik lanyt, figyelme csakhamar kizarélag felé iranyul,
¢és vele kezd tancolni. (A fia két tdncot lejt mindkét lannyal, a kozéprész koreografiaja
pedig Osszesen harom pas de deux-re ad alkalmat a tdncosoknak.”® A formarész utolsé
harmadéban (429. titem, 48" probaszamtol) a két lany kibékiilésének lehetiink tanti. A par-
titiraban latvanyosan mutatjak meg az ,,6lelkez6” hegediik és a parhuzamosan mozgd
klarinétszolamok a baratndk ujboli egymasra talalasat.

Az utolso eldtti formarész (a 455. titemt6l — 51-es probaszam) a legnagyobb egyetér-
tésben mutatja meg a harom szerepldt. Miutan a két lany kozott elsimultak az ellentétek,
a fiu is csatlakozik tarsasagukhoz. A vonos tremoldk felett egy tjabb hangszer, az angol-
kiirt jatszik szoloban. A zeneszerzé konstans ,,jatéka”, hogy a mi soran folyamatosan
emlékezteti a hallgatdt a mar korabban felhangzott motivumokra, csak mas kdntdsben:
a most angolkdirt altal interpretalt motivumot is vélhetéen ismerdsként iidvozli a hallga-
to: ezekkel a hangokkal nyilt szét ugyanis a fiiggdny a masodik formarész kezdetén, ott
¢és akkor a klarinét hangjara. Az iizenet eltéveszthetetlen: ismét a kezdeti béke és harmo-
nia jellemzi a harom szerepld kapcsolatat. Ez a szakasz (a 77. probaszam végéig) oridsi
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| fokozas. Debussy hatalmas energiakat
| mozgat meg, vad effektusokkal vara-
zsol sajatos hangfreskokat. Minden
bizonnyal egyedi az ¢életmiiben az itt
~ | alkalmazott ,,violent” [er6szakosan]
eloadasmaod, amely kétszer is szere-
pel rovid egymasutanban e szakasz-
ban (a 74. és 75. probaszamnal).

A darab a 78. probaszamnal éri
el csucspontjat (6. kotta), mind cse-
__ lekményben, mind pedig a zenében.

-~ Minden eszk6z a harmoéjukat Gssze-
kotd szenvedélyt mutatja: a zenekar
az egész miben itt szol a leghan-
| gosabban; a tempo lelassul, a met-
rum 3/8-r6l 3/4-re valt, és megszolal
. mindharom szerepld: ugyanaz a négy-
hangos motivum (doux et expressif),
" mely a cselekményt inditéo klarinét
~ cldadasaban szolalt meg (62 proba-
~ szam), most a hegediik, majd a fu-
. volak és az obodk 4ltal is felhangzik
— augmentaltan. A szévegkonyv sze-
rint a fiatalember egy szenvedélyes
mozdulattal egyesiti a harom fejet,

6. kot’ta. 78. pl:ébaszélp: harmas csokkal eksztazisban olvad-
»A harmas csok”, Paris, nak dssze (6. dbra).

Editions Durand & Cie, 1914.

A Jeux banalis cselek-
ménye akar komédiaként
is értelmezhetd, mely a ko-
z€prész konfrontacioi utan
happy enddel, a szereplok
harmas csokjaval zarul.
Csakhogy nem itt ér véget a
torténet és a darab. A szen-
vedélyes csokot egy ujabb
teniszlabda megjelenése
szakitja meg, ami szétreb-
benti a triot. A két lany és
a fio szinte megrettennek
és eltlinnek a kert homa-
lyaban. Igy a torténet vége
valami masnak, valami még
ismeretlennek a kezdetét
jelenti. Ezt mutatja a befe-
jezés is. Az utols6 formarész
(a 80. probaszamtol) kezdetén

6. abra. A harmas csok
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ismét 3/8-ossa valik a liiktetés. El6szor a teniszlabda berepiilését, majd pattogasat
imitalja a zene. Nem hagyomanyos a lezaras: a mi kezdetének felidézésével és a
kurta-furcsa befejezéssel az utolsé néhany taktus a torténet ijrakezdését sugallja.
A 81. prébaszamtol visszatér a miivet bevezetd eldjaték, hogy aztan a vonosok altal
megszolaltatott két halk pizzicatdval, majd — a harfak kivételével — a teljes zenekar
egy elokés A-dur akkorddal intsen blicsut a nézéknek és a hallgatdknak.
* %k %k

A Jeux a forradalmian modern darabokat bemutatd Ballets Russes repertoarjaban is az
egyik legkiilonlegesebb, mely homalyos, tobbféleképpen interpretalhatod szexualis tema-
tikajaval, meghokkentd koreografiajaval, a zene és tanc folyamatos dialogusaval, rendki-
viil szoros komplexitasaval joval kora elétt jart. Am nemcsak 1913-ban, hanem még év-
tizedekkel késdbb sem foglalta el az 6t megilletd helyet a mivészetek Pantheonjaban.
Korunk miivészeire harul a feladat, hogy kibontsak, értelmezz¢ék és megmutassak a
kozonségnek Nyizsinszkij és Debussy alkotasat, kettejiik kozos ,,jatékait”.

*

(Jelen tanulmany elsé formajaban eléadasként 2019. november 16-an a Magyar Tanc-
miivészeti Egyetem VII. Nemzetkozi Tanctudomanyi Konferencidjan (Tanc és kulturalis
orokség) hangzott el ,, »ldiota torténet. Nem érdekel« — Claude Debussy »jatékai« Jeux
cimii tanckoltemeényében” cimmel, az OTKA NKFIH K115675 szamu kutatds keretében.
Masodik alkalommal 2020. november 26-an a Magyar Miivészeti Akadémia Miivészet-
elméleti és Modszertani Kutatointézetének konferenciajan (A kivalasztott — A magyar
balett Nizsinszkij-hagyomanya), ,, Nyizsinszkij, a koreografus Claude Debussy Jeux cimii
tanckolteményében” cimmel, utobbi tematikajihoz igazodva. A dolgozat ezek kibévitett,
szerkesztett valtozata — A szerk.)
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88. No. 4 (Winter, 2005) 556-589.

MONTABRE, Maurice: 4 Pelleas-t0l a Fetes Galantes-ig. Claude Debussy szinhazi terveirdl beszél.
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ORLEDGE, Robert: Debussy and the Theatre. Cambridge, 1982, Cambridge University Press.

ORLEDGE, Robert: The Genesis of Debussy’s ,,Jeux”. = Musical Times, Vol. 128. No. 1728 (Febr.,
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Elektronikus hivatkozasok:

Operadigitar:
http://digitar.opera.hu/www/c16operadigitar.01.01.php?bm=1&as=43889&kr=A_ 10 %3D%22A%20
1%C3%A1t%C3%A9%doboz%22&mt=0

Faun:

https://www.youtube.com/watch?v=Ncz-D1Vf13M

Boulez-interju:

https://www.youtube.com/watch?v=R_m788t0VXY &t=131s

Hangzo Jeux kottaval:

https://www.youtube.com/watch?v=0esY 1veyEFE

Jeux-kotta:

http://ks.imslp.net/files/imglnks/usimg/2/2a/IMSLP15762-Debussy - Jeux (orch. score).pdf
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JEGYZETEK

A Nyizsinszkij név leirasanak a kiillonb6z6 for-
rasoktol és nyelvi sajatossagoktol fiiggden sok-
féle valtozata 1étezik. A foszovegben az orosz
nevek magyar nyelvben hasznalatos fonetikus
atirdsat hasznalom.

Debussy nevezte magat igy. Utolsé miivében
(g-moll hegedii-zongoraszonata — 1916), az
elsd vilaghaboru idején németellenességét ki-
vanta hangsulyozni a kotta végén alairasaval:
,Claude Debussy, musicien francais”.

A premiert kovetd kritikak tilnyomo része me-
leg hangon dicsérte a produkciot. Az elenyészd
kivételek egyike a Le Figaro szerkesztdje,
Gaston Calmette altal jegyzett recenzid. A kri-
tikus meglehetds vihart kavart a bemutaté mas-
napjan megjelend ujsag elsé oldalan publikalt
cikkével, de ezzel csak még jobban felkeltette
az érdeklodést a balett irant. CALMETTE,
Gaston: Un Faux Pas. = Le Figaro, 1912. ma-
jus 30., idézi BUCKLE, Richard: Diaghilev.?
Weidenfeld, London: Orion Publishing Group,
1993, 225-228.

Igor Stravinsky szerint a balett végének szexu-
alis tulfiitottsége Gyagilev otlete volt. CRAFT,
Robert and STRAVINSKY, Igor: Memories
and Commentaries. Berkeley and Los Angeles,
University of California Press, 1981, 36. A ba-
lett Rudolf Nurejev eléadasaban: https://www.
youtube.com/watch?v=Ncz-D1Vf13M (utolsé
letoltés: 2022. 06. 07.)

Charlie Chaplin 1916-ban, Los Angelesben lat-
ta Nyizsinszkijt a Faun szerepében. Az eldadas
¢életre sz616, mély benyomast tett ra: 1919-es
Sunnyside cimii filmjének egy rovid jelene-
tében felidézi az élményt. Lasd: https://www.
youtube.com/watch?v=ImsR8eR2-MI 15.55-
17:06 (utolso letdltés: 2022. 06.07.). Ikonikussa
valt Faun-kosztiimjét Freddy Mercury, a
Queen egyiittes leghiresebb, nagy botranyt
kavart videoklipjében, az I Want to Break Free
cimill szamaban hasznalja, az orosz balett tan-
cosahoz hasonld iizenetet hordozva: https://
www.youtube.com/watch?v=f4Mc-NYPHaQ
2.10-3.12 (utolso letdltés: 2022. 06. 07.). A
balett vegyes fogadtatasaban az egyre er6s6dd
francia nacionalizmus is kozrejatszhatott, egy
kritika szerint a szlav Nyizsinszkij képtelen
volt megérteni Debussy és Mallarmé, a civili-
zalt francia mivészetet. Lasd Camille Maucler
kritikajat a Le Courrier Musicalban (1912.
junius 15.) idézi JARVINEN, Hanna: Dancing
without Space — On Nijinsky's ,, L’ Apres-midi
d'un Faune” (1912) = Dance Research: The
Journal of the Society for Dance Research.
Summer, 2009, Vol. 27, No. 1 (Summer, 2009),
2864, ide: 31-32.
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A Dalcroze-névendék Marie Rambert lengyel
tancmiivészt Gyagilev szerzddtette a Ballets
Russes tarsulatahoz nem sokkal a Faun pre-
mierje eldtt. SCHEIJEN, Sjeng: Diaghilev.
A Life. London, Profile Books Ltd, 2010,
241-242.

Nyizsinszkij testét két szobrdsz is meg akarta
orokiteni. Eldszor — 1911-ben — Aristide
Maillol. Szandéka komolysagat bizonyit-
ja, hogy tervezett munkajahoz mar néhany
aktvézlatot is készitett. O a kovetkezd-
ket irta a legendas balettmiivész alkatarol:
,»Nincs mellizma, hatalmasak a combjai
és darazsdereka van. Rendkiviil vonzo, de
meg kell valtoztatnom, hogy megfeleljen
az idealomnak.” (Idézi KESSLER, Harry
Graf: Das Tagebiicher, vol. iv, 1906—1914,
Stuttgart, Cotta, 2005, 719.) Egy évvel ké-
s6bb Auguste Rodin mitermében is modellt
allt Nyizsinszkij.

Gyagilev és Debussy mar évekkel a Faun elott
is targyalt egy lehetséges egylittmiikodésrol.
Ismeretségiik és munkakapcsolatuk 1909-t6l,
az Orosz Balett elsd parizsi szezonjatol da-
talhato, mikor Gyagilev felkérte Debussyt,
hogy irjon zenét a tarsulat szamara. A terve-
zett balett — a Masques et bergamasques — a
18. szazadi Velencében jatszodott volna, a
szovegkdnyv megirdsaval eredetileg Louis
Laloy-t biztak meg. Annak ellenére, hogy
Debussy végiil maga irta meg a balett cselek-
ményét (1909. julius 24-25-én), a balett ze-
néjét mégsem komponalta meg. ORLEDGE,
Robert: Debussy and the Theatre. Cambridge:
Cambridge University Press, 1982, 152—154.
A tervezett balett otlete feltiind hasonldsagot
mutat Stravinsky Pulcinella cimi balett-
jével, mely Gyagilev felkérésére sziiletett
1920-ban.

Néhany forras szerint 1925-ben jatszodik a
balett. JARVINEN, Hanna: Critical Silence:
The Unseemly Games of Love in Jeux (1913)
= Dance Research: The Journal of the
Society for Dance Research, Winter 2009,
Vol. 27. No. 2, Les Ballets Russes. Special
Volume. Part 2. In Celebration of Diaghilev’s
First Ballet Season in Paris in 1909 (Winter
2009),199-226, ide: 200.

SCHEIJEN: i. m. (2010), 269.

Orledge feltételezése szerint Gyagilev mellett
Debussy is részt vett a sziizsé alakitasaban.
ORLEDGE, Robert: The Genesis of Debussy's
wJeux”. = Musical Times, Vol. 128. No. 1728
(Febr., 1987), Musical Times Publications Ltd.
(United Kingdom), 68-73, ide: 72.
SCHEIJEN: i. m. (2010), 260-261.
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Nijinsky NIJISNKY, Vaslav (Nyizsinszkij,
Vaclav): The Diary of Vaslav Nijinsky.
Transl. and ed. by Romola NIJINSKY
[NIZSINSZKIJNE PULSZKY Romola].
Great Britain, Quartet Books, 1991a (1937),
206-207.; Lasd még: BUCKLE, Richard:
Nijinsky: Rev. ed.?London, Phoenix Giant, 1998
(1971), 250-291.; PASLER, Jann: Debussy,
,,Jeux”: Playing with Time and Form. = 19"-
Century Music. Vol. 6, No. 1 (Summer, 1982),
Berkeley, California: University of California
Press, 1982, 60-75.

NIZSINSZKIINE PULSZKY Romola:
Nizsinszkij. Ford.: LENGYEL Lydia. Bp., Nyugat
Kiado és Irodalmi R. T., (¢. n.) [1935], 184.

A levelet teljes terjedelmében, angol fordités-
ban kozli SCHEIJEN: i. m. 261.

Peter Ostwald pszichiater-ir6 Nyizsinszkij-
biografiajaban nem kevesebbet allit, mint hogy
a Jeux-ben gyakori hyperextendalt csuklo-
mozdulatok neuroldgiai betegségek (choreo-
athetosis vagy cerebralis paresis) lehetséges
emlékképei, melyeket Nyizsinskij még gyer-
mekkoraban, batyja, Sztanyiszlav intézeti lato-
gatasakor lathatott. OSTWALD, Peter: Vaslav
Nijinsky: A Leap into Madness. New York,
Carol Publishing Group, 1991, 58.

GEORGE, Rosaline: Jeux. = International
Dictionary of Ballet. Szerk. Martha
BREMSER, Detroit, London, Washington DC:
St. James Press, 1993, 716-719.

A Parizs egyik legel6kelbb részén, a Bois de
Boulogne 80. szam alatt hazat bérl6 Debussy
éves koltsége kb. huszezer frank volt.
Bevétele pedig nem mindig fedte kiadasait.
Hatalmas adoéssagot halmozott fel kiaddja-
val, Jacques Durannal szemben is: 1911-ben
kozel negyvenhdromezer franknyi addssaga
halalakor mar hatvanhatezer frankot tett ki.
WHEELDON, Marianne: Debussy s Late Style.
Bloomington, Indianapolis, Indiana University
Press, 2009, 5.; CHARLE, Christophe:
Debussy in Fin-de Siécle Paris = Debussy
and His World. Szerk. Jane F. FULCHER,
Princeton and Oxford, Princeton University
Press, 2001, 271-295, ide: 286-287.
Vélhetéen atmeneti pénzzavar lehetett az
oka annak is, hogy 1917-ben a zeneszerzé
egy zongoradarabjaval fizette ki szénszal-
litojanak a szallitast. A nemrég felfedezett
mi cime ,Les soirs illuminés par 1’ardeur
du charbon”, Charles Bauedelaire Le balcon
cimi kolteményének egy sora. A teljes verset
Debussy 1888-ban megzenésitette, az énekhangra
¢és zongorara komponalt darab a Cinq poémes de
Bauedelaire no. 1-es darabja (DEVOTO, Mark:
Bookreview on Marianne Wheeldon'’s Debussy's
Late Style = Notes. Second Series, Vol. 66, No.

20

21

22

23
24

25

26

27

29

2 (Dec., 2009), Bloomington, Indianapolis,
Indiana University Press, 2009, 293-295, ide: 293.
A szerz6dés szerint tizezer frank volt a teljes
honorarium, melynek fele az 1912. augusztus
31-ig elkészitendd zongorakivonat, a maradék
pedig az 1912. marcius 31-i hataridejti zenekari
letét elkésziiltekor fizetends. ORLEDGE: i. m.
(1987), 68.

MONTABRE, Maurice: 4 Pelleas-tol a Feétes
Galantes-ig. Claude Debussy szinhazi terveirdl
beszél. = Comoedia, 1914. februar 1. Idézi
FAZEKAS, i. m. (2017), 373-374. Az inter-
juban tobbszor emlitett 4 jdtékdoboz cimii
balettet Magyarorszagon is eldadtak, 1936.
marcius 6. és 1941. marcius 20. kozott ssze-
sen husz alkalommal jatszottak: http://digitar.
opera.hu/www/cl6operadigitar.01.01.php?b
m=1&as=43889&kr=A_10_%3D%22A%20
j%C3%A1t%C3%A9kdoboz%22&mt=0 (utol-
s0 letoltés: 2022. 06. 07.).

A Debussy altal megérzott dokumentum a
Bibliotheque Nationale de France (Paris) gytj-
teményében talalhatoé: Musique Rés Vm dos 13
(7), CHIMENES, Myriam: The Definition of
Timbre in the Process of Composition of Jeux
= Debussy Studies, szerk. Richard Langham
Smith, Cambridge, Cambridge University
Press, 1997, 1-25, ide: 3.

A Gigue hangszerelését végiil Debussy tanitva-
nya, André Caplet fejezte be.

CHIMENES: i. m. (1997), 3.

1910. janius 26., idézi ORLEDGE: i. m.
(1987), 68. Debussyhoz hasonléan Dohnanyi
Emé is tett hasonldé vallomast az ihlet nehe-
zen megragadhato fogalmarol, lasd Kovacs
Ilona: Alkotoi folyamat Dohnanyi Erné zene-
szerzéi miihelyében. A kamarazene-vazlatok
vizsgadlata. PhD-disszertaci6. Bp., Liszt Ferenc
Zenemiivészeti Egyetem, 2009. 11-13. http://
Ifze.hu/netfolder/public/PublicNet/Doktori%20
dolgozatok/kovacs_ilona/disszertacio.pdf

A hirhedten lassan komponald Debussyrol
tesz emlitést tobbek kozdtt JARVINEN: 7. m.
(2009) 219, 10. labjegyzet.

Debussy levele feltehetéen Durannak, Parizs,
1912. augusztus 9. Duran Archivum, kiadatlan
levél. Idézi ORLEDGE: i. m. (1987), 68.
ORLEDGE: i. m. (1987), 68-69.

FAZEKAS: i. m. (2017), 370-371.
,,Nyizsinszkij perverz zsenialitasa teljesen ala-
rendelt a kiilonds matematikai folyamatoknak.
Osszeadja a harminckettedeket a ldbaval és az
eredményt a karjaival ellendrzi. Aztan mint-
ha hirtelen részleges bénulas sujtand, megall,
hogy vészjoslo szemekkel hallgassa a zenét.
...Ez szornyl. Tulajdonképpen Dalcroze-ra
utalo.” A Godet-nak irt levél részletét kozli
LOCKSPEISER, Edward: Debussy. London,
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J. M. Dent and Sons Ltd.; New York, E. P.
Dutton and Co. Inc., 1944, 93; BUCKLE,
Richard: Diaghilev. Weidenfeld, London,
Orion Publishing Group, 1993, 251.
BERMAN, Laurence D.: , Prelude to the
Afternoon of a Faun” and ,,Jeux”: Debussy'’s
Summer Rites = 19"-Century Music. Vol. 3,
No. 3 (March, 1980), Berkeley (California),
University of California Press, 1980, 225-
238, ide: 226.

Az els6 probakon még Bronyiszlava
Nyizsinszka és Alexandra Vasziljevszka tan-
coltak, utobbi vélhetéen Tamara Karszavinat
helyettesitette az elsd probakon. Nyizsinszkij
huga végiil nem tudott részt venni a to-
vabbi munkaban, mivel ebben az iddszak-
ban valt bizonyossa szamara, hogy varandos.
NIJISNKA, Bronislava (NYIZSINSZKA,
Bronyiszlava): Early Memoirs. Transl. and ed.
by Irina NIJINSKA and Jean RAWLINSON.
London, Duke University Press, Durhamand,
1992, 441.

NIJISNKA: i. m. (1992), 444. Nyizsinszkij
tavirati stilusban ugyan, de rendkivil ap-
rélékosan jegyzetelt kéziratos partiturajaba,
mely nem is a koreografiat, mint inkabb
a torténetet rogzitette. McGINNES, John:
Vaslav Nijinsky's Notes for ,Jeux” = The
Musical Quaterly. Winter, 2005, Vol. 88. No.
4 (Winter, 2005), 556589, ide: 558.

Uo. Az egyik fOszerepld, Karszavina is ar-
rol panaszkodott, hogy nem értette, mirdl
van sz6, ezért minden mozdulatot rogzitenie
kellett. Mikor a probak soran megkérdez-
te Nyizsinszkijt, most mi kovetkezik, a va-
lasz: ,,Mar régen tudnod kellene. Nem mon-
dom meg!” Karszavina Emlékirataibol idéz
NIJISNKA, i. m. (1992), 465-466.

Gyagilev a 1909-es évadot valdjaban mar 8.
parizsi szezonjanak tekintette, mivel 1906-ban
képzomivészeti kiallitast szervezett, 1907-
ben és 1908-ban pedig hangszeres miivészeket
és operaénekeseket vitt Parizsba. JARVINEN,
i. m. (2009),, 218., 5. labjegyzet.

Mig a diszletet illetden megegyeznek a for-
rasok abban, hogy az Leon Bakst munkdja, a
kosztiimét illetéen Pulszky Romola szerint a
,jelmezeket ezuttal nem szinpadi fest6, hanem
Paris legelsé divatos szabdja, [Jeanne] Paquin ter-
vezte”. PULSZKY: i. m. (1935), 185., és Kessler
is 6t emliti napldjaban, 7. m. (2005), 879-880.
Ezzel szemben BUCKLE: i. m. (1993), 249.;
SCHEIJEN: i. m. (2010), 268. szerint, valamint
RAMBERT (RAMBERT, Marie: Quicksilver.
London: Macmillan, 1972, 70.) ugy emlékezik,
hogy a kosztiimoket is Bakst almodta meg.
Arthur Honegger évtizedekkel a premier utan ne-
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idézi FODOR Andras: Sztravinszkij. Bp.,
Gondolat, 1976, 62.

Ebben vélhetéen a Gyagilev és Nyizsinszkij
kozotti viszony megromlasa, Nyizsinszkij ha-
zassaga is nagy szerepet jatszhatott.

Debussy vazlatai koziil a Jeux-nek maradt fenn
a legteljesebb forraslanca, mely hii képet ad az
alkotoi folyamatrol. A kéziratok leirasat lasd
Robert ORLEDGE (1987) tanulmanyaban.
Nyizsinszkij zenei tajékozatlansaga Stravinskyt
is megriasztotta, WHITE, Eric Walter:
Stravinsky. Ford. REVESZ Dorrit. Bp.,
Zenemiikiado, 1976, 192., FODOR: i m.
(1976), 56-57.

Levélrészlet Gabriel Piernének, 1914. februar
4. 1dézi ORLEDGE, i. m. (1987), 72.

A mi hangversenytermi valtozatat 1914. mar-
cius 1-jén mutattak be, melyhez Debussy
sajat keziileg irt magyarazo szoveget, melyet
részleteiben k6zol PASLER: i. m. (1982), 60.
Pierre BoulezaJeux-rél: https://www.youtube.
com/watch?v=R_m788t0VXY &t=131s (utol-
so letoltés: 2022. 06. 07.). A Jeux korabeli
visszafogott recepciojanak, késébbi negli-
galasnak tobb oka is lehetett: a kevés proba
miatti éretlen bemutd-cléadas, a torténet
szexualis kétértelmlsége és tulfutottsége, a
talsdgosan modern koreografia és zene, €s
nem utolsdsorban a Sacre bemutatdjanak ido-
beli kozelsége. McGINNES: i. m. 573-574.
ORLEDGE: i. m. (1987), 72; CHIMENES:
i. m. (1997), 4.

A komponalas szempontjabol figyelemre mél-
td, hogy a vonosok és a kiirt sz6lama késziilt
el eldszor, a fafuvokat (az oboat, a fuvolat és
a piccolot) késébb jegyezte be a partitiraba
Debussy, legkésébb pedig az iitésok anyaga
keriilt be a kottaba, melyet az 535. iitemtdl
ceruzaval jegyzett be (mig a partitira tobbi
részét tintaval). A hangszerelés részleteirdl
lasd ORLEDGE: i. m. (1987), 72-73.
DEBUSSY, CLAUDE: Jeux, poéme dansé
= Edition Critique des (Euvres Complétes
de Claude Debussy. Série V, vol. 8. Ed.
BOULEZ, Pierre, CHIMENES, Myriam.
Paris, Duran-Costallat, 1988.

CHIMENES: i. m. (1997), 8.

CHIMENES: i. m. (1997), 8-9.

Chiménes az alabbi miivekben szamszeriien
megadta a zeneszerz0 hangszerelési jelzé-
seit és szazalékos aranyat is, ami meg-
gy6z6éen mutat ra a hangszereléssel kap-
csolatos szerzéi bejegyzések csokkenésére:
Egy faun délutanja: 38 jelzés 109 itemre,
35%; Noktiirnok: 60 jelzés 523 iitemre, 13%;
La mer: 64 jelzés 681 iitemre, 9%; Rondo
de printemps: 21 jelzés 235 iitemre, 9,5%;
Gigues: 35 jelzés 221 iitemre, 15%; Jeux: 12
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jelzés 678 tutemre, 1, 6%. CHIMENES: i. m.
(1997), 23-24.

FAZEKAS: i. m. (2017), 263.

Lasd példaul Herbert Eimert megallapitasat:
»Annak ellenére, hogy a Jeux-ben a témak ¢és a
motivumcsoportok legtobbszor négy- és nyolciite-
mesek, nem felelnek meg a hagyomanyos formai
eléirasoknak. Az olyan fogalmak, mint elézmény
és kovetkezmény, nem alkalmazhatok tobbé. Ha
megprobalnank alkalmazni 6ket, azt kellene mon-
danunk, hogy a Jeux témai teljes egésziikben
el6zményekbdl épiilnek fel.” EIMERT, Herbert:
,»Debussy’s Jeux«.” Ford. Leo BLACK. Die
Reihe [English-language edition], Bryn Mawr,
Theodore Presser Company, 1961, 3-20, ide:
5., idézi DEVOTO, Mark: A Debussy-hangzas:
szin, textura, gesztus = Magyar Zene 56/4 (2018.
november), 411-430, ide: 427.
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PASLER: i. m. (1982), 61.

BOULEZ, Pierre: Notes of an Apprenticeship.
New York, Alfred A. Knopf, 1968, 352.
https://www.youtube.com/watch?v=

OesY 1veyEFE az elejétdl 0.45-ig (utolso letoltés:
2020. 12. 07.).

A teljes partitarat lasd: http://ks.imslp.net/files/
imglnks/usimg/2/2a/IMSLP15762-Debussy -
Jeux_(orch._score).pdf (utolsod letoltés: 2020.
12. 08).

Maga Debussy is prelude-nek nevezi a lassu
bevezetét a mi hangversenytermi valtozata-
nak bemutatdjara (1914. marcius 1. — Parizs,
Concerts Colonne) irt programfiizetben.

Idézi BERMAN: i. m. (1980), 233.

A kiilonb6zé motivumok permutaciojarol lasd
PASLER: i. m. (1982), 70.

PASLER: i. m. (1982), 68.
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OLAH ZSOLT

NAPLO ES KRITIKA

Az istenkiseérté

A Magyar Miivészeti Akadémia 2014-ben utjara inditotta Kozelképek irokrol cimii kis-
monogréfia-sorozatit. Az MMA Kiad6 gondozasaban, Acs Margit Kossuth-dijas ironak,
az MMA Irodalmi Tagozata tagjanak szerkesztésében megjelend kotetek célja, hogy az
eddig feltaratlan életmiiveket 6sszegz0 jelleggel atnytjtsak az érdeklédé olvasok sza-
mara. Az elmult években szamos kolt6 €s ird palyaja keriilt gorcso ala, a teljesség igé-
nye nélkiil Csengey Dénes, Jokai Anna, Kiss Anna, Olah Janos, Temesi Ferenc, Tornai
Jozsef, Vas Istvan, Vathy Zsuzsa és Vari Fabian Laszl6 munkdassagat is publikaltdk a
széles irodalomesztétikai latasmoddal €s irodalmi izléssel bird szerzok. A sorozatban
oroszlanrészt vallal6 Markus Béla Széchenyi-dijas irodalomtorténésztél, az MMA Mii-
vészetelméleti Tagozatanak tagjatol Agh Istvanrol, Gal Sandorrél és Szilagyi Istvanrol
irt kdnyveit is olvashatta mar a nagykozonség. Cseres Tiborrdl sz6l6, nemrégiben meg-
jelent monografiaja az iro teljes életmiivének értelmezésére tesz kisérletet.

Igazan nem allithatd, hogy a harmincas éveiben jar6 értelmiség némely, lassacskan
kozépnemzedékké simogatott képviseldje minden esetben eligazodik a gyakran sok év-
tizedes, a személyes és kozosségi mult terheivel megrakott, 6sszmiivészeti kanonharc-
ban. Eleslatasat minden bizonnyal megneheziti a résztvevok 16allasainak szisztematikus
megkovesedése, ¢s életkorabol fakadodan az akkori részvétel hianya. A gyakran negyven
éve kialakult konfliktusok, és az egy szellemi szekértaboron beliil megtapasztalt szem-
benallasok iddre-orara rezignalt szemlélodove redukaljak, és bizonyos tavolsagtartassal
tudomasul veszi, hogy egyre inkabb érzi az eszmék ,, kozt az iirt, / Mely minden létnek
gatjaul vala”. Talan némelyikiik képessé valik arra, hogy szellemi gydkerei, értékrend-
je, elhivatottsaga €s céljai megtartasaval rendezze végre egyéni dolgait. S hogy ebben
a szellemi, rendszerez6 folyamatban tarsul valasztja-e Markus Béla Cseres Tiborrol irt
kismonografiajat, rajta all.

Az 1945-ben, Biikkaranyoson sziiletett Markus Béla palyaja a Kossuth Lajos Tudo-
manyegyetemrdl, az ugynevezett ,,debreceni iskola” felvallaltan kiilonutas szellemiségét
magaénak vallo alma materébdl indult. Mint ahogyan ennek az esztétikai felfogasnak
fontos jellemz@jét Barta Janos irodalomtorténész professzor egy 1976-ban késziilt in-
terjuban kifejtette: ,, ...kiilon szin vagyunk a szakma févarosi vagy mas miiveldihez, az
akadémiai intézethez és a fSiskoldkhoz képest. (...) Osszekét benniinket az, amit élményi
esztétikanak szoktak nevezni.” — olvashato az idézet Markus Curriculum vitae-jében.

Markus 1974-t61 kezd6dden évtizedekig kotddott az Alf6ld cimii folyodirathoz, amely-
nek 1990-t61 fészerkesztdje is volt. Az MMA néhany éve Utjara bocsatott monografia-
sorozatanak szerz6i sokfélesége mintha akarva-akaratlanul is rezonalna a hetvenes évek-
ben mar Markus olvasészerkesztéi munkajat is igénylé Alfold szandékara, vagyis a szé-
les palettarol érkezo koltdk és irok miiveinek megjelentetésére. Markus figyelme akkor
—masok mellett a folydirat tematikus lapszamainak okan is — a népi irok, a nemzetiségi,
kisebbségi irodalom miiveldi, valamint a témat fontosnak tartd irok felé fordult, és on-
vallomasa szerint mindez a mai napig meghatarozza érdeklédését. Nincs ez masképpen
most sem, amikor Cseres Tiborrdl irt kotetet.

A 456 oldalt kitevé monografia hat, jol elkiilonitett fejezetbdl all, amennyiben az
olvaso ezek kozé veszi Markus Derékhad és meszesgodor ciml bevezetését €s
Utonézetet is.
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Ezek oOlelésében A kolté, A prozairo és A magara taldlt iro, valamint a Sors, er-
kolcs a torténelem fogaskerekei kozt cimiiek olvashatok. A fiiggelék az 1915-ben
Gyergyoremetén sziiletett Cseres Tibor életrajzat, megjelent koteteit, idegen nyelvre
leforditott miiveit, valamint a felhasznalt szakirodalmat tartalmazza, végiil az MMA
Kiadé e kényvsorozatéban mar megszokott gazdag képmelléklet zarja a kotetet.

A Derékhad és meszesgddorbdl kirajzolodni latszanak az éppen hogy negyvenéves
Cseresnek és nemzedékének akkoriban valoban — s nem csupan egzisztencialis okok
miatt — életbe vagd sorskérdései. Markus kiemeli a Cseres megnyilatkozasaira késébb
kevésseé jellemz6, kezdetben viszont fokozottan észrevehetd expresszivitast. Cseres
ekkor a torténelem elcsalta masfél évtizednyi elherdalt idér6l, Mesterhdzi Lajos szerint
elveszett évekrdl irt. Mesterhdzi némileg altalanosito €s kissé cinikusnak is hatdo meg-
latasa szerint az elveszett évek alapélménye mindegyikiikre érvényes lehet. Eszerint,
a harmincasok, negyvenesek csalodottsaga, kiabrandultsaga manapsag is megérhetd,
¢és Bata Imre — ugyan Cseresékre utalva, de aktualitasat nem veszitve — hiaba kérdezi
meg, hogy vajon ,,hol tévesztettek utat”, ha akkor ¢s ma is, a tapasztaltabbak koziil
néhanyan betették maguk utan az ajtot.

»Meglepbden tehetséges” — olvashatdé Cseresrdl, mint koltorél a Pesti Naploban,
a kritikairas hagyomannyd valt itélkezésével egyiitt — hiszen ettdl kritika a kritika —,
miszerint ,.telis-tele” van ,,bukdacsolasok”-kal. Mint Markus irja, 1937-ben megje-
lent Tajkeép, elol guggolva én cimi verseskdtetében a szerzo a természet felé fordult.
Markus itt felteszi Cseres egész ¢letmiivére vonatkozo, a témaihoz, targyaihoz vald
viszonyat vizsgalo kérdését, és felsorakoztatja az eldbbiek jellegzetességeit determi-
nalé valaszlehetoségeket is. Az ekkoriban irott versekben megjelend komor hangulatot
minden bizonnyal Cseres személyes, csaladi élményei is befolyasoltdk. Edesanyja
sulyos betegsége idején minden délutan meglatogatta 6t korhazi agyanal, s sziil6je
halala utan Anyam cimii versében irta meg érzéseit, amelyeket nehezen dolgozott fel.
Az 1942-ben megjelent Zold levél arnyékaban cimii kotetben haborus lirajaval jelent-
kezett, Markus szerint ez kiilon ciklusként értelmezendd. A Besoroztak, a Beszadllasoldas,
a Letapos, az Atkelés, vagy a Podolszk alatt a katonai szolgalatban atélt viszontagsaga-
it, érzelmi allapotat tiikkrozi. Markus jellegadonak értékeli Annanak unokanénémnek, ki
Bukarestben szolgal cimii versét, aminek soraibdl a kotet cime is adddott: ,, az segit, ha
igy imadkozol: / zéld levél arnyéka, el ne haggy”. A kotetben meg nem jelent versek
elemzését kovetden ratér a 1. vilaghabort utani koltészetére. Nem meglepd, hogy —
mint annyi mas koltére — ra is hatott a korszellem, ami egyben végszoként is értelmez-
hetd nyilvanossag elé tart verseinek soraban.

Markus Béla ezutan Cseres Tibor prozairdi munkassagat vizsgalja. Meglatasa szerint
elsé regénye, az 1950-ben megjelent 77z Hodréten egyértelmiien az 4j politikai elvara-
sokra épiil. Markus A prozairo cimii fejezetének egyik alciméiil ezt adja: Vakito mozgal-
mi nyelv, s mint irja, nem csoda, ha a kotet kapcsan megfogalmazott egykori értékszem-
pontok legkevésbé sem kapcsolodtak poétikai-stilisztikai kategoriakhoz.
1956-ban megjelent Here-baro cimii, Cseres sajat bevallasa szerint is elsd vallalhato re-
gényének Boldizsar Ivan szerint ,, ize-biize, hangja-hangulata van, emberei, és asszonyai
élnek, de mennyire élnek...” Az ir6 e korszakanak jelentds miive Orkény szerint is kitiiné
lehetdségekkel bir és hitelesnek értékelt korrajz.

A magara talalt iro cimii fejezetben Markus felhivja a figyelmet arra, hogy Béladi Miklos-

Roénay Laszld A magyar irodalom térténete 1945-1975 cimii 6sszefoglald munkajaban —
¢s azota is, sok helyen — tévesen szerepel, miszerint Cseres prozajaban a haborts téma a
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Fergeteg fia cimi novellaskotetben jelenne meg eldszor hangstlyosabban. Mint Markus
kifejti, az egy évvel korabbi Térdigérd tenger cimti regényben mar felvetddott a magyar
hadsereg haborts szereplése.

Cseres palyajan fordulopontot jelentett az 1964-t61 olvashatd Hideg napok cimi kis-
regénye, s nem csupan azért, mert — ahogyan Pomogats Béla fogalmazott — ,,uj mino-
séget” teremtett az életmiinek, hanem azért is, mert Markus megfogalmazasa szerint
,Uj fejezetet nyit a nemzeti Oonismeret lapjain”. Az ujvidéki vérengzés addig sulyosan
elhallgatott tényét, annak feltarasat és koriilményeit Kovacs Andras vitte filmre a kor
jelentés szinmiivészeinek interpretalasaban. A regényben megjelend, ,,szabadsagaban
korlatozott egyén” archetipusa, a konyv megjelenésének kalvariajat tekintve, mintha
akkoriban Cseresre is igaz lett volna: a Magvetd ugy taldlta, hogy nem megjelentetheto,
¢és a Kortarsnal is elutasitotta Kirdly Istvan. Markus itt nemzetko6zi kitekintést nyujt az
egykori elemzés, ¢s ezen beliil — masok mellett — a Gruppe 47 harom irdjanak beeme-
1ésével, Cseressel torténd parhuzamba allitasaval. Nem véletlen, hogy a Bucsu nélkiil
(1964) és a Bizonytalan szdzad (1968), id6ben kozel a Hideg napokhoz, némiképpen an-
nak arnyékaban maradt. Nem ugy a Pardzna szobrok (1976), amivel egyontett kritikusi
vélemények szerint is palydja csiicsara érkezett. Mint ahogyan a Pécsi Gyorgyi és Falu-
si Marton fészerkesztésével késziilt Magyar irodalmi miivek 1956-2016 (MMA Kiado,
2021) cimii rendhagy6 és formabont6 irodalmi lexikonban szintén Markustol olvashato:
Az objektivitas igénye torténelmi forrasok, emlékezések, had- és diplomdciatorténe-
ti irasok felkutatasat és tanulmanyozasat tette sziikségessé. A hitelességre torekvéssel,
tényregényt elolegezo eljarassal szorosan egybekapcsolodott azonban a legszemélye-
sebb multidézés, az onéletirast célzo maganemlékezet felfrissitése, a szubjektivitds. (...)
A Pardzna szobrok haborus kalandregénybdl igy valt at had- és diplomaciatorténeti esz-
szebe, regényesitve a dokumentumokat, és dokumentumértékiivé névelve a romantikusan
regényes fordulatokat, emberi sorsokat.”

Markus Béla kotetének érdekessége, hogy a — jelen sorok irdja szamara legizgalma-
sabb — harom el6z6 fejezet, A kolto, A prozairo, A magara talalt iré utan, mintegy az ad-
digi linearis vonalat kirajzold vizsgalatot koveten az elemzés mintha horizontalis sikra
valtana. Mérkus mintha érzékeltetné az olvaséval, hogy a hetvenes évek masodik felének
sikerei utan, az 1981-ben napvilagot latott En, Kossuth Lajosté]l az 1993-ban utoljara
kézbe vett Kentaurok és kentaurndkig, a palyaiv mar nem csupan néhany erés colopon,
hanem biztos talajon allt. Ez a fejezet kiteszi a kdnyv hozzavetélegesen felét, fokuszba
helyezve az ird hét, zommel ebben az idészakban megjelent meghatarozd mivét, tigy
mint: En, Kossuth Lajos (1981), Foksanyi szoros (1985), Eziistpajca (1964), Vizaknai
csatdk (1988), Oseink kertje, Erdély (1990), Vérbosszii Béacskdaban (1991), Kentaurok
és kentaurndk (1993), és ezek mellett masokra is kitér. Talan nem ttlzas azt allitani,
hogy Cseres szamara a nyolcvanas évek felértek egyfajta szellemi diadalmenettel, leg-
foképpen a Vizaknai csatak utan, amelynek tizenhétezer példanya Tamas Menyhért sze-
rint két ora alatt elfogyott, majd a Magveto ujra kiadta, immar harmincezer példanyban.
Tragiko-szatirajat, a Kentaurok és kentaurnoket még kezébe foghatta miutan a nyomda-
bol kikeriilt — rd néhany napra, 1993 tavaszan, Budapesten elhunyt.

Cseres Tibor szakmai kozéleti szerepvallalasait illetden Markus Béla igy fogalmaz a
kotet utolsé részében: ,, Ha 1984 a peticiok éve volt, akkor 1986 az iiléseké, megbeszéle-
seké, mindenekeldtt iroszovetségi iigyekben.”

Bér Cserest 1986-ban valasztottik a Magyar frok Szovetsége elnokévé, mér évekkel
azel6tt tiltakozott az Ellenpontok cimu folyodirat szerkesztéinek 1982. évi roman Ori-
zetbe vétele ellen, és 1983-ban irotarsaival egyiitt felemelte szavat az Uj Symposion
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cimi Ujvidéki, magyar irodalmi folyoirat szerkesztébizottsaganak menesztésekor.
1984-ben Csurka Istvan és Mészoly Miklos irokkal kdzosen, tiltakozo nyilatkozatban el-
itélte Duray Miklos iro letartoztatasat, és személyesen is megjelentek birosagi targyala-
san, Pozsonyban. A Tiszataj felfiiggesztésének szandéka Nagy Gaspar versének kozlése
miatt indult a politikai vezetés részérdl, dilemmak elé allitva Cserest. Elnoksége ideje
alatt sem csitultak a hullamok. Mint oly’ sokszor életében és palyajan, a térténelem fo-
gaskerekének kattanasa itt is szerepet kapott: az 1956-o0s forradalom és szabadsagharc
éppen harmincadik évforduldjara fokozott éberséggel késziilt a hatalom. Az frészovet-
ség, mint a nyolcvanas évek masodik felétdl felgyorsulni latszo politikai atrendezddés
egyik szellemi miihelye, miikddésének sulyosan valsagos id6szakaba keriilt, elnokként
végzett diplomaciai erdéfeszitéseit azonban késébb méltanyoltak. Lazar Ervin szerint
megtette, amivel megbiztak, ¢letben tartotta a szovetséget. Az 4j elndkvalasztason még
a jelolést sem vallalta.

Markus Béla legtijabb kotete nem csupan Cseres Tibor eddig feltaratlan életmi-
vét tartalmazza. A konyv szerzdje szerteagazd okfejtéseivel, szamos publikacio- és
kritikarészlet beemelésével tobb nézépontbdl megvilagitja és kitisztazza a személyes
motivaciokbol fakado alkotdi cselekvéseket, valamint a versek, a prozak, a regények
¢s mas irasok témait meghatdrozo élmények csaladi, kozosségi, tarsadalmi kontextu-
sat. Az olvaso megismerheti a kisebbségi és nemzetiségi irodalmi €let szellemi fejlo-
déstorténetének Cseres szamara meghatarozo allomasait, valamint a Kossuth-dijas ir6
naplorészletein keresztiil betekintést nyerhet a Magyar [rok Szovetsége és ezen keresz-
tiil a nyolcvanas évek masodik felének felfokozott hangulat, konfliktusokkal atitatott
eszmecseréibe és kiélezett kulturpolitikai harcaiba is. Ahogyan Markus irja: ha isten-
kisértésnek is hatott volna, mert a Vizaknai csatak megjelenésére kevés volt a remény,
ebbe a kevés reménybe kellett kapaszkodnia, hogy a roman és magyar nép szamara
is €g0 sebhely, vagyis Erdély majd’ szazéves, addig tabuként elhallgatott torténete
napvilagra jojjon. Cseres Tibor nélkiil a nemzeti dnazonossag kifejezési modjainak
megtalalasa minden bizonnyal sokkal tovabb tartott volna. Cseres ¢életmiive és kozéleti
szerepvallalasakor képviselt, megoldasokat keresé gondolkodasmadja akar tanulsagul
¢s intd jelként is szolgalhatna ahhoz, a tapasztalatok talan jelenleg még utopikusnak
ttnd célkitlizéshez, hogy az irodalmi élet némely szerepldi félre tegyék végre személyes
sérelmeiket, és sokadjara mar ne Iépjenck ugyanabba a folydba.

(Markus Béla: Cseres Tibor. Budapest, 2022, MMA Kiado, 456 p.)
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Zanny Minton Beddoes

A kormanyok figyelmen kivil
hagyjak a vilagjarvany oktatasra
gyakorolt katasztrofalis hatasat.

Az elhanyagolt didkok egy életen at
megsinylik

Ha a torténelem ,,az oktatas és a katasztrofa
kozti verseny”, ahogy H. G. Wells egyszer
mondta, akkor eddig az oktatas allt nyerésre.
1950-ben a vilagon koriilbeliil csak a feln6t-
tek felének volt valamilyen iskolai végzettsé-
ge; most legalabb 85 szazalékuknak van. 2000
¢s 2018 kozott 26 szazalékrol 17 szazalékra
esett vissza azoknak az iskolaskoru gyere-
keknek az aranya, akik nem jartak iskolaba.
A latogatottsag gyors ndvekedése azonban
szomoru igazsagot takart: sok tanuld éveket
toltott az iskolapadban, de szinte semmit sem
tanult. A Vilagbank 2019-ben kezdte el annak
szdmon tartdsat, hogy hany olyan gyerek van,
aki nem tud még olvasni, mire befejezi az
altalanos iskolat. Megallapitasai szerint a fej-
16d6 orszagokban (ahol a vilag gyermekeinek
90 szazaléka ¢él) a tizévesek kevesebb, mint
fele tud elolvasni és megérteni egy egyszerl
torténetet.

Aztan lecsapott a jarvany, és diakok szaz-
millioi lettek kizarva az iskolai oktatasbol.
Kezdetben, amikor nem volt ismeretes, hogy
vajon a gyerekekre artalmas-e a Covid-19,
vagy, hogy tovabbadhatjak-e a virust id6sebb
embereknek, bolcs dvintézkedésnek bizonyul-
tak az iskolabezarasok. Sok helyen azonban
még azutan is folytatodtak, hogy vilagossa
valt, hogy viszonylag csekély az osztalyter-
mek Ujranyitasanak veszélye. A pandémia
elsd két éve alatt Latin-Amerikaban és Dél-
Azsidban a tanitasos napok tobb mint 80
szazalékat zavarta meg valamilyen tipust

bezaras. S6t, néhany orszagban, mint példaul a
Fiilop-szigeteken, az iskolak mind a mai napig
zérva tartanak, €és a tanulok elméje mar kezd
sorvadéasnak indulni.

A gyerekeknek az iskolabezarasok altal
okozott kar vilagszinten messze feliilmulta
a kozegészségiigyre gyakorolt esetleges el6-
nyoket. A Vilagbank szerint 57 szazalékrol
kozel 70 szazalékra ndtt azoknak a kdzepes és
alacsony jovedelmil orszagokban ¢l6 tizéve-
seknek az aranya, akik nem tudnak elolvasni
és megérteni egy egyszerll torténetet. Ha hi-
jan vannak ilyen alapkészségeknek, nehezen
tudnak majd jo megélhetést talalni. A bank
becslései szerint 21 trillio dollar fog eltiinni
az ¢életiik soran megszerezhetd jovedelmiikbdl
— ez a vilag mai éves GDP-je kozel 20 szaza-
Iékanak felel meg.

A politikusok rengeteget beszélnek az isko-
lazottsag fontossagardl, de beszélni konnyti,
a célnak megfeleld oktatasi rendszer azonban
nem az. A raforditdsok szerény mértékben
néttek az elmult évtizedekben, de sok orszag-
ban csokkentek a pandémia alatt. Botranyos
moédon sok kormany tobbet kolt gazdag dia-
kokra, mint a szegényebbekre. Raadasul, tul
kevés fejlesztési segély jut az oktatasra, és egy
része oncélu. Szép Osszegek mennek az ado-
manyoz6 orszagok sajat egyetemeinek, hogy
6sztondijakat finanszirozzanak a szegény he-
lyekrél szarmazd viszonylag jomodu didkok-
nak. Az ilyen cserekapcsolatok iidvozlendok,
de tobb haszonnal jarna az altalanos iskolak
anyagi megsegitése a szegény orszagokban.

A legsiirgetébb valtozasok nagy része nem
pénzen megvasarolhato dolgokat jelent. A tesz-
telés rendezetlen kérdés, és arra inditja a
kormanyokat, hogy tulbecsiiljék az irasbe-
liség szintjeit. Uj tanarokat vesznek fel, de
nem képzik ki dket rendesen. Az olvasas és
a matematika tanitdsara gyakran tul kevés
id6t szannak, hogy teret adjanak mindenféle
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egyéb éppen divatos tantargyaknak, baloldali
nyugatiak erkolesi meglatasaitol Hszi Csin-
ping bolcsességeiig. Azok a tanarok, akik
ugyanazon oktatasi rendszerbdl keriiltek ki,
amelyet javitaniuk kellene, gyakran kiiszkod-
nek a tanitassal. El6nyiikre valnanak a vilagos
oratervek, ahogy az arra valo szabadsag is,
hogy megalljanak [a tanitds folyamataban]
¢és segitsek a lemaradt gyerekeket. A politi-
kusok hagyjanak fel azzal, hogy cinkostarsai
a tandri szakszervezeteknek, amely utdbbiak
kozil sok kirughatatlan kollégak szellemi
elfekvéhelyeként szeretné miikddtetni az is-
kolakat, nem pedig a didkok érdekét szol-
galva.

Jelenleg az orszagok egynegyedének nin-
csenek arra vonatkozo6 tervei, hogy segitsék
a gyerekeket a vilagjarvany idején elveszte-
getett tudas visszaszerzésében, mutat ra az
UNICEF ez év elején késziilt felmérése. Egy
tovabbi negyediilk nem rendelkezik megfe-
lelo felzarkozasi stratégiakkal. Ugyanazt az
energiat, amelyet valamikor iskolak épitésére
as tantermek megtoltésére forditottak, most
a bennik zajlé tanérak jobbitasara kellene
szanni. Nemcsak a pandémia altal tonkretett
nemzedék jovdje forog kockan, hanem vala-
mennyi didké, aki utanuk jon. Nem enged-
hetjiik, hogy gyerekek ugy bukdacsoljanak
végig iskolaséveiken, hogy nem tanulnak meg
olvasni vagy 0sszeadni.

(The Economist)

Douglas Murray

Véltoz6 szégyenfogalmunk

A Pride (Biiszkeség) szent honapjaban — juni-
usban — a szégyen [fogalman] tlinédve tettem
megfigyeléseket. Végiil is a szégyen az oka
annak, hogy a Pride elnyerte az utobbi évek-
ben kialakult jelentését. Ha a homoszexualis
embereket valamikor arra kényszeritették,

hogy szégyent érezzenek szexualitasuk miatt,
akkor nyilvanvalo ellenstlyozasul most bato-
ritani kell éket arra, hogy legyenek biiszkék
rd. Néhanyunk szamara kivanatosabb valasz-
1épés lett volna a puszta egyenléség, amely
erkolcsileg semlegessé teszi a szexualis ira-
nyultsdgot: nem rosszabba vagy jobba.

De nem, valaki Ggy dontott, hogy biisz-
keség legyen, és most az lett beldle. Mind-
azonaltal, ez elvezet néhany dologhoz — nem
utolsdsorban a szégyen felhasznalasa elleni
fordulathoz. Az utobbi években az emberek
»~megszégyenitése” olyasvalamivé valt, amit
soha nem szabadna tenniink, és nemcsak a
szexualitas terén.

Példaul, okunk volt ra, hogy megtanuljuk a
»fat-shaming” (kévérek megszégyenitése) ki-
fejezést. Ez azt jelenti, hogy felhivjuk a figyel-
met arra, hogy valaki kissé nagydarab, talan
tul sok siiteményt falt be, vagy egyéb étkezési
vagy életmddbeli okai vannak, hogy XXL-es
méretiivé valt. Igaz, hogy egyesek gonoszak
tudnak lenni a kovér emberekkel szemben.
Talan elkerulhetetleniil, ez szintén elvezetett
a ,.fat-pride”-hoz (kovérbiiszkeséghez), ahol
is n6i magazinok boldognak kinéz6 talsulyos
ndket tesznek a cimlapra olyan fécimekkel,
hogy ,.Ez az egészséges”.

De vajon biiszkeségre adhat-e okot a kovér-
ség? Idénként nem jonne kapora egy kis megszé-
gyenités a kovérek esetében? Azt gondolnam, hogy
egyfajta szégyenérzet keltése Osztonzésiil szolgal-
hatna sok tulstlyos ember szamara a fogyashoz,
kiilonosen a Covid-iddszakban. Minekutan a ko-
rosan elhizottak aranytalanul nagy valdszintiséggel
végzik az intenziv osztalyon, ha elkapjak a beteg-
séget. Valoban a kovérek megszégyenitésének
szamitana az a javaslat, hogy ha valaki el akarja
keriilni a korhazat, akkor a cukormazas fankot is
kertilnie kell? Nyilvanvaloan lehetetlen ezt igy ki-
mondani. Legylink barhol a vilagban, kevés poli-
tikai vagy egészségiigyi szervezet beszél szivesen
az elhizottsag és a korhazi kezelések kozti dssze-
fliggésr6l. Természetesen egyikiik sem hajlando
hatarozottan kiallni az iigy érdekében.

Mindazonaltal néhany dologban eldszere-
tettel szégyenkeziink korunkban. Nézziik meg
az utobbi évek kozegészségiigyi kampanyait,
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amelyeket arra hasznaltak, hogy megszégyenit-
sék az embereket, ha azok nem viselnek maszkot,
vagy nem veszik fel az oltast. Korunkban talan
altalanossa valt gondolat, hogy nem kivanatos a
szégyen nehéz fegyverzetének felhasznalasa,
de valdjaban 6rommel vetjiik be, ha ez az altalunk
helyesnek gondolt cél érdekében torténik.
Emlékezziink csak arra a 2021-es, ,,S még a
szemiikbe tudsz nézni?” plakatkampanyra.
Mi egyébrdl szolt ez, ha nem arrol, hogy meg-
szégyenitsiik azokat az embereket, akik esetleg
megszegték a Covid-19 miatti el6irasokat? Ez
,slockdown-shaming” (a karantént be nem
tartok megszégyenitése) volt? Minden bizony-
nyal — de itt tigy itélték meg, hogy haszonnal
forgattdk a szégyen fegyverét. Tehat itt nem
arrol van szo6, mintha korszakunk ténylegesen
fellépne a szégyen ellen. Egyszeriien csak na-
gyon 0ssze vagyunk zavarodva.

Vagy vegylink egy még megddobbentobb
példat. Majusban a New York-i metroban csil-
logo fényes plakatokon egy dntudatos kinéze-
ti ndé fotojaval kampanyoltak. ,,Ne szégyelld,
hogy hasznalod — hangzott a szlogen. — T6lts6n
el a tudat, hogy biztonsagosan teszed.” A szo-
ban forgd ,,hasznalod” a heroinra vonatkozik.
A New York-i egészségiigyi hatdsagok, akiktdl
a kampany otlete szarmazik, arra probaljak ra-
venni a varos drogfliggdit, hogy ,,hasznaljak”
a szert biztonsagosabban. Konkrétan azt szor-
galmazzak, hogy a heroinhasznalok a hasznalat
el6tt teszteljék a drogot, és ellendrizzék, nem
tartalmaz-e gyilkos, fentanil nevll kabitoszert,
amely tomegével okoz halaleseteket az Egye-
siilt Allamokban. Természetesen ezek ugyan-
azok az egészségiigyi hatdsagok, amelyek
megszégyenitenek benniinket, ha gyermekiink
nem visel maszkot vagy nincsen beoltva.

De vajon tényleg alkalmas-e a biiszkeség és
a szégyen nyelve, hogy a heroinhasznalatnal
is bevessiik? Tényleg batoritani kellene-e va-
laha egy heroinhasznalot, hogy legyen biisz-
ke arra, hogy barmennyire is biztonsagosan,
de drogot fogyaszt? Erre a kérdésre nemmel
vélaszolnék. Igaz, hogy sok drogos kifejezet-
ten pocsékul érzi magat a bérében. Epp némi
[negativ] tdrsadalmi megitélés — st a szégyen
— lenne az, amire sziikségiik van. Elvégre, nem
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altalanosan elfogadott nézet, hogy sokan csak
akkor keriilnek ki a fligg6ség ordogi korébol,
ha elérik a mélypontot? A tarsadalmi nyomas
felgyorsithatna ezt az érzést, nemdebar? S nem
jarna-e még azzal a tovabbi elénnyel is, hogy
a heroin miatti megszégyenités valdsziniileg
azon hasznos eszkozok egyike, amely elret-
tenti a fiatalokat attol, hogy ilyen veszélyes
droggal ¢éljenek?

Furcsa ez a félelem az ilyen szélsGséges
esetekben az emberek megszégyenitésétol.
Hiszen a heroinfliggdségnél sokkal kevésbé
veszélyes gyarlosagok ellen nyugodtan hadat
iizenhetnek a hatalmat gyakorlo illetékesek.
A nyilvanos tajékoztaté kampanyok évek ota
azon iparkodnak, hogy szégyenérzetet keltse-
nek a cigarettdzokban, és azok felhagyjanak
a dohanyzassal. A legborzalmasabb képeket
mutogatjak mindannyiunknak. A dohanyosok
sz6 szerint kilizettek szinte minden kdzos
térb6l. Egyre jobban korlatozzak a szdmukra
még nyitva allé helyeket. S6t, egy nemrégi-
ben késziilt brit jelentés azt javasolta, hogy
tiltsak be a cigarettazast a pubok kerthelyi-
ségeiben.

Egyetlen egészségiigyi hatdsagnak sem
jutna eszébe olyan kampany inditdsa Anglia-
ban vagy az Amerikai Egyesiilt Allamokban,
ahol példaul egy egészséges nd azt mondana,
hogy dohanyozzunk biztonsdgosabban azal-
tal, hogy kevesebbet szivunk vagy e-cigaret-
tara valtunk. Azt sem tudom nem észrevenni,
hogy mikozben tarsadalmilag egyre elfogad-
hatatlanabba valik a dohanyzas, kultirank és
politikusaink kifejezetten batoritjdk az em-
bereket arra, hogy mendnek tartsak a félig
legalizalt marihuana fogyasztasat.

Az Amerikai Egyesiilt Allamokban sok he-
lyiitt mar megengedi a tdrvény a marihuana
szivasat, ¢s biize ott terjeng minden nagyva-
ros levegdjében. Azok a hatosagok, akik el-
szornyednének egy a dohanyzast a lakossag
korében reklamozo kampanytol, egymast tal-
licitalva igyekeznek elnézden vagy tamogato-
an hozzaallni a marihuana-szivashoz. Ez még
kiilonosebbnek tiinik azon tény ismeretében,
hogy a marihuana elszivasdhoz gyakran bi-
zonyos mennyiségii dohany belélegzése is
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sziikséges, ami azt jelenti, hogy azok a legin-
kabb megbélyegzett cigarettak, amelyekben
nincs mas drog, csak nikotin.

Furcsa ez a felallds, de még nagyobb za-
varodottsagot jelez. A szégyen hasznos. Soha
nem hagytunk fel bevetésével, ugyanakkor
igencsak megvaltoztattuk azokat a dolgokat,
amelyek ellen hasznaljuk.

(Spectator)

Philipp Goff

Vallas hit nélkal

Altalanos feltételezés, hogy a vallds mindig a
hitr6l szol. A vallasos emberek ,,hivok”. A musz-
limok ugy hiszik, hogy Isten nyilatkoztatta ki
a Korant Mohamednek; a keresztények hite
szerint Jézus feltimadt a halalbol; a buddhis-
tak a ciklikus ujjasziiletésben és az én nem-
1étében hisznek.

A vallasok esetében azonban t6bbrél van
$z0, mint tanitasok rideg rendszerérdl. A val-
lasok lelki-szellemi szokdsokat, hagyoma-
nyokat foglalnak magukban, amely térben
¢és idében kot Ossze egy kozosséget, tovabba
szertartdsaik vannak, amelyek jelzik az élet
korszakait és nagy pillanatait: a sziiletést, a
nagykoriva valast, a hazassagot ¢és a halalt.
Ez nem jelenti annak tagaddsat, hogy minden
egyes vallasnak sajatos metafizikai nézetek
kotédnek, sem pedig azt, hogy helye lenne
barmiféle értékelésnek e nézetek hihetdségét
illetden. Rovidlatésag lenne azonban lera-
gadni a vallasok ,.hitbeli” vonatkozasainal a
megélt vallasos élet egyéb vonatkozasainak
karara.

Némelyek azért lesznek vallasosak, mert
intellektualis alapon meggy6zdédtek arrol,
hogy egy adott hit konkrét tanitdsai nagy
valoszinliséggel igazak. Ez mind nagyon jol
van. Szeretném azonban megjegyezni, hogy
mas gylimolesdz6 modjai is vannak a vallasba

valo belemeriilésnek, amelyek nem a hit ko-
riil forognak. A legjobb talan, ha felvazolok
néhany lehetdséget.

Faiza tgynevezett gyakorld agnosztikus.
Brit muszlimként nevelték fel, és személyes
tapasztalatai alapjan hisz abban, hogy van
a létnek egy lelki dimenzidja, egy ,,felsébb
hatalom”, ahogy 6 nevezi. Nem biztos azon-
ban abban, hogy az a fels6bb hatalom egy
személyes Isten. Faiza filozofiat tanult az
egyetemen, ¢s valamilyen szinten benyomast
tettek ra az Isten létezésérdl szolo érvek, bar
egyiket sem talalta meggy6zének. Faizat
kisgyermekként arabul tanitottak a Koran
olvasasara: verssoraiban nagy szépséget vél
felfedezni, és elképzelhetdnek tartja, hogy ez
a csodalatos szoveg isteni eredetii. Masrészt,
ha eltlinddik a vilagban talalhaté szamos
vallason, ahol mindegyiknek megvannak a
maga nézetei és szent kdnyvei, ugy érzi, hogy
nem lehet teljes mértékben meggyézddve arrol,
hogy sajat vallasa a helyes. Ha fogadnia kelle-
ne, Faiza 50 szazalék esélyt adna annak, hogy
az iszlam igaz. Azaz, Faiza tokéletes példaja az
agnosztikusoknak az iszlam igazsagat illetéen.

Vajon hisz Faiza az iszlamban? A vélasz ter-
mészetesen annak fiiggvénye, hogy mit értiink
,»hit” alatt. Egy szokasos meghatarozas szerint,
valamiben hinni azt jelenti, hogy biztosak va-
gyunk benne, hogy igaz. A hit ebben az érte-
lemben nem jelent 100 szazalékos meggyo-
z6dést, azonban bizonyossagot sejtet, amely
lényegesen erésebb, mint 50 szazalék. Egy
egyszerl példaval igazolva: ugy hiszem, hogy
a névérem jelenleg Londonban van, mivel tu-
dom, hogy ideje 90 szazalékat ott tolti. Nem va-
gyok rola 100 szazalékig meggy6zddve — lehet,
hogy Bathba ment egy iizleti iitra — de meglehe-
tdsen biztos vagyok benne. Ha e szerint a meg-
hatarozas szerint nézziik a hitet, Faiza nem hisz
az iszlamban. Nem biztos abban, hogy hamis,
de abban sem biztos, hogy igaz.

Faiza hitének hianya azt jelentené, hogy
oktalansag lenne az iszlamot gyakorolnia?
Nehéz belatni, hogy miért. A hit nemcsak el-
vont, intellektualis ligy, hanem elk&telezédés
¢és szerepvallalas dolga is. Képtelenség lenne
valamivel mint lehetdséggel foglalkozni, ha
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azt gondoljuk réla, hogy semmi esélye annak,
hogy igaz legyen. Faiza szempontjabol azonban
az iszlam ¢l6 lehetdség, amely igaz lehet. Faiza
valaszthatja az iszlam 6t pillérének kdvetését,
ami nem a bizonyossag, hanem a reményteli
elkdtelezettség kifejezése. Valoban van valami
nemes abban, ha kételyeink ellenére abban a
reményben €liink, hogy 1étezésiinknek van egy
mélyebb célja.

Javaslatom itt némiképp emlékeztet a ,,Pascal-
féle fogadasra”, amely elnevezéssel a 17. szazadi
matematikus, Blaise Pascal érvelését illetik,
miszerint ésszeri-e Isten 1étezése mellett leten-
ni a voksot. Pascal a kovetkezéképpen érvelt:
ha az Istenben valo hitet valasztjuk, és kidertil,
hogy Isten létezik, akkor végtelen jutalmunk
lesz a talvildgon; ellenben ha kideriil, hogy
Isten nem létezik, akkor keveset vesztettiink,
kivéve, hogy nem tudtunk kicsit tovabb aludni
vasarnap reggelenként. Pascal szerint érdemes
Isten 1étezésére fogadnunk.

A pascali fogadassal akad par ismerds prob-
1éma. El6szor is, arra az elképzelésre tdmasz-
kodik, hogy Isten majd megjutalmaz/megbiin-
tet minden egyes embert attdl fliggben, hogy
azok elfogadjak-e az Egyetlen Igaz Vallast,
mikdzben manapsag a vallas szamos értelme-
zése nem jar ilyen kovetkezményekkel. S még
ha el is fogadjuk ezt a meglehetésen birtokolni
vagyo Istenrdl alkotott felfogast, hogyan dont-
siik el, hogy melyik vallas a helyes? A Pascal-
féle érvelés legalabbis nincs tl sok segitsé-
giinkre itt.

Faiza fogadasa azonban, ahogy azt én kép-
zelem, nem elsdsorban az eljovendd életre
Osszpontosit, hanem a vallas foldi életben
megtapasztalhato eldnyeire. Faiza hitének
rendszeres ¢€s szervezett gyakorlasa altal
idével elmélyitheti lelkiéletét. A kozosség-
gel és a hagyomannyal vald elkotelezddés
révén gazdagodhat erényben és 4apolhatja
tarsas kapcsolatait. Még ha ki is deriil, hogy
nincs Isten, Faiza nem vesztett semmit, vi-
szont sokat nyert.

Most pedig nézzilk Pete-t, aki vallasi
fikcionalista. Keresztényként nevelkedett az
Egyesiilt Allamokban. Faizihoz hasonléan
vannak neki lelki természetli meggy6zddései.
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Korai htszas éveiben pszichedelikus szerek-
kel szerzett élményei arra vezették, hogy van
egy magasabb szintli valésag, mint amit ké-
pesek vagyunk felfogni az érzékeinkkel. Ne-
hezére esik pontosan megfogalmazni, mi ez a
»~magasabb szintli valosag”, de szereti William
James amerikai pszicholdgus ,,a tobb” kifeje-
zésével illetni.

Faizaval ellentétben ugyanakkor Pete el-
tokélt ateista, legalabbis ami a hagyomanyos
nyugati valldas — mindentudo, teljhatalmu és
tokéletesen jo — ,,Mindenhato Istenét” jelenti.
Az Isten 1étezése mellett/ellen sz6106 filozofiai
érvek személyes keresgélése kozben Pete-nek
nem sikertlt érdemi érvet talalnia az elsére, de
tulnyomorészt meggy6zonek talalta az ellenér-
veket. Mig Faiza 50/50 szazalék esélyt ad az
iszlam igazsaganak, Pete rendkiviil valoszint-
lennek talalja, hogy egy mindenhatd és sze-
retd Isten olyan vilagmindenséget teremtene,
amelyben ennyi szenvedés van, ¢és ezen az ala-
pon arra a kovetkeztetésre jut, hogy legfeljebb
ha 5 szazalék esélye van annak, hogy a keresz-
ténység igaz. Szokas szerint egyarant a ,,nem
hiszek” kifejezést hasznaljuk Faiza, illetve Pete
helyzetének leirasara, de a ketté nem ugyanaz.
Mig Faizanak pusztan nincs elég hite a gyer-
mekkorabol 6rokolt vallasban, Pete egyértel-
miien elveti az §vét.

Van-e értelme Pete szamara annak, hogy ate-
izmusa ellenére is keresztény maradjon? Meg-
lep6 modon a kereszténység értelmezésének
vannak olyan mddjai, amelyek Osszhangban
allnak a Pete-féle hitfelfogassal. Marcus Borg
az Ujszovetség szaktudosa és liberdlis teologus
volt, aki a kereszténység olyan felfogasat fogal-
mazta meg, amely kevés, a kereszténységhez
szokasos modon kapcsolodo hitelvet tartalmaz,
mint példaul a sz6 szerint vett feltimadast és a
személyes Istent. A The God We Never Knew
(Az Isten, akit soha nem ismertiink, 1997) cimi
konyvében Borg megerdsitette Isten 1étezését,
de olyan Istenét, akinek a természetét nem le-
het emberi nyelven kifejezni, és aki ezért nem
sz6 szerint ,,mindentud6” vagy ,,mindenhat6”.

Ez az olvasok szamadra Isten ,,keresztény”
elképzelésével ellentétesnek tlinhet. Ugyan-
akkor, a kereszténység legkorabbi napjaitol
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kezdve mindig is jelen volt az ,,apofatikus”
vagyis ,negativ’ teologia hagyomanya,
amely szerint Isten természete a nyelv felett
all. Pszeudo-Dioniisziosz avagy Al-Areopagita
Dénes (5. szazad vége/6. szazad eleje) ar-
rol beszélt, hogy miként tekinthetd Isten
,minden allitdas” és ,minden tagadds meg-
haladasanak”. A 14. szazad végi szdveg, 4
Megnemismert felhdje nagyon hatasos volt
annyiban, hogy megmutatta a keresztények-
nek, hogy hogyan 1épjenek til az atlagos is-
tentiszteletben fellelhetd felszines Isten-le-
irasokon Istennek egy mélyebb, az emberi
jellemzésen tulmutatdé megtapasztalasa felé.
Még a korai egyhazatyak is, mint Origenész
(kb. 184-253) és Niisszai [Szent] Gergely (kb.
335-395) is hivei voltak az apofatikus meg-
kozelitésnek. Mikozben Pete ateista mo-
don viszonyul egy mindenhat6 Istenhez, a
pszichedelikus tapasztalataiban megjelend ,,a
tobb” nem kiiloniil el olyan egyértelmiien az
apofatikus kereszténység Istenétol.

S mi a helyzet Jézus torténetével, koztik
a sok csodatétellel? Bar az evangéliumokban
sok torténelmi igazsag van, Borg azzal ér-
velt, hogy vallasi szempontbol nem ugy kell
tekintenlink az evangéliumra, mint amely
torténelmi tényeket k6zo61, hanem mint amely
— megfogalmazasaval ¢élve — az Isten ,,termé-
szetét és szenvedését” fejezi ki. Mialatt ezen
a torténeten elmélkediink, amelyben az Isten
nem a varban €16 kirallyal azonosul, hanem a
ruhatlan, kivégzett, egyszeri emberrel — aki
egy jaszolban sziiletett és a tarsadalom kive-
tettjeivel egylitt akasztottak fel — mély bete-
kintést kaphatunk abba, hogy valdjaban mi-
lyen az Isten. Borg szamara a feltdamadas nem
arrol szol, hogy egy holttest életre kel, hanem
arr6l a Jézus személyén keresztiil megismert
transzcendens valosagrol, amely még mindig
jelen van és mikddik a vilagban.

Mas szoval a keresztény torténetet nem sz6
szerinti tényként, hanem mély jelentéssel bird
fikcioként kell érteni, amely a keresztény lel-
ki hagyomany részeként mélyebb kapcsolatot
tesz lehet6vé a végso valosaggal. Ez a ,,val-
lasos fikcionalizmus”, amely megkozelités a
vallassal mint fontos fikcidval foglalkozast

jelent. John Hick filozéfus Borghoz hasonld
vallasi felfogast képviselt, de ezt minden val-
lasra kiterjesztette. Hick szamara minden val-
las ugyanazzal a végs6 valdsaggal kapcsolo-
dik 0ssze, de ezt kulturalis sajatsagokkal bird
mitologiai nyelven teszik.

Kilonb6z6 emberek szamara kiilonbozo
dolgok valnak be. Lehetséges, hogy Pete a
buddhizmusban vagy személyes lelki gya-
korlatban fogja megtalalni azt, amire sziiksé-
ge van. Az is lehetséges azonban, hogy a kul-
tarajabol és neveltetésébdl szarmazo vallasi
szimbolumok tovabbra is mély visszhangot
keltenek majd Pete lelkében, ami azt jelenti,
hogy a keresztény vallasgyakorlat oly moédon
,mikddik” szamara, ahogy példaul a budd-
hizmus nem. Ha pedig képes a borgi értel-
mezéssel ellatni az istentiszteleteken hallott
és kimondott szavakat, akkor Pete szamara
nyitva all annak lehetésége, hogy oly modon
gyakorolja a kereszténységet, amely 0Ossz-
hangban van filozoéfiai nézeteivel.

Faiza és Pete hagyomdanyos értelemben
véve nem ,hivék”, de hisznek egy maga-
sabb rendi — lelki-szellemi — valdsagban,
amely az érzékszerveinkkel felfoghato vila-
gon tul rejlik. En magam személyesen nehe-
zebben tudom latni a motivacidt arra, hogy
a transzcendens valdsagban valé barmiféle
hit hijan (bar akad néhany ilyes vallasos
fikcionalista) a vallassal foglalkozzunk.
Mindamellett, még a meglehetdsen szeku-
larizalodott Egyesiilt Kiralysagban is, nem
elszigetelt jelenség egy transzcendens va-
losagba vetett hit. Egy nemrégiben végzett
felmérés szerint a brit felndtt lakossag 46
szazaléka egyetértett azzal, hogy ,,minden
vallasban van valami igazsag”, 49 széazalé-
kuk szerint pedig ,,a lelkiink mélyén spiritu-
alis 1ények vagyunk”. Természetesen, néme-
lyek hagyomanyos vallasokban hisznek. Ma-
sok ,lelki életet élének, de nem vallasosnak™
mondjak magukat. Ennek a cikknek a célja
csupan az, hogy ramutasson arra, hogy létezik
egy harmadik lehetdség is, amellyel sokan nin-
csenek tisztaban, és amelyet egyesek vonzonak
taldlhatnak: a hit nélkiili vallas.

(AEON Magazine)
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Ruchi Kumar

A ndk tartsék vissza.
Indidban kozegészségugyi
valsaghelyzetet okoz
az illemhelyek hianya

Egy fiilledt majusi délutanon néhany helybéli
né gyllt dssze egy egyszobds hazban Mumbai
egy szegény lakénegyedében. Udvozolték egy-
mast, majd leiiltek a kis verandan és benn a ko-
padlon, és az ajton keresztiil folyt az eszmecse-
re a napi eseményekrol. A beszélgetés konnyed
hangon zajlott, amig valaki nem emlitette a hid-
ratalast, és a hangulat megvaltozott. ,,Ma mar
nem iszunk t6bb folyadékot — mondta a 31 éves
Kalawati Yadav. — Ha iszunk, lehet, hogy
kés6 estére mar pisilniink kell.” Addigra pe-
dig a nyilvanos vécék mocskosak lesznek az
egész napi hasznalattol, és vilagitas nélkiil
sotét is lesz. Majd hozzatette: ,,Nem bizton-
sagos olyankor menni”.

Napkozben nem sokkal jobb a helyzet,
mert a létesitmények ritkan mondhatok iga-
zan tisztanak. A nék szerint a nyilvanos vé-
c¢k altalaban piszkosak, nincs benniik vi-
lagitas és viz. Tovabba kevés van beldlik.
Az egyenként tizenkét illemhellyel rendel-
kez0 két 1étesitmény, — hat a ndk, hat a fér-
fiak szamdara — szolgalja ki az egész varos-
részt, Subhash Nagart, amely negyed négy-
zetkilométernyi teriileten fekszik, és 2020-
as adatok szerint tobb mint 9000 embernek
ad otthont. Elvben a helyi 6nkormanyzat
feleldés a kozegészségiigyért, de sok kivanni-
valot hagy maga utan a feliigyelet. (A varosi
hivatalnokok tobbszords megkeresésiinkre
sem valaszoltak.)

Kovetkezésképpen, Subhash Nagar lako-
sai és sok alacsony jovedelmi indiai szama-
ra a mosdoba jarast gyakran nem a bioldgiai
sziikséglet, hanem az elégtelen vécé-inf-
rastruktira szabalyozza. Szamos né arrol
szamolt be folyoiratunknak, hogy rendsze-
resen visszatartjak a vizeletiiket, és keriilik
a folyadékivast, hogy ezaltal kevesebbszer
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kelljen ellatogatniuk az illemhelyre. Ez has-
fajashoz és szorulashoz vezet, de a nék azt
mondtak, hogy nincs mas valasztasuk. Kor-
nyékiik un. tervezetlen teriilet — badog- és
deszkaépiiletek tomegével kezdddott, ame-
lyek helyére kés6bb betonszerkezetli haza-
kat épitettek — igy a hazakat nem kototték
Ossze emésztégddrokkel. Sajat vécék nin-
csenek, a tulajdonosok pedig nem tudjak meg-
engedni maguknak, hogy a fizetds illemhelyeket
hasznaljak a varos mas részein.

Ez a kellemetlenség része egy atfogdbb
torténetnek, amely azokrol a torekvésekrdl
sz0l, hogy India megfizethetd és higiénikus
vécéket biztositson 1,4 millidrdnyi lakossa-
ga szamara. Bar eltérdek a becslések, a The
Hindu indiai napilap szerint még 2013-ban
is az indiaiak kozel fele ¢lt a kozteriile-
ten valo székelés szokasaval; az emberek a
mezdkre, a vizekhez vagy mas nyilt terekre
mennek ki. Kdzegészségiigy hijan — s idetar-
toznak az emésztdgddrok, a viz és a tisztito-
szerek is — konnyen terjednek a korokozok,
¢és stlyos egészségiigyi problémak jarnak a
nyomukban. Az Egyesiilt Nemzetek helyet-
tes fotitkara a nyilvanos tirités felszamolasa-
ra szolitott fel, és 2014-ben Narendra Modi
miniszterelnok elinditotta a Swachh Bharat
Abhiyan, azaz Tiszta India Missziot, amely
torekvés keretében koriilbelil 100 milli6 il-
lemhely épiilt. Ma a Vilagbank adatai szerint
csak a lakossag 15 szazalékara jellemz6 a
kozteriileten vald székelés.

,»Az mar eldrelépésnek” szamit, hogy van-
nak 0j nyilvanos vécék, irta folyoiratunknak
egy emailben Sarita Vijay Panchang koz-
egészségligy-kutatd, aki 2019-ben disszer-
irta. Hozzatette azonban, hogy India nyilva-
nos vécéinek nagy része tulzsufolt. Mindez
hosszl sorokhoz, tulfoly6 szennyvizhez és a
személyes biztonsag miatti aggodalmakhoz
vezet — ezek mindegyike sajat kozegészség-
ligyi problémak sorat vonultatja fel.

Felmérések arra mutatnak ra, hogy a hely-
zet kiilondsen sulyos a Mumbaihoz hasonlo
nagyvarosi térségekben. A biztonsdg miatti
félelmek sok nét elriasztanak attol, hogy
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jobb lehetéségek hijan, kozteriileten végez-
z¢&k el a dolgukat. (Egyes jelentések szerint
a férfiak a ndéknél nagyobb valdszintiséggel
hajlanak erre, még akkor is, ha van nyilvanos
vécé a kozelben.) Az orvosok ¢€s aktivistak azt
mondjak, hogy a kaszt- és osztaly szerinti hat-
ranyos megkiilonbdztetés még csak tovabb
ront a dolgon, mivel némely néknek tilos a
vécéket hasznalni a munkahelytikon.

»Egyszer ram esett a mennyezetrdl a vako-
lat — mesélte a gytilés 35 éves vezetdje, aki
bejarondként dolgozik a kozeli toronyhdzak
lakasaiban. Elmondésa szerint a férfivécé a
nd6i illemhely felett helyezkedik el, és a ,,néha
atszivarognak onnan a dolgok — ez undoritd”.
Addig nem érzi jol magat, amig haza nem ér
¢s nem mosakszik meg alaposan szappannal
és fertétlenitdszerrel.

Egy masik n6, Sangeeta Pandey felidéz-
te, hogy latott egy terhes asszonyt elajulni,
mikozben a kozosségi vécék eldtti hossza
sorban vartak. ,,Megaldz6 volt, de hat mi
egyebet tehetett volna?” A helyi aktivistak
azon dolgoznak, hogy felhivjak a figyelmet a
problémara ¢s javulast hozzanak. A nék, akik
Kalshetty otthonaban gytiltek Gssze, azonban
azt mondjak, hogy lassan valtoznak a dolgok,
¢és egyeldre egyediil kell megbirkézniuk a ne-
héz helyzettel.

Néhany évvel ezel6tt a kutatok tobb mint
600 not vizsgaltak meg 33 nyomornegyedben
Maharashtra allamban, ahol Mumbai is talal-
hato. Kideriilt, hogy azok koziil, akik rendes
vécék hijan voltak, tobb mint 21 szazalék
szdmolt be arrol, hogy visszatartja a vizele-
tét, €s tobb mint 26 szazalék mondta el, hogy
valtoztatott az étkezésén, hogy elkeriilje az éj-
szakai vécére jarast. Ezeket az eredményeket
a Panchang altal a térségben végzett kutatasok
is alatamasztjak, amelyek arra is ramutattak,
hogy a ndék akkor is keriilik a vizeletiiritést és
székelést, ha nem talaljak biztonsagosnak a
kozosségi vécéiket.

Az efféle viselkedésbeli valtozasok karosan
hatnak az egészségre, mondja Suchitra Dalvie
Mumbaiban dolgozé ndgyogyasz és a nok egész-
ségéért kiizd6 aktivista. A gyakori vizelés segit
barmilyen baktérium kiliritésében, ily modon

csokkenti a hugyuti fertézéseket. (A Subash
Nagar-i nék elmondasuk szerint gyakran szen-
vednek az elobb emlitett fertdzésektol, egye-
sek akar néhany havonta.)

Még a viszonylagos jomoddban éldket is
érinti a probléma. Dalvie visszaemlékszik egy
beszélgetésre, amelyet az allam volt egészség-
ligy-miniszterével, egy fiatal nével folytatott,
aki gyakran kényszeriilt utazni munkéja miatt.
Az egészségligy-miniszter rendszeresen kor-
latozta folyadékbevitelét, mivel tudta, hogy
az utba es6 nyilvanos vécék nem biztos, hogy
megfelel6 allapotban vannak. Ez a példa érzé-
kelteti, hogy miképpen oldjak meg a nék prob-
Iémait Indiaban, teszi hozza Dalvie.

A vécé-infrastruktura nemcsak a szenny-
vizelvezetés kérdése, mondja Deepa Pawar
tarsadalmi aktivista, aki a tarsadalom pere-
mén ¢16 kozosségek gender- és ifjiisagi prob-
lémaira 0sszpontosit. Ez egy sokkal tagabb
teriilet, amely egészségiigyi, genderrel kap-
csolatos és tarsadalmi igazsdgossagi kérdése-
ket foglal magéba.

Pawar szervezete, az Anubhuti 2017-ben
tobb vizsgalatba kezdett Mumbai-szerte az
illemhelyek allapotat illetéen. A Mumbai K/
East Ward nevi kiilteriiletén végzett ellendr-
zések soran hasonld allapotokat talaltak, mint
amelyekrdl folyodiratunk is beszamolt: tonkre-
tett vécek, vizhiany, tovabba elégtelen takarita-
si szolgaltatasok. S jollehet a kdzponti kormany
szorgalmazta, hogy minden 30 fére jusson egy
véceé, a vizsgalat joval kevesebbet talalt.

Pawar Mumbai egyik szegényebb negye-
dében nétt fel, igy sajat borén tapasztalta
meg a helyzetet. ,,Amikor a sajat vécénket
hasznaljuk otthon, akkor nem kell problé-
makkal megkiizdeniink” — mondja. A nyil-
vanos vécék hasznalatakor azonban rengeteg
dolog ad okot aggodalomra.

A problémak sulyosbodtak a COVID miatti
lezarasok alatt, amikor a varos ingyenes nyil-
vanos vécéi kozil sok bezart. ,,Csak a fizetés
vécéket miikodtették. Honnan vették volna
a szegények a pénzt ezeknek a vécéknek a
hasznalatdhoz, ha nem engedték meg nekik,
hogy dolgozzanak?” — teszi fel a kérdést Pawar.
A bezarasok rendkiviil érzékenyen érintették
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az India népességének 10 szazalékat alkotod
nomad kozosségeket. Ezek torténelmileg
vandorld életmddot folytatd kdzosségek, és
bar mostanra koziiliik sok letelepedett mar,
gazdasagilag gyengék, és hatranyos megkii-
16nboztetéssel kell szembenézniiik.

Subhash Nagarban a néknek ¢és a férfiak-
nak is tilos volt szamos vécé igénybevétele a
lezarasok idején, de elmondasuk szerint ennek
ellenére hasznaltak 6ket. Mumbai-szerte pe-
dig sok férfi egyszeriien nyilvanosan végezte a
dolgat. Bar a varosi dnkormanyzat elrendelte,
hogy a vécéhasznalati dijat mindenkinek en-
gedjék el, Pawar és a Subhash Nagar-i lakosok
azt mondjak, hogy a gyakorlatban a néknek
mégis fizetniiik kellett. ,,A néket voltaképpen
anemilk miatt biintették, mig a férfiaknak zold
utat adtak” — meséli Pawar.

Pawar egy nomad torzs tagjaként kozelrdl
ismeri azt a tarsadalmi dinamikat, amely né-
mely nét visszatart az olyan alapvetd szol-
galtatasok igénybevételétdl, mint a vécék.
,Kampanyunk idején arrél az egyenlétlen-
ségrol kérdezziik a helyi tisztviselket, ame-
lyet a vécékhez valo hozzaférés terén tapasz-
talnak a magunkhoz hasonlé nomad torzsek
tagjai, és valaszul gyakran azt a kérdést te-
szik fel nekiink, hogy miért nem hasznaljuk
helyettiik az ingyenes nyilvanos vécéket a
plazékban.”

A valdsagban ezek a helyek a kozép- és
felsdbb osztalyok igényeit elégitik ki, és
nem szivesen latjdk az alacsonyabb tar-
sadalmi-gazdasagi  helyzetli embereket.
»Megengednék, hogy egy Okrosszekérrel
jaré munkasné belépjen a plazaba? Tarsa-
dalmunk ilyesfajta udvarias gesztus tételére
0sztondzné a plazaba jarokat és az ott dol-
gozodkat, hogy beengedjék falaik k6z¢é a van-
dormunkésokat?” — teszi fel a kolt6i kérdést.

Mumbai hatalmas keresked6varos, amely
szamit a nok és a peremcsoportok munkajara,
mondja Dalvie. A vallalkozasoknak, a kormany-
nak és a gazdag lakosoknak épp ezért mindenki
kényelmét figyelembe kell venniiik”.

A jovében Sarita Vijay Panchang szeretné
latni Indidban az arra iranyuld torekvéseket,
hogy tobb olyan hazon beliili vécé épiiljon,
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amelyek szennyvizcsatornahoz vannak kot-
ve. A lakosok képesek lesznek jol karban-
tartani Oket, és a néknek nem kell ekkora
arat fizetniiik az orszag abbéli eréfeszité-
seiért, hogy felszamoljak a kozteriileten
torténd iritést. ,,A nyilvanos illemhelyek
nem helyettesithetik a haztartasokon beliili
vécéket” — irta.
Ruchi Kumar indiai ujsagirond, aki jelen-
leg Kabulban, Afganisztanban dolgozik.
Irdsai tébbek kézétt a Foreign Policy, a The
Guardian és a The Washington Post hasabjain
jelentek meg.

(The Atlantic)

Erika Page

Talpraéllas: sajtkészités Boszniaban

Hirek a vilagbol — ami rossz volt, jora for-
dul: egy kenyai birésag kartéritést itélt
meg Oshonos népcsoportoknak; egy indiai
allam megkonnyiti az egészségiigyi dolgo-
z0k szamara a betegekhez vald eljutast; az
Amerikai Egyesiilt Allamokban pedig ko-
telez6 szabvanyok kidolgozasaba fogtak az
¢l6lényekre hosszu tavon hatast gyakorlo ipari
vegyi anyagok ellen.

Egyesiilt Allamok

A Kornyezetvédelmi Hivatal (EPA) lépéseket
tesz, hogy csokkentse az un. ,, 6rok vegysze-
reket” az ivovizben. A polifluoroalkil és
perfluoroalkil néven ismert mesterséges ve-
gyiileteket (PFAS) mar az 1950-es évek ota
nagyra értékelték olyan tulajdonsagaikért,
mint a hoéallésag és a viztaszitd képesség.
Mivel ezeket a hosszu élettartamu vegyi
anyagokat ipari eljardsokban és haztartasi
termékekben hasznaljak, a kozmetikumoktol
az edényeken at a takaritoszerekig, felhalmo-
zodnak a talajban, a vizben és a levegdben.



122

A vizsgalatok szerint a PFAS-vegyiiletek em-
beri és allati szervezetre egyarant egészség-
igyi kockazatot jelentenek.

Jinius 15-én az EPS négy figyelmezte-
tést jelentett be a vizben talalhato PFAS-
szennyezéssel ~ kapcsolatban,  drasztikus
modon csdkkentve a kozegészségligyi szem-
pontbol Dbiztonsagosnak talalt koncentracios
szinteket. A hivatal 2022 és 2026 kdzott 5 mil-
liard dollart bocsatott rendelkezésre a kétparti
infrastrukturafejlesztési  tdrvényjavaslattal,
hogy segitse a kisebb és hatranyos helyzetii
kozosségeket szembenézni a szosz6lok altal
,szennyezési valsagként” emlegetett jelenség-
gel. A Koérnyezetvédelmi Hivatal ez év dszén
kotelezd szabvanyokra vonatkozé javaslatot
fog kidolgozni.

(Forras: The Washington Post, EPA)

Bosznia-Hercegovina

Bosnyadk sajtkészitok uj életet hoznak egy ko-
rabbi haboris 6vezetbe. A horvat hatar kdzelé-
ben fekv kis vidéki varoska az 1900-as évek
elejétdl egész Eurdpa-szerte hires volt kéz-
mives sajtjarol. A helyi sajtgyartast azonban
tonkretette az 1990-es délszlav haboru, Livno
pedig a frontvonalon volt. A konfliktus 6ta a
lakossagnak koriilbeliil fele elmenekiilt a
kornyékrdl. Az emberekkel egyiitt eltlintek
a birkak is; a legeld allatok miatt korabban
nem vadult el az aljndvényzet, és gazdag
¢lovilag viragzott a fiives teriileteken.

Az ott marad6 gazdak, ahelyett, hogy fel-
adtak volna a reményt a nehézségek sujtotta
térségben, visszahozzak a hagyomanyos sajtké-
szités technikajat. Az ujjaéledés Jozo Bakovicé
nevéhez kotédik, aki apjatol és nagyapjatol
tanulta a sajtkészitést. A 2000-es években a
cseh kormany fejlesztési hivatalanak tdmoga-
tasaval megszervezte a Cincar nevi sajtkészi-
t6 szovetkezetet. Ma legel6 birkanyéjak segi-
tenek helyreallitani a térség vizes él6helyeit,
s ekdzben idevonzzak a vandormadarakat —
és szamos turistat is. A szdvetkezet nemré-
giben ,,oltalom alatt all6 eredetmegjeldlés™ sta-
tuszt kapott, és varja annak jovahagyasat, hogy
az Eurdpai Unioban is értékesithesse a sajtot.

(Forras: Undark Magazine)

Kenya

A bennsziilétt ogiek népcsoportnak tor-
ténelmi jelentdségii jovatételt itélt meg az
Ember és Népek Jogainak Afrikai Chartdja
és Bizottsaga. A jelenleg 30000 f6t szam-
1alo ogiek kozosség évtizedeken at kény-
telen volt kilakoltatdsokat elszenvedni a
Mau-erdében 1évo 6si foldjérdl, tovabba
mas, emberi jogi visszaéléseket kovettek
el elleniik. 2017-ben a birdsag megerdsitet-
te, hogy a kenyai kormany hét cikkelyben
megsértette az Ember és Népek Jogainak
Afrikai Kartajat az ogiek néppel valo ba-
nasmodja soran.

Egy 2022. juniusi hatarozatot kdvetden
Kenya 57 850 000 kenyai shillinget (492 000
USA dollart) koteles fizetni az anyagi ka-
rokért, és tovabbi 100 000 000 shillinget a
megkiilonboztetés-mentességhez, a vallas-
hoz, a kultarahoz és a fejléddéshez vald jogok
megsértéséért. A 2017-es dontés utan sem
sziintek meg a bejelentések kilakoltatasok-
rol, amelyek egészen 2020 juliusaig folyta-
todtak. S bar a birdésagnak nincs hataskore a
hatarozatok végrehajtasara, tamogatoi sze-
rint az ligy fontos precedenst teremt az elsd
olyan Oslakos tigyként, amellyel foglalkozott
a birdsag. ,,Az afrikai kontinens szamara ez azt
jelenti, hogy a jovoben az allamoknak rendki-
viil 6vatosnak kell lenniiik, ha dshonos népeket
akarnak kilakoltatni foldjiikr6l” — nyilatkozta
Samuel Ade Ndasi a Minority Rights Group
(Kisebbségi Jogok Csoportja) szervezettol.

(Forras: Grist Magazine, ENSZ)

India

Az elektromos robogoknak kdszonhetéen
tobb ember tud egészségiigyi ellatisban
részesiilni a tavoli bdanyavidékeken. Az In-
dia keleti részén 1évd Jharkland allamban a
szén- és asvanybanyaszatbol eredd szennye-
zés mar régota egészségiligyi problémakat
okoz lakosok és dolgozok szamara egyarant.
Az egészségligyi dolgozdknak azonban nagy
tavolsagokat kell megtenni uttalan utakon és
erdokon at, hogy eljussanak a betegekhez.
Egy aprilisban indult allami kezdeményezés 342
e-robogdt adomanyozott a Nyugat-Singhbhum
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korzet apoloinak, minden egyes alkdzpont
szdmara egyet-egyet, ami jobb és gyorsabb
ellatast tesz lehetdvé a térségben. Az Gjratolt-
heté robogdkon az elsdsegélynytijtod felszere-
1és szamara is van hely, és konnyl kdzlekedni
veliik a falusi utakon. ,,A falun lakok gyakran
kordn mennek munkéba, és szamunkra fontos,
hogy a megfeleld idében tudjuk elérni dket,
hogy informacidval szolgalhassunk nekik, vagy
ellendrizziik egészségiiket — mondta el Lalita
Minj egészségiigyi dolgozd. — Az e-robogdk
megkonnyitik dolgunkat.”

(Forras: Thomson Reuters Foundation)

Vilagszerte

2000 és 2020 kozott 36 orszagban ndtt az
erdos teriiletek aranya. Az erdokrol szo6l6 hi-
rek tobbnyire lehangoloak, tekintve, hogy t6bb
mint 100 millié hektarnyi fa tiint el Féldiinkrdl
a szazadfordul6 o6ta. Néhany orszag azonban —
koztiik Kina, Banglades és Uruguay — bizonyi-
tékkal szolgalnak arra, hogy az erdék pusztula-
sa nem elkeriilhetetlen.

A kutatok becslései szerint az Gjonnan meg-
jelent erdds teriiletek kicsivel tobb mint egy-
harmada szandékos telepitéseknek koszonhetd,
a fennmarado rész pedig természetes vegetaci-
onak tudhat6 be. ,,Az 0j adatok nagy jelentd-
séggel birnak, mert most mar teljes képet kap-
tunk arrdl, hogyan valtozik egy erd6 — mondta
el Katie Reytar, a non-profit World Resources
Institute (Vilag Er6forrasai Intézet) munkatar-
sa. — Sokaig csak elszigetelten szemléltiik a
veszteségeket, és probaltunk a téliink telhetd
legtobbet tenni, mikdzben elszigetelt jelenség-
ként néztiik a nyereségeket is. De igazabdl a
kett6 egyensulya a fontos.”

A miholdas ¢és lidar — fényérzékelés alap
tavolsagmérd — technologia, amelyet az er-
dés teriiletek feltérképezésére hasznalnak,
csak azokat a fakat képes lemérni, amelyek
legalabb Sméter magasak. Ez azt jelenti,
hogy az utobbi években iiltetett fak, koz-
tik azok a torekvések, hogy Afrikaban 100
millié hektaron nyerjék vissza az erd6t, még
nem jelennek meg az adatokban.

(Forras: Fast Company, Frontiers)
(Christian Science Monitor)
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Patrick Kingsley

Fold alatti harmonia

RAMLA, Izrael — Egy f6ldalatti viztarozoban,
az izraeli Ramla varosaban a kéfalak arab-
izraeli harmoniat visszhangoznak, amely furcsa
ellentétben van a fenti vilag viszalykodasai-
val. Amikor a latogatok belépnek a kozépko-
ri helyszinre — amely muszlim uralom alatt
épilt 1233 évvel ezeldtt — a zsido liturgikus
koltészet darabjait hallhatjak arab népdalok-
kal egyiitt, mindegyiket ugyanarra az arab
zenére énekelve.

A kompozicid6 meghallgatasdhoz egy mere-
dek 1épcsésoron kell leereszkedniink az utca-
szintrdl egy tiirkizszinli medencéig. A mélyén
egy molorol kis fehér csonakba 1épilink, majd
atevezlink a pontyokkal teli vizen, j6 néhany
hangszoroval a fejiink felett, és egy 36 koivbol
allo arkadsoron, amelyrdl a hely a nevét kapta:
a boltivek medencéje. A keleti boltivekben zsi-
do koltészetet hallgathatunk a hangszorokbol.
A nyugati boltivek alatt arab dalok szélnak.
Kozépen pedig a kettdé keveréke. Mindegyik
zene mas, de tobbnyire lassu, szomoru dalla-
mok, amelyekben éteri énekhangok olvadnak
Ossze egy arab lant — az Gd — pengetésével.

LA mivészet Osszehozza az embereket”
— mondta Dzsalil Dabit, a zenei installacio
egyik elsé latogatoja és Izrael palesztin ki-
sebbségéhez tartozik. ,,Mindez tokéletesen illik
Ramlahoz” — tette hozz4. Izraelben — ahol sok
arab arra panaszkodik, hogy a zsidok rendszer-
szinten diszkriminaljak 6ket, sok zsido pedig
attol fél, hogy soha nem fogadjak el dket az ara-
bok — barmilyen interkulturalis projektben ott
rejlik a lehet6ség, hogy vagy érzékenységeket
sért, vagy pedig erdltetettnek tiinik.

Ramlaban, amely egyike Izrael tgyneve-
zett kevert [kultiraju] varosainak, még inkabb
fennall ennek veszélye. Ramlat a 8. szazad ele-
jén az Umayyad kalifatus idején alapitottak, a
kdzépkorban pedig rovid ideig a kereszténység
egyik hidféallasa volt. Amikor 1948-ban elfog-
lalta az Gjonnan alapitott izraeli allam, katonai
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arab lakosok ezreit Gzték el a varosbol. Ma
76 000 lelket szamlald népessége kevert etni-
kumu — haromnegyede zsido, egynegyede arab.
A legutdbbi gazai haboru altal kivaltott, tavalyi
etnikai zavargasok idején Ramla egyike volt
azon szamos vegyes lakossagi varosoknak,
amelyekben harcok daltak az arab és a zsido
lakosok kozott.

Ilyen koriilmények kozott kisérelte meg a
helyi mivészeti mizeum, a Contemporary
Art Centar Ramla (Ramla kortars miivészeti
kozpont), hogy kezelje a fesziiltségeket és el-
hozza a miivészetet egy olyan varosba, amely-
rél gyakran elfeledkezik az izraeli kulturalis
elit. A fold alatti tarozo installacidja, amely
Reflection cimmel fut immar egy éve, a koz-
pont egyik kiemelt kezdeményezése.

Bz mindenkinek lehet6séget ad, hogy hal-
lassa a sajat hangjat” — mondta Smadar Sheffi,
a kozpont igazgatdja. Amikor 789-ben épitették
a viztarozot, a varos lakoi ugy jutottak vizhez,
hogy vodroket engedtek le a viztarozo tetején
1év6 kis nyilasokon at. Ma ugyanezeken a he-
lyeken fiiggenek a projekt hangszoroi.

Ezek a hangszorok négy arab szerelmi
énekbdl allo, 22 perces dalciklust sugaroznak,
amelyben mindegyik énekkel egyidejileg négy
zsido vallasos koltemény hallhatd. Valamennyi
dal és a koltemény legalabb egy évszazaddal
ezel6tt sziiletett, és mind a négy parositas mas-
mas arab dallammal szo6l. Az egyik Osszealli-
tasban egy arab népdal, amelyet Fairuz libanoni
¢énekes eléadasaban valt népszeriivé az 1970-es
¢években szerepel egy zsidd vers mellett, ame-
lyet Rafael Antebi, egy Sziriaban sziiletett rabbi
irt a 19. szazadban. Az arab ének egy epekedd
szerelmest tar elénk, mig a zsido vers egy szam-
zott zsidd Sion utani vagyakozasat mutatja be.

Az 6sszes dalt és verset egy haromtagt — két
zsido és egy arab szdrmazasu emberbdl allo —
csapat vette fel. Utdna a projektet vezetd izraeli
miivész, Dor Zlekha Levy és Yaniv Raba izraeli
zeneszerz0 elegyitette Oket egésszé.

A 32 éves Zlekha Levy gyakran helyezi
munkaja kozéppontjaba ezt a fajta nyelvi at-
fedést, és mint elmondja, mar tizenévesként
lenytigzte a zsido és az arab kultura kozti
kapcsolat. Nagyapja egyike volt annak a tobb

mint 120 000 arabul beszél6 zsidonak, akik az
1950-es évek elején elmenekiiltek Irakbol vagy
kitizettek onnan. Azutan is arab filmeket nézett
minden héten évtizedekkel késobb bekovetke-
zett haldldig, és rendszeresen latogatta az izra-
eli arab kozosségeket, ami felkeltette unokaja
érdeklodését.

2008-ban Zlekha Levy Cordobaba, a spanyol
varosba latogatott, ahol a kozépkorban musz-
limok és zsidok éltek egymas szomszédsaga-
ban. Ahogy ott iilt a varos katedralisaban, egy
korabbi mecsetben, nem messze Maimonidész
nagyhatasu kozépkori zsido filozofus hazatol,
Zlekha Levyt megvilagosodas érte. Raébredt,
hogy olyan miivészetet akart 1étrehozni, amely
hasonl6 kulturdlis cserét idéz eld. ,,Ez egyfaj-
ta 'motivacio’ volt — mondta. — Ezt az ¢lményt
probalom Gjrateremteni.”

Azok szamara, akik tisztaban vannak Izrael
felszinen meglévo fesziiltségeivel, Zlekha Levy
viztarozo-projektje szinpadias fogasnak tiinhet.
Ennek ellenére a lakosok ¢és a szervezok szerint
van benne valami, amit6l mind politikai, mind
mivészeti szempontbol szervesen illeszkedik
az életbe. Ramlan beliil, ahol az arab-zsido vi-
szonyok aranylag kevésbé terheltek, mint mas
vegyes lakossagli helyeken, a projektbe valo
beruhazas a varosi hatésagok viszonylag haj-
landdsagat tiikrozi a kultardk kozti parbeszéd
tdmogatasara.

A tavaly majusi etnikai zavargasok idején,
sokkal gyorsabban elejét lehetett venni az erd-
szaknak, mint Lodban, egy a kdzelben fekvo,
masik vegyes lakossagl varosban —kdszonhe-
tden annak, hogy Ramla kiilonboz6 kozossége-
inek vezetdi kozt jobbak a kapcsolatok, illetve
hogy befogaddbb hangulat uralkodik a varos-
vezetdségben. Miutan kitortek a lazadasok,
a varos zsido polgarmestere hazrol-hazra jart
a helyi arab és zsidd vezetdkkel, és probaltak
meggydzni az embereket, hogy maradjanak ott-
hon. A polgarmester egy k6zosségi utcai vacso-
rat is szervezett, amely zsid6 és arab kozosségi
vezetdk tucatjait hozta dssze megint csak a ke-
délyek csillapitasara.

,Naiv lennék, ha azt gondolnam, hogy nin-
csenek problémak — egy nemzedékek ota fenn-
allo konfliktusban vagyunk” — mondta Malake
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Arafat, egy ramlai iskolaigazgatd. Arafat asz-
szony szerint Ramla kiilonb6z6 kozosségei
kozott azonban erds hidak vannak. ,,Ezek pe-
dig beépiiltek a mindennapi ¢let szerkezetébe”
— tette hozzd. Elmondta példéul, hogy arab di-
akjai kozosségi programokban vesznek részt az
iskola talnyomorészt zsidok lakta kornyékén,
ezek a zsid6 szomszédok pedig eljonnek az is-
kolai rendezvényekre.

Hasonloképpen, a zsid6 liturgiat arab zené-
vel keveré miivészeti elképzelés szintén olyan
jelenség, amely mélyen gyokerezik a valosagos
vilagban. Gyakran hallani ilyen szertartast sok
modern zsinagbgaban, melyet a Kdzel-Keletrol
szarmazo zsidok vezetnek. Sok arab vilagbeli,
un. mizrahi [keleti] zsido még a fiatal Izrael al-
lamba koltozése utan is megdrizte a — gyerek-
koraban a radioban hallott — arab dalok iranti
szeretetét s vonzalmat.

A vallasos mizrahi zsidok ezt a zenét valla-
si szertartasaik részeként akartak hasznalni.
Hogy a zene megfeleljen egy zsinagdga iin-
nepélyességének, megtartottak az eredeti arab
dallamot, és héber szoveggel énekelték; néme-
lyiket rabbik irtak, masokat pedig a Tora sza-
kaszaibol vettek at. Moshe Habusha, ismert
mizrahi zenész rendszeresen adta eld ezeket a
darabokat Ovadia Joszéfnek, Izrael férabbija-
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nak kérésére, akik 2013-ban hunyt el, és aki-
nek szellemi 6roksége mindmaig meghatarozo
a vallasos mizrahi kozosségben. Valojaban
Zlekha Levy és munkatarsa, Raba héber dalok
¢s arab dallamok olyan kombinacioit hasznal-
tak, amelyeknek mar eleve vallasos mizrahi
alapjaik voltak. Majd atdolgoztdk ezeket a
darabokat, és zsido énekesek és zenészek el6-
adasaban felvették dket.

Kiilon vettek fel egy arab eldadot, aki azok-
nak az arab szerelmi énekeknek az arab nyel-
vii sz6vegét énekelt ugyanarra az arab zenére,
mint amelyre zsido versek késziiltek. Végiil
elhataroztak, hogy a zsido kdltemények és az
arab énekek felvételeit egyidejlileg fogjak lejat-
szani a viztarozo kozepén. Igy amikor a koz-
ponti boltivek alatt haladunk el, mindkét dalla-
mot halljuk — egyetlen, egységes darab érzetét
keltik, jollehet a két felvétel voltaképpen kiilon
hangsav marad, amely kiilon hangszorokbol
sz6l. ,,M¢ly kapcsolat van a két kultura kozott”
— mondta Zlekha Levy. ,,Nem is kiilonbdziink
annyira egymastol — tette hozza — Es ezt mutat-
ja be ez a kiallitas is.”

Myra Noveck és Hiba Yazbek Jeruzsalem-
bél, Gabby Sobelman pedig Rehovotbol tudo-
sitott (Izrael).

(The New York Times)
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Fenntarthatd gazdasagi novekedés
TudastOke a versenyképesség forrasa

A modern kor szamos valtozast hozott a gazdasagi modellek, pénzforgalmi rendszerek,
de a mindennapi életiink vetiiletében egyarant. A technologiai valtozasok, a gazdasagi
dinamikak, a munkaszervezési struktirak metszetében az egyik legfontosabb elmoz-
dulés a tudastoke szerepének felértékelddésében mutatkozik meg. A versenyképesség
f6 mozgatorugdi, tobbek kozott a digitalizacid és fenntarthatésag mellett a fejlett tar-
sadalmakban a tehetséggondozas és az oktatastamogatas is megkérddjelezhetetleniil
helyet foglalnak.

Tudas, informacio adat mint f6 eréforrasok a 21. szazadban

Az adat a valdsag, a kornyezet, a tények olyan koriilhatarolhaté formaja, amelyet
értelmezni és tovabbitani tudunk. Az adatokbdl mesterséges (gépi) vagy szellemi
transzformacio utjan informaciokat nyeriink.

ge hogyan valtozott — valt egyszerlibbé és gyorsabba — az is sokat modosult, hogy
mit értiink tudas alatt és hogyan definialjuk azt az értékteremtést, amit tudasmegosz-
tassal érhetiink el. Az informaciok dsszekapcsolasa és 11j dsszefiiggések azonositasa
szamit értéknek, gazdasagi Osszefiiggésben pedig a tudéds az 0j fenntarthatd koz-
gazdasagtan alapjat jelenti, amelyre a versenyképes nemzetgazdasagi célkitlizéseket
épiteni sziikséges.

A tudas szamos szempontbol mas tulajdonsagokkal rendelkezik, mint a gazdasag ko-
rabbi miikddését meghatarozd anyagi javak. Az anyagi javak mennyisége, felhasznalasuk-
kal csokken. Ezzel szemben a tudas egy olyan gazdasagi er6forras, ami felhasznélasaval
(megosztasaval) exponencialis boviilésre is képes.

A tudasbdviilés korlatai eréforrasgazdalkodasi paradigmaban
A tudas folytonos ndvekedési képessége felveti a kérdését annak, hogy hogyan értel-
mezhetéek az eréforraselosztasi mechanizmusok, amelyek a természetiikb6l fakaddan
sziikds eroforrasok esetén a hatékony és eredményes gazdalkodés, nemzetgazdasagi
stratégia, kozpolitika ereddjét jelentik. Hiszen a tudasalapt gazdasagi novekedést elmé-
letileg nem korlatozzak azok a tényez6k, amelyek a sziikos eréforrasok esetén fellépnek,
hanem az akar exponencialisan boviilé tudas ujabb és Gjabb technoldgiai forradalmak
kialakulasat segiti eld.

A valasz ott keresendd, hogy az elméletileg korlatlan tudasgyarapitasi képességre a
gyakorlatban dontden hatnak az olyan korlatos eréforrdsok, mint az ismeretszerzéshez,
a tanulashoz sziikséges id6 és energia. Tovabba az olyan adottsagok, mint a tehetség,
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a kreativitas is nagymértékben befolyasoljak a tanulas hatékonysagat, igy valdjaban a
tudasszerzésnek vannak korlatai. Mindezek valamennyi tarsadalomban azonosithatoak,
mérhetdek, ugyanakkor eldmozdithatoak is. Az oktatas tamogatasara, tehetséggondozas-
ra forditott er6forrasok a tudasszerzés 6sztonzésén keresztiil a nemzetgazdasag verseny-
képességét erdsitik.

Oktatasi rendszerek taimogatasanak szinterei

Vilagszerte tetten érhetd az oktatasi modellekben torténd elmozdulas igénye, az oktatasi
rendszerek valtozasa szamos fejlett orszagban mar kezdetét vette. Azzal 6sszefiiggésben,
hogy a tudas, az informacidszerzés sebességének novekedési iiteme alapjaiban hatott az
oktatasi rendszerek évszazados mikodésének modozataira, amely rendszerszintii kihi-
vast jelent az intézmények részére.

Az 1j iranyok kijeldlésében hangsulyos szempontként sziikséges kezelni, hogy a fi-
atalok korében egyre inkabb teret hoditanak azok a kozosségi kommunikaciohoz
kothetd, interperszonalis kapcsolatokra épiilé karriercélok, amelyekre az oktatasi
rendszerek jelen formajukban nem készitik fel dket. Ezek az ismeretek mas csa-
tornakon keresztiil azonban megszerezhetéek, igy a fiatalok figyelme konnyen
elfordulhat a klasszikus oktatasi intézményi dogmaktdl. Amennyiben a jovében is azt az
iranyt kivanjak kovetni az oktatasi rendszerek, hogy az iskolak falai jelentsék a tanulas, a
tudasmegosztas f6 csatornajat és kozegét, akkor feliil sziikséges vizsgalni az oktatott
tananyagot ¢s alkalmazott oktatasi modszereket.

Az interperszonalis készségek fejlesztésének az oktatasi folyamat szerves ré-
szét sziikséges képeznie. Az Uj tanitdsi modszereknek ugyanakkor nem kivaltani-
uk, hanem kiegésziteniiik kell a klasszikus modszereket, hiszen mindkettd elényeire
sziiksége van egy jol mikodd oktatasi rendszernek. A munkaképes kort tarsada-
lom készségeinek novelése, a fiatalok tehetségének kibontakoztatasa jelentds hatas-
sal van a termelékenységre, és igy a gazdasagi ndvekedésre is. Az egyes orszagok
hosszu tavu sikerességének tehat kulcskérdése, hogy milyen mértékben és milyen
gyorsan tudnak az oktatasi rendszeren keresztiil reagalni a 21. szdzad folyamatosan
valtozo kihivasaira.

A Magyar Nemzeti Bank oktatastimogaté szerepvallalasa

A kozponti bankok dontéseinek és annak, hogy milyen teriileten vallalnak szerepet,
komplex gazdasagi és tarsadalmi hatdsai vannak. A versenyképesség 0sztonzésének
jegyében, a tudastéke gyarapitasa és tehetséggondozas érdekében egyre gyakoribb,
hogy a jegybankok az oktatasi teriileten is aktiv szerepléként jelennek meg.

Az MNB szamos egyiittmiikodést tart fenn hazai egyetemekkel, amelyek célja,
hogy elésegitse az oktatasi innovaciot, illetve a hallgatoi teljesitmények 0szton-
zését. A Budapesti Metropolitan Egyetemmel kozosen Pénziigyi digitalizacios és
compliance tanacsadd szakiranyt tovabbképzést, Pénziigyi szabalyozasi és fel-
iigyeleti szakember szakiranyu tovabbképzést, tovabba Gazdasagi és pénziigyi
szakujsagiras szakiranyu tovabbképzést inditott 2022 dszén. A jegybanknak 2019
ota a Budapesti Miiszaki és Gazdasagi Egyetem is kiemelt partnere, az egyiitt-
miikddés hangsulyos teriiletei a zold pénziigyek, a digitalizacid, és a mesterséges
intelligencia.

A Neumann Janos Egyetem Budapesti Campusan létrehozott MNB Tudaskoz-
ponton beliil pedig meghirdetésre keriilt a Nemzetkozi Gazdasag és Gazdalkodas
(NGG) mesterképzése is, az MNB Intézet gondozdsaban. A szak hazai oktatési
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palettan egyediilalld, célja, hogy a diplomat szerzé kozgazdaszok a vilag barmely
pontjan sikeresen megalljak helyiiket az altaluk valasztott szakteriileten. Magyarorsza-
gon egyediilallo modon, a Nemzetkdzi Gazdasag ¢s Gazdalkodas mesterszak legjobb
30 hallgatojat a havi nettdé 250 ezer forintos 0sztdndijban is részesiti a képzés teljes
id6tartalma alatt.

Az MNB Intézet arra torekszik, hogy Osszetartd kozosséget épitsen fel a hall-
gatok, valamint a hallgatok és oktatok kozott, amelynek érdekében rendszeres
jelleggel szervez tobbek kozott szakmai programokat az MNB szakembereivel,
¢és kilfoldi akadémiai- és jegybanki szakértékkel. Ezen felil szdmos 0sztondijat,
versenyt és egyéb palyazati lehetdséget kindl hallgatéinak, amely soran megis-
merkedhetnek a Magyar Nemzeti Bank szakmai tevékenységével, szakértoivel €s
felsdvezetdivel is.

Az MNB tovabbra is, szamos kezdeményezéssel tamogatja a fiatalok edukaci-
ojat és vallal szerepet a tehetséggondozasban annak érdekében, hogy a tudasgya-
rapitassal a versenyképességet és a jovo fenntarthatd kozgazdasagat tdmogassa.

Forras: Uj fenntarthaté kézgazdasdagtan globdlis vitairat 6. fejezet: Asztalos Péter
Hugo Tudas: A tehetség és a kreativitas a gazdasagi névekedés valodi forrasa

2023-ra érvényes araink

- nyomtatott formaban tovabbra is a Magyar Posta Zrt-n keresztiil fi-
zethetd el6 lapunk (tovabbi informacid: https://eshop.posta.hu/
storefront/; 06-1-303-3440, hirlapelofizetes@posta.hu), illetve a Lapker
Zrt. arusitohelyein vasarolhatdo meg. Eléfizetési dij egy évre 19 800 Ft,
félévre: 10 200 Ft. 1 lapszam ara: 2 000 Ft

- digitalis formaban folyoiratunk lapszamonként és el6fizetésben is meg-
vasarolhato a https://eletestudomany.hu/lapvasarlas/ oldalon. Digitalis
elofizetés egy évre: 12 000 Ft, félévre: 6300 Ft. 1 lapszam ara: 1100 Ft
(tovabbi informacio: elofizetes@titnet. hu)

Valosag « 2022. december
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Cikkpalyazati felhivas doktoranduszok szamara

A fiatal kutatok jelentik a jovo igéretét a tudomanyban és a tudomanykommunikaciot frissité munkdban.
A Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat (TIT) és a Doktoranduszok Orszagos Szovetsége (DOSZ) ezért
ismeretterjeszté cikkpalyazatot hirdet a doktori tanulmanyaikat hatarainkon beliil, valamint kilfoldon
jelenleg folytato, tudomanyos fokozattal még nem rendelkezd fiatal kutatoknak. A palyazat tematikus: a kiirok
olyan palyamunkakat varnak, amelyek teljes terjedelmiikben vagy egy jelentds résziikben a korforgdsos
gazdalkodas, a hulladékhasznositas, tagabb értelemben pedig a fenntarthatosag témakorével foglalkoznak.
A palyézat célja, hogy a doktoranduszok elsdsorban sajat kutatasaikat, illetve azok tudomanyos hatterét és
Osszefliggéseit kozértheté modon kozkincesé tegyék.

A palyazatot harom kategoriaban lehet benyujtani:

1) Elet és Tudomdny kategoria: a palyazok ebben a kategoridban a széles nagykodzonség szamara irott,
figyelemfelkeltd, az Elet és Tudomany stilusaban késziilé népszertisité cikkel palyazhatnak. A cikk terjedelme:
10-12 ezer n (szokozokkel). Ehhez 4-6 szines kép vagy abra, grafikon, illusztracio is csatolando.

2.) Természet Vilaga kategoria: a palyazok ebben a kategériaban a természettudomanyok és a miszaki
tudomanyok irant érdekl6do olvasok szamara irott, figyelemfelkeltd, a Természet Vilaga stilusaban késziilo
ismeretterjesztd kozleménnyel palyazhatnak. A cikk terjedelme: 15-18 ezer n (szokozokkel), amihez
5-7 szines illusztracié vagy magyarazo abra is csatolando.

3.) Valosagkategoria: apalyazok ebbenakategoriabanatarsadalomtudomanyokhozkapcsolodo, figyelemfelkeltd,
a Valosag stilusaban késziil6 cikkel palyazhatnak. A cikk terjedelme: 20-40 ezer n (szokozokkel).

Palyazni csak eredeti, mashol még nem kozolt, illetve mashova kozlésre be nem kiildott, egyszerzds cikkel lehet.

A palyamiivek elkészitésének segitése érdekében a Tudoményos Ismeretterjeszto Tarsulat online palyazati
felkészitd tajékoztatot tart 2022. november 28-dn 15 6rdtél, a Magyar Tudoméany Unnepe rendezvénysorozat
keretében, amelyre jelentkezni a titlap@titnet.hu e-mail-cimen lehet (a targymezoben kérjiik feltiintetni:
TIT-DOSZ palyazati tajékoztato).

A palyamiiveket a www.termvil. hu oldalon talalhat6 palyazati feliiletre kell feltolteni. A palyazat feltétele
az ott talalhato Palyazoi adatlap hianytalan kit6ltése.

A palyazatok beérkezési hatarideje: 2023. janudr 15.
A péalyamiiveket a harom lap szerkesztdsége, a TIT, valamint a DOSZ altal felkért zstiri biralja el.

Mindhéarom kategoria palyadijai — elsé dij: 100.000 Ft, masodik dij: 75.000 Ft, harmadik dij: 50.000 Ft.

)

gosz

A zstri mindharom kategéridban kérforgasos gazdasag kiilondij
odaitélésérdl is dont, a kiilondijasok értékes vasarlasi utalvanyban
részesiilnek.

doktoranduszok

A dijazottak szamarol a zstiri dont.

A cikkpalyazatot a Magyar Nemzeti Bank és a Pallas Athéné Domus
Meriti Alapitvany tamogatja. A KEHOP-3.1.5-21-2021-00003. sz.
projektet timogatta Magyarorszag Kormanya és az Europai Unio.

"o e . e r r . %
A szerkesztéségek a dijazott és a dijazasban nem részesiilt, de pany
w17 . , I Eurépai Unié
kozlésre alkalmas cikkeket — a szerzoikkel egyeztetett szerkesztés mﬁi@ Kohézids Alap
=

utan — ellenszolgaltatas nélkiil megjelentetik. A palyazat bekiild6i O — i __"
a palyazaton valod részvétellel egyben hozzajarulnak cikkiik online KORMANYA
kozzétételéhez is a lapok internetes valtozataban.

A 2017. évi és az azel6tti lapszamaink kedvez-
ményesen, 250 forintos aron vasarolhatok meg sy ma
a szerkesztéségben. (
n<a . Aap oll77032417223221 "22012

Ara: 900 Ft » El6fizetéssel: 810 Ft Nemzati Kulturalis
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