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Elményalapu interakcio-tervezés
a digitalis mlvészetben

(Bevezetés) Kutatasi témam az interaktiv élmény. Az ember—szamitogép interakcid so-
ran a test fontos szerepet jatszik a befogadasban. Mivel az interakcioban a befogado
a testével is részesévé valik a folyamatnak, 1ényegesnek tartom korbejarni a tes-
ti tapasztalat fogalmat. Az élmény a testben kodolt tapasztalatokbdl, a gyakorlatban
megtanult testi funkcidk 6tvozésébdl 1étrejott komplex hatds, tehat nemcsak az agynak
van szerepe a létrejottében, hanem a megtanult viselkedésiinknek is. Az interakcioban
résztvevo aktiv nézé/befogado tanulasi, értelmezési folyamatai mellett az interakcid tipu-
sait és ezaltal az ¢lmény megtervezhetdségének feltételeit vizsgalom a testi tanulasi fo-
lyamat filozofiai és neuropszichologiai hatterének feltarasaval, valamint az érzékszervek
miikodésének a (pozitiv) élményben betoltott szerepét. Az elméleti hattér mellett a gyakor-
latalapu kutatésra is kitérek, azaz milyen modellek alapjan érdemes terveznie az alkotonak
a miivét a szdmdra meghatarozott cél elérésében. A reflexié is kdzponti kérdés ebben
a folyamatban: nemcsak a nézének a mire adott valaszreakcidja fontos, hanem a
tervezének a résztvevl viselkedésére, értelmezésére torténd reflektalasa is. Azt vizs-
galom, milyen fazisokon megy keresztiil az aktiv nézé a mi megismerése kdzben,
milyen hosszt tavu hatasa lehet az interaktiv miinek a résztvevore, valamint hogy
alkalmazhato-e az interaktiv miivészet mint ,test-oktatasi eszkdz”, amellyel akar
hosszu tavu pozitiv hatasok valthatok ki.

(A tudat és a tudatalatti filozofiai megkozelitése) A tudat eme két szintjét ugyan vizs-
galtadk mar filozofusok, de sosem egyszerre. A fenomenoldgia a tudat feldl kozelit,
tehat dntudatunk része, hogy gondolatainkkal, cselekedeteinkkel és testiink mozdu-
lataival tisztaban vagyunk. A fenomenologia a testi tapasztalatot vizsgalja, amiben
a test az ¢észlelés szerve, ezaltal beletartozik az észlelésbe, ugyanakkor akadalyoz
is az objektiv percepcioban. P. Miiller a Test és Teatralitas cimli doktori értekezé-
sében' Merleau-Ponty testfenomenoldgidjat szinhazi kontextusban vizsgalja. Ebben
kifejti, hogy a test és a kiilvilag olyan kapcsolatban allnak egymassal, melyben a
test a térhez alkalmazkodva azt 6sszbenyomasok mentén értelmezi. Merleau-Ponty
Az észlelés fenomenologidja ciml konyvében?® a kovetkezoket fogalmazza meg az
érzékelésrdl: A tér nem egy abszolut elhelyezkedéssel bird objektiv tér, hanem egy
gondolati sikon létrejovo virtualis reprezentaciotér. Cselekvés, azaz a térben valo
mozgas altal térképezziik fel azt, tehat az allando tapasztalat feltétele a test. Az ér-
zékszerveink altal felfogott inger és az objektiv vilag elemi észlelésének reproduk-
cidja megegyezik. Merleau-Ponty filozéfidjanak kdzéppontjaban az az allitas all,
miszerint a vilag megtapasztaldsaban az érzékszervi észlelésnek alapvetd szerepe
van. Ezen szubjektiv test-tapasztalat segit a masik tapasztalatdnak értelmezésében
¢és ezaltal a masik emberhez torténd kapcsolddasban. Az dntudat mint a tudas forra-
sa, valamint a test mint a megismerés elsddleges eszkoze, egymastol nem elvalaszthato.
Az észlelés egy aktiv, folyamatos parbeszéd a test és az észlelt vilag kozott, tehat a
tudat megtestesiil. A megtestesiilt megismerés (embodied cognition) elmélete alapjan
a megismerés jellemzoit az €16 szervezet egész testének aspektusai alakitjak. A szenzo-
ros és motoros rendszerek alapvetden integraltak a kognitiv feldolgozasban. A tudattalan
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szintjéhez tartoznak a mentalis, a multiszenzoros €s a neuralis folyamatok, ezek nem felis-
merhetd szinten zajlanak. Merleau-Ponty irdsai befolyasoltak a pszicholdgiai és kognitiv
tudomanyok teriiletén zajlo kutatasokat.

A késébbi kutatdsok nagyobb hangsulyt helyeztek a kulturalis kiilonbozéségekre.
Koczy® a kulturalis metaforarol irt tanulmanyaban a metaforaknak a vildg megismeré-
sében betoltott szerepét jarja koriil. Gibbs szerint az embert és kornyezetét egymassal
kolcsonhatasban kell vizsgalni, mivel a test dinamikus kolcsonhatasban van a fizikai
vilaggal. Valamint a kulturalis sémak (érzelem, esemény) is befolyasoljak az értelme-
z€st. A testesiiltség (embodiment), azaz a kdrnyezetrdl a test korlatjai altal megszerzett
tapasztalat fontos szerepet tolt be a fogalmi metaforak 1étrejottében is. A megtestesiilt
megismerés masik irdnya a fogalmi keverés elmélete, amely Fauconnier és Turner*
nevéhez fizddik. A mindennapi gondolkodasunkban a valosagrdl alkotott konstrukcionk
létrehozasaban kiilonféle forgatokonyvek és 1étfontossagu kapcesolatai keverednek a tu-
datalattinkban, barmely témakorben. A megtestesiilt tapasztalatokbol szarmazé konkrét
fogalmak atalakulnak absztraktakka a strukturalt leképezés altal, amelyben két vagy tobb
forrasdomén tulajdonsagait szelektiven leképezik metaforakra. Turner’ azt allitja, hogy
ezek a koncepcionalis keverésbdl eredé megallapitasok alkotjak a kreativ gondolkodas
termékeit. Ez az elmélet a végkimenetre vonatkozik, nem vizsgélja, hogy honnan érkezik
az ihlet, azaz mi a bemenete a folyamatnak. De ez mar a kognitiv nyelvészeti teriilethez
tartozik, amely nem képezi vizsgalddasom targyat.

(Tarsadalmi kontextusba agyazott tanuldas) Az interaktiv mi létrehozasakor az alkoto-
nak érdemes tisztaban lennie annak tarsadalmi, kulturalis és tudomanyelméleti kontex-
tusaival, melyeknek meghatarozo hatterét olyan szerzok gondolatai adjak, mint Dewey,
aki a gyakorlati tapasztalaton alapuld értelmezést hangstlyozza vagy Shusterman,
a szomaesztétika elméletének megalkotodja.

Dewey abbdl indul ki, hogy a tapasztalatban a test és az elme, azaz a szubjektum ¢és
az objektum nem elvalaszthato, hangstlyozza Tagai a John Dewey cimi konyvében.’
Innen kdzeliti meg a kommunikacio, az értelmezés €s a valaszreakcio kérdését is. Dewey
szerint a tapasztalat fogalma nem valaszthat6 el a mindennapi élettél. A mindennapi rutin
cselekvéseket érti ez alatt, melyek nem tudatos, hanem 0sztonds reakcioként jelennek
meg. Az élet egy gyakorlat, és az elméletet is ehhez a gyakorlati tapasztalathoz koti,
mivel az az élet részét képezi, tudniillik az elmélet gyakorlati problémak megoldasara
alkalmazhato, igy az eszmék a cselekvés eszkozei. Egyrészt Dewey hangsulyozza, hogy
az objektiv és a szubjektiv tapasztalat egymastol nem elvalaszthat6. Ezt az elgondolast
Dewey az Experience and Nature cimii mtivében (1925) a kovetkez6képpen fogalmazza
meg: ,,A tapasztalat egyszerre van kiviil és beliil a természeten. ... A dolgok bizonyos
moddon valo kolesonhatasa a tapasztalat; a dolgok azok, amiket tapasztalunk.” Masrészt
Dewey az Art as experience ciml kdonyvében (1934) kiilonbséget tesz a kozvetlen és a
megismerésen alapuld tapasztalat kozott; elébbi a dolgok megismerését jelenti, utobbi
esetben a tapasztalat integralodik és elhatarolodik egy€b tapasztalatoktdl, igy valik EGY
individualis egéssz¢. Harmadrészt Dewey szerint nem hatarolhaté el egymastoél a tudo-
many és a mindennapi élet tapasztalatfogalma, mivel mindkét esetben ugyanaz a folyamat
zajlik le, minddssze a tudomany keretrendszere szabalyozottabb. Dewey megkozelitése
alapjan az egyén a tapasztalatot és az eszméket is mint eszkozoket alkalmazhatja sajat
céljanak elérése érdekében. Habar a szituacid, melyben a megoldandé probléma felme-
ril, mindig egyedi, de annak elemei folyamatos kolcsonhatasban allnak, igy valtoztatjak
egymadst. A mlivészetet is a demokratikus ¢élet gyakorlataba dgyazza: fontos elgondolasa,
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hogy a milalkotas egzisztenciajanak Iényeges része a nézok élménye, ezaltal valik a ma
egésszé. Dewey szerint a tapasztalat az a folyamat, melyben a dolgok egymashoz vald
viszonyat tarjuk fel, ami nem mas, mint a tanuléas. A vilagot is interakciokon keresztiil
fogjuk fel, ily modon altalunk felruhazott (szubjektiv) jelentéssel bir. Az objektum pe-
dig a hatasdval azonos, igy, ha a vizsgalat koriilményeit megvaltoztatjuk, az eredmény
eltérd lesz, tehat az objektumot valtoztattuk meg, ezaltal az objektum-szubjektum egy
egységet alkot.

A szomatikus elmélet az ember tarsadalmi viselkedésének elmélete, az ebben foglal-
tak alapjan az érzelmi folyamatok torzitjak a viselkedést és a dontéshozatalt. A fenome-
nologiai szubjektumelmélet szerint a masik szandékanak felismerése appercepcid, azaz
az érzékelt benyomasok felfogasa révén torténik. Ez az interszubjektivitds, amikor a
sajat szubjektiv tapasztalatunkat vetitjiik ki a masik ember viselkedésére, cselekedeteire.

Dewey eszméjének egyik kovetdje a mar emlitett, neopragmatista nézeteket val-
16 Richard Shusterman. Shusterman, miel6tt megalkotta elméletét, a szomaesztétikat,
pragmatista filozéfusokat tanulmanyozott, valamint a Feldenkrais-modszer (érzékszervi
tudatossagra iranyulé mozgasterapia) és a zen meditacio testtudatkozponti gyakorla-
tait is elsajatitotta. Mindkettd a testi tapasztalds tudatositasan, a formalis (megtanult,
szabalyozott) és az informalis (tapasztalati Giton létrejott) tudas kozott teremti meg az
Osszekottetést. E kettd viszonyait értelmezve kontrollalhatova, javithatova valik a test,
valamint meger6sithetd a testtudat. Maga a szomaesztétika egy, az érzékszervi megér-
tés (esztétika) helyének, azaz az €16 test (szoma) hasznalatanak és megtapasztalasanak
kritikai tanulmanyozasat és fejlesztését célul kitiz6 interdiszciplinaris kutatasi teriilet,
melyben az elmélet és a gyakorlat szorosan dsszekapcsolodik. Ennek elérése érdekében
a tudés formadinak széles tertileteit 6tvozi: tarsadalmi gyakorlatokat, kulturdlis hagyoma-
nyokat, a szomatikus megértéshez kapcsolddo testtel foglalkozo tudomanyagakat, sot,
a bioenergetika vagy a kézmozdulatokat tanulmanyoz6 idegtudomany is illetékességi
korébe tartozhat. Ahogy Shusterman fogalmaz: ,,a testi tapasztalattal foglalkozo legtobb
pragmatikus tudomanyos diskurzusbol hianyzik az egyének életében megvalosithato
szomatikus gyakorlat.” Thinking Through the Body. Essays in Somaesthetic’ cimii irasa-
nak egyik 1ényegi megallapitdsa, hogy a test az érzék(szerv)i elsajatitas helye, valamint,
hogy a testi tudatossag gyakorlati iranyitast tesz lehetévé.

A szomaesztétika a miivészet értelmezésében harom fazist kiillonboztet meg: a ta-
pasztalatot, a megértést €s az értelmezést — fontos kiemelni a két utobbi elkiilonitését.
Shusterman szerint a megértésnek és az értelmezésnek ez a szétvalasztasa nem egyezik
meg a nyelvi és nem nyelvi felfogas megkiilonboztetésével. Példaként a hétkoznapi szi-
tuaciokat emliti, ahol eléfordul olyan fogalmi megértés, amelyet nem kovet értelmezés,
hanem kozvetlentil és reflektalatlanul felfogjuk, példaul ha valaki azt mondja: az esemény
,hét és tiz ora kozott” zajlik le. Allaspontja szerint a nem fogalmi megértésre pedig nem
fogalmi valaszt adunk, igy ez a kozvetlen megértés nem nyelvi is lehet. ,,Magatartasunk
idénként olyan nem fogalmi valaszokat testesit meg, amelyek nem nyelvi cselekvésre vagy
szitudciokra iranyulnak, és ezek szavak (vagy azok elmén beliili tudatos reprezentacioi)
nélkiil bizonyitjak, hogy az illeté megértette az Osszefliggéseket. A tancos, a szeretd vagy a
labdajatékos szandékos gesztusai vagy mozgasai anélkiil is megismerhetok és kellé médon
megvalaszolhatok (a partner, a csapattars vagy a nézok altal), hogy azok valaha is (valosa-
gos vagy képzelt) szavakban artikulalodtak volna.” Ebbdl kdvetkezden Shusterman szerint
a megeértés a gyakorlati életiinkben gyakran nem fogalmi eredetti. Shusterman amellett
érvel, hogy az alkotd miivész altalaban egy fogalmilag felfogott értelmet fordit at a miial-
kotasba, s nem tér ki az érzelmek vezérelte, gesztusalapu alkotasokra.
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Azt, hogy a szémaesztétika miként kapcsolodik az interakcid-tervezéshez vagy az
ember—szamitégép interakcidhoz, Shusterman a Thinking Through the Body and
Designing for Interactive Experience® cimii eléadas-sorozataban fejti ki. Gondolatme-
nete azon alapul, hogy a test az érzéki észlelés eszkdze, igy manipulalasaval befolya-
solhatjuk a befogadoban keletkezd érzeteket. A testtartas és a viselkedés Osszefiigg az
érzésekkel, 6sztonosek, tarsadalmilag vagy szocialisan megtanultak is lehetnek, de a sze-
mélyiségben mélyen kodoltak. Interaktiv termékek fejlesztésénél is fontos szerepe van a
szomaesztétikanak, hiszen a vilagot is a testiinkon keresztiil fogjuk fel, a targyakkal valo
kolcsonhatas altal. Ez alatt nem az ergonomiai formatervezést értem. Példaul, ha becsuk-
juk szemiinket és kizardlag magunkra, testiink létezésének érzésére koncentralunk, elkeriil-
hetetlen, hogy érezziik a ruhat vagy a szell6t a testiinkon, vagy a butort, amelyen {iliink, a
gravitaciot. Lélegzéssel interakcidba 1épiink a minket koriilvevo levegével. A felhasznaloi
élmény megtervezésénél nemcsak az emberi test sematikus adottsagait kell figyelembe
venni, hanem az egyénekre jellemz6 eltéréseket is (pl. magassag). Egy érint6képernyds
mil megtervezésénél az eltérd tipusu érintésekre adott audiovizualis reakciok kiilonb6zo
érzetet keltenek a befogadoban, de ez kiegésziil az interakcioban kialakitott viselkedése
kovetkeztében keletkezett érzelmeivel, pl. erésebben kell megnyomnia a képerny6t, mint
a tobbieknek, ¢és ettdl frusztralttd valik. Az interakcidonak egy olyan mukdddképes él-
ménynek kell lennie, mely ,.,tancba viszi a befogadot”, izgalmas, felfedezend6 rejtvény-
nek mutatja szamara a mivet, s ennek érdekében bizony altalanosan elfogadott iratlan
szabalyokra kell épiilnie. Az alkotonak sajat magan kell tesztelnie, megtanulnia a keret-
rendszereket, mieldtt masokon kisérletezne. Bizonyos esetekben a tdmegek igényeinek
meghallgatasa és kielégitése, igy a toliik kapott visszajelzések alapjan jobb iranyba, cél-
tudatosan fejleszthetd a mu (installacid, épiilet, hasznalati targy). Az ember—szamitogép
interakcioban ember—ember kommunikaci6 is eléfordulhat, ezért a testi céltudatossag
fontossa valik. Percepcionk nemcsak a vizualitasra épiil, gyakran taktilis, igy hiba lenne
kihagyni a tervezési folyamatbol a tobbi érzékszerviinket. Ugyanakkor a vizualis ész-
lelésiink egyéb motoros reakciokat is beindit benniink, melyeknek az agyban torténd
Osszekapcsolasaval teljes és egyben Osszetett képet kapunk kornyezetiinkrol.

(Szenzomotoros és kognitiv tanulds) A neuropszicholdgia az agy és a pszichés folyama-
tok kozotti osszefiiggéseket vizsgalja. Az interaktiv installacioval torténd megismerke-
dés kapcsan a szenzomotoros tanulasnak is szerepe van. Piaget® azt vizsgalta 1969-ben,
hogy a gyerekek miként ismerik meg és tanuljak meg az 6ket koriilvevd vilagot, és az
abban kivitelezhetd hatékony cselekvést. A reflexeiket kell vizsgalni, ami egy cselek-
vési modell (séma), amely adaptacio altal atalakulhat 0j sémakkd. A séma asszimila-
l6dhat, azaz megerésodhet vagy akkomodalodhat, azaz modosulhat. Tanulaselmélete
egy fejlédéslélektani elmélet, de ezek a szakaszok visszakdszonnek a gyorsitott tanulasi
folyamatban, abban, amikor a résztvevd feltérképezi a szamara még ismeretlen dolgot.
Piaget adaptacios elmélete egyrészt azt az alkalmazkodo képességet irja le, amelyben az
egyén biologiai folyamatai alkalmazkodnak a kornyezethez, s ez az elme miikddésére
is igaz. Masrészt az egyén befolyasolni tudja kdrnyezetét, hogy szamdra értelmezhe-
tové valjon. Ez az asszimilacids és akkomodacids folyamat az els6 szakaszba tarto-
zik. A kovetkezd, az egyensulymotivalt ismeretbdvités szakasza a kognitiv fejlédést
segiti; informacidkeresés, -feldolgozas és cselekvés ismétlése jellemzi. A harmadik
szakasznak része a strukturalis sémak és reprezentaciok elmélete. A kisérlet eredmé-
nyeként 1étrejovo sémak az asszimilacié — azaz az észlelés sémaknak torténd megfelelte-
tése — altal beépiilnek. A cselekvések kognitiv reprezentacidi azok a struktirdk, amelyek

Valosag » 2023. majus



HARSANY| REKA: ELMENYALAPU INTERAKCIO-TERVEZES...

bonyolultabb sémakbol épiilnek fel. Ide tartoznak az olyan felndttkori miiveleti rendsze-
rek, mint a szamolas, osztalyozas, itéletlogika, halmazmiiveletek. Piaget szakelmélete
alapjan a fejlodésnek négy szakasza van: szenzomotoros, miiveletek el6tti, konkrét mii-
veleti és formalis miiveleti szakasz. Az interaktiv mtiben talalhato targy vagy virtualis tér
érzékelésében a szenzomotoros tanulasi képességiinknek van szerepe. A szenzomotoros
szakasz hat alszakaszra oszthato, a szimbolikus gondolkodas az 5—6 alszakaszban alakul
ki, ebben a test és a vilag kapcsolatanak megértése elvezet az intencionalis cselekvéshez.

A szenzomotoros fejlédés révén kialakul a vilagrol alkotott mentalis reprezentaciod. Fon-
jedt virtualis vilag miikodésével kapcesolatban. Az agy a testrészek kiterjedésérdl, forma-
jukrol, elhelyezkedésiikrdl, miikodésiikrdl, a rajtuk keresztiil torténd érzékelésrdl egy
»térképet” alkot. Ezért az idegi halozat felelds, mely veliink sziiletik és tapasztalati
uton tanul, mintakba rendezve menti el azokat, igy jon 1étre a testtudat. Lassan alakul
at ez a térkép, ezért is lehetséges, hogy néhany ember végtagjainak amputalasa utan
is ,,érzi” azok jelenlétét. A szomatoszenzoros kéregben képzodik le a test egész felszine.
Az agykéreg térképén elfoglalt testrészek teriiletének nagysaga nem egyezik meg a testrész
feltiletének, azaz borének kiterjedésével, hanem a receptorainak stirtisége altal meghatarozott
taktilis érzékelésben betoltott szerepe hatarozza meg. Mivel az idegsejtek rugalmasan kap-
csolddnak egymashoz, ha az egyikhez nem érkezik inger, a kdzelében 1év6 masikbol atveszi
azt, igy fordulhat el6 az, hogy ha példaul megérintik valakinek az arcat, akkor a fantom-ke-
zén is érzi azt, mivel a két feldolgozo teriilet egymas mellett talalhato, irja Ramachandran és
Hirstein'® sajat megfigyeléseire alapozva. Az agy a testet megtapasztalja és a kapott infor-
macidkat megjegyzi. A vizualis visszajelzés a legfontosabb része ennek a visszacsatoldsnak.
Ramachandran tiikros-doboz gydgyterapiaja jol illusztralja ezt, melyben az amputalt karban
fellépd zsibbadas/fajdalom megsziintetésére a még ép kar tiikkorképét vetiti a paciens elé,
melyet mozgatva pusztan a vizualis reprezentacio ,,.becsapja” az emberi agyat, s elmulik a
fajdalom/zsibbadas érzete a hianyzo végtagban. A paciens a meglévo kezét latja visszatiik-
rozve a fantomkeze helyére. Ha mozgatja kezét, és kdzben a tiikrot is nézi, habar tudataban
van a masik keze hianyanak, mégis ,,érzi” és elhiszi, hogy mozog a fantomkeze, mivel ezt
latja, ami altal elmulik a fantomfajdalma is. Ennek oka, hogy az agy is megprobalja mozgatni
azt, de mivel nem jonnek vissza elektromos jelek, megtanulja, hogy a kar nem is 1étezik mar.

A napjainkban elterjedd, konnyen hozzaférhetd digitalis eszkdzoknek koszonhetden,
mint amilyen a VR-szemiiveg is, a pszichologiai alaptesztek a kibertérben is elvégez-
hetok. A Positive Illusions of Self in Immersive Virtual Reality" kisérleteken beliil azt
vizsgaltdk az Event Lab kutatoi, hogy ezekben a digitalis kornyezetekben az alanyok
képesek-e azonosulni virtualis testiikkel, akkor is, ha az teljesen eltérd arany testrészek-
kel, ellenkez6 nemmel vagy szarmazassal rendelkezik. Mivel a virtualis test mozgasa, a
sisakban latott mozdulatok, gesztusok, érzetek megfeleltek a sajat testén tapasztaltakkal,
az eredmények szerint az alanyok teljes mértékben azonosulni tudtak ezzel a masik test-
tel. Az emberi agy a valdsagot hasonldan, virtualisan reprezentalja. Tanulas itjan meg-
szerzett informaciokbdl rakja 0ssze a vilagrol alkotott , képet” és benne a szubjektum
sajat testét is, annak részeként. Az agy hipotéziseket alkot a test és a valdsdg viszonyarol,
aktualis allapotarol s a test elhelyezkedésérdl a térben, igy ennek kihasznalasaval konnyt
becsapni. A Ramachandran altal kifejtett testreprezentaciot alapul véve, mivel az agy
a testrészek pozicidjarol, a mozdulatokrdl folyamatosan informacioval rendelkezik, az
azzal megegyez6 vizualis visszajelzés kovetkeztében elfogadja, hogy a latott test vagy
testrész a sajatja. Am ez csak abban az esetben miikodik, ha a valosagban érzékelt és a
virtudlis térben lathaté mozdulatok, gesztusok megegyeznek.
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A megismerést nemcsak egyéni, hanem a tarsas érintkezés soran keletkezd tapaszta-
latok is befolyasoljak, mint azt az 1980-as években felfedezett tiikorneuronoknak a testi
tanulas szempontjabol meghatarozo szerepe is bizonyitja. A sajat tapasztalat szervezé-
sének fontos eleme a szenzomotoros koordindcio. Ennek lényege az észleleti elemek
Osszekapcsoldsa a motoros kivitelezéssel. Gyerekkorunkban hosszt tanulasi folyamat
kovetkeztében sajatitjuk el ezt az 6sszehangolast. A tiikdrneuronok miikddése ennek a
szenzomotoros tapasztalatnak a tarsas vonatkozasaira hivja fel a figyelmet — olvashatd
Buccino, Binofski és Riggio' kutatasaban. Az utanzas a szocialis tanulasunk alapja. Egy
masik ember cselekvését nézve, felismerjiik és dekddoljuk a mozdulatot, mivel ilyen-
kor ugyanazok az agysejtek stimulalédnak benniink is, mint amikor mi magunk cse-
leksziink. Tehat az idegsejt mintegy ,,tiikr6zi” a masik ember tevékenységét, mintha azt
maga a megfigyeld végezné. Olyan, mintha belehelyezkednénk a masik nézépontjaba,
a tlikorneuronok a megfigyelt kiilsé mozgas és a sajat cselekvésiink kozotti kapcsolatot
jelzik. Olykor valdban leutanozzak a ,,latottakat™, ha asit valaki, mi is asitunk, ha rank
mosolyog valaki, visszamosolygunk. Utanozason alapuld tanulasra és versengésre hasz-
nalja az agy ezt a teriiletet. Megtanuljuk a mozdulatot, de tokéletesebben kivitelezve
akarjuk megismételni, ami pedig a tulélési 6sztonhoz kothetd. Ugyanakkor az eszmék
elsajatitasa is tiikorneuronokhoz kéthetd. Igy azok is ,,6roklddhetnek” generaciorol ge-
neracidra ugyantgy, mint a tobbi tanult dolog, testiinkben, azaz agyunk ,,aramkdoreiben”
elraktarozva. Masok szandékanak értelmezését is a tiikkorneuron-rendszeren keresztiil
dolgozzuk fel, mivel a latott cselekménysort a sajat szandékunkkal vetjiik egybe. Jacob
¢és Jeannerod” tanulmanyukban a tiikdrneuronoknak tulajdonitjadk az ember gondolat-
olvasé képességét, azt, hogy képesek vagyunk megjoésolni masok mentalis allapotat,
példaul érzelmeit, szandékait, hiedelmeit.

A szubjektumhoz k6t6d6 fenomenalis élmény nem csupan testileg, de lelkileg is atél-
het6 tapasztalat. A tudat mint az informaciofeldolgozas magasabb formaja tobb rétegre
bonthatdé Marosan' szerint. Az érzetek szintje, a szenzoros tudat, valamint a mozgasér-
zetekért felelés motoros tudat a legalacsonyabb szinthez tartoznak. Ide tartozik példaul
egy eszkoz kezelésének megtanuldsa. Az emocionalis tudat az érzésekért, érzelmekeért
felelds, a masokkal vald kapcsolodas szintje. A harmadik szinthez a térbeli észlelést fel-
dolgozo perceptualis tudat tartozik, ebben a kornyezet vagy a targy megfigyelése zajlik.
A legmagasabb szinten a kognitiv és a szimbolikus tudat szintje talalhato, ez felelds a
gondolkodasért, ide tartozik az emlékezet €s az asszociacios tevékenység is. Ezen a szin-
ten értelmezziik az informaciokat. A szenzomotoros ingerek bemenetére adott valaszre-
akcio a viselkedés, amely az ,,interakcid”, azaz a feldolgozasi folyamat altal jon létre,
mindez egy kornyezetbe, kontextusba dgyazva egy egész, egymastol szétvalaszthatatlan
egységet alkot. ,,A megfeleld viselkedési jegyek megjelenésekor a masik embernek mar
Osztondsen az adott viselkedéssel parosulod belsé tapasztalatokat (6rom, undor, fajdalom
stb.) tulajdonitjuk.” A nézdék viselkedésének, kognitiv és érzelmi mintaik miikodésének
ismeretében megtervezhetd a kreativ kapcsolodas.

Az osztalyozas kognitiv 1épései, azaz a dontéshozatal folyamata lathaté a Gallese és
Goldman" tiikérneuronokkal kapcsolatos kutatasa alapjan késziilt abra also részén. Arra
jutottak, hogy az egyed képes észlelni sajat fajtarsai mentalis allapotat a tiikkorneuronok
segitségével. A masik ember céljainak és vagyainak feltételezését (Pretend generator)
ugyanaz a dontéshozo rendszer (Decision-making system) vizsgalja meg, mint a sajat
vagyainkat és feltevéseinket, ami alapesetben a sajat viselkedésiinket iranyitja, de ma-
sok figyelése kdzben az informdacio a viselkedés-elorejelzd és -magyarazo rendszerhez
érkezik, amely megjosolja, hogy a masik ember miként fog donteni.
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A szimulacids rutin alapelemei, Gallese és Goldman alapjan

(Az eszkéz mint testrész) A napjainkban elterjedt digitalis eszkozdket a legtobb ember
viszonylag gyorsan megtanulja kezelni. Ennek oka, hogy az agyunk ezek formajat és
képességeit konnyen beépiti a testképbe. Maravita és Iriki idegtudosok a Tools for the
Body' cimii esszéjiikben kifejtik, hogy ha a testrészeket eszkdzokkel ,,meghosszab-
bitjuk”, az ily médon megvaltozott testképhez az agy ugyanugy képes alkalmazkod-
ni, létrehozva a testrész modositott ,,térképét”, mely tartalmazza ezt a kiterjesztett
motoros képességet. Majmokon kiviil egészséges és agysériilt embereken is tesztelték
az elméletet. Ezek az eszkdzhasznalat szempontjabol egyszerli neurologiai és visel-

s

e

frissitése az adott agyteriileteken. A propriocepcio, azaz a kiillonbdz0 testrészek testhez
viszonyitott helyzetének értékelése mellett egyéb, elsésorban a szomatoszenzoros ¢€s
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vizualis szenzoros formak is fontos szerepet toltenek be. A szomatoszenzoros rendszer
az idegrendszernek azon része, amelyik a tapintas, nyomas (felszines vagy mély), ho,
fajdalom, valamint a ,testérzéssel” kapcsolatos proprioceptiv informaciokat (izmok,
inak fesziilése, iziiletek térben elfoglalt helyzete) dolgozza fel. A kisérlet azt mutatja,
hogy a testtel érintkez6 eszkdzok (pl. a ruha is) bekebelezddnek a testsémaba, a receptiv
észlelési mezd tulajdonsédgai megvaltoznak. Virtudlis valésagban, szimulalt kornyezet-
ben elhelyezett targyakkal vizsgalatnak tették ki a majmokat, s azt tapasztaltak,
hogy a manipulalt videdkép ellenére (nagyitott, kicsinyitett, arrébb pozicionalt)
nem valtozik meg a végtagjukrol alkotott szomatoszenzoros érzékelésiik. Az em-
berben hasonld idegi mechanizmusok zajlanak le. A folyamatot, amelyben a
kiilonb6z6 észleleteket (latas, hallds, tapintds) egymassal kapcsolatba hozzuk,
keresztmodadalis észlelésnek' hivjak, ennek segitségével tanuljak meg a csecsemdk
is értelmezni magukat a vilagban. ElImondhato tehat, hogy az agy kénnyen megta-
nulja kezelni a testtel 6sszekapcsolddo eszkdzoket, azok pozicidjat, helyét éppugy
értelmezni ¢és iranyitani tudja, mint a test egyéb részeit. A kézzel vagy egy esz-
kozzel elért targy esetén nem mutat viselkedésbeli kiilonbséget az alany — alla-
pitotta meg Maravita és Iriki. A szomatoszenzoros ingerek ugyanott lokalizalod-
nak, a szerszam a test funkcionalis meghosszabbitasava valik. Az azonos és az
ellenkezé oldali kéz- és eszk6zhasznalat kdzott a legfontosabb kiilonbség, hogy
a vizualis interferencia megfordulasanak nagysaga az eszkoz pozicidjatdl és mé-
retétdl fliggben fokozatosan nd.

(Erzékszervek szerepe a miivészet értelmezésében) Az interaktiv miiveket érzékszer-
veinken keresztiil tapasztaljuk meg, nevezetesen tapintason, hallason, latason, szag-
lason, izlelésen keresztiil. A mai technologianak koszonhetéen ezek az élmények mar
nemcsak a valds, de a virtualis térben is 1étrejohetnek. Az emberi test érzékszerveinek
kiterjesztése vagy atformalasa a kiberkultiraig nyulik vissza. Ezen miivek jellemzdi,
hogy egy mediatizalt kozegbe helyezik at az érzékelést, melyben a résztvevének
ujra kell tanulnia érzékszervei megvaltozott funkcioit. Jones'® szerint négy katego-
ridba sorolhatjuk be a résztvevore gyakorolt hatdsokat: e/mozditdas (Displacement),
ugyanabban a térben virtualisan elmozdul vagy identitascsere torténik; athelyezés
(Disslocation), egy masik tavoli helyre keriil virtudlisan; megosztds (Distribution),
kozos ,,erzékszerven” keresztill éri a hatas vagy egymas érzékszerveit ,,cserélik
ki”’; megzavaras (Disorientation), érzékszervek atalakitasa, mas funkcidjuk lesz,
pl. szemmel tapintds. A felhasznalt technoldgia szempontjabol pedig a kovetke-
z0 hat kategoriat hatarozhatjuk meg, természetesen ezek koziil egyszerre tobb is
értelmezhetd egy miire, nem ennyire élesek a hatarok. /mmerziv (Immersive):
a néz6 ugy érzi, valoban az adott térben van, atéli az élményt (barlang-paradig-
ma), s elsdsorban a virtualis valosagra jellemzo kategoria; dtruhdzo (Aliented):
zavar eldidézése az érzékelésben vagy az érzékszervek felcserélése tartozik ide;
megkérddjelezo (Interrogative): j funkcidval ruhaz fel targyakat, ezaltal rendelte-
tésellenes hasznalatra késztetve, vagy ellenkezdleg, azok meglévd csodalatos vagy
¢épp alattomos tulajdonsagaira erdsitenek ra az alkotok; megmarado (Residual): fetisi-
zaljak a korabbi technologiakat, eredeti mivoltukban; ellendllo (Resistant): lazitanak a
technologia hasznalata ellen, nem rendeltetésiiknek megfelelden hasznaljak az esz-
kozoket; alkalmazkodo (Adaptive): uj targyakat hoznak létre a technolédgia kreativ
felhasznalésa altal, ezen miivészek az agy alkalmazkoddoképességét hasznaljak ki, az
érzékszervek Ujratanitasara.
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(Kutatasi modszertanok az interaktiv miivészet értelmezésében) A kutatasi modszerek
tekintetében megkiilonboztethetiink gyakorlatalapti és gyakorlatvezérelt tipusokat — irja
Candy". Eldbbinél a kutatas altal elért eredményeket az alkotd visszaforditja a mi fej-
lesztésébe, tehat az alkotasi folyamat a kozponti eleme. Utdbbinal az elméleti kutatason
van a hangsuly, ide tartozik, amikor a gyakorlati kutatasnak csak annyi a célja, hogy az
elméletre raerdsitsen vagy épp megcafolja azt. A digitalis interaktiv miivek altalaban az
ember ¢s a szamitogép kapcsolatara épiilnek. Ilyenkor az aktiv néz6 egy feliilet segit-
ségével modositasokat vihet véghez, ezekre pedig a szamitdgép reagal. A folyamatos
¢és kolcsonds visszahatasok altal jon létre az interakcié mint folyamat. Az is eléfor-
dul, hogy a mii egy adathalmazra vagy kornyezeti eseményekre (pl. hémérséklet,
hang, adatbazis) reagal. Kutatdsomban elsdsorban az emberkdzpontl interakciora
fokuszalok, ahol a nézd aktivan befolyasolja a mu végkimenetelét, azaz része az
alkotoi folyamatnak. Az interakcid esztétikajat lehetetlen definialni, mivel egyszerre
tartalmazza az interakcio tipusat és a mi megjelenését, ezek pedig ellentétesek is
lehetnek, keveredhetnek. Példaul egy minimalista kinézetl targy egy rendkiviil bo-
nyolult beavatkozassal vezérelhetd, vagy egy kdnnyedén kivitelezhetd beavatkozas
visszacsatoldsaként egy tobbrétegli (kép, hang stb.) valaszt kapunk.

gyakorlat

tervezési konceptualis
. >
feltétel keretrendszer

A

elmélet

eredmény

kiértékelés

Moédszertan altalinos modellje, Edmonds és Candy alapjan®
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A reflektalas a kutatas elsddleges eleme. Dewey kiilonbséget tesz a rutinszeri és a ref-
lektiv tevékenység kozott. A reflexio nala egy olyan gondolkodasi forma, ahol a hely-
zetre adott lehetséges cselekedetek megvizsgalasaval, atgondolasaval vilagossa valhat
a megoldas. Tehat a cselekvés okat és kovetkezményeit vizsgaljuk ezen a szinten, azaz
reflektiv allapotban. Schon szerint a reflektalas egy parbeszéd a szituacid és az arra ref-
lektald személy kozott, melynek végeredményeként észszerti dontés sziiletik. Schon
kétféle kisérletezést kiilonboztet meg az interakcioban: Eploratory — elvaras nélkiili;
Move-Testing — megtervezett valtozasra iranyuld cselekvés. Ezenkiviil kiilonbséget tesz
a folyamat kozben létrejott és a folyamatrol kifejtett, a jovobeni cselekvési szandéka
reflexio kozott. Gibbs?' reflektiv modellje tobb 1épésbdl all, ami keretet ad az ismétlodo
tapasztalatok kiértékelés¢hez. Els6 1épés az élmény leirasa, majd az ezzel kapcsolatos
gondolatok és érzések megfogalmazasa kovetkezik. Ezt kdvetden a helyzet kielemzése
altal a megértés, a tanulsagok és kovetkeztetések levonasa torténik. A cselekvési terv
zarja a sort, amelyben megfogalmazzuk, hogy a jovében hasonld szituacioban miként
cselekedjiink.

kiértékelés

Reflektiv modell Gibbs elmélete alapjan?
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Candy szerint a modszertant illetéen érdemes a két eltérd iranyt 6tvozni, egyrészt a
készito reflexioit a kreativ folyamatra és a mi kimenetelére vonatkozdan, masrészt
a résztvevo tapasztalatanak megértését. Ezaltal kiderithetd, hogy az alkotd elvarasainak
¢és szandékainak megfelelden tortént-e a befogado értelmezése és a folyamat végbeme-
netele. A kutatashoz esetlegesen persona-k meghatarozasa sziikséges lehet. Azt is fontos
megemliteni, hogy a mii megjelenésének helye, tere is mar befolyasolja a néz6t, miel6tt
a muvel talalkozik. A kutatasi modellek koziil a célunknak megfeleldt kell kivalasztani.
Az elsO fazis a prototipussal valo kisérletezés zart kdozegben, ahol a miikodésben
fellépo hibak vagy félreértések keriilnek feltérképezésre és javitasra. Ez utan késziil
el a kiallitasra szant mli. Az alkotoi kutatdas (Generative Research) alatt kontextualis
¢és felhasznaldspecifikus adatok begytjtése zajlik. A vizsgalat targya, hogy miként
kapcsolodnak a folyamatra és mi motivalja a befogadokat, valamint milyen benyo-
masaik, elvarasaik vannak és hogyan viselkednek. A kiértékelé kutatas (Evalutaive
Research) alatt a begyiijtott adatok alapjan a dizajner attervezi a terméket vagy szol-
galtatast, ami a ml maga. Az é/lmény kiértekelése (Experience Evaulation) egy rovid
tava megfigyelés, amely a prototipus egy bizonyos aspektusat vizsgalja. Az idénken-
ti kiértekelés (Periodical Evaluation) hosszabb iddtartamti megfigyelést alkalmaz,
ezalatt folyamatosan fejleszti, felhasznalobaratta teszi a terméket vagy szolgaltatast.
Példaul a miben fellépd félreértéseket a miivész folyamatosan csiszolja, hogy érthe-
tobbé valjon a mitkddése.

Costello, Muller, Amitani ¢s Edmonds kutatok az lamascope® cimii interaktiv ins-
tallacion keresztiil vizsgaltak a résztvevok reakcioit az interakcio6 soran, a videoalapu
el6hivasi (video-cued recall) modszer segitségével. Szocialisan és tarsadalmilag is
determinalt a résztvevok viselkedése a publikus terekben, igy egyfajta laborkoriil-
ményt hoztak létre és ott ujra megépitették ezt a miivet a kisérlethez. Az lamascope
egy generativ audiovizualis kaleidoszkop, melyet a résztvevd sajat mozdulataival
képes vezérelni ugy, hogy a megjelend videdkép mellett elrejtett kameran keresztiil
befolyasolja a kép tartalmat az adott térben zajlé mozdulataival, melyek altal a kale-
idoszkdp mintdjat irdnyitja. A felcsendiild hangfolyamot, annak hangszineit szintén
a résztvevonek a térben vald pozicidja és mozdulatainak sebessége hatarozza meg,
igy testével egy dinamikus kép- és hangfolyamot kreal. A kutatas soran 6tvozték a
megfigyelésen alapul6 és a kvalitativ adatokat, igy hoztak 1étre a kreativ kapcsolodas
modelljét. Az adatgytijtési modszerek kozott a megfigyelés, a hang- és képrogzités,
valamint a strukturalt interju szerepelt. A rogzitett videot, amely az alanyokrdl az
interakcioban késziilt, szakaszonként visszanézték és kozben elmesélték a korabban
atélt tapasztalataikat és gondolataikat. Az érzelmi allapotokat hozzarendelték az in-
terakcio négy szakaszahoz, az installacioban megfigyeltek alapjan a kozremitk6do
latogatok ezeken a fazisokon mehetnek keresztiil. Vagyis a kutatok négy kategoria
szerint osztalyoztdk a résztvevének a miivel szemben kialakult viszonyat, bar ezek a
szakaszok keveredhetnek is az interakcid soran. Eszerint a befogadd mithdz valé viszony
a kovetkezd lehet:

* Reagalas (Response): Ebben a fazisban a résztvevo érzékeli, hogy a targy elkiiloniil
téle, interakcidba 1ép vele és megvarja, mi torténik, majd a kapott reakcio fliggvényé-
ben folytatja cselekvését. Orommel tolti el az, hogy elvarasainak és elképzelésinek
megfelelden reagal a rendszer.

 [ranyitas (Control): Ilyenkor a résztvevoben létrejovo érzés ahhoz hasonld, mintha
egy hangszeren jatszana. A résztvevo Uigy €rzi, a targy a testének kiterjesztése, melyet
teljesen kontrollalni tud, ezaltal 6romteli jatékka valik az interakcio.
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* Szemlélédés (Contemplation): Ez a harmadik szakasz nem interaktiv folyamat, ekkor
a résztvevo sajat magat figyeli meg, elszeparalva a targytol. Egy festmény szemlélé-
séhez hasonldan, a mitargy arra 6sztonzi, hogy keresni kezdje annak mondanivaléjat,
természetesen az asszociacios folyamatok is ide tartoznak.

» Elkételezodes (Belonging): Ez a legnehezebben elérhetd, de legérdekesebb vizsgalati
szakasz. A résztvevo Ugy érzi, hogy bekebelezi és iranyitja 6t a miitargy. Ez az allapot
orommel tolti el, mert kivaltja benne a valahova tartozas élményét.

Habar masok megfigyelése altal is fel lehet mérni a mi lehetdségeit és korlatait, még-

sem marad ki a miivel vald viszony elsd, reagalasnak elnevezett feltérképezé fazisa.

A masodik fazis a leghosszabb ¢és legmeghatarozobb a folyamatban, az is el6fordulhat,

hogy a latogato ezutan elhagyja a miivet, mivel Ugy érzi, kimeritette a benne rejld lehe-

tdségeket, az tovabb mar nem koti le. Az is megtorténhet, hogy a befogadé felismer a

mitkddésében egy korabbi mintat, ezért gy véli, mar ismeri. Késébbi kutatdsok soran

modositottak az installaciot, tobb effektet épitettek bele. Azt tapasztaltak, hogy ezaltal a

résztvevok hosszabb 1d6t toltenek az interakcidban, mert nem akarnak semmit elmulasz-

tani, kihagyni. Minden résztevo azt allitotta, hogy a videofelvétel segitett nekik abban,
hogy konnyebben felidézzék a tapasztalataikat, érzelmeiket a videbalapu eldhivasi mod-
szer interjujanal.

Bilda, Edmonds ¢és Candy 2008-ban megalkottak a kreativ kapcsoloddas modelljét
(Creative Engagement Model). Ebben a kdvetkez6 interakcidra vonatkozo tipusokat kii-
I6nboztetik meg:*

» Szandeékolatlan (Unintended): A nézonek nincsenek elvarasai, nincs 6tlete a rendszer
miikddésérol, ekkor még nem olvasta a miileirast.

o Szandékolt, atgondolt (Deliberate): Nincsenek konkrét elvarasai, létre tudja hozni az
elvart végeredményt és érti a rendszer miitkodését. A hasonld alkotasokkal kapcsolatos
korabbi tapasztalatai mar hatnak az elvarasaira. Ez az interakcio miikodésének tanu-
lasi fazisa.

» Szandekolt — célzott (Intended — incontrol): Meghataroz egy elérni szandékozott vég-
eredményt, megtervezi az interakcio 1épéseit és mod;jat.

» Szandékolt — bizonytalan (Intended — uncertain): Novekednek a benyomasai az inter-
akcio modjardl és a végeredményrdl. Elményszerti, kreativ kapcsolodas lehetésége
ekkor jon létre, kisérletezés altal. Az interakcié folyamatanak feltérképezése és ujra-
értelmezése jellemzo erre a tipusra.

» Varatlan (Unexpected): Megkérddjelezi az interakcio modjat, mikodését, elvarasait a
végeredményrdl. Itt fordul eld, hogy a frusztracid és a zavar kdvetkezményeként kilép
az interakciobol.

Bilda kisérletében® harom keretrendszerben végezték az Osszehasonlitast és kiér-

tékelést: 1. Visszacsatolas (Feedback); a nézére reagald rendszer. 2. Testi interak-

ciok (Bodily Interactions); gesztusok, mozdulatok. 3. Kognitiv mutatok (Cognitive

Indicators); konceptualis célok, logika €s érzékelés. A hipotézis beigazolddott, mi-

szerint minden résztvevd egyedi értelmezéssel viszonyult a mi értelméhez és sajat

interakcios cselekedeteinek torténetéhez. Természeténél fogva az interakci6 tobbréti
testi cselekvést vagy kognitiv aktivitast idézhet elé a résztvevoben. Az aktiv nézé
viselkedésének megtervezéséhez tisztaban kell lenniink a kapcsolodas fazisaival,
ezek: 1. kezdeti taldlkozas; 2. adaptacio; 3. elérelatas; 4. alkalmazkodas a varat-
lanhoz; 5. mélyebb megértés. Ehhez jonnek még a dizajn alapelvek, fazisonként
az alabbi eloszlasban: Elsé fazisban az 1. dizdjn alapelv: az elvardsok beallitasa.
Ez az els6 szakasz, amelyben a néz6 a mileiras altal ismeri meg a miivet. Informécidt
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kaphat az interakcié miikodésérél, azaz arrol, hogy miként kell irdnyitani a mivet és
ha van, akkor az interakcié sorrendjérdl is. A tapasztalat azt mutatja, hogy a tul
részletes leiras csdkkenti a nézd kivancsisagat, vagy esetleg tul magas elvaraso-
kat alakit ki, netan a kisérletezési fazisba nem jut el, mert mereven ragaszkodik
a leirtakhoz. A 2. dizajn alapelv: az interakcidra biztatds. Fontos, hogy konnyen
értelmezhetd és kivitelezhetd legyen a nézo6tdl elvart cselekménysor. A mii elsé
latasra is tiinjon érdekesnek, sugallja az interakcid lehetéségét. Példaul, ha egy
statikus képet latnak, nem mennek kdzelebb, de ha alapallapotban is észlelhetd
valamiféle valtozas a targyban, ami egy esetleges visszahatasra utal, az felkelti
az érdekldodést. Ekkor a néz6 még nem tudja mivel all szemben, emiatt a beavat-
kozasanak egyértelmiien meg kell nyilvanulnia, tehat észlelnie kell, hogy cselek-
vése Osszefiigg a végeredmény valtozdsaval. A masodik fazisba esik a 3. dizdjn
alapelv: a meglepetés. Ebben az esetben nem szandékoltan, hanem véletlenszeri-
en torténik az interakcid, a nézo6t meglepi a végeredmény, mivel ekkor még nem
voltak elvarasai. Felbatorodik ¢s ujabb lehetéségeket fedez fel. A 4. dizajn alapelv:
idot kell hagyni az alkalmazkodasra. Ebben a szakaszban a nézé megtanulja és
begyakorolja a cselekvéssort, amivel befolyasolni tudja a ,,kdrnyezetét”, azaz az
interaktiv targyat. Szubjektiv idétartam, amelyet a korabbi hasonlé tapasztalatok
is befolyasolnak. Az 5. dizajn alapelv: kdvetkezetes visszajelzés kiildése. Az egy-
értelmii visszacsatolas kovetkeztében konnyebb az alkalmazkodasi és gyorsabb a
tanuldsi folyamat. Lehet valtozo az interakcio tipusa az egész folyamatban, de
mindenképpen megismételhetének kell lennie. Ellenkezd esetben fokuszt veszt a
nézo és ezaltal az érdeklddését is elveszti. A megismételhetdség altal valik megjo-
solhatova a végtermék, ugyanakkor ez vet véget az érdeklédésének is idovel. Ezért
fontos hozzavetdlegesen kiszamolni a résztevé adaptacids szakaszanak iddtarta-
mat, hogy az ne legyen tul hosszl. A harmadik fazisban a 6. dizajn alapelv: sza-
molni kell a megérzéssel. Ebbe a fazisba jutalmazassal lehet a néz6t eljuttatni, az
individuumonként kitlizott szubjektiv eredmények elérésével, a kontroll érzésével.
Ez akkor 4ll el6, ha ismerjiik a szabalyokat és azok kimenetelét, ezaltal az interak-
cid feletti kontroll érzése novekszik. Ez utan vagy kisérletezésbe kezdenek, vagy
kilépnek a folyamatbol. A negyedik fazisban a 7. dizajn alapelv: tervezni kell a
bizonytalansaggal. Ambivalens élményt kell 1étrehozni a kontroll és a bizonytalan-
sag ¢rzésének valtogatasa altal, a kialakuld unalom elkeriilése végett! A nézé egy
mentalis modellt hoz létre a rendszerrel torténd ,,beszélgetésérol”, melynek részét
képezik az elvarasai, érzései, emlékei, hiedelmei. Ha ezen modellen kiviil esik a
rendszer altal adott valasz, az elvezet a bizonytalansag érzetének 1étrejottéhez.
A 8. dizajn alapelv: kihivasok beillesztése. Az elébb emlitett varatlan valtozasok-
ra adott masodik reakcid a kihivas érzése, de akar frusztracio is lehet. A tervezo,
alkoto célja az érdeklddés és a motivacid fenntartasa. Ez a fazis is személyiség- és
kontextusfiiggd, s a gydzelem okozta 6rom elérésével ér véget. Az 6tddik fazisba
tartozik az utolso, 9. dizajn alapelv: engedj mentalis teret a befogadonak arra, hogy
reflektaljon kordbbi céljaira és szandékaira, ezaltal megkérddjelezhesse az interak-
cios folyamatot. Ut6élmények (Post-experience) is megfigyelhetdk néhany nappal
késébb, amikor a néz6 realizalja korabbi interakcios tapasztalatait, s csak késébb
tudatosul benne az interakcido végeredménye, mert az adott pillanatban annyira
benne volt a folyamatban, hogy nem ismerte fel a latottakat. Itt mar az emlékeze-
tiink is bekapcsolodik az értelmezésbe.
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(Az élmény és emlékezet viszonya) Az emberi emlékezet miikodésérél Konya® A4 tapasz-
talat tartos fennmaradasa cimii kutatasaban a kovetkezdket irja: ,,A tapasztalas azonnali
kovetkezményeit kdvetden normalis koriilmények kozott tanulas kdvetkezik be; mind-
ekozben a kozvetlen tapasztalat hosszl ideji, tartdos emlékezeti formava alakul. Ennek
az iddbeli folyamatnak a neve emlékezeti konszolidacid. A fogalom azt jelenti, hogy az
emlék megszilardul, a kdzvetlen tapasztalasbol tartos formaba torténd atmenet soran em-
1€k jon létre. Ez a folyamat az emlékezet tudatosan és nem tudatosan atélt formai mogott
egyarant jelen van.”

Az emléknyom a tanulas altal megszilardulhat, ugyanakkor tarsitas kovetkeztében
valtozhat, azaz a tanult valasz modosulhat. Az ismétlédo folyamatok, cselekedetek kész-
ségszinten beéplilnek (pl. biciklizés, gépelés). A pszicholdgiai elméletek tobbféle memo-
riarendszert kiillonboztetnek meg; id6 szerint lehet révid vagy hosszu tavu. A rovid tava az
elsédleges emlékezet, a kognitiv miiveletek lezajlasaban jatszik szerepet, informaciot szol-
galtat ehhez a folyamathoz. A hosszu tavu lehet az epizodikus ¢s a szemantikus emlékezet.
Explicit vagy implicit kategoriaba is tartozhat az emlékezet, elébbi a tudatos szinthez tarto-
zik, az epizodikus és a szemantikus tipus is ide tartozik. Az implicit emlékezet a tudatalatti
szintjén rejtett. A harmadik kategoéridba a deklarativ és a nem deklarativ emlékezet
tartozik. Deklarativ emlékezet esetén képesek vagyunk beszamolni az explicit emlékekrdl.
Ide tartozik a tényekre és személyes élményekre vald emlékezés. A nem deklarativ tipusba az
emocionalis és percepcionalis tapasztalatok tartoznak, s a szokasok, készségek tanulasaban
van szerepe, mivel ezeknél nem sziikséges az emlékezés szandéka, az implicit modon zajlik.

emlékezet
deklarativ nem deklarativ
(explicit) (implicit)
tények események procedurélis priming és perceptudlis egyszer(i klasszikus nem asszociativ
szemantikus epizodikus (készségek és szokéasok) tanulas kondicionalas tanulas
emociondlis viselkedéses
vélasz vélasz

Tart6s emlékezeti rendszerek osztalyozasa (Squire és munkatarsai, 2004)

Baddaley elméletében az emlékezetet élményszerii tapasztalatként, a tanulast vagy tu-
dast implicit emlékezetként definidlja. Hebb kettés emlékezeti nyomrdl beszél, ahol az
atmeneti sériilékeny emlékezet szinaptikus modosulasok altal alakul at tartos emlékezet-
té. Tehat a tanulés alapja a szinaptikus modosulas, amely hosszu tdvon 6rzi meg a tapasz-
talatbol szerzett emlékeket. Asszociacios tanulassal is meger6sodik az elemek kozotti
kapcsolat. McGaugh kisérlete alapjan elmondhatd, hogy a rovid és hosszl tava emléke-
zet nem csak id6étartamban kiilonbozik a tartésan fennmarad6 emlékezettdl. Fontos még
megemliteni Tulvig ekforia-modelljét, amely az epizodikus emlékezeti el6hivast irja le.
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A feln6tt ember élményszerii eseményre vald emlékezetét befolyasolja szubjektivitasa,
azaz bels6 érzelmi allapota és a kornyezet, azaz az esemény kontextusa is. Az ebbdl ki-
alakitott emlék tobb egységbdl épiil fel és ezekbdl hivhato eld.

Emlékek el6hivasa torténhet tudatosan, azaz stratégiavezérelt, valamint nem tuda-
tosan, azaz automatikus szinten. Utdbbi alatt azt a folyamatot értjiik, amelyben az
emlékezés tartalma tudatosul és ezaltal 1étrejon az ,,ismerdsség” szubjektiv érzése,
élménye. Az emlékeket ilyen epizodok sorozatabol rakjuk dssze. Ezzel szemben a
stratégiavezérelt folyamatban az események sorrendjét tagabb formaban épitjiik fel,
ez a deklarativ emlékezet. A személyes és élményszerii visszaemlékezést onéletrajzi
emlékezetnek hivjuk. Mivel ezek szubjektiv epizodikus ¢lményeket irnak le, érde-
mes kiegésziteni a kutatasban egy objektivebb szemantikus kérdéivvel, amely tények-
re kérdez ra.

Az érzelmek hatassal vannak az eseményekre €s az implicit érzelmi emlékekre.
Az erbs érzelmekkel kisért eseményekre nagyon jol, részletesen emlékeziink.
Az érzelmi epizodokban azonosithatoak olyan specifikus érzelmek (undor, meglepe-
tés, félelem, csalodas, megnyugvas stb.), amelyek targyakhoz, eseményekhez, csele-
kedetekhez kapcsolodnak.” Az érzelem és a hangulat eltéré fogalmak, a hangulat egy
kevésbé intenziv és tartdsabb allapot, amely atszervezi az emlékeinket. Az érzelem
egy gyors, rovid ideig tarto fiziologiai valasz. A negativ hatasokra jobban emlékeziink.
Valamint a képek, filmek, torténetek érzelmet kivaltdé hatdsa magasabb, mint a szava-
ké. Implicit emlékeink is meghatarozok, olyan események, melyeket nem tudatosan
hivunk el6. Ilyen példaul, ha valakit gyerekkoraban megharapott egy kutya, amire nem
emlékszik, de dsztondsen fél a kutyaktol. Le Doux elmélete szerint az érzelmi epizo-
dokkal rendelkezd eseményemlék ugy jon létre, hogy a ,,nem-tudatos érzelmi reakciok
emlékei olyan szituativ jelentésekhez kapcsolodnak, amelyek 6nmagukban is érzelmi
allapotot okoznak, azonban nem elégségesek az érzelmi emlékek felidézéséhez, ujra-
¢léséhez.” A felidézett, érzelmi témaji emlékek nem valtanak ki érzelmeket, ekkor a
hangulatra emlékeziink. Viszont az érzelmi epizodokkal rendelkez6 esemény felidézése-
kor er6sebb az emlék élményszeriisége.

emocionalis
esemény

figyelmi
feldolgozas konszolidacié
idé
< ><— >
koédolasi hatasok kodolast kovetd hatasok

Az érzelem emlékmodulalo hatasa (Harmann, 2001)
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Visszautalva a fenomenologiara, az emlékezetben Konya?” megkiilonbozteti a tudatossag
két szintjét, a fenomenalis tapasztalatot és a fenomenologiai tudatossagot, melyek Gssze-
kapcsolodnak, a kozottiik 1évo hatar 6sszemosodik. Az atélt elmények, az emlékek on-
kéntelen felidézése a fenomenalis tapasztalat részét képezik, mig az én-reflektiv élmény
vagy érzelem értelmezése az utdbbi, emlékezeti tudatossaghoz tartozik. Elméletében
Le Doux allitja, hogy az érzelem kiszinezi a multbeli tapasztalatot, mivel az implicit
és explicit érzelmi emlékezet a tudatossag szintjén, azaz a tudatos tapasztalatban
0sszefonodik. A nem-tudatos emlékezet eredményei mar tudatosulhatnak, és ezaltal
lokalizalni tudjuk korabbi kontextusaban (mikor, hol, kivel stb.) Az élmény nem
mas, mint a beszamoltathato tudattartalom szubjektiv adatsora.

(4 jelentiségteljes élmény megtervezése) Shedroff elméletében® hat dimenziot hataroz
meg, melyet nemcsak a dizajn, hanem {izleti teriileten is alkalmaz. Kozépen a felhasz-
nalo koré, mintegy hagymahéjszertien korbevéve 6t, épiilnek a kovetkezo alapelvek:
jelentiség, idétartam, kiterjedtség, kivaltok, interakcio €s intenzitas. Az egyes dimenzi-
ok még tovabbi témakra bonthatok. Példaul az interakcio lehet passziv, aktiv vagy inter-
aktiv. Az iddtartam kategoriaba esik az elmeriilés az interakcidban, a konkliziok levona-
sa vagy a folyamatossag. A kivaltok (triggerek) kozé tartoznak az érzékszervi észlelések:
hallas, latas, tapintas, szaglas, izlelés. Az intenzitast meghatarozhatja egy reflex, egy
habitus vagy az elkotelezettség mélysége. A jelentdségteljességet adhatja egy funkcid, a
kivaltott érzelmek vagy az identitas allapota, valamint a jelentés, amellyel az alkoto és
a néz0 felruhazza a tapasztalatot. A jelentés dimenzidja Shedroff szerint a legmélyebb
kapcsolat, amelyet az alkoto a kdzonségével 1étrehozhat. A jelentés 1étrejohet emberek
kozott, emberek és targyak kozott, emberek és helyek kozott stb.

JELENTOSEG IDOTARTAM

JEEWES

KIVALTOK KITERJEDTSEG

INTENZITAS INTERAKCIO

Shedroff: A jelentéségteljes élmény megtervezése (2017)
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A tervezést Shedroff a tapasztalatszerzés/élményszerzés folyamataként hatarozza meg,

tehat magat a tapasztalatot kell megterveznie az alkotonak. A kihivas az, hogy a kiilon-

b6z6 kultarak kiilonbozo jelentéskészletet helyeznek elétérbe. Az élménynek szerinte

univerzalisnak, kulturafiiggetlennek kellene lennie, viszont a kivaltokra (trigger) adott

valasz, a befogado viselkedésének mikéntje kulturalisan nem megjosolhatd. Ennek el-

lenére fontos a célkézonség meghatarozasa. A kovetkezo, 15 alapvetd jelentés mentén

lehet vizsgalni az élmény fogalmat, ezek kiilonféle értéket képviselnek, melyekbdl a

c¢lunknak megfeleloket kell kivalasztanunk:

* teljesitmény — célok elérése, elégedettség ¢rzése

o szépség — vagy a szépség €s a szép targyak irant

* alkotas, teremtés — valami ujnak vagy egyedinek a létrehozasa

» kozosség — Osszetartozas érzése

» kotelesség — készséges rendelkezésre allas, felelosségvallalas

* megvilagosodads — logikai vagy intuitiv megértés

 szabadsag — korlatok nélkiili élet érzése

* harmonia — kiegyensulyozott és kellemes kapcsolodas az egészhez, annak részeként

* igazsagossag — méltanyos és elfogulatlan bandsmadd biztositasa

» Osszetartozds — egyseég érzése a minket koriilvevé vilaggal

* megvaltds — engesztelés vagy megszabadulas a multbéli kudarctol

» biztonsag — mentesség a veszteségtol valo félelemtol

* igazsag — az 6szinteség és tisztesség iranti elkotelezettség

» elismerés — dnmagunk tiszteletreméltod, megbecsiilt egyénként valo elismerése

* csoda — ahitat egy olyan bizonyos jelenlétében, amely meghaladja az ember megértését.

Fontos kihangsulyozni, hogy az élmény az agyban jon 1étre. Elmeallapoton Shedroff a

kovetkezOket érti: emlékezet, érzelmek, észlelési torzitas, viselkedési reakcid, mentalis

modell. A test és a kdrnyezet az élményen keresztiil kapcsolodik egymashoz azaltal,

hogy a testi szintli stimulusra adott valasz, cselekedet a térben megy végbe. Shedroff

szerint az élménytervezés egy megkozelités, barmilyen médiumban létrehozott sikeres

élményteli akcid l1étrehozéasara. A tervezés soran nemcsak a tér- és idébeli korlatokat,

hanem az emberi érzékszervek miikddését is figyelembe kell venni, valamint a kulturalis

és tarsadalmi értékrendszert, a személyes jelentéstartalmat és az érzelmi kontextust is.
Shedroff” iizleti szempontbol kozeliti meg az élménytervezést. Az érték (value) nala

anyagi megkozelitést is jelent. Az élmény semmilyen tervezési folyamatbol nem hagy-

haté ki, a jelentés meghatarozasaval 1étrehozhat6 egy mélyebb kapcsolat a fogyaszto és

a termék vagy szolgaltatas kozott. Az ajanlat és a sziikséglet a szandék csatornajan ke-

resztiil kapcsolodik, ami tartalmazza a jelentést, az identitést, az érzelmeket, az értelmet

és az értéket. Az alabbi séma atiiltethet6 az alkoto—befogado csatorndjara is. Az egészet

pedig a tapasztalat, azaz az élmény veszi korbe. A dizajnt altalaban a vallalatok a legutol-

s0 lépésnél alkalmazzak mint vizualis elemet. Holott a vallalati stratégia alapjat kellene,

hogy képezze a dizajn gondolkodas €s a dizajn folyamatok integralasa. A vallalatoknak a

fogyasztoik és a piac miikodésének megértéséhez dizadjneszkozoket célszerii hasznalniuk

a hagyomanyos kvalitativ és kvantitativ mérési eszk6zok mellett, ezaltal jobb termé-

keket és szolgaltatasokat hozhatnak létre. A korabban emlitett jelentésnek a stratégiai

fejlesztési folyamat részévé kell valnia. A miivészek sikeresebbek az élménytervezésben

¢s a jelentéssel valo felruhazasban, mivel humanisztikusabb megkozelitéssel az ember,

azaz a felhasznalo vagy befogadé koré épitik fel a dizajn, a technologiai és a kivitelezési

folyamatokat. Shedroff szerint a sikeres iizlethez az innovacion keresztiil vezet az 1t,

amelyben meghatarozoé szerepet toltenek be az alabbi teriiletek: 1. Dizdjn gondolkodas
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és dizajn folyamatok; 2. Rendszergondolkodas és fenntarthatosag; 3. Ujfajta tizleti és ve-
zetési megkdzelitések. A sikeres innovacio integralja a sziikségleteket, kovetelményeket
¢és hatasokat, amelyek kielégitik a fenntarthatosag és a rendszerszemlélet szempontjait,
valamint a valds iizleti igényeket is. Tehat a stratégianak a dizajnt, a fenntarthatdsagot
¢és az lzletet egyenld aranyban kell 6tvoznie. Mindezeket a stratégia kdzéppontjaba
helyezett jelentés fogja 6ssze, melyen keresztiil 1étrejon egy mély kapcsolodas a brand
¢és a fogyaszto kozott — mondja Shedroff.

(Konklizio) Az interakcié megtervezésénél lényegében élményt terveziink, fontos figye-
lembe venni, hogy milyen fazisokon kell keresztiilmennie a résztvevének az élményteli
interakci6 eléréséhez. Ehhez segitségiil hivhatjuk a dizjn alapelveket, a kreativ kapcso-
16das modelljét vagy sajat modszertanunkat. A reflektiv gyakorlati kutatdsnak kdszonhe-
téen a felhasznalok visszajelzése alapjan modosithatjuk az interakciot, hogy az altalunk
kivant hatast elérjiik. A testi adottsagokon kiviil a tarsadalmi kontextusba agyazottsag is
fontos, mivel értelmezésiink, értékrendszeriink és viselkedésiink alapjat is az képezi.
Az emlékezet képes atalakitani szubjektiven utdlag is az atélt élményt, valamint az is
eléfordulhat, hogy az interakcid soran tapasztalt ingereket a résztvevo csak késébb tuda-
tositja magaban visszaemlékezése folyaman. Ha megértjiik a jelentés (meaning) struk-
turajat, akkor lesziink képesek eszkozként felhasznalni a tervezési folyamatban, legyen
sz6 akar miivészeti, lizleti vagy személyes interakciorol. Ezaltal mélyebb kapcsolatot
és értelmesebb szolgaltatasokat hozhatunk létre. A felhasznalo, azaz a fogyaszto elko-
telezddése egy adott brand irant konnyebben megvaldsithatd, ha egy atélhetd élményen
keresztiil talalkozik azzal, amely szamadra jelentéssel és értelemmel van felruhazva.

*
A kutatasban valo kdzremiikodésért kiilon készonet illeti Dr. Rago Anett PhD, Dr. Habil
Szegedy-Maszak Zoltan DLA és Dr. Habil Varga Tiinde PhD személyét.

sksk
A tanulmany a Budapesti Metropolitan Egyetem Fenntarthatosagi és Versenyképességi
Kutatéintézete 2022. évi kutatdsi programjanak keretei kdzott késziilt.
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JANEK ISTVAN SZAZADOK

Dvortsak Viktor a magyar revizié szolgalataban
és a szlovjak kérdés

A kérdés tisztazasahoz egészen a 19. szazad masodik feléig kell visszanyulni. Ki volt
Dvortsak Viktor'? — tehetnénk fel a kérdést. Szlovak, magyar, szlovjak? Dvortsak Viktor
a magyar—szlovak kozos torténelem egyik kényes és vitatott személyisége. Kisérlete a
szlovjak mozgalom elterjesztésére és a szlovjak identitds megteremtésére, amely mint
politikai mozgalom, elbukott, de meg kell jegyezniink, hogy vizsgalata sokat elmondhat
a kozép-eurdpai nemzetépités dinamikajarol és a nemzetté valas folyamatarél. De mie-
16tt ebbe belemennék, tisztaznunk kell, kik azok a szlovjakok? Ekkor, 1844-ben jelent
meg ugyanis az els6 irodalmi mi, amely a kelet-szlovak mozgalom egyik alapjat képezd
nyelvjarasban, vagyis sarosi szlovak dialektusban irédott.? A sarosi szlovak nyelvjaras
(szlovakul sariscina) elsdsorban hangzasa és szokészlete alapjan tért el a 19. szazad
szlovak és a magyar nyelvészeti szakirodalom a kelet-szlovak dialektusokhoz sorolta,
amelyekbe beletartozott a szepesi, abatji és zempléni szlovak nyelvjaras is.’ Ebben
a nyelvjarasban a 19. szazad masodik felétdl a magyar kormany tamogatasaval jelentek
meg tankonyvek és vallasos kiadvanyok,* sot még egy magyar nyelvii nyelvtani dssze-
foglal¢ is sziiletett 1875-ben Eperjesen Urban Adolf, hanusfalvi lelkész és iskolaszéki
tanacsos tollabodl a Sdrosi tot nyelvtan vazlata cimmel.” A Horthy-korban alkoté minisz-
teri tanacsos, Kaszonyi Ferenc szerint e nyelvjaras egyfajta atmenetet képezett a szlovak,
a lengyel, a karpataljai ruszin és az ukran nyelvek kozott, és a torténelmi Magyarorszag
gyékben volt honos.*

A 20. szazad elején a sarosi kelet-szlovak nyelvjarast beszélok elsdsorban nyelviik-
ben kiilonboztek a nyugat-szlovak régidoban €16 szlovaksagtol, sajat magukat pedig
szlovjaknak nevezték. Raadasul a kelet-felvidéki varmegyék nem tudtak olyan, a szlovak
nemzeti mozgalom torekvéseivel azonosulo szlovak intelligenciat kitermelni.” Ezekben
a varmegyékben is létezett szlovak intelligencia, de nagyrészt magyar érzelmiiek ¢és a
magyar allamhoz voltak hiiek, és nem keresték a kapcsolatot a cseh irdnyba politizald
szlovak elittel. Ebbdl kifolyolag az 6nalld ,,szlovjak™ (szlovakul slovjak) identitas
kialakitdsaban rejld potencial a 19. szazad utolsé harmadatél a magyar kormany figyel-
mét is felkeltette. Budapest ugyanis a szlovjak dialektus erdsitésében felismerte a szlo-
vak nyelv megosztasanak lehetdségét, egy, a magyar allamhoz lojalisabb regionalis elit
tamogatasa pedig az ontudatosodo szlovak nemzetépités gyengitésével is kecsegtetett.
A szlovjak identitas kialakuldsdhoz nagyon fontos volt az a teriilet, ahol a széban forgo
kelet-szlovak nyelvjarast beszélok laktak, mivel ez a térség sajatos kulturaval rendel-
kezett, amelyet szlovak, ruszin, német és magyar kdlcsonhatasok jellemeztek. A felso-
magyarorszagi régio politikai, tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis és nemzetiségi realitasa
a térségnek mindig sajatos arculatot adott.®

A 19. és 20. szazad forduldjara a kelet-szlovak nyelvjarast az irasbeliség kialakitasa
felé tereld személyek olyan papok és tisztségviseldk lettek, akik akar meggy6z6désbol,
akar egzisztencialis okokbol a magyar nemzeteszme hirdetdiként 1éptek fel, és a régid
szlovaksagat, vagyis az altaluk szlovjakként nevezett népességet minél erésebben
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a magyar kultarahoz és politikahoz kivantak kozeliteni. A 20. szazad eleje a kelet-
szlovak irasbeliség nyitanya lett. Az érintett varmegyék vezetdinek nem kellett nemzeti-
ségi ellenallassal és mozgalmakkal szamolniuk, hiszen a helyi, sziik szlovak értelmiségi
réteg nagy része elmagyarosodott, ¢s még a nyugati teriileteken €16 szlovak vezetdk sem
mutattak ttlzott érdeklddést e tertiletek irant.’

A mozgalom erdsitésére Semsey Boldizsar, Saros varmegyei féispan tdmogatdsaval
sajat lapot is inditottak, Nasa Zastava (Zaszlonk) néven, amelynek elsé szama
1907. oktober 27-én jelent meg Eperjesen.”” A lap a régié szlovak lakossagat kovetke-
zetesen szlovjaknak nevezte. Kezdetekben Zsebraczky Géza, bartfai plébanos volt a
mozgalom egyik kiemelkedd ideoldgusa,'" a lap fészerkesztdje pedig Dessewffy Istvan
politikus és foldbirtokos, mig segitdje 1916-t6l Dvortsak Viktor lett."

(Csehszlovakia létrejotte és a szlovjak kérdés) Bar Csehszlovakia 1918. oktober 28-an
alakult meg, az 01j orszag hatarai még képlékenyek voltak. 1918. oktober 30-an, az észak-
nyugat-felvidéki Turocszentmartonban (Turciansky Svity Martin, ma Martin, Szlovakia)
a szlovaksag politikai képviselete megalakitotta a Szlovak Nemzeti Tandcsot (a tovabbi-
ta egylittélési szandékat a cseh nemzettel, elutasitotta a magyar allam fennhatdsagat,
és kijelentette, hogy ,,a Magyarorszag hatarain beliil él6 cseh-szlovak nemzet nevében
egyediil az SZNT jogosult nyilatkozni és eljarni”." Itt meg kell jegyezniink, hogy a
szlovak értelmiségiek kdzott voltak néhanyan, akik egy 6nallé nemzeti allamalakulatban
képzelték el sajat jovojiiket, ennek megavalosulasahoz hianyzott a nemzetkdzi elismer-
tetés lehetdsége, a szlovak politikai elit ugyanis egyaltalan nem rendelkezett olyan nyu-
gat-europai kapcsolatrendszerrel, mint a csehek. Azok a szlovak vezetd értelmiségiek,
akik alairtak Tur6cszentmartonban a nyilatkozatot, egyetértettek viszont abban,
hogy ,,a csehszlovak torzs magyarorszagi aga” az 01j szlav allamhoz csatlakozzon és
ne maradjon a torténelmi Magyarorszag része. A dontés egyik visszassaga abban rejlik,
hogy az alair6k nem reprezentaltak a teljes szlovak tarsadalmat, hiszen példaul Zemplén
és Saros varmegyébdl senki, Abauj-Tornabol csak ketten voltak ott az aldiraskor.
A nemzetiségek képviseldi is hianyoztak. Az alair6 szlovak politikusok ekkor még
nem tudtak pontosan, milyen lesz Szlovakia statusa az 4j Csehszlovakian beliil, és arra
szamitottak, hogy a korabbi igéretekhez hiven autonomiat kapnak. Karolyi Mihaly
1918. oktober 30-an taviratot kiildott az SZNT-nek, amelyben kdzds egyiittmiikddést
ajanlott a jovoére vonatkozoan.' Karolyi a teljes belligyi, oktatasi, gazdasagi kor-
manyzati hatalmat felajanlotta az SZNT-nek a fels6-magyarorszagi szlovak tobbségli
jarasokban, a ,,Tot Impérium”-nak nevezett teriileten.”” A Cseh Nemzeti Tandcsnak
és a cseh politikusoknak azonban mas elképzeléseik voltak. Supka Géza pragai ma-
gyar kovet 1918. november 7-én azt jelentette, hogy Csehszlovéakia igényt tart Eszak-
Magyarorszag teriiletére.'® A cseh politikusok hamar felismerték, hogy az 0j allamba
mintegy 3 milli6 német kisebbség keriilt, akiket csak a keleti orszagrészben lako szlo-
vak lakossag ellenstlyozhat, veliik egyiitt az allamalkot6 ,,csehszlovak nemzet” biztos
kétharmados tobbséget alkothat. A cseh tervekben fontos szerepet toltottek be a
stratégiai és gazdasagi szempontok is az j hatar meghtizasakor, ezért volt sziiksé-
giik az olyan, tombot alkotd magyar teriiletekre, mint a Csallokdz. A csehszlovak
kiilpolitika iranyitoi, Edvard Benes kiiliigyminiszter és Tomas Garrigue Masaryk
a Felvidék megszerzésében a gyors, katonai megoldasra helyezték a hangsulyt.
A csehszlovak vezetés atlatta, hogy a legeldnyosebb targyaldsi pozicidoba ugy
keriilhetnek a békekonferencian, ha birtokon belill vannak, ezért a fait accompli
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politikajat alkalmaztak. Veliik szemben Dvortsak Viktor 1918. november 2-an Eperjesen
megalakitotta a Kelet-Szlovak Nemzeti Tanacsot (a tovabbiakban: KSZNT),"” mely
a keleti teriiletek vonatkozasaban nem ismerte el a csehszlovak allam fennhatosagat.
A Dvortsak altal vezetett eperjesi KSZNT a magyar kormanynak kiildott tavirataban
kijelentette, hogy a turocszentmartoni SZNT-t61 is fiiggetlen,'* s ,,Magyarorszag észak-
keleti totjainak™ nevében tiltakozik a ,,nyugati totok illetéktelen gydmkodasa ellen.”
Egyuttal azonnali 6nallosagot kért ,,a keleti tot nép” szamara. Politikai iranyultsagat a
kovetkezOképpen foglalta ossze: ,,a keleti tot nép nyelvének, szabad érvényesiilésé-
nek és fejlodésének jogat kovetelve hiiséggel csatlakozik a magyar nemzeti tanacs-
hoz”.” A taviratot Jaszi Oszkarnak, a nemzetiségek onrendelkezési joga el6készitésé-
vel megbizott tarca nélkiili miniszternek kiildték. Dvortsak €s tarsai nagy reményeket
fuztek Jaszi Oszkar megoldasi alternativaihoz, igy a ,,Keleti-Svéjc”-koncepcidhoz,
a magyar kormanytol pedig anyagi tamogatast reméltek.

Dvortsak, a wilsoni dnrendelkezési elven fellelkesiilve, elhatarozta, hogy kezébe
veszi az iranyitast. 1918. november 4-én a KSZNT arra szolitotta fel a ,,szlovjakokat”
(Slovjaci), hogy jarjak a sajat utjukat, a nyugatiak nélkil. ,,Mindegyik nemzet meg-
mozdult, mindegyik nemzet hangosan koveteli a maga jogait! Hat csak mi, keleti
szlovjakok nem koveteljik a mi jogainkat? Hiszen mi is élni, mi is virdgozni aka-
runk!” Dvortsak koveteléseit a Nasa Zastava oldalain szlovjak nyelven irta le. ,Mi is
meg akarunk maradni tovabbra is szlovjaknak. (...) Nézzétek csak, a nyugati szlovakok
mar megmozdultak! De mi vajon hogyan bizhatnank magunkat 6redjuk? Rajuk, akiktdl
a mi egész multunk, egész kulturank, nyelviink annyira elvalaszt benniinket. (...)
A csehek, ez a legutolsoé ¢€s legistentelenebb nemzet szeretné orszagunkat, sziil6foldiin-
ket felosztani és darabokra szabdalni. Szlovjdkok! Keljetek fel, ébredjetek! El akarjak
orozni t6liink ezt a szent foldet. (...) Mindent megkapunk, amit koveteliink, autono-
miat kulturalis, iskolaligyi, kdzigazgatasi, politikai és igazsagiligyi vonatkozasban.
Orszagunkban a tot nyelvnek olyan pozicidja lesz, mint amilyen a magyart megilleti!
Hat mi egyébre van még sziikséglink?”?' A kialtvany a nyugati és keleti szlovakok
kozotti kulturdlis, nyelvi és mentalitasbeli kiilonbozdségekre apellalt, mikozben a
csehekrdl negativ hangnemben szo6lt.

Dvortsak Viktor 1918. november 14-én tjabb levelet kiildott Jaszi Oszkarnak, mely-
ben ujbal kifejtette a KSZNT elképzeléseit. A minisztert6l azt kérték, hogy az eperjesi
tanacsot tekintse a ,.keleti szlovakok™” érdekvédelmi képviseldjének.”? Noha beadva-
nyara nem kapott valaszt, Dvortsak nem adta fel a kiizdelmet, tovabb szervezte és
erbsitette mozgalmat Eperjesen és a Felvidék keleti részén.

Jaszi Oszkar kezdetben kitért a keleti szlovakok tigyében vald allasfoglalas eldl,
mivel nem vette komolyan Dvortsak kezdeményezését. Azonban néhany héttel késébb
a Milan Hodzaval 1918. november 25. és 30. kozott zajlo budapesti targyalasok® soran
mégis felhasznalta a ,,szlovjak™ kartyat. Jaszi itt mintegy fenyegetésként megemlitet-
te, hogy a keleti szlovakok nem akarnak Csehszlovakidhoz tartozni. Errdl a szlovak
delegécio természetesen hallani sem akart, és arrol tajékoztatta a magyar felet, hogy a
keletiek nem illetékesek a demarkacids vonal meghuzasanak tigyében.* Hodza egysé-
ges nemzetként kezelte a szlovakokat, és nem ismerte el a keleti és nyugati szlova-
kok kozotti kiillonbséget.> Benes végiil megszakittatta Hodza budapesti targyalasait,
soha nem is volt felhatalmazasuk a targyalasok megkezdésére.” A cseh kormany célja
Hodza targyaldsaival csak idonyerés volt, mert ekkor még nagyon kevés katonai egység
allt a rendelkezésére.
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(Az onallo Kelet-Szlovakia gondolata/Kelet-Szlovaikia énrendelkezésének gondolata)
Jaszi Oszkar az 1918. december 1-1 minisztertanacsi {ilésen is érintette a ,,szlovjakok”
kérdését. Kifejtette, hogy Hodza a keleti szlovakok kiilonallasat és onallosagat nem
fogadta el, igy ¢ nem tudott Dvortsakkal komolyan targyalni. Jaszi emlékirataiban
Dvortsak Viktor mozgalmarol igy irt ,,(...) Ismertem a kiilonbdz0 szeparatisztikus moz-
galmak keleti tot vezéreit, s tudtam, hogy mogottiik komoly tomegek nem allnak (...)"”
Emellett a miniszter a szlovjak mozgalom vezetdiben a régi hatalom tovabbéldit latta, és
nem tekintette 6ket az 0j, népi €és helyi akarat demokratikus képviseldinek. Voltak, akik
ezt késobb Jaszi szemére vetették. Szviezsényi Zoltan gimnaziumi tanar a ,,Hogyan ve-
szett el a Felvidék” cimii kdnyvében felrotta a miniszternek, hogy nem karolta fel idében
Dvortsak mozgalmat. Jaszi — irta — ,,(...) azonban a tétok (Dvortsak) megbizottjanak
hetykén kijelentette, hogy az eperjesi tanacs nem képviseli a tot kozvéleményt, nincse-
nek reprezentald tot nevei s a totokat kizarélag Hodza, Dula, Srobar stb. képviselik.”
A miniszter ezt Uigy értette, hogy a keletiek kozott nincsenek olyan szlovak politikusok,
akiket tomegek kovetnének, és a politikai €életben is lenne szavuk. Azzal is tisztaban
lehetett, hogy korabban a szlovjak mozgalom mdgdtt a magyar kormanyzati politika
allt a szlovak nemzeti mozgalom mesterséges megosztasanak céljaval. Maga Dvortsak
érezte, hogy az id6 nem neki dolgozik, ezért fokozta aktivitasat, és december 1-re Iglora
szlovjak népgytlést hirdetett. Erre Jaszi Oszkar minisztert is meghivta, am 6 elhari-
totta a részvételt. Dvortsak Csehszlovakia helyett az 6nalld ,,Szlovakorszag” eszméjét
terjesztette a szlovakok ¢és a szlovjakok korében, bar abban is reménykedett, hogy ez
Magyarorszag segitségével torténik meg.”

A népgytilésen a keleti varmegyéket képviselok kifejtették, hogy tiltakoznak min-
den idegen beavatkozas ellen a szlovjakok sorsat illetden. Uj koveteléssel is elalltak,
amely mar arrol szolt, hogy ,,a béketargyalasokon a keleti tot nép képviseletet nyerjen”,*
Dvortsak pedig azt kérte, hogy a magyar kormany hozzon létre egy kiilén minisztériumot
a keleti szlovakok tligyeinek kezelésére. Budapesten azonban csak ennyit irtak Dvortsak
beadvanyara: ,,Tudomasul szolgal. Intézkedést nem igényel.”!

Jaszi a szlovjak kérdés tisztazasara Eperjesre kiildte bizalmasat, Hauptman
Ervin eperjesi sziiletést, szlovakul jol besz¢éld féhadnagyot, aki 1918. november 27.
és december 2. kozott Eperjesen tartozkodott.? Jaszi korabban gyakran jart Lesznai
felvidéki ismerdsre tett szert, akiktdl igy elso kézbol szerezhetett informaciot az eper-
jesi és a kassai eseményekr6l.” Jaszi a leghihetobbnek, egyuttal iranyadonak mégis
Hauptman értestiiléseit tartotta. Hauptman december 2-i jelentésében arra jutott, hogy
az egész elégedetlenséget a ,,Saros varmegyei gentry réteg okozta”, és a legfébb sérel-
miik, hogy csehszlovak allamalakulatba akarjak belekényszeriteni 6ket a megkérde-
zésiik nélkiil.** Jelentésébdl a miniszter arra kovetkeztetett, hogy Dvortsak mozgalma
csak parcialis jellegli, és hogy mogottik nem all valodi tomegmozgalom.* Ennek el-
lenére a budapesti vezetés szivesen elismerte volna Dvortsak kormanyat, de az antant
1918. december 3-i jegyzéke alapjan, amelyben a Karolyi-kormanyt Szlovakia kiiiritésé-
re utasitottak, ezt mar nem tehette meg.*

Dvortsak Viktor, érzékelve a helyzet komolysagat a Felvidék hovatartozasa és a cseh
csapatok elényomulasa kapcsan, dontésre akarta vinni a magyar kormanynal a kelet-
szlovakok tigyét. Ebbol kifolyolag 1918. december 4-én Budapestre utazott, hogy meg-
erdsithesse pozicidit.”’ Kozben azt is belatta, hogy mar nem elég a szlovjakok jogos
igényeire hivatkozni, és a kelet-szlovakok jogait kezdte kovetelni, amivel mar joval
nagyobb népességet tudott megszolitani. Dvortsak a kdvetkezdképpen nyilatkozott a
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magyar sajto képviseldinek jovetele céljarol: legeldszor is tiltakozott a Hodzaval folytatott
targyalasok ellen, illetve amiatt, hogy 6t és tarsait ezekbdl kihagytak. ,,Rélunk, keleti®®
totokrol, nem lehet a mi megkérdezésiink nélkiil hatarozni. Mi teljes autonomiat akarunk,
¢és sorsunkat, fiiggetlenségiinket jobban latjuk biztositva a magyar allam keretében, mint
a csehekhez valo csatlakozas altal. Itt, Budapesten azzal a felfogassal talalkoztam, hogy a
keleti totoknak erre irdnyulé mozgalma nem elég komoly, és nem jelenti a nép akaratat.
Nagy tévedés ez. A nép igenis veliink van, nagy tdmegben, kompakt egységben.”

Jaszi csak masnap, december 5-én fogadta Dvortsakot, aki a talalkozon kifejtette,
hogy a szlovjak lakossag kozhangulata egyre borusabb, és egy onallo koztarsasag
létrehozasat tervezik. 1918. december 5-én egy ijabb memorandummal fordult a
magyar kormanyhoz, és egy fiiggetlen koztarsasag megalakulasat helyezte kilatasba,
amely a magyaroktdl és a csehektdl is fiiggetlen lenne. A memorandum kovetelései a
kovetkezOk voltak: ,,1. A Szlovak Népkoztarsasag teriiletén a hatalom adassék a szlovak
nép kezébe. 2. A magyar kormany ne avatkozzon be a Szlovak Népkoztarsasag terii-
letén végrehajtando foldreformba. 3. A Szlovak Népkoztarsasag teriiletén az iskolak
igazgatasa atmegy a helyi kormany kezébe. 4. A Szlovak Népkdztarsasag kormanya
teljhatalmu kovetet delegal Budapestre. 5. A magyar kormanyon beliil szlovak osz-
taly hozassék létre. 6. A szlovak nép tigyét az dsszehivandd békekonferencian csakis
a Szlovak Népkoztarsasag kormanya altal megbizott kovet képviselheti.” A memoran-
dum fiiggelékében rogzitették, hogy a Szlovak Népkoztarsasag budapesti teljhatalma
megbizottjaul Bulissa Karoly iigyvédet, a magyar kormany szlovak referenséiil pedig
Podhradszky Gyorgyét, a békekonferenciara kikiildendd delegatusként pedig Dvortsak
Viktort javasoljak. Ezenfeliil azt is kérték, hogy a magyar kormany hozza nyilvanossagra
a kovetkez6 proklamdcidjukat. ,,1. Az 6nrendelkezési jog alapjan egyediil a nép hivatott
arra, hogy dontson sajat sorsarol. 2. A csehszlovak allameszmét a szlovak nép hozzajaru-
lasa nélkiil, s6t akarata ellenére érvényesitették. Err6l semleges ellenérzés alatt végrehaj-
tott népszavazassal kellene donteni. 3. A Szlovak Népkoztarsasag tiltakozik az ellen, hogy
a katonai megszallas kovetkeztében eldallott helyzetet véglegesnek tekintsék. 4. A Szlovak
Népkoztarsasag hatarait a békekonferencia lesz hivatott megallapitani. 5. A Szlovak
Népkoztarsasag testvéri egyiittmiikodésben akar élni a szomszédos nemzetekkel.”*

A Felvidéken a cseh 1égios csapatok gyorsan vonultak eldre, ezért Bulissa Karoly*
1918. december 9-én bizalmasan jelezte Jaszinak, hogy a Szlovak Népkoztarsasag onal-
losaganak kikialtasa néhany napon beliil megtorténik, és kérte a magyar kormanyt, hogy
azt azonnal ismerjék el hivatalosan is. Véleménye szerint ez lehetne a felvidéki teriiletek
megvédésének maodja.

(A Kelet-Szlovak Népkoztarsasag kikialtasa) 1918. december 11-én a kelet-szlovakok
altal lakott észak-magyarorszagi varmegyék kiildottei, Dvortsak Viktorral az ¢liikkon,
a kassai varoshazan gytltek 6ssze. A gyiilés célja a régid hovatartozasanak eldontése
volt. Kés6 délutan, fél 5-kor Dvortsak telefonon jelentette Budapestre, hogy vezetése
alatt megalakult Eperjes fovarossal a Kelet-Szlovak Népkoztarsasag (vagy ahogy az id6
tajt nevezték: Szlovak Népkoztarsasag), amelynek elismerését azonnal kérte a magyar
kormanytol.”? Ugyanakkor kimondtak az azonnali elszakadast Magyarorszagtol. A nem-
zetgylilés — amelyre minden szlovakok lakta, féleg keleti varmegyébdl 5-6 megbi-
zott érkezett — kimondta, hogy a koztarsasag pontos etnografiai és politikai hatarait
a kés6bbi békekonferencia fogja meghatarozni.® A Kelet-Szlovak Népkoztarsasag
fennmaradésa esetén ez a tertilet a jovot illetéen Magyarorszagon beliil sajat dnkor-
manyzattal és kulturdlis autonomidval miikodott volna.*
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Dvortsak ebbdl az alkalombdl egy memorandumot is kiildott Jaszi Oszkarnak, amelyben
kifejtette az 01j koztarsasag célkitlizéseit. A dokumentum szerint a ,,szlovjakok™ fajilag,
nyelvileg és kulturalisan teljesen fiiggetlenek, és foldrajzilag is teljesen kiilonalloak
azoktdl a szlovakoktol, akik a Duna bal partjan élnek.* A memorandum szerzdje kérte a
magyar kormanyt, hogy ismerjék el a kdztarsasagot, kovetelte, hogy ne avatkozzanak be
az altaluk végrehajtando foldreformba, és hogy az iskolak nagy része keriiljon az 6 jog-
hatdsaguk ala, amely biztositja minden kisebbség nemzeti jogait. Tovabba kérte, hogy a
magyar kormany szervezzen szlovak részlegeket a magyar minisztériumokon beliil, és
hogy a békekonferencian alljon ki amellett, hogy a szlovak nemzetet a Kelet-Szlovak
Népkoztarsasag elndke, Dvortsak Viktor képviselhesse. A koztarsasag vezetése harom
minisztériumbol allt. A minisztériumok mellé 1étrehoztak egy-egy ,,nyugati” és ,keleti”
allamtitkari posztot is — arra szamitva, hogy idével a nyugati varmegy¢k ,,szlovékjai” is
csatlakozhatnak hozzajuk. Maig nem tisztazott, hogy miként keriilt éppen Jan Ruman, a
nem sokkal késobb csehszlovak szepesi zsupannak kinevezett liptoszentmiklosi tigyvéd
neve a kormanylistan a belligyi tarca miniszteri posztjanak élére. Az ¢ allamtitkarai
Blaho Janos és Kogulszky Istvan lettek. Ezenkiviil Jehlicka Ferencet kozoktatasiigyi
miniszterré nevezték ki, allamtitkaraiva a keleti szlovakok részére Liptay Lajos evangé-
likus fesperest, a nyugati szlovakok részére Margorin Istvan romai katolikus lelkészt
nevezték ki. A Szlovak Tanacskoztarsasag vezetésében is szerepet vallalo szocialde-
mokrata munkésvezért, Varecha Janost a népjoléti tarca élére nevezték ki. Allamtitkarai
Kiszely Istvan és dr. Paulik Janos szocialdemokrata munkasvezérek lettek.* Magyar 0j-
saghirek szerint az elndki tisztet a nyugati rész képviseletére Milan Hodzanak ajanlottak
fel.”” Noha az 1 koztarsasag székhelyéiil Eperjest jelolték ki,* Dvortsak mégis Kassan
jelentette be az 11j allam megalakulasat. Ennek az lehetett az oka, hogy Kassa 1918-ban
magyar jelleggel birt, a varos lakossaganak nagy része pedig azonosult a magyar alla-
misag eszméjével,” igy nem kellett tartani ellentiintetéstdl, ami megzavarhatta volna a
vegiil csak 20 napig fennallé népkoztarsasag kikialtasat. A kassai helyszin azért is jobb
volt, mivel korabban a két varos kozott hiztak meg a csehszlovak és magyar katonai
vezetok a demarkdcios vonalat.”

A csehszlovak vezetés felhaborodott Dvortsdk allamalakitési kisérletén. Maga Karel
Kramaf, csehszlovak miniszterelnok is allast foglalt: szerinte ez nem volt egyéb, mint a
magyarok altal mesterségesen 1étrehozott torekvés.”! Kramar tamadasara Bulissa Karoly,
aki akkor a fliggetlen ,,szlovjak™ kérészallam budapesti ligyvivoi tisztét is ellatta, a ko-
vetkezéképpen valaszolt: ,,A magyar kormanynak az 6nallé tot kdztarsasag megszerve-
zéséhez semmi koze sincs, a mozgalomba semmilyen iranyban sem folyt be, erre mddja
sem volt. Mi tisztan a Wilson-féle 6nrendelkezd jog alapjan alakitottuk meg az 6nalld
Tot Koztarsasagot, mert egyediil ezt a megoldast tartottuk népiink szempontjabdl cél-
szerinek, nem pedig a cseh-szlovak koztarsasaghoz valo csatlakozast.”*? Bulissa szerint
Kramar csak Dvortsakot és a koztarsasag tobbi vezetdjét akarta befeketiteni a szlovak
nép elétt, tovabba azon véleményének is hangot adott, hogy a csehek nem akarnak a
szlovakoknak igazi szabadsdgot adni. ,,A tot nép nagyon jol tudja, milyen a cseh sza-
badsag. A csehek a szlavsdg poroszai. Leplezetleniil imperialista politikat kdvetnek, és
nem a rokoni szeretetbdl nyujtogatjak felénk a keziiket, hanem a foldiink gazdagsaga és
néplink munkaereje kellene nekik.” A cseh vezetés Dvortsak fellépését nagyon veszé-
lyesnek itélte, hiszen ezzel a szlovak nemzet megosztasara tettek kisérletet, ami azzal a
veszéllyel jarhatott, hogy a szlovak nemzet kifejlodése még nem fejezddott be teljesen és
annak részekre valdo megosztasa elérhet bizonyos sikereket.** A felvidéki események miatt
a magyar kormany 1918. december 14-1 minisztertanacsi értekezletén napirendre keriilt a
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Dvortsak-féle kormany diplomaciai elismerésének kérdése. Jaszi Oszkar e tanacskoza-
son kifejtette, hogy a szlovak és ,,szlovjak™ kérdés mar nem tekinthet6 Magyarorszag
beliigyének, mivel ha elismernék Dvortsak kormanyat, annak belathatatlan katonai és
kiilpolitikai kovetkezményei lehetnének. Jaszi szerint ezt csakis akkor tehetnék meg,
ha ehhez a késébbiekben Osszehivandd békekonferencia is hozzédjarulna.” Bulissa
1918. december kozepén Ferdinand Vix francia alezredest is felkereste Budapesten.
A magyarorszagi antantmisszié vezet6jén keresztiil taviratot kiildott Thomas
Woodrow Wilson amerikai elnokhoz, amelyben kérte kormanya és orszaga elismerését.
Erre azonban sohasem kertilt sor.

A csehszlovak titkosszolgalatnak, amely francia segitséggel nagyon koran meg-
alakult, a zsolnai kirendeltsége informaciokat szerzett Dvortsak tevékenységérol.
Andrej Zostyak alsokubini lakos szdmolt be nekik egyik jelentésében. Ebben Dvortsakot
szlovakként mutatja be, de renegatnak és ,,magyron”-nak, magyarbaratnak jellemzi a
jelentésben. Zostyak beszamol arrol is, hogy szerinte a magyar kormany rajott, hogy
formalisan tdmogatniuk kell Dvortsak elképzeléseit, abbol a megfontolasbdl, hogy a ké-
sObbiekben 6t €s mozgalmat propagandacélokra felhasznalhassak. Ezt a célt megvalo-
sitandd, Budapesttél 300 000 koronat kapott készpénzben. Visszatérte utan Dvortsak
Eperjesen Pfiffig eperjesi ujsagird segitségével legalabb 10 plakatot és ropiratot
nyomtatott kassai és budapesti nyomdakban, amelyeket Szlovakia-szerte terjesztet-
tek. A Szlovak Allam létrejotte autonomiaval vagy anélkiil a cseh beszamolo szerint
csak arra lenne jo a magyaroknak, hogy ezt az uj gyenge alapokon all6 allamot, gazda-
sagilag tovabbra is kihasznalhassak. A jelentés beszamol arrdl is, hogy Dvortsak mint
szonok nem tal jo, mivel informaciot kaptak rola, hogy néhany népgytilésrol elzavar-
tak Ot. Az irat befejez6 részében elismerik azt a tényt, hogy Dvortsak tevékenységének
Kelet-Szlovakiaban lett eredménye: sok szlovakot a cseh katonasag ellen hangolt és el-
lenségessé valtak. Dvortsak ropiratai a politikailag kevésbé képzett szlovakok korében
eredményeket értek el, allapitjak meg az iratban. Itt meg kell jegyezniink, hogy a cseh-
szlovak katonasag fogadtatasa részben fliggdtt a lakossag nemzetiségi Osszetételétdl
is, de fOleg attdl, hogy az adott helyen volt-e egyaltalan olyan elit, amely szimpatizalt
a csehszlovak allam gondolataval vagy legalabbis hajlandé volt azzal egyiittmiikddni.
Az irat végén a Csehszlovak Katonai Féparancsnoksagnak ezért azt javasoljak, hogy
a csehszlovak hadsereg mihamarabb, akar gyalogmenetben is vonuljon Eperjesre és a
varos elfoglalasa utan fogjak el Dvortsakot.”

Dvortsak tevékenysége is kdzrejatszott abban, hogy a csehszlovak vezetdk elégedet-
lenek voltak csapataik elérenyomulaséaval, igy gyorsitasra adtak parancsot a felvidéki te-
riletek birtokbavételénél.”® A magyar lakossag a megszallas atmenetiségével szamoltak
¢és nem tekintették azt véglegesnek, ezért nem volt jelentds ellenallas néhany esetet kivé-
ve. A Kelet-Szlovak Népkoztarsasag kormanya december 11-én szervezni kezdett egy
,»Tot Nemzeti Gardat”, amely Iglo kornyékén szembeszallhatott volna a cseh erdkkel.”
Kormanya megalakitdsa utan Dvortsak azonnal kiildott egy utasitast a kassai katonai
kertileti parancsnoksagnak, amelyben azt kérte, hogy a Kelet-Szlovak Népkoztarsasag
csapatait ne helyezzék el Kassardl, mivel 6k fegyveresen fellépnek mindazok ellen, akik
fiiggetlenségiik ellen tamadnanak. Ezenfeliil utasitotta a kassai katonai keriileti parancs-
noksagot, hogy tartsak harcra készen csapataikat a csehek ellen.® Bevetésiikre azonban
mar nem jutott idd: 1918. december végén Kassa is cseh megszallas ala keriilt, Dvortsak
Viktor pedig az utolsé vonattal Budapestre utazott. Ez egyuttal a népkoztarsasaga végét
is jelentette. Az Osztrak—Magyar Monarchia bukasa utan, a csehszlovak idészak alatt a
hatésagok a szlovjak ujsagokat és irodalmi kdnyveket betiltottak, igy csak kiilfoldon
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jelenhettek meg irasaik ezen a nyelven. Erdekes adalék a mozgalom torténetében, hogy
az USA-ban sok szlovjak nyelvii ujsag és konyv jelent meg a 19. szazad végétol, amelyek
koziil csak néhanyat emlitiink: 1886-t6l Pittsburgben Amerikanszko-szlovenszke novini,
majd Szlovjak v Amerike-Plymouth cimmel, 1889-t0l." A szlovjak értelmiség bizonyta-
lannak érezte Csehszlovakia allamformaként hosszan tarthat6 1étjogosultsagat, ezért egy
résziik tovabbra is a magyar torekvéseket tamogatta. Azt gondoltak, hogy a magyaroknal
nyelvi és kulturalis, esetleg politikai autonomiat kaphatnak és igy megorizhetik nyelvii-
ket. A magyarokban azért biztak jobban, mivel 6k nem voltak szlavok, igy naluk fiigget-
lenebbiil megdrizhették volna nyelviiket, ellentétben a csehekkel és a szlovakokkal, ahol
a beolvadas veszélye fenyegette dket. Nem elhanyagolgat6 az a szempont sem, hogy kozii-
liik sokan magyar identitassal is rendelkeztek. A magyar vezetés a szlovak és szlovjak
mozgalomban politikai adut latott, teriileteinek megtartasara, esetleges visszaszerzésére.

(Trianon utani helyzet) Az 1. vilaghaborut kovetéen az egész magyar tarsadalmat at-
dolkodasat a status quo fenntartdsa és a revizid tagadasa hatarozta meg. A két vilagha-
bort kozotti idészakban Magyarorszag és szomszédjainak viszonyat mindvégig ez az
ellentét uralta. A magyar propaganda a két habort kozotti iddszakban azt hirdette, hogy
Csehszlovakianak nem volt korabban allamisaga és a torténelmi tradiciok is hidanyoznak
szerintiik, igy ett6l az orszagtol szerezhetik vissza leghamarabb az elveszett teriilete-
ket.”> Azzal érveltek, hogy Csehszlovakia egy mesterséges képzddmény, amely csak a
nagyhatalmaknak kdszonheti 1étezését, igy konnyebben le lehet gyézni egy alkalmas
pillanatban. A revizid sziikségessége a magyar politikusok ¢s a kdzvélemény szdmara
is evidencianak szamitott, és elutasitottak a beletorodést a trianoni békeszerzodés altal
eléallt helyzetbe.® A magyarorszagi kormanykorok Csehszlovakia 1étrejottére nem gy
tekintettek, mint a torténelmi Magyarorszag szlav népeinek egyesiilésére anyaorszaga-
val, kovetkezetesen tagadtak az ott €16 szlovak és cseh nép egy nemzethez valo tartozasat
is. Ezzel a csehszlovak allameszmét tamadtak, amely a két nemzetet egyazon nemzet két
agéanak tekintette. A magyar kormanyzati politika két évtizeden keresztill arra torekedett,
hogy a szlovék és a cseh nemzet kdzeledését megakadalyozzak. A szlovaksag szamuk-
ra a csehek altal megszallt népesség volt, amely a tobbi kisebbséggel kdzosen kiizd a
felszabadulasért. A szlovakok szerintiik etnografiailag, nyelvileg és torténelmileg is
teljesen kiilonallo nemzetet alkottak a csehektdl. A magyar vezetés egyetértett azzal,
hogy Szlovékianak, de legalabbis a magyarlakta teriileteknek valamilyen forméaban feltét-
leniil vissza kell térniiik a magyar allam kebelébe. A magyar vezetésben élt egy olyan
hit, hogy egy esetleges népszavazasnal a szlovakok és a ruszinok a Magyarorszaghoz
valoé csatlakozas mellett szavaznanak. Csehszlovakia felbomlasztasa igyében a magyar
vezetés a Hlinka-féle szlovak néppart magyarbarat frakciojara szamitott. Abban remény-
kedtek, hogy a Monarchiaban szocializalodott szlovak szarmazast papsag kiralyparti és
magyarbarat iranyba fogja befolyasolni a szlovak népet, s a szlovaksag a Csehszlovak
Koztarsasag helyett végiil a Magyar Kiralysdgot fogja valasztani. A magyar elképze-
lések ennek értelmében bizonyos szlovak kordk megnyerését céloztak. A magyarok
arra szamitottak, hogy a szlovak autonomista és szlovjak mozgalom révén sikeril-
het felbomlasztani a Csehszlovak Koztarsasagot.* Bethlen Istvan miniszterelnok az
1921. augusztus 1-i minisztertanacsi iilésen kijelentette, hogy a Felvidéket ,kedvezd
kiilpolitikai konstellacié esetén” Németorszag segitségével vissza lehet szerezni.®® Ennek
kovetkeztében a magyarbarat felvidéki szarmazasu politikusok, kozéleti személyiségek
szerepe felértékelddott a magyar diplomécia szamara.
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(Dvortsdk irodalmi tevékenysége és a szlovjak kérdés) Trianon utan a revizidra torekvo
magyar politikusok kitiin segitd partnerre taldltak Dvortsakban. Eletpalyaja kiilonds
példaja a korabeli nemzeti gondolatok kozotti utkeresésnek, amely a szlovak nemze-
ti identitas és a korabbi magyarositas, illetve a hivatalos csehszlovak ideologia kozott
fesziilt. Ebben a korabeli politikai konstellacioban Dvortsak sajat életutat valasztott,
hiszen arra torekedett, hogy sajat népet hozzon létre és azt identitassal is ,,elldssa”. Ehhez
elengedhetetlen volt, hogy megteremtse az irodalmi nyelvezetet népe szamara. Dvortsak
irodalmi munkassaga éppen ezért megkeriilhetetlen a szlovjak kérdés és a magyar revi-
zi6 nélkiil. Azt gondolom, hogy Dvortsak szerepét nem lehet leegyszeriisiteni egyszeri
propagandista iranyzatnak. Véleményem szerint 6 komolyan vette feladatat és valoban
nemzete 1étrehozasara torekedett, viszont ezt abban a politikai szitudcidban csak ma-
gyar politikai segitséggel és pénzzel lehetett megvalositani, ezért kompromisszumot
volt kénytelen kotni. Dvortsak politikai palyajat és iranyultsagat a két habora kozotti
idészakban kijelolte az a tény, hogy tavollétében a csehszlovak hatosagok halalra itél-
ték allamellenes tevékenység miatt. F6 biine az volt, hogy 1918-ban kikialtotta a Kelet-
Szlovak Népkoztarsasagot.” Meg kell jegyezni, hogy Dvortsak irodalmi munkassaga
sem elhanyagolhat6 teljesitményeket mutatott élete folyaman. 1910 és 1917 kozott az
Eperjesi Lapok, 1917—18 folyaman az Eperjesi Ujsag szerkesztéje, 1907-t6] a Nasa Zastava
0jsag segédszerkesztdje, majd fészerkesztdje volt. Ezekbe rendszeresen irta cikkeit, min-
dig magyar szellemben. Ezzel a magyar vezetés tudataba a szlovjak nemzetkoncepcid
megalkotdjaként és sugalmazdjaként keriilt be. A NasSa Zastavaba irt cikkeiben is ebbe
az iranyba akarta befolyasolni olvasdit. Dvortsak 1916-ban egy torténelem tematikaja
konyvet is megjelentetett, amelynek cime: Sdros foldje. Ebben a cari orosz csapatok
1914—15-ben bekovetkezett tevékenységét és pusztitasait is leirja, illetve vazolja sziil6-
foldjén is a korabeli viszonyokat és a nemzetiségi kiilonbségeket. Saros varmegye tor-
ténelmét és falvait, varosait is bemutatja. irasaiban folyamatosan amellett érvelt, hogy a
nyugati ¢és a keleti szlovaksag két kiilonboz6é nemzet. Ezt megtetézve azt allitotta, hogy
a keleti szlovakok biiszkén valljak magukat magyarnak, s mind 6ltdzetiikben, mind kul-
turdjukban a magyarsagot tekintik modellnek. Dvortsak a szlovak nemzeti mozgalmon
beliil egyértelmiien a magyarbarat iranyt képviselte. Véleménye szerint ,,A sarosi totsa-
got ugy nyelvi, mint faji tekintetben el kell valasztani a magyarsag északnyugati varme-
gyéiben lako totoktol”, vagyis 1916-ban, a konyvében 6 maga is sarosi totsagrol beszél,
de iddvel belatta, hogy nem elég csak a sarosiakat sszefognia, hanem ezt kénytelen lesz
kibdviteni. gy jutott el a szlovjikok meghatirozasahoz, majd Kelet-Szlovékiihoz és a
.Kelet-szlovakok” megnevezéshez. Be kellett latnia, hogy nagyobb szamt népességet
kell képviselnie, ha politikai eredményeket akar elérni. Ezt felfoghatjuk a részérdl akar
egy fejlodési szakaszként is vagy politikai sziikségszeriiségként a tulélésért folytatott
harcban 1918 masodik felében.

1919-ben Dvortsak Lengyelorszagba ment, hogy ott szervezze lengyel segitséggel a
szlovak ellenallast. Ebben az iddszakban tobb orszag kdzott ingdzik, igy Budapesten,
Bécsben, Parizsban is feltiinik. 1920 majusaban a lengyelorszagi szlovak emigransok
Varsoban Frantisek Jehlicska vezetésével megalakitottak a Szlovak Nemzeti Tandcsot,
annak alelndke lett. Mivel a lengyelorszagi szlovak emigracio nem tudott semmiféle
eredményt elérni, Dvortsak Magyarorszagra helyezte at miikodését, ahol 1920-ban egy
ciklusra parlamenti képviseld lett Nyiregyhaza képviseldjeként.”® A kovetkezd években
Dvortsak széles korti nemzetkdzi propagandatevékenységet fejtett ki, egy Magyarorsza-
gon beliili ,,szlovak autondm allam” létrehozasa érdekében, illetve napirenden tartotta
a szlovjdk mozgalmat. Kortarsai ezen idészakarol a kovetkezOképpen emlékeztek meg
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r6la az Uj Nemzedék folyéiratban: ,,A kitiind tot koltd, aki a Petdfi-tarsasag tagja, két
esztenddn keresztiil olyan lelkesen és batran harcolt a Magyarorszag igazaért Bécsben,
Pragéaban, Varsoban, Romaban, Londonban és Parizsban, hogy ebben csak igen kevesen
versenyezhetnek vele a magyarok kozil is.” 1920 és 1921 kozott Dvortsak Parizsba te-
szi at székhelyét, ahol a Parizsi Magyar Egyesiilet alelndke, a Szlovak Nemzeti Tanacs
képviseldje, a Parizsi Magyar Birkdzokar elndke, mikdzben pamfletiroként miikodott.®
Dvortsaknak mar a haboru el6tt kialakulhatott a kapcsolati haloja, amelyet igy a magyar
revizid szolgalataba allithatott. Kezdetben szallodaban, majd 1924-t61 Parizs VII. kerii-
letében, az elegans avennue de la Bourdonnais 103. alatt volt lakasa, allitélag gazdag
felesége révén kapta ezt, vagy a magyar diplomacia segitette ebben — ezt utdlag nehéz
megallapitani mar. A kor szokdsanak megfelel6en, hiszen kavéhazkultara divik akkor
Périzsban, minden, valamit is magara ado politikusnak volt térzshelye, és Dvortsak sze-
mélyében egy volt allamelnokrdl beszélhetiink: a Deux Magots nevli kavéhazban talal-
kozott targyald partnereivel, ahol verseit €s cikkeit is irta.” Franciaorszag mellett jart az
Egyesiilt Allamokban, Romaban és Varsoban, Ziirichben is, utjairél pedig rendszere-
sen beszamol a magyar kiiliigyminisztériumnak irt jelentéseiben.” Dvortsak a francia
Le Rappel tjsagban 1921-ben egy cikket is irt, amely 4 csehek a totok nélkiil cimet
kapta, ebben Csehszlovakiat az ,,i1j Osztrak—Magyar Monarchia”’-nak nevezte, amely el-
nyomja nemzetiségeit és dicsérdleg irt Jehlicka, Hlinka és sajat szerepérdl, ami arra ira-
nyult, hogy visszaszerezzék a szlovak dnrendelkezési jogot.”? A magyar kormany kérésé-
re, de a szlovakok képviseletében eldadasokat tartott a Népszovetségi Ligak Unidjanak
kongresszusain; az itt elért sikereit mutatja, hogy a genfi népjogi kongresszus negyedik
bizottsaganak elnoki tisztségét is megkapta.” Dvortsak kivaloan irt €s beszélt francidul,
ami lehetévé tette, hogy Pdarizsi évei alatt kiadhassa a Slovaquie cimii lapot, amely
1920 szeptemberétdl egészen 1939 szeptemberéig jelent meg. Elmondhatjuk, hogy ez a
magyarbarat szlovak politika megjelenitése és a Csehszlovakia elleni propagandamunka
eszkoze volt.™ A kéthetente négy oldalon kiadott lap egyik {6 céljaként a szlovak au-
tonémia gondolatanak terjesztését tartotta, a lap fejléce is errdl tantiskodik (,,Szlovakia
a szlovakoké”). A lap 1200 példanyban jelent meg és postai uton terjesztették, nagyon
kevés eldfizetovel. Meg kell jegyezni, hogy a csehszlovak titkosszolgalat a lap kiadvanyait
igyekezett begytijteni és felvasarolni, hogy ezzel is akadalyozzak terjesztését. A Slovaquie
cimii lapba Dvortsak szamos vezércikket irt és azokat is 6 szerkesztette. Cikkeiben f6-
ként a panszlavizmust, a pragai kormanyzat kdzpontosito torekvéseit, valamint a Hlinka
vezette Szlovak Néppartnak a kisebbségpolitikaban elért gyonge eredményeit tdmadta
¢és a szemiikre vetette, hogy nem képviselik elég jol a kormannyal szemben a szlovak
nép érdekeit. A lap a csehszlovak allam tevékenységét biralta, illetve az aktudlpolitikai
kérdésekben is rendszeresen ostorozta annak politikai [épéseit, igy példaul a 30-as évek-
ben a pragai kormanyt szovjetbaratsaggal vadolta, ami abban az idészakban rossz fényt
vetett a csehszlovak kormanyra. A lap rendszeresen kihangsulyozta a szlovakok etnikai
kiilonbozoségét a csehektdl és idénként a szlovjak kérdést, valamint a Szlovjak Népkoz-
tarsasag kérdését is felvetette. A cél inkabb a benesi politika és a trianoni békeszerzddés
biralata volt, illetve, hogy olvasdit és a kiilfoldi hatalmakat tdjékoztassa és megismer-
tesse ezekrdl a kérdésekrél. Dvortsak munkassaga sok politikai pamflet megirasaval
parosult a két vilaghabort kozotti idészakban: magyarul, angolul és francidul mintegy
tucatnyi kialtvanyt, brosurat, flizetet irt és szerkesztett, hogy egyfajta ellenstlyt képezzen a
csehszlovak propagandaval szemben.” Ezek koziil a legtobb példanyban kiadott Revizio és
Franciaorszag cimmel 1933-ban jelent meg, egy kis flizetecskében, magyar és francia
nyelven. Ebben Dvortsak a trianoni béke ellen szoélalt fel és annak karos hatasait em-
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litette. ,,Elég ranézni egy térképre, kdvetni a hatarvonalat, amely egyébként egyaltalan
nem végleges, hogy meglassuk azonnal, hogy egyaltalan nem fedi az igazsagot.”’®
A francia nemzet és a francia politikusok szerepét is igyekszik menteni, illetve azt sugall-
ja az olvasoknak, hogy a francia politika is megbanta a korabbi hatarok megvonasat és
igy azok megvaltoztatisara Gjra esélye van Magyarorszagnak. Szerinte a magyar hatarok
,»A francia nemzet nobilitasa, igazsagérzete erdsebb minden diplomaciai kapcsolatnal.”
A francia politika bizakodé és optimista megkdzelitése és bemutatdsa a reviziot illetden
a magyar politikusoknak szolt, hiszen 6k tdmogattak lapja megjelenését

Magardl Dvortsak a kovetkezoket fogalmazza meg irdsaban: ,,a Felvidéken hontalan-
na lettem — azota a nagy francia nemzet vendégszeretetét élvezem és szabadon kereshe-
tem torténeti igazsdgunkat, barha egyik-masik szovetségesének nem is tetszik miikodé-
sem. Kérdem, melyik az a nemzet, amely hasonld esetben ugyanigy jart volna el. Nem
egyéni elérzékenyiilés, hanem tények megallapitasa. Azért vagyok meggy6zdédve arrol,
hogy ez az igazan nagy francia nemzet nem vallalhatja a magyar torténeti igazsaggal
szemben a bortondr szerepét.”” Az események utdlagos ismeretében ma mar tudjuk,
hogy a francidk nem lattdk be tévedésiiket és nem kozeledtek a magyar allasponthoz.
Dvortsak irdsa tovabbi részében a cseh politikusokat igyekezett lejaratni és szalonkép-
telenné tenni, ezért még egy anekdotat is idéz T. G. Masaryk cseh allamelndk fiarol,
Jan Masaryktol, aki akkor londoni cseh diplomataként szolgalja Csehszlovakiat. Esze-
rint Londonban egy 0jsagir6 megkérdezte Jan Masarykot, hogy miért nem adjak meg a
szlovakoknak az autonomiat, erre a kovetkezoket felelte: ,,Minek a totoknak autonomia,
mikor még azt sem tudjak, hogy mi a kiilonbség automobil és autonémia kdzott.””
Dvortsak ezzel a cseh politikusok szlovakokkal valé szembendallasat akarta bemutatni,
illetve hogy azok mennyire nem veszik komolyan a szlovaksag képviseldit és azok joga-
it. Az eset valodisagat és megtorténtét utdlag nem lehet igazolni. Tényként allapithatjuk
meg, hogy a csehszlovak vezetés nem vette komolyan a szlovak politikai torekvéseket és
az autonomia megadasardl hallani sem akartak. Dvortsak és a magyar diplomaécia célja
az volt ebben az idében, hogy a szlovak autonomista politikusokat esetleg meg tudjak
nyerni a magyar érdekek tdmogatdsara, féleg Andrej Hlinka megnyerése lett volna a cél.

(A miincheni valsag utani iddszak — a szlovjak kérdés ujjaéledése) 1938-ban a miincheni
valsaggal és a vilaghaboru kitorésével Dvortsaknak jbol adodott valamelyes jatéktere
a politikai szintéren. A magyar kormanyszervek, majd a Revizios Liga a csehszlovak al-
lam, késdbb a csehszlovak emigracié bomlasztasanak szandékaval vetették be, és irdsai
is e témakorokben sziilettek. Jehlicska 1939 elején bekdvetkezett halala utan a szlovak
emigransok és a Szlovak Nemzeti Tanacs — amelyet még 1933-ban alapitottak Genfben
Unger Ferenc, Jehlicska és Dvortsak — vezetése is az 6 kezébe keriilt. Igy ellenpolus
hijan sajat idedjat és terveit valdsithatta meg és szabad kezet kapott a szlovjak kérdés
megoldasaban. Emiatt 1939-ben Parizsbol visszatért Magyarorszagra, ahol a szlovjak
mozgalom feltdmasztasan faradozott. A magyar kormany anyagi timogatasaval 20 éves
szlinet utdn 1939. szeptember 3-4n, Kassan indult ujra a Nasa Zastava lap, mely he-
tente kétszer jelent meg. Fészerkesztéje Dvortsak lett. A lap alapvetd célkitiizése volt
a szlovjak nyelvhasznalat és Ontudat erGsitése, s a kelet-szlovak nyelv tanitasa, illetve
hasznalatanak bevezetése az iskolakban.” A lap nagy részét Dvortsak maga irta, aki ki-
tinden verselt szlovjak nyelven és miiforditasokat is készitett a lapnak — e mindségé-
ben még az irodalmi berkekben is jelentds befolyast Petdfi Tarsasagnak is tagja volt.*
Dvortsak a lap oldalain kezdetben tdmadasba lendiilt a szlovak politikusok és a szlovakiai
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lapok Magyarorszagrol szolo irasai ellen, aminek az lett az eredménye, hogy a budapesti
szlovak kovetség folyamatosan tiltakozott a Nasa Zastavaban megjelent cikkei miatt.
Ullein-Reviczky Antal, a magyar kiiliigyminisztérium sajtéosztalyanak vezetdje tobb-
szor is figyelmeztette Dvortsakot, hogy ne kozoljon kiilpolitikai targyu cikkeket, és mér-
sékeltebb hangnemben irjon.

Dvortsak 1941. janudr 17-én Kassan megalapitotta az Ojcizna (Apai 06rokség)
szlovjak kultaregyesiiletet, melyet a Slovenska Matica ellenlabasanak szant. Az egye-
stilet szlovjak nyelvii elemi iskolai nyelvtan és magyar—szlovjak szotar kiadasaval kez-
di meg tevékenységét 1941-ben®. A nyelvtankoényv bevezetdje hangsulyozta, hogy a
szlovjak nyelvnek , kivételes irodalmi multja, a tobbi szlav nyelvtdl eltérd torténete van,
(...) nem lehet beolvasztani mas nyelvbe, ahogy azt a csehek vagy a szlovakok vélték.”
A szerzd, Edo Dobranski munkaja eldszavaban természetesen a haboritatlan fejlodés
lehetdségét latta a magyar fennhatoésagban: ,,Minthogy most, a Magyarhonba valo sze-
rencsés visszatérés utan ismét lehetdvé valt a szlovjak nyelv folviragzasa, szolgalja ez
a nyelvtan a nyugodt nyelvi fejlédést a szebb magyarhoni jévendében” — szerepel a
konyv elején.® Dvortsak még azt is elérte, hogy a szlovjak nyelvteriiletrél szarmazé
pedagdgusokat dsszeirtdk a magyar hatdsdgok, hogy majd 6ket helyezzék a szlovjakok
altal lakott nyelvteriilet iskoldiba. Dvortsak titokban készitette eld munkéjat. Mozgalma
inditasanak tervezetében errdl igy irt: ,,Nem szabad alkalmat adnunk ellenfeleinknek,
hogy lassak azt, hogy az allam inditotta meg az akciot. Modot adnank nekik ezzel, hogy
a népet toliink elidegenitsék. Az elején az allamhatalom tartozkodassal, s6t némi latszat-
ellenszenvvel fogadna a mozgalmat. A lapot, a szlovjak nemzeti tanacs €s a nyelvmiiveld
tarsasdg megalakulasat csak némi huzavonaval engedné meg. Csak tobbszords deputa-
ci6ézasra engedné meg a szlovjak nyelvili elemi iskoldkat [...] Csak a legsziikebb kort s
teljesen megbizhato vezetség tudna azt, hogy az egész mozgalom az allam iranyitasa
alatt al1.”* Dvortsak igy vélte, hogy mozgalma miikodési teriiletét idével a Szlovakidhoz
tartozo részekre is ki lehetne terjeszteni. Elképzelése szerint a mozgalom propaganda-
anyagait a magyar titkosszolgalat és a hatardrizeti szervek segitségével csempésznék
at a hataron, és azokat az ottani kdzségekben terjesztenék. A szlovjak akci6 folyta-
tasaként azutan Eperjesen egy irredenta kdzpontot lehetne létesiteni, ahonnan felké-
szithetnék a szlovjakokat és a veliik szimpatizalokat a Magyarorszaghoz torténd visz-
szacsatlakozasra. A magyar katonai hirszerzés segitségével Szlovakiaban a ,,Szlovjak
Nemzeti Tanacs” nevében ropcédulakat is terjesztettek, amelyekben a katonaskodas
¢és az adofizetés megtagadasara szodlitottak fel a keleti szlovakokat. Egyuttal arra 6sz-
tondzték Oket, hogy tizzék el a szlovjak fold terményeit elrabolni és begytlijteni aka-
r6 nyugati szlovakokat. A szlovjak mozgalom titkos célja az volt, ,,hogy atitassa a
szlovjak népet azzal a tudattal, hogy annyi benne a magyar vér, mint a szlav vér, hogy
a magyarnak a legkozelebbi, ugyan mas nyelven besz¢ld testvére. Ily modon terem-
tendk ki az ugynevezett magyaro-szlovjak tipust, amelynek meggy6zdodéséveé valnék,
hogy ha mas nyelven beszél is, van annyira magyar, mint a csongradi magyar. Elsza-
kithatatlan kotelékkel flizziik igy a szlovjakot a magyarhoz. [...] nem fog ellenallni
a magyarositasnak, s idével beolvad a magyar etnosba. [...] A tot nem egyéb, mint a
magyarnak olyan tajfajtaja, amelyik tot nyelven beszél, s egész Osszességében tobb
Osszlav vér van benne, mint a magyarban. Egyéb népi tulajdonsagaiban azonban a tot
tajak népe kozelebb all a szomszédos magyar falvak népéhez, mint mas tot tajak népé-
hez, vagy mint a magyarok kiilonb6z0 tajtipusai egymashoz. A szlovakok a cseheknek
csak nyelvrokonai, de nem nép- és vérrokonai. Ezzel szemben a magyarokkal ugyan
nem nyelvrokonok, de nép- és vérrokonok™.*
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A szlovjak nyelv kiillonbozéségének és onallosaganak hangsilyozasa a szlovjak moz-
galomban a késébbiek folyaman is fontos maradt. Kaszonyi Ferenc magyar egyetemi
tanar tobbek kozott ramutatott: ,,[...] annak, hogy a szlovjakot a szlovak nyelv tajszola-
sanak tekintsiik, az a feltétele, hogy a szlovjak a szlovaknak taja volt-e vagy sem. Volt-e
ra akar politikai, akar vallasi, gazdasagi, tarsadalmi vagy mas kulturalis befolyasa, ami
dontdleg hatott nyelvkozosségi egyénisége kialakulasara.” Kaszonyi leszogezte tovab-
ba, hogy a szlovjak nyelv kell6 mértékben kiilonbozik a szlovaktdl ahhoz, hogy kiilon
nyelvnek lehessen tekinteni. Egy szlovjakul besz¢élé ember a szlovak nyelv kozelebbi
ismerete nélkiil képtelen egy szlovak ujsagcikket megérteni, egyes szavakat itt-ott meg-
ért, de egész mondatokat mar csak ritkan. ,,A szlovjak gyermek, ha szlovak iskolaba
jar, szinte 4j nyelvet tanul, mely az 6vétdl szinte minden szdban tobbé-kevésbé kii-
lonbozik. [...] Még a kozépiskolasok is, barmennyire nevelik beléjiik az iskolaban
a szlovak tudatot és anyanyelviik nevetséges, szégyellnivalo voltat, amint kilépnek
az iskola kapujan, gy6z az anyanyelv, és rogton szlovjakra forditjak at a beszélge-
tést.”* Kaszonyi ezért hibanak tartotta az irodalmi szlovak erdltetését a visszacsatolt
teriilet iskoldiban: ,,A szlovakizmus terjesztése legfeljebb arra alkalmas, hogy a szlovjak
nyelv meglévo nagy vitalitasat elveszitse, s a szlovjaksag jo része hamarosan visszama-
gyarosodjon, mert ha sajat nyelvén nem tanulhat, akkor inkabb a magyar nyelvet fogja
elsajatitani.”® Kaszonyi okfejtését nem tudjuk, hogy fogadta Dvortsak, de a konzultacid
késdbb is megmaradt koztiik e kérdésben.

1940. szeptember 15-én Regeteruszkan, az ottani bucsu alkalmaval szlovjak nép-
iinnepélyt rendeztek, ahol Dvortsak kdolteményeit és irdsait olvastak fel, melyekben a
szerzd az ezeréves magyar allamrol beszElt, ahol a szlovjakok és a magyarok egységben,
megértésben ¢és sorskozosségben éltek. Dvortsak beszédet is mondott, amelyben kiemel-
te, hogy nem fogadjak el a szlovak nyelvet, hanem ragaszkodnak a maguk szlovjak nyel-
véhez. Hallgatdsaga tartozkodassal fogadta a hallottakat. Az aktivistak fellépése is hatas-
talan volt, és visszhang nélkiil maradt. A szlovak politikusok jobbnak lattak, ha emlitést
sem tesznek az eseményrdl, mert azzal csak reklamot csinaltak volna a mozgalomnak.
Dvortsak ¢és a koriilotte csoportosuld értelmiségiek azonban nem adtak fol. Meggydz-
ték a Kassa kornyéki Abaszéplak magyar jegyzdjét, hivja 0ssze a kornyékbeli szlovak
iskolak tanitoit és szorgalmazza, hogy a kornyéken 1évo iskolakban a szlovjak nyelvet
hasznaljak oktatasi nyelvként. A jelenlévék — néhany kivételtdl eltekintve — nevetséges-
nek tartottak és elutasitottak Dvortsak kezdeményezését.” A Nasa Zastava azonban az
eset kapcsan arr6l irt, hogy a szlovjakok 6rommel fogadtak a kezdeményezést, a nyugati
szlovakoknak pedig nincs semmi koziik ehhez a kérdéshez.** 1941-ben Dvortsak a poli-
tikai élet iranyitasara pedig 1étrehozta a Nasa Gazdovskd Strana nevii partot.* Dvortsak
belatta, hogy mozgalmat a széles népkozonség eldtt is be kell mutatnia, ezért tobb tu-
domanyos konferenciat is szervezett. Ezek egyikén, az 1941. majus 3-an a Felvidéki
Tudomanyos Tarsasagnak a szlovjak kérdésrdl tartott konferenciajan Dvortsak a kovet-
kezoket fejtette ki mozgalmarol: ,,[...] Szlovjak teriileten ez a nyelv ¢, ennek a nyelvnek
van irodalma, és bator vagyok megallapitani, hogy ahogyan nincs csehszlovak nyelv,
ugy nincs egységes szlovak nyelv sem. Nalunk az utobbi idében, ugy latszik, elézékeny-
ségbdl sajnos elhanyagoltak a régi »tot« kifejezést, és egyszerlien a szlovak kifejezést
hasznaljak, mondom, bizonyara azért, hogy elézékenységet mutassanak azok irant, akik
ezzel azt a politikai célt akarjak elérni, hogy egységesitsék a keleti totsagot a nyugati tot-
saggal.” Dvortsak nehezményezte, hogy a keleti és a nyugati szlovakokat egyarant szlo-
vaknak mindsitették; ez a magyar sajtod tudatlansagara utal. Hibaként emlitette, hogy nem
valasztjak szét a két nyelvet, és ezzel nagy szivességet tesznek a csehszlovakizmusnak
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¢és a szlovakizmusnak: ,,[...] mas a népi Ontudata a keleti totnak, mint a kdzép-totnak
és a nyugati totnak. Nyelvét nem szokta »slovensky jazyknak«, (szlovak nyelvnek)
nevezni, hanem azt szokta mondani, hogy 6 a maga nyelvén, »po nasemu« (saja-
tunkon) beszél, nem szlovaknak, hanem szlovjaknak nevezi magat.”" A konferencian
Bonkald Sandor magyar egyetemi tanar is sikra szallt a szlovjdk mozgalom mellett és
nyiltan kimondta, miért lenne olyan fontos Magyarorszadg szamara a mozgalom: ,,Olyan
teriilet ez a keleti tot teriilet, hogy azza lehet nevelni, amivé a mindenkori hatalom ne-
veli. Ha nagyon sokaig tartana ott a tot uralom, néhany évtized alatt ezt a teriiletet el
lehetne totositani. Viszont ha ezt a teriiletet annak idején odakapcsoltak volna a mai
rutén teriilethez, nagyon kdnnyen el lehetett volna ruténesiteni.”' A Miniszterelnokség
Nemzetiségi és Kisebbségi Ugyosztilya 1942 masodik felében csatlakozott a konferen-
cian elhangozottakhoz, fenntartassal, de hasznosnak itélte meg a szlovjdk mozgalmat.
Allaspontjat az alabbi feljegyzésben 6sszegezte: ,,Ismeretes, hogy a szlovjak mozgalmat
magat ligyosztalyunk megfelelé mérséklettel ugyan, de tdamogatja. Ez a politikai jellegli
mozgalom lehet hasznos hivatalokon és iskolakon kiviil tarsadalmi alapon, ez id6 szerint
nem kivanatos azonban, hogy az amugy is gyakran kritika targyava tett mozgalom az
iskola falai kdz¢ vonuljon be, és ott lehessen alapja esetleges széthtizasnak.”* A Kisebb-
ségi Ugyosztaly ugyanakkor a szlovjak kérdésben a végsé allasfoglalast a habort befeje-
zése utani idore halasztotta. Véleményiik szerint az akkori helyzetben kell majd donteni
arrol, vajon leépitsék, vagy éppen ellenkezdleg, timogassak-e a mozgalmat. A magyar
politikai vezetés tehat belatta, hogy a szlovak—szlovjak megosztasi politika rovid tavon
nem hozhat eredményt. Lemondott a kérdés tovabbi erdltetésérdl, annal is inkabb, mert
ezzel csak rontotta volna az amugy is fesziilt szlovak—magyar viszonyt.

(Epilogus) Dvortsak szamos verset is irt szlovjak nyelven, melyek mind megjelentek
kisebb kiadvanyokban, végiil ezeket 6sszegylijtve 1943-ban Vias a serco: verse cimmel
adta ki.*® Nemzete néppé formalasaban odaig ment, hogy 1943-ban irt egy himnuszt is
a szlovjakok részére, amelyet meg is zenésitettek. Dvortsak belatta, ha nemzetet akar
teremteni, akkor szotart és himnuszt kell adnia a népének, amit meg is valositott. A him-
nusz cime is sokatmondo: ,, Szlovjdknak sziilettem”.** A szovege is érdekes, hiszen arrél
sz0l az elején, hogy ,, Szlovjaknak sziilettem és szlovjdakként is halok meg.” A himnusz
tovabbi részében azt hangsulyozzak ki, hogy az édesanyjuk tanitotta nekik ezt a nyel-
vet, amelyet nem cserélhetnek fel semmi masra, mivel szamukra ez a legkedvesebb ¢és
legszebb hangzasu nyelv, azokon a helyeken, ahol szlovjakok laknak.” Ezenfeliil még
egy imat is szerkesztett Dvortsak, Szlovjakok imdja cimmel a magyar irredenta ,,Hiszek
egy Magyarorszag feltamaddsdban” mintajara, amelyet szintén megzenésitettek. Ebben
arrol biztositja a magyarokat, hogy 6rokre hiiségesek maradnak a szlovjakok hozzajuk,
hiszen azokat a foldeket, ahol laknak, Szent Istvan magyar kiralytdl kaptak. A magya-
rok és a szlovjakok sziklaszilardan egymas mellet allnak, szovetségiiket senki sem tudja
megosztani.”®

Dvortsak igyekezett identitast teremteni népe szamara, ezért volt fontos a himnusz
megalkotasa. Meg kell jegyezniink, hogy a szlovjak nyelv idével megindulhatott volna
egy kiilon szlav irodalmi nyelv és egy kiilon szlovjak népi 6ntudat kialakulasa folyama-
tan, de tovabbi fejlédéséhez tobb szaz év zavartalan fejlodési idészak kellett volna,
¢és akkor sem biztos, hogy fiiggetlenné valt volna. Ezeken kiviil jelentds pénziigyi tamo-
gatasra, illetve kedvez6 torténelmi és politikai helyzetre is sziikségiik lett volna, amely
soran pozicidba hozhatok. Dvortsak allamalakulata lojalis lett volna Magyarorszaghoz,
amely a magyar allamegység megtartasat tizte ki célul. Meg kell jegyezniink, mint
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ahogy az eseményeken keresztiil lathattuk, a Kelet-Szlovak Koztarsasag életképtelennek
bizonyult, hiszen teriilete pontos hatarait sem lehetett meghatarozni, s amilyen gyorsan
létrejott, ugyanolyan gyorsan megsziint. Az ezekben a varmegyékben ¢é16 szlovjakok
identitasa a nagyhatalmi dontésekkel szemben mozgosithato volt arra, hogy megprobal-
jék sajat kiilonallasukat ideig-ordig fenntartani, megérizni. Meg kell allapitanunk, hogy
a Dvortsék altal szorgalmazott szlovjék kiilonallas hangstlyozasdnak 19181919 kozott
lehetett némi alapja, &m 1938 utan politikai szempontbdl mar a megvaldsithatatlan kate-
goriaba keriilt at. Ennek ellenére a szlovjak kérdés az els6 bécsi dontést kovetden ismét
szerepet kapott, Dvortsak is aktivizalta magat Kassan, és 1939-43 kozott Gjra a szlovjak
nyelv népszeriisitésén és mozgalma kiterjesztésén dolgozott. Palyaja példa a nemzetépi-
tés és az emigracios politizalas csapdajara, Dvortsak identitasformalasara nem volt vevd
a kelet-szlovak lakossag, és ebben a tevékenységében a szlovak diplomacia is minden esz-
kozzel akadalyozta 1939 utan. Dvortsak irasaiban a szlovjak eszme (azaz a kelet-szlovak
szeparatizmus) és a szlovakok fiiggetlenségének kdvetelése teljesen Osszeegyeztethetd
volt és felvaltva kdvetelte irasaiban annak megvalositasat, irasait is lekototte ez a moti-
valtsadg. Dvortsak személyiségét, illetve eltokéltségét és makacssagat jol példazza az
a tény, hogy az 1930-as években is hasznalta elndki cimét és a Kelet-Szlovak Népkoztar-
sasag levélpapirjan bonyolitotta levelezését.” Dvortsdk Viktor 1943-ban bekovetkezett
halala utan a ,,szlovjak mozgalom” meggyengiilt, 1945 utan pedig teljesen elhalt — errél
a kérdésrél Csehszlovakidban sokaig még csak beszélni sem lehetett. A szlovjak kér-
dés és a Kelet-Szlovak Népkoztarsasag torténete feledésbe meriilt. Dvortsak irodalmi
munkassaga, amely arra iranyult élete utolsé éveiben, hogy az identitasukat erdsitse €és
a nemzetépités felé vigye a szlovjakokat, szintén elvesztette aktualitasat. Probalkozasa
elbukott, a nyelvi kiilonallas nem tudott politikai tdmogatést és tomegtdmogatast kapni.
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JEGYZETEK

Dvortsak Viktor (1878, Felsévizkdz — 1943,
Budapest) neve egyes forrasokban Dvorcsak
Viktorként és Dvortsak Gy6zoként szerepel, de né-
ha Dvorcsak Gy6zoként, szlovakul pedig Viktor
Dvoréikként irnak réla. En a Dvortsdk irasmodot
részesitettem el6nyben, mivel 6 maga is ezt a ne-
vet hasznalta leggyakrabban a korabeli forrasokban.
Szlovak szarmazasu politikus, ir6, kolté, Saros varme-
gyei foleveéltaros volt. Kozépiskolait Bartfan, Eperjesen és
Kassan végezte, majd filozofiai tanulmanyokat folytatott
abudapesti egyetemen és a parizsi Sorbonne-on. Kiilfoldi
tanulmanyutakat tett Francia-, Német-, Lengyel-,
Orosz- és Olaszorszagban. 1904-ben Saros varme-
gye folevéltarosa lett, a kovetkezd évben hazassagot
kotott a tehetSs francia csaladbol szarmazo Lataste
Jozefinnel, akitdl két lanya is sziiletett. Dvortsak
1910 és 1917 kozott az Eperjesi Lapok, 19171918
folyaman pedig az Eperjesi Ujsag szerkesztéje volt.
1907-t61 a Nasa Zastava Gjsag segédszerkesztdje-
ként, majd foszerkeszt6jeként dolgozott. Tobb torté-
nelmi konyve is megjelent, de szlovjak nyelvii verse-
ket is irt. 1918. december 11-én Kassan kikialtotta a
Kelet-Szlovak Népkoztarsasagot, amiért a csehszlo-
vak hatosagok tavollétében elitélték. Dvortsak ezt
kovetden évtizedeken keresztiil Magyarorszagon és
kiilfoldon fejtett ki propagandat egy Magyarorszagon
beliili szlovak autoném teriilet vagy allamforma
létrehozasa érdekében, majd életre keltette a szlovjak
mozgalmat. 1943-ban halt meg Budapesten. Lasd
Matoveik, Augustin: Biograficky lexikon Slovenska
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II. C-F. Martin, 2004, Slovenska narodna kniznica,
696. 0.

1844-ben Kassan jelent meg Jan Andrascik,
rémai katolikus pap Senk palenceni cimii szindarab-
ja, amely egyuttal az alkoholellenes mozgalom egyik
kulesfontossagtl, sarosi szlovak dialektusban késziilt
miive.

A szlovak mozgalom torténetérél bdovebben lasd
Gayer Veronika: Slojacké regionalne hnutie v rokoch
1907-1918. Mesto a Dejiny, 2014. 3. sz. 68-83. o.
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara
(atovabbiakban: MNL OL), K-28. Miniszterelnokség
(M.E.) Kisebbségi és Nemzetiségi osztaly 49. csomo.
21 798. szam alatt 1940. dec. 13.

A kérdéshez lasd még: Ladislav Tajtak: K otazke
ucebnic vo vychodoslovenskom nare¢i. Nové obzory,
1964. 6. sz. 43-57. 0.

Kaszonyi Ferenc: A szlovjak kérdés. Dvorcak
Gy6z06 emlékére. Kisebbségvédelem, 6. évt. 1943.
3-4.sz. 1. 0.

Abraham Barna: Magyar-németek, totok, szlovjakok,
magyar oroszok, vendek. Népnév és identitas a 19.
szazadban. In ué. (szerk.): Magyar-szlovdik termino-
logiai kérdések. Piliscsaba, 2008, PPKE, 6. o.

Sutaj, Stefan — Szarka, Lasz16: Regindlna a narodnd
identita v madarskej a slovenskej historii 18. - 20.
storocia. — Regiondlis és nemzeti identitasformak a
18-20. szazadi magyar és szlovik torténelemben.
Presov, 2007, Universum, 188. o.

Uo. 80. o.
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Miskovi¢, Alojz: Madarské vumysly so Slovakmi.
Bratislava, 1944, 8. o.

Szeghy-Gayer Veronika: Allamfordulat és az Gjra-
strukturalodo helyi elit Bartfan 1918-1919. Szdzadok,
152. évf. 2018. 6. sz. 1215. o.

Abraham Barna: Szlovakok és szlovjakok: a nemzet
hatarai. Limes, 16. évf. 2003. 3. sz. 55-66. o.
Deklaracia slovenského naroda. In Svorc, Peter:
Zrod republiky. (Dobové dokumenty, spomienky a
stanoviska 1914 — 1918). Kosice, 1991, Slovo, 105. o.
Szarka Laszlo: A szlovakok torténete. Budapest,
1993, Bereményi Konyvkiado, 152. o.

A, Tot Impérium” koncepcidjat és térképvazlatat
lasd: Fogarassy Laszlo: Hodza Milan és a Karolyi-
kormany. Palocfold. 24. évf. 1990. 5. sz. 83-84. o.
és Szarka Laszlo: Szlovdk nemzeti fejlédés — ma-
gyar nemzetiségi politika 1867—1918. Pozsony, 1995,
Kalligram, 260-261. o.

Srobar, Vavro: Osvobodene Slovensko. Pamiiti z
rokov 1918—1920. Praha, 1928. 1. kotet. 212. o.

Az eredeti forrasokban kelet-szlovak dialektus-
ban szerepelt: Vichodno Slovenska Narodnd Rada
szlovjakul.

Michela, Miroslav: Trianon labirintusaiban.
Torténelem, emlékezetpolitika és parhuzamos torté-
netek Szlovakiaban és Magyarorszdagon. Békéscsaba—
Budapest, 2016, 20. o.

MNL OL, K-40-VII-43. 1918. november 2.

A ,Keleti Svajc” koncepcidjanak megfelelden
Magyarorszagot demokratikus foderaciova alakitottak
volna at, és a svajci minta alapjan nemzeti kantonokat
hoztak volna Iétre a teriiletén, id6legesen. Bovebben
lasd a ,,Keleti Svajc” elképzelésekhez Szarka Laszl6:
A helvét modell alternativaja és kudarca 1918 6szén.
Adatok, szempontok a Karolyi-kormany nemzetisé-
gi politikdjanak torténetéhez. Kisebbségkutatas, 17.
évf. 2008. 2. sz. és Fedinec Csilla — Vehes Mikola:
Karpatalja 1919-2009. Torténelem, politika, kultiira.
Bp., 2009, Argumentum — MTA Etnikai Nemzeti
Kisebbségkutato Intézete, 23-24. o.

Nasa Zastava, 1918. november 17., 6-7. 0. Vichodne
slovjaci!

MNL OL, K40, VII. tétel, 2311/1918.

A targyalasok az eldzetes demarkacios vonalak
kijelolése kapcsan zajlottak. Errél bdvebben lasd
Szarka Laszl6: Duna-tdji dilemmdak. Nemzeti kisebb-
ségek-kisebbségi politika a 20. szazadi Kelet-Kozép-
Eurdpaban. Bp., 1998, Ister Kiado, 113-125. o. és
Dejmek, Jindfich — Kolar, Frantisek: Ceskoslovensko
na parizské mirové konferenci 1918—1920. 1. Praha,
2001, 20. dok. 85-87. o.

Jaszi miniszter és a keleti totok. Vilag, 1918. decem-
ber7.,3. o.

Jaszi Oszkar: Magyar kalvaria magyar feltamadas.
Bécs. 1920. 64. o.

Szarka Laszlo. A szlovak—magyar szakitas
1918 6szén: Elhatarolodas és onrendelkezés. In:
Emlékkonyv Zeman Laszld 80. sziiletésnapjara.
Dunaszerdahely, 2008, Lilium Aurum, 13-46. o. és
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Hronsky, Marian: Budapestianské rokovanie Milana
Hodzu a prva demarkacna Ciara medzi Slovenskom
a Madarskom. In: Peknik, Miroslav (ed.): Milan
Hodza stamik a politik. Bratislava, 2002, Veda,
157-181. o.

Jaszi Oszkar: Magyar kalvaria — magyar feltamadas.
Budapest. 1989, Pallas, 71. o.

Szviezsényi Zoltan: Hogyan veszett el a Felvidék?
Budapest, 1921, Franklin-tarsulat, 79. o.

Sztancs Gabor: Kassa helyzete és sorsa. In Hajdu
Aniko (szerk): Multietnikus  Vilagok Kozép-
Eurépaban 1867—1944. 2016, 114-115. o.

MNL OL, K40, VII. tétel, 563/1918.

Uo.

MNL OL K40 VII tétel 634/1918. Lasd még Volgyesi
Zoltan: Akik nem akartak Csehszlovakiat —,, A Keleti
Tot Keérdés” a Jaszi féle nemzetiségi Minisztériumnak
kiildott jelentések tiikrében. Archivnet 20. évf.
2020. 3. sz. https://archivnet.hu/akik-nem-akartak-
csehszlovakiat-a-keleti-tot-kerdes. letoltés datuma
2021.03. 30.

Torok Petra: A kortvélyesi ,Jardin Paradis”. Lesznai
Anna felvidéki Arkadiaja. Kalligram, 12. évf., 4. sz.
27-57. o.

MNL OL K40 VII tétel 634/1918. Lasd még
Volgyesi: Akik nem akartdk ...

Ladislav, Tajtak: Narodnodemokratické revolicia na
vychodnom Slovensku v roku 1918. PreSov, 1972.
Filozoficka fakulta Univerzity P. J. Safarika, 83-85.
0. ¢és Szarka Léaszlo: A multietnikus nemzetallam
1918-1992. 2016, Kalligram, 76. o.

Szarka Laszl6: A torténeti Magyarorszag felbomlasa
katonai akciok, demarkacids vonalak. In: (szerk.)
Bardi Nandor — Fedinec Csilla — Szarka Laszlo:
Kisebbségi magyar kozosségek a 20. szazadban. Bp.,
2008, 15-16. o.

Vojensko Historicky Archiv tovabbiakban: (VHA
Praha) Verejné Spravy (VS-Schobl), 1918. krabica
1 doboz, dok. 43. 117. o. A csehszlovak titkosszol-
galati jelentés szerint Dvortsak 400 koronat vette
fel Eperjesen a varosi banktol azzal a céllal, hogy
Budapestre utazzon és ott Jaszi Oszkar miniszterrel
talalkozzon.

Dvortsak , keleti totokra’ valo hivatkozésa a sajtoban
azért volt fontos, hogy ezzel is érzékeltesse kiilonal-
lasat a szlovaksagon beliil.

Megmozdult az egész orszag az elszakadasi torekvé-
sek ellen. 8 Orai Ujsdg, 1918. december 4, 1. o.
Felsémagyarorszag, 1918. december 6. 7. o.

Bulissa életérdl lasd Ivancsé Adam: Bulissa Kéroly
— az irredenta kalandor. Ujkor; 2022. 07. sz. https:/
ujkor.hu/content/bulissa-karoly-az-irredenta-
kalandor 2022. 11. 04. letoltés

Romsics Ignac: A trianoni békeszerzddés. Bp., 2007,
Osiris, 74. o.

Uo.

Boros Ferenc: Magyar—csehszlovik kapcsolatok
1918-1921-ben. Bp., 1970, Akadémiai Kiado, 50. o.
Ladislav Tajtak: Usilie mad’arskych vladnucich tried
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o udrzanie Slovenska v ramci Uhorska v roku 1918.
Historicky Casopis, 1966. 4. sz. 570. o.

Popély Gyula: Felvidék 1914-1920. Bp., 2010,
240. o.

Pesti Hirlap, 1918. december 12. Kikialtottak az
0nallo tot koztarsasagot. 2. o.

Kassai Munkds, 1918. december 14. IX. évf. 6.
szam 3. o.

Simon Attila: Kassa harom megszallasa.
Parhuzamok ¢és tanulsagok. Torténelmi Szemle.
2017.4.sz. 572. 0.

Sztancs Géabor: Valtozasok az 6nrendelkezésre Saros
és Abauj-Torna varmegyékben. Esettanulmany
az 1918. végi magyar Osszeomlds és csehszlo-
vak allamalapitas regionalis vonzatairol. Forum
Tarsadalomtudomanyi Szemle 23. évf. 2021. 1. sz.
82-83. 0.

Magyarorszag teriilete €s az 1) szomszédok.
Népszava, 1918. december 14. 3. o.

Uo.

Uo.

Hronsky, Marian: Trianon. Vznik hranic Slovenska
a problémy jeho bezpecnosti (1918—1920).
Bratislava, 2011, 48. o.

MNL OL, K-27. Minisztertanacsi jegyzokonyvek,
1918. november 14.

Z tizdha. Nasa Zastava, 1918. december 22. 6-7. o.
VHA Praha, VS-Schobl, 1918. Krabica 1. doboz, a
dokumentum szama 43, 117. 1918. december 18-i
jelentés.

Hronsky: Trianon ... 71-72. 0.

Utolsé napjaink a cseh megszallas elott. Szepesi
Lapok, 1918. december 14. 1. o.

Fogarassy Laszl6: Felvidéki gerillaharcok a Karolyi-
kormadny idején. /A Herman Ottd6 Muzeum
Evkényve 12./ Miskolc, 1973, 235. o.
Svagorsky, Stefan — Ondrejovié, Slavomir:
Vychodo slovensky jazykovy separatizmus v
19. a 20. storoci. Slovenska rec¢, 2004. 3. sz.
144-145. o.

Angyal Béla: Erdekvédelem és inszervezd-
dés. Fejezetek a csehszlovakiai magyar
partpolitika torténetébsl 1918-38. Galanta—
Dunaszerdahely, 2002, 46-47. o.

Lasd Zeidler Miklés: Magyar revizionizmus a
két haboru kozott. Valésag, 44. évf. 2001. 3.
szam. 10-11. o.

Michela, Miroslav: FrantiSek Jehlicka politikai
palfordulatai 1918-1920-ban. Pro Minoritate.
2005. tél. 35. o.

Zeidler Miklos: A revizios gondolat. Pozsony,
2009, Kalligram, 97. o., Romsics Ignac:
Bethlen Istvan. Budapest. 1999. 186. o.
Ablonczy Balazs: Az elndk Parizsban. Dvorcsak
Gy06z6 franciaorszagi élete. In: Bertényi Ivan
— Géra Eleonéra — Mészaros Andor (szerk.):
Varietas Europica Centralis. Tanulmanyok a 70
éves Kiss Gy. Csaba tiszteletére. Budapest, 2015,
ELTE E6tvos Kiado, 16. o.

Valésag * 2023. majus

67

68

69

71

72

73

74

80
81

82
83

84

90

91
92

93

94

95

96
97

37

Dvortsak Gy6z6: Saros foldje. 1914-15. Eperjes,
1916. 32. o.

A Dvortsak part népgytilése. Nyirvidék, 1920.
junius 5, 1. o.

Ablonczy: Az Elnék Parizsban... 15. o.

Uo. 17. 0.

Dvortsak Trianon utdn a magyar kormany al-
kalmazasaban allt, fedéneve: Széke Kolté. Lasd
Tilkovszky Lorant: Revizio és nemzetiségpoli-
tika Magyarorszagon 1938—1941. Bp., 1967,
Akadémiai, 134. o.

MNL OL, K428/a, MTI Napi tudositasok. 1921.
julius 5.

MNL OL, K428/a, MTI Napi tudositasok. 1921.
szeptember 6.

MNL OL, K428/a, MTI Napi tudositasok. 1921.
augusztus 15. Lasd Ivacso Adam: 4 szlovdk
emigrans... 148. o.

Viktor Dvortchak: Benes et sa republique. Paris,
1935.

Dvortsak Gy6z6: A revizié és Franciaorszag.
Bp., 1933. 19. o.

Uo.

Uo. 13. o.

Tajtak, Ladislav: K otazke vydavania ucebnic

vo vychodoslovenskom nareci. In: Nové obzory,
1964/6. 56. o.

Tilkovszky: Revizio és ... 134. o.

Dobranski, Edo: Slovjacka gramatika. Kassa,
1941, Ojcizma.

Uo. 5. 0.

MNL OL, M. E., Nemzetiségi és Kisebbségi
Ugyosztaly. K-28, 49. cs. 91. tétel.

Kaszonyi Ferenc: Magyar-szlovik vérkozdsség.
/Nemzeti Konyvtar konyvsorozat 27./ Bp., 1940,
Stadium. 30-31. o.

Kaszonyi: 4 szlovjak ... 2—4. o.

Uo. 15. 0.

Slovenska Jednota, 1940. szeptember 28., 4. o.
Nasa Zastava, 1940. oktdber 10. 3. o.
Ablonczy Balazs: A magyar revizios politi-
ka szlovak agensei a két vilaghdboru kozott.
In Nyombiztositas. Letiint magyarok. Pozsony,
2011, Kalligram, 83. o.

MNL OL, KUM, K-63. 462. cs. szam nélkiil.
(A Felvidéki Tudomanyos Tarsasag a szlovjak
kérdésben tartott konferenciardl készitett fel-
jegyzése. 1941. junius 20.)

Uo.

MNL OL, M. E, Nemzetiségi oszt. K-28, 50.
csomo. 91. tétel, P 18454/1942. sz.

Viktor Dvorcak: Vias a serco: verse. Kassa,
1943.

Uo. 29. o. Eziton szeretném megkdszonni
Szeghy-Gayer Veronikanak, hogy felhivta a fi-
gyelmemet ezekre a munkakra.

Uo.

Uo. 30. o.

Ablonczy: Nyombiztositas i. m. 80. o.
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Adatok Borzsak Istvan konyvtaros életrajzahoz

A klasszika-filolégia miiveldinek korében aligha akad olyan, aki ne taldlkozott volna
Borzsak Istvan (1914-2007) nevével, kinek az antik kultarat érintd megannyi munka-
jan tal magyar Tacitus-forditasai biztositanak 6rok emléket. Rovid irasunkban a jeles
klasszika-filologus vele egyez6 nevii nagybatyjanak, Borzsak Istvannak (1891-1959),
a Magyar Nemzeti Mizeum Orszagos Széchényi Konyvtara munkatarsanak a palyajat
kivanjuk feleleveniteni. Az életrajzi adatok kutatdsdban fontos 1épést jelentett az eddig
lappang6 Borzsék-hagyaték online arverésen vald felbukkandsa, mely igy a kevésbé
ismert részletek korvonalazasaban is segitségilinkre voltak.!

Borzséak Istvan Monoron (Pest megye) sziiletett, nehéz anyagi koriilményekkel kiizdo,
sokgyermekes értelmiségi csaladban, édesapja, Borzsak Sandor (1853-1916) tigyvéd volt,
aki az I. vilaghaborua vészterhes évei alatt hunyt el. A csaladban kemény, részben a tarsadal-
mi érintkezést befolyasold reformatus nevelés érvényestilt, mely Borzsak késdbbi muzealis
elhivatottsaganak is fontos alapjat képezte. Iskoldit Monoron kezdte meg, majd jo ered-
ményeinek kdszonhetden felvételt nyert a kimagaslo szellemi 1égkorérdl ismert Budapesti
Reformatus Gimnaziumba (ma: Lonyay Utcai Reformatus Gimnazium és Kollégium),
melynek sajat bevallasa szerint, elsédleges szerepe volt munkamoraljanak kialakitasa-
ban. Itt jegyezziik meg, hogy az egy generacioval fiatalabb klasszika-filologus Borzsak
Istvan szintén ebben az intézményben fogja végezni kozépiskolai tanulmanyait, kérnye-
zetében olyan késdbbi, szintén kimagasld tehetségekkel, mint Devecseri Gabor klasszika-
filologus, kol1td, miiforditd vagy Szilagyi Janos Gyorgy okorkutatd, mivészettorténész.

Borzsak Istvan felséfoku tanulmanyait a Budapesti Tudomanyegyetem (a mai E6tvos
Lorand Tudomanyegyetem) Bolcsészettudomanyi Karan végezte, doktoratust szerezve.
F0 tantargya a magyar irodalomtorténet volt, melléktargyként pedig magyar nyelvésze-
tet és esztétikat tanult. A muzedlis palyan val6 elhelyezkedés ekkorra mar végérvényes
palyaképként manifesztizalodott benne, a kulturalis szférdra stilyos tehertételt nyomo
I. vilaghaboru alatt, 1915 nyaran mar dijmentes alkalmazottként dolgozik a Magyar
Nemzeti Mizeum Orszagos Széchényi Konyvtaraban. Hadiszolgalatot nem teljesitett,
bar sajat elmondasa szerint, ez id6 tajt kezdett el autodidakta médon orosz nyelvet tanul-
ni. A friss diplomas Borzsak nagy energiakkal kezdi meg konyvtarosi munkajat: félévvel
késébb (1916. 01. 04-t61) mar a gyakornoki/szakdijnoki pozicidban talaljuk, 1921-ben
nyeri el a muzeumi (konyvtari) segéddri cimet.? Palydja latszolag toretleniil ivelt, mint-
hogy az igen tekintélyes munkat add Hirlap- és Folyoirat-szakosztalyra keriilt.’
1926 februarjaban a szakosztaly vezetdje lett, azonban megbizatasa kérészéletiinek bizo-
nyult: 1928 oktoberében — Borzsak életrajzanak allitasa szerint barmilyen valos indok
nélkiil - Homan Balint féigazgat6 véglegesen elmozditotta helyérdl. Az események hat-
terére vonatkozodlag csak talalgatasokba bocsatkozhatunk.

A Tanacskoztarsasag bukasat kovetd esztenddkben sporadikusan meriiltek fel példak
muzeumi dolgozok elmozditasara vagy elbocsatasara. Supka Géza régész-miivészettor-
ténészt, a majdani Literatura folyoirat szerkesztdjét, homalyos, , kommunista-gyanis”
vadakra hivatkozva nem vették vissza munkakorébe, ami palyajat teljesen kerékbe tor-
te, mondhatni, drokre elvalasztva 6t addigi kutatasaitol.* Borzsak Istvan maga emliti
(az 1950-es évek politikai szajize szerint pozitiv kontextust remélve), hogy batyja,
Borzsak Bend (Borzsak Istvan klasszika-filologus édesapja) 1919-ben vallalt szerepe
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miatt elvesztette gimnaziumi tanari allasat. Tovabba, mellékesen hozzateszi, hogy 6 maga
1921-ben keriilt el6szor kapcsolatba a szocialista eszmékkel, ugyanis titokban Bécsbdl,
Sopronon keresztiil csempészték be szamara Karl Marx: 4 t6ke cimli meghatarozé muivét.
Borzsaknak a Horthy-korszak id6szakaban nem volt kapcsolata illegalis baloldali korok-
kel, sajat bevalldsa szerint az 1. vilaghdborut kovetd idészak kezdte érdeklédését a politika
¢és tarsadalomtudomanyok iranyaba (is) terelni. Az elmozditas oka igy lehetdség szerint
eredhetett akar testvére korabbi tevékenységébdl, intézményi szinten a dolgozok korében
sem volt példa nélkiili, hogy a Tanacskoztarsasag idején a rettegett névtelen feljelentések
mogott sajat (rivalizalo) kollégaikat sejtsék, melynek ,.kdlcsonét” utolag torleszteni
igyekeztek.

Borzsak Istvan és Borzsak Istvanné, Bereczki Irén Gizella, 1930-1940-es évek

(ismeretlen szerzo felvétele)

Az 1930-as években Borzsak karrierjének osztalyrésze konstans mell6zottség volt,
évek hosszu sordn semmilyen elérelépésére nem keriilhetett sor, mely anyagi hely-
zetében is kedvez6tlen nyomot hagyott. Mindezektdl fiiggetlentil, kutatasvagya alig-
ha csiliggedt: az orszagban els6ként foglalkozott a magyarorszagi magyar és idegen
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nyelvii ponyvairodalom szisztematikus gyljtésével, két periodusra osztva: 1712—1920
és 1921-1944. Evtizedek munkajanak eredményeként teljes cédulakatalogust, részletes
jegyzetanyagot, egy komplett monografia alapjait hozta létre. Az életrajz szerint 1945
utan, mikor olvasétermi feliigyeldi tisztségébdl felmentve ismét kutatdi statuszt kap-
hatott az OSZK-ban, kezdte meg a kiterjedt munkat, melyet 1950. évi nyugdijaztatasa
sem akasztott meg, szerencsés fordulatként a Magyar Tudoméanyos Akadémia felkarolta
az addig mas altal soha nem folytatott kutatast. Az ujonnan felbukkant hagyatéki doku-
mentumokbdl kideriil, hogy Borzsakot még gyengiilé egészségi allapota mellett, haldla
évében, 1959. februarjaban is erésen foglalkoztatta a hatalmas adathalmaz sorsa, hataro-
zottan kivanva azok publikalasat. Dr. Hars Jend orvosnak cimzett levelében, bekovetke-
70 halala esetén nyomatékosan kéri az anyag rendezését, tovabba felesége altal vald érté-
kesités biztositasat. Sajnalatos modon, a kiemelt jelentdségli iratanyag sorsa szdmunkra
ismeretlen, a hagyaték mas adatokkal nem szolgal erre vonatkozoan.

SorTWadonos nevenairases 7T o

Borzsik Istvanné Bereczki Irén Gizella fényképes MA V-igazolvanya (1945 koriil)

Borzsak Istvan orok tarsat mar érett férfikoraban lelte meg. Bereczki Irén Gizella
New Yorkban sziiletett, amerikai allampolgarként, vélhet6leg a késébb hazatérd csalad
révén Monoron ismerkedhettek ssze. Kettejiik torténete a II. vilaghabort vérzivataros
iddszakanak lezarasakor fonodik végleg egybe. Bereczki Irént 1944 folyaman a roman
hatésagok tartdztatjak le Déva kornyékén, még mint ellenséges orszag allampolgarsaga-
val rendelkezd személyt, majd a targu jiui (Olténia, Roménia) interndl6 taborba hurcol-
tak. Borzsak ekdzben kedvese pontos hollétérél semmit sem tudott, minthogy a kozeledd
front a kommunikaciot zavarta, Budapest ostroma alatt pedig a févarosban rekedt (lakasa
ekkor a Budapest, VIII. keriilet, Matyas tér 13. sz. alatt volt, bar ez nem jelenti azt, hogy
ténylegesen ott is tartozkodott), nélkiilozések kdzepette vészelte at az embert probald
hoénapokat. Bereczkirdl csak 1945. aprilisaban érkeztek hirek, mely szerint a képletesen
»szanatoriumnak” szamitd taborban nem esett baja. Borzsak ekkor elkeseredetten probalt
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kapcsolatot teremteni a févarosban tartdzkodé roman erékkel, azonban a rendelkezésre
allo iratok alapjan érdemi segitség nem tortént. Bereczki Irén szabadulasanak korilmé-
nyeit jelenleg nem tudjuk felvazolni, ellenben biztos, hogy 1945. 10. 20-an tartottak meg
polgari eskiivdjiiket Budapesten.
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JEGYZETEK

A megvasarolt anyag jelenleg a szerzo birtokaban 3
van. A dokumentumok tartalmazzak Borzsak
Istvan gépelt életrajzat, az édesanyjanak cimzett
személyes hangvételii irdsat, tovabba egyéb

személyes levelezését, fényképeket, valamint 4

feleségével, Bereczki Irén Gizellaval kotott
hazassaganak iratait.
Név nélkil: Jelentés az Orsz. Széchenyi-Konyvtar
1921. évi allapotarol. Magyar Konyvszemle, 29.
évf. 14. sz. 184. o.
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BOLYA ANNA MARIA

MUHELY

|zz6 planétak a hideg univerzumban —
Marko Ivan tancszinhaza

In memoriam Marko Ivan

(A tancmiivészet az 1970-es években) A magyar balettéletnek forduldpontjat képezik az
1948 utan tortént valtozasok, amikortol a szovjet miivészeti idealoknak megfeleld balett-
¢és néptancmiivészeti stilusok kezdenek teret nyerni.

a néptanc kapott egyfajta dekorativ szerepet, amely a szovjet kultara ideait hivatott koz-
vetiteni. A szovjet balett és Mojszejev stilusanak hatasa professzionalis tanctechnikai
iranyokat jelentett. Ennek a két legfontosabb és egytttal szimbolikus pontja az Allami
Balettintézet és a Magyar Allami Népi Egyiittes 1950-es megalakitasa. A Balettintézet
kurrikulummal. Paradox modon az elsorvasztott mozdulatmiivészet és a megsziintetett-
bevont Nadasi-iskola személyiségeinek pozitiv hozomanya volt a balettintézeti képzés
miikddésének taptalaja.’

Nadasi Ferenc iskolajanak a magyar tancoktatasra gyakorolt hatasat nehéz lenne tul-
becsiilni. A nagy magyar tancosgeneracio tagjait (pl. Kun Zsuzsa, Fiilop Viktor) szinte
kivétel nélkiil tanitotta, de még a Magyarorszagon kialakulé modernebb iranyzatokkal
(Eck Imre, Jeszenkszy Endre) is kapcsolatban allt.

Ehhez a hatashoz mérheté Maurice Béjart-¢, aki az 1970-es években teljesen felfor-
gatta a magyarorszagi tancéletet. A vidéki, modernebb iranyvonalat képviseld, pécsi,
gyori és szegedi balettegyiittesek multjuk, vezetdik révén mind kapcsolodnak Nadasihoz
vagy Béjart-hoz, netan mindkettdjiikhoz.

Az 1970-es évektdl lassanként tobbféle modern hatés is elérte a magyar tdncmiivésze-
tet. Az 1970-es évek els6 felében itt jart Antonio Gades tarsulataval vagy a Holland Tanc-
szinhaz és Béjart harom tancosa. Olyan koreografusok miiveit lathatta a magyar kdzonség,
akik a tanc ¢élvonalaban voltak/vannak, ilyen példaul Jifi Kylian. Nehéz megérteni, hogy
ezeknek a nagyszeri koreografusoknak a darabjai az akkori elzart tancéletben miért nem
gyakoroltak 4tiit6 hatast. A magyar tancéletben ott van a Pécsi Balett, amely hat. Ujszerii
dramai megoldasaival, a sajatos ecki kifejezd tancnyelvezetével nagy népszertiségre tesz
szert. Eck Imre Pécsi Balettje mar taljutott masodik viragzasan, amikor Béjart miiveinek
budapesti bemutatoja 1973-ban teljesen megvaltoztatta a magyar tancéletet.”

Harom teljes Béjart-balettet mutat be az Operahaz: a Tiizmadart, Webern Opus 5-jét
¢és a Tavaszi dldozatot. ,,A Tavasziinnep mar a betanitas elsé percében o6riasi megroko-
nyodést valtott ki a tancosokbdl. Mikor a kozel két méter magas asszisztens (Perro)
»ledobta magat« a foldre és az ujjbegyein és labujjain kezdett ugralni, majd double tour
en ['air-eket ugrott felhtzott labakkal és ujra négykézlab maszott olyan intenziven, hogy
két perc mulva mar 6mlott réla a viz, mindenki tatott szajjal bamult.” Béjart nem csupan
asszisztense révén tanitotta be a darabot, hanem maga is tartott probat.

A magyar tancéletet elért legpregnansabb hatas tehat Maurice Béjart-é. A szovjet tipu-
su egész estés balettek kdz¢ és mas klasszikus baletthagyomanyokon nyugvo repertoarba
egyszertien berobbannak Béjart ritusai. A kozonség tomegekben zarandokol ezekre az
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eléadasokra.’ Béjart egyik f6 tancosa, Marké Ivan pedig olyan hatast gyakorol egy teljes
balettintézeti évfolyamra, hogy 6k maguk kérik fel: legyen a vezetdjiik. Ebbol sziiletik
meg a Gyori Balett.*

(Kivolt Béjart?) 95 éve sziiletett és 15 éve halt meg Maurice Béjart koreografustehetség.
De mi az, amiben Gjat hozott? A koreografus mintegy 6tven évet atdleld repertoarjaval
felforgatta a francia és a nemzetkdzi tancéletet.” Olyan modon értelmezte Gjra a balett fo-
galmat, hogy azzal a tincmiivészetrdl kialakitott altalanos felfogas teljesen megvaltozott
mind a tancnyelvet, a tanckar €s a kdzonség szerepét, mind az eldadas céljat tekintve.®
Mindezt olyan mddon tette, hogy széles kdrben valt ismertté a kozonséget alaposan meg-
osztdé muvészetével. Ehhez hasonld jelenséggel talan csak a Nizsinszkij—Sztravinszkij-
féle Tavaszi aldozat esetében talalkozhatunk elézdleg.

Béjart az 1955-6s Tavaszi dldozataval robbant be a koztudatba. Ebben nem csupan
megismételte Nizsinszkij ritusat, az eredeti jelentéstartalmaktol eltérden a miivet Erosz
iinnepévé tette, az eredeti valtozatnal semmivel sem kisebb ritualis konnotaciokkal.

Szinpadi ritusai megosztok és rendkiviil népszertick mar a kezdetektdl fogva. A sikeres
koreografus teljes szabadsagot kapott az alkotasban, bar a Parizsi opera nem fogadta be,
elészor a briisszeli Théatre de la Monnaie, majd Lausanne varosa biztositotta egytittesének
miikddését halalaig.

Kiilonleges figurdja a XX. szazadi tincmiivészetnek. Nagyanyja révén fekete afrikai
felmendje is volt. Edesapja Gaston Berger filozofus, és kiilonds szerencse, hogy maga
Béjart is irt konyvet. Kozel allt ahhoz, hogy megfogalmazza a tdncmiivészet fejlodé-
sének lényegi kérdéseit. Ezek koziil tobbet is targyalt mar a MMA Miivészetelméleti
és Modszertani Kutatdintézet a koteteiben és a konferencidkon. Farkas Attila Francis
Sparrshott gondolatai nyoman, a tancmiivészet 6nallé miivészetté valasanak elmaradasa
vagy késése kapcsan az absztrakt irott korpusz hianyat emliti. Gyorffy Agnes a tancmii-
vészet miiveldinek, a tincosoknak a tarsadalmi perifériara szorulasat, kihasznaltsagat ve-
szi goreso ala. Jelen cikk szerzdje a szinpadi nyelvezet kialakulasanak megkésettségére
¢s a dekorativ funkciok taltengésére mutat ra, tobb miivészeti korszakban.’

Béjart azt veti fel, hogy a tdncmuvészetnek teljes megujulasra van sziiksége. Ebben
elsérendlinek latta a tradicionalis kultura tancainak, az Europan kiviili kontinensek
hagyomanyanak megismerését, integralasat. Ugy vélte, hogy a tanc esztétikai forradal-
ma Gyagilevvel lezajlott, ugyanakkor a tanc etikai forradalma még varat magara. Béjart
miivészetének kiilonlegessége eldadasainak ritusszerisége, amely nagyon erds hatést
gyakorolt a kdzonségre.

(Béjart ,,modszere”) frasomban elsésorban arra probalok valaszt talalni, hogy mi a
»modszer”? Melyek azok a jellegzetességek, amelyekkel a tancmiivészet legnagyobb
ritusait hozta létre Maurice Béjart, majd késébb Marko Ivan? Mi az, ami elsdprd hatast
gyakorol a kozonségre?

Marké, Béjart egylittesébdl hazatérve, 1979-ben alakitja meg a Gyodri Balettet
az akkori Kisfaludy szinhdzban, tizennégy fiatallal. A Gydri Balett Markd Ivan keze
alatt a Béjart-i szellemiséggel, de nem Béjart-masolé miiveket hoz Iétre. Kialakit egy
hungarikumként megnyilvanulo balettrepertoart. Bar megalkotja a csapattal 4 szamurdaj
(1980), Az igazsag pillanata (1980), A csodalatos mandarin (1981), Tabuk és fétisek
(1982), a Bolero (1983) cimii baletteket,® a legpregnansabban a k6zosségi formakat elo-
térbe allito két koreografia, a Nap szerettei (1979) és az Izzo planétdk (1983) arulkodnak
a miivészkozosség dinamikajarol.
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Az egyiittes megalakulasat fémjelz6 a Nap szerettei és a négy évvel kés6bbi id6-
szakban sziilet6 /zzo planétdik egymas pendantjainak tlinnek, és nem csupan a zene-
valasztas, hanem a korusok fészereploként valé mozgatasa is 0sszekoti 6ket. A szini-
kritika ,,mimetikus oratériumnak” nevezi a Nap szeretteit.

Az Izz6 planétak totalis tancszinhdz. A tancmt a Foldet koriilvevd és meghatarozé
bolygok kozdtti misztikus utazas képeit tarja a nézoé elé az 1983-as sportcsarnokbeli
el6adasaban.

Itt rogton kitiinik egy fontos jellegzetesség: a koreografiak erés kozdsségi vonat-
kozasa. Amellett, hogy a tanckarnak egyenrangu vagy helyenként fontosabb szerep
jut a szolistaknal, a legfébb koreografikus tematika a kdzosségi viszonyokat bon-
colgatja. Marké emberei mindig kozosségi 1ények.” Kapcsolatban 4ll ez azzal, hogy
természeténél fogva a ritus is kozosségi cselekedet. A két darab kézéppontjadban levd
Orff-zenemt is egyarant elotérbe helyezi a koruszenét, vagyis mindkettd kozosségi
utalasu.

(Ritus) ,,A tragédia sziiletése szerint a tragédia éppen abban egészséges, ami a leg-
homadlyosabb, és ami a tudatos motivumok ésszeri tisztasdga alatt dntudatlanul
aramlik. Mert az egészség ¢életet jelent, az ¢élet a testhez tartozik, a test a kozos-
séghez, és a kozosség csak akkor hii a belsé természetéhez, ha reagal azokra a
tudattalan erékre, amelyek altal kitart. A k6zds tancban a tarsadalmi szervezet él
¢s megujul.”"”

A tanc egyik legjelentdsebb potencialja a szimbolumalkotd képessége. Judith
Lynne Hanna ugy véli, a tanc éppen ezért kifejezetten emberi tevékenység. Az
emberi szimbo6lumalkot6 képességek egyik fizikalis alapja az agyi keresztmodalis
kapcsolddasokra épiil6 szinesztézias érzékelésnek és informaciofeldolgozasnak az
allatvilagnal joval fejlettebb képessége. Mar az 1970-es évekbeli nyelvészeti kuta-
tasok is kiemelik a beszélt nyelv és a tanc dsszehasonlitasaban a tanc szimbolikus
potencialjat."

A szimbdélumokhoz valo erds kapcsoldodas lathaté abban, hogy az archaikus tra-
dicionalis tdncok mindig maszkirozassal tarsulnak, és mindig ismeretlen eredetli
formakat mutatnak be mitikus 1ények megjelenitése céljabol."?

A szinikritikus a ,,Teatrum Mundi”-hoz hasonlitva Mark¢ tancszinhazat, ugy véli,
hogy az az emberek archetipikus képzeteire, emocionalis bazisara és metakommuni-
kativ készségeire épit. Mi az, ami pontosan ezt teszi? A ritus.” Mar Nizsinszkij Tavaszi
dldozata kapcsan felmeriil, hogy a bemutatd botranyat nagy részben az okozta, hogy
sotét archetipusokat mozgatott meg az emberekben. '

Az Izz0 planétak cimi darab mitologémak mozgasos kifejezddése. A Nap szerettei-
vel egyiitt a nap ¢és izzas, a tliz jelenléte jellemzi a miivek szimbolikajat. E témavalasz-
tas ramutat az altalunk keresett ,,modszer” elsé szamu jellegzetességére. Ez pedig az
izzas. Az Izzo planétak Vénusz jelenetében azonban Vénusz csokja nemcsak a szen-
vedélyt, hanem a halalt is jelenti. Vagyis Erosz és Thanatosz egyiitt van jelen. Ez a f6
titok, a tanc Orok titka, mert a tdnc nem csupan fontos része a ritusnak, hanem a tanc
eredetileg maga a ritus.”

A két koreografus kozott van egy f6 kiilonbség. Béjart szinte mindenevé volt mind
a kiilonféle szinhazi megoldasok, mind a vallasi, vilagnézeti iranyzatok terén,
Markora viszont ez kevésbé jellemzé. Markod miiveit sajatos keresztény szelle-
miség hatja at, még akkor is, amikor extatikus ritusokat allit szinpadra. Mészaros
szerint Marko muvei profanizalt passionak tekinthetok.'
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(A szinpadi ritusalkotds f6bb ismérvei és modszerei) Mind Béjart, mind Marké tanc-
szinhazara jellemz6 a maximalis er6bedobas. Béjart nem valami kodos ritusszertiség-
re torekedett. A klasszikus balett fejlett technikajara alapozva elsdpré koreografusi
tehetséggel ¢és kitartassal dolgozott, a maximumot kdvetelve tancosaitdl. Markd Béjart
egylittesébe akkor kap szimbolikus bebocsatast, mikor elérte végsd hatérait, amikor alig
tud lejonni a szinpadrol.”

A munkaintenzitas, amelyet Béjart elvart, ,teljesen meglepte és megrazta a
Budapestrdl kiutazott [magyar] miivészeket. Amit 6k jonak és elégségesnek gon-
doltak, az Béjart szamara csak egy »memoriaprobanak« felelt meg”.' Nem keve-
sebbet kellett tudni technikailag a magyar oktatasnal és ahhoz tobb szellemiséget
adni, hanem sokkal tobbet tudni anndl és szellemiséget adni a tincnak — a hatarokat
feszegetni.

A XIX. szazad ota sok kérdést vet fel a balett-tancos szerepe, helyzete és megbe-
csiiltsége. A romantikatél kezdve a tancos alavetett szerepbe keriil, az operai rend-
szer pedig besorolasokkal szabja meg a tancosok rangjat a hierarchidban. Béjart
és Marké is gyokeresen Ujraértelmezi az egyiittesi hierarchiat. Béjart-nal a tancos
a mi része. A ritus aktiv résztvevéje. A foszerep és korusszerep egyenrangiva €s
felcserélhetové valik.

A Gertrude Stein altal ,,meghosszabbitott jelennek”, William Jones altal
»~megtévesztd jelennek” vagy Henri Bergson altal ,,az €16 jelennek” nevezett pillanat
valdjaban nem létezik. A tdncnak még megvan a képessége, hogy ebbe a tulajdon-
képpen ,,nem létezd” jelen pillanatba helyezzen minket. Maxine Sheets-Johnstone
a tancimprovizaciéo fenomenoldgiai vizsgalataban gy véli: a tdncimprovizacid
soran nem megalkotunk egy tdncot, hanem ez maga a tdnc. A tdncimprovizacid
a kreativitas mint folyamat megtestesiilése, ezért jovOje nyitott. Maga a torténd
jelen, a toretlen most.”

Kortarsa leirasa alapjan Nizsinszkij tanca nem egy kecsesen mozgd testet muta-
tott, ,, hanem egy olyan elmét, amely épp megalkotja a kecsességet”.** Markordl irja a
tanckritikus, hogy ,.arra torekedett, hogy minden mozdulat iigy hasson, mintha abban
a pillanatban sziiletett volna meg.”” Ezzel a tancnak mint a pillanat mivészetének
lényegét ragadtak meg az irok.

Ahogy emlitettiik, a tanc kiemelkedd a szimbolumalkoto képességben. Az egyik
legfébb emberi tulajdonsagként a kutatok mar évtizedek o6ta hangsulyozzak a tanc
szimbolikus képességét. Amellett, hogy a technikailag magas szinten létrehozott moz-
dulatsort beliilr6] eredé muzikalitassal tolti meg a jo tancos, a tdncban eredendden je-
lenlévd szinesztézids, megjelenitd és szimbolumalkotd élmény az, amely valddi tanc-
mivészetet hoz 1étre. Ezt Béjart sajat, 1999-es szavaival is alatamaszthatjuk: ,, Tancolni
mindenekel6tt annyit jelent, mint kommunikalni, egyesiilni, 6sszefogni €s megérinteni
masokat a létezés fundamentalis szintjén. A tanc egyesiilés; az egyik ember egyesii-
lése a masikkal; egy ember a kozmosszal; egy emberi 1ény Istennel. A beszElt
nyelv a kdprazat uralma alatt marad. A szavak, bar latszélag konnyen érthetdek, olyan
képeket rejthetnek, amelyek megtévesztdek, és a babeli szemantika véget nem érd
labirintusaba vezetnek benniinket. (A hosszas beszélgetés gyakrabban vezet vitahoz,
mint az emberek kozotti egyetértéshez.) Tancolni azt is jelenti, hogy besz€lni az allatok
nyelvén, kommunikalni a kdvekkel, megérteni a tenger dalat és a sz¢l lizenetét, felfedezni a
csillagokkal, megkozeliteni maganak a létezésnek a magassagat. Tancolni annyit jelent,
mint tullépni szegényes emberi allapotunkon, ¢€s teljes mértékben bekapcsoldédni a
kozmosz mélységes ¢életébe.””
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Béjart és Marko kozos jellemzéje a szenvedély. Nizsinszkijjel és Sztravinszkijjal egytitt
miiveik ritusszeriisége a kdzonséget egész valdjaban mozgatja meg. Egy Tiizmaddr-proba
utan a teljes balettintézeti évfolyam ugy emlékszik, hogy nem birt magaval, és muszaj
volt Markéhoz csatlakozniuk, hogy ennek részesei lehessenek. A kdzonség tombol az
eléadasokon, de jellemzden erdésen megosztdak a darabok. Kiss Janos, a Gyori Balett
Marké utani vezetdje egy podcast-beszélgetésben arra a kérdésre, hogy mit jelent sza-
mara a tanc, gondolkodas nélkiil azt feleli: ,,a tanc: szerelem”.

Formailag mind Béjart, mind pedig Marko darabjaira jellemzd, hogy a kdzosségi
formakat helyezi elotérbe. Mar a Sacre 6ta lathato jellegzetesség a lanc- és korfor-
mak tulnyomo hasznalata. Ezt Béjart és Marko a parok esetében is megtartja, nagyon
gyakran korvonalra helyezve dket.

Mind Bé¢jart, mind Marko tancszinhazanak jellemzdje volt a popularitas. Béjart
atito sikereit és ismertségét azaltal érte el, hogy a tomegkultura helyszineire is terve-
zett el6adasokat: sportcsarnokokba, cirkuszépiiletekbe. Mindenekel6tt pedig a filmes
¢s szobeli megjelenések is hozzajarultak ehhez.”

(Marko stilusa) Marké a Béjart-féle totalis szinhazi eldadasra 1983-ban vallalkozik.
Az Izz6 planétdkat a Honvéd Egyiittes tancosaival kibdvitve, a Sportcsarnokban ad-
jak el6 egy hatalmas kor alaka platoszinpadon.

A darabot a szinikritika letagl6zoan totalis arénaé¢lménynek nevezi. ,,Az [zz6 planétakban
mar valoban nem kevesebb jelenik meg, mint a vilagmindenség. Uliink a tribiinén,
és lelatunk a Kozmoszra. Feketén csillogd végelathatatlan viztiikdrbol, szinte egymason,
két ellipszis alaku platon emelkedik ki, amelyeket oldalrél sotéten tatongd barlangszajak
hatarolnak, és ezen sejtelmes vilagegyetem felett, mint valami tiizes kohoban, egyszerre
megjelenik az ember, hogy betdltse sorsat, hivatasat. A kép sugarzo fantasztikuma maga
ala rendeli a kozonséget.”

»A kivitelezés formatuma és a vakmerdség elragad — irja a kritika. — A Nap szeret-
teihez képest az Izzo planétak a mlivészi benyomashoz hozzaadja az arénaélményt.
Miivészi szempontbol Marko a passiotorténetet kozmikus tavlatokba helyezi.”*

Az archetipusok, mitologémak bemutatdsa mar az 1980-as években is joval ke-
vésbé hatott a kdzonségre, mint az 1913-as Tavaszi daldozat idejében. ,,A modern
publikum azonban minden korabbi korszak kozonségénél tudatosabb fogyaszto.
1zlése, gondolkodasmodja egyre uniformizaltabb, csakhogy azt nem a kdzos, Osi
tudattartalmak, netan tudattalan 6sztonok, hanem a kommunikacios kdzhelyek hata-
rozzak meg. Az a miialkotas, amely mélyebbre akar hatolni, és tartésabb gyokereket
keres, ratalalhat ugyan vallasi vagy folklorhagyomanyokra, am énmagéban ma mar
mindkét tradicid kevés ahhoz, hogy széles korli, egyetemes érdeklddésre tarthasson
szamot, és ami ennél fontosabb: a mai vilag képe e keretek kozott mar nem adhatéd
vissza.” ,,Meghatarozo jelentéségiinek tekintem a Gydri Balett eldadasaiban, hogy
ezt a kérdéskort nem keriilték meg, pont ellenkezéleg: Markd megkiizdott a lehetsé-
ges megoldasokért. Egész mikodése egy modern, profanizalt passio megalkotasanak
jegyében zajlik.”

(Jéslatszerti mozdulati szimbolika) Windhager Akos Bartok Bélarol sz616 filozofiai
eldadasan felveti a miivész vilaglatasa, akar maganélete és az életmi kozotti relaciok
kérdését. A tancmiivészetben ez a kapcsolat még szorosabb lehet. A Martha Graham-i
gondolat: ,,a mozdulat nem hazudik” jegyében a Gyori Balett tarsulat kozosségi di-
namikajanak és sajnélatos végének — Marko Ivan korszakat tekintve — joslatszert
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formait fedezhetjiik fel. A Nap szerettei és az Izz6 planétak Markd és a kozosség,
vagyis tancegylittesének archetipikus lenyomatait adjak. Ez nem csupan az 1984-es Izz¢
planétak-ban kdvethetd nyomon, hanem az egyiittes megalakulasat jelenté Nap szerette-
iben is, példaul a mt vége felé a Nap eltiinésével a kozosség mogiil.

A tanckritika szerint zsenidlis mtivében, a Szamurdjban Marké dnmagarol val-
lott. A ,,kuroszavai” mii alapkonfliktusa: a szamur4j akaratlanul megoélte az egyik tanit-
vanyat, s emiatt lelkiismeret-furdalas gyotri, majd az 6nként vallalt halalt valasztja.
A kritika szerint Marké nem tudott Béjart arnyékatdl megszabadulni.”

Az 1979-es Nap szerettei 1983-ban mar maguk is ,,izz6 planétak”. Akkor a nap
csokjat kaptak, majd Vénusz a szenvedély-szenvedés kontosét is rajuk adja. Az Izzo
planétakban a korustanc tdncosai szétgurulnak, majd addig példatlan modon szét-
nyilik a ritus korplatdja, a szinpad, és a két felén lecsuszik a csoport két része.
Amit a Nap szeretteiben még csak a Nap hatralépésébdl és eltiinésébdl lathattunk, az
itt explicit médon megjelenik: a k6zosség végét jelentd szimbolika.

Az elézékben leirt konkrét utalasokhoz, jelentésekhez rogton hozzafiizhetjiik,
hogy ezek a kinetikus joslatok akar egy altalanos kozdsségi dinamikat is rejthetnek.
Marké miivei minden bizonnyal egyetemes kézdsségi passiotorténeti toposzokat je-
lenitenek meg.

E miivekben Marko emberrdl, kozosségrél vallott nézete nyilvanvalova lesz. A ko-
z0sség problémajat a szinikritika 1984-ben is felveti: Don Juan arnyéka rajtunk, ,,[...]
a kozosség, amely nem tud felndni sajat vagyaihoz”.*

Béjart és Marké darabjai azért hatnak, mert fontos kdzosségi toposzokat jelenitenek
meg. Maga a tancos tevékenység az emberi torténelemben levo teljes multjat tekintve
szorosan kozosségi kotddésti és hatékony egytittmiikodési formak kinetikus megjele-
nitéje.” Kimerer LaMothe tancfilozofus a kozosségi tancos tevékenységet a kdznapi
egylittmiikddés kinetikus megalapozdjaként értékeli.® William MacNeil torténész a
korustancot és mindenfajta korusos egylittmozgast, a tavoli és dsi népek torténeti és
néprajzi adataitol a XXI. szazadi katonai felvonulasokig a kozosségi érzés megalko-
tdjanak tekinti. A csoportmozgasos tevékenységek soran kialakul6 euforikus tarsas ér-
z¢st ,,izommozgas altali kotddésnek™ nevezi. Szerinte ezek az érzések felruhazzak a
csoportokat az egylittmikodés képességével, ami javitja a csoport talélésének esélyét.’!
Emile Durkheim , tarsadalmi pezsgésként” vagy ,kollektiv pezsgésként™ leirt jelensé-
ge, amely a kozosséget kiemeli mindennapjaibdl, tancos mozgasos kommunikaciot is
tartalmazd6 felfokozott allapotu eseményben tetdzik. A ,tarsadalmi pezsgés” durkheimi
fogalmat Roger Scruton a tancos tevékenységre alkalmazza.”> Kimerer LaMothe a tan-
cos tevékenységet altaldban a kdzdsséget dsszetartd ,,tarsadalmi cementként” érzékeli,
amely sajatos kibdvitett érzelmi szolidaritasként mikodik.»

Irasunkban mar tobb helyen felmeriilt a passio, a szenvedéstorténet jelenvaldsaga.
A Staciok mar cimében is megidézi Marké tancszinhazanak f6 mitologémajat. Tobb
tanckritikus is egyetértve hasznalja Marko életmiivére a passio kifejezést. ,,Marko
latomasai mindig passio jellegliek; egy ember, avagy az Ember megprobaltatdsainak
Stacié dramai.”*

Marko életmiivének f6 ismérveként elmondhatjuk, hogy Béjart-hoz viszonyitva,
Marko keresztény szimbolikat is megjelenit a koreografiai tartomanyban. Béjart nyoman
hasonlé ritusalkoto, ritus-jelenvalova tevé modszerekkel alkot. Mig azonban Béjart elso-
sorban Eroszt helyezi szinpadra, és szinkretikus vallasi kontosben ad keretet tincmiivei-
nek, Mark¢ a tematikatdl fiiggetleniil a passiot, a szenvedéstorténetet teszi folyamatosan
jelenvaldva szemiink eldtt.
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MARTSA PIROSKA

CsoOndes er6 — Martsa Istvan élete és munkassaga

Martsa Istvan szobrdsz 1912-ben sziiletett Pozsonyban. Apja vasutas volt, édesanyja mé-
lyen vallasos asszony. Testvérei a nala 2 évvel idésebb Alajos és kishtiguk, Ilonka. A csa-
ladot mar a trianoni népességcsere elott egy évvel attelepitették Magyarorszagra, mert
az apa szakszervezeti tevékenysége révén kényelmetlenné valt az amiigy sem talzottan
magyarbarat csehszlovak vezetés szamara. Hasonloan a késébbi kitelepitettekéhez,
arégi-uj hazaban az 6 életiik is egy vasuti vagonban eltdltott, keserves évvel kezdodott.
A fiuk ekkor 10, illetve 12 évesek voltak, tanulni egy papok altal miikddtetett fitiintézet-
be jartak. A csaladot tobb tragikus esemény sujtotta: kishuguk meghalt, Alajost pedig
szankobaleset érte, aminek kovetkeztében egész életére santa maradt. Edesanyjukat ezek
az események mélyen megraztak, megrendiilt az egészsége is, pedig akkor még nem
tudhatta, hogy egészséges fiat is nemsokara besorozzak és az orosz frontra vezénylik.

A harcossag szinte minden fiatal férfiban valamiféle virtus, lovagi erény, kaland
formajaban jelenik meg egészen addig, amig valodi dgyucsdvel nem kénytelen szem-
benézni. Martsa Istvadnt mar gyerekkoratol a katonaéletre ,hangolta” a tarsadalom:
egy 4 éves koraban réla késziilt foton teljes katonai szerelésben, aprocska, de élethi
karddal a derekan fot6zzak. A katonasag része a férfi¢letnek, ezt sugallja a kép, utébb
kitling sportlovove valt, az olimpiara is nevezték volna, ha nem sz6l kdzbe a haboru.
20 évesen besoroztak és a Don-kanyarba vezényelték. Akinek addig romantikus kép-
zetei lettek volna a katonaéletrdl, az ilyen kozegben hamar kijézanodott.

Amint tudjuk, a doni hadmiivelet katasztrofalis véget ért, és Istvan is csak azért
uszta meg, mert éppen a szabadsagos vonaton tartott hazafelé a végzetes attorés idején.
Erthetd modon nem sietett visszatérni a szolgalatba, féleg miutan a II. magyar hadse-
reg idegen orszagban, idegen célokért harcolva gyakorlatilag megsemmisiilt. Ha a sors
megkimélte az életét, akkor mar inkabb vigyazott rd. Természetesen a hadi térvények
értelmében igy katonaszokevénynek szamitott, elfogtak és haditdrvényszék elé allitot-
tak. Sejthetjiik, milyen itélet vart volna ra, ha a sors nem szo6l ismét kozbe: a Hadbiro-
sag folyosojan varakozott éppen, amikor 1égiriadd tort ki. A ziirzavart kihasznalva Istvan
kiugrott az els6 emeleti ablakon és elmenekiilt. A habora végéig bujkalnia kellett.

Fivére, aki santasaga miatt alkalmatlan volt a katonai szolgélatra, fotomitermet nyi-
tott Esztergomban. Azonban batorsag tekintetében 6 sem maradt el dcesétdl: a zsidod
munkaszolgalatosok menetébdl ,,lopta ki’ baratjat, Csorba Géza szobraszt, amiért
abban az idében szintén fobelovés jart.

Ezek az események meghatarozok Martsa Istvan késébbi életpalyaja szempontjabol.
A haboru utan villanyszereléssel kereste a kenyerét, majd a Filmgyarban dolgozott mo-
zigépészként. Gyakran jart haza sziileihez és batyjahoz, Alajoshoz, akinek esztergomi
fotomiiterme vonzotta a kultira embereit: irok, kolték, miivészek jartak hozza portrét
készittetni magukrol, de féleg beszélgetni. Ugyanis gyerekkori balesetébdl vald hosz-
szas labadozasa soran rengeteget olvasott, ezzel alapozva meg nagy hirti miiveltségét.
Csorba Géza, a munkaszazadbdl megmentett barat is sliriin latogatott el az esztergomi
fotomiterembe, s fedezte fel a fiatalabb fivérben a szobraszi tehetséget. Az ¢ bizta-
tasara probalkozott meg Martsa Istvan a felvételivel a Képzémiivészeti Foiskolara.
Maga is meglep6dott azon, hogy elsére felvették — méghozza a neves képzémiivész
csaladbol szarmazé Ferenczy Béni osztalyaba —, s mindjart tanarsegéddé nevezték ki.
A mester és tanitvanya kozott késébb igaz baratsag alakult.
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A sors a féiskolai felvétellel egy tGjabb lehetéséget kinalt szamara, ami ismét azt
az érzetet erdsithette benne, hogy az élete fontos. Innentdl mar nem csak egy beal-
dozhat6 katona a sorban, €s nem is csak egy villanyszerel6 a sok kétkezi munkas
kozott. Valami fontosabb szerepet kapott, amivel el kell majd szamolnia. Nem a tar-
sadalomnak, nem a sziileinek, hanem talan az Uristennek? Akkor is, ha az egyhazban
mint tarsadalomformald intézményben mar nem hisz. De kétszer is megmenekiilt a
halalbol, és lam, most miivészi ambicioi el6tt is tér nyilott, az orszag egyik legneve-
sebb miivésze valasztotta 6t tanitvanyaul. Ha pedig fontos az élete, ha talentumokat
kapott — hasonloan az Ujszovetség példabeszédében leirtakhoz —, akkor azokat nem
elasni, hanem gyarapitani kell. Szobrokat kell alkotni, hatékonyan jobbitani az éle-
tet. Marpedig ebben az iddszakban a hatékonysdgot csak egyetlen csapatban volt
lehetdség megélni.

Ha felidézziik azokat az ¢lményeket, amelyek gyerekkoratol meghataroztak a la-
tasmodjat, megérthetjiik, hogy az MKP-ba mint a kollektivitast hirdeté partba tor-
ténd belépése tulajdonképpen tdrvényszeri volt. A trianoni kitaszitottsag utan a ko-
z0sséghez tartozas vagya érthetd. Katonabajtarsait is az 6sszefogas tartotta életben,
azutan jottek a habort utani évek, amikor a romokbdl kellett kidsni az orszagot, és ez
az id6észak szintén az egyiittmiikddés erejét bizonyitotta a szamara. K6zdsséget nyil-
van nem az lzletemberek, a hajdani arisztokracia vagy a kisgazdak kozott, hanem a
munkasosztalyt felkarold partban vélt talalni, amely eleinte fennhangon képviselte
az 6 érdekeit is. Korabban 6 munkasként a Képzomiivészeti Féiskola kozelébe se jut-
hatott volna. Erthetd az is, hogy katonaviselt emberként és immar diplomas miivész-
ként hatdssal akart lenni a kdzéletre is, mert nem akart aldozatava valni egy olyan
rendszernek, amely vagohidra kiildi az életerds fiataljait. Emellett talan kivalasztott-
nak is érezte magat amiatt, hogy a sors tobbszor is a tenyerére emelte, megmentette
¢és segitette az életét.

Amikor Ferenczy Bénit, mivel a Mindszenty-pert egyértelmiien elitélte, kiakolbo-
litottak a féiskolarol — elvéve tanari allasat és egyuttal a mlitermét is —, apank a sajat,
Jozsef utcaban bérelt mlitermét ajanlotta fel mesterének. Az egyiitt toltott idészak
ujabb ajandék volt a sorstdl. A muterembe latogatva a hajdani tanitvanyok ezutdn
is rengeteget merithettek a tobbgeneracios mivészlét tudasat sugarzo idés szobrasz
tanitasaibol, akinek 1950 és 1956 kozott szamos alkotasa sziiletett nalunk. A Géniusz
cimi biisztjérol késziilt, falra rajzolt vazlata évtizedekig megovta a patinas miitermet
a ledoézerolastol.

A miivésznek a tehetségét kell szolgalnia. Ha nem teszi, a tehetség nem adomany
lesz, hanem kinzo6 gyotrelem. Egy sarkany, amely ha nem kap lehetdséget a kozosség
elotti, alkotasokban valé megmutatkozasra, akkor pusztitd er6vé valhat, tonkreteszi
azt is, akibe beleszorult, és 4ltala a kornyezetét is. igy hat a tehetséges ember nem te-
heti meg, hogy kivonuljon, kivarja a szamara kellemesebb, erkdlcsileg vallalhatobb
idoéket. Alkoto ereje elmultaval mar hiaba sirankozik az elmulasztott lehetdségek fe-
lett. Hidba mutogat masokra €s bizonygatja, hogy émiattuk nem tudott csodélatosat
alkotni! Azok, akiket megérint a halal szele — és a haboruviselt emberek ilyenek —,
kiilonosképpen jol tudjak, hogy akkor és ott kell cselekedni és alkotni, ahol és amikor
¢éliink. Az élet tal rovid ahhoz, hogy elfecséreljiik. Nincs mod varni, tenni kell, mert az
Istentdl kapott talentumokkal utobb el is kell szamolni. Martsa Istvan jol tudta ezt. Hitt
a kozosség erejében és a jo szobroknak a kdzosségre gyakorolt hatdsaban is, hiszen a
szobraszat ténylegesen kdzosségi miifaj, amellyel sok ember szamara fogalmazhatunk
meg erkolcsi, eszmei mondanivalot.
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Apank bizott abban, hogy a kommunizmus véres idészakanak vége. Hazankban
40 koztéri szobor, rengeteg kisplasztika, érem s dombormii bizonyitja alkotderejét.
Erdteljes néfigurak, kuruc harcosok, a térbe harmonikusan illeszkedé emberalakok és
erés szimbolikus alkotasok, mint példaul az auschwitzi magyar barakkban kiallitott
Martiremlékmii.

Az 1970-es évektol, amikor a szabadsag alliberalis lovagjai elkezdték visszahdditani
korabbi territoriumukat és a miivészeti életben az ,,absztraktok” uralma kovetkezett, az
emberkdzpontu alkotasok vilaga lealdozott. Apank is belefaradt a kozéleti munkaba,
kizarélag szobraszattal akart foglalkozni, am ha valaki kikeriil az aktiv kozéletbdl,
ohatatlanul marginalizalédik. A haborus emlékek, a fizikumot megterheld szobraszi
munka, csalddasok a kollégakban, az erds tedk €s a gyilkos ,,Munkas” cigarettak végiil
legy6zték a szervezetét. 1978-ban hunyt el, szivrohamban.

Mivei nem forradalmar szobrok, hanem a sz¢lséségek kozott htizodo, harmoniat su-
garz6, emberi mérték alkotasai. Abban is hitt, hogy egyiitt nagy dolgokat lehet cseleked-
ni, és hogy a sz¢élsdségek lehetnek ugyan érdekesek, de megtartok nem.

Hiszen miikodtek ebben az idészakban nala zajosabbak is, akik a szocialista miivészet
ellentettjeként szélsdséges, ugyszintén nehezen elviselhetd ,,ellenkultarat” képviseltek,
provokaltak és vartak, mikor tAmad rajuk a kozépszertiség, és valhatnak utobb rendszer-
valto hosokké. Am a szélsdségek idején a normalitas is egyfajta ellenkultirat képvisel.
Egy tengelyt, amelyhez képest, amelybe kapaszkodva lehet ugyan jobbra-balra kilen-
geni, ¢s ezzel ideig-oraig érdekessé valni, de amihez mindig vissza kell térni, hogy ne
doljon fel végleg a mikodés.

,»Az egyetlen becsiiletes kommunista” — mondtak rola a kortarsai, am ez a képzet
valojaban félreértésbol adodott. O megélte azokat az idéket, amikor élet-halal kérdése
volt a vilagnézeti elkotelezettség. Az Andrassy Gt 60. hirhedt épiiletébe — amely ma a
Terror Haza — 6 is kapott ,,meghivét”, és fiatal feleségétdl ugy vett bucsut, hogy talan
sosem latjak egymast Gjra. Kozéletileg aktiv idészakaban rengetegen jartak miitermébe
olyanok, akik hasznot, elényt, protekciot reméltek t6le, de nem lehetett tudni, nincs-e
»tégla” a sok vendég kozott. Hiszen mindenkit megfigyeltek akkoriban. Ha a tdrsasagban
politikérol esett sz9, inkabb csititotta a héborgdket, inkabb védte dket a szElsdséges megnyil-
vanulasoktol, mert meggondolatlan szavaik bajba sodorhattak volna 6ket. Tudta, hogy nem
akkor van az ideje a konfrontacionak, amikor a szovjet hadsereg itt allomasozik, és a vezetés
Moszkva arnyékaban probal valamiféle békés miikodést kialakitani. Igyekezett a rend-
szer pozitiv oldalat keresve-hangstilyozva megnyugtatni az idegeseket, s talan emiatt
alakult ki rola az a kép, hogy 6 egy igazi, hithli kommunista.

Barmennyire toleralta is Martsa Istvan a rendszert, az Ul6 nd cimii szobraval — ame-
lyet 1967-ben a VIII. keriileti rendérség megrendelésére készitett —, jol érthetd kritikat
fogalmazott meg.

Karjaival fejét védo ndalakrol van szo, melyet egyértelmiien a politikai foglyok ban-
talmazasanak emlékére mintdzott. A szobor eredetileg a Tolnai Lajos utca és a Jozsef
utca talalkozasanal kialakitott terecskén allt. Ez most Mindszenty Jozsef nevét viseli,
akit a renddrség épiiletében bantalmaztak, és akinek emlékére utobb ide bronzszobrot
allitottak. Az UlS né ma 1j, aktuélis jelentéssel, a védekezd Foldanya szimbolumaként
emeli karjait a feje folé — a Fiivészkertben.
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Hatranyos helyzet szul6k és az oktatas —
Esettanulmany a szulbi bevonodas témajaban

A fels6foku oktatast megel6z6 oktatasi szakaszokban a didkok fejlodése, tanulasi
teljesitménye, tanuléi palyafutasanak alakulasa a sziilé — diak — pedagdgus feladatvég-
zésének, egylittmikodésének kozos eredménye. A didkok egyéni képességei, motivaci-
0ja, az otthoni ¢és iskolai tanuldsi kornyezet feltételei, a pedagdgusok szakképzettsége
¢és elhivatottsaga csak néhany a gyermek tanuldsi eredményességét és tanuldsi palyajat
befolyasold tényezdk sorabol. Az elmult idészakban egyre tobb tudomanyos vizsgalat
targyat képez6 sziiléi bevonddas egyike a tanulasi teljesitményt és tovabbtanulast alap-
jaiban meghatarozo tényezéknek.

A nyugati orszagokban a sziilokkel valo sikeres egyiittmiikddés, illetve az annak
megalapozasat és fenntartasat szolgald — az oktatasi intézmény részérdl biztositott —
el6adasok, programok, partnerségi jo gyakorlatok mar természetes részét képezik a
sziilé-didk-pedagogus kapcsolatnak (Epstein et al., 2002). A sikeres egyiittmiikodés
eredményeként a sziilok tobbsége érdeklddo, nyitottak a gyermekiik oktatasat tamo-
gat6 lehetdségekkel szemben, illetve az oktatashoz fiz6dé magatartasuk pozitivnak
mondhato (Epstein et al., 2002). A nyugati példa hatdsara mara térségiinkben is egyre
nagyobb gondot forditanak az iskola és a sziil6 kdzotti pozitiv kapesolat kialakitasa-
ra, apolésara, a kozos nevelési célok lefektetésére. Azonban az oktatési intézmények
¢és azok pedagdgusai szdmos nehézséggel szembesiilnek e téren, hiszen a sziil6kkel
valo kapcsolat — melynek kiépitése és fenntartasa nélkiilozhetetlen a sziilékkel valod
egyittmiikodésben — megannyi kihivast rejteget.

Jelen iras célja a hatranyos helyzetll' sziilok oktatashoz fiz6do attitlidjének és szii-
161 bevonddasanak tanulmanyozasa egy erdélyi ruralis térségben. Az iskola és a sziilo,
illetve az iskola, a szl és a diak harmasanak kapcsolataban rejlé nehézségek, gatak
megértése¢hez elengedhetetlen a hattérben meghtizodo sziildi magatartasok, attitidok és
azok tarsadalmi jelenségekben mutatkoz6 gyokereinek tanulmanyozasa.

(Elméleti hattér) A gyermekek iskolai palydjat, tanulasi teljesitményét szamos hattér-
tényez6é befolyasolhatja. A tanuldk pszicholdgiai kiilonbozdségein keresztiil beszélni
lehetne az énképrol és onértékelésrol, az iskolai szorongas gatld hatdsairdl, a kiilonféle
tanulasi nehézségekrdl, a kiemelkedden tehetséges tanulok lehetdségeirdl, az osztalyko-
z0sség befolyasold hatasairél, a pedagogus-sziil kapcsolatrol, az oktatds mindségé-
r6l, a pedagogusok szakképzettségének, pedagdgiai modszereinek hatdsairol, a sziiléi
¢és pedagogusi elvarasokrol és még szamos mas tényezordl. A kovetkezokben a sziiloi
bevonodas — mint a gyermek iskolai eredményességét és tanuldsi palyajat alapjaiban
meghatarozo tényez6 — alakuldsat befolyasolo faktorok, illetve a sziiléi bevonddasnak
a gyermek iskolai eredményességére és tanuldsi palydjara gyakorolt hatésair6l olvasha-
tunk a hazai és nemzetkozi kutatasok eredményeinek attekintése soran.

A sziil61 bevonodas fogalmanak pontos definidlasa meglehetésen nehéz, hiszen a be-
vonodas (parental involvement) értelmezésében nincs teljes egyetértés a szakirodalom-
ban (Imre, 2015). Grolnick és Slowiaczek (1994) szerint minden olyan eréfeszités részét
képezi a sziil6i bevonddasnak, melyet a sziilok a gyermekeik oktatasa érdekében tesznek.
Desforges és Abouchaar (2003) a bevonddast a gyermek iskolai teljesitményének javitasa
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érdekében tett sziiloi tamogatasként értelmezi. A fogalom egyes értelmezései szerint az
iskolai feladatokhoz kapcsolodo otthoni tamogatas és pedagogusokkal vald kapcesolattar-
tas jelenti a sziil6i bevonodast, mig masok az iskolai programokon valé szerepvallalast,
az onkéntességet, az iskola képviseldivel valo kozos dontéshozatali tevékenységet is a
bevonddas formainak tekintik (Epstein, 2001, 2002; F. Lasst et al., 2012). Mig a 2012-
es PISA-vizsgalatok a sziiléi bevonodast a szlik értelmezés alapjan az iskola kapuin
beliil és csaladi keretek kozott megvalositott sziiloi segitségnyujtasként értelmezik,
addig masok a tagabb értelmezést valljak, mely szerint a sziil6i cselekedetek és atti-
tiidok is részét képezik a bevonddasnak (OECD, 2014a, 2014b; Henderson & Mapp,
2002; Bakker & Denessen, 2007; Imre, 2017). Holott a sziiléi bevonddas értelmezé-
sének tobb megkozelitése is fenndll, a téma szakértdi egyetértenek abban, hogy sziildi
bevonodasnak tekinthetd minden olyan sziil6i megnyilvanulés, mely a gyermek iskola
palyajanak tamogatasa érdekében torténik a sziilék részérdl (Grolnick & Slowiaczek,
1994; Desforges & Abouchaar 2003; Bakker & Denessen, 2007; Avvisati, Besbas &
Guyon, 2010; Borgonovi & Mnott, 2012).

A sziil6i bevonodas kiilonféle formainak mértékét és alakulasat meghatarozo té-
nyezok koziil kiemelkedd jelentéségli a csalad szociodkonomiai statusa (Avvisati,
Besbas & Guyon, 2010). A sziilék iskolai végzettsége és munkaerdpiaci pozicidja az
egyik legalapvetobb meghatarozoja a sziiléi bevonodas kialakulasanak, hiszen a sta-
bil munkahellyel és magasabb jovedelemmel rendelkezd sziilok tarsadalmi-gazdasagi
hattere pozitivan befolyasolja a sziil6i bevonodas mértékének alakulasat (Welsch &
Zimmer, 2008; Kohl & et al., 2000). Guryan ¢és munkatarsai (2008) kutatasanak alap-
jan a magasabb iskolai végzettségl sziildk, akik zomében magasabb fizetést tudnak
magukénak, tobbségében nagyobb anyagi és id6beli dldozatokat vallalnak gyermekei-
kért. Guryanpék kutatasi eredményei ravilagitottak, hogy a féiskolai képzettségii, dol-
goz6 nék mintegy 70%-kal tobb idét szannak gyermekeik otthoni gondozasara, mint
a kozépiskolai végzettségnél alacsonyabb iskolai végzettségli, dolgozé ndk (Guryan
et al., 2008). Hasonlo6 tendencia mutatkozott a foiskolai végzettségli apak és a kdzép-
iskolabol lemorzsolodo apak gyermekeinek otthoni gondozasara, timogatasara szant
idejének alakuldsaban is, ahol az eldbbiek mintegy kétszer annyi id6t forditottak erre
(Guryan et al., 2008). Tovabba szoros fliggési viszony mutatkozik a sziilok végzettsé-
ge, keresete ¢és a gyermek iskolan kiviili tevékenységeire forditott keret mértéke kozott
(Markos, 2020).

Az alacsonyabb jovedelmi csaladokban lényegesen szerényebb lehetdség all ren-
delkezésre a gyermek felzarkoztatd foglalkozasokon és kiilonféle tehetséggondozasi
programokon (edzés, szakkorok, nyelvek tanulasa stb.) — mint a sztil6i bevonddasnak
az iskola vilagan kiviil esd, nem kizardlag az iskolai tevékényeségekhez kapcsolodo ti-
pusaiban — valo részvételére, ahogy a szoérakozasra is joval kevesebbet tudnak aldozni.

Az otthoni tamogatasok kapcsan Imre Nora (2017) harom elemzési dimenziot emel
ki: a kozvetleniil iskolai tanulmanyokhoz kothetd €s az iskolai tanulashoz szorosan
nem kapcsolddoé tevékenységeket, illetve a sziiloi attitlidot. Ezek kapcsan elemzi a hazi
feladatok készitésében nytjtott segitséget, az iskolai torténésekrdl vald beszélgetéseket,
a kulonféle kozos szabadidés programokon valo részvételt. A vizsgalatok eredményei
alapjan a kamaszok sziilei egyre kevésbé vallalnak részt a hazi feladatok végzésének ta-
mogatasaban, hiszen tobbségében nem rendelkeznek a szaktargyakhoz sziikséges isme-
retekkel, masrészt az ilyen koru didkok mar egyre kevésbé igénylik sziileik tamogatasat.
gy a magasabb statussal és megalapozottabb anyagi koriilményekkel rendelkez6 sziilék
a maganszféra szolgaltatasainak (maganoraknak, szakkoroknek stb.) igénybevételével
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elégitik ki a gyermek esetleges segitségnyujtasi igényét, mig a korlatozott eréforrasokkal
rendelkezd, szerényebb szociodkondmiai statuszu csaladok esetében ennek biztositasara
nincs lehet6ség (Imre, 2017).

A sz7iil6i bevonddas alakulasat befolyasolo hattértényezdk koziil kiemelkedd a sziild sa-
jat felnevelkedése soran tapasztalt mintdi, elézetes iskolai élményei, sajat nevelési stiusa,
valamint a sziil6 egyéni intencidja, azaz hogy a bevonddas mely formaiban, illetve azon
formakban milyen mértékben kivan elmélyiilni (Williams et al., 2002; Pomerantz et al.,
2007). A sziild ilyen nemii egyéni szandékait azonban erételjesen befolyasolja, hogy az
oktatasi intézmény dolgozoi részérél milyen mértékben tapasztalta az 6 bevonodasanak
igényét, illetve mennyire érzi magat komfortosan a pedagdgusokkal valdo kommunikacié
soran (Hoover-Dempsey & Sandler, 1995). A bevonddasra irdnyuld pedagdgusi igények
mellett erdteljes hatassal bir, hogy a sziild mennyire tekinti sajat feladatanak gyermeke
iskolai életébe valo implikalodasat, illetve milyen mértékben érzi képesnek magat e sze-
repvallalassal jard kotelezettségek teljesitésére (Desforges & Abouchaar, 2003).

A sziil61 bevonodast befolyasolo hattértényezok koziil kiemelhetd a tarsadalmi status,
a sziild, illetve a gyermek neme, az oktatasi intézmény helyszinétdl tavoli lakohely
befolyasolo ereje, a testvérek szama, sziiletési sorrendje és életkora is mint megha-
tarozo elem (Imre, 2017). A kutatdsok eredményei alapjan a magasabb tarsadalmi
statuszu csaladokban magasabb a részvételi hajlanddsag, mig az alacsonyabb statu-
szu csaladoknal lényegesen alacsonyabb, ahogy a vizsgalatokban részt vevé anyak
is jelentdsen aktivabb bevonodast mutattak az apakhoz képest (Epstein et al., 2002).
A sziil61 bevonddas formainak €s azok mértékének egy igen fontos meghatarozdja a
csaladban taldlhatd gyermekek szdma, illetve a testvérek sziiletési sorrendje, hiszen
az illeté gyermek csaladon beliili sziiletési sorrendje is hatdssal van a sziiléi be-
vonodas kialakuldsanak és fenntarthatésaganak mértékére (Lareau, 1987; Hegedis,
2006).). Amig az els6 sziilotteknél a sziilok aktivan jelen vannak a gyermek oktatasi
folyamataban az otthoni és iskolai kdzegben egyarant, addig a tobbedik gyermekek
esetében mar sokkal kevésbé all fenn ez a jelenség. Mindezek mellett a sziil6i részvétel
mértékének alakulasat erdteljesen befolyasolja az iskoldba jaro gyermek életkora, hiszen
a gyermek koranak ¢és évfolyamanak novekedésével a sziildi részvétel csokkenése figyel-
heté meg (Epstein & Sanders 2006).

A PISA 2000-es felmérés a tanulok otthoni tamogatasanak direkt és indirekt formait
helyezte a vizsgalat fokuszaba, mely harom valtozo, azaz a kulturalis kommunikacio, a
tarsadalmi kommunikacio és a sziil6i segitségnyujtas koré épiilt (Podracky & Hegedds,
2012). A kérdések kitértek a sziild €s a gyermek kozotti beszélgetések mennyiségére,
témajara, a kozos tevékenységek milyenségére, az otthoni tanuldsban nyujtott se-
gitség gyakorisagara, mingségére, illetve a gyermek tanuldsanak ellendrzésére is.
Bar a témaban végzett kutatasok jelentds része a sziildi bevonodasnak a gyermek
iskolai eredményességére ¢és tanulasi palyajara gyakorolt pozitiv hatdsait elemzi,
fontos megjegyezni, hogy a kiilonb6z6 bevonodasi formak eltéré moédon hatnak,
példaul a sziil6 és gyermek kozott megvalosuld kulturdlis kommunikécid tanuldsi
teljesitményre gyakorolt hatdsa 1ényegesen nagyobb horderejli, mint a tarsadalmi
kommunikacié (Podracky & Hegediis, 2012). Tovabba azt is szem el6tt kell tartani,
hogy a sziil6i bevonddas egyes formai nem csupan pozitiv hozadékkal jarnak egyiitt.
P¢ldaul a tanulasban nyujtott nagy foku sziiléi segitség negativan befolyasolja a tanu-
161 teljesitmény alakulasat, melynek hatterében feltehetéen az all, hogy ,.a sziil6knek
annal tébbet kell segiteniiik, minél tobb tanulasi probléema” jelentkezik az otthoni tanulds
folyamataban (Podraczky & Hegedis, 2012).
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A sziil6i bevonodas alakulasat elemzé magyarorszagi vizsgalatok alapjan a sziilok
tobbsége aktivabban kivanna részt venni a gyermeke tanuldsi folyamataiban, illetve a
sziil6 és pedagogus kozotti hatékony partneri kapcsolat kialakitasanak sziikségességét
fogalmazza meg (Podraczky & Hegediis, 2012). Hasonl6 jelenségre deriilt fény a roma-
niai kutatasok alapjan is, ugyanis a vizsgalatokban részt vevo sziil6k arrdl szamoltak be,
hogy nagyobb mértékben szeretnének szerepet vallalni az egyes bevonodasi forméakban
(Damean, 2010).

A képzettségi hatrannyal é16 sziilok korében jellemz6 szegénységi kockazat, a megno-
vekedett perifériara sodrodas veszélye kihatassal van a koreikben jellemz6 sziildi bevono-
das alakulasara. Sajatos helyzetiik, mely gyermekeik szamara is hatranyos kiindulasi pon-
tot jelent, az iskolai oktatas altal valhat ellenstilyozhatova (Rado, 2007). Ebben igen nagy
szerepet tolt be a szlilok tanulds iranti elkdtelezddése és bevonodasa, mely ,,stabil alapot
nyujthat a tanulonak ahhoz, hogy megfeleléen helytilljanak az iskolaban™ (Imre, 2017).

(Modszertan) A hatranyos helyzetii sziilok korében jellemz6 sziiloi bevonodas kutatasa-
nak alapjaul az esetfanulmdany modszere szolgalt, mely kivaléan alkalmazhaté napjaink
Osszetett kérdéseinek a valos élet kontextusaban vald elemzésére, ahol a vizsgalt jelen-
ség és kontextus kozotti hatarok nem feltétlentl élesek (Yin, 2009). Az esettanulmany,
melynek adatgyiijtési eljarasaként a félstrukturalt interju keriilt alkalmazasra, alkalmas
konkrét tarsadalmi jelenségek megfigyelésére, eredeti kornyezetiikben vald elemzé-
sére és megértésére a tapasztalhatd kdlcsonhatasok értelmezése altal (Dooley, 2002).
Az interjukészités egyik legnagyobb elénye a beszédhelyzetben érvényestiilé személyes
meglatasok, szubjektiv tapasztalatok megfogalmazasanak lehetdsége. Ebbdl adédoan az
interjukészités folyamatdban nem csupan a kozvetlen, verbalis megnyilatkozasok ren-
delkeznek jelentéssel, hanem a kozvetett modon, nem verbalis formaban megnyilvanu-
16 tartalmak is (Szokolszky, 2020). igy jelentést hordoz az interjiialany hanghordozésa,
hangszine, tekintete, testtartasa és tulajdonképpen jelentéssel rendelkezd szovegként ér-
telmezheté minden, amirdl mi ugy gondoljuk (Carver & Hyvérinen, 1997).

A kutatés terepét egy erdélyi ruralis térség, Parajd kozség képezi. Az orszag kdzponti
— Békastanya, Alsosofalva, Felsésofalva és Parajd — alkotja’. Noha mind a négy telepii-
lésen van kozoktatas, csupan a parajdi székhelyiskola rendelkezik jogi szereppel, a tobbi
harom oktatasi intézmény a parajdi iskola alarendelt tanintézményének szamit. Parajd
kozség adminisztracios kdzpontja szintén Parajdon talalhatd, mely a legnagyobb tertile-
tl és népességl telepiilés a négy koziil. A Nemzeti Statisztikai Hivatal adatai alapjan
2020-ban Parajd kozség allando népessége 6974 6 volt.

A kutatas alanyai Parajd kozség V—VIII. osztalyos didkjainak hatranyos helyzeti szii-
lei korébol lettek kivalasztva, hiszen a sziil6i bevonodas alakulasat befolyasolo tényezok
alapjan a gyermek ¢életkoranak novekedésével a sziil6i bevonddas mértékének hanyatla-
sa, valamint a sziil6 és a pedagdgus kozotti interkaciok szamanak csokkenése jellemzd
(Imre, 2015; Lannert & Szekszardi, 2015). Mivel a fiatalabb korosztalyhoz tartozé dia-
kok sziilei tobbségének még az iskolakezdéssel jaro kihivasokkal is szembe kell nézniiik,
a nagyobb korosztalyhoz tartozo6 didkok sziilei pedig feltehetden mar egy kevésbé szoros
bevonodast tantsitanak, igy e korosztaly didkjainak sziilei bizonyultak megfeleld alany-
nak a kutatas elvégzéséhez.

Az interjukészités soran harom hatranyos helyzetl sziil6t kérdeztem meg. Jelen eset-
ben a képzettségi hatrannyal — azaz befejezetlen alapfoku iskolai végzettséggel vagy
legfeljebb altalanos iskolai végzettséggel — rendelkezd sziildk tekinthet6k hatranyos
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helyzetiiecknek (Keriild, 2000). Az els6 interjualany 32 éves, elemi iskolai végzettséggel
rendelkezd, tobbnyire szezonalis munkabol é16, kétgyermekes csaladanya. A masodik
interjualany 33 éves, egygyermekes csaladanya, aki minddssze egy évet jart iskolaba.
Jovedelmét a kiilf61don végzett szezonalis munkak jelentik. A harmadik interjualany egy
40 éves, az altalanos iskola hét osztalyaval rendelkezd, haromgyermekes csaladapa, aki
alkalmi munkakbdl tartja el csaladjat.

(A kutatas eredményeinek bemutatdsa és értelmezése) Az interjukészités soran az inter-
jualanyokat harom nagyobb témakorrdl: az otthoni feladatokrol, a pedagdgusokkal valo
kapcsolattartasrol, illetve a gyermek tovabbtanulasara vonatkozé elképzelésekrol kérdez-
tem. Bar az eredeti interjuterv nem tért ki a sziil6k iskolarél valo altalanos vélekedésére, az
interjukészités sordn mindharom sziilé beszélt e témarol. Igy fontosnak tartottam beemelni
e kérdés targyalasat is az el6z6 harom témakor mellé. Ennek eredményeként tehat az isko-
larol valo sziil6i vélekedés (a), az otthoni feladatok (b), a pedagbdgusokkal vald kapcsolat-
tartas (c) és a gyermekek iskolaztatasaval kapcsolatos sziil6i tervek (d) targyalasa mentén
épiil fel a sziiléi narrativak elemzése. E négy téma kapcsan nyert adatok igen sajatos infor-
maciokat tartalmaznak a hatranyos helyzetli sziilok kdrében vizsgalt sziiléi bevonddasra
vonatkozoan, melyekrdl a kovetkezdkben olvashatunk részletesebben.

(Az iskolarol valo sziil6i vélekedés) A sziildi narrativak elemzésének elsé részét az is-
kolardl vald sziiléi vélekedés képezi. Mivel mindharom interjualany egyarant alacsony
iskolai végzettségli, igy az iskola viladga nem képezte életiilk meghatarozé idészakanak
részét, mondhatni, az 6 vilaguktol kissé tdvol helyezkedik el az oktatas vilaga. Azonban
ennek ellenére a megkérdezett hatranyos helyzetli sziilok egy meglehetdsen pozitiv ké-
pet alkottak az oktatasban rejl6 lehetéségekrol.

A 32 éves édesanya, aki egy ovodaskort és egy altalanos iskolaba jaro kisfia sziilo-
je, problémaként érzékeli iskolas gyermeke otthoni tanuldsdhoz f{iz0d6 passzivitasat.
Erzékeltetni probalja fia kivaltsagos helyzetét sajat gyerekkori lehetségeinek korlata-
ival szemben. Elmondésa alapjan nagyobbik fidnak mulasztasai nem csupdn a tanulasi
mulasztasokban, hanem az otthoni feladatvégzés aldli kibuvasban is megnyilvanulnak.

., Mondtam neki, hogy az élet nem mehet csak uigy. Mar 13 éves és semmit nem csindl.
Nem tanul, nem segit, csak iil egyik helyrél a masikra. Nem azt mondom, hogy 13 évesen
alljon neki dolgozni. De bar annyit lathatnék, hogy leiil a leckéje mellé vagy behoz egy
ol fat. De 6 nem. Ha mondom, még meg van sertodve. Pedig mi mindent megtesziink
ertiik, mindent megadunk nekik, amit egyszer csak lehet. Mondtam neki, hogy igy nem
lehet megnoni. Nekiink nem volt ilyen gyermekkorunk. Mi nem tanulhattunk, mert kellett
menni a sziilékkel a piacra. Nekik meleg szoba, kényelem. Jarhatnak iskoldba, nem gy,
mint mi. Bezzeg én mentem volna szivesen, ha hagyjik. De majd & is megerti, hogy mit
veszit, ha nem teszi most kicsit oda magat. Mert sajnos nem tudja, mi az, hogy tanulds.”
(32 éves, kétgyermekes anya)

A masodik interjualany, a 33 éves egygyermekes édesanya szintén lehetdségként te-
kint az oktatasra, az iskolara. Meglatasa szerint a tanuléds révén tud lanyuk kilépni a két-
kez{i munkaval vald pénzkeresés korlataibol. fgy férjével egyiitt sajat életiik tanulsagain
keresztiil probaljak nevelni lanyukat.

., Amikor akkora voltam, mint &, én mar dolgoztam. A férjem ugyanugy. Ruhank sem
volt ugy, ahogy kellett volna. Aztan mi el is dontottiik a ferjemmel hogy nekiink nem is kell
10bb, de neki mindent megadunk. Mert nekiink ebbdl a jo életbdl sajnos nem jutott. Igy
amiben tudjuk, tamogatjuk. Ha tobbet akar iskolaba menni, t6bbre menjen. O legalabb
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ne jarjon ugy, mint mi. Mert minket mamdaék nem tudtak tamogatni, egyszeriien nem
volt, amibdl. Kérem én ot eléggé, hogy menjen s tanuljon, amig lehet. yHa nem akarsz
iskolaba jarni, akkor iilsz itthon? Vagy mi lesz? Te is mész majd a sarba, a mocsokba
a foldekre, mint mi? Mert nekiink nem lehet masképp pénzt keresni. Amig lehet, mi
megvesziink mindent az iskolahoz, csak csindljad, amit kell« — mindegyre mondom neki.
De & még nem érti, mirdl beszélek.” (33 éves, egygyermekes anya)

Azanyukaszerint 12 éves lanyanak iskolaztatasahoz igyekeznek minden fizikai feltételt
megteremteni, hogy lehetdség szerint ne szenvedjen hianyt semmiben. Tamogatasuk
nem csupan a tanfelszerelés, ruhaztatas és mas sziikséges eszkdzok megvasarlasaban
teljesedik ki, hanem az édesanya gondoskodasaban is. Azonban sziikséges megjegyezni,
hogy a narrativa tobb pontjan is a talzott mértékli gondoskodas példdja tarul elénk,
melynek hosszi tavii hatasai nem mindig hozzak el a kivant pozitiv eredményt.
Az édesanya elmondasa alapjan elképzelhetd, hogy gyermeke tanulasi problémai és
gyakori iskolai hidnyzasai mogott az 6 kiilfoldi tartozkodasuk all. Ennek orvoslasa
érdekében a kovetkezOkben csak a nyari sziinid6 idejére terveznek kiilfoldi munkat
vallalni, hogy gyermekiik évkozbeni tanulasa zavartalan maradhasson.

,,Most ugy gondoltuk, hogy lehet, hogyha be tudjuk osztani a pénzt. S akkor csak a
nyari sziinetben megyek el. Lehet, hogy akkor inkabb jarna iskolaba, s hatha tanulna
is. Mi egy kicsit ilyen probléemasak vagyunk. Amikor mi elmegyiink a férjemmel, akkor
a leanyka rosszul érzi magat mamaval. Veégiil is jol megvan vele is, de a sziilo
akkor is a sziil6.” (33 éves, egygyermekes anya)

Jollehet a sziilék tavolléte alatt a kislany a nagymamajaval és unokatestvéreivel
marad, mégsem torténik rendszeres iskolalatogatas abban a periodusban. Igy
fogalmazodott meg a sziilékben a kiilfoldi munkavallalasi gyakorlatuk atalakitasara
vonatkoz6 valtoztatas sziikségessége.

A 40 éves, haromgyermekes édesapa oktatashoz fliz6d6 nézetei egészen sajatosak.
A felsébbrendiiség szimbolumaként, sorsdont6 eroként azonositja az iskolai végzettséget.
Szamos olyan el6nyét sorolja fel, melyet csupan az iskolai végzettséggel rendelkezék
¢lvezhetnek. Narrativdjanak tobb pontjan is megjelennek a képzettségi hatrannyal élok
korlatozott lehetdségei, melyek a magasabb iskolai végzettségiick lehetéségeivel vont
parhuzamban domborodnak ki leginkabb.

., Ha van iskola, akkor az ember olyan masabbnak érzi magat... Olyan, mintha
mindent tudna. Nagyon kell az iskola, kell a munkahoz is. Az is hordozza az életsorsot,
hogy milyen az ember munkdja. Ha esetleg egy gvengébb valamit valaszt, s nem miikodik,
akkor mégis van egy remény benne, hogy mehet mashovd. Tud vdlasztani — ez nagy
dolog.” (40 éves, haromgyermekes csaladapa)

Elmondasa alapjan a magasabb iskolai végzettségliek egyik legnagyobb kivaltsaga a
tudassal jaro valasztasilehetség. Az édesapa sajat be nem teljesithetett Almarol szamol be,
melyben sziilei oktatashoz valo hozzaallasat jeloli meg sajat iskolaztatasanak akadalyozo
tényezdjeként. Mar gyerekként megismerte a tanittatas hianyabol szarmazo akadalyokat,
igy a késébbiekben ismét megprobalkozott az oktatasba vald bekapcsolodassal.

En autészereld szerettem volna mindig lenni. De a sziileim kivettek az iskolabol.
Nem volt, aki otthon legyen a kicsikkel. S mivel én voltam a legnagyobb, nekem kellett
maradni. Es én azota is minden nap latom, hogy milyen lehetne az élet iskolaval. Hogy
masoknak hogy megy. Aztan én felirattam magam a délutani iskolaba, hogy pdtoljam,
amit lehet. Amit én 30 éve el akartam érni, azt most kell megprobaljam. Es én ezért is
mondom az enyéimnek, hogy egyszer az iskola, aztan lesz csaldad is. De mindenekelott
szakmat kell tanulni. (40 éves, haromgyermekes csaladapa)
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A gyermekként iskolabol kiszakitott férfi potolni szeretné azt a hidnyzo tudast,
amelynek elsajatitasabol gyermekként kimaradt. Latva sajat ¢letének nehézségeit, bizik
abban, hogy gyermekei nem osztoznak majd nehézségeiben, reményei szerint iskolaba
jarnak és szakmat tanulnak.

(Otthonifeladatok) Asziiléinarrativak elemzésének masodik témakorétasziiléi bevonodas
egy igen sokak altal kutatott valtozdja, az otthoni feladatok képezik (Epstein, 2001, 2002;
Imre, 2017; Podraczky & Hegediis, 2012). Jelen kutatasban az otthoni feladatok nem
redukalédnak kizardlag a gyermek hazi feldatainak elvégzésében valo segitségnyujtasra,
hanem az otthoni tamogatas egy igen szines palettdjaként értelmezendék. Magukban
foglaljak a gyermek tanittatasahoz sziikséges megfeleld fizikai (ruhazat, tanfelszerelés,
irdasztal, sajat szoba stb.) és szellemi tamogatas (tanulasban vald segitségnytjtas,
biztatas, beszélgetés, batoritas stb.) valamennyi formait, melyek célja a gyermek iskolai
eredményességének, eléoremenectelénck tamogatasa.

Bar mindharom interjtialany sajat iskolaztatasanak akadalyozottsagardl szamolt be,
meglehetésen pozitivan nyilatkoztak a sajat gyermekeik iskoldztatasahoz kapcsolodod
otthoni feladatokrol. A 32 éves, kétgyermekes édesanya, akinek legmagasabb iskolai
végzettsége az altalanos iskola 4. osztalya, igen fontosnak tartja az oktatast. Elmondasa
alapjan nagyobbik fia Németorszagban kezdte el elemi iskolai tanulmanyait, amikor a
szezonmunkan 1évo sziilokkel egyiitt ott tartozkodott. Mig a kisfit az iskolaban németiil
tanult, addig az édesanya otthon magyarul tanitotta irni és olvasni. Ehhez minddssze
néhany magukkal vitt abécéskonyv allt rendelkezésiikre, melyhez az édesanya sajat
tudésa és oktatasba vetett hite nytjtott taptalajt.

A nagyobbik fiam négy osztalyig kint jart Németorszagban. Nem volt még meg a
kicsi fiam, s a német mellett én tanitottam &t magyarul irni s olvasni. Volt egy elsos,
abéceskonyviink, s egy matek, amiket én kivittem Németorszagba. Akkoriban rengeteget
tanultam vele, mert valamikor én nagyon szerettem iskolaba jarni. Anyumnak mindig
a szemere vetem, hogy nem engedett tovabb. Mai napig emlékszem, hogy én mennyit
sirtam. En sajnos csak négy osztalyt jarhattam, de végig elsé tanulé voltam. Hogy nem
mehettem tovabb, anyumat nagyon hibaztatom, és ezért akarom, hogy a fiam legaldbb
tanuljon.” (32 éves, kétgyermekes anya)

A kétgyermekes édesanya narrativajabol felsejlenek sajat gyermekkori emlékei.
A meglehetésen rovid, am sikeresnek mondhaté iskolai éveknek az interjualany
édesanyjanak tiltasa vetett véget. Az interjualany sajat képzettségi hatranyanak terhét
hordozva, a tanulés fontossagarol szeretné meggydzni gyermekét. Kivaltsagos helyzetnek
tartja, hogy fia életében nincs akadaly a tanulas Gtjaban, igy becsiiletes feladatvégzésre
¢és tanulasra biztatja.

., Probaltam megértetni vele, hogy egy kicsit jobban figyeljen oda, s értékelje, hogy
0 legalabb jarhat iskolaba. Hogy csinadlja meg a hazi feladatokat, nézze at a leckéket.
S ha valamit nem ért, kérdezze meg a tobbieket. Mert én segitek, amiben lehet, de mar
olyan is van, amit én sem tudok. Hogy legalabb az & gyermekével ne legyen igy. Hogy &
majd tudjon az évéinek segiteni, nem gy, mint mi. Mennyivel egyszeriibb volna, ha neki
legalabb lenne rendes iskolaja.” (32 éves, kétgyermekes anya)

A narrativa masodik felében megjelenik a sziil6 alacsony iskolai végzettségének egyik
leggyakrabban tapasztalhat6 kovetkezménye, azaz a sziil6 korlatozott tudasanak negativ
vonzata az iskolai leckékhez kapcsolodd segitségnyujtas terén. Az édesanya fidnak
otthoni hazi feldataiban mar nem mindig tud segiteni, hiszen alacsony iskolazottsagabol
adodoan targyi ismeretei meglehetdsen korlatozottak. A sziiléi bevonddas e formajanak
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korlatozottsagat az osztalytarsaktdl vald segitségkéréssel igyekeznek kiegésziteni.
A kétgyermekes anya — felismerve a képzettségi hatranybol szarmazo élet nehézségeit
— fianak egy konnyebb, egyszerlibb életet remél, melynek kulcsat a gyermeke
tanittatasaban latna.

Az otthoni feladatokban megnyilvanul6 sziiléi gondoskodas valamennyi formaja
a harmadik interjlialany, azaz a 40 éves, haromgyermekes csaladapa narrativajaban
is megjelenik. A csaladapa tobbségében a felesége karaktere koré épiti fel a szeretet
¢és gondoskodas cselekedetekben megmutatkozo formait, melyek a szociodkonomiai
szempontbol szerénynek mondhaté csaladi feltételek mellett is tdmogatd kdzeget
biztositanak a gyermekek szamara.

. En csindlom, amit tudok, de a feleségem nagyon tigyes. Hazias, a csalddot szereti,
tisztan tart mindent. O el6késziti a ruhat mindegyiknek. A vizet felmelegiti, mikorra
felkelnek. Valami kenyeret vagy szendvicset szokott kenni nekik, mieldtt mennek el.
Tolt nekik vizet vagy néha tedt is tesz az iskolaba. Engem a nagysziilok neveltek, kicsit
bonyolultabb a dolog nalunk. Mi nem kaptunk akkor sziiléi segitséget, még ennyit sem.
Csak amit az oregek tudtak, annyi volt. Most nekik azért mar masabb. Mi barmiben
tamogatjuk. Ha kell, odaadllunk. A gyermekek csak annyit kell, hogy csinaljanak, hogy
megmosakodnak s feloltoznek. Azzal mar tudnak is menni az iskolaba.” (40 éves,
haromgyermekes csaladapa)

A gyermekek otthoni kozegben megvalosuld tamogatasanak formai mellett az
édesapa narrativajaban is megjelenik a negativ gyermekkori emlék, ahol nem csupan
a sziiléi bevonddas formainak hianya tinik fel, hanem a sziil6i jelenlét hianya is
megelevenedik. A hdromgyermekes csaladapa olykor akadozo, idésikok kozott ugrald
gondolatfolyamaban parhuzamot von a gyermekei oktatasanak tamogatasa érdekében
hozott eréfeszitések ¢s a sajat gyermekkoranak feltételei kozott. Elmondésa alapjan sajat
gyermekei egy gondoskodé csaladi kozegben nevelkednek, ahol az édesanya és ¢desapa
egylitt timogatjak gyermekeiket. A nagysziilok altal felnevelt apa és felesége odaallnak
gyermekeik mellé, ami nem csupdn az iskoldztatashoz sziikséges targyi feltételek
eléteremtésére vonatkozik, hanem gyermekeik lelki-szellemi tAimogatasara is.

Akétgyermekes anya aggodalmait fogalmazza meg fia tanulast mell6z6 magatartasara
vonatkozoan. Bar az édesanya mar nem tud megfelel tdmogatast nyujtani fidnak az
otthoni feladatok elvégzésében, fiat tanulasra 6sztonzi. Az interjiialany szerintamennyiben
elmarad a sziil6i biztatas, az otthoni feladatok elvégzése is elmarad gyermeke részérol.
A folyamatos sziil6i kontroll azonban frusztracidhoz és veszekedések sorahoz vezet, ami
nem csupan az anya-gyermek kapcsolatra van negativ hatdssal, hanem igen nagy eséllyel
véltja ki gyermekébdl az oktatasra, tanuldsra vonatkozo ellenszenvet is.

,, En nem tudom mar minden targybol segiteni, a dolgait leellendrizni. Sok olyant
tanulnak, amirdl én még nem is hallottam. De én azért probalom, hogy vegye elé otthon,
s csinaljon beldle valamit. Mar sokszor azt mondja nekem, nem hagyom ot békén, s nem
tud miattam nyugodtan tanulni. Pedig nem igy van. Ha nem mondom, az én fiam el6 se
veszi. A testvérem gyermeke is abba az osztalyba jar, s neki mindig van lecke, mindig van
hazi. De az én fiamnak nincsen. Ezért veszeksziink, rengeteget. Mindegyre megkérdem,
hogy nem kellene orarend szerint hordja a dolgait. De 6 csak ugy bepakolja az egészet
és viszi.” (32 éves, kétgyermekes anya)

Az aggasztéan kevés tanulasra szant ido, illetve a koré gylrizo csaladi nehézségek
nem bizonyulnak egyedinek. A masodik interjualany (33 éves, egygyermekes anya)
narrativaja alapjan gyermeke hasonléan kevés idot tolt tanulassal. Az otthoni tanulasra
forditott idé minimalis keretét azonban a kislany szamos magyarazattal indolkolja
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(pl. ahazi feladatok tandrai keretben torténd elvégzése), melyet édesanyja fenntartasokkal
kezel. Holott az édesanya érzi az otthoni segitségnyujtas sziikségességét, am nem all
modjaban azt dner6bdl biztositani sajat képzettségi hatranyabol adodoan. Az édesanya
aggodalmanak célkeresztjében a tulzott mennyiségii telefonhasznalat és a kiilonféle
applikéciokkal (pl. tiktokkal) valo idotoltés all, melyekrdl a sziild nem rendelkezik
megfeleld ismeretekkel.

., Hat, otthon nem tanul semmit, az biztos. Azt mondja, ott mindig megcsindlja éran
a hazit. En mondtam, nem tudok becsiiletesen irni-olvasni, mert én csak keveset jartam
iskoldba. A férjem kémiives, & tud irni-olvasni, de egyfolytiban dolgozik. En igy nem
tudok neki segiteni semmit az iskolai dolgokban. Ismerem a betiiket meg minden, de azzal
nem sokat érek. Féleg, hogy 6 mar hatodik osztalyos. Tudom, hogy kellene segiteni, de
nem tudok. Igy csak az marad, amit 6 magatél meg tud oldani. Es akkor igy van az, hogy
rosszak a jegyek. Tobbszor rakérdek, hogy van-e lecke, itthoni feladat. De neki soha
nincs. O itthon hazit nem ir, de a telefont rékké nyomkodja. Vagy tiktokozik. De én nem
is tudom, mi az, mert nem értek hozza. ” (33 éves, egygyermekes anya)

A haromgyermekes csaladapa valaszaiban nem feltétleniil jelenik meg elsdé helyen
a telefonhaszndlathoz kothetd aggodalom. Helyette a helytelen idébeosztast emeli ki
negativ hatast tényezéként az otthoni tanulashoz kapcsoldddan. Megfogalmazza a sziil6i
gondoskodas ¢és nyomon kdvetés sziikségességét, hiszen annak hidnyaban ugy latja, a
gyermekek gyakrabban mulasztanak. A tanulmanyokban felmeriilé nehézségekért
onmagat vadolja, hiszen bantja, hogy nem tud megfeleld szellemi eréforras lenni a
tanulasban elakad6 gyermekei szamara.

,,A hdzi feladattal az a gond, hogy legtébbszor igen késon fognak hozza. Vagy elfelejtik,
vagy az utolso percen dallnak neki. Ha idében nekifogna, ez nem volna. Szerintem ugy
kénnyebben tudna megcesinalni. De nalunk a sziili segitség is kicsit gyenge. Igen, ezért
probalkozunk a gyermekekkel is. De sokszor elfelejtik, hogy mi a dolguk. Az anyukdjuk
mondja, hogy iiljenek le, ha van lecke, mert azt meg kell irni. Az igazsag az, hogy én
hibaztatom magamat, hogy a gyermekek magukra csak annyit tudnak tanulni, amit az
iskoldban vagy otthon csindlnak. Az kevés. En tudom, mit jelentene a sziildi tanitds, vagyis
elgondolom. Elgondolom, mert nem tudom.” (40 éves, haromgyermekes csaladapa)

(A pedagogusokkal valo kapcsolattartas) A sziilokkel készitett interjuk alkalmaval egy
pozitivnak mondhaté viszony tarult elénk a sziild és pedagdgus kozotti kapcsolatot
illeten, hiszen mindharom sziil6 arrél szamolt be, elengedhetetlennek tartjak a megfeleld
kapcsolattartast. Bar tobbségében a telekommunikacio adta lehetéségeket jelolték meg
a pedagogus és a sziild kozotti kommunikacio leggyakoribb formajaként, preferenciaik
kozt szerepelt a fogaddorai beszélgetés ¢s mas hagyomanyos kapcsolattartasi formak
lehetdsége is.

,, Mi telefonon beszéliink a legtébbet az osztalyfonékkel. Ha pont nem vagyunk az
orszagban és nem tudtunk személyesen taldalkozni, akkor igy oldjuk meg. Vagy messengeren
is irunk egymadsnak, vagy van, hogy ott beszéljiik meg, akarmirdl legyen is szo. Mert fontos,
hogy tudjam vele tudatni, ha van valami baj itthon. S akkor 6k is egy kicsit masképp dallnak
a dolgokhoz. Ha az latjak, hogy nem is érdeklédiink, akkor az uigy jon, hogy nem is érdekel,
mi van a gyermekkel. S ennek a fiam ériil a legjobban, mert akkor nem kérem szamon ot,
ha valamirdl nem is tudok. ” (32 éves, kétgyermekes csaladanya)

Mivel a telepiilésen ¢16 hatranyos helyzetli sziilok jelentés része dolgozik
kiilfo1don, esetiikben a mobilkommunikécids eszkdzok alkalmazasa a legkonnyebben
hozzaférhet6 lehet6ség. Narrativajukbol kirajzolodik, hogy valahanyszor probaltak
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a kapcsolatot felvenni gyermekiik pedagogusaival, az esetek tobbségében egy
jol meghatarozott, fontos céllal tortént (altalaban valamiféle kérés, probléma
megosztasara vonatkozott).

»Olyankor szoktunk mi beszélni régebb, ha valamire sziikség volt. Ha elfelejtettiink
kiildeni valamit, amirdl elézéen mdr szo volt, akkor szodltak telefonon. Vagy
megkérdeztiik, hogy valami baj van-e a gyermekkel. Vagy ha el kellett jojjon, vagy beteg
volt, olyankor is telefonon beszéltiink. Az anyukdja telefonon szokta ezeket bejelenteni,
mert a tavolsag kicsit nagy. Mire lejonnénk a falu végérdl, hogy megmondjuk, az ido
el van telve. Igy jobb telefonon. Egyik a mdsikat felhivia.” (40 éves, haromgyermekes
csaladapa)

A sziil6i narrativak alapjan a tanarokkal, osztalyfonokokkel folytatott kommunikécid
soran olyan informaciok birtokaba keriilhetnek, melyek hozzajarulnak a gyermekek
tanulasi helyzetének redlis felméréséhez és eldsegitik tanuldi palyajuk egyengetését.
A kutatas eredményei alapjan a megkérdezett sziilok és gyermekeik pedagogusai kdzott
egy meglehetdsen nyilt, elfogadd és segitdkész kapcsolat all fenn, mely tdmogatasi
kozeget biztosit a gyermekek és sziileik szamara egyarant.

(Iskolaztatassal kapcsolatos sziildi tervek) Az interjikészités soran a hatranyos
helyzetii sziilok gyermekeik iskolaztatasat jelolték meg az 6 tarsadalmi-gazdasagi
helyzetiikbdl valo kitorési lehetéségként. Ennek érdekében sajat lehetdségeikhez
mérten igyekeznek mindent megtenni, hogy gyermekeik folytathassak
tanulmanyaikat.

A fiam azt mondta, hogy & a nyolc osztdlyt kijarja, s azzal annyi. Mert ¢ az
apukdjaval megy dolgozni. De az apja kijelentette, hogy errdl sz6 sem lehet. Azért
jartassuk iskolaba, hogy mindent végezzen el. Erettségitol elkezdve mindent, hogy
valaki legyen beldle. Mert mi tudjuk, hogy milyen, amikor nincs segitség, nincs
iskola.” (32 éves, kétgyermekes csaladanya)

A sziilok tdmogatasuk feldl tobbszor is biztositjdk gyermekeiket. Sajat nehéz
sorsuk szemléltetésén keresztiil a tanulés utjat jelolik meg helyes, kdvetendd ttként.

. En nem sokat kérek, de azt a 12 osztdlyt valahogy csindalja meg. Mindig arra
osztonozzuk hogy csindlja ugy, hogy legyen jo. O legalabb menjen iskolaba,
ha mi nem is jarhattunk. Mert mi mar sajnos tudjuk, mivel jar, ha nincs iskola.
Hogy elmegyiink valahova, s nem tudunk boldogulni. Mindegyre megkérdem:
»Nem érdemeljiik meg, hogy te tanulj? Mi szeretnénk, hogy legalabb neked
legyen ugy, mint mdsnak. Ne mind minket nézz, azt figyeljed, ahogy a madsok
csinaljak!« (33 éves, egygyermekes csaladanya)

A sziil6i narrativabdl az alacsony iskolai végzettséggel ¢10k nehézségei tarulnak
elénk, mely egy fajta burkolt kisebbrendliségérzetet rejt a ,,legalabb neked legyen
ugy, mint masnak” és ,azt figyeld, ahogy a masok csindljak” 6sszehasonlitd
szerkezetekben. E kisebbrendiiségérzet jelenik meg az egygyermekes édesanya
narrativajdban is, ahol sajat gyermeke lekezel6 magatartdsarél szamol be.
Elmondasa alapjan a kislany alacsonyabb rangu személyként kezeli sajat édesanyjat,
aki csupan egy évet jart iskolaba. A koztiik 1éve tarsadalmi egyenl6tlenség
tehat az iskolai végzettségbdl adodod kiilonbségekbdl fakad. Emellett a sziildi
narrativaban érzékletes képét lathatjuk a fizikai munkavégzést igényld, foldmuveld
munkaformanak, mellyel a hatranyos helyzetii sziilok kenyeriiket keresik kiilfoldi
tartozkodasuk soran. A 33 éves csaladanya eldrevetiti egy masabb élet lehetoségét,
melyet a kdnnyebb pénzszerzési lehetdség képzetével kapcsol dssze.
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.. En mondtam, hogy ne érezze magat magasabbnak, mint mi. A miiltkor azt mond-
tam: »Jo, akkor ne menj iskolaba! De jossz dolgozni veliink. Jobb lesz ugy neked?
Jobb lesz, hogy reggel 5-6 orakor felkelsz? Este 11-ig szeded vagy a hagymat, vagy a
retket. Jobb ez, mint az, hogy leiilsz s reggeltol délutanig tanulsz? Ha van iskoldd,
amikor arrél van szé, akkor akdrhova bedllhatsz munkdba. Es nyugodtan magas
sarkuba tudod megkeresni a kenyeret, nem a sarban, a mocsokban.« Nekem ez vol-
na a vagyam. De 6 akkor fogja megtanulni az ilyen dolgokat, ha tényleg megbukik.
Akkor fogja kaparni a fejét.” (33 éves, egygyermekes csaladanya)

A megkérdezett csaladapa szintén a tovabbtanulasban rejlé lehetdségekre hivja fel
gyermekei figyelmét. Narrativajabol egy jobb, konnyebb jovo képe tarul elénk, melynek
kulcsat gyermekei tanulasaban latja.

., Ha jarnak, azt mondtuk, tamogatjuk anyagilag s mindenféleképpen. Csak tudjanak
Ok valamit elérni. Egy szakmat tanulni vagy valamit, amivel majd boldogulnak. En se-
gitek, tamogatom, hogy tudjak befejezni. Ok valamit érjenek el, ha én mar nem tudtam
eddig elérni. Probalkozunk, hogy ok egy kicsit masképpen legyenek, ne ugy, mint mi.
Mi napszambol vagyunk most is meg. Mikor mi van. Mert az iskola miatt nem nagyon
tudunk munkat szerezni.” (40 éves, haromgyermekes csalddapa)

Bar mindharom interjialany alacsony iskolai végzettségii, sajat nehézségeikbdl tanul-
va, a tanulas mellett kivanjak elkdtelezni gyermekeiket. Aktualis tarsadalmi-gazdasagi
helyzetiikbol valo kitorési lehetdségként tekintenek az oktatasra, melynek kdszonhetden
gyermekeik majd ugy élhetnek, mint ,,masok”.

(Kovetkeztetések) Az alacsony iskolai végzettségli sziilok, akik tobbnyire valamilyen
alacsonyabb statuszi munkaval biztositjak jovedelmiiket, kevesebb elvarast szoktak
tamasztani az oktatashoz kapcsolododan, hiszen alacsonyabb iskolai végzettségiikbol
adodoan az iskola vilaga meglehetdsen tavol all téliik (Lannert & Szekszardi, 2015).
Az el6zékben bemutatott, alacsony iskolai végzettségl sziilok iskoldhoz ftiz6d6 vi-
szonyanak, sziildi bevonddasanak vizsgalatara irdnyuld kutatds azonban meglehetd-
sen pozitiv eredményeket tart fel az iskolardl valo vélekedés, az otthoni feladatok,
a kapcsolattartas, illetve az iskolaztatassal kapcsolatos elképzelésekre vonatkozoan.
Ez minden bizonnyal 0sszefliggésben all azzal a sajatos helyzettel, hogy mindha-
rom interjialany esetében az egykori iskolai palyafutasuk végét nem sajat dontésiik
eredményezte, hanem valamilyen kiilsé tényezd befolyasolta (sziiléi dontés, mun-
kavallalasi kényszer stb.).

A tanuldsi teljesitmény ¢és iskolai palyafutas alakulasat szamos tényez6 befolya-
solja, koziilik a jelen kutatas a sziil6i bevonddas és az oktatashoz fiiz6d6 sziildi at-
titildok mogott rejléo nézépontok feltarasanak vizsgalatat célozta meg. Bar a kutatas
igen kisszamu alany megkérdezésén alapul, elmondhato, hogy az alacsony iskolai
végzettségll sziilokkel készitett interjuk alapjan a mai hatranyos helyzetli csaladok-
bol érkezd gyermekek bizonyos hanyaddnak mar adott az otthoni tdmogatd kozeg.
E csaladokban a sziil6k lehetdségeikhez mérten tdmogatjak gyermekeik oktatasat,
tanittatasat, hiszen hosszu tava céluk, hogy egy jobb életet biztosithassanak gyer-
mekeiknek. Nézeteik alapjan az oktatas képes olyan alapokat szolgaltatni, melyek
révén magasabbra torhetnek és egy jobb mindségii, teljesebb életet ¢lhetnek.

A kutatasbol kirajzolodod pozitiv viszonyulds, tamogato 1égkor bizakodasra ad
okot, hiszen nagy valdsziniiséggel tobb-kevesebb sikerrel, de jotékonyan befolya-
solja majd a felnevelkedd gyermekek oktatdsi eredményességének és tanulasi pa-
lyajanak alakulasat, igy engedve teret a tarsadalmi mobilitas pozitiv elmozdulésanak.
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JEGYZETEK
1 A hatranyos helyzetii sziilk kifejezés alatt az jogi kozponttal rendelkezd, gazdasagi-tarsa-
alacsony iskolai végzettségli sziilok csoportja dalmi szempontbol hasonld, kisebb ruralis
értendd, akik be nem fejezett altalanos iskolai telepiilések csoportosulasat jeloli (Bird 2020;
végzettséggel vagy legfeljebb altalanos iskolai Soéfalvi 2005).
végzettséggel rendelkeznek (Keriilé 2000). 3 A2011-es népszamlalasi adatok alapjan a kozség
2 A kozség fogalom romaniai értelmezésében olyan allando lakossaganak 96%-at magyarok, 3%-at
telepiiléstipus, amely egyetlen kozigazgatasi és romak, illetve 1%-at romanok képezték.
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A fotogrammetria hasznalata —
Természetes anyagok és alkotasok formainak
archivalasa

Mindenhol talalhatunk kulturalis emlékmiiveket. A kisebbek gyakran elérhet6 és olcsod
természetes anyagokbol — kdvekbdl — késziilnek. Azonban az idéjaras, valamint kisebb
méreteik miatt gyakran ki vannak téve vandalizmusnak, a gondatlan kezelésbol eredd
karoknak vagy véletlen sériiléseknek. Néha csak kddaraboknak tiinnek, de mélyebb
jelentést hordoznak kulturalis értékiik révén, és sziikséges az irodai terekben, 3D-s
modellek formajaban torténd tanulmanyozasuk. Kutatasunkban az ilyen természe-
tes anyagokbol, altalaban kobol késziilt nagy ko- és téglafeliiletek vagy természe-
tes képzoddmények védelmére, tanulmanyozasara és megdrzésére Osszpontositunk.
Cikkiinkben foként a gyakorlati megvaldsithatosdgra szeretnénk fokuszalni, mintsem
a matematikai hattérre, mivel ugy gondoljuk, hogy ezek az informacidk a gyakorlatban
sokkal jobban hasznalhatok. Ramutatunk, hogy az anyagok allapotanak vizsgalatara
célszeri dronokat alkalmazni.

Az . abran egy kulturalis 6rokségnek szamito épiilet pusztulasara mutatunk be pél-
dat. Az elsé sorban, a jobb oldali foton 2007-es allapotaban lathatjuk az épiiletet. Tizenot
év elteltével csak az egyik sarokrész torzdja maradt meg beldle, miként azt az also6 sor
jobb oldali képe is mutatja. De nagyon hasonl6 a helyzet példaul a kiilszini vagy fold
alatti banyakban is, ahol a banyaszati tevékenység atalakitja a taj jellegét. A lel6hely
jelentds részének kitermelésével annak egyes részei végleg elvesznek. Ezért igyeksziink
ezeket digitalis formaban megdrizni. Ebben nagy segitségiinkre van a fotrogrammetria,
amelynek fontos hasznat vessziik. Jelenleg az altalanosan elérhetd technikai eszkozok
mar olyan szinten vannak, hogy nemcsak szabadidds célokra teszik lehetdvé a fel-
hasznalasukat, hanem jelentds mértékben helyettesithetik a professzionalis eszko-
zoket is. Ma mar nehéz lenne olyan embert talalni, akinek ne lenne mobiltelefonja
vagy tabletje. Az ezekr6l az eszk6zokrdl nyert fényképek lehetévé teszik olyan 3D-s
modellek létrehozasat, amelyek hii masolatat adjak a valos targynak. A fotok beszer-
zése nemcsak a foldi tevékenységekhez kotddik, hanem nagymértékben hasznalhatjuk
a dron- és robottechnoldgiat is. A létrehozott 3D-s modelleknek nagy szerepe van az
oktatasi szféraban is, ahol a nagy elényt nem a megformalt modell jelenti, hanem a valds
targybol 1étrehozott modell.'*3

A drénok alkalmazésa lehetové teszi a megfeleld képek elkészitését. Radacsi Laszld
és kollégai olyan, dront alkalmazé modszert mutatnak be egy decentrum polcrendszeré-
nek bejarasara, ahol az arukészletet fényképek segitségével térképezik fel, majd a ké-
peket a drén elkiildi egy szamitogépnek képfeldolgozas céljabol. A képfeldolgozas soran
QR-kod kinyerését és felismerését végzik’. A modszert neheziti, hogy a decentrumban
nehézkes a Faraday-kalitka-effektus miatt a GPS-koordinatak alapjan haladni, ezért au-
tomatizalni kell a dron utvonalat, a kiilonb6z6 nehezité koriilményeket figyelembe
veéve’. Ez a modszer jol kihasznalhato a kiiltéri miiemlékek allapotanak vizsgalatara
is. A dron segitségével pontos GPS-koordinatdk megadasaval automatizalni tudjuk a
j6 mindségli és nagy felbontast képek készitését. A képfeldolgozas esetében egy nagy
felbontasu 3D-s modell készithetd.
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1. abra. Nemesnebojsza kastélya Szlovakiaban. Folsé sorban balrol kiindulva: a kastély
az 1899-es, majd egy 1945 elotti képeslapon és az 2007-ben késziilt foton. Az als6 sorban,
balrél jobbra: a téglak eladasat, az elhagyast és a szandékos lebontast bemutaté képek
lathatok, végiil a maradvanyok 2022-ben.’**"

Az egykeretes (one-frame) fotogrammetria, amelyet projektivnek is neveznek, a fo-
togrammetriai modszerek koziil a legegyszertibbnek tekinthetd. Két sik kozotti vetiileti
transzformacié matematikai modelljét hasznalja, amely a vetiileti geometriabol vagy a
sik kdzponti vetiiletébdl szarmazik. A sztereofotogrammetria segitségével a leképezett
objektum pontjai nemcsak vizszintesen, hanem térben is kiértékelhetok. Jelenleg a leg-
elterjedtebb fotogrammetriai moédszer a konvergens képalkotas, a képtengely altalanos
tajolasaval. Ez egy tobbkeretes (multi-frame) modszer, amelynek analitikus feldolgoza-
sahoz specialis fotogrammetriai szoftverre van sziikség. A konvergens képalkotas legna-
gyobb elénye a sztereofotogrammetriaval szemben az imént emlitett altalanos kamera-
felvételek tengelyeinek helyzete (bar mindig arra torekedve, hogy a képek kozott elegen-
do atfedés legyen, és a képeken szereplé objektum a lehetd legnagyobb teriiletet foglalja
el), igy ezzel a mddszerrel barmilyen alaktl objektumok mérhet6k és méretezhetok!'.

2 abra. A sztereofotogrammetria normal esete (a bal oldalon)
és a konvergens képalkotas (a jobb oldalon)"

A 3D-s modellek készitése soran két teriiletet vizsgaltunk. Az egyik a nagy egyha-

zi épiiletek, a masik pedig a muzeumi targyak 3D-s modelljeinek létrehozasa. Mindkét
teriiletnek megvannak a maga sajatossagai, amelyeket el kell fogadnunk. A szakralis
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épiiletek esetében gyakran el6fordul, hogy az épiilet egy része — példaul a teté vagy an-
nak egy eleme — hianyzik. Ennek oka, hogy kevesebb olyan fénykép van, amely az épii-
leteknek minden részét abrazolja. A hianyzo részekrol kézzel kell tovabbi fényképeket
csatolnunk. Mivel ezek nagyobb épiiletek, eléfordulhat, hogy egyes részletek rogzitet-
leniil maradnak'>. A miizeumi mitargyak esetében a legnagyobb problémat a megfeleld
megyvilagitas jelenti. A mellszobrok és szobrok altaldban nem minden oldalrél vannak
egyenletesen megvilagitva. Az erés kontrasztkiilonbség — példaul egy erésen megvilagi-
tott eliils6 rész és egy gyengén megvilagitott hatso rész — hibakat okozhat a sotét oldalon,
valamint helyteleniil kapcsolhatja dssze a két szoborrészt, amelyeket a szoftver gy kezd
el feldolgozni, mintha kiilon-kiilon lennének. A gyengén megvilagitott részt rogzitd fo-
tokbdl Iétrehozza a gyengén megvilagitott rész 3D-s modelljét, és forditva. Ezek a részek
nincsenek 0sszekotve, hanem elkiiloniilnek és eltolédnak egymastol. Ennek a probléma-
nak a kikiiszobolése sok id6t igényel az utdszerkesztés soran'.

(Anyagok és modszerek) A kdvetkezékben a matematikai hattér helyett inkabb a meg-
valdsithatosagra szeretnénk ramutatni, mivel véleményiink szerint ez az informacio a
gyakorlatban sokkal hasznosabb lesz. Amint a 3. abran lathatd, az elsé 1épés az, hogy az
adott objektumrol megfeleld lefedettségli fotokat szerezziink be. Javasoljuk, hogy leg-
alabb 30 szazalékos legyen. A fényképek 1étrehozasa nem minden oldalrdl sziikséges, de
fontos, hogy legalabb abbol a nézépontbol, ahonnan részleges 3D-s modellt szeretnénk
kapni, a fényképek beszerzésére osszpontositsunk. Ez azokban az esetekben is megfe-
leld, amikor példaul egy sziklafalrél vagy hasonlordl szeretnénk modellt késziteni, ahol
nem redalis, hogy az ellenkez6 rész alakjat kapjuk meg.

3. abra. Balrél jobbra: A kamera elrendezésének példaja, amikor
a teljes targyrol készitiink képeket; a kamera pozicidja csak akkor,
amikor a targy elejérol készitiink felvételeket és a kotési pontok;
végiil a targy pontfelhéje
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Az els6 1épés a rossz, zajos vagy az atlagos fényviszonyoktol jelentdsen eltérd fo-
tok kivalasztasa és eltavolitasa. Ezek nagyban befolyasoljak a modell mindségét, ezért
probaljuk meg minden felvételen azonos koriilmények kozott elkésziteni a fotokat.
Ezt kovetden fotogrammetriai szoftverrel készitiink 3D-s modellt. Szamos szoftver
l1étezik, amelyek lehetnek szabadon elérheték vagy fizetdsek. Mi a Pix4Dmapper Pro
ver. 2.0.104 — 64 bit szoftvert haszndltuk. Ez mar bizonyitott a multban, amikor mu-
zeumi targyak 3D-s modelljeit készitettilk. Erre egy példa a 4. dbra bal als6 soraban
lathato, ahol ez a 3D-s modell egy szakdolgozat részeként késziilt'*. A hardver, amely-
lyel dolgoztunk: Intel(R) Xeon(R) CPU E5-1650 v3 @ 3,50GHz, RAM: 32GB; GPU:
NVIDIA Quadro K4200 (meghajto: 9.18.13.4121). A kamera, amellyel fotoztunk:
OPPOReno5Z 4.7 4000x2256 (RGB). Jo fotok esetén a szoftver tovabbi szerkesztés
nélkiil 1étrehoz egy modellt. Az altalunk bemutatott modellek mindegyike igy késziilt.

Sziikség esetén lehetdség van tovabbi manualis modositasokra, példaul egy masik
foto csatolasara vagy az egyes fotokon 1évé pontok helyzetének 0sszehangolasara, akar
a kotési pontok (Tie points), akar a pontfelhék (Points Cloud) szintjén. Ha a pontfelhét
mar elkészitettiik, akkor a haromszdghalot (Triangle Mesh) maganak a modellnek a 1ét-
rehozéasahoz hasznaljuk. Ez utobbi tartalmazhat a beolvasott objektumon kiviili részeket,
példaul fiivet vagy a viragagyas egy részét, ami rendben van.

Lapidarium
47.755935; 18.128501 47.755922; 18.128533 mUzeum,
Szlovakia

4. abra. Kiilonb6z6 emléktablak vagy vésetek modelljei természetes kére, valamint
azok Google maps koordinatai és a Lapidarium mizeumban tarolt szoborfej
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Megfigyelhetjiik, hogy ha csak egy oldalt fényképeziink, a téma mogott 1évo tavoli
hattér 2D-s fliggdleges feliiletet hoz 1étre. Ezt latjuk a 4. abrdn balra, a fels6 sorban.
Az 6sszes tobbi modell minden oldalrol késziilt fotokbdl késziilt. A modell elforgata-
sanak példaja az 5. dbran lathatd. Ezeket a modszereket nagy elonnyel hasznalhatjuk
példaul a nagy méretli természetes kovek és torések, téglafalak vagy kiilonb6zé mas
targyak szerkezetének tanulmanyozasakor — az irodahelyiségekbdl. gy nem mindig
sziikséges, hogy a szakérté a helyszinre menjen, hanem példaul mas munkatarsak készit-
hetnek egy fotésorozatot, és a szakérté megalkotja beldliik a modellt. Ezek az eljarasok
hasonloképpen az asvanytanban is jol alkalmazhatok majd.

5. abra. Az emlékké 3D-s modellje kiilonb6z6 nézépontokbol.
A ko6 a Google maps kiovetkezé koordinatiainal talalhaté: 47.758339, 18.127019.
Csak a Google Street View létrehozasa utan helyezték el.

A fotogrammetria a kulturalis 6rokségvédelem jelenlegi teriiletén az egyik kedvelt mod-
szer. Még az olcsobb telefonok vagy tablagépek is rendelkeznek mar kiillonb6z6 jo mi-
noségli kamerakkal, amelyek alkalmasak erre a célra, igy nincs sziikség professziona-
lis felszerelésre. A sziikséges felszerelés tehat rendelkezésre 4ll, olcso és a mindennapi
¢letben altalanosan hasznalt.

Dronok segitségével olyan helyeket is megkdzelithetiink, melyek az ember sza-
mara akadalyokba iitkoznek, mint példaul magasan 1évé torténelmi épiiletrészek
csak feliilr6l vagy oldalrol, illetve magasbol megkdzelithet6 részei (lasd a 6. abrdat).
Moédszeriinket W. Zhou a kutatasaval is alatamasztja, szerinte szamos épiilet tiikro-
zi a helyi népszokasokat, tarsadalmi viszonyokat, gazdasagi szintet, ember-fold kozti
kapcsolatokat — a mddszerben hatalmas miivészeti és turizmusfejlesztési érték rejtdzik.
Cikke tantisaga szerint Zhou egy falu haromdimenzios modelljét épitette fel a *drone tilt’

Valésag * 2023. majus



UDVAROS JOZSEF — TAKAC ONDREJ: A FOTOGRAMMETRIA HASZNALATA 71

fényképezési technologia segitségével, €s feltarta a fogyasztdi mindségii dronok alkal-
mazasanak 1épéseit és modszereit a hagyomanyos falvak talajformajanak kinyerésére és
a haromdimenzi6s modellezésre, valamint 4j lehetdségeket kinalt a hagyomanyos falvak
védelmének technikai tamogatasara. A falusi épiiletek karbantartasi, feltjitasi munkai-
hoz modszerével 7,9 szazalékkal jarult hozza®.

6. abra. Egy varfal és nehezen megkozelitheté sarokkovei

Ezek az eljarasok alkalmasak lehetnek a vizualis, nem verbalis tanulasi stilust elény-
ben részesité tanulok szamara is, de projektoktatasi eljarasokként is (intuitiv, proba és
hiba, ...). A fotogrammetria kiilonboz6 tudomanyteriiletek ismereteit hasznalja fel, mint
példaul a matematika, a geometria, a fizika, de olyan szakmai targyakat is, mint az op-
tika, a geodézia és természetesen elsdsorban az informatika. Ebbdl adodoan alkalmas a
tantargyi kapcsolatok kiépitésére is. Itt természetesen az elmélet és a gyakorlat valodi
kapcsolatat is értjiik. Megfeleld korosztalyként a kozépiskolat emlitenénk, ahol ezeknek
az eljarasoknak a hasznalata a leginkabb megvaldsithato.

Végiil, de nem utolsésorban kitérnénk a 3D-s modellek elkészitésének iddigényére.
A teljes generalasi id6 harom részbdl all, nevezetesen a kezdeti feldolgozas, a pontfelhd
és a 3D textarazott haldo generalasanak idejébdl. Megfigyeléseink azt mutatjak, hogy a
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modell létrehozasara forditott id6 és a fényképek szama kozott csak gyenge Osz-
szefliggés van. Sokkal erésebb kapcsolat all fenn a 3D-s modell 1étrehozasanak
ideje és a 3D-s pontok szama kozott, ez utobbiakat a kotési pontok (Tie points)
alapjan kaptuk. Méréseink eredményei minden esetben ezt az dsszefiiggést, azaz
hatvanytorvényszerl regresszios fiiggést mutattak. A fényképek szdma és a modell
mindsége kozott azonban fliggdség all fenn. Megfigyeléseink eredményeit tabla-
zatban foglaltuk Ossze.

250 kép 100 kép 50 kép
A modell minésége Jo! Jo Elfogadhat6 *
Létrehozasi ido ~ 50 perc ~ 20-30 perc ~ 10 perc

A 3D-s modell mindsége és a létrehozashoz sziikséges id6 (* oktatasi célokra jo,
a felszini hullimosodas veszélyével; ! a nagy szamu kép hibat okozhat)

(Osszegzés) Kijelenthetjiik, hogy a fotogrammetriai eljarasokkal létrehozott 3D-s
modell teljes mértékben tiikrozi a valosagot. Lehetové teszi valds targyak mére-
teinek és térfogatainak kopasmentes mérését, de a teljes szin és részletesség miatt
megdrzi miiszaki, technologiai és kulturalis értékét is. Felhasznalhat6 tanulmanyo-
zasra és megOrzésre a jovO nemzedékei szamara. Bar az ilyen miiemlékek, targyak
eltinhetnek mindennapjainkbol, a mai trendet figyelembe véve elmondhatjuk,
hogy a 3D-s modell a valddi targy megsemmisiilése utan is a digitalis vilagban ma-
rad, és modell forméjaban tovabbra is elérhetd. Egy hatékony modszert mutattunk
be dronok felhaszndlasaval, amely jol hasznalhato kiiltéri miemlékek allapotanak
vizsgalatara. Dronok segitségével, pontos GPS- koordinatak megadasaval lehet6-
ségiink nyilik a folyamatot automatizalni, ¢s kivalé mindségii és nagy felbontasu
képeket készithetiink. Képfeldolgozas esetén nagy felbontasu 3D-s modell készit-
hetd. A moédszerhez — lathattuk — nincs sziikség specialis funkciokkal rendelkezd
drénra, hanem csak egy fogyasztoi mindségiire, &m annak nagy felbontasu kamera-
val kell rendelkeznie.
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Hunnia, nevében a sorsa

(Esszé-konkluziok)

A german-magyar—szlav felmendkkel rendelkezd, magyarul beszéld ragozsanok az
elmult évezredek, szazadok soran Hunor (hunok) és Magor (magyarok) orszagaban
gondoltak szallashelyiiket, hazajukat. A tankonyvekben Hunnidnak, kiilf61don vengri-
nek, hongrie-nek, hungary-nak nevezik, irjak.

A hun-ugor-magorok elsd ,,dicséséges évezrediiknek” mondtdk az V-XV. szazadig
terjedd iddszakot — Atila halalatol (453) Matyas halalaig (1490) —, mely nem sokkal
Bizanc-Konstantinapoly (1453) elestével ért véget. A humanistak ezzel szemben ezt az
évezredet sotét kdzépkornak, kulturalis hanyatlasnak nevezik. A hun-ugor fejedelmek,
kiralyok birodalma (III-V. szdzadig) a mai Oroszorszagtol Franciaorszagig (Nyugat-
Eurépatoél a Kaszpi-tengerig) és a Dunatol a Balti-tengerig terjedt. Legnagyobb feje-
delmiik, majd kiralyuk Atila volt, aki a Nyugatromai Birodalom bukasaval (476) kozel
egy id6ben hunyt el. A legendas testvérpar, Hunor (hun, székely) és Magor (megyer/
magyar) kesdi (Arpad-hazi) leszarmazottjai a Karpat-medencében tudatosan felépitet-
tek Kozép-Europa legerésebb allamat. ,, Arpad magyarjai a masodszorra sikeres és be-
fejezett honfoglalaskor (896) a Karpat-medencében javarészt magyarokat, székelyeket,
avarokat talaltak, akik a Krisztus utani VII. szazadban 6zonlottek ide.”" Eurdpa 1j urai
(frankok, poroszok, latinok) két évszazadon at féltékenyen figyelték a magyarok mozga-
sait, kalandozasait és tudatos kozép-eurdpai honfoglalasat, berendezkedését, majd a nagy
jelent6ségii pozsonyi csata (907) utan kénytelenek voltak elismerni a ,,megyeri torzsek”

., Paratlan gyézelmiik utan a magyarok a hatart kitoltak egészen az Enns folyodig.
Ettél fogva a magyar hatdr biztonsdgos teriiletté valt. Arpdd, Atila ivadéka ismét szdlldst
vetett a dunai sikon. Valamennyi nyugati orszagban tudomdsul kellett venni, hogy az
osszesitett »Eurdpa Sereg« bizony, vereséget szenvedett a magyaroktol. Hosszi ideig
egész Eurdpaban a magyar fejedelem akarata dontott! De azért a magyarok oldalan is
hatalmasak voltak a veszteségek,; Arpad mindhdarom fia [Tarhos, Ull8, Jutas] elesett az ot-
napos 6ldéklésben, de 6 maga is olyan sulyosan megsebesiilt, hogy elkoltozott a vilagbal,
kit is tisztességesen temettek el egy kis kémedrii folyocska (értsd: patak) folott, mely Atila
kiraly varosaban folyik ala...” — irta névtelen torténetirojuk, Anonymus.

A békés idok alatt — szazhusz évig — idegen hodito nem tette 1abat az ij magyar foldre,
szallashelyre. Erds allamszervezetet épitettek ki falvaktdl a szabad kiralyi varosokon és
a varmegyerendszeren at a kdzponti hatalomig. Lényegében a pozsonyi csata utan valt
orszagmegdrzové a nemzet. A turul(fénix)maddr, az Arpad-haz totemallata és kiralyai-
nak védoszelleme ezeréves dicsOsége mellett szamtalan kudarc, arulds, eloitélet részese
is volt, s tobbszor hald poraibdl kellett folroppennie.

Kettd plusz egy viselkedés jellemzi, befolyasolja leginkabb Hunnia nevében a sorsat:
1. a turéni atok, 2. az igazsagtalan nagyhatalmi dontések (sine nobis de nobis — nélkiiltink
dontottek rolunk!)* és +1. a partoskodas, a beliigyekbe torténd idegen beavatkozas ,,ké-
rése”, az ,ellenséges” partok hatalomért valo kiizdelmében az orszag értékeinek, eszmé-
inek vesztegetés utjan torténd elarulésa. ,, A pdrtoskodas szelleme Szent Istvan kirdalyunk
uralkodasaval veszi kezdetét felesége, a bajor Gizella kirdlynéval érkezd idegenek
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kovetkeztében. . A magyar kiralyi és mas allami szervezetnek nem volt mindig elég
ereje ahhoz, hogy szembeszalljon az 6rjongd hoditokkal, s megszabaduljon a mult bline-
it6l, a belso ellenségeitdl, a jovorél masként gondolkodd személyektdl és kozosségektol.
Ezért megengedték, sot kérték az erdsebb idegen hatalmak segitségét, beavatkozasat a
magyar beliigyekbe. (Ez a rossz szokasuk az els6 szent kirdlyuktol kezdve a mai na-
pig megmaradt). Csaszari cimhez magyar kirdlyi méltosag és a szent korona birtoklasa,
vesztes harcok és vilaghabortuk kovetkezményeinek elszenvedése, forradalmak, szabad-
sagharcok leverése, véres megtorlasa, egypartrendszer bevezetése — mind-mind kiilsé
»segitséggel” tortént. Nemegyszer korabbi szovetségeseik (tordk, Habsburg, német,
szovjet) szalltak meg 6ket, mintha ellenségek volnanak.

Az elsé vilaghaboris disznajoi (Romania, Maros megyei magyar falu)
emlékmii, a 2009. augusztus 15-én visszaallitott turulmadar,
mely Baréthi Adam szaszrégeni szobraszmiivész alkotasa
(Forras: Wikipédia)

A hun-magyar-arami, illetve késébb a finnugor nyelvesaladokhoz tartozas, a kultu-
ralis, miivészeti, vallasi és a kereskedelmi, tudomanyos, ipari, mezégazdasagi 6rokség
gazdagsaga allando fesziiltségek forrdsa, még napjainkban is a térségben. Az 6si po-
gany torzsi €s a bizanci-keresztény hitéletben kialakult szokasok, torvények, erkolcsi
szabalyok ¢és lelki habitusok — eredetiitk pontos meghatarozasa nélkiil — felszamolasa
miatt lett bizonytalan a torténelemtanitas Hunnidban. Az \1j europai hatalmi-vallasi poli-
tikaban a konstantinapolyi-romai-frank-brit-german kulturalis-vallasi f6 iranyon beliil a
nyugati keresztény rendszerhez (katolikus, késdbb protestans) csatlakozott a nyelvében
mas, kulturtajépitésben, termeld eszkézokben, miivészetekben gazdag, katonailag rend-
kiviil erés orszag. Eurdpa kirdlyai, csaszarai, papai, protestans piispokei, egyéb allamfoi
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koveteltéek — de tobbnyire csak elviekben tamogattak — a nyugat-eurdpai civilizaciot is
fenyegetd mongol, tatar barbar és torok muzulman hoditoé hadak (ajabban a torvénytelen
bevandorlok) megallitasat a Magyar Kiralysagtol, Koztarsasagtol. A magyar térténelem-
bol ismeretesek Hunyadi Janos és Matyas kiraly harcai a déli hataroknal az orszag
¢s Europa védelmében. A nagy hadvezér 1. Szulejmén (1494-1566) oszman szultan
alatt bekdvetkezett mohacsi tragédia (1526), Buda elvesztése (1541), az orszag ha-
rom részre szakadasa ¢és a 170 éves torok hodoltsag. A groteszk megbocsatas erejé-
vel hat, hogy tobb varosban miikddik Torok—Magyar és miikodott Magyar—Szovjet,
illetve tevékenykedik Orosz—Magyar Barati Tarsasag is. Négy-Otszaz évnyi
Habsburg, osztrak, porosz, német uralomra, a dualista (osztrak—magyar) rendszer-
re nem emlékezik egyetlen barati tarsasag sem, talan nem véletleniil. A lakossag al-
lampolgarsaga a hatarok mentén gyakran valtozott, de nem kolt6zott el senki sem
az ¢érintett falvakbol, varosokbol. Csak az allamhatart hiiztak meg egy-egy vesztes
habora utan durvabban, vagy épp engedékenyebben. (Igy lett Hunnia ,,6nmagaval
hataros allam Eurépa kdzepén.)

Amikor a magyarok uralkodtak itt, egyenld esélyeket (,,akié a fold, azé a vallas™)
biztositottak a masik két, kés6bb tobb nemzetiségnek, egyhaznak €s tarsadalmi osz-
talyoknak is (Intelmek, Aranybulla, perszondluniok, Alkotmany). Amikor viszont
az osztrak—német uralkodok a csaszari méltosaguk mellé megszerezték a magyar
kiralyi Szent Koronat is, akkor kegyetlen megtorlassal biintették a soknemzetiségi
szabadsagharcosokat, forradalmarokat. Mindezt tigy intézték, hogy a kormany keze
tiszta maradjon és egy-egy vérszomjas tabornok ,,vigye el a balhét.” Ezutan kdote-
lezévé tették a német nyelvet, az osztrak torvényeket és fokozatosan lecserélték az
utcanévtablakat is. Alig szdz évvel késébb hasonlé mddszerrel tdmadt a magyarokra
a ,,nagy honvédd haborunak” alcazott megtorlas, a szovjet szocialista rendszer és
az onkénnyel erdltetett kulturalis, ateista-materialista integracio. A politikai, gazdasagi
és kulturalis modszerek strli valtozasai, egyhazszakadasok, hatarkiigazitasok, élettér
-tervek, népvandorlasok, kitelepitések sok zavart okoztak Eurépaban és baljos ese-
ményeket, aggodalmakat teremtettek Hunnidban is. Felttind kulturalis és kommuni-
kacios kiillonbségei, magas foku civilizacioja miatt a kdzvetlen szomszédok, a vi-
laguralomra t6ré allamok és egyhazak rebellis népnek nevezték és igazan soha nem
szerették a magyarokat. A veliik hataros szlav, german, jlatin és balkan orszagok
torténelme nem volt ennyire gazdag és 6si gyokert, ezért okkal, ok nélkiil féltéke-
nyek voltak: a Magyar Kiralysagra, Koztarsasagra, Népkoztarsasagra €s a jelenlegi
demokratikus Magyarorszagra is. A soknemzetiségii allamban nagyon jol mikodott a
nagyhatalmak ,,0szd meg ¢és uralkodj” és a ,,szalamizas” (fokozatos kiszoritas, szele-
telés) modszere. Igyekeztek a nemzeti kisebbségeket egymas ellen uszitani, megosz-
tani, a bajok idején legtobb esetben a ,,magyar kartyat el6éhtizni”. Tobb nacionalista
hatalmi kozpont is atvette a nagyhatalmi (csaszari, cari, kiralyi és szovjet) ,,szalami-
taktikat”, amelyet a nemesi felkel6kkel, forradalmarokkal, a masként gondolkodok-
kal és a vallasi sokszinliség tdmogatdival szemben alkalmaztak. A megosztottsag €s
kiszoritosdi mellett jellemzd lett az idok folyaman a magyar turani atok kiterjesz-
tése a nemzetiségekre. Nem vették figyelembe, hogy cseh, horvat, lengyel, német,
morva, olasz, drmény, szerb és szlovak nemzetiségli tabornokok, katondk a magyar
szabadsagharcok, forradalmak, népfelkelések mellé alltak €s tobben az életiiket is
aldoztak az tigyért, pedig még magyarul sem beszéltek jol. A szabadsagért, a nemzeti
onrendelkezésért folytatott harcok mindegyik szomszéd nép érdekeivel, vagyaival
0sszecsengtek, de lehet, hogy jobban utdltdk a magyarokat, mint a megszalloikat?
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Hunnia nevében katonai sorsok is tiikrozédnek. Példaul az elsd vilagégés utani
békekdtéseknél a viszonylag még erds magyar hadsereg sokaig tétlentil vart arra, hogy
érvényt szerezzen az itt €16 népek akaratanak, de senki nem adott parancsot véde-
kezésre vagy ellentimadasra. Elbizonytalanodtak, sokaig haboztak, févezéreik vagy
politikusaik rossz katonai tdmbhoz csatlakoztak, s igy csatdkat, habortkat, jelentos
teriiletet, infrastrukturat veszitettek.

Az uralkodo végérvényesen tronfosztott lett, és az addig dualista jogrendszerben
miikodo orszag diplomaciai értelemben megsziint. Nem tehetett mast, mint tlirte a
nagyhatalmak ¢és haszonles6ik, haracsoloik megalazasait, a ,,nélkiiliink rolunk don-
tések” képtelenségét, elszenvedte a belsd tamadasokat, a széthuzast, a partosko-
dast. A XX. szazad elején az orszag termdfoldjeinek, infrastrukturdjanak kétharmad
részét, a soknemzetiségii, de magyarul is beszéld lakossaggal egylitt a veszteseket ért
legsulyosabb biintetésként kiilonb6z6 utdodallamokhoz csatoltak, de hitiiket, magyar
nyelviiket, kulturaltsagukat, alkotokedviiket, szorgalmukat nem vehették el tolik.
Az utols6 diplomaciai hirek tragikusak, de nem a dontd pusztulasrol szoltak, sét némi
gatat emeltek a szomszédallamok még nagyobb teriilet- és infrastruktira-rablo probal-
kozésainak. A nemzethalal-érzés megint eluralkodott, mar csak abban reménykedtek,
hogy a nagyvilag legaldbb részvéttel meggydszolja, ha mar biinei miatt segiteni nem
akarta ezt a nagyszer(i népet.

Mindazonaltal viszonylag hamar felrdppent a turul(fonix)madar, de az ujabb vilag-
¢gés megint a foldre karhoztatta. A tengeri kikotokbol tavozasra kényszeritették 6fel-
sége hajohadat. Tengernagya — aki immar fehér lovon kozlekedett — kormanyzoként
ellenallt a tovabbi nemzetpusztitasnak és kivaldo munkatarsaival egyiitt helyreallitotta
a jogallamisagot, eldmozditotta az 0j magyar civilizacid fejlodését. Végiil is sikeriilt
a nemzeti kreativ kisebbségeknek a kulturalis Ojjasziiletés programjaval a kézepesen
fejlett orszagok soraiba felzarkoztatni a katonailag, gazdasagilag ,lenullazott”, meg-
alazott orszagot.

Az igazsagtalanul megcsonkitott hazaban haborus jovatétel és ndvekvo allamados-
sag mellett ujjaszervezték a kozigazgatast, helyreallitottak, Gjjaépitették az infrastruk-
tarat, de mindenekel6tt hirdették, hogy egy nemzetet kulturdaval, oktatassal, miivésze-
tekkel, valldssal, gazdasagi fejlesztésekkel, sporttal és erkolesos politizalassal is nagy-
gva lehet tenni! Ekozben sulyos hibakat is vétettek: belépés a masodik vilaghaboruba,
kudarcba fulladt kiugrasi kisérletek, kiilonbéke-targyalasok, zsidotdrvények elfoga-
dasa, a délvidéki vérengzés, az ,,uri Magyarorszag” eszme gyakorlati alkalmazasa,
revizidra torekvés hangsulyozasa, hogy csak a legismertebbeket idézziik. A nemzeti
Onbecsiilés, a polgari erkdlcs és az ,,uri becsiilet” dsszekapcsolasa sajatos ,,magyar
ut”-ként keriilt fel a torténelmi emlékezés lapjaira.

A masodik vilaghabortiban ismét a vesztesek oldalara sodrodott Hunor és Magor or-
szaga. A fasizmus utan a kommunizmus kisértése viszonylag kdnnyen ejtette csapdaba
az ismét megalazott népet, allamot. A korai- és fejlettebb kapitalizmusban épiilt, fel-
kozép- ¢és kisbirtok a ,,dolgoz6 nép megbizdsabol” allami kézbe, a sz610k, gyltimol-
cs0s0k, szantok, legeldk, erdok és allatok csoporttulajdonba (szovetkezetekbe) kertil-
tek, a foldmiivelés és az allattartas eszkozeivel egyiitt. Az allamositas fokozatosan a
tarsadalmi ¢élet egészére kiterjedt, am az embereknek ezzel egy jottanyit sem javult az
¢életszinvonala, de igérték, és sokan el is hitték, hogy ,,majd a gyerekeiknek jobb lesz”.
Azota mar a gyermekeik gyermekeinek, st a dédunokaiknak is béven jutott az igéretek
megvalositasat ,,el0segitd” megszoritasokbol. A rossz szomszédsag és a nagyhatalmak
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részérdl ezekben a nehéz években, évtizedekben sziilettek a maig hatd szornyl eldité-
letek, megbélyegzések. A magyar nép tehetségét, kulturalis olvasztotégely-szerepét
kulturfolénynek érezték és nemzetkozi forumokon lejaraté kampanyt folytattak elle-
niik. ,,Fasisztak utols6 csatlds allamanak”, ,,antiszemita, azsiai bunko-orszagnak”,
majd ,,gulyas-kommunistaknak”, ,,oroszbaratnak” nevezték/nevezik éket. Noveli a
bajt, hogy még mindig nagy a magyarok kozott a széthuizés: az ellenségeskedés, a ta-
madas, az irigység, de akik ezeket az elditéleteket terjesztik és elhiszik, azok soha-
sem fogjak megérteni ezt a nagyszerli soknemzetiségii népet. Némi remény mindig
volt az ujjasziiletésre, mert voltak kreativ kisebbségek, akik proaktiv gondolatok-
kal, példakkal, az eredeti allapot helyreallitasaval ellensulyoztak a negativ és banto
eléitéleteket, atkokat. Ezek koziil is érdemes felidézni néhany szo6lést: ,ismerd
fel a gondviselést és szabad leszel” (példaul elsdk voltak a Habsburgoktdl, majd a
Szovjetuniotol valo bator elszakadasban); ,,kovacsolj a sziikségb6l erényt”; ,,1étezik
két rossz kozott egy harmadik Gt”; ,,barmilyen rossz helyzetbdl ujra fel lehet roptetni
a magyar turul(fonix)madarat”.

A sziik kulturafogalomban gondolkodd, altalanos vilaguralomra térekvé nagyha-
talmak gbdgje, megalazd magatartasa, jellembeli fogyatékossagai ellenére a legendas
magyar szellem valahonnan mindig tudott elegend6 lelki er6t meriteni ahhoz, hogy
a téveszméket visszaszoritsa, a nemzetegységet vilagméretekben helyreallitsa,
képviselje. Végiil minden esetben jol dontdttek a magyar kreativ kisebbségek, ami-
kor a valsagbol kivezették az orszagot, gazdagitottak a magyar kultarat, civilizaciot
és helyreallitottak az ,,isteni gondviselésbe vetett hitiiket”. Szilard erkolcsiik, 6n- €s
kozosségtudatuk, kozos teherviselésiik megovta ket a végsd pusztulastol. Tudtak
nélkiilozni, takarékoskodni, oOtletesen gazdalkodni, vallalkozni, beosztdéan rakta-
rozni, hogy majd a valsag mérséklodését kovetd idokben bdvitetten és nyereséggel
termeljék jra az onfenntartashoz és a piac mikddéséhez sziikséges kulturalis érté-
keket, civilizacids javakat, joszagot. A legnehezebb években tobbet toprengtek 1j
termeldeszkozok, technologiak, biologiai, kémiai, matematikai, fizikai, orvosi felfe-
dezések, modszerek, 0sszefliggések megértésén, és sok 4j talalmannyal, mddszerrel
orvendeztették meg az emberiséget. Népi és magas miivészeti alkotasaik irant év-
szazadok ota nagy az érdeklédés. A piacon ¢€s a siirlin valtozo tarsadalmi formakban,
eldirasokban hamar megtanultak az 0j viselkedési szabalyokat, de nem alkalmaz-
kodtak fenntartas nélkiil elnyomoik elvarasaihoz, végsé megoldasként inkabb tome-
gesen kivandoroltak. Egyes becslések szerink a XXII. szdzadra mar legalabb annyi
magyar ¢l majd kiilf6ldon, mint amennyi az anyaorszagban. Nem sok olyan nép,
nemzet, orszag van a vilagon, mely allithatja magardl, hogy a hdodité fundamentalis-
ta hatalmak részeként — jelentds veszteséggel ugyan — eleddig mindig talélte el-
nyomoit. A magyar nép, nyelv és kultura nem pusztult el végleg, de nem jutott, nem
is torekedett arra, hogy a romai, a frank, a german vagy a brit birodalom részeként a
pogany, ij pogany, keresztény €s vilagpolgari hatalmi kézpontja legyen Eurépanak.

A Karpat-medencei régidban eddig sikerteleniil probaltak megsemmisiteni Hunor
¢s Magor orszagat: az Eurdpa délkeleti és nyugati allamait tAmadoé hoditok, a hege-
moniara torekvé oszman szultanok hadai, a Szent Szovetségbe tomoriilt hiibéri erdk,
a szivélyes megegyezésben (entente cordiale) érdekelt nagy- és kis antanthatalmak,
valamint a nemzeti és a nemzetietlen szocialistak.

Hunnia nevében van balsors és nemzethalal, amelyet nagy ivben el kell keriilni,
mert Kolesey és Vorosmarty nemzeti imaba foglalta: a vig esztendot (Himnusz) €s
a jobb kort (Szo6zat) is! Ezek reményében a magyaroknak meg kell szabadulniuk a
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turani atoktol, a nélkiiliik roluk valo rossz déntések és a pdrtoskodds, nemzetarulas
atoksulyatol, hogy soha tobbé ne emlegessék a térség egyik legborulatobb, legpeche-
sebb nemzeteként ezt a tehetséges népet, mert nekik van igazan ujra és ujbol szar-
nyalni tudo turul(fonix)madaruk! Mindhiadba rongaljak, eltavolitjadk, mert a magyar

fonix-turulmadar ,,vissza, visszaszall”.

JEGYZETEK

1 Laszlo Gyula a griffes-indas kulturarél: ez a 2
motivumkincs a betelepiiléknek a belsd-
azsiai kései avarok (griffesek) és/illetve Volga
menti (indasok) eredetére utal, s a torténészek
mas forrasok alapjan is helytallonak tarta-
nak egy onogur-bolgar betelepiilést a 670-es
években. 3
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Hunnia nevében a turani 6s-samani atok: legyen a ma-
gyarok kozott széthiizas ¢s, ha valaki sikeres koziiliik,
azt irigységbdl tamadjak; a sine nobis de nobis — nél-
kiiliink dontéttek rolunk sorscsapas (pl. Karlocaban,
Trianonban, Jaltiban és Briisszelben), valamint a par-
toskodas (t.i. az ellenséges partok hazaarulasai).

Tacsi Istvan, 2009.




MENES ANDRAS

Szulének lenni 6rom — Benjamin Spock-portre

,,Soha ne félj tul boldogga tenni egy gyereket.
A boldogsag az a légkor, ahol a szeretet kifejlodik.”
(Thomas Bray)

1903. majus 2-an, New Havenben sziiletett Benjamin Spock, aki a Yale Orvostudomanyi
Karan toltott két év utan, 1929-ben évfolyamelsdként végzett a Columbia Egyetem
Orvosi és Sebészeti Karan. Spock — aki diplomajanak atvételekor mar kétgyermekes
csaladapa — gyermekorvosi szakképzése soran jut arra a felismerésre, hogy akkor
tud igazan segiteni a paciensein, ha pszichologiai sziikségleteikre is figyel. Hat évig
pszichoanalitikat tanult, azon els6 gyermekorvosok egyike volt, aki pszichoanalitikus
képzettséggel fordult pacienseihez és azok sziileihez is.

Benjamin Spock — aki 1933-ban kezdte meg gyermekorvosi praxisat, és kdzben
iskolaorvosi teenddket is vallalt — hamar népszer(i lett paciensei korében. Nem csupan
kedvessége, sarmja tette népszeriivé, hanem az is, hogy t6r6dott a hozza érkezé gyerekek
¢s sziileik érzéseivel is. Gyakran iilt le a kezelendd gyerekek mellé a sz6nyegre jatszani.
Soha nem viselt fehér kdpenyt, Ggy érezte, igy a gyerekek és azok sziilei is konnyebben
megnyilnak elotte.

A praxisaban eltoltott évtizedek alatt, a gyerekekkel ¢és sziileikkel folytatott
beszélgetések soran, valamint a New York Psychoanalytic Institute-on tanultak nyoman
radobbent arra: az addigi gyermeknevelési elvek és modszerek elavultak! Uj modszerre
volt sziikség, amely nem dogmatikus nevelési modszereket helyezett a kdzéppontba.
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Véleménye szerint mar nincs sziikség fenyitésre a gyermeknevelésben — az addigi,
évszazadokon at hasznalt ,,nadpalca” felett eljart az id6. Alapelve az volt: sziilonek
lenni orom! A gyereknevelés nem kell, hogy ,.kinszenvedés” legyen a sziil6 szamara,
hanem kihivéasokkal teli, ugyanakkor 6romteli kaland, amelyben a sziild és gyerek
egyarant jol érzi magat. A gyermeket szeretni kell, aki semmivel sem lesz 6nall6tlanabb
feln6tt, ha édesanyja tobbszor is felveszi, ha felsir éjszaka, és megszoptatja, amikor
annak sziikségét érzi.

Benjamin Spock Csecsemd- és gyermekgondozas cimi kotete, amelyet eleinte
25 centért arultak — és amelybdl Spock minden eladott példany utan egy centet kapott
— az 1946-os els6 kiadast kovetd fél évben Otszazezer példanyban kelt el, évtizedekkel
késébb ez a szam tobbmillidsra duzzadt. A Biblia utdn ez az 50 milliés példanyszamu,
40 (1) nyelvre leforditott konyv lett a legnépszeriibb kiadvany.

Spock konyve ujitonak szamitd, napjainkban mar a gyermeknevelés alapvetd
eszkoztaraba tartozé tanacsokat tartalmazott, amelyeken nemzedékek egész sora
nétt fel. A vilagnyelvek mellett tobbek kdzott magyar, thai és urdu nyelven is
olvashaté volt. A kezdd és gyakorlo sziilok megismerhették beldle Spock doktor fontos
téziseit: 1. minden gyereket 6nallé személyiségként kell kezelni, 2. a szeretet ¢és az
érzelmek kifejezése biztonsagérzést ad a gyereknek. Erre pedig nincsenek megfelelébb
szakemberek, mint maguk a sziilok: az anya és az apa. Igen, Benjamin Spock ebben
is forradalminak szamitott, hiszen az addigi nevelési elvek ,,mell6zték” az apat a
gyermeknevelési folyamatbol. Ez addig kizarolag az anya feladata volt.

Konyvének sikere—amelyben minden bizonnyal szerepe voltaz 1946-os baby-boomnak
is — még 6t magat is nagyon meglepte. Errdl igy beszélt: ha felkérték volna, hogy irjon
egy gyermeknevelési szakkonyvet, talan bele sem mert volna kezdeni, mert nem tudott
hozza eleget. A nagy siker(i, hasznos gyereknevelési tanacsokkal teli kdtetnek — amelynek
megirasaban elso felesége, Jane Cheney segitett (6 gépelte a kéziratot) — persze azért
biraléi is akadtak. Ok Spock doktor tlzott engedékenységének rotték fel a szabalyokat
felrago, sziileiket nem tiszteld gyerekeket. Spock, aki tigy vélte, tandcsai uj Osvényt
nyitnak meg a gyermeknevelés teriiletén, a késébb megjelend kiadasokban hangsulyozta,
hogy a gyerekeknek mégis sziikségiikk van bizonyos, mar bevalt, ,tradicionalis”
szlil6i szabalyokra. A Steven J. Parkerrel kozosen irt kotetét, a Csecsemdgondozas és
gyvermekgondozast a XXI. szazad megvaltozott életkoriilményeihez alakitotta. fgy
abban a szoptatas €s a véddoltasok mellett tobbek kdzott helyett kapott a szexrdl, a
fogamzasgatlasrol, a dohdnyzasrol, az AIDS-rdl, az alkohol- és drogfiiggdségrol szold
fejezet is, valamint a fogyatékos gyerekek nevelésének fontos kérdése. (Hazankban az
1970-es években jelent meg eldszor a kotet a Medicina Konyvkiadonal, ahol a 80-as és a
90-es években, majd a 2000-es évek utan tjabb kiadasok sziilettek.)

A professzor els6 hazassaga Jane Cheney-vel 1976-ban valassal végzodott. Masodik
feleségével, Mary Morgan-nel egyiitt jartak a vilagot. Spock eldadasokat tartott
egyetemeken, publikalt a Redbook ¢és a Ladies Home Journal hasabjain, tévémiisorokban
szerepelt, konyvet irt a sziiléi feladatokrol, a tinédzserekrdl (Sziilonek lenni nehéz,
Tinédzserek konyve), a fogamzasgatlok hasznalatarol és a kabitoszerek karos hatasairol is.
Aneves orvosszakiro életébol a politika sem maradt ki, az 1960-as évek végén a nuklearis
kisérletek veszélyeire hivta fel a figyelmet. Egyik vezetd aktivistaja lett a vietnami
haboru elleni tiintetéseknek. Gyakran szerepelt a vilagsajtdo cimlapjain is, igy volt ez
akkor is, amikor Martin Luther King oldalan részt vett a polgarjogi mozgalomban. Spock
a Néppart jeloltjeként is elindult, amelynek programjaban tobbek kozott az ingyenes
egészégiigyi ellatas és a marihuana legalizalésa is szerepelt. Bar akkor kevés szavazatot
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kapott, 1976-ban a part alelnokjeldltje lett. Politikai szerepvallalasarol igy beszélt: ,, Nem
elég boldogsagban és biztonsagban felnevelni a gyermekeket, egy tisztességes vilagot is
biztositani kell szamukra!”

Orvosi és politikai karrierjének egyengetése kozben a sportot sem hanyagolta el.
Kevesen tudjak, pedig a parizsi 1924-es olimpiai jatékok résztvevéje volt, sot a férfi
evezésnyolcas tagjaként aranyérmet nyert. A tobb mint hat 1ab magas, széles vallu
Spock a keskeny vizialkalmatossag 7-es iilésében evezett, de ott iilt az egyik legnagyobb
amerikai bank késébbi elnoke, James S. Rockefeller is.

Benjamin Spock — aki idés koraban is gyakran evezdlapatot ragadott, nyolcvanéves
kora utan még mindig evezdsversenyeken szerepelt, s6t 91 évesen is minden napjat
hatvan perces meditacioval és harminc perces jogaval inditotta el, amelyet konnyt
reggeli (barna rizs, miso leves, zoldségek) kovetett. 95 évesen, 1998. marcius 16-an
hunyt el San Diegdban.
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GASPAR ZOLTAN ERNO

Tudomanyalapu vallasreformacio versus
tradicionalizmus

(Vallas és tudomany) Meggy6z6désem szerint igenis lehetséges vallas és tudomdny dsz-
szeegyeztetése." S6t mi tobb, ugy gondolom, hogy én mar létre is hoztam egy olyan
tudomanyos narrativat, amely a megfeleld utat jelenti e kijelolt cél eléréséhez.? A kulcs-
szoveg itt a Vallas és metafizika — Mitosz és logosz viszonya cimil tanulmanyom,
amely Az uj metafizika lehetésége — A létfelejtés problemajanak feltardsa cimt konyvem
hetedik fejezete.* Ebben a szovegben — egy specifikus aspektusbol — atfogo és 0j meg-
kozelitésmodjat adom a vallastorténetnek, illetve a vallasnak mint olyannak altalaban.
Kideriil e tanulmanybol, hogy jo eséllyel nem igaz azon marxi meglatas, miszerint ,,a
vallas a nép opiuma” volna pusztan, hanem ennél joval tobbrol, illetve masrol van szo.

Marx ugyanakkor jol latta azt, hogy a kereszténység, s kiilonosképpen a katolicizmus
mennyire kivaloéan szolgélja az elnyomo6 (keresztény-feudalis) hatalom céljait; am
mégis, ki kell itt jelenteni, hogy — a marxi meglatassal ellentétben — nem az ember
talalta ki Istent és a transzcendenciat, hanem éppen forditva.* Az emlitett tanulma-
nyomban leirom — a Bhagavad Gitabol béven vett idézettekkel alatamasztva —, hogy
tobb vilagvallas esetében (ilyen a kereszténység is) maga az Ens Primum, az Elsd
Létezo kényszeriti ki a személyében valoé hitet. Megtestesiil, csodakat tesz, a régi
tanokkal szembeforduld uj tanokat hirdet, majd feltdmad a halalbdl — mindezeket
megtette Jézus is, a keresztények istene.’

E tanulmany egyik f6 célja — mint az alfejezet cimébdl is kideriil —, hogy kideritse,
illetve bizonyitsa, mi az a vallasbol, illetve vallasokbol, ami tudomanyosan bizonyithato,
¢és mi az, ami minden kétséget kizaroan cafolhato. Ehhez természetesen sziikség van a sajat
tudomanyos-metafizikai koncepciémra.® E koncepcié mint egy atfogo tudomanyos elmélet
fundamentuma a maga egészében egy merében Uj tedria, s ez természetes is, hiszen egyéb-
ként a tudomany — ideértve a filozdfiat is — nemigen tud mit kezdeni a vallas kérdésével.”

Az egyhaz azt allitja, hogy a tudomdany eleve nem kompetens a vallas kérdéseiben, ez
utdbbi teriilet ugyanis a ,, filozofia ” szamara van fenntartva, csak a ,,filoz6fia” lehet kom-
petens e teriileten.* Ezen érv a tudomanyt mint olyant egyrészt alapvetden megkiilon-
bozeti a filozofiatol, masrészt azt allitja, hogy a vallas targya lényegileg transzcendens
a tudomanykompatibilitas szamara.’ E felfogas a ,,tudomanyt” 1ényegileg azonositja a
természettudomanyokkal — a szellemtudomdanyokat (a bolcsészeti és tarsadalomtudoma-
nyokat) eszerint nem tekinti igazi tudomanynak. E felfogas természetesen fals és igaz-
sagtalan.'” Talan azon heideggeri definicio a leghelytallobb a filozofiat illetéen, miszerint
az ,,elétudomany” volna." Ami viszont nem tudomany, az bizony nem mas, mint puszta
velekedes, ' s ez utdbbi csusztatott szubjektivizmus adhat egérutat az egyébként tudoma-
nyos szempontbdl egyre nehezebb helyzetbe keriilé egyhaznak.

Miért is? Mert az igaz ugyan, hogy a természetre fokuszald természettudomanyok
nem tudnak mit kezdeni a természetfelettire fokuszald vallassal, amde a filozofia mint
tudomanyos filozéfia esetében mar mas a helyzet.”” A vallas (értsd: a keresztény teoldgia)
jelenleg nem rendelkezik korszerii filozofiaval, olyan tudomanyos-filozofiai tamoga-
tassal, amely tudomanyos szempontbdl Ziteles volna." A posztmodernitas legna-
gyobb filoz6fusa, M. Heidegger — mint korabban mar idéztem tdle — egyenesen
,»fabol vaskarikdnak™ nevezte a , keresztény filozofiat”."
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Ha jol értelmezem Heidegger szavait, a kereszténység olyannyira mell6zi a racionad-
lis belatas metddusait, hogy ideologidja kifejezetten filozofiatlan, vagyis tudomdanyta-
lan. Ezzel mar az 6korban megvadoltak — nem is alaptalanul.'®

Igazabol a metafizika volna hivatott a vallas kérdésében igazsagot tenni, am jelenleg,
napjainkban nem létezik tudoméanyos szempontbol elfogadott metafizika. Errél Hei-
degger is tehet.”” Pedig fontos volna tisztdzni a természetfelettit illetden is a dolgokat,
hiszen — a latszat ellenére — nem kevésbé fontosak, mint a természet dolgai. A termé-
szetfeletti valosag eldszor is — elvileg — megtapasztalhatd, s vannak is olyan személyek,
a médiumok, akik ténylegesen meg is tapasztaljak; masodszor pedig a természetfeletti
kapcsolatban all a természetivel és befolyasolja azt. A szellemek, démonok érdekeltek
foldi 1étiink dolgait illetden, és befolydsolnak minket. Mint a Vallas és metafizika —
Mitosz és logosz viszonya ciml tanulmanyomban irom, az istenek emberkeresok,'
a Démon (e sz6 az 0korban istent is jelenthetett) idérél-idére demonstralja az emberek
feletti hatalmat, hogy megujitsa, megerdsitse azt."

(Isten egy szellem?) Az igazi kérdés az, hogy az Ens Primum, az Elsé Létez6 azonos-e
a Vegtelen Mindenhatoval? Mindkét megnevezés istendefinicionak tekinthetd. Ezen
istendefinicidkat a kereszténység is elfogadja. Mindkett egyszerre evidens ugyan-
akkor a kereszténység szamara. Nyilvanvalo szamukra, hogy Isten az elsé létezd, a
legfdbb lény, s ugyanakkor a végtelen mindenhato.” Az is bizonyos a keresztény hivok
szamara, hogy Isten azonos a Xpiotog Ilavrokpatwp-ral, a Mindenhato Messiassal,
akit Jézus személyével azonositanak.” E meggy6z6dés az 6korbol ered, amely idoben
a szellem és az isten szavak valamelyest szinonimdnak szamitottak. Az istenek eszerint
— igen, tobbes szdmban — nem masok, mint nagy hatalmu, kiilonlegesen erds szelle-
mek, démonok.” A kereszténység ugyanakkor monoteizmusnak tartja magat, tehat az
Isten a Harmas-Egy istenség.”

Heidegger szamara tudomanyos (filozofiai) szempontbdl az elsé probléma a
meghataroz6.* Igaza van, az ezen alfejezet elején feltett kérdés mar a névdefinici-
ok alapjan is ellentmondasosnak tlinik — els6sorban a végrelenségfogalom miatt.”
Nem igazan szoktak elgondolkodni ezen (sem) a keresztény hivék... Pedig nyilvan-
valo: ez egy kritikus és problematikus pont, s ugyanakkor rendkiviil meghatarozo.
Képzeljiik csak el... Mondjuk tudomanyos szempontbo6l... Hogyan is nézne igy
ki a teremtés? De ha mar végtelenség, Jézus végtelen volt? A végtelen ember?
Egyaltalan, mi a végtelenség? Err6l korabban mar tobbszor is volt szo, s kideriilt,
hogy a végtelenség fogalma in concreto még a vildgegyetemet illetéen is vitatott.?
Annyit mindenesetre le lehet szogezni, hogy egyrészt a végtelen a nem véges (mint
Hegel irja),” masrészt a végtelen nem azonos a hatartalannal (Hegel felfogasaval
ellentétben).?

Mi kovetkezik mindezekbdl? Annyi mindenesetre — ugy gondolom — evidens, hogy
a ,,végtelen ember” kifejezés onellentmondassal terhelt. Az ember nagyon is véges
Iény, s6t, még hatartalan végességnek sem lehet tekinteni. Jézus, az ,Istenember”
tehat semmiképpen sem lehet azonos a Végtelen Mindenhatéval.”

(Vallas és tudomany) Kitlinik az eddigiekbdl, hogy az ’istenkérdés’ nyilvanvaldan
tudomanyos kérdés, ami azt jelenti, hogy tudomanyos megkézelitést kévetel — mar
amennyiben e kérdést hiteles formaban akarjuk megvalaszolni... Ez azt jelenti els6-
sorban, hogy — a mai kozvélekedéssel ellentétben — Istennek sziikségszeriien
kell a tudomény targyanak lennie. Itt a tudomany fogalma alatt természetesen nem a

Valosag » 2023. majus



GASPAR ZOLTAN ERNO. TUDOMANYALAPU VALLASREFORMACIO... 85

természettudomanyokat, tehat nem a fizikat, kémiat, bioldgiat stb. értem, de nem is
a vallasfilozofiat vagy netan valamelyik keresztény teologiat, hanem az e kérdésben
klasszikusan kompetens filozoéfiai szaktudomanyt, a metafizikat.*

Az persze nyilvanvalo, hogy egyébként minden vallas ad valaszt e kérdésre. Ez termé-
szetes, mint ahogy az is érthetd, hogy minden vallas meg van gy6zddve arrol, hogy az
altala hirdetett tanok az egyediil érvényes, abszolut igazsdg doktrinalis objektivacioi.”
oban a vallast és a tudomanyt nem tekintik 6sszeegyeztethetd kulturalis teriileteknek,
am a miértre kiilonboz6 magyarazatok léteznek. A teologusok tobbsége azt mondja,
hogy amig a tudomany a valdsag, a vilag hogyanjara, addig a vallas a miértjére ad
valaszt — ergo alapvetden eltér az illetékességi teriiletiik. **

E magyarazat nyilvanvaléan az etika, az erkolcstan teriiletére tolja at a religid
illetékességét.® Ma mar nem divat az egyhaz nevében vitazni a természettudoma-
nyokkal, inkabb azt mondjak, hogy két malomban 6rdl a két institutum.*

Az mindenesetre tény, hogy az egyhaz {6 targyteriilete a természetfeletti valosag,
s e teriileten a természettudomanyok valéban nem illetékesek.* Az egyediil illetékes
tudomany a metafizika nevi filozéfiai diszciplina volna, am e tudomanyt ma nem-
igen veszik komolyan, ma nincs olyan konszenzus a szakman beliil sem, amely a me-
tafizikat ténylegesen tudomanynak tekintené.* gy az egyhaznak nem kell tudoma-
nyos kihivasokkal szembesiilnie. Az altaluk hivatkozott teriilet igy — mint irtam — az
etika tehat. Erdekes, hogy sohasem meriilt fel a kovetkezd kérdés 1ényegében senki-
ben sem: Hasznos vajon a keresztény vallas hiedelme és etikai tanitasa a tarsada-
lom erkélcsisége szempontjabol??’ A keresztények erkdlcsosebbek az ateistaknal?**
Esetleg mas vallast embereknél, csoportoknal, népeknél, nemzeteknél? Ez utdbbira
azért vannak statisztikak, amelyek pedig bizony negativ valaszt adnak a hivatkozott
alapkérdésre. A keresztényi vallasossag és a binozés mértéke — a statisztikak szerint
— egyenes, ¢és nem pedig forditott ardnyossagot mutat.

Ami a tudomany és a vallas viszonyat illeti: ameddig a metafizika hiteles tudomanynak
szamitott, addig az egyhdz bizony mast mondott, addig fel sem meriilt a mai argumen-
tacio, addig a keresztény hit igymond tudomanyosan bizonyitott vallasnak szamitott.”

(A metafizika mint mult és mint jévd) Heidegger szerint Nietzsche volt az utolsé meta-
fizikus.* Karakteres megallapitas, ambar e tekintetben a vélemények azért megosz-
lanak valamelyest, hiszen Nietzschét sokan még filozofusnak sem tartjak, éppen a
logikai rendszerezettség hidnya miatt.*’ Aztan még ott van Whitehead is... Mégis,
ki lehet jelenteni, hogy Hegel volt az utols6 metafizikus, éppen mert ugyanakkor
rendszerfilozofus is volt.*

Latnivalo az el6z6ekbdl, hogy Heidegger szamara nem volt kritérium a rendszer
mint olyan a filozofiai épitkezést illetden. gy az *j metafizikat’ nem rendszerfi-
lozofiaként képzelte el.

,»Az »j értelemben vett metafizika« kidolgozasaval Heidegger a piramisszeriien
¢épitkezé fundamentdlontoldgia helyett olyan »escheri« elrendezddésti metafizikat
javasol, amely tud arrol, hogy a szabadsagon, végességen, torténetiségen »alapuld«
metafizika nem képes egységesen bejarhato térben a problematikaja egészét kibon-
takoztatni.”*

A logikus, konzisztens szisztematizmus mar dnmagaban is az altala alapvetden eluta-
sitott logocentrizmus (sz6kdzpontiisag) része ugyanis. * Itt Kierkegaard eredeti meg-
gondolésa kozvetleniil érvényesiil.

Valésag * 2023. majus



86 GASPAR ZOLTAN ERNO: TUDOMANYALAPU VALLASREFORMACIO...

»(Kierkegaard) nem alkotott rendszert, Hegel egyetemesitd panlogizmusaval szem-
ben a romantika individualisztikus torekvéseit védelmezte. Szerinte a logikai rendszer-
nek csak a gondolkodasunkat szabalyozo értéke van, de nem adhatja vissza a valosagot,
mely a realis id6ben veliink egyitt folyton alakul, valtozik és sohasem jut oly lezartsag-
hoz, hogy egészében attekinthetnénk.”*

Az egzisztencializmus téved, hiszen az objektiv realitas valdban nyitott és folyama-
tosan valtozo, am mégis rendszer;*® masrészt pedig a filozéfidnak mint valosdgértel-
mezésnek, s az ezt — tudomanyos értelemben — megvaldsitd rendszerfilozofianak a fel-
adata nem a valosagtotalitas maradéktalan deskripcioja, hanem a valosag léenyegének
megragadasa.”’” Ez utobbival kapcsolatban pedig mar Platonnak, de Arisztotelésznek is az
volt a meggydzddése, hogy a realitasok magja, azaz esszenciajuk, 1ényegiik valtozat-
lan — ekképpen megragadasuk igenis lehetséges kell, hogy legyen.”* 4 logikai rendszer
maga nem a valosag tiikre kivan lenni, mint Kierkegaard gondolta, hanem ez a nyelvi-
seg mint olyan tudomanyos mindségét garantdlja, hiszen tudnivalo, hogy a nyelv nem
él a logika nélkiil ®

Latnival6 az eddigiek alapjan, hogy az egzisztencializmus mint olyan irracionaliz-
mus, s par exellence tudatos, elvi alapon.

(Az egzisztencializmus irracionalizmus) ,,[...] Az egzisztencializmus valojaban egy re-
akcid volt az emberi értelembe és racionalitasba helyezett széls6séges bizalomra, melyet
a felvilagosodas kora propagalt. Az iranyzat népszertivé valasat mas gondolkodokkal
egyetemben Kierkegaard felismerése is segithette. Kierkegaard szerint a keresztény hit
nem redukalhaté pusztan racionalis elméletek halmazara, hanem sokkal szélesebb érzel-
mi és szubjektiv dimenzidi is vannak [...] A fentiekkel szemben az egzisztencializmus
iranyzata lekicsinyli az emberi értelem képességeit. A ember alapvetd josaganak illuzi-
0jabol felocstudva az emberi 16t személyes- és kozosségi jelentdségét €s értelmét vonja
kétségbe. Lemondodan hagy fel a vilagmindenségiink rendezéelvének keresésével. Ezzel
egyidejlileg elveti annak reményét is, hogy ez a szervezo értelem egyaltalan megismer-
hetd. [...] Egyes egzisztencialistak szerint az élet értelme csak a személy szempontjabol
hatarozhaté meg, mégpedig annak tekintetében, hogy az egyén mennyire képes sajat
korlatainak megugrasara, mennyire képes adott életkdriillményei f61¢ emelkedni.”

Az el6z6khoz hozzatehetjiik, hogy az egzisztencializmus nemcsak hogy elveti a vi-
lagmindenség szervezdelve megismerésének lehetdségét, de igazabol abban sem hisz,
hogy ilyen mint észszert elv, egyaltalan 1étezik. Ez egybevag ugyanakkor a keresz-
ténység alapkarakterével, amely alapvetden irracionalista, s — mint az el6z6 idézetben
is 4ll — emocionalista és szubjektivista is altalaban. ,,Az Isten-szeretet”, hirdeti fennen
a christianizmus, s folyton megbocsajtasrol, kegyelemrdl beszél. Mind eleve biing-
sok és gonoszok, pokolra valok vagyunk, s csak az isteni ,,elnézésben” reménykedhe-
tiink... Mindegy, mit cseleksziink, hiszen nem a tett szamit, hanem csupan a ,,Jézus
Krisztus” iranti odaadas. ..

Erdekes, s itt mindenképpen hangsulyozando, hogy Kierkegaard éppen azon Hegellel
szemben tételezte a valdsag raciondlis mdédon vald leirhatatlansagat, aki maga is
,,értelmen tulinak” nevezte a valosagot...*' Viszont tudvalevd, hogy egy dolog bizonyos:
a valosag mindig szamunkra-valo, ami azt jelenti, hogy szamunkra mindig az, amit sza-
munkra jelent.*

E latszolagos szubjektivizmus mogott azon gondolat rejlik, amelyet mar Kant meg-
fogalmazott a ,, kopernikuszi fordulataban’; hogy tudniillik tudatunk nem puha viasz,
amelybe egyszertien belenyomodik a valosag képe, hanem aktiv, formald erd, illetve
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erofeszités. Tudatunk kreativ, amennyiben — részint prekonceptive — megalkotja a va-
losag kepét, s ez az érzékelés, a képzetalkotas és az absztrakt-fogalmi gondolkodas
szintjein mind egyforman érvényesiil.”> Minthogy maga a tudatos gondolkodas, azaz a
fogalmi gondolkodas nyelvi terepen mozog, s ez utdbbinak pedig alapvetd kritériuma
az értelmesség mint olyan, ezért a nyelvnek feltétleniil logikusnak, azaz mint szévegnek
konzisztensnek, koherensnek és kontinuensnek kell lennie.** Az el6bbiek alapjan kijelent-
hetd, hogy ha a valdsag — mint az emberi tudattol fiiggetleniil létezé dolgok dsszessége
— valoban nem lehetne az emlitett modon, tehat egy logikai rendszer keretében leirhato,
akkor gondolkodasunk altalaban is hasznavehetetlennek bizonyulna.”® Am ez nem igy
van, tehat Kierkegaard tévedett — am tévedett ugyanakkor Hegel is, hiszen a valosdg nem
értelmen tuli, hanem nagyon is értelmes, tehat logikus (természetesen a szo6 klasszikus,
arisztotelészi értelmében).*

IRODALOM

Onall6 kotet:

Magyar Katolikus Lexikon (online)

Markus Gyorgy: Metafizika — mi végre? (ford.) Farkas Janos Laszl0, Karadi Eva, Kis Janos, Mezei Gyorgy
Tvan, Modos Magdolna, Horror Metaphysicae. 1998, Osiris Kiado.

Tanulmany gyiijteményes kotetben:

G. W. F. Hegel: A logika [Logik]. In: Enciklopédia I. (ford.) Szemere Samu. Budapest, 1979, Akadémiai
Kiado.

Martin Heidegger: Frithe Schriften. In: Gesamtausgabe, Bd. 1, hg. von F-W. v. Herrmann. Frankfurt a. M.,
1978.

1. Kant: Vallas a puszta ész hatarain beliil. E16sz6

Periodika:

churchandstate.org.uk

Nietzsche, Heidegger, ich und die Metaphysik — aporia.vision

Jakob Fellermeier: Heidegger — der Begriinder einer neuen Metaphysik? (Forras: 2154-Artikelte
xt-2057-3235-10-20150716 (1).pdf)

Gaspar Zoltan Ern6: Tudomany, vallas és politika

Gaspar Zoltan Ernd: Vallas és metafizika — Mitosz és logosz viszonya. Valdsag. 2021. 12 sz. 32-43.0.

., Hiszem, mert képtelenség.” Heidl Gyorgy blogja (heidlgyorgy.com)

Kunszt Gyorgy: Heidegger Nietzsche nihilizmus-felfogasarol. (Forras: http://exsymposion.hu/index.
php?tbid=article_page__surfer&csa=load article&rw_code=heidegger-nietzsche-nihilizmus-
felfogasarol _743)

Mi az az egzisztencializmus? (gotquestions.org)

Schwendtner Tibor: Husserl és Heidegger — Egy filozdfiai ésszecsapds analizise. Budapest, 2008, L’Harmattan,

Schwendtner Tibor: Valasz Olay Csaba biralatara. Buksz. Levelezés. (Forras: http://epa.oszk.
hu/00000/00015/0003 1/pdf/levelezes04.pdf)

Székely Laszlo: Hit és természettudomany. Vigilia. 64. évf. 8. sz. (1999. augusztus)

https://visual.ly/community/Infographics/lifestyle/religion-and-crime-there-correlation

JEGYZETEK
1 Ha a kozépkori tudomany- ¢és vallasfelfogast 2 Itt ugyan narrativarél van sz, am mégis egy
vessziik, annyira nem is meglepd ezen kijelentés. tudoményos narrativardl, hiszen ez egy konzisz-
(V6: G. Z. E: Tudomany, vallas és politika) tens, koherens és kontinuens teoria.
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GASPAR ZOLTAN ERNO:

Valésag 2021. 12. sz.

Vo: G. Z. E: Vallas ¢és metafizika — Mitosz és
logosz viszonya. Valésag, 2021. 12 sz.

Az igazi kérdés itt tehat az, hogy az Ens Primum
sziikségszerlien azonos-e Istennel, a Végtelen
Mindenhatoval.

Maga a metafizikai alapvetésem az, ami egyrészt
— a maga egészében — merdben 11j; masrészt egy,
a vallas mint olyan kérdésében lényegileg tudo-
mdnyos épitkezés fundamentuma képes lenni.
Vo: el6z6 megjegyzés.

Ergo a vallas mint olyan valami puszta tradici-
onalista, onkényes szubjektivizmus, amelyet az
intelligensen kimagyarazo filozofia mint szimpla
narrativa hivatott igazolni...

Abban van igazsag, hogy a vallas targya — a
transzcendencia, az érzékfeletti, természetfeletti
valosag — értelemszeriien nem a természettudo-
manyok targya.

Hiszen nemcsak az egzakt, matematikai szami-
tasokkal igazolhato tudomanyok, illetve a rajuk
tamaszkodo egyéb természettudomanyok tekint-
heték tudomanynak, hanem minden tudomany
ténylegesen tudomany, amely rendszerezett, biz-
tos tudast nyujt. Ez utobbi kritérium teljesitése a
filozofiatorténetre ugyan csak korlatozott mérték-
ben érvényes, amde az elfogadhaté tudomanyos-
sag elvi lehetésége a filozdfia szamdara is adott.
WA filozbfia a lét tudomanya. Filozo6fian mostan-
tol tudomanyos filozofiat értiink és semmi mast.«
(GA 24 17. old., magyarul: 24. old.) Nevezi
a filozofiat Os-, eredet-, illetve eldtudomanynak
is.” (Schwendtner: Valasz)

Vo: 8. megjegyzés.

A filozofia — mint altalanos valosagértelmezés —
feladatahoz tartozik a vallas targyanak, valamint
maganak a vallasnak vizsgalata is.

Az elavult neotomizmus ugyanis nem ilyen.
»l...] Heidegger szamara a »keresztény hit és
a filozofia alapvetéen kiilonbozéek«. Egy ke-
resztény filozofia fogalma az ¢ szamara »fabol
vaskarika, és »ellentmondas«. Heidegger felroja
a keresztény teologianak, hogy az »a szamara
bizodalmas szentet nem Orizte meg«. Ezért azt
latja siirgds feladatnak, hogy kitizze a filoz6fiabol
a keresztény teologia maradékat.” (Fellermeier:
Heidegger)

A keresztény hitet gyakran dsszefliggésbe hoz-
zak az abszurddal. A keresztények elsd filozo-
fus biraloi, pl. Kelszosz, Porphiiriosz, Julianus
csaszar azzal vadoltak ellenfeleiket, hogy azok
elhagyjak a dolgok észszerii vizsgalatat, és ko-
vetdiktol feltétel nélkiili hitet varnak el. Julianus
szerint az egész kereszténység a ,,Higgy!” pa-
rancsszavaban foglalhaté 6ssze.” (Heidl)

Mert nem volt képes végigjarni az altala kitapo-
sott Osvényt.

Vo: G. Z. E: Vallas és metafizika — Mitosz és
logosz viszonya

TUDOMANYALAPU VALLASREFORMACIO...
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Vé. Uo.

Ergo Isten a Superman.

Mert megigérte a Csodatevd: Gutana minden szép
és jo lesz..

Hlsten egy szellem.” (,,Gott ist ein Geist” Luther
Bibel, Johannes 4.24)

Am a Szenthiromsag-tan tévtan. 1. sz. 325-ben
a niceai zsinaton mondatott ki a Ouovaiog-tan,
amely szerint a hdarom isteni személy egylényegii,
s ekképpen egyetlen létezét alkot. Csak és csakis
e doktrina fundamentuma a biztositéka a keresz-
ténység monoteizmusanak. A f6 kérdés itt a ko-
vetkez6: a személy mint olyan vajon substantia-e,
avagy sem, illetve amennyiben nem dnallo léte-
z6 (nem substantia), annyiban tulajdonsdagként
(attributumkeént) kell-e, (illetve lehet-e) értelmez-
ni? A keresztény (katolikus) dogmatika magyara-
zata kétségkiviil inkonzisztens, hiszen — mint az
alabbi idézetbdl ki fog deriilni —, Istent egyszerre
tételezi harom egylényegii személybdl allo oszt-
hatatlan egységként, s ugyanakkor maga tételezi
a személy mint olyan szubsztancialitasat, amely
utobbi fogalmat az elsd idokben a ,,gorog atyak”
az essentia szinonimajaként hasznaltak — ez pedig
kozvetlen logikai dnellentmondads. A személy
mint substantia, ergo essentia a harmas isteni
egységben mint sajat egyedi lényeggel rendelkezé
nem lehet ugyanakkor egylényegii a masik két,
szintén sajat egyedi lényeggel rendelkezd sze-
méllyel, vagyis a két — téle eltérd — substantiaval
(essentiaval).

»Személy (gor. proszopon) [...] értelemmel és
szabad akarattal rendelkez6 egyedi létez0: Isten,
angyalok, ember. Magyar szinonimai a f6 és a
lélek. A gordg atyak még szinonimaként hasz-
naltdk az ouszia, lényeg (lat. essentia) és a
hiiposztaszisz, allag (lat. substantia) fogalmakat.
[...] a személy értelmes substantia.” (Magyar
Katolikus Lexikon, Forras: http://lexikon.katoli-
kus.hu/S/Szenth%C3%A 1roms%C3%A1g.html)
A leirtak alapjan a Szentharomsag-tan nyilvanva-
loan tévtan.

Heidegger azt irja, hogy a metafizika Istent azo-
nositja magaval a léttel (a valosaggal mint olyan-
nal), am ekdzben magat a létet is ,,egy 1étezébe
helyezi”. (V6: Kunszt: Heidegger-Nietzsche)
Hegel ugy gondolta, hogy feloldotta ezen aporiat,
midén azt allitotta, hogy az ,,igaz végtelenség” a
,.KOr végtelenje” (vagyis a hatartalansag), amely-
ben ,a véges jogahoz jut”. Am Hegel tévedett,
hiszen ,,a kor egy véges alak”.

Az einsteini modell szerint mindenesetre a vilag-
egyetem egy négydimenzids gdmb, amely véges
¢és hatartalan.

,[...] ha egyébként azt mondjuk, hogy a végtelen
a nem véges, akkor mar ki is fejeztiik az igazat,
[...]” (Hegel: 1979b: 165. 0.)

A hatartalansag a mérhetetlen nagysag, vagyis
potencialis végesség.
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33

Maga a 1ét (ipsum esse) ugyanis nem létezd (on-
tologiai differencia).

A kozépkorban ez evidens volt, tudniillik hogy
tudoményos értelemben csak a metafizika kom-
petens az istenkérdésben, hiszen csak a me-
tafizika tudomanyos bizonyossagait tekintették
abszolutnak (bizonyosabbnak tekintették, mint a
matematika igazsagait).

Am manapsag a keresztény egyhdzak nélkiilzni
kénytelenek a metafizika tudomanyos tamaszat,
s igy szubjektivistak lettek, illetve a misztifika-
cioba menekiilnek. A Szentharomsag-tanra pél-
daul azt mondjak a katolikusok, hogy az értelme
LHhittitok™.

A természettudomany és a hit, a természettudo-
many és a teologia kozotti fenti kiilonbségtétel
ugyanis nemcsak azt vonja maga utan, hogy a
hit nem illetékes a természettudomanyos kutatas
konkrét kérdéseiben, hanem ennek forditottja is
kovetkezik bel6le: a természettudomany sem ille-
tékes a hit allitasai tekintetében. Ez pedig kettét
jelent: egyrészt azt, hogy a természettudomany
nem cafolhatja meg a hit allitasait, azaz nem »bi-
zonyithatja« az ateista allaspont (az »ateista hit»)
igazsagat, masrészt azt is, hogy ennek ellenkezo-
jét sem teheti meg: nem szolgalhat sziikségszert,
logikai jellegii bizonyitékokkal a hitbéli allitasok
mellett.” Székely Laszlo: Hit és természettudo-
many. Vigilia. 64. évf. 8. sz. (1999. augusztus).
A természettudomany és a hit viszonya még ak-
kor sem valik kézponti témava, ha kifejezetten a
hit és a racio viszonyaval foglalkozunk. Hiszen a
hit nem elsésorban a természet, s kiilonosen nem
a természettudomanyos kutatas targyaként meg-
jelend természet korében keresi evidenciait. A
személyes €let élményei, a torténelmi tradicio, a
bibliai tanitas, a jo és a rossz, a blin és a biinh6dés
megtapasztalasa, az élet iigynevezett nagy kérdé-
sei, (az élet értelme, élet és halal viszonya) altali
megérintettség és az ezeken valo intellektualis
toprengés: ezek mind-mind fontosabb forrasai a
hitnek és hangsulyozottabb teriiletei a teologiai
reflexionak, mint a természettudomanyok tanita-
sa.” (Uo.)

V6. 32. megjegyzés.

Vé: Uo.

Mégsem lehet tole megszabadulni, hiszen — mint
Heidegger irja — a metafizika a filozdfia tu-
lajdonképpeni optikdja, amelyet képtelen hosz-
sz tavon nélkiilozni. (,,A filozofia nem nélkii-
16zheti hosszil tavon tulajdonképpeni optika-
jat, a metafizikat.” Martin Heidegger: Friihe
Schriften. Gesamtausgabe, Bd. 1, hg. von F-W. v.
Herrmann. Frankfurt a. M. 1978, 406. 0.) Markus
Gyorgy pedig ezt irja: ,Nem a metafizika fajo
hianya vagy uralmanak lealdozasa kialt torténeti
megértés utan, hanem hagyomanyanak sz sze-
rint kisérteties jelenléte, melyet sem ellizni, sem
teljes életre kelteni nem lehet.” (Markus Gyorgy:
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Metafizika —mi végre? ford. Farkas Janos Laszlo,
Karadi Eva, Kis Janos, Mezei Gyorgy Ivan,
Modos Magdolna, Horror Metaphysicae, 1998,
Osiris Kiado, 152., 158.0.)

Ezt az egyhaz, illetve maga a keresztény kozos-
ség soha sem bizonyitotta, de igény sem volt soha
ilyesmire — annak ellenére, hogy egyébként maga
a christianizmus erkdlesi Utmutatonak, papjai
pedig erkolesi méltosagnak szamitanak...

Ez sem igaz, s6t... (VO: 1. Kant: Vallas a puszta
ész hatarain beliil, E16sz0)

,,Christianity is to blame for America’s high
crime rates because its followers believe that
the Bible gives God’s ‘blessing’ to violence,
a controversial new book claims. The book,
by a professor of criminology, claims that at
its core Christian ideology is close to Fascism
and is ‘criminogenic’, meaning that it actually
causes crime.” (,,A kereszténységet megvadol-
tak Amerika magas biindzési ratai miatt, mert-
hogy kovetdi hite szerint Isten ’aldasat’ adja
az er0szakra, allitja egy vitatott 0j konyv. A
kényv, melynek szerzdje a kriminologia profesz-
szora, azt allitja, hogy a keresztény ideologia
magja kozel all a fasizmushoz, és blngerjesz-
td, vagyis ténylegesen blindzést okoz.”) Forras:
Fundamentalist Christianity is to blame for
crime in America — because the Bible teaches
violence and vengeance (churchandstate.org.uk)
1l Id: https://visual. ly/community/Infographics/
lifestyle/religion-and-crime-there-correlation
[...] Heidegger ellenben Nietzschét »a Nyugat
utolsé metafizikusa«-nak nevezi”. (Heidegger,
Nietzsche, 431. 0.) Ez érdekes. Heidegger meg-
latasa szerint mindenesetre a kései ¢életmiivében
Nietzsche visszatért a metafizikdhoz. (Martin
Heidegger, Holzwege, »Nietzsches Wort Gott
ist tot«, 1943). E szovegekben a valdosag lé-
nyegét Nietzsche metafizikai modon érti. Nala
ez ,,A Hatalom akardsava” (Wille zur Macht)
valt.” (Forras: Nietzsche, Heidegger, ich und die
Metaphysik — aporia.vision)

Nietzsche kétségteleniil koltdi, am mégis filozo-
fus, hiszen hatasaban filozofiai — és ez a lényeg.
Mint alapveté tudomanyossag-kritérium, a
rendszerezettség alapfeltétel a metafizikaban.
Filozofia lehetséges lazabb, koltoibb, irodalmibb,
miivészibb, logikatlanabb modon és formaban is
(1d: el6z6 megjegyzés), de metafizika nem.
Schwendtner 2008: 271. o.

Vo6: G. Z. E: Vallas és metafizika, 148. o.,
Gadamer-idézet.

Forras: Kierkegaard — Magyar Katolikus Lexikon.
Vo: kov. oldal.

Itt rejlik az alapveto kiilonbség az egzisztencializ-
mus és az esszencializmus kozott: e kiilonbség te-
hat a deskripcionizmus és az esszencializmus kii-
16nbsége, vagyis amig a hegeli filozofiafelfogas
a valosagértelmezést a valosag lényegének és
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osszefiiggésrendszerének megragadasaban és kife-
jezésében latta, addig az egzisztencializmus a koz-
vetlen szubjektiv valosagmegélés mint élet leirdsa-
ban latta a valosagértelmezés tulajdonképpeniségét.
Heidegger atvette ¢ kierkegaard-i felfogasmaodot.
Ez altalaban azt jelenti, hogy az az egyszertiség,
amire mint vazra felépiil a racionalis valosagértel-
mezés szerkezete, az a folyton valtozo és épp ezért
képlékeny valosag orok és valtozatlan karaktere —
ez utdbbi persze csak erds absztrahald gondolkodoi
tevékenység gytimolese lehet.

Vo: 47. megjegyzés.

Forras: Mi az az egzisztencializmus? (gotquestions.
org)

fgy voltaképpen a hegeli latens irracionalizmus-
sal szemben deklaralt Kierkegaard nyiltan vallalt
irracionalizmust.

Minthogy altalaban kijelenthetd: tudatunk sza-
mara a tudat belatasai relevansak, ekképpen

53
54

55

56

— akar tudatosan, akar tudattalanul, de — minden-
képpen maga a jelentés azonosul a valosag-
gal a felfogo tudat szamara.

Vo: el6z6 megjegyzés.

Hiszen a nyelv egyszeriien halott a logika
nélkiil, egy inkonzisztens szdveg mint értel-
metlen zagyvasag uninformativitasnak min6-
siil felfogasunk, megértésiink szamara.
Hiszen gondolkodasunk — mint alapvetéen
problémamegoldd szellemi tevékenység —
az objektiv realitas értelmezése, felfogasa,
leirasa révén a targyi valdsag altal adott
problémak megoldasat segiti el6. Ez nem le-
hetséges a targyilagossag tokéletes mell6zé-
se révén, mar csak azért sem, mert a cselek-
vést meghatarozo gondolkodas sikerességét
igazolja eme — a gondolkodasnak aldrendelt
— cselekveés.

Vo: el6z6 megjegyzés.

Valosag » 2023. majus



TURGONY! ZOLTAN NAPLO ES KRITIKA

A konzervativ stratégia védelmében —
Valasz a viszontvalaszra

A Természetjogallam cim@ konyvemrol' a Valosag 2022. évi jiniusi szamaban kritikai
megjegyzéseket kozl6 Holovicz Attilat* az ezekre ugyanitt, az augusztusi szamban pub-
likalt valaszaim® szemmel lathatéan nem gydzték meg. A Valosag idei februari szamaban
megjelent viszontvalaszaval* tehat folytatodik a vitank. Kritikdjanak targya — mint latni
fogjuk —nagyjabol ugyanaz, bar vannak benne 1j elemek is. Ezért (hozza hasonléan) én is
kénytelen leszek olykor a témak tekintetében ismétlésekbe bocsatkozni, de uj formaban
megfogalmazva mondandomat, bizva benne, hogy csak félreértésekrdl van sz6. Vannak
persze olyan tényezdk is, amelyek valdszintileg athidalhatatlan ellentéteket tamasztanak
kozottiink. Ilyen pl. Holovicz antinatalizmusa, amely szamomra rendszerem egész¢bdl
adodoan elfogadhatatlan. De ugyanez mondhato el kritikusomnak a vallas iranti heves
ellenszenvérdl is, amelynek mértéke szamomra csak masodik cikkének olvasasakor valt
nyilvanvalova. Ebben mar tobbszor olyan hangnemben besz¢l a vallasrél, amely a rend-
szervaltas el6tti idok ,,felvilagositd” irodalmat juttathatja esziinkbe. ,,Avitt, pusztul6fél-
ben 1év§ abszurd eszmerendszernek” mondja a vallast (Holovicz 2023, 92), amelynek
targyai ,,abszurd fantazmagoéridk” (i. m. 96), masutt ,,misztikus, babonas, vallasos
hiedelmekrdl” beszél (i. m. 81), megint masutt ,,a vallds méregfogat” emlegeti
(1. m. 91), és igy tovabb. (Kiilondsen figyelemre mélto a ,,misztika” és ,,misztikus” szavak
hasznalata, amelyek Holovicz szovegében nem az Istennel valo egyesiilésre vagy ennek
elméletére vonatkoznak, hanem szemmel lathatéan a babonasagot, az obskurantizmust,
az elmaradottsagot és mas efféle fogalmakat jelentd szavak koréhez tartoznak.)

Lassuk tehat Holovicz ujabb megjegyzései koziil a fontosabbakat! Az elsd azzal kap-
csolatos, hogy én az emberiség értéknek nyilvanitasat a lehetséges értéktételezések ko-
z0tt objektive kitlintetettnek tartom, részben azért, mert maga az értéktételezés sem le-
hetséges emberek nélkiil, hiszen tudat sziikséges hozza. (Most az egyszerliség kedvéért
tekintsiink el mind a F61don kiviili civilizaciok esetleges 1étezésétdl, mind az allati tudat
kérdésétdl; Isten pedig — mddszertani ateizmusunknak megfelelden — ,,zardjelben van™.)
Ezzel kapcsolatban kritikusom ujabb cikkében a kovetkezot olvassuk:

Ha érték(tételezés)eket akarunk, akkor ahhoz sziikség van emberekre. Ez az

allitas igaz. Ez azonban nem azonos azzal, hogy az emberiség mint ér-

ték objektive kitiintetett. Lehet, hogy mas (nyelvi) intuicidink vannak, de

szerintem az, hogy valami valaminek a nélkiilozhetetlen feltétele, nem

teszi indokoltta, hogy dnmagaban a feltételt objektive kitiintetettként jel-

lemezziik. [...] A feltétel olyasminek a feltétele, ami maga is csak szub-

jektiv preferencia kérdése, ezért szerintem kovetkezetesebb lenne inkabb a

»szubjektive kitiintetett” kifejezés hasznalata. (Holovicz 2023, 79)
Az emberiség 1éte mint preferenciatargy kétségkivil az én felfogasom szerint is attol
fiiggden all vagy nem all fenn, hogy az egyes egyéneknek milyen a maguk élettdrténe-
tének esetlegességei nyoman kialakult preferenciarendszeriik. Elképzelheté akar olyan
helyzet is, amelyben egyetlen olyan egyén sincs tobbé, akinek fontos az emberiség fenn-
maradasa. Az azonban a szubjektiv értékelésektdl fiiggetleniil fennallo fény, hogy maga
az értékelés mint viszony az emberiséggel jelenik meg az univerzumban, hiszen tudati
mikddést feltételez. A tudat pedig, ahogy mar az el6z6 cikkemben is irtam (Turgonyi
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2022, 97), radikalis ontologiai ujdonsagot jelent, hiszen olyan oksagi folyamatokat
tesz lehetévé, amelyekben a valdsag ,,megkett6zése”, bizonyos elemeinek modelle-
zése, reprezentalasa, e modellek tudati atalakitasa, tovabba ,,itt és most” nem létezd
valoésagelemek gondolati modelljének megalkotasa stb. is fontos szerepet jatszik.
Ettdl kezdve lehetségesek az univerzumban céltételezésen alapuld, tervszertien zajlo
folyamatok (is). Az emberiség étezése igy mint tény objektive kitlintetett, fuggetle-
nil attél, hogyan értékeli valaki e tényt. Es ebben az értelemben, ugyancsak tényként
kitiintetett mindaz, ami a feltétele az emberiség 1étének. igy természetesen kitiinte-
tettek egyebek kozott azok az erkdlcesi normak is, amelyek (maguk is a tudat 1éte-
zésének és az igy lehetdvé tett sajatos ujfajta oksagi viszonyoknak kdszonhetden)
éppen az emberiség 1étét segitenek fenntartani.

A problémat — ez Holovicz masodik cikkébdl mar vildgosabban kideriil — legalabb
részben nyilvan az okozza, hogy vitapartnerem tagadja a tudattal jaro oksagi kapcsola-
tok sajatosan ujszerii voltat, és ezen a szinten is ,,csak fizikai jellegii hatasok bonyolult
Osszességeét” (Holovicz 2023, 80) hajlando elismerni, tehat, ha jol értem, egyfajta reduk-
cionista allaspontot képvisel. A kdvetkezdkben egy példaval igyekszem megvilagitani,
miért tartom helyesebbnek a sajat nézetemet.

Amikor most e valaszt irom, vajon ez ugy torténik-e, hogy a Holovicz cikkének ol-
dalair6l érkez6 fénysugarak valamiképpen tudatom megkeriilésével hozzak mozgasba
izmaimat, amelyek aztan a klaviatira nyomogatasara késztetik ujjaimat, és énem ennek
az egész folyamatnak pusztan szemlélgje, ,,utolag” értesiil rola, mintha egy moziban
iilve nézné sajat élettorténetét? Szerintem sokkal kézenfekvobb az a magyarazat, hogy a
lapokrél visszaverddo fény altal kdzvetitett képet tudatom fogja fel, mint szimbdlumok
sokasdgat, amelyek valamiképpen reprezentaljak a tdlik kiilonb6zd valdsagelemeket,
€s azutan e szimbolumokkal és tudatunk mas, szintén tdle fiiggetleniil 1étez6 dolgokat
reprezentald (illetéleg még vagy mar nem is létezé dolgokat megjelenitd) tartalmaival
gondolati miveleteket végzek, igy olyan oksagi folyamatokat megtervezve, amelyek egy
preferencidimnak megfeleld tényallast — a jelen esetben e cikk létezését — képesek eld-
idézni. A vilag e tudati ,,megkettdzése”, és igy a célirdnyos, tervszert, az ,,itt és most”-tol
elszakadni képes, modellezd, szimbolumokat egybevetd stb. folyamat lehetdsége az az
ontoldgiai Gjdonsag, amelyrél mar az el6z6 cikkemben is beszéltem. Voltaképpen mar
vitank puszta ténye, tehat az, hogy érveket litkoztetiink egymassal, a folyamat fenti ma-
sodik értelmezését erdsiti.

Természetesen felelheti Holovicz az eldbbiekre azt, hogy mindez ,,csak fizikai jellegii
hatasok bonyolult dsszessége”. Am a koztiink fennalld vita nem arrél folyik, hogy végsd
soron csak anyagi részecskék (és ,fizikai jellegli hatdsok™) 1éteznek-e, amelyek egyre
bonyolultabb konfiguraciokba rendezédve az emberben lehetové teszik a tudatot, vagy
ez utdbbit az anyagtol elvileg fliggetlen szellem hordozza. A kérdés az, hogy — bdrmi
legyen a hordozo — jelen vannak-e a tudati reprezentaciok, és ezek kolcsonhatasabol,
az ezekkel végzett miiveletekbdl fakad-e a vilagban zajlé események egy része, tehat
valosdgos tényezo-e a vilag belsd reprezentacidival miiveleteket végzo, tervezd, célté-
telezd tudat. Ennek elismerhetdsége fiiggetlen attdl, hogy materialista-e valaki, hiszen
a mondottakat egyarant elfogadja példaul egyfelél a marxizmus, masfeldl, mondjuk, a
tomizmus. A tudat fenti valosdgos aktiv szerepét tagadni azonban nehezebben tudja egy
materialista, mint pl. egy hivé. Ha ugyanis a materialista azt allitja, hogy valdjaban nem
a fejiinkben sziiletnek meg a dontések, hanem tudati mitkddésiink csak ,,epifenomén”,
akkor ez azt jelentené, hogy az eddigi emberi torténelem minden vivmanya, a techni-
kai eszk6zoktdl a tudomanyos elméleteken és milalkotdsokon at a tarsadalom rendjét
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szabalyoz6 intézményekig tudati kozvetitések nélkiili természeti automatizmusok ered-
ménye. Hiszen ha mind a tudatos isteni teremtést, mind az emberi tudat aktiv szerepét
tagadja valaki, hogyan tudna ezeknek az embereket mozgaté természeti automatizmusok-
nak a célszerti miikddését (amely persze nem tokéletes, de mégiscsak zajlik, és — kiilondsen,
ha azt az dsszjatékot tekintjiik, amelynek koszonhetden egyiittesen a tarsadalmat mint
egészet alkotjak — sokkalta bonyolultabb és gyorsabban fejlddd, mint a bioldgiai evolu-
cio altal kitermelt organizmusok) vak természeti mechanizmusokkal magyarazni?®
Attérve egy ujabb témara: Holovicz tovabbra is fenntartja azon éllitasat, miszerint
megalapozatlanul kovetkeztetek bizonyos ma megfigyelheté folyamatokbol, jelenségek-
bdl arra, hogy ezek okozata civilizacionk sszeomlasa lesz:
A kockdézatos tarsadalmi tendencidkbol a tarsadalom 6sszeomlasara kovet-
keztetd téziseket megalapozatlannak tarto(tta)m. Azt az ellenvetést tettem,
hogy a szerzd altal kovetett eljarassal —azaz ilyen csekély valdszintiséggel
megelégedve — szamos alternativ forgatokonyv gyarthatd (végkovetkez-
ményként a tarsadalom pusztulasat szerepeltetve), melyeknek bekovetke-
z¢si valoszinliségéhez képest az 6 feltételezései igazolas (valosziniiség)
tekintetében nincsenek jobb helyzetben. [...] Az ilyen kdvetkeztetések
elhamarkodottsdganak vadjara adott valasz szerint ,,ha fontos nekiink a
tarsadalom sorsa, akkor a bizonytalansag éppen fokozott eldvigyazatos-
sagra késztethet, arra, hogy mar viszonylag csekély valdszinliség esetén
is megtegyiik a sziikségesnek itélt 6vintézkedéseket.” [...] Azonban a bi-
zonytalansag mértéke és az ovintézkedések fokozasa kozti aranyossag épp
ellentétes. Minél bizonyosabb (valdsziniibb) egy veszély, anndl indokol-
tabb a fokozott dvatossag, és minél bizonytalanabb (kevésbé valoszintl),
annal kevésbé indokolt. (Holovicz 2023, 80-81)
Holovicz itt megfeledkezik arrol, hogy el6z6 cikkem azon bekezdésében, amelybdl a
mar csekély valoszinliség esetén is megteendd ovintézkedésekre vonatkozd megjegyzé-
semet idézi, arrol is beszéltem, hogy a valoszinliségnél fontosabb a veszély sulyossa-
ga! (Turgonyi 2022, 100) Tekintve, hogy — amint ¢ maga is hangsulyozza (Holovicz
2022, 102-103) — a tarsadalomtudomanyban nem lehetséges ugyanolyan bizonyossag
predikciokat tenni, mint a természettudomanyban, tehat joval nehezebb kimutatni oksagi
kapcsolatokat, s igy megmondani egy nem kivanatos esemény bekdvetkezésének valoszi-
niiségét, ugy vélem, az a racionalis magatartas, ha inkabb a lehetséges veszteség sulyos-
sagat vessziik figyelembe, s minél nagyobb ez, annal komolyabban vessziik, s annal
hamarabb és kiterjedtebb formaban tesziink évintézkedéseket. Kiilondsen igy van ez,
ha olyan helyrehozhatatlan veszteség lehet6sége all fenn, mint pl. egy teljes civilizaci6 (vagy
épp az emberiség) pusztulasa. Ez a megkozelités az el6z6 cikkemben emlitett ,,konzervativ
stratégia” velejaroja. Erre vonatkozo fejtegetésemre Holovicz egyaltalan nem reflektal.
Réadasul ma mar azt sem nagyon lehet kijelenteni, hogy a civilizacionkat fenyegetd
veszélyek csekély valoszintliségliek. Mi lehet nyilvanvalobb annal, hogy ha nem sziiletik
elég gyerek, akkor elfogyunk, ha pedig megndvekszenek a nyugati vilagban olyan par-
huzamos tarsadalmak, amelyek lakoi ellenségesen viszonyulnak hozzank, akkor ebbdl
sulyos konfliktusok erednek? Miért kell itt ,,hipotetikus kovetkezmény-lancolatokrol”
(Holovicz 2023, 80) és tendenciak ,,jovObeni iranyanak alakulasarol” (i. m. 81) beszél-
ni? A mult szazad utols6 harmadaban talan még volt értelme igy fogalmazni, de most
itt vannak, a jelenben a val6sagos problémak!
Holovicz kovetkezd, de még az elébbiekkel kapcsolatos mondataival pedig mar
végképp nem tudok mit kezdeni:
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A cikkben [ti. az én el6z6 vitacikkemben — T. Z.] mondottak ugy hangzanak,

mintha bebizonyosodott volna valami; mintha mar legalabbis romokban all-

nanak a civilizacié vivmanyai, s a korabbi szervezett tarsadalmak helyén

mar csak barbar hordak maradtak volna, s a varosok helyén kietlen puszta-

sagok lennének. (Es még ebben az esetben is kétséges maradna, hogy mely

tényezOk milyen szerepet jatszottak az események alakulasaban.) (i. m. 81)
Eszerint Holovicz szamara az jelenti az egyetlen elfogadhatd bizonyitékot, ha mdr beko-
vetkezik az, amitdl tartunk! Magyaran szolva, azt kivanja, hogy varjuk meg azt a pillana-
tot, amikor mar késé cselekedni! Ha pedig, mint hozzateszi, még ekkor sem lehetne tud-
ni, mi idézte eld a katasztrofat, akkor tulajdonképpen szerinte /ehetetlen megmondani,
mit is kellene (pontosabban: mit kellett volna) cselekedniink! Ennél csak jobb lehet az én
javaslatom, amely nem 100%-o0s bizonyossagon alapul ugyan, de erds valdszinliségen,
és legalabb valamivel probalkozik!

Az abortusszal szembeni azon érvemre, miszerint ha ez az eljaras megszokotta valik,
akkor ennek hatasa az élettel szembeni bizonyos érzéketlenség, eldurvulas lehet, s ennek
egyik jele, hogy ma mar az 0ijsziilottek megolésének legalizalasat is javasoljak egyesek,
Holovicz e gondolat elbagatellizalasaval valaszol. Szerinte ez az eljaras nem kiilonbdzne
lényegileg az abortusztél, az emberek egy id6 utan ugyantigy megbaratkoznanak vele,
s ha mar hozzaszoktak, nem talalnanak benne semmi kivetnivaldt. (i. m. 81-82) Nos,
barmily megdobbentd lehet ez a kijelentés szamos olvaso — és vélhetdleg nem csupan a
hivék — szamara, most az egyszerliség kedvéert tegyiik zarojelbe azt a kérdést, mikortol
tekinthetd egy ¢16lény embernek, megolése pedig gyilkossagnak, és nézziik a problémat
pusztan népesedéspolitikai szempontbol! Ha az abortusz rendkiviili, csak bels6 vivo-
dasok utan, vonakodva, sulyos kényszerhelyzetben végrehajtott dologbdl mindennapos
rutinna valik, az emberek még konnyebben szanjak ra magukat, mar viszonylag csekély
problémak esetén, puszta kényelembdl, s ez még tovabb csokkenti a sziiletések szamat.
Es ha igaza lenne Holovicznak, tehat a tarsadalom (ujra) hozzaszokna a csecsemogyilkos-
sag (egyszer mar meghaladott) gyakorlatahoz, annak is ez lenne a hatasa. () maga sem ta-
lalna kivetnivalot abban, ha mar az elegendé indok lehetne az 0jsziilott megoléséhez, hogy
egyszeriien az anyajelolt a terhesség folyaman alaposabban elgondolkodott a dologrol, és
elallt gyerekvallalasi szandékatol”.) (i. m. 82) Mar e népesedési szempontbol negativ ha-
tasra valo hivatkozas is lehetne ellenérv az Gjsziilottek megolésével szemben (és Holovicz
is megérthetné ezt az ellenérvet, ha — mint cikkeiben teszi — atmenetileg képes belehelyez-
kedni a pronatalista szerepébe), fliggetleniil attol, hogy legtdbbiink a népesedéspolitikai
megfontolasok tekintetbe vétele nélkiil is irtdzattal utasitana el e javaslatot.

Emlitett konzervativ stratégiamnak része, hogy egy bizonyos létfontossagu funkci6 el-
latasara szolgalo bevalt intézményt (akar a kulturalis evoliicio hozta 1étre, akar tudatosan
vezették be a multban) nem érdemes leépiteni, kiilondsen, ha nincs ugyanezen funkcid
betdltésére tjabb jeldltiink, hiszen (mddszertani dezantropocentrizmusunk miatt)’” nem
bizhatunk olyan spontan folyamatokban, amelyek tudatos beavatkozasunk nélkiil 1étre-
hoznak majd helyette egy 1j eszkdzt. Mind a kdnyvemben, mind az el6z6 cikkemben a
hagyomanyos hazassagon alapuld csaladot hoztam fel erre példanak, hiszen ennek az
intézménynek a tudatos lebontédsa a szemiink lattara zajlik a nyugati vilagban. Holovicz
erre adott valaszként kijelenti, hogy ¢ hagyomanyos intézményt eltiinése esetén mar
csak azért sem sziikséges potolni, mert nincs (és a multban sem volt) semmi érdemleges
funkcidja a tarsadalom fenntartasaban. E kijelentés nyilvanvaldan &sszefligg azzal, hogy
kritikusom igencsak aldbecsiili a tudati tényezoknek a tarsadalmi folyamatokban jatszott
szerepét. A hazassagot is valamiféle ,,epifenoménnek™ tartja:
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Tévesnek tartom mar azt is, hogy a hagyomanyos csaladforma (és {6 jel-

lemzdjének vagy alkotérészének tekintheté hazassag) egy létfontossagu

feladat betoltésére szolgald eszkoz lenne, amelynek elvesztése esetén azt

poétolni kellene. Ugyanis nem csak azt vonom kétségbe, hogy most vagy a

jovoben sziikség lenne a tarsadalmat alkotd egyedek reprodukcidjdhoz és a

tarsadalmisag fennallasdhoz hazassagra, hanem azt is, hogy annak valaha is

volt ilyen funkciéja. Ugy gondolom, hogy a hazassag soha nem is jatszott

I1étfontossagu szerepet a tarsadalom fennmaradasaban. A hazassag egy affé-

le tarsadalmi ,,epifenomén”, esetleges kiséréjelenség, jarulékos firlefanz.

Mi torténik akkor, amikor valakik hazassagot kotnek? Egy adminisztrativ

intézkedés. Beirjak a neveket egy konyvbe, elmondanak néhany mondatot, s

néha csindlnak még ilyen-olyan hokuszpokuszt. [...] Amit a hazassag kere-

tei kozott lehet csinalni, azt lehet anélkiil is. Utddot nemzeni, sziilni, taplalni

¢és egyéb sziikségleteit kielégiteni, a tarsadalmi jogrendszerhez illeszkedd

készségeket kifejleszteni stb. — mindezeknek a megtételét egész biztosan

nem teszi lehetetlenné, hogy a sziilék a coitus el6tt nem mentek el valami

hivatali épiiletbe bizonyos adminisztrativ teenddket elvégezni. (i. m. 82—83)
Nos, ezt mar a szorosan vett reprodukcié vonatkozasaban is cafolni lehet. Hogy rovidre
fogjuk, elég, ha példaul arra utalunk, hogy a hazassagok termékenyebbek, mint az élet-
tarsi kapcsolatok,® az az aktus tehat, amellyel a felek kolcsondsen elkotelezik magukat az
egymashoz val6 hiiségre ¢és az egyiitt maradasra, mégiscsak gyakorol valamilyen hatast
a tarsadalom fenntartasara. Es akkor még nem beszéltiink olyan, a népesség tjratermelé-
séhez kozvetleniil nem kapcsolodo, de a civilizacidk életében mégiscsak jelentds hatast,
szervezddésilk modjat befolyasold tényezokrdl, mint a rokonsagi halézatok, amelyek
hazassagok utjan boviilnek és valtoznak, olykor dontd hatast is gyakorolva. Gondoljunk
példaul az orszagok kozotti szovetségeket megpecsételd dinasztikus hazassagokra vagy
akar az 0rokosodési haborukra, a torvényes €s torvénytelen leszarmazottak kozotti kii-
l6nbségtétel allamok sorsat befolyasolni képes voltara, és igy tovabb! Mindez nem volna
lehetséges, ha a tarsadalom nem adna a szexualis kapcsolatoknak valamiféle intézményi
keretet, amelyben ezek egyértelmiivé, stabilld valnanak, s amely vitas esetekben hivat-
kozasi alapként szolgalhat. S ezt a keretet nevezziik hazassagnak. A mondottak mellett a
kovetkez6 kérdést is fel lehetne tenni: ha a hazassag tényleg csak valodi szerep nélkiili
jarulékos kisérdjelenség volna, akkor mi magyarazna altalanos elterjedtségét?

Mivel a hazassag moralis intézmény is, és miikodését erkdlesi normak szabalyozzak,
az emlitettek egyuttal azt is illusztraljak, miképpen jatszhat aktiv és valosagos szerepet
az erkolcs (tehat egy tudati tényezok altal miikodd hatderd) a tdrsadalom miikodésében.
Ezt azért fontos hangsulyozni, mert Holovicz ennek tagadasara is hajlamos. Mint irja,

csak hipotézis, hogy [...] a népesség folyamatos reprodukcidjaban és bi-

zonyos fajta szervezettség kereteinek kialakitasaban egydltalan szerepet

jatszottak erkdlesi tényezok, s nem pusztan erkdlesi szempontbol irrele-

vans, sokkal ,,prézaibb” vagy ,,zsigeribb” késztetések — mint életdszton,

nemi vagy, létbiztonsagra valo torekvés, kényelmi szempontok, emocio-

nalis tényezok stb. — alakitottak. (Holovicz 2023, 80)
Vajon miért gondolja ugy Holovicz, hogy ezek a ,,prozai” és ,,zsigeri” késztetések ,,er-
kolesi szempontbol irrelevansak™? Hiszen az erkdles feladata részben éppen az, hogy
ezeket a késztetéseket szabalyozza, tudatosan megfogalmazott normakkal biztositva,
hogy az egyének, mikdzben ,,zsigeri” vagyaikat kovetik, lehetéleg minél kevésbé kertil-
jenek konfliktusba egymassal, magatartasuk legalabb nagy vonalakban egymas szamara
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kiszamithato €s biztonsagos legyen! Az erkdlcs nem valamiféle, a hétkdznapi élettdl ide-
gen felsdbb szellemi szféraban lebeg, hanem beleszovodik a ,,prozai” tevékenységekbe.
Pontosan ezert lehet valoésagos tényezdje a tarsadalomnak.

A vallasnak a tarsadalom miikddtetésében jatszott szerepét Holovicz hasonléképpen
alabecsiili. Ennek kapcsan tévesen allitja azt, hogy én viszont ugy gondolom, biztosan
sziikség van a vallasra a tarsadalom fennmaradasahoz. E16z6 cikkemben kifejezet-
ten azt irtam: lehetséges, hogy egy jovobeli vallastalan tarsadalom életképes lenne.
(Turgonyi 2022, 105) Am, minthogy csak lehetséges, de korantsem biztos, és mert
szerintem j6 érvek szolnak amellett, hogy a vallas fontos segitség lehet a tarsadalom
fenntartasaban (akar sz6 szerint nélkiilozhetetlen, akar nem), az emlitett ,,konzerva-
tiv stratégia” jegyében azt tartom észszerli megoldasnak, ha inkabb megdrizziik, mint
veszni hagyjuk azt az er6forrast, amelyet az emberek vallasos hite jelent.’

Ezt kovetden olvashatd Holovicz legfontosabb kritikai megjegyzéseinek egyike.
Eszerint én egyoldaluan a vallasnak csak a (célom szempontjabol) pozitiv hatasait
veszem figyelembe, nem szamolva a torténelembdl ismert rengeteg veszélyével,
amelyek biralom szerint raadasul sokkal valoszintibben fakadnak a vallasbol, mint
az altalam remélt pozitiv kdvetkezmények. (Holovicz 2023, 84-85)

Ha valaki elolvassa a konyvemet, latni fogja, hogy szo sincs errél. Vilagosan tu-
databan vagyok annak, hogy a vallas a természetjogallam altal vezérelt tarsadalom
szempontjabol negativ hatasokkal is jarhat. (Turgonyi 2021, 215-217) Kiilon fel is
hivom ré a figyelmet, hogy épp ezért nem ,,a vallast” mint olyat hasznalom fel, hanem
— ahogyan mar az el6z6 cikkemben is irtam — csak bizonyos kritériumoknak eleget
tevo vallasokat tartok alkalmasnak arra, hogy a természetjogallam szdvetségesei le-
gyenek. Konyvemben négy ilyen kritériumot emlitek: a kétfunkcids (tehat az egyén
¢életének és javainak védelme mellett a tarsadalom mint olyan folyamatos 1étezésérdl
is gondoskodod) erkdlces, tovabba a modszertani ateizmus és dezantropocentrizmus
elfogadasat, a vallasi és a politikai kozdsség szétvalasztasat (amelynek velejaroja a
mas vilagnézetiiek egyenrangli polgartarsakként vald elismerése és meggy6zdodésiik
tiszteletben tartasa), valamint a f6ldi valdsag pozitiv értékelését. (Uo.) A felsoroltak
(egyebek kozott) éppen a Holovicz altal emlegetett veszélyek kivédésére szolgalnak.

El6z6 cikkemben azt allitottam: kritikusom nem vette észre, hogy azon gondo-
latat, miszerint egy a jelenleginél kisebb létszaml emberiség is elfogadhato lenne,
magam is képviselem. (Turgonyi 2022, 99) Holovicz elismeri, hogy némileg fél-
reérthetéen fogalmazott, és hangsulyozza, hogy valdjaban nem egészen ugyanaz
a véleményiink e kérdésben. En ugyanis a tulnépesedett teriileteken tartanam sze-
rencsésnek a szaporodas visszafogasat, mig a nyugatl vilagban egyeldre inkabb a sziile-
tésszam novelését kivannam. O viszont Nyugaton is a népesség csokkentését helyeselné.
(Holovicz 2023, 85-86)

Mint hamarosan latni fogjuk, Holovicz altalanos (a Nyugatra is kiterjedd) népes-
ségesokkenést helyesld allaspontja (amely tehat igy valoban kiilonbozik az enyémtol)
szorosan Osszefiigg azzal a birdlattal, amelyet emberképemmel (és az ennek megfeleld
természetjogi normakkal) szemben gyakorol. Ezzel kapcsolatosan egyebek kozott a ko-
vetkezdket olvashatjuk nala:

Mint irtam, az embernek nincs semmiféle esszenciaja, csak esetleges, felii-
letes hasonlosagok vannak. Turgonyi mostani valasza szerint ,,mar ezekbdl
az altalanossagokbol is kovetkezik néhany meglehetésen vilagos norma”.
[...] Pont azt vitattam, hogy ezekbdl kovetkezne barmilyen vilagos norma.
[...] A valaszcikkben is szerepld trivialitas, hogy ha egy tarsadalom fenn
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akar maradni, akkor gondoskodnia kell a népesség ujratermelésérél, szamos

eltérd berendezkedéssel dsszefér, amelyekr6l semmi alapunk azt allitani,

hogy egyik ,,emberi médon” miikédik, a masik meg nem. (i. m. 86)
Nos, ez kétségkiviil trivialitas, de — mint tudjuk — a mai nyugati vilagban sajnos egyre
tobbszor van sziikség olyan trivialis igazsagok hangstlyozasara, amelyeket a kdzelmul-
tig nem volt szokas megkérddjelezni. Ilyen példaul az iménti idézetben szerepld allitas
is, hogy ,,ha egy tarsadalom fenn akar maradni, akkor gondoskodnia kell a népesség tjra-
termelésérdl”. Konyvem egyik f6 mondandoja éppen az, hogy a Nyugat megfeledkezik
err6l, egyoldaliian az egyének egyenldsége €s jogai szempontjabdl vizsgalja a csalad, a
hazassag, a szexualitas, az abortusz stb. kérdéseit, az ezekkel kapcsolatos vitak soran
szinte fel se meriilnek népesedési szempontok. ,, Trivialitds” az is, amit e vonatkozas-
ban ,,meglehetésen vildgos normaként” dltalanos szinten megfogalmazok: ,,valamikép-
pen gondoskodni kell megfeleld szamu utdd 1étrejottérdl és ezek szocializacidjarol”.
(Turgonyi 2021 178. o., kiemelés az eredetiben.) Ez kétségkiviil ,,szamos eltérd beren-
dezkedéssel 0sszefér”. De ezzel nem cafol engem Holovicz, mert kdnyvem egy masik
f6 mondanddja éppen a természetjog torténelmi valtozasainak lehetdsége. A népesség
fenntartadsanak esetében is rogton az emlitett altalanos szabaly megfogalmazasa utan
hangstlyozom, hogy azt az adott koriilmények fiiggvényében kell konkretizalni. (Uo.)
Ezt kovetden ennek figyelembevételével probalok korvonalazni egy, a hazassag hagyo-
manyos fogalma koré épiilé szexualetikat, de azt is hangsulyozom, hogy kész vagyok
a publikus érveket felhasznald vitara barkivel, a f6 célom itt éppen az, hogy egydltalin
ismét érvnek szdmitson e teriileten egy lehetséges norma értékelésekor az a hatas, ame-
lyet a népesedésre (és altaldban a tarsadalom jovojére) gyakorol, ne pusztan a lehetséges
életformak egyenldsége, a diszkriminacio tilalma, a nemi élet ,,maganiigy” volta és mas
effélék szamitsanak figyelembe veendd szempontoknak. (i. m. 179)

Mig Holovicz — ahogy az imént lattuk — tagadja az ember ,.esszencigjanak” létét, én
ugy gondolom, van emberi lényeg. Ez az én felfogasom szerint abban all, hogy az ember —
szemben az allatokkal — nem csupan 1ét- és fajfenntartast végez, hanem névekvo szamban
vannak sajatosan emberi sziikségletei és ezeknek megfeleld tevékenységei, tovabba a két
emlitett biologiai sziikségletét is humanizalt formaban elégiti ki, és mindezt céliranyos
gyakorlat soran teszi, mikdzben névekszik a vilag felett gyakorolt racionalis ellenérzése.
Ez nem &nkényes elgondolas az emberi 1ényegrol, mert az emberiség mostanaig tényleg
ezt csinalta. Kérdés, hogy akarjuk-e folytatni. Koncepciom egészébdl kovetkezden az em-
beriség tovabbi léte ugyan nem ,,objektiv érték”,' de talan joggal bizhatom benne, hogy
a tilnyomo tdbbség szamara vonzobb lehetdség, mint a kollektiv ongyilkossag. Akinek a
szamara ez nem érték, vagy netan éppen ,,antiérték”, mert sajat preferenciai épp az em-
beriség leépitését kivanjak meg, az egy masik ,,moralis univerzumban” ¢él, és nem tudom
meggy06zni. (Annak megfelelden, amit errdl a kdnyvem bevezetésében irtam.) Ha viszont
elfogadtuk a fenti természetnek megfelelé emberi civilizacio tovabbi épitését, akkor minél
gazdagabb az emberi sziikségletek ¢s tevékenységek készlete, annal emberibb e civiliza-
felett gyakorolt racionalis ellenérzés ndvekedésébdl az is adodik, hogy tisztaban vagyunk
a ndvekedés objektiv korlatjaival, tehat ezeket figyelembe véve az emlitett gazdagodasi
folyamatot tudatosan lassithatjuk, vagy sziikség esetén meg is allithatjuk.)

Holovicz gy latja: rendszeremben a fenti emberkép teremti meg az alapot ahhoz,
hogy a tarsadalom ,,emberi médon” val6 fennalldsahoz sok minden nélkiiloz-
hetetlennek mindsiiljon: tudomany, miivészet, vallas, sajatosan emberi ,,sziik-
ségletek és tevékenységek készletének gazdagodasa.” (Holovicz 2023, 86)
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Elismeri, hogy ,,a vilag felett gyakorolt racionalis ellenérzés” (amelyet az imént is emli-
tettem) , kivitelezhetetlen lenne tudomany nélkiil”, (uo.) am rogtén hozzateszi:

a tarsadalmilag szervezett ¢letformahoz egyaltalan nem nélkiilozhetetlen

sem a miivészet, sem a vallas, sem a sziikséglet- és tevékenység-készletek

folyamatos gazdagodasa. Semmi alapunk nincs pl. a miivészetet a tarsa-

dalmisag 1étfontossagli dsszetevdjének tekinteni. Felfoghato gy is, mint

egyfajta szabadidds tevékenység. [...] Ami ha van, az is jo, de ha nincs,

az sem baj. (Uo.)
Ezek utan kapcsolatot allapit meg a fenti emberkép €s a nekem tulajdonitott népesedés-
politikai allaspont kdzott, €s rogton alternativ megoldast is javasol:

Egyértelmi a szovegbdl kiolvashatd Osszefiiggés: minél tobb mindent

mindsitiink a tarsadalmi l1étforma kellékének, annak mukodtetéséhez an-

nal nagyobb gazdasagi hattér sziikséges, amelynek biztositasa annal tobb

embert igényel. Az aranyossag értelemszeriien meg is fordithatd: minél ke-

vesebb Osszetevét tekintiink a tarsadalmisag kellékének, ahhoz anndl szeré-

nyebb gazdasagi hattér, annak kielégitéséhez annal kevesebb ember kell. igy a

tarsadalmisag esetleges (nélkiilozhetd) komponenseinek csokkenésével keve-

sebb indok marad a népességfogyas miatti aggddasnak. (Uo.)
Nos, ez a gondolatmenet tobb okbol is biralhato. Egyrészt, mint lattuk, nem vagyok a
népesség minden hataron tal valé ndvelésének hive. A sziikségletek és tevékenységek
gazdagsaganak novelése a mai technikai fejlettség mellett mar nem kivanja meg, hogy
a népesség tulnyomo része egész €letében fizikai munkat végezzen, s hogy ezen az aron
legyen képes egy kisebbség ennél szinesebb, valtozatosabb, ,,szellemibb” dolgokkal fog-
lalkozni, igy jarulva hozza az emlitett gazdagsag noveléséhez. Ezért a mostaninal cseké-
lyebb népesség esetén is nagy valtozatossag valosulhat meg az ¢letformak tekintetében.
Masrészt, ahogyan konyvemben is kifejtem, elsésorban a Nyugat népességének fogyasatol
tartok. Civilizacionk ugyanis nem egyszeriien egy a sok koziil. Kulesszerepe volt (és meg-
gy6z6désem szerint lenne a jovOben is) az emberiség torténetében, ezért mindenképpen
meg kell 6rizni. (E kulcsszereprdl most helykimélés céljabol nem beszélek, konyvemben
részletesen irtam rola.") Mindenekel6tt ezérz, tehat a nyugati modon szocializalt, a mi
civilizacionk értékeit képviseld és vivmanyait 6rz6 emberek kihalasinak megakadalyo-
zasa végett szorgalmazom a nyugati sziiletésszam novelését.

Egy megjegyzes erejeéig ki kell térnem Holovicznak a miivészettel kapcsolatos fenti
véleményére. Ugy gondolom, akarhogyan latja is 6 maga a miivészetet, azt el kell is-
mernie, hogy az én koncepciomban tobb mint pusztan ,,szabadidds tevékenység”. S nem
csupan azért jelentds, mert a miivek eldallitasa és befogadasa egyarant noveli szdmsze-
rileg a sajatosan emberi tevékenységek készletét. Valojaban tartalmanal fogva is fon-
tos: hozzajarulhat bizonyos értelemben ahhoz, hogy jobban megértsiik a vilagot, s igy
er6sodhessen a felette gyakorolt, emlitett racionalis ellendrzés. Hiszen kdzismert, hogy
a mialkotasok is késztethetnek olyasféle problémak felvetésére, amilyenekkel pl. a filo-
zofia is foglalkozik. Ez persze nem valami ,,0rok” funkci6, amely mindig és mindentitt
jellemezte mindazokat a tevékenységeket, amelyeket ma Osszefoglaldan miivészetnek
neveziink, de most jellemzdjiik, és ezt ki lehet hasznalni. (Természetesen a mitvészetnek
szamos egy¢éb funkcidja is lehetséges, azért emeltem ki most ezt az egyet, hogy egy
feltehetdleg Holovicz szamara is elfogadhatd érvet hasznalhassak.)

Kritikusom azon gondolatommal is vitazik, amely szerint a valldsi ismereteket annak
ellenére felhasznalhatonak tarthatja valaki (akar egy ateista is) a tarsadalom miikodésé-
nek segitésére, hogy kdzben hamisnak tartja dket:
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Egyrészt igazolhatatlan és cafolhatatlan hiteket semmi okunk nincs val-

lasi ismereteknek nevezni, inkabb csak hiedelmeknek (vagy misztikanak,

babonanak). Masrészt a hasznossag nem a széban forgd hamis hit tartal-

manak egyenes kovetkezménye, hanem mas tényezdk jelenléte, kdzre-

mikddése révén eredményezhet kivanatosnak tekintett cselekvést. Soha

nem maga a téves hit hasznos 6nmagaban, hanem a hozza tarsul6 egyéb

téves hit(ek) Osszjatéka révén eredményez bizonyos kimenetelt. [...] Ha

téves hit hatasara végez valaki hasznosnak tekintett cselekedetet, akkor

nem csak az a lehetéségiink van, hogy a kedvezé kimenetel érdekében

elfogadjuk (netan még szorgalmazzuk is) a hamis hit terjedését, hanem

[...] a cselekvd hamis hiteit kikiiszobolve, azokat igaz hitekkel felvaltva

igyeksziink elérni a kivanatosnak tekintett kovetkezményeket. (i. m. 87)
Igazolhatatlan és cafolhatatlan hiteket valoban nincs okunk ismereteknek nevezni, am én
abban a mondatban, amelyre Holovicz az itt idézett szovegrész elején a hit két emlitett
jelzéjével céloz, a kozvetlen gyakorlati igazolas, illetve cafolat lehetetlenségét emlitem,
(Turgonyi 2022, 104) nem zarva ki madsfajta igazolas vagy cafolat lehetdségét. Az, aki
e lehetdséget valosdgosnak tartja, nyelvileg korrekt médon beszélhet ilyenkor valldsi
ismeretrol.

Evilagi vonatkozasban természetesen messzemenden egyetértek Holovicz Attilaval
abban, hogy a téves hit nem dnmagaban lehet hasznos, hanem csak mas tényezdkkel
vald szerencsés egybeesésekor. (Hogy egy kozismert példat emlitsek: Kolumbusz a va-
l6sagosnal joval rovidebbnek gondolta azt az utat, amelyet Eurdpabol nyugati iranyban
haladva meg kell tenniink, ha el akarunk jutni Indiaba. Tévedett tehat, és ez — mivel
csak a rovid utnak megfelel6 mennyiségi élelmiik volt — 6nmagaban véve akar az 6 és
tarsai ¢letébe is keriilhetett volna, ha nincs ott itkdzben az amerikai kontinens, amelynek
létezésérdl nem tudhatott. Ha ismerte volna a valdsagos tavolsagot, tehat nem lett volna
e tekintetben tévedésben, valosziniileg nem indul Utnak, igy Eurdpa nem, vagy csak ki
tudja, mennyi idével késébb szerzett volna tudomast az Ujvilag létezésérdl.) Minthogy
pedig az efféle szerencsés véletlenek igen ritkdk, nincs értelme szamolni veliik cselekvé-
siink megtervezésekor, hanem altalanossagban véve az az észszer(, ha valoban minden
eronkkel igaz ismeretek szerzésére és a hamisnak bizonyult régi allitasok kikiiszobolésé-
re toreksziink. Ebben is egyetértek kritikusommal.

Ha azonban olyan allitassal van dolgunk, amely elvileg cafolhatatlan, és mindig fenn
fog maradni legalabb valami csekély esélye az igazsaganak, és ha a hit ennek az allitas-
nak az igazsagaban sok ember szdmara olyan bels6 eréforrds, amely segitséget jelent az
erkolesi normak betartasaban és/vagy a belsé harmonia, a jo kozérzet stb. biztositasaban,
akkor miért ne hasznaljuk ki e tényt? Az Isten 1étében valo hit pedig ilyen. (Ezt, barmi-
lyen meglep6, még Holovicz is elismeri!'?) Miért ne tamogassuk tehat e hitet (ha egyuttal
megfelel a mar emlitett kritériumoknak)?

Es vajon milyen valaszt kinal Holovicz a vallas helyett azokra a kérdésekre, amelyek-
kel szembesiilve sokan az Istenben valo hitet és a haldl utani élet reményét valasztjak?
Ezzel kapcsolatban a kovetkezoket irja:

Ha valaki nem talalkozik babonas/misztikus nézetekkel, hanem nevel(6d)ése
soran — tudomanyos ismereteknek birtokaba jutva — tudomast szerez az
élet végességérol és esetlegességérdl, akkor valdszintileg alapvetdnek
fogja tekinteni, hogy az élet véletlenszerti és semmilyen dnmagén talmu-
tato célja nincs, s igy kisebb eséllyel meriilhetnek fel benne képtelen igé-
nyek. (Es egyetérthet pl. Axel Kahn nézetével: ,,A halal nem mas, mint
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az ¢élet vége, pont. Ha meghalok, elrothadok és kész.”) S ha valakinek ez

az (egyébkeént akar felszabaditod belatasnak is tekinthet) gondolat még-

is problémat okoz, akkor lehet probalkozni felvilagositassal kisegiteni 6t

az ¢let objektiv értelmességének téveszméjébdl, s nem kell — konzervativ

moddon — az egész tarsadalmat hozzabutitani. (Holovicz 2023, 92)
Holovicz szerint tehat csak azért okoz gondot az embereknek a halal problémaja, mert a
vallas akadalyozza annak ,,felszabadité belatasat”, hogy ,,az ¢let véletlenszer(i és sem-
mi dnmagan talmutatd célja nincs”, és hogy ,,ha meghalok, elrothadok, és kész”! Fel se
meriil benne, hogy esetleg forditva van? Hogy talan épp ennck a belatasnak sokak szamara
elviselhetetlen volta taplalja a vallas iranti igényt? Ezt a lehetséges oksagi Osszefiiggést
az is feltételezheti, aki a vallast hamisnak tartja. S még ha ,,az élet objektiv értelmessé-
gét” valoban ,téveszmének” tekinti is valaki, elismerheti: az emberi civilizacié mégiscsak
azaltal miikodik, hogy az emberek komolyan veszik az efféle ,téveszméket”, olykor akar
az életiiket is felaldozva érte. Es itt nem csak a hivékre gondolok. Az ateistik is gyakran
elkotelezddnek kiilonbozo ,,ligyek™ irant. Maga Holovicz példaul valdszintileg arra tette
fel az életét, hogy az embereket ,,felvilagositsa”, megszabaditva dket a vallastdl és mas
szerinte téves elképzelésektdl. Nyilvan 6 sem tarthatja a maga életprogramjat ,,objektive
értelmesnek™, mert ezzel maganak mondana ellent, hiszen azt mar csak nem allithatja,
hogy az ember életének valamiképpen objektive eldirt értelme vagy rendeltetése az, hogy
felvilagositsa embertarsait az objektive eldirt értelmek vagy rendeltetések nemlétérdl.
Ennek ellenére szemmel lathat6 lelkesedéssel végzi e felvilagosito tevékenységet, szubjek-
tive tehat van rd igénye. De miért ne gondolhatna egy masik ateista ugy, hogy az efféle
eszmék tévességiik ellenére hatékonyak, tehat fel lehet hasznalni dket a tarsadalom jo
mitkddésének szolgalataban, tekintve, hogy hatasukra az emberek kdzérzete, hangulata
javul stb. Ha nincs objektive értelmes cél, rendeltetés, akkor mi tiltand ezt?

Holovicz azon allitisommal is vitatkozik, miszerint ,,nem szorul kiiléndsebb indoklasra,
mekkora sziikség volna napjainkban a relativizmus lekiizdéséhez egy globalis érvénnyel bird
erkolesi normarendszer elfogadésara.” (Turgonyi 2022, 93, idézi Holovicz 2023, 88) Mint irja:

Ez ismételten egy evidensnek beallitott nézet, noha nagyon is kétséges,

hogy melyik a kisebbik rossz: az univerzalis, feltétleniil kovetendd erkol-

csi értékekben vald hit, vagy annak hianya? Kontextustol fliggéen hasznos

¢s karos is lehet mindkettd. (Uo.)
Mindenféle indoklas, magyarazat nélkiil jelenti ki ezt. Kénytelen vagyok tehat talal-
gatni, vajon mi lehet a baja az ,,univerzalis, feltétleniil kdvetendd erkolesi értékek-
kel”. Ha az, hogy az ilyenekbdl tulsagosan merev, minden korban, helyen és szitua-
cidban teljesen azonos és ezért életidegen és végsd soron alkalmazhatatlan normak
kovetkeznek, akkor az altalam javasolt természetjogra ez a legkevésbé sem igaz.
Konyvemben tobb helyen is hosszan irok a természetjog felismerésének torténeti
kibontakozasarol, a lehetséges kivételek kérdésérdl, bizonyos normak érvényességé-
nek atmeneti felfiiggeszthetdségérol stb."

Biraléom elfogadja azon allitdssomat, hogy a mai atlagemberek id6 és képzettség hijan
nem képesek a teljes vilagnézeti kinalatot attanulmanyozni, és ennek alapjan donteni va-
lamelyik vallas vagy az ateizmus mellett, csakhogy szerinte ez a szituacio éppen a vallas
szamara kedvezd, mert ha volna idejiik és kompetenciajuk efféle kérdésekkel foglalkoz-
ni, akkor inkabb vallasellenes kovetkeztetésekre jutnanak:

Ha a (valldsos) emberek raszannak idejiiket és energidjukat a vallasi ar-
gumentaciok lényegesebbjeinek, az istenérveknek a racionalis elemzésére
és értékelésére, és beleasnak magukat mondjuk az elmult szaz év — vagy
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akar csak a kortars — vallasra vonatkozo filozofiai, antropologiai, szociold-

giai és pszichologiai szakirodalomba, az inkabb a vallasossag ellen hatna.

Turgonyi egy szot se ejt arrdl, hogy az istenérvek és az azokrol szolo jelen-

tds mennyiségl filozofiai irodalom eredményei épp azt mutatjak ki, hogy

a vallasi tézisek igazolasaval probalkozoé érvek nem konkluzivak. (Uo.)
Nos, az istenérveket illetéen a kovetkezoket mondhatjuk. A természetes Isten-ismeretr6l
az 1. vatikani zsinaton megfogalmazott hivatalos tanitds szerint Isten a teremtett dolgok-
bol természetes ésszel biztosan megismerhetd. Am e tanitas egyetlen konkrét bizonyitasi
modot sem tesz kotelezben elfogadandova. gy akar annak lehetésége is nyitva marad,
hogy valaki az 6sszes eddigi istenérvet elégtelennek talalja, de nem zarja ki, hogy a
jovOben valamikor egy meggydz6 érvet is fog talalni valaki; sét az is elegendd, ha elvi-
leg lehetséges ez az érv, de soha senki nem fogja felismerni. Ha valaki igy viszonyul e
kérdéshez, és nem jelenti ki teljes bizonyossaggal, hogy Isten nem ismerheté meg ter-
mészetes ésszel, akkor véleményiink szerint allaspontjaval dsszeegyeztethetd az 1. vati-
kani zsinat emlitett dogmaja. Minderrdl pedig i/rtam a konyvemben (kifejezetten emlitve
annak lehet6ségét is, hogy az eddigi istenérvek esetleg nem meggydzdek), noha csak
roviden (Turgonyi 2021, 302-305), mert a késdbbiekben kiilon tanulmdnyban szeretnék
e kérdéssel foglalkozni.
Ami a ,,vallasra vonatkoz6 filozdfiai, antropologiai, szocioldgiai és pszichologiai szak-
irodalmat” illeti, Holovicz nyilvan arra gondol, hogy ennek tanulmanyozasa segiti a val-
las evilagi okainak megértését, s igy az ember, hitének valodi eredetét felismerve, a vilag
keletkezését és miikodését, ezen beliil a vallas 1étrejottét tobbé nem Isten (esetleg istenek
vagy mas tulvilagi erdék) tevékenységével fogja magyardzni. Nos, kétségkiviil vannak
esetek, amikor ez a moédszer képes megingatni a hitet, de a kereszténységben régota is-
meretes e kritika ellenszere, az isteni egyiittmiikddés tana. Eszerint Isten mindig evilagi
tényezok, azaz masodlagos okok altal mozgatja a teremtményeket, érintetlentil hagyva
¢s miikodni engedve ezek sajat természetét, mikozben egy masik sikon, mint Els6 Ok,
O maga mozgat. E ketté egyszerre igaz: minden evilagi torténés elvben hézagmentesen,
teljes mértékben magyarazhat6 evilagi okokkal, és ugyanakkor teljes mértékben Istentdl
fligg. A Holovicz altal felsorolt tudomanyok feltarhatjak azokat a gazdasagi, tarsadalmi,
1élektani stb. tényezoket, amelyek a vallas kialakulasahoz vezetnek, de az isteni egyiitt-
mitkodés tanat kovetkezetesen alkalmazo hivé erre azt feleli: ez mind igaz, Isten ezeket
a tényezoket hasznalta fel masodlagos okokként, hogy a vallas 1étrejojjon. Errdl a kér-
désrol igen hosszan irtam konyvemben €s — persze joval rovidebben — el6z6 cikkemben
is. (Turgonyi 2021, 221-241, illetve Turgonyi 2022, 96)
Ezt kovetéen Holovicz a kdnyvemben slriin emlegetett mdodszertani ateizmust veszi
szemiigyre. 1dézi a kovetkez6 mondatomat: ,,A modszertani ateizmus egyszeriien azt
jelenti, hogy nem szamithatunk biztosan Isten segitségére.” (Turgonyi 2021, 15, idézi
Holovicz 2023, 88) Majd igy folytatja:

Mar itt van egy fesziiltség a publikus jelleg és e modszertani ateizmus

kozott. Hiszen ha ez csak annyit jelent, ami a fenti megfogalmazasban

szerepel, akkor a kifejezés nem sokkal tobb, mint egy terminologiai triikk.

Ugy hangzik, mintha a kiindulépont publikus lenne, mintha az erre épiild

gondolatmenet nem is vallasi alapallasbol inditana. Holott épp ellenke-

z0leg. A kifejtés erdsen vallasi alaprol indul, hiszen Turgonyi csupan egy

apr6 valtoztatast tett. Semmi masrol nem mondott le, csak a bizonyossag

igényérél. Kimondottan félrevezetd ezt modszertani ateizmusnak nevez-

ni. [...] A médszertani ateizmus az lenne, hogy gy jarunk el, mintha az
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ateizmus igaz lenne. Ez azonban nem azonos a meghatarozassal, hogy

»hem szamithatunk biztosan Isten segitségére.” Azért nem, mert ez utob-

bival dsszefér pl. az, hogy ,,isten 1étezése (erésen) valoszinii”, az eldbbivel

pedig nem. (Holovicz 2023, 88)
A Holovicz altal idézett mondattal, miszerint ,,a modszertani ateizmus egyszeriien azt je-
lenti, hogy nem szamithatunk biztosan Isten segitségére”, nem azt akarom allitani, hogy
,.van Isten, csak nem biztos, hogy segit”, hanem azt, hogy a mai tarsadalomban ennek
sajatos viszonyai miatt az emberek nem tudnak egyezségre jutni abban a kérdésben,
vajon van-e Isten, ezért felfliggesztik e kérdés megvalaszolasat, s abban maradnak, hogy
vagy van, vagy nincs, tehat létezése bizonytalan, és ezért nem lehet biztosan szamitani a
segitségére, amely utdbbival ezért nem is lehet szamolni, amikor kdzds cselekvésiin-
ket megtervezziikk. Amugy is 0sszefiiggéseibdl kiragadva idézi Holovicz a mondatot.
Természetesen nem pusztan ebbdl all a modszertani ateizmus. Kozvetleniil az altala
idézett rész eldtt joval hosszabban kifejtem, mit jelent e kifejezés. (Turgonyi 2021, 15)
A Holovicz idézte helyen egy bizonyos aspektusbol vizsgalom a modszertani ateiz-
must, €s ebbdl az aspektusbol tekintve jelenti ,,egyszerien azt”, hogy nem szamit-
hatunk biztosan Isten segitségére. Az emlitett részletesebb magyarazatbol, és foként
abbol, ahogyan a konyv egészében alkalmazom a mddszertani ateizmust, vilagosan
kideriil, hogy mit értek rajta: kovetkezetesen immanens vilagmagyarazatot, amely a
jelenségek értelmezése soran nem hivatkozik Istenre, csakis evilagi tényezokre (€s ezzel
Osszefiiggésben a cselekvés megtervezésének soran sem szamit kiilonleges isteni be-
avatkozasokra). Gyakorlatilag tehat tényleg tigy jarunk el ilyenkor, mintha az ateiz-
mus igaz volna, azaz teljesiil Holovicz eldbbi kivansaga. (Ha viszont e/lméletileg is igy
jarnank el, azaz egyszeriien biztosan igaznak tartanank az ateizmust, az mar nem csupan
mddszertani ateizmus lenne, hanem egyuttal vilagnézeti ateizmus is, vagy egyszeriibben
fogalmazva, az a valami, amire akkor gondolunk, ha az ,ateizmus” sz6t jelzo nélkiil
hasznaljuk.) Ha ezt az immanens vilagmagyarazatot kovetkezetesen alkalmazzuk, akkor
teljesen irrelevans, hogy valaki ,,maganemberként” mennyire tartja kozben valoszintinek
Isten 1étét vagy nemlétét. Az a lényeg, hogy ezzel kapcsolatos nézetét ne hasznalja
fel a jelenségek magyarazata, illetve a cselekvés tervezése soran. A fenti értelemben
vett, tobb vallassal (igy a kereszténységgel) is dsszeegyeztetheté modszertani ateizmus
egyébként az egyik olyan f6 tényez6 azok koziil, amelyeknek koszonhetden a vallasok
egy része képes egyiitt élni egy pluralista tarsadalom mas vilagnézetii tagjaival, és ve-
liik egytitt teljesen racionalis tevékenységet folytatni. Ezért is sajnalatos, hogy Holovicz
tobbszor is a babonaval és mas efféle jelenségekkel egy sorban emlegeti a vallast mint
olyat.

A kovetkezékben Holovicz megint egy ,konzervativ stratégiammal” 6sszefiiggd né-

zetemet biralja:

Turgonyi indoklasa szerint ,,minden lehetséges oksagi dsszefliiggést (még

ha valdszinlisége messze van is a 100%-ostol) ki kell hasznalnunk, ha

olyan természetli, hogy segitheti céljaink elérését”. [...] Minden lehet-

ségest? Ez talan akkor szdlhatna allaspontja mellett, ha mar sok egyéb

(a vallas alternativajat jelentd) lehetdséget alaposan végiggondolt volna,

de ezek egyike sem bizonyult volna kielégitének. (Holovicz 2023, 89; a

télem idézett mondat: Turgonyi 2022, 104)
Ha egyszer azt irtam, hogy minden lehetséges eszkozt meg kell ragadni, miért értelmezi
ezt Holovicz gy, hogy egy lehetséges eszkozt keresek, és ezt végiil a vallasban taldlom
meg? Ha igy jarnék el, talan jogos volna a kivansaga, hogy a tobbi, végil ki nem
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valasztott eszkoz elvetését is megindokoljam. De nem igy jarok el. Valoban nyitott va-
gyok minden lehetséges eszkdz irant, tobbet is felhasznalhatonak tartok. A vallas mellett
mas lehetséges eszkozoket is fel akarok hasznalni, mar csak azért is, mert a természet-
jogallam altal iranyitott tarsadalmat mint vilagnézetileg pluralistat gondolom el, amely-
ben nagy szdmban élnek ateistak is. A nem hivék vonatkozdsdban nyilvanvaldan nem a
vallast kivanom alkalmazni a civilizacid megérzését segité preferenciak kialakitasara,
hanem egy olyan eljarast, amely a Rorty-féle ,,érzelmi nevelésre” hasonlit, de amelyet
persze én nem a liberalizmus szolgalataban hasznalnék. (Turgonyi 2021, 114)

Holovicz nyilvan tudataban van ennek, hiszen egy helyen még meg is emliti, hogy
vilagnézetileg pluralista tarsadalomrdl beszélek. (Holovicz 2023, 91) Igy annal megle-
pobb, hogy mégis ugy allitja be a természetjogallamot, mintha ennek kifejezett célja vol-
na a vallast az egész tarsadalomra raerészakolni. Ezért emlegeti példaul a ,,vallasossagra
dresszirozott tarsadalmat” (i. m. 91), a polgarok ,,vallasra trenirozasat” (i. m. 94) vagy —
mint mar lattuk — az egész tarsadalomnak a hivékhdz valod ,,hozzabutitasat” (i. m. 92) stb.

Ez azonban mondanivalom teljes félreértése. Mint az imént mar jeleztem (és a konyv-
ben is hangsulyozom), a természetjogallam altal iranyitott tarsadalmat vilagnézeti
pluralizmus jellemzi, amely ugyan nem teljes, hiszen korlatozandé azon vilagnézetek
képviselete, amelyek veszélyeztetik a tarsadalom fennmaradasat vagy amelyek éppen
a pluralizmust magat fenyegetik (mert hatalmi pozicidba keriilve a sajat hiveiken
kiviilieket masodrangt allampolgarokként kezelnék), de igy is sokféle vallas és szintén
sokféle ateizmus hivei élhetnének benne egyiitt. (Turgonyi 2021, 102—-103, 114,
207,213, 216-217 és 320) Nem egy-két nem hivo élne ott kivételesen, hanem tomegek
képviselhetnék az ateizmus mindazon formait, amelyek elfogadjak a természetjogallam
céljait (azaz igenlik az emberi civilizaci6é fennmaradasat).

Ha mindezt szem elétt tartjuk, akkor Holovicz szamos kritikai megjegyzése egysze-
riien okafogyotta valik. Igy példaul értelmetlen kérdés, hogy vajon bevallottan mint esz-
kozt terjesztjiik-e a vallast a lakossag korében (elismerve, hogy nem igaz, de hatdsos),
vagy ugy tesziink, mintha igaz volna. (Holovicz 2023, 90) A természetjogallam mint
olyan, nem folytat sem valldsi, sem ateista propagandat, hanem a meglévo vilagnézetek
koziil tamogatja — szovetségeseinek tekintve — azokat, amelyek tanitasukkal barmilyen
modon motivalni képesek hiveiket a civilizacidé fennmaradasdhoz sziikséges erkdlesi
normak kovetésére. Az allampolgarok maguk dontik el, hogy ehhez tulvilaghit kell
nekik, vagy enélkiil is képesek ra.

Ha valaki betartja e normakat, elfogadja a médszertani ateizmust €s a laikus allamot,
értekesnek tekinti a f61di valosagot, és nem akarja er0szakkal terjeszteni a mindezt kép-
viseld vilagnézetének egyéb elemeit, akkor miért baj, ha kdzben torténetesen egy olyan
vilagnézet hive, amely szerint van élet a halal utan, és ennek reménye is motivalhatja 6t
arra, hogy ne szegje meg az erkdlcsi normakat? Miért jo és miért fontos az ateistanak,
hogy ezeket az embereket mindenaron eltéritse vallasos meggy6z6désiiktdl?

Fontos hangstlyozni, hogy noha ez az allam deklaraltan a kétfunkcios erkélcsét
szolgalna, tehat az egyének jogainak, biztonsagdnak stb. védelmén tul sziviigyének
tekintené a tarsadalom mint olyan fennmaradasat is, kiilonos tekintettel a népesség
ujratermelésére, nem tenné minden egyes polgara szamara kotelezové a hazassagot és
a gyermekvallalast. (A klasszikus természetjog sem tartalmazott ilyen eldirast!) Igyekezne
azonban sokféle mas eszkdzzel elémozditani, hogy minél tobben kdssenek hazassagot és
vallaljanak gyermekeket. Ez¢ért kitilintetett értékként kezelné a hagyomanyos értelemben vett
csaladot, és mind anyagilag, mind erkélcsileg tamogatna, pozitivan diszkriminalné a csalad-
alapitokat, akar hivék, akdar nem! Az erre nem vallalkozoktol (megint csak vilagnézetiiktol
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fliggetlentil) csupan annyit var el, hogy e csaladvédelmet ne akaddalyozzak ellenpropaganda-
val, valamiféle elvont egalitarianizmus jegyében a pozitiv diszkriminaci6 elleni tiltakozassal,
a hagyomanyos csalad és hazassag intézményének lejaratasaval, relativizalasaval vagy mas
egyéb modon. Minthogy pedig a hivé csaladokban kéztudottan magasabb a gyermek-
szam,'" ez tjabb indok amellett, hogy az emlitett kritériumoknak megfeleld vallasokat
az allam megbecsiilje, tamogassa, de — ismételten hangsulyozzuk — anélkiil, hogy bar-
melyikiik tanitasat ra akarna erészakolni az egész tarsadalomra.

Holovicz talan azért tulajdonit nekem valamiféle ,klerikalis diktatarara” valo torek-
vést, mert egyaltalan nem veszi figyelembe (s6t meg sem emliti) kdnyvem egyik koz-
ponti gondolatat, a természetjog harom szintje kozotti kiilonbségtételt. A vilagnézettol
fiiggetlentil kotelezd kozos erkdlesi minimumot, amelyet az dllam nevelés és propaganda
atjan valdoban mindenkivel el akar fogadtatni, azt a publikus természetjog (a tovabbiakban
PTJ) jelenti. Ez, mint nevébdl is sejthetd, olyan normakat és értékeket tartalmaz, ame-
lyekr6l publikus érvek felhasznaldsaval lehet értelmesen vitatkozni, azaz olyan érvelést
alkalmazva, amelynek megértéséhez és elfogadasahoz nincs sziikség arra, hogy valaki egy
vallas tanitdsat magaéva tegye. Egy szinttel a PTJ folott all a teisztikus természetjog (a
tovabbiakban TTJ), amely a régi, klasszikus természetjoghoz hasonléan adottnak veszi
Isten és a halal utani élet 1étezését, és ennek figyelembevételével bizonyos téren szigo-
ribb erkolesi kovetelményeket timaszthat. Az allam azonban e szigoriibb normak koveté-
sét természetesen nem kényszeriti ki. Azok az allampolgarok tartjak be dket, akik onként
valamelyik vallas hivei kozé tartoznak. A TTJ azonban igy, a maga elvontsagaban pusztan
viszonyitasi alapként miikddo elméleti konstrukcio, hiszen a klasszikus értelemben vett , ter-
mészetes vallashoz” (religio naturalis) tartozik, amelyben csak annyi vallasi ismeretiink van,
amennyi az isteni kinyilatkoztatas segitsége nélkiil, kizarolag észérvek segitségével meg-
szerezhetd. A nyugati vilagban ténylegesen elterjedt monoteista vallasok azonban mind ki-
nyilatkoztatasnak tulajdonitjak Iétezésiiket. Koziiliik — ahogyan az Holovicz irasaibdl, de
az én el0z0 cikkembdl is kideriil — a kereszténységet, azon beliil is a katolicizmust vizsgalom
részletesen konyvemben. Azért valasztottam éppen ezt a négy emlitett kritériumnak meg-
feleld vallasok, illetve felekezetek koziil, mert egyrészt aligha vitathato, hogy a katolikus
természetjog-elmélet a leginkabb kidolgozott az eurdpai természetjogi hagyomanyon beliil,
masrészt a katolicizmus elvi sikon vilagosan elkiiloniti tudasunk természetes ¢és természet-
feletti (kinyilatkoztatasbol eredd ismerettel megszerezhetd) szintjét, igy jol megragadhatd
onallo egységkent tartalmazhatja a TTJ kifejtését is, tehat konnyen lehet szemléltetni vele a
természetes tudasra €s a hitre épiild erkoles kiilonbségét. Katolikus felfogas szerint azonban
a kinyilatkoztatas nem csupan az ember természetfeletti céljaval (a természetfeletti tulvila-
gi boldogsaggal, Isten szine latasaval) kapcsolatos ismereteket és eldirasokat kozol, hanem
olyan informaciét is tartalmaz, amely ugyan dnmagaban véve természetes ésszel is elérhetd
lenne, de az emberiség jelenlegi allapotaban nem, vagy csak nehezen, bizonytalanul tudjuk
megragadni. Mindez a természetjogra is vonatkozik: ahhoz, hogy ezt vilagosan és tévedésektol
mentesen megismerhessiik, a kinyilatkoztatds segitsége is sziikséges. Az ennek eredménye-
képpen kiegészitett természetjogot nevezem kiteljesiilt természetjognak (a tovabbiakban KTJ).
Itt is fontos azonban alahtizni: noha a KTJ csak a katolikus felfogas szerinti természetjog tel-
jességét oleli fel, gyakorlatilag olyan ismereteket is tartalmaz, amelyek elfogadasa feltételezi
a kinyilatkoztatas (katolikus értelmezés szerinti) elismerését, tehat az ezek nyoman megis-
mert normak kovetését megint csak nem lehet a mas vilagnézetiiektdl elvarni.

Tehat, roviden ¢és talan érthetébben fogalmazva: a természetjogallam csak a PTJ el-
fogadasat koveteli meg minden polgératdl, de az egyes vallasok és felekezetek a sajat
tanitasuknak megfeleléen és csak a sajat hiveikkel szemben ennél szigorubb erkdlcsi
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kovetelményeket is tamaszthatnak, tegy¢k bar ezt a KTJ formajaban vagy egyéb modon.
Hamarosan latni fogjuk egy példa segitségével, hogy miképpen jelent a vallas ily médon
torténd felhasznalasa segitséget a természetjogallam miikddéséhez annak ellenére, hogy
egyetlen vallas sem kotelezd, és nagy tomegek maradhatnak ateistak.

El6bb azonban lassuk kozelebbrdl, hogy miért is tartand ijesztonek Holovicz, ha a val-
las altalanosan elterjedne, noha lattuk, hogy a természetjogallam mint ilyen nem folytat
téritést és még kevésbé alkalmaz kényszert valamely vallas terjesztése érdekében!
A legjobban talan a kdvetkez6 idézet tiikrozi aggodalmait:

A vallés tulterjeszkedésének a fenyegetése azért fokozott, mert a keresz-

tény tanitas nyilvanvaldéan nem csupan annyit tartalmaz, ami a tdrsadalom

fenntartasat eldsegitheti, hanem sok — sét tulnyomorészt — olyasmit is,

amelyek ebbdl a szempontbol [...] ballasztnak tekintheték. Azaz a doktri-

nat annak egy (apro) része miatt elfogadva egyuttal a tobbi részének odiu-

mat is nyakunkba vessziik. (Holovicz 2023, 91)
Noha mar tisztaztuk, hogy a természetjogallam nem kivanja a teljes népességet katoli-
kussa (vagy egy¢b felekezet hivojéve) tenni, a politikai hatalom mint olyan nem folytat
vallasi ,,indoktrindciét”, tehat indokolatlan Holovicz attdl valo félelme, hogy az ilyen
allamban mindenkinek (az ateistanak is) el kell fogadnia a katolicizmust a maga egé-
szében, a tarsadalom fennmaradasat segité vonasain kiviili ,,ballaszttal” egyiitt, érde-
mes kozelebbrél megvizsgalni, mit is ért 6 ezen a ,ballaszton”, és miért tartja ijesz-
tének. Mint irja, ,,a vallassal (az igazsagtartalom hidnyan kiviil) az is a baj, hogy az
egész személyiséget uralni, 1étezésének szinte minden aspektusat, minden mozzanatat
feliigyelni, irdnyitani akarja”. (Uo.) Erre a torekvésre a keresztény szexudletikat hozza
fel példanak, ami bizonyos szempontbol szerencsés, hiszen ezen keresztiil lehet talan a
legjobban szemléltetni, hogyan képzeli el Holovicz a keresztény tanitasnak a tarsadalom
fennmaradasat segit6 csekély része és az echhez feleslegesen jarulo ,,ballaszt” viszonyat.
A kovetkez6t irja errdl:

Jellemz6 példa lehet a keresztény szexudletika, amelynek el6irdsaibol

egyediil a szaporulat biztositasdhoz sziikséges tevékenység — utddvallalas

és -gondozas — jarul hozza a tarsadalom-fenntartas mint cél megvalosula-

sahoz. Mindaz, aminek ehhez nincs kdze, a cél szempontjabol irrelevans.

Ha valaki a népszaporulat biztositasanak érdekében mindezt megteszi,

onnan kezdve semmilyen szexualis kicsapongas, promiszkuitas, akar per-

verznek szamitd paraznalkodas ellen sem emelhetd semmi kifogés. A nép-

szaporulatot a tdrsadalmi létforma érdekében biztositani akaré normanak

a szexualitasra vonatkoz6 aspektusa valami ilyesmi lehetne: nemzz, sziilj,

gondoskodj az utéd(ok)rol, s ha ezt megtetted, €lj olyan szexualis életet,

amilyet csak jolesik. Nyilvanvaldéan a hagyomanyos (keresztény alapt)

szexualetika nem ezt parancsolja, hanem sok olyasmit is tilt, amelyek az

individualis szabadsdgnak a tarsadalom fennallasa szempontjabol is

indokolatlan korlatozasat jelentik. (Uo.)
Holovicz itt végletesen leegyszer(siti a valésagot. A nemzés, a sziilés és az utddgondo-
zas puszta ténye nem elegendd. Kozismert tény példaul, hogy a gyermek fejlddése szem-
pontjabol egyaltalan nem mindegy, vajon a megsziiletett utodrol valé tovabbi gondos-
kodas gy torténik-e, hogy egy intézetben helyezik el, vagy igy, hogy a sziilék maguk
nevelik f6l. Azt pedig, hogy megtorténik-e egyaltalan a nemzés, és hogy a gondozandé
utod megfeleld koriilmények kozott nevelkedik-e, nagyon is befolyasolja a potencidlis,
majd tényleges sziilok szexualis életének konkrét formaja. Mar emlitettiik példaul,
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hogy a hazassagok termékenyebbek, mint az élettarsi kapcsolatok. A gyermeknevelés
altal megkivant biztonsagos, stabil csaladi hattér megérzés¢hez pedig kell a szexua-
lis hiiség. Vannak ugyan ,,nyilt hazassaggal” probalkozé parok, de a tapasztalatok azt
mutatjak, hogy ezek esetében sem viselik el konnyen a felek egymas kiils6 kapcsola-
tait, amelyek féltékenységet és konfliktusokat eredményezhetnek, és tonkre tehetik a
hazassagot."”

A hagyomanyos szexualetika tehat korantsem ,,indokolatlan korlatozasokat” ir eld,
amikor megkdveteli, hogy a sziilok hazassagban éljenek, és hiiségesek legyenck egy-
mashoz. S6t nem csupan ezeket a szabalyokat lehet racionalisan indokolni, hanem sok
egyebet is: akar a hazassag el6tti nemi élet helytelenitése mellett is lehet észérveket
felhozni. (E kérdésre a tovabbiakban hamarosan visszatérek, mert Holovicz Attila en-
nek kapcsan egy onmagaban sulyos félreértésre lehetéséget adé mondatot idéz télem.)
Minderrdl (a tobbi, itt nem emlitett normat is beleértve) mar tobbszor irtam részletesen,'®
ramutatva, hogy ez a szexualetika, noha a nyugati vilagban ténylegesen a kereszténység
képviseli, nem tekinthetd ,,vallaserkdlcsinek™: maguk a keresztény szerzok is észérvek-
kel védhetoknek, a természetjoghoz tartozoknak tekintik e szabalyokat, nem pedig a
kinyilatkoztatdsbol szarmazé, puszta hittel elfogadandé parancsoknak. Igy értelmes par-
beszéd folyhat roluk hivok és nem hivék kozott, amelynek eredménye akar az is lehet,
hogy bizonyos pontokban egyetértésre juthatnak, s némely kérdésekben az egyik fél,
mas kérdésekben a masik fél modositja sajat addigi allaspontjat. S természetesen mindez
nemcsak a szexualetikara, hanem az erkolcstan egészére vonatkozik. Tagadhatatlan per-
sze, hogy az efféle eszmecserébdl eredd véleménymodositas lehetdsége nem korlatlan.
Egyfeldl eléfordulhat, hogy egy hivének — a vallasa tanitasai alapjan — egy bizonyos
erkdlesi kérdésben a PTJ altal el6irtnal szigorabb normat kell elfogadnia, még ha nincs
is mellette észérv.'” Masfeldl az is lehetséges, hogy egy ateista lesz képtelen kovetni
egy olyan normat, amely ugyan észérvekkel tokéletesen indokolhatd, de betartasahoz az
atlagembernek valoszintileg sokszor csak akkor van ereje, ha hisz a halal utani életben.

Ilyen példaul a hazassag eldtti nemi élet tilalma, amely egyébként nemcsak a keresz-
tény erkolesben (és a klasszikus eurdpai természetjogban) szerepel, hanem szamos mas
civilizacioban és vallasban is megtalaljuk. Ennek egyik kozismert hagyomanyos indok-
lasa az, amelyet — tobbek kozott — Aquindi Szent Tamas fogalmaz meg: a hazassag el6tti
nemi kapcsolatbol fogantatott gyerekek tobbnyire apa nélkiil nének fol, ami hatranyosan hat
neveltetésiikre.” Lehet persze erre azt felelni, hogy a mai fogamzasgatlo eszkozok 1étezése
ezt a problémat gyakorlatilag megsziintethetné. Am van egy masik — szintén régota 1étezd
—érv is a hazassag el6tti nemi élettel szemben: ha ez nem volna tilos, tehat nem tennék a sze-
xualis 6romhoz jutas feltételévé a hazassagkotést, akkor sokan — egyszertien kényelemsze-
retetb6l — vonakodnanak a csaladi élettel jard nehézségek vallalasatol. Ahogy példaul Morus
Tamas irja, ,,kevesen egyesiilnének hazastarsi szerelemben, hogy eggyel toltsék egész életii-
ket és még az ezzel jaro terheket is viseljék, ha laza dgyassagot is siirtin valtogathatnanak™.”
Réadasul korunkban — ahogy ez mar konyvemben ¢&s vitank soran is szoba kertilt — a nyugati
atlagembert (szemben premodern elddjével) mar az a gondolat sem készteti csalddalapitasra,
hogy majd gyermekei gondoskodnak rola 6regkoraban, hiszen, mint irtam, a nyugdijrendszer
1éte azt az illuzidt kelti, hogy az idéskori 1étbiztonsag intézményesen garantalt, és az egyének
nincsenek kelloképpen tudataban annak, hogy a rendszer egészének folyamatos, a jovoben is
megvalosulo mitkddéséhez a népességet is ujra kell termelni, ugyanazoknak az egyéneknek,
akik a nyugdijjarulékot fizetik, ez utdbbival Gnmagéban tehat nincs ,,letudva” a jovordl vald
gondoskodas. E helyzet még inkabb sziikségessé tenné, hogy erkolcesi eszkozokkel (jelestil a
hazassag el6tti szex helytelenitésével) motivaljak az egyént a csaladalapitasra.
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Ugyanakkor tisztaban kell lenniink azzal, hogy a mai nyugati vilagban (hazankat
is beleértve) a hazassag elotti szex akar jogi, akar erkolcsi tilalmanak mar a puszta
felvetése is kozfelhaborodas és/vagy koznevetség targyat képezné. Marpedig a ter-
mészetjogallamnak is a mai nyugati emberrel kell szdmolnia, amikor a normakat
megfogalmazza. A mar emlitett PTJ, mivel a k6zos erkdlesi minimumot kell kifejez-
nie, nem a hivékhoz, hanem az ateistakhoz igazodik. Ha a hazassag el6tti nemi életet
akar csupan erkdlesi szinten mindenki szamara tilosnak nyilvanitana, akkor mind-
azoknak, akik onhibajukon kiviil nem talalnak maguknak hazastarsat, egész életiikre
le kellene mondaniuk a nemi életrdl (ha tisztességes embernek akarjak tartani magukat
¢és nem szeretnék, hogy masok elitéljék oket). Ez aligha varhato el egy atlagos nem hivo-
tdl, aki nem reménykedhet a halal utani életben. A természetjogallam tehat nem hirdetné
meg a hazassag el6tti nemi élet erkdlesi és jogi tilalmat, hanem mas eszk6zokkel ten-
né vonzova a csaladalapitast. (Ugyanakkor természetesen e vonatkozasban is hasznara
valna, hogy a tarsadalomban léteznek vallasok, amelyek a maguk hivei szamara tiltjak
a hazassag elotti nemi életet, és igy — e tekintetben olyan erkolesot képviselve, amely
kozelebb all a klasszikus természetjoghoz, mint a PTJ — nagy szamban vannak az allam-
polgarok kozott olyanok, akik e vallasokhoz tartozvan, a maguk szamara onként kotele-
z6nek érzik e tilalmat, s igy fokozottan motivaltak lehetnek a hazassagkotésre.)

Mindezek fényében igen sajnalatos, hogy a fenti téma kapcsan Holovicz két olyan
mondatot is idéz t6lem, amelyek — mivel eredeti dsszefiiggésiikbol kiragadva és ki-
hagyasokkal szerepelnek kritikdjaban — a kontextus ismerete nélkiil sulyos félreérté-
sek forrasai lehetnek. Az elsé mondat a kdvetkezd: ,,Ha megengedett volna a hazas-
sag eldtti nemi élet, [...] [az] megint csak a népesség csokkenéséhez vezethetne.””
(Idézi: Holovicz 2023, 91) A masodik mondat pedig igy hangzik: ,,Ha a szexualis gyonyor
keresését oncélla tessziik, [...] elszakitva az utodnemzéstol, [...] tomeges elterjedésiik ese-
tén népességfogyast eredményezhetnek.”” (Idézi: Holovicz, uo.)

Holovicz irdsaban csak a végjegyzetbdl deriil ki, hogy e két mondat nem a Természet-
jogallambdl vald, hanem egy 2018-ban megjelent tanulmanyombol. A fészdvegben csak
annyit ir, hogy ,,Turgonyi konyvében — és mds irdsaiban is — prezental olyan gondolat-
meneteket, melyekkel igyekszik hihetévé tenni bizonyos Osszefliggéseket”. (Holovicz
2023, 91) Ennek illusztralasara szanja a két el6bbi idézetet. Igy, ha az olvaso nem lapoz
a szoveg végére, els6 benyomasa az lesz, hogy e mondatok is a konyvembdl valok (mar
csak azért is, mivel az ,,és mas irdsaiban is” beszuras csak gondolatjelben szerepel, mint-
egy mellékes megjegyzésként). De nem is ez a legfontosabb, hiszen ha a két mondatot
kihagyasok nélkiil és kontextusukba visszahelyezve tekintjiik, és igy értelmezziik, akkor
akar a konyvemben is benne lehetnének. Abban a formaban azonban, ahogyan Holovicz
idézi 6ket, azt a gyanut kelthetik az olvasoban, hogy szerintem a természetjogallam nem
engedhetné meg a hazassag el6tti nemi életet, a szexualis gyonyor pedig csak az utdd-
nemzéssel dsszekdtve engedhetd meg. Természetesen sz6 sincs ilyesmirdl!

Az els6 mondat teljes egészében idézve a kovetkezOképpen hangzik:

Ha megengedett volna a hazassag el6tti nemi élet, akkor sok ilyen kap-
csolatban fogant gyermek egysziilés csaladban néne fel, illetve, ha, mint
korunkban, a lednyanyasagnak egyszeriien és biztonsaggal alkalmazhatd
fogamzasgatlo eszkdzokkel és modszerekkel lehet elejét venni, mar a ter-
hesség kockazata sem tartana vissza senkit attol, hogy a szexualis gyonyo-
roket a csalddi élettel jaro terhek nélkiil keresse, akar végérvényesen
lemondva a hdzassagrol és a gyermekvallalasrol, ami megint csak a népesség
csokkenéséhez vezetne.
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Olyan érveket foglal tehat roviden 6ssze, amelyeket hosszabban mar a jelen irdsomban is
kifejtettem az imént, s amelyeket a most idézett 2018-as tanulmanyomban a katolikus nemi
erkdles normai melletti lehetséges észérvekként mutatok be, mikézben mind e mostani cik-
kemben, mind a Természetjogallamban, mind a 2018-ban megjelent szévegben hangsulyo-
zom, hogy a mai atlagember szamara (éppen a talvildgban hivék megfogyatkozasa miatt)
nem lehet eléirni e régi nemi erkdlesot a maga egészében. (V6. Turgonyi 2021, 180—183)

Holovicz, mikdzben azért idézi a fenti mondatot, hogy szemléltesse: prezentalok ,,olyan
gondolatmeneteket, melyekkel” igyekszem ,,hihetdvé tenni bizonyos dsszefiiggéseket”, a
,.rovidség kedvéért” (Holovicz 2023 91. o.) kihagyja az idézett mondat kb. 80%-at, éppen
azt a részt, amely magat a gondolatmenetet tartalmazza! Igy aztan kijelentheti:

A szukcessziv eseménylancolatokat tartalmazé gondolatmenetek koztes

elemei kozotti kapcsolatok nagyon lazak, s eme esetlegesség miatt olya-

nok ezek a tobblépéses gondolatmenetek is, mint a tarsadalom pusztulasa-

ra vonatkozo tobbi hasonld: onkényes feltételezéseket, bizonytalan 6ssze-

fiiggeéseket tartalmaznak. (Uo.)
Természetesen lehet vitatkozni az altalam roviden bemutatott Osszefiiggéseken (bar —
ahogyan az el6z6 cikkemben szereplé Raymond Aron-idézetbdl is latszik — aligha va-
gyok egyediil azzal a nézettel, hogy a régi szexualis erkdlcs normai ellen a hatvanas
évektdl latvanyosan zajlo lazadas és a nyugati demografiai valsag kozott van oksagi
Osszefiiggés; e lazadas pedig aligha lett volna lehetséges az olcso, egyszertien alkalmaz-
hato és ezért tomegek altal hasznalhato (j fogamzasgatlo modszerek nélkiil). Am tavalyi
(Holovicz 2022) irdséban (ahogy az el6zéekben mar lattuk) éppen maga Holovicz ismeri
el, hogy a tarsadalomtudomanyban joval kisebb mdd van predikcidkra, mint a termé-
szettudomanyban. Ha igy all a helyzet, kénytelenek vagyunk ,,laza kapcsolatokkal” és
,.bizonytalan Osszefiiggésekkel” beérni, és ezek alapjan cselekedni, amibol szerintem
— ahogy mar eléz6 cikkemben is jeleztem — éppen az kovetkezik, hogy fokozott eldvi-
gyazatossaggal kell eljarnunk, mar a nemkivanatos kovetkezmények viszonylag csekély
valdszinlisége esetén is megtéve a sziikséges ovintézkedéseket.

Visszatérve az elsé idézett mondatommal kapcsolatos problémara: ahogyan a mon-
dottakbdl is vilagos, nem kivanom, hogy a természetjogallam tiltsa a hazassag el6tti nemi
¢letet. Ha pedig a masodik emlitett mondatot vessziik szemiigyre alaposabban, latni fog-
juk, hogy a csonka idézet itt sem tiikrozi hiien az allaspontomat. Allitasom ugyanis, ha a
kihagyott részekkel (amelyeket most kurzivalassal jelolok) kiegészitjiik, igy hangzik: ,ha
a szexudlis gyonyor keresését oncéllad tessziik, tudatosan, teljesen és végérvényesen el-
szakitva az utodnemzéstdl, akkor olyan parkapcsolat-tipusok jonnek létre, amelyek tome-
ges elterjedésiik esetén népességfogyast eredményezhetnek.” Magyaran szolva: ha tal sok
olyan parkapcsolat van, ahol a nemi életbdl teljesen és végérvényesen kizarjak a fogamzast
(vagyis mindig ,,védekeznek”, esetleg sterilizalast stb. alkalmaznak), akkor kevesebb gye-
rek sziilethet a kelleténél. Errdl a teljesen kézenfekvd, hétkoznapi jozan ésszel is belathatd
Osszefliggésrol van sz6, nem pedig arrdl, hogy minden egyes aktus esetében csak akkor
lenne megengedett a gydnydr, ha egyuttal kifejezetten a nemz¢es a par célja.

frasa utolso bekezdésében Holovicz helyesli annak a dilemménak altalam is sziiksé-
gesnek tartott tudatositasat, hogy vajon egy, a karelvre alapozott tarsadalomban aka-
runk-e ¢lni, ez esetben vallalva a kihalas veszélyét (ahogyan eufemisztikusan fogalmaz:
az ,,antinatalisztikus kdvetkezmények™ lehetdségét), vagy a természetjogallamban, amely
nem egyedill a karelvre épiil, hanem alkalmazza azokat az eszkdzoket is, amelyeket
Holovicz szerint én javaslok a civilizacié folyamatos létezésének biztositasara. Idaig egyet
is érthetnénk, csakhogy e dilemmat vitapartnerem igy mutatja be, hogy rogton alabecstili
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az els6 lehetdséggel jard veszélyt, ,.kevéssé valdszinlinek” nevezve az ,,antinatalisztikus
kovetkezmények” megvalosulasat, mig a masodik lehetdséget igyekszik eleve tigy abra-
zolni, hogy a generaciok sora 6ta erkodlcsileg egyre permisszivebb fogyasztoéi tarsadalom-
ban nevelkedd, hedonizmusra hajlamos, individualista nyugati atlagember szamara a lehe-
t6 legellenszenvesebb legyen. Am lattuk, hogy egyfelél a nyugati lakossag elfogyasanak
(amely az egész emberiségre nézve karos kovetkezményekkel jarna) igen nagy a valdszi-
niisége, masfeldl pedig az altalam javasolt modell — szemben a kritikusom altal cikkének
e pontjan is nekem tulajdonitott nézettel — nem valamiféle ,,(fél)klerikalis tarsadalom”,
amely ,,a vallasos konzervativizmus béklyo6it” (Holovicz 2023 95. 0.) tenné ra az embe-
rekre, hanem vilagnézetileg pluralista civilizacio, amelyben az emberek 6nként 1épnek be
valamely vallasi kozosségbe vagy maradnak meg benne, ha Ugy érzik, hogy az erkolcsi
kovetelmények teljesitéséhez sziikséges er6t ebbdl merithetik (mikdzben természetesen
emellett vagy ehelyett mas motivacioja is lehet vallasossaguknak).

Kétségtelen persze, hogy a masodik lehetdség (a tarsadalom tartds fennallasat bizto-
sitd6 normak vallalasa) tobbet kovetel az embertdl, mint az elsd: nagyobb erdfeszitést,
onfegyelmet, tobb kompromisszumot, olykor adldozatokat. De éppen azt kell megértetni
korunk nyugati emberével, hogy a felsoroltak sziikségessége a lehetd legtermészete-
sebb dolog egy olyan vilagban, ahol (a sokszor emlegetett modszertani ateizmusunk és
dezantropocentrizmusunk jegyében) le kell mondanunk arrél, hogy a mi tudatos, felel6s,
céliranyos dontéseinktdl fliggetleniil miikodo, s mégis spontan mddon, ,,lathatatlan kéz-
ként” a mi céljaink és értékeink érvényesiilését segitd automatizmusok 1étét feltételezziik.

Holovicz lathatdéan éppen abban bizik, hogy a mai nyugati ember visszariad az em-
litett nehézségektdl, és inkabb vallalja civilizacionk kihalasanak kockazatat. En viszont
abban bizom, hogy a tobbség szamara még van annyira fontos a Nyugat sorsa (vagy
legalabb az emberiségé, amelynek viszont, mint jeleztem, sziiksége van a Nyugat fenn-
maradasara), hogy ha megvilagitjuk szamara a személyes magatartasa €s civilizacionk
sorsa kozotti oksagi Osszefiiggést, akkor a tilnyomo tobbség e civilizacid megmentését
fogja tdmogatni. E kétféle bizalom eltérd iranya nyilvanvaldan kettdnk preferenciarend-
szerének kiilonbségébdl fakad.

Azt jelenti-e ez, hogy az altalam sokat emlegetett ,,parhuzamos moralis univerzumok”
egyik esetével allunk szemben? Azért fontos ¢ kérdés, mert Holovicz mindkét cikké-
ben nehezményezi, hogy nem hozok fel érveket alapértékemnek, az emberi civilizacio
megorzésének valasztando volta mellett. (Holovicz 2022, 96-97 és Holovicz 2023, 98)
Nos, abbdl, amit mar a Természetjogallam bevezetésében kifejtettem, adodik, hogy nincs
olyan érvelésmod, amellyel barkit biztosan ra tudnék beszélni, hogy a maga szamara
értéknek tartsa e civilizaciot. Az fogja értéknek tartani, akinek mdr olyan a sajat élet-
torténete nyoman kialakult preferenciarendszere, hogy alapvetd helyet foglal el benne
a civilizacio, vagy e preferenciarendszerben mdr van olyan — az illetd szamara kelld
fontossagu — elem, amelynek érvényre juttatasa a civilizacio életben tartasat is megki-
vanja. Az utobbi esetben van modom arra, hogy erre az oksagi dsszefliggésre felhivjam
a figyelmet. Ezen oksagi Osszefliggés fennallasa azonban dnmagéban véve csak fény,
amelyre hidba hivatkozom, ha vitapartneremnek nem fontos a civilizacio.

Természetesen a preferenciarendszerek nem merevek, hanem, mint maga Holovicz is
irja, képlékenyek (Holovicz 2023, 95), és sem sziiletésiik, sem valtozasuk nem tisztan a
fenti formaban zajlo érvelés eredménye. Szamos egyéb tényezé mellett ott van példaul
a festingeri értelemben vett kognitiv disszonanciak megsziintetésére szolgalé racionaliza-
ciés mechanizmus, amelynek segitségével egymassal iitkdz6 tudattartalmainkon valtozta-
tunk. Ha, mondjuk, valaki tudja, hogy a dohanyzas artalmas, de ugyanakkor nagyon fontos
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szamara a dohanyzas élvezete is, probalhat érveket keresni amellett, hogy az artalmassag
ténye nem kell6képpen bizonyitott, de akar ugy is igazolhatja a karos szenvedélyéhez vald
tovabbi ragaszkodasat, hogy elkezdi bizonygatni maganak: inkabb akar roviden, de sza-
mara kellemes modon éIni, mint hosszan, de kedvenc élvezetei nélkiil.? Ez akar azt is
jelentheti, hogy a dohanyzast kedveld ember addig, amig nem szembesiilt szenvedélye ar-
talmassaganak tényével, fontosnak tartotta a hosszu életet, de ezt kovetden preferenciainak
rangsora atrendezddik. S természetesen sokszor hasonl6 folyamat jatszodhat le abban az
emberben is, aki ugyan esetleg tgy gondolja magarol, hogy fontos a szamara a civilizacio
fennmaradasa, de kdzben ehhez a maga hozzajarulasat nincs ereje megadni a sziikséges er-
kdlesi normak betartasaval. Ezért fontos szerepe lehet a nevelésnek, az erények kialakitasa-
nak, a civilizaciot fenntartd normak kovetésére valo érzelmi rdhangolasnak és mas ezekhez
hasonl6 elemeknek, amelyek jelent6ségét Holovicz kétségbe vonja (Holovicz 2023, 83 és
90), ¢és azt allitja, hogy, még ha igazam lenne is, amikor bizonyos magatartasokat mint a
tarsadalom fennmaradasanak feltételeit nevezek meg, elegendd volna ezen &sszefliggés
tényére felhivnom a figyelmet. (Holovicz 2023, 90-91)

Amikor azonban filozo6fiai sikon akarunk rabesz¢lni valakit egy X érték elfogadasara,
akkor csak a kordbban emlitett modon tehetjiik, tehat az illetd sajat értékei kozott keres-
ve olyan Y értéket, amelynek elismerése megkivanja X elfogadasat is.”* Ez pedig nem
feltétleniil lehetséges. Ha példaul le akarndm beszélni Holoviczot az antinatalizmusrol,
torekvésem sikere nagyban fiiggene attol, hogy alapvetd érték-e a szamara az emberi
faj fenntartasanak megakadalyozasa, vagy csak eszkoz valamely mas, alapvetébb ér-
ték szolgalataban. Az elébbi esetben sikerem kizart, az utobbi esetben viszont még van
es¢lyem. Ha példaul az a f6 célja, hogy — utilitarista szellemben — novelje a vilagban a
gyonyor 0sszmennyiségét és csokkentse a fajdalomét, akkor megprobalhatok ramutatni
arra, hogy szamitasai tévesek, és valojaban az emberi faj fenntartasaval jobban szolgal-
juk az 6éaltala elfogadott legfontosabb célt. Ha valdban tévesek voltak a szamitasai (most
a példa kedvéért feltételezziik, hogy az utilitarizmus kdzismert nehézsége, a gyonyorok
¢és fajdalmak mérése és 6sszehasonlitdsa valahogyan megoldhato), akkor ravehetem egy
pronatalista dllaspont elfogadasara. De, ahogy lathato, minden a vitazé felek értékrend-
jének az élettitjaik esetlegességei altal kialakitott tartalmatol fligg. Biztos modszer nincs.
Ezért nem fektettem kiilondsebb energiat abba, hogy meggy6zzem olvasdimat az emberi
civilizacio megvédésének fontossagarol, viszont talan okkal vélhetem, hogy ez a legtdbb
ember szamara ugyis eleve evidens érték, és ezért inkabb az érvényre juttatdsanak eszko-
zeivel kapcsolatos teenddkre koncentralhatok.

A meggy6zés emlitett nehézségei mindkét fél szamdara egyforman teszik lehetetlenné,
hogy elmondhassa: biztosan és mindenkivel szemben hatékony érvekkel rendelkezik.
Holovicz azonban vélhetéen nem igy latja, hiszen a cikke utolsé bekezdéséhez fiizott
(36. szamn) labjegyzetben magabiztosan kijelenti: ,,az antinatalistaknak vannak érveik,
s nem pusztan deklaraljak szubjektiv elkotelezettségiiket”, mig a pronatalizmus ,,minden
tovabbi nélkiil mindsithetd hobortos preferencianak”, hiszen ,tartalma — [...] az emberi-
ségnek a torténelem teljes hatralevo részében vald fennmaradasa — olyasmire vonatkozik,
ami magat az ezt preferalot nem is érinti, ra mar nem lehet kihatassal”. (Holovicz 2023,
98) Fiiggetleniil attol, hogy — mint lattuk — végsé soron mindkét allaspont ,,szubjektiv
elkotelezettségeken” alapul, még csak az sem igaz, hogy a mi allaspontunkat ,,hoborto-
sabbnak™ lehetne nevezni a masiknal azzal az indokkal, amelyre Holovicz itt hivatkozik.
Hiszen ha a mi preferenciank tartalmarol (tehat arrél, hogy az emberiség a jovoben is
fennmarad) elmondhato, hogy minket, a jelenben €16 preferalokat nem érinti, s nem lehet
rank kihatassal, ugyanezt kijelenthetjiik az antinatalistak preferenciajanak tartalmarol is:

Valosag » 2023. majus



TURGONY!| ZOLTAN: A KONZERVATIV STRATEGIA VEDELMEBEN M

ha az emberiség a kozelebbi vagy tavolabbi jovében, amelyet 6k nem fognak megérni,
teljesen kihal, ez sem jobban, sem kevésbé nem fogja Oket érinteni a jelenben, mint
minket fajunk tartés fennmaradasa. De mindettdl eltekintve is kiilonds eljaras ,,hobor-
tosnak™ nevezni (tehat valamiképpen ,.kiiloncségnek”, magyarazatra szoruld szeszély-
nek, kivételes magatartasnak mindsiteni) az ember esetében a fajfenntartast, tehat azt a
viselkedést, amely az ¢lélények dsszes fajara jellemz6, s amely mind a bioszféra miiko-
désének, mind az emberiség eddigi torténetének a lehetd legtermészetesebb velejaroja.
Tekintet nélkiil arra, hogy értéknek tartjuk-e az emberiség fennmaradasat, miikodésének
mint tények halmazéanak targyilagos leirasakor egyszeriien nem tehetjiik meg, hogy a
fajfenntartast ne nyilvanitsuk e mikodés Iényegi mozzanatanak.*

Jelen irasomban természetesen nem térhettem ki Holovicz Osszes észrevételére, de
ugy vélem, a legfontosabbakra valaszoltam, koztiik azokra, amelyek a tarsadalmi folya-
matok kiszamithatatlansagaval, a vallas szerepével és a valasztott alapértékem melletti
érvelés lehetdségével kapesolatosak. Tovabbra is fenntartom, hogy a nyugati civilizacié
sulyos valsagban van, és hogy a megoldast a Természetjogallamban felvazolt paradig-
mavaltas jelentheti. Ha a jovOben akar itt, akdr mas forumokon olyan vitapartnerekkel
talalkozom, akik nem meggy6z06déses antinatalistak, hanem hozzam hasonléan fontos-
nak tartjak az emberiség fennmaradasat és (akar ennek szolgalataban, akar onmagaért is)
a Nyugat megovasat a megsemmisiiléstdl, akkor meggy6zddésem szerint — fiiggetleniil
attol, hogy ateistdk-e, vagy sem — viszonylag konnyen megtaldlhatjuk a kdzos hangot.

*
Ezen tanulmany kozlésével a tavaly juniusban indult — Holovicz Attila és a szerzd kozotti
— szellemi parbeszéd lezarul (a ,viszontvalasz valaszaval ) Turgonyi Zoltan Természet-
jogallam cimii kotetérol.

JEGYZETEK

Turgonyi Zoltan, Természetjogallam. Egy uj
erkolesi és politikai kézmegegyezés lehetséges
elméleti alapjainak vazlata. Budapest, 2021,

lalasi magatartds valtozasa ¢és Osszefliggései a
parkapcsolatok atalakulasaval. Kapocs, 2014. 5.
(kiilonszam), 36. o.

Kairosz. A tovabbiakban: Turgonyi 2021. 9 Talan felesleges megint emlékeztetnem az ol-
Holovicz Attila: A Természetjogallamrol. Kritikai vasot, hogy mindezt modszertani ateizmusom
megjegyzések Turgonyi Zoltan konyve kapcsan. jegyében, Istent és a Benne valo hitemet ,,za-
Valésag, 2022. 6. sz. 96—110. o. A tovabbiakban: rojelbe téve” mondom.

Holovicz 2022. 10 Ahogy azt sem allitom, a ,,van” és a ,,legyen”
Turgonyi Zoltan: Erkdles Isten haldla utan. Egy kozotti szakadék figyelmen kiviil hagyéasaval,
konzervativ-liberalis elméleti parbeszéd kezdete? hogy mivel ez a tényallitasokkal leirhato (ed-
Valésag, 2022. 8. sz. 92—108. o. A tovabbiakban: dig 1étezett) emberi természet, ezért ezt kell a
Turgonyi 2022. tovabbiakban fenntartanunk.

Holovicz Attila: Még egyszer a természetjog- 11 Ld. mindenekel6tt: Turgonyi 2021, 137-151. o.
allamrol. Viszontvalasz. Valésag, 2023. 2. sz. V6. még: i. m. 131, 136 és 218. o.

79-98. 0. A tovéabbiakban: Holovicz 2023. 12 Idei cikkének 15. végjegyzetében nem zarja
A biologiai evolicio esetében e probléma nem ki (noha igen csekélynek tartja) annak elvi
all fenn, mert Osszehasonlithatatlanul lassubb lehetéségét, hogy a jovében bizonyiték me-
folyamat, és termékei kevésbé komplexek, mint riilhet fel Isten létezése mellett. (Holovicz
a tarsadalom. Konnyebben magyarazhatd tehat 2023, 96. 0.)

spontan természeti folyamatokkal. 13 Ld. mindenekel6tt az 1. rész 2. és a II1. rész
E kifejezést birdlom hasznalja jellemzésemre, de 3. fejezetét!

én is alkalmasnak tartom e célra. (V6. Turgonyi 14 Ld. példaul Tarkanyi Akos: A gyermekszam
2022, 100, illetve Holovicz 2022, 102-103. o.) ¢és a vallasossag kapcsolata. Demogrdfia, 2006.
V6. Turgonyi 2021, 22. o. és Turgonyi 2022, 93. o. 1. sz. 68-84. o.

Ld. példaul Foldhazi Erzsébet: A gyermekval- 15 Ld. példaul Cseh-Szombathy Léaszlo: A hadzas-
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tarsi konfliktusok szociologiaja. Budapest,
1985, Gondolat, 104-108. o.

A leghosszabban Etika cim@i mivem 20-22.
fejezetében (Budapest, 2012, Kairosz). Azota
némely kérdésben modosult a véleményem,
errdl 1d. a Természetjogallam megfeleld rész-

leteit! (Turgonyi 2021, 175-201, 204-206, 253— 24

257, 260-263 és 285-295. 0.)

De ilyenkor is elkeriilhetd a hivék és nem hivék
kozotti konfliktus. Errél bévebben: Turgonyi
2021, 257 skk.

Aquindéi Szent Tamas: Summa Theologiae. 11-11.,
q. 154.,a.2. 0.

Morus: Utopia. (ford. Geréb Lészl6), Budapest,
1941, Officina, 59-60. o.

Turgonyi Zoltan: Tabuk nélkiil arr6l, hogy megle-
hetiink-e tabuk nélkiil. In Balashazy Imre — Major
Gyongyi — Farkas Péter (szerk.): Boldogabb csa-
ladokeért és ifjusagert. 1. kotet. Budapest, 2018,
L’Harmattan, 464. o.

I. m. 463. o.

V6. A. R. Pratkanis — E. Aronson: 4 rabeszélogeép.
(ford. Vamos Miklos), Budapest, 1992, AB OVO,
37-38. 0.

23 Hiszen amikor vitapartneriink megkérdezi, miért

kellene értéknek tekintenie X-et, nem felelhetjiik
neki azt, hogy varja meg, mig neveléssel, propa-
gandaval vagy egyéb efféle modon atformaljuk
az értékrendjét, és utana mar az 6 szamara is
evidens lesz az X érték volta.

S ha — mint lattuk — az emberiség léte objektive
kitiintetettnek mondhatd, akkor ugyanez vonat-
kozik e lét Gjratermelésére, tehat a fajfenntartas-
ra is.
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Gongutés pennaval — Interju Noétaros Lajos iréval

Egyetemista korunkban évfolyamtarsak voltunk. Mar akkor csodadltam, hogy a roman
és a magyar nyelvet egyforman jol hasznalod, mintha két nyelvi 6nazonossdagod len-
ne. Azota sok viz lefolyt a Maroson és a Dundn, de most sem fér a fejembe: hogyan
jelenhetett meg ugyanabban az évben roman nyelven és magyar nyelven is regényed.
A Run, omule, run cimii kotetnek mar a kényvbemutatoja is megvolt decemberben, az
Alomvolgybdl pedig a marosvasdrhelyi Lato és a pécsi Jelenkor irodalmi folydiratok
kozoltek részleteket.

A roman nyelvet par honap alatt tanultam meg a semmibdl. A nagyvaradi tanfelii-
gyeldség ugyanis kitalalta, hogy Zerinden — a sziil6falumban — is be kell vezetni a ro-
man nyelvi oktatast. A helyi katonaviselt férfiak értették valamennyire a romant, de a
nék egyaltalan nem, hiszen a faluban mindenki csak magyarul beszélt. De az elvtarsak
szerint tarthatatlan allapot volt, hogy még a tanarok se tudnak tisztességesen romanul.
Ezért a negyedik évfolyamot, amelybe jartam, kettéosztottak, és igy az 6todikben lett
egy roman, illetve egy magyar tannyelvii osztaly. Elvben mindenki megvalaszthatta,
hogy hova iratkozik, de a gyakorlatban az osztaly els6 felét — a jobbikat — a roman
6todikbe iranyitottak. Mivel romanul jol tudd tanaraink nem voltak, hoztak egy Ko-
lozsvaron végzett fiatal maramarosi tanarnét, akit kihelyeztek Zerindre, hogy legyen
az V. A osztalyféndke, illetve a roman nyelv és irodalom tanara. Miutan apamat épp
azon a nyaron bortonbe zartdk, anydm felajanlotta az Angela Davis-hajui tanarnének,
hogy lakjon nalunk, hiszen van hely bdven. Es tigy is lett. Vikynek (igy becéztiik
Victoriat) nem kellett albérletet fizetnie, viszont én par honap alatt megtanultam téle
romanul. Ez teljesen természetes folyamat volt, szabad és élvezetes. Mondhatom tgy
is: a roman nem az anyanyelvem, hanem a névérnyelvem. Hiszen egyediili gyermek
voltam, de Viky személyében lett egy roman novérem.

— A nagyvaradi losif Vulcan Emlékmuzeumban megtartott kényvbemutaton elmondtad,
hogy a Run, omule, run cimii regényedet (Mirador Kiado, Arad, 2022) magyarul kezdted
Jatszodik, és arrol szol, hogyan probalt Amerikaba szokni két husz év koriili fiatal. Keésziil
a magyar valtozat is, abbol is jelent meg részlet Nyarvég cimmel a Varad folyoirat januari
szamdaban. Roman és francia nyelvismeretednek az ujraéledé aradi szinhazi élet is hasznat
vette. Mesélnél valamit az ott szerzett élményeidrol?

A szinhaz vardzsa mar gyermekkoromban megfogott. Alapvetéen alakoskodo tipus va-
gyok. Hatvan év tavlatabol is jol emlékszem az els6 é16 profi eléadasra, amelyet lat-
tam. A zerindi kulturotthonban — igy nevezték akkoriban — a nagyvaradiak eldadtak Mihail
Sebastian Neévtelen csillag cimii dramajat. Magyarul, természetesen. A darabban meg is ta-
laltam azt a szinésznot, akinek aztan éveken at hodoloja lettem. Vitalyos Ildikonak hivtak.

Majd joval késobb, az egyetem elvégése és a harom év kényszermunkahely utan,
1985-ben visszakeriiltem Aradra és tanarkodni kezdtem a megmaradt magyar gimna-
ziumi osztalyokban, tavolrdl figyelve az aradi magyar szinjatszas hosszl haldoklasat.
Ehhez tudni kell, hogy Aradon 1948-ig volt magyar szinhaz, de akkor atkoltoztették
Temesvarra. Kimondottan politikai okokrol beszélhetiink, hiszen ekkor még Aradon a
magyarok tobbségben voltak, mig Temesvaron ez sosem volt igy. Ezt kdvetden 6tven évig
magyarul itt csupan amatdr szinjatszas létezett. Ez engem, aki 1976-ban felvételiztem is a
marosvasarhelyi szinire, nem hagyott nyugton. Egyébként oda azért nem kertiltem be, mert
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nem vallaltam, hogy egy évet statisztaljak, varva a soromra. Ebbe azért nem mentem
bele, mert Ggy éreztem, hogy mar nem vagyok amatér. Hogy ez nagyképiiség volt, vagy
alapos Onismeret, azt dontsék el masok.

Tortént aztan, hogy valamikor, a kétezres évek elején egy volt didkom, Tapasztd Ernd,
aki addig Békéscsaban szinészkedett, folkeresett azzal, hogy szerintem tjra lehetne-e
¢leszteni Aradon a profi magyar szinhazat. Igen — valaszoltam hatarozottan —, de ahhoz
kell egy ember, aki erre feleskiiszik. Igy tortént, hogy 2002-ben 1étrejott az Aradi Magyar
Szinhaz, Boszorményi Zoltan sikeres lizletember és irodalmar timogatasaval. Boszorményit
én ajanlottam, Ernd pedig megértette, mirdl van sz, tehat feleskiidott. Nem voltam valami
fényes viszonyban Boszorményivel, s mint kidertilt, okkal, mivel 6 rovidesen megprobalta
atvenni az ellendrzést a tarsulat felett. Tapasztd Ernd viszont ebbe nem ment bele, egészen
pontosan otthagyta az egészet, és alig egy év utdn a szinhaz feloszlott. Ha valakit érdekel,
az interneten megtalalhatja az Aradi Magyar Szinhazat. Ott még létezik. Par év kitérd utan
viszont — ,,csakazértis” alapon — létrehozta a Kamaraszinhazat, amely azota is megvan,
viragzik, és képviseli Aradot a magyar szinjatszasban. Természetesen ott voltam végig mo-
gotte, tamogattam, ahogy és ahol tudtam, de miutan elindult a maga tjan, nem folytam
nagyon bele a dolgaikba. Miivészeti tanacsadoként szerepelek naluk, forditottam nekik,
dramaturgiat is vallaltam eleinte, mostanaban mar alig, mert dregszem, Ernd pedig egyre
jobban belejon a munkaba.

Summa summarum: finoman biiszke vagyok arra, hogy fontos szerepem volt az ara-
di magyar profi szinjatszas tjjaélesztésében. Es persze, szindarabokat is irogatok. Sajnos,
Ernd erre nem nagyon fogékony, és valahol megértem, mert a darabjaim tobbszereplések
¢és enyhén hagyomanyosak. A Kamaraszinhaz pedig monodramakban, illetve kisérletezés-
ben ,,utazik”, esetleg par szereplds darabokban. Ez érthetd is, hiszen valdjaban kevés al-
land6 emberiik van, a szinészek tobbsége vendég, aki, amennyiben ugy gondolja, a tarsulat
tagjanak is tarthatja magat. Széval tulajdonképpen harman-négyen tartjak életben a Kama-
raszinhazat, és természetesen Tapasztdé Ernd, mindenekelott.

— Aztan 1978-ban mar a kolozsvari egyetem filozofia—torténelem szakara felvételiztél,
sikerrel. Ott legalabb nem kellett statisztalnod. De térjiink még vissza a szinhazhoz.
Részleteznéd a dramaturgi tevékenységedet, a tarsulat turnéit?

Tudni kell, hogy az aradi Kamaraszinhaz igen szabadon banik a szévegekkel. Még az
elején megfogalmaztam, figyelve Tapaszto rendezéseit, hogy ez ,,latvanyszépség”. A szo6-
veg valojaban csupan kiindulopont. Mindjart az els eldadas az én forditasomra és drama-
turgiamra épiilt, de, ahogy mondtam, roppant lazan. Alina Nelega monodramajarél volt
sz6, amelynek cime: Rudolf Hess tizparancsolata. Létezett mar egy magyar forditas, de azt
atdolgoztam. Ez az el6adas tette ismertté az aradi Kamaraszinhdzat, mindmaig a legtobbet
jatszott darabunk, igen sok dijjal a hata mogott. Harsanyi Attila ezzel robbant be az ismert
szinészek kozz¢, ¢s — talan nem talzas — ez is benne van a Jaszay-dijaban. El6fordult, hogy
aztan nem jott dssze az elképzelésem: tobb dramaturgiamat Ernd a végén elvetette. Ez volt
a helyzet egy tatabanyai Svejk-adaptacioval vagy a Gyulan, a Varszinhazban bemutatott
Tom Stoppard-darabbal, amelynek cime: Rosencrantz és Guildenstern halottak. Sajat da-
rabjaimat nem jatszottuk. Van egy, amelyet szerettem volna, ha szinpadra kertil, a Little Bee
cimi, ez egy kétrészes ,,dramai tragikomédia” 6t szereplével. Majdnem sikeriilt bemutatni
egy masik szinhazban, de idékozben valtozott a vezetéség. Most egy monodraman dolgo-
zom, de ez egyeldre titok. A programszervezés nem az én asztalom, de azt elmondhatom,
hogy az elmult tizenvalahany évben nagyon sokan megfordultak Aradon a Kamaraszinhaz
vendégeként. Az elején volt egy beszélgeté miisor is, ahol én voltam a ,,showman”. Aztan
ez kikopott, mert nem volt valami olcs6é dolog. Beszélgettem példaul Kepes Andrassal,
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Presser Gaborral, Cserhalmi Gyorggyel, s mivel rég volt, mar alig emlékszem, hogy még
kivel. Amugy a Kamara bejarta a fél vilagot, legutobb Jerevanban voltak, de ezeken a tur-
nékon csak elvétve vettem részt. Turnézni a varosi kultirhazzal mentem, ahol épp egy jo
baratom volt a fénok: veliik eltdltottem két hetet Avignonban, a fesztivalon. Es mivel én
voltam a sofér, bejartuk a kornyéket. Csodas volt Arles, La Ciotat, az els6 filmek szinhelye,
Nimes ¢és Marseille.

— 1982-ben végzett a harom fobdl allo filozofia—torténelem szakos magyar alcsoportunk.
Te Kolozsvarrol — haroméves bradi kitéré utan — hazakeriiltél Aradra. A rendszervaltas
utan az ottani magyar napilap, a Jelen fOszerkesztdje lettél. Hogyan keriiltél oda, és miként
alakult sorsod a ,,szép vj vilagban”?

Nem a rendszervaltas utan, hanem kozben keriiltem az Gjsdghoz. *88 novemberében
vettek fel a helyi partlap szerkesztdségébe, amelynek Véros Lobogo volt a neve. Nem
részletezem, kényszerhelyzet volt, mivel miutan eljéttiink Brad varosabol, mindketten, én
és a feleségem is, ideiglenes tanari allast kaptunk Aradon, amelyet minden évben ki kellett
jarni. De ha az egyik fél a csaladbol féallasu volt, a masik automatikusan megkapta az
ideiglenes meghosszabbitasat. Nemsokara az egyik 0jsagird kollega megkérdezte, miért
jottem a szerkeszt6ségbe dolgozni, hiszen nagyon nagyra tartottak mint tanart, és ezt a
fiatol tudja, akit tanitottam. Azt valaszoltam: holnap megmutatom, hogy miért. Emléke-
im szerint ez novemberben lehetett, j6 egy évvel a ,,decemberi események” elétt. Aztan
masnap atmentiink a szerkesztdség mellé egy restibe, ahol még lehetett lengyel vodkat is
kapni. Itt megmutattam Gyulanak — igy hivtak a kollegat — a lap tervét (négy oldalon ki volt
dolgozva), amelyet inditani fogunk Ceausescu bukasa utan. Jelen volt az Gjsag neve, ma
Nyugati Jelen néven fut és a mar emlitett B6szorményi birtokolja. Talan ezért jelenhetett
meg nemrég Jelen nevil hetilap Magyarorszagon is. Nem volt copyright-gond. Viccelek,
természetesen. Gyula nevetett és csak annyit mondott: na, ha ez 6sszejon, kibontom a
15 éves zilahi palinkat.

Es pontosan igy tortént. 1989. december 22-én, miutan bejelentették Ceausescu ,,futa-
sat”, egy par fiatal kollegaval bementiink a nyomdaba ¢és elkezdtiik ott helyben irni és szer-
keszteni a Jelen nevii fliggetlen politikai napilapot. Természetesnek vette mindenki, hogy
én vagyok a fOszerkesztd. Ne felejtsem el: miel6tt elindultunk volna a nyomdéba, Gyula
elvitt parunkat a lakasara és megittuk a 15 éves zilahi palinkajat.

Masfél évig voltam a Jelen f0szerkesztdje, ebbdl az els6 fele kimondottan eseménydus
és felemeld volt, de aztan rajottem, hogy a ,,roman forradalomhoz” fiz6tt reményeimet el-
tuloztam. Visszatértem hat a taniigybe, annak ellenére, hogy igencsak belejottem az ujsag-
amely mara beolvadt a Tészari-féle Digibe. Kés6bb egy aradi roméan nyelvii napilapot is
szerkesztettem, de benne voltam a kolozsvari Kronikat elinditd csapatban is. Végiil a ké-
tezres évek elején a helyi allami egyetemen kezdtem el tanitani a frissen létrehozott Gjsag-
ir6 szakon. Innen vonultam nyugdijba és ezzel parhuzamosan vettem részt a Kamaraszin-
haz létrehozasaban. De nem alltam meg: lassan nyolc éve lesz, hogy egy helyi internetes
portalnak irok publicisztikdkat. Romanul, természetesen.

— Néha hetekig kovettem a vilaghdlon a napi rendszerességgel megjelend haikuid.
Az Aprily Lajos cimiit hadd idézem: ,,A versem formas / Mesterm{i, majdnem forras /
Olyan aprilis.” Miért lett ez az egyik miivészi onkifejezésformad? Es milyen a visszhangja
az olvasoid taboraban?

Az onkifejezésforma enyhén tilzas, tény azonban, hogy kozel tiz éve mindennap fel-
teszek egy haikut az FB-oldalamra. En hajkunak irom, egészen pontosan magyar ajkii
hajku az elnevezése. A dolog 2010-ben kezdddott Pécsen, ahol talalkoztam Primoz Repar
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szlovén filozofussal, az Apokalipsa lap kiadojaval és foszerkeszt6jével. Kideriilt, hogy
minden évben rendeznek Szlovénidban, Skoéianban egy nemzetkozi irodalmi tabort,
amelynek kozponti témaja a haiku. Beszerveztem az aradi irodalmarokat, tobb éven at jar-
tunk Sko¢ianba, és szinte észrevétleniil elkezdtem én is haikukat irni. A tobbiek pozitiv
reakcidja felbatoritott, és lassan kialakitottam a sajat, kiilon bejarata haiku-kdltészete-
met vagy micsodat. Mellesleg, a tdbor gondolata a kdzép-eurdpaisdgra épiilt, egészen
pontosan a k.u.k. hagyomanyra, hiszen voltak ott szerbek, horvatok, szlovakok,
csehek, lengyelek, osztrakok, magyarok. Mi, aradiak szerényen a tobbnyelvii Erdélyt
képviseltiik. Lapjainkban is bemutattuk egymast. Itt Aradon kozel allok az Arca
nevl roman irodalmi laphoz, és szerkesztettem nekik egy szlovén-szamot, késdbb
lett egy lengyel-szam is. Sajnos, a dolog id6kdzben leiilt és manapsag inkabb pang.
Azért néha online sszejoviink.

Jomagam mindennap irok egy MAH-ot — ez a magyar ajku hajku roviditése
—, és nagyon jol elvagyok ezzel. Azt hiszem, hogy sikeriilt megoldanom kamasz-
kori félelmemet, miszerint sohasem lesz igazi kolt6 belélem. Nem is lett, a haiku
egészen mas, nem koltészet, nem prdza, eurdpai értelemben még csak nem is iro-
dalom. Valami, ami egyszerre ez is, meg az is, mégse lehet nevén nevezni, elillan,
mint a tizenhét szotagba foglalt jelentés. Mellesleg, ezt én még tovabb bonyolitot-
tam, hiszen haikuimat ellatom cimmel is, hogy még nagyobb legyen a zavar és a
tanacstalansag.

Ami a visszhangot illeti, van egy korilbeliil szaztagu tarsasag, akik ,,lajkolnak”
rendiiletleniil, par neves irodalmar is akad kozottiik, €s nagyjabol ennyi. Egy helyi
roman kolt6 le is forditott néhanyat koziililk, manapsag ez nem kunszt, ott van a
Google-fordito, egy-két csiszolds és kész is van. Még az elején egy jo nevii erdélyi
ir6-kolt6 kijelentette az FB-jan, hogy én napjaink egyik legjobb haiku-kolt6je va-
gyok, és ennyiben maradtunk. Mas széval, amugy zerindiesen, ahogy apam mon-
dogatta volt: ebbdl, fiam, nem lehet megélni.

— Engedelmeddel idéznék is néhanyat az erdélyi koltokrdl irt haiku-portréidbol:

Reményik Sandor

Ahogy lehetne

Ugy nem lehet, marad hat
Ahogyan lehet

Dsida Jend

Nem iiliink mellé
Homokba irjuk tovabb
Magyar a magyar

Kovdcs Andrdas Ferenc
Szavam majd elér

Vard, mig rad talal, ne félj
Bekaflak akkor

Visky Andras

Szolok nemsoka

Mihelyst majd megtalalom
Veégen a véget
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Orbdn Janos Dénes
A masik tigris

Nem a maldaj, Borgesé
Ki tudja, hol van

Szocs Géza

Ez a vers nem bant
Néman kialt, ez a vers
Nem is létezik

Fekete Vince
Fapados vonat
Szarnyvonal, egy utas
Az voltam neked

Laszlo Noémi

Nem égi Mdsa

Lennék bar a Foldanyo
Hason és masa

Marko Béla

Kodben az ahol

Hol volt, hol nem volt, nincs mar
Par alompolgar

Ferenczes Istvan

Biz Isten mondom

Uj székely himnusz kéne
Jo lenne, bizony

Pdaskandi Géza

Itt és most, de mdst

Mert jobb soha, mint késén
Es minden esetre

Lovétei Lazar Laszlo
Egyszer vége lesz

Jol hangzik, megismétlem
Egyszer vége lesz

Kardcsonyi Zsolt
Elrabolom most
Mindazt, amiben hittél
Aztan rad bizom

Farkas Arpdd

Arpinak lenni )

Sem konnyti, de Arpadnak
Sokkal nehezebb
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— Aradon élsz, de sosem hagytad, hogy nagyon magahoz éleljen a hely szellemisége.
Ahogy az altalad megidézett Farkas Arpad is tiltakozott, ha székely koltonek tromfoltak.
Meégis szeretném, ha egy-ket torténetet elmesélnél errdl a kiilonos hangulatu, gyonyorii foterii
varosrol. Kezdem én: ide jott Franz Kafka a szerelmével, de nélkiile hagyta el a varost...

Lassan 6tven éve, hogy kisebb-nagyobb megszakitasokkal Aradon élek, de ennek
ellenére zerindinek tartom magam. Es ez nem valami nagyképii jaték az életrajzzal, tudom,
érzem, hogy Zerind valami olyasmit adott, ami meghatarozta egész késébbi életemet. Nem
csak arra gondolok, hogy az egyetlen olyan telepiilés, amely Tar-Zerindrél, Koppany apjarol
van elnevezve, de mégsem lehet véletlen, hogy a zerindiek valahogy végig poganyok
maradtak. Elég talan annyit mondanom erre, hogy Zerinden a férfiak csak nagy iinnepeken,
karacsonykor, husvétkor, na meg az eskiivokon jartak a templomba. Oda csak az éregek
meg az asszonyok jarnak. Széval, ez volt a hangulat Zerinden. Es talan ebbél kovetkezden:
barmit is mondjon egy zerindi, annak mindig van egy nem nyilvanvalo jelentése is, tul
azon, amit k6z06l. Ha azt meghallod és érted, megérkeztél (és koztiik lehetsz.)

Ahogy apam kiszabadult a szamosujvari bortonbdl ¢és elkoltoztiink Zerindrél, nem
mentlink egyenesen Aradra, hanem egy, a varos melletti svab faluba, Szentlanyra.
Itt ¢ltiink nagyjabol 6t évig. Az idds svabok még beszéltek magyarul, a fiatalok mar csak
romanul a német mellett. Elég az hozza, hogy els6 nagy szerelmes felbuzdulasaim németiil
zajlottak, meg kellett tanulnom, hogy az ich liebe dich az egy igazi varazssz6 a Lizik és
a Rézik vilagaban. Arrdl nem is beszélve, hogy volt ebben valami kisértetiesen felemeld,
amely a torzs multjabol szivargott be észrevétleniil életembe. Miutan sziileimnek sikertilt
Osszekuporgatni a pénzt a hazra, bekoltoztiink végiil Aradra, és nem is akarhova, hanem a
Trianon utcaba. Ekkor mar Kukorica utcanak nevezték, de els6 neve, mindjart 1918 utan
Trianon volt. Akkor épiilt ugyanis egy lakonegyed a Regatbol bekoltoztetett vasutasok
szamara, ezért érthet6 talan.

Arad ekkor még vérbeli kozmopolita varos volt, a magyarok épp elvesztették tobbségi
statuszukat, de nagy szamban ¢ltek még a romanok mellett németek, szerbek és szlovakok.
Sét, kevesen tudjak, hogy Arad mellett, Vingan é] mind a mai napig egy jelentds, raadasul
katolikus bolgar kozdsség. A roman tannyelvii liceum osztdlyaiban voltunk vagy
hatan-heten magyarok, akik koziil, a mar emlitett okok miatt én beszéltem legjobban
romanul, viszont suli utdn Omegat és Illést hallgattunk, ami igencsak jé kapcsolat volt
a nem magyarok felé. Aradon akkoriban minden veliink egyivasu tudta, mi jelent az
Omega. Led Zeppelint meg Deep Purple-t csak a radioban lehetett hallgatni, nekiink
viszont voltak Magyarorszagon vasarolt lemezeink, és igazi magandiszkot hoztunk
1étre az egyik haver hazaban.

— Amikor a roman hadsereg katonaja voltam, a legintelligensebb és a legkiméletesebb
szakaszvezetém éppen egy vingai Begov nevii bolgar volt. Visszatérve Aradra — talan
hatszor-hétszer jartam ott —, az Osztrak—Magyar Monarchia gazdasagi fejlodése
igen nagy hatassal volt ra. Annak a vilagnak a szemet gyonyorkodteto épitészeti jellege
ranyomta bélyegét a belvarosra és a Maros parti sétany épiiletsorara. Valoban kozmopolita
Jellege lett a varosnak...

Kozmopolita és sefteld. Sajatos elhelyezkedése miatt évszazadokon at a kiilonféle
nagyhatalmi érdekek iitkz6zonajaban talalta mindig magat, és ez a tény alakitotta ki az
itteni modus vivendit. Van egy feltételezésem, miszerint a ,,bisnitar” roman szlengkifejezés
(seftel6t jelent, az angol businessbdl) itt sziiletett meg valahol a hatvanas évek végén, a
hetvenesek elején, amikor a varos — rdadasul — a roman szocialista szexkereskedelem egyik
kozpontjava valt. A kdzponti, ultramodern, nyugati szinvonalt Astoria szallo tavasztol késé
0Oszig tele volt olasz ,,turistakkal”, és az olasz amolyan tizleti nyelv lett Aradon. Ha tudtal
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olaszul, jelezhetted, hogy benne vagy a bizniszben, és nem lejben, hanem markaban vagy
dollarban utazol. Ez a helyzet engem nem fogott meg, és tovabbra is probaltam megtalalni
a varos elfedett kultrajat, szellemiségét. Es ez nem volt konnyi.

Szerencsére nem zarkdztam be magyarsagomba, ahogy ez a nagy tobbséggel szép
lassan megtortént. fgy aztan a kultira utdn kutatva, megtalaltam a zsid6 dimenziot
is. Annak ellenére, hogy ekkor mar alig maradt zsidé6 Aradon, azok nagy tobbsége
magyar nyelvii volt. Es ez a lényeg ebben a kérdésben: ahogyan nagyon sok k.u.k.
magyar varosban tortént, a kulturalis dimenzidé magyarul beszélt, de erételjes zsido
szellemiséggel. Egyaltalan nem zavart, ellenkezdleg, szinte természetesnek vettem e
magan felfedezésem. Igy jutottam el Kafkahoz is, akirél az a hir jarta, hogy legalabb
egyszer volt Aradon. Kés6bb, mar tanadrkoromban, alaposan utdnanéztem ennek a
legendanak, és kidertiilt, hogy valoban, Arad az egyetlen olyan, most mar roman varos
Romaniaban, amelyben megfordult Kafka. Legalabb 15 éve szorgalmazom a varos
vezetdségénel, kulturalis elitjénél, hogy ezt valahogy jelezni kellene, legalabb egy
tablaval vagy inkabb szoborral. Meg is talaltam — szerintem — az erre legmegfelelébb
helyet, de mindhiaba, kezdeményezésemnek eddig sajnos nem volt visszhangja.
Egyszer talan kialakul, nekem pedig hozza kellene fognom befejezni a torzoban maradt
kisregényt, amely erre a latogatasra reflektal. Fehér kereszt a munkacime. Kafka
Felice Bauer oldalan érkezett Aradra, 1917 nyaran, hogy a lany Aradon lako férjezett
névérénél toltsenek par napot a hosszasan halogatott, de most mar eldontdttnek 1atszo
hazassagkotésiik el6tt. Hogy pontosan mi tortént a jo harom nap alatt, csak sejthetd,
ugyanis, valoban kiilon mentek vissza, és ezzel befejezték az éveken at tartd ide-oda
hullamz6 jegyességiiket. Befejezetlen kisregényem egészen mas iranybdl kozeliti meg
a lehetetlent: 6sszekdtni Aradot Kafkaval. Lehetetlen, éppen a kulturalis élet szinvonala
miatt, de harmonikus, ha az abszurd oldalar6l nézziik az egészet.

— Egy masik példa rajtad kiviil az aradi vilag sajatossagara Robert C. Castel esete.
A Magyarorszagon és Erdélyben is ismert izraeli biztonsagpolitikai szakérto megorizte
roman dallampolgarsagat, és magyar felesége van. Fiatalon hagyta el Aradot, de még ma is
igen gazdag magyar szoképekkel fiiszerezi elemzéseit. Az aradi zsidosagnal maradva,
elmesélnéd a zsinagoga épitésének viszontagsagait?

Kohn Rébertrél van szo, ha jol gondolom, aki 17 évesen, 1987-ben vandorolt ki a
csaladjaval innen Izraelbe. Kiilondsen nem figyeltem fel ra, annak ellenére, hogy még
az sem zarhat6 ki, hogy tanitottam 1985 és 1987 kozott. Bar ez kétséges, mert akkoriban
mar a tehetséges zsido gyerekek inkabb Arad els6 szamt roméan gimnaziumaba, a volt
magyar Kirdlyi Fégimnaziumba iratkoztak be, ahol rdadasul — ha sziikség mutatkozott
— inditottak magyar nyelvii osztalyt is.

De ez inkabb amolyan apropoéféle, 1évén, hogy az aradi magyar zsidosag az egész
magyar zsidosagra vagy zsido-magyarsagra nézve — ez még mindig hozzaallas
kérdése — meghatarozo fontossagu. Tudni kell, hogy a neolog zsido vallasi iranyzat
kimondottan magyar foldon jott 1étre, és mindenekelétt Aradon, Chorin Aron rabbi
tevékenységéhez kototten. Es Aradon talalhaté az a zsinagdga, ahol Magyarorszagon
el6szor szolalt meg orgona egy zsinagogaban. 1828-ban kezdték el épiteni, hat év
multan, 1834-ben lett kész, és nem véletleniil keriilt ilyen hosszu idébe az épitkezés.
Az aradi hatésagok ugyanis sokaig ellenalltak, nem engedélyezték az épitését, ezért
kiviilrél az épiilet szokvanyos harom emeletes lakohaznak tlinik, és a zsinagdgaba a
belsé udvarrdl lehet bejutni. A huzavona oda vezetett, hogy az aradi zsid6 kdzosség
végiil kiildottséget menesztett a csaszarhoz, és az épiiletet egyenesen az uralkodonak
dedikalva, leszerelték az aradi hatésagok ellenkezését.
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Egyébként, a Chorin csalad utodai egészen a kovetkezo szazad kozepéig fontos szerepet
toltottek be a magyar kdzéletben, elég ehhez megemliteni a rabbi dédunokajat, ifj. Chorin
Ferencet, aki a Horthy-éraban Magyarorszag egyik legbefolyasosabb iizletembere volt,
hogy aztdn — mar Amerikabol — anyagilag is segitse a szamtizetésben €16 kormanyzot.
Amugy az aradi zsidosag, annak ellenére, hogy nem érintette a holokauszt, legfeljebb
kozvetetten, mar csak nyomokban létezik. A zsinagdga még all és szolgal, az orgona
sz01, de csak ha jon a temesvari rabbi, és foleg meleg ¢vszakban, mivel a flitést mar nem
modernizaltak.

— Emlékszem, hogy mar egyetemista korodban irtad az Alomvolgy cimii regényedet,
amelybdl Erdélyben és Magyarorszagon is jelentek meg tavaly részletek. Mekkordra
tervezed, hogy még mindig irod? Tegnapeldtt este is azon dolgoztdl, amikor hivtalak.
Pontot teszel rd belathaté idén beliil? Es milyen mads terveid vannak? )

Nem a terjedelem a fontos, legalabbis ebben az esetben biztosan nem. Az Alomvélgy
valasz Thomas Mann Vardzshegy ciml regényére. Kamaszkorom meghatarozo
olvasmanyélménye volt a Varazshegy, olyan tizenhat éves koromban keriilt a kezembe, és
le se tettem két-harom éven at, tulajdonképpen a gimnazium befejezéséig. Aztan a hiiszas
éveimben is eldvettem, elolvastam romanul, francidul, s6t angolul is. Mi t6bb — szdtérral
magam mellett —, belekezdtem a német eredetibe is, de azt, sajnos, képtelen voltam
végigvinni. S mindekdzben radobbentem, hogy Thomas Mann parabolaja, legalabbis az
én értelmezésem szerint, elmegy a lényeg mellett. Létezésiink nem varazshegy, hanem
alomvolgy, és akkor eldontdttem, hogy ezt fogom megirni, amennyiben eljutok arra a
szintre, hogy képes leszek erre. Tulajdonképpen ez volt a dontd abban, hogy elhataroztam:
felvételizek Kolozsvarra filozofia szakra.

Azdta is irom, van mintegy harommillié karakter, ha mar a terjedelmet szoba hoztad,
de nem ez a dontd. Varom, mikdzben irom tovabb, hogy dsszealljon. Tudom, hogyan
fog megtorténni, ha megtorténik, hogyan hullnak a semmibe azok a szovegek, amelyek
nem tartoznak ide és hogyan kapcsolédnak 6ssze, amelyek ide tartoznak. Hogy egészen
Oszinte legyek: kdzben, még az egyetem eldtt, kezembe keriilt az Ulysses, azt viszont
elolvastam eredetiben is, és tigy éreztem, Joyce igazat ad nekem Thomas Mannt illetden,
megmutatva valahol a modot, ahogyan egy tokéletesen adekvat szoveg Osszeallhat.
Ezen dolgozom most, minden, ami eddig megjelent t6lem és nem publicisztika, az
tulajdonképpen az Alomvélgy piszkozata. Es nem csupan arra kell gondolnod, amit
lattal, hiszen megjelent mar egy kisregényem Arad marad cimmel, és most fut — ez is
sorozatban — az Asszony, aki nincs cimii krimim, hogy ne nevezzem biiniigyi regénynek.
Ezek az itteni magyar kulturdlis folyoiratban, a Szovétnekben jelentek meg. A roman
kisregényem, a mar emlitett Run, omule, run szintén ennek a folyamatnak a része.
Es akkor még nem széltam a Kafka-torténetrél. Azt hiszem, ezt fogom minél hamarabb
befejezni.

Széval, nincs megnyugtatd valaszom a kérdésedre: még az is lehet, hogy az Alomvélgy
0rok torzonak marad. Ez is egy valasz Thomas Mannak. Vagy azoknak, akik még mindig
a varazshegyen élnek.
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KULFOLDI FOLYOIRATOKBOL

Gili Kliger*

Addésod vagyok

Az egymdsnak adott ajandékok nagylelkiiségre
utalnak, mégis tarsadalmi szabdlyokkal és
kotelezettségekkel terhesek. Marcel Mauss
elmagyardzza az okat.
,,Amit a kiralyoktdl kapunk, elészor méz, vé-
giil méreg” — irja a Mahabharata. Méz, hisz ki
nem akar részesedni a kirdlyok gazdagsagabol?
Meéreg, mert vajon viszonozni tudjuk-e valaha?
Mindannyian tudjuk, mert bélcseink megirtak, és
lefektettiik szabalyainkban, hogy ha ajandékot ka-
punk, ez bizonyos koételezettségekkel jar: az ajan-
dékért koszonetet kell mondani, és viszonozni kell.
,,Ezek az emberek meghivtak benniinket vacsorara
— magyarazza Elaine Benes George Constanzanak
a Seinfeld TV-showban. — Vinniink kell valamit.”
De minek, kérdezi George. ,,Egyszerlien nem sze-
retem, hogy minden alkalommal, amikor vacso-
rara hivnak minket, itt van vele ez a kellemetlen
nylg” — panaszkodik. ,,A tarsadalom felépitése
bonyolult, George” — mondta neki Jerry Seinfeld.
A semmirdl sz6l6 showmitisor — tdbbek kozott
— elmés tanulmany az ajandékozasrol. Elvégre,
a Seinfeldnek (1989-98) koszonhetjik az ,,0j-
raajandékoz” igét, amelyet a The Label Maker
(’Cimkekészit6’) cimii 98. epizddban alkottak,
amikor egy potyaajandék lizelmek sorozatat in-
ditja el. Tim Whatley, a Bryan Cranston altal ala-
kitott fogorvos nem szamol fel semmit Elaine-nek
a fogaszati kezelésért. Halabol Elaine megajandé-
kozza 6t egy cimkekészitdvel. Néhany honappal
késébb Jerry Super Bowl futballbajnokséagra szo-

* Gili Kliger posztdoktori 6sztondijas a Harvard
Egyetemen, ahol torténelmet és tarsadalomelmé-
letet tanit, jelenleg els6é konyvén dolgozik, amely-
nek munkacime ,,Found in Translation: Colonial
Power, Indigenous Knowledge, and the Invention
of the Social Sciences” — azaz *Megkeriilt jelentés:
Gyarmati hatalom, bennsziilott tudas és a tarsada-
lomtudomanyok feltalalasa’.

16 jegyeket ad Timnek. Tim ezt azzal viszonoz-
za, hogy Ujraajandékozza neki az Elaine-t6l ka-
pott cimkekészitot. Jerry szeretné visszakapni a
Super Bowl-jegyeket. ,,Ha 6 Gjraajandékozhat-
ja—kérdezi George —, akkor te miért nem tudod
visszaajandékozni?”

Mi is ugyanezt a kérdést tehetnénk fel, mint
George: miért? Miért nem tudunk tires kézzel
menni egy vacsorara? Miért kell az ingyenes
fogaszati kezelést nagylelkiien visszafizetni
egy cimkekészitovel? Miféle titkos torvény
irdnyitja a cimkekészit6t az egyik, és a Super
Bowl-jegyeket a masik iranyba? Miért nem
tudja Jerry megforditani a forgalom aramlasat?
Miért tud Gjraajandékozni, de nem visszaajan-
dékozni? Es miért tesziink ugy, hogy mindezt
onként csinaljuk, mikdzben a nagy része ko-
telez6? Es miért mondjuk, hogy szivességb6l
adjuk és viszonozzuk az ajandékot, és nem
pedig — ami sokkal valdszini{ibb szcenarié — a
megszolas miatti félelmiinkben? A tarsadalom
felépitése nagyon bonyolult.

Csaknem egy ¢évszazaddal ezel6tt Marcel
Mauss francia szociologus elhatarozta, hogy
megvalaszolja ezeket a kérdéseket. Az ajan-
dék (1925) cimii korszakalkotd esszéjében,
amely mara az antropolégia tudomanyteriiletén
klasszikusnak szamit6 szoveg lett, ajandéko-
zasi szokasok sorozatat vizsgalta meg, és arra
volt kivancsi, hogy miért érziink késztetést
arra, hogy viszonozzuk az ajandékot. A Label
Maker epizdd kénnyen valhatott volna a szerzd
egyik forrasava. Mauss a korunkban tudomany-
nyé valt szociologia atyjanak tekintheté Emile
Durkheim unokadccse volt. Mauss 1872-ben
sziiletett az északkelet-franciaorszagi Epinal
varosaban, a zsido vallashoz ragaszkodo,
rabbikat ad6 csaladban, de 6 maga mar koran
felhagyott a vallasa gyakorlasaval (édesanyja
igy irt neki, miutan elhagyta a sziildi hazat:
,Ha a kedvemben akarnal jarni, akkor meg-
tartandd a pészahot, amennyire csak tudod.
Holnap este kezdédik.”). Tizennyolc évesen azzal
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a szandékkal kezdte meg egyetemi tanulmanya-
it, hogy filozofiat tanuljon. Erdeklédése azonban
hamarosan az &sszehasonlitd vallastanulmanyok
fel¢ fordult; az akkor kialakuldé tudomanyagat a
nem eurdpai kultirdkat feldolgozo, egyre bdsé-
gesebb gyarmati, néprajzi forrasanyag taplalta.
Mauss joval kevésbé ismert, mint nagybatyja,
részben azért, mert foként inkabb esszéket és re-
cenzidkat jelentetett meg, semmint konyveket.
Az egyik legnagyobb I¢legzetii esszéje, Az ajdan-
dék cimili azonban nem meriilt feledésbe, és a gaz-
dasagi antropologia részteriilet ihlet6jévé valt.

Az essz¢ egy megfigyelésbdl indul ki. A vilag
kiilonbo6z6 részeirdl szarmazo szovegek — a skan-
dinav Edda-mondakor, a hindu védak, a Csendes-
ocean északnyugati partjan divo, ,,potlatch™ cere-
moniakrdl szold beszamolok — olyan gazdasagi
szokasokra mutatnak ra, amelyekre nehéz meg-
hatarozast talalni. Bizonyos szempontbdl nézve,
ezeknek a szokédsoknak az eredete az ajandéko-
zassal tarsitott nagylelkiiségben és az Onzetlen-
ségben keresendd: egy politikai vezetd pazar ebé-
det ad; ajandékokkal halmoznak el egy part gyer-
mekiik megsziiletése el6tt; meghivjak a baratokat,
hogy osztozzanak egy sikeres vadaszat 6romeiben.
S mégis, nemcsak hogy ellenségességbe fordul-
hatnak 4t ezek a barati kapcsolatok — a bajtarsias-
sag versengésbe csaphat at, a szovetségbdl habora
lehet —, rdadasul egyik sem egyoldalu. Mindegyik
cselekedet viszonzast kovetel meg: valamikor
kés6ébb minden egyes ajandékot viszontajandék
kovet. Az emberek ugy adtak, hogy elvartak:
cserébe kapjanak valamit. Ily modon, az onzet-
lennek tiing tranzakciokba onérdek is vegyiilt.
Az dnkéntesnek tiind cserék bizonyos szinten ko-
telezOk voltak. A kolesont vissza kellett fizetni, a
meghivast illett viszonozni, a kedvességet pedig
tilszarnyalni (,,A fizetett italkdr egyre dragabb és
bdségesebb lesz” — jegyezte meg Mauss.).

Ha igy tekintiink az ajandékozasra, az egyre in-
kabb egy gazdasagi tranzakcio latszatat kezdi kel-
teni. Mindezek ellenére — és ez az, ami elgondol-
kodtatta Mausst, ahogy benniinket is el kell, hogy
gondolkodtasson — nyelviinkben és térvényeinkben
minden azt akarja elhitetni veliink, hogy az ajandék
¢és a szerz6dés killonbozo dolgok. Az egyiknek a
josag, a masiknak a haszonelviiség a hajtdereje;
az elsd erkdlcsi torvényeken nyugszik, a masik

anyagi érdekeken; az adok terhe all itt szemben a
jotékonysag édes érzésével. Szeretjiik azt gondolni,
hogy a bankar pontos szamitasainak nem sok koze
van az alamizsnat ad6é megszentelodott szivéhez.
A néprajzi bizonyitékok azonban olyan erével bir-
tak, hogy ezt a gondolkodasmodot meglehetSsen
furcsanak, a nem is olyan régi eurdpai multban
gyokerez6 torténelmi anomalianak tiintetik fel.

A szerz6dés jelentette a megoldast a modern
kereskedelmi tarsadalomban egyediilallé prob-
Iémara: idegenektdl kell fiiggeniink ahhoz, hogy
biztosithassuk az életsziikségleteinket. Az onella-
t6 Homo economicus Karikaturaja elhomalyositja
az Adam Smith-i latleletnek ezt az alapvetd jel-
lemvonasat. Kereskedniink kell, mert sem mun-
kank, sem képességeink nem latnak el 6nmaguk-
ban mindennel, amire sziikséglink van. ,,[Az] em-
bernek szinte allanddan sziiksége van felebaratai
segitségére” — irta Smith. A probléma egyrészt ab-
ban van, hogy aligha lehetiink felebaratai sokak-
nak, akiktél fiiggiink. Idénk korlatozott, az ellatasi
lanc pedig hosszi. Ahol a felebarati szeretet nem
elégséges, ott jelenik meg a képben a szerzddés.
Nem kell amiatt aggédnunk, hogy iizleti partne-
rink megbizhato-e, hogy vajon megtartja-e
a szavat, vagy hogy tisztességesek-e a szandékai.
Az éllam 4ltal kikényszeritett kotelmi jog biztosit-
ja a csere feltételeit. A szivbéli dolgok — baratsag,
szerelem, érzelmek — itt nem jatszanak kozre.
Tartozzanak ezek inkabb a személyes kapcsola-
tok vagy a privat szféra birodalmaba.

Adam Smith Nemzetek gazdagsiga -
E gazdagsag természetének és okainak vizsga-
lata cimii konyve (1776) észszerUsitette ezt az
elrendezést, és kitartott amellett, hogy a legko-
rabbi kereskedelmi kapcsolatok elérevetitették a
szerz6dés logikajat. Ennek az lett a hatasa, hogy
természetessé tette a szerzodéses rendszert és az
altala szentesitett piaci vilagot, ahelyett hogy az
emberi dontések vagy a politikai akarat termé-
kének tiint volna. Ez azt szolgalta, hogy elrejt-
se annak elGirasat, amit tenniink kellene, annak
leirasaval, ami van. Miel6tt a pénz vagy az azt
kibocsato allam megjelent volna a szinen, koz-
tudomasu, hogy a cserekereskedelem volt szo-
kasban. A csere szigor kamatszadmitassal jart.
Ahogy Smith mondta: ,,Add meg nekem, amit
akarok, és te is megkapod, amit akarsz”.
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Sziikségiink van dolgokra masoktol, mind
lelki, mind anyagi értelemben, ahogy nekik is
toliink. Mauss idejében a vilagszerte és a ta-
voli multban feljegyzett csereligyletek szem-
bementek ezzel a kozismert bolcsességgel. A
kereskedelem nem volt pontosan leirhato, nyilt
végli volt, és minden a személyes és kozosségi
kapcsolatokhoz kot6dott. Baratsagokat erdsitett
meg, szovetségeket biztositott és fenntartotta a
hagyomanyt. Az anyagi javak mozgasa kiilon-
féle nem anyagi célokat szolgdlt, amelyet ne-
hezen tudott volna megragadni a rideg haszon-
elviiség nyelve. A szeretetet és az 6nérdeket nem
lehetett egykonnyen megkiilonboztetni.

Ahogy A nemzetek gazdagsagaban is — sét,
ahogy minden jo tarsadalomelméleti munkaban
szokott lenni —, Mauss leiré projektjében bur-
koltan eldiro célok voltak megfogalmazva. Leird
szinten olvasva, esszéje egyszeriien ajandékozasi
szokasokrol szolt. Végso soron azonban az volt a
célja, hogy az olvasokat a gazdasagi csere ujra-
gondolaséra 0sztondzze — vagyis hogy meggydz-
z6n minket arrdl: nem kell Smith elképzelése sze-
rinti teremtményeknek lenniink. Mauss ugy érte
el ezt a célt, hogy bizonyos értelemben a dolgokat
megkeriilve vezet ra minket. Azaltal, hogy olyan
gyakorlatokat mutatott be nekiink, amelyek ajan-
dékceserének tiintek, de aztan kideriil roluk, hogy
a gazdasagi szerz6dés formai, azzal fokozatosan
felszamolja a kett6 kozti kiilonbséget. Nem azt
akarta elérni, hogy cinikusan viszonyuljunk az
ajandékozashoz, hanem azt szerette volna su-
gallni, hogy a gazdasagi csere megérizhet vala-
mit az ajandékozas szellemébdl. Nem az volt a
célja, hogy leleplezze a jotékonykodast, mint az
adozas kijatszasanak alig leplezett formajat, ahol
a tisztességes nyelvezet mogott durvabb indité-
kok lapulnak, hanem a kovetkezd kérdés felte-
vése: mi torténhetne, ha az adofizetés éves ritu-
aléjaba az linnepi ajandékozas romét vinnénk.
Mi torténne, ha az add kifizetését nem terhes
kotelezettségnek, hanem egy tidvozlendd befek-
tetésnek tekintenénk az életbe, amelyen elkertil-
hetetleniil osztozunk? Felfedeznénk vagy ujra
felfedeznénk — Mauss szavaival élve — ,,a koz-
adakozas 0romét; annak 6romét, amikor nagy-
lelkien koltiink miivészetekre, a vendéglatasra,
a maganjellegii és a nyilvanos tinnepekre”?
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A szerz6dés és az ajandékozas szétvalasztasa-
nak egyik hatasa az volt, hogy a napi szintii piaci
tranzakciok vilagabol valamiképpen kivalt a
torodés, az érzés, amelyet szeretteink irant érziink,
¢és az ok, amiért 6rommel adunk ajandékot. A cse-
religylet tisztességessége miatti barmiféle aggo-
dalmunkat a kételmi jog vilagaba szerveztiik ki,
ahol erkdlesi szempontbol csak annyi szamit,
hogy a felek beleegyeztek a megallapodasba.
S ha egyszer teljesitettiik az alku rank es6 részét,
a szerz6dés mentesit benniinket barmiféle kotele-
zettségtdl kereskedelmi partneriink felé. Idegenek
voltunk, és azok is maradunk. Ellenben az ajandé-
kozas nem torténik ilyen véglegességgel. Miutan
bekeriiliink az ajandékok és viszontajandékok
korforgasaba, kotelezettségeink hivatalosan
sohasem érnek véget. A tranzakcionak csak a
halal vagy a szakitas jelentheti a végét, vagy egy
viszony lassubb, kevésbé érzékelheté megkopasa,
illetve, amikor két barat eltavolodik egymastol az
évek soran. Ez lehet aldas vagy atok.

Az ajandékokat a szerz6déstdl elvalasztod vonal
feloldasakor Mauss arra hiv minket, hogy gondol-
juk Gjra azokat a viszonyokat, amelyek a munka-
helytdl a csaladig szervezik életiinket. A francia
parlament akkor vitatta meg a tarsadalombiztosi-
tasi ellatas kiterjesztését, amikor Mauss 1920-ban
essz¢jét irta. Mauss szerint egy ilyen torvényke-
z¢s elfogaddsa arra késztetett benniinket, hogy
meglassuk az ajandékozas muiikodésének logika-
jat. Latnunk kellett, hogy annak a dolgozonak,
aki egész ¢életét munkajanak szentelte, cserébe
jart az életbiztositas — biztositds munkakép-
telenség, betegség esetén, illetve Oregségi
nyugdij. Pusztan a bérekkel nem rendezhetd
ez az ,,adossag”. Ha a munkaltatoi viszonyokat
a tagabb értelemben vett gondozasi kotelezettsé-
gekkel gazdagitanank, akkor — forditott médon
— eljatszhatnank a lehetdséggel, hogy a térodéssel
Osszefliggd viszonyokat, a sziili és utddnevelési
feladatokat szintén munkavégzésként lehetne ho-
noralni. Vagy legalabbis egyetérthetnénk abban,
hogy az allamnak vagy a munkaadénak nagyobb
mértékben kellene segitenie a csalados dolgozokat.

Az ajandék ezenkivill még néhany alapvetd
igazsagra is megtanit. Rendszerint nem szere-
tiink személyes kapcsolatainkra tranzakciokként
gondolni. Ezzel a kifejezéssel ¢élve lealacsonyita-
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nank kapcsolatainkat, és a szerzodés hétkoznapi
nyelvét huznank ra arra, amihez nyilvanvaldan
nem illik — biztos jele annak, hogy begytiriizik
a piac hatdsa és szellemisége, és abbéli hatalma,
hogy még a legszentebb emberi kapcsolatokat is
elferditse. Mauss azt mondana, hogy a cserér6l
val6 egyoldalt, szegényes gondolkodasnak ez az
eluralkodasa alacsonyitotta le az értékét annak,
amit az tizleti kapcsolatok Iétesitése jelent. A szer-
z6dés rossz hangzasu nevet adott a cserének. Mas
Osszefliggésben azt latnank, hogy a tarsadalmi
¢élet nem mas, mint egy kiterjesztett tranzakcio.
Ez nem rossz dolog. Ett6l valik elviselhetové az
¢let bizonytalansagainak sulya. Sziikségiink van
dolgokra masoktol, mind lelki, mind anyagi érte-
lemben, ahogy nekik is tdliink. Egyiitt toltjiik az
idonket, hiteleket és adossagokat halmozva fel:
meghallgatunk masokat, segité kezet nyujtunk,
megosztjuk javainkat, szivesség viszonzasat
kérjiik. A kotelezettségek Osszefonddo halojaba
agyazddva tudjuk, hogy nem vagyunk egyediil.
Ha valami baj van, van masnal hiteliink. Mar uton
van a viszontajandék.

Mauss esszéje mindig is rejtélyt jelentett az ol-
vaso szamara. Az eredetileg viszonylag egyértel-
mii allitas misztikusabb érvelésbe csap at. Az elsd
rész vilagos: az ajandékok nem térnek el annyira
a szerzOdésektOl, mert viszonzasra késztetnek.
Mauss azonban nem zarja le ezzel a torténetet.
Ugy tiinik, hogy az ajandék és a szerz6dés koz-
ti hatarvonal feloldasa megkdvetelné t6le annak
megmagyarazasat, hogy mi az, ami az ajandéko-
zasnak a szerz6dés jellegét kolcsonzi. A tovab-
biakban egy kevésbé nyilvanvald kérdést probal
tisztdzni: azokban a tarsadalmakban, amelyekben
az ajandékok a szerzddés jellegét oltik, pontosan
mi késztet az ajandékozasban arra, hogy visszafi-
zessék? Miert kell a kapott ajandékot viszonozni?

Az els6 példaban Mauss a maori filozofidban
talal valaszt erre a kérdésre. Az ajandékok a maori
kultiraban haunak nevezett lelki tulajdonsagok-
kal vannak felruhazva, mondja a szerz6. Mivel
az altalad nekem adott targy rendelkezik e tulaj-
donsaggal, koteles vagyok a targgyal ram ruha-
zott gazdagsagot visszahelyezni a korforgasba, és
valamit cserébe adni neked. A haut nem koénny
leforditani. Jelentheti az életerét, amely embere-
ket, targyakat és helyeket tolt fel. Ily modon a hau

olyan, mint a 1élek, amennyiben a 1élek nem az
emberhez k6t6do, korlatozottabb képzettarsitassal
bir, mint az angol nyelvben. (,,Az angolban vagy
emberek, vagy dolgok vagyunk” — irja Robin
Wall Kimmerer.) Ez vitat valtott ki annak ér-
telmezésében, hogy mit akart Mauss mondani.
Vajon azt akarta sugallni, hogy az ajandéknak
lelke, személyisége van? Tovabba, hogy ez a har-
madik ,,személy” korforgasban van, mert vagyik
arra, hogy visszatérjen eredeti tulajdonosahoz?
Vagy azt akarta mondani a szerz6, hogy az ajandé-
kot az ajandékozo lelke élteti? Ezen olvasat sze-
rint, ha én ajandékot adok neked, Gnmagam egy
részét ajandékozom neked. Mivel ez a részem,
vissza kell, hogy térjen hozzam, s lekételezve
kell érezni magadat, hogy adjal valamit viszon-
zasul. Ez azonban nem teljesen all dssze. Ha az,
amit neked adtam, 6nmagam része volt, miért
egészitené ki a cserét valami mas, valami, ami
nem az én részem? A személyiség (personhood)
azt jelenti, hogy részben azok a dolgok alkotnak
minket, amelyeket adtunk vagy épp kaptunk.
Vajon az ajandék szelleme, vagy az ajandéko-
70 szelleme kényszerit visszafizetésre? Mauss
mindkettét megvizsgalja. ,,A dolgoknak tovabb-
ra is van lelkiik — irja. — Tovabbra is koveti Oket
korabbi tulajdonosuk, ¢s a dolgok is kovetik 6t.”
Az els6 tagmondat azt sejteti, hogy a ,,l¢lek” a
személyre, a korabbi tulajdonosra utal. A masodik
tagmondat ezzel szemben a dolgokat személyesi-
ti meg: 6k kovetik a volt tulajdonost. A tudosok
tobbnyire az utobbi olvasatra dsszpontositanak,
mikdzben azt hangstlyozzék, hogy Mauss leg-
foképp azt szeretné, ha masképpen gondolkod-
nank a dolgokr6l. Ha egy dologra mint élére
vagy egy személyhez hasonlora gondolunk, ez
talan az ahhoz valo ragaszkodast jelenti, hogy a
targyakat soha nem lehet teljesen vagy kizarola-
gosan birtokolni. A gazdagsagnak korforgasban
kell maradnia. De ha azt mondjuk — ahogy Mauss
ténylegesen teszi is (lan Cunnison forditdsaban)
—hogy ,,a dolgoknak személyiségiik van”, Mauss
nemcsak arra kér minket, hogy 0j megvilagitas-
ban lassuk a dolgokat, hanem hogy vizsgaljuk
feliil azt, ahogy személyként a létezésrol gon-
dolkozunk. ,,[A] kapott dolog nem hatas nélkiili
— magyarazza (Hall forditasaban). — Még ha ado-
manyozoja le is mondott rdla, a dolog tovabbra is
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birtokol valamit bel6le.” A dolgot az kelti életre,
aki adja, egy személy. Ez azonban azzal is jar,
hogy a személyiség azt jelenti, hogy részben azok
a dolgok alkotnak minket, amelyeket adtunk vagy
kaptunk, amelyekkel tartozunk, vagy amelyekkel
tartoznak nekiink. ,,Az odaadott dolog ,,résziinket
képezi” (Cunnison). Mauss idéz egy kwakiutl
mesét, amelyben a torzsfénok igy énekel, miutan
elfogadta az ajandékokat, amelyek a gazdagsagot
hivatottak odavonzani: ,,A nevem ’vagyon’ lesz
majd, amely utat talal felém”. A targyak, a név és
a vagyon, amely rangjanak kdszonhetéen 6z6nle-
ni fog felé, ugyanannak az entitasnak, ugyanan-
nak a személynek képezik a részét.

2020. jonius 12-én, a Kongdi Demokratikus
Koztarsasagban sziiletett aktivista, Emery Mwazulu
Diyabanza tiltakozast szervezett Parizsban a
Szajna-parton, a — nem eurdpai civilizaciokat
bemutaté — Quai Branly Muzeum elétt. Egy, az
eseményt ¢loben kozvetitd okostelefon kameraja
elétt Diyabanza kijelentette: ,,Azért jottem ide,
hogy visszaszerezzem a tulajdonomat képezo ja-
vakat.” Majd odament egy nyitott vitrinhez, ahol
kiszakitott a tart6jabol egy fabol késziilt, 19. sza-
zadi temetkezési oszlopot. Harmincharom percen
keresztiil ezzel a targgyal vonult végig a mizeum
barlangszerli termein, mikdzben magyarazott a
bamészkodoknak: ,,A tulajdonunkkal fogunk el-
tavozni, hazavissziik azt”. Franciaorszag muze-
umaiban mintegy 90 000 szubszaharai eredetii
miitargy talalhato. Tobbségiik — 70 000 — a Quai
Branly-ben kapott helyet.

Mauss élete soran kiképezte a tarsadalomtudo-
terepen kutatomunkat a francia gyarmatokon.
Nagy hangsulyt fektetett a néprajzi targyak
gyljtésére. ,,[A] targyak tarsadalmi tényekrol
tantiskodnak” — mondta didkjainak (tanitvanya,
Michel Leiris igy sirankozott a terepmunkén:
Az egész nap a targyak gyljtésével, oszta-
lyozasaval, nyilvantartasaval, csomagolasaval
telik. Sokkal inkabb érzem magam konyveld-
nek, mint egy expedicido résztvevdjének”).
Az Ajandék megjelenése utani évtizedben
tobb ezer afrikai lelet keriilt Parizsba — késébb
atvitték azokat a 2006-ban megnyilt Quai Branly
Muzeumba. Francia Osszefiiggésben nézve,
ha a kérdéseket Mauss esszéjére hivatkozva
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akarjuk megvalaszolni a visszatéritést illet6en,
ez nem annyira az elmélet szerencsés gyakor-
latba val¢ atiiltetése, mint inkabb visszatérés az
eredethez.

A rablasi kisérlet vadjaval letartoztatott
Diyabanzat még abban az évben birdsag elé
allitottak. Ugyvédei azzal védték cselekedetét,
hogy ez inkabb politikai tiltakozas volt, sem-
mint lopasi kisérlet. Precedensként egy feminis-
ta csoport tagjanak 2014-es szabadon bocsatasat
hozték fel, akit azzal vadoltak, hogy lemeztele-
nitette keblét és megtamadta Vlagyimir Putyin
viaszszobrat. A Quai Branly Muzeumot képvi-
seld tigyvéd elismerte, hogy mig a testileg kife-
jezett vélemeény, mint példaul a szeméremsértd
mutogatds bilincselekménye indokolhatd ,,a
véleménynyilvéanitds szabadsagaval, nem lehet-
séges, és nem kivanatos, hogy a véleménynyil-
vanitas szabadsaga legitimalja az ilyen tipusu
lopasos biincselekményeket.” Tobb hétre ra a
biroésag meghozta itéletét: Diyabanzat 1000 eu-
ros birsag megfizetésére kotelezték.

A tarsadalmi élet nem egyéb, mint aruk és
szivességek, ételek és lakomak és cimkekészi-
tok véget nem érd cserelizlete. Egy férfi besé-
tal a muzeumba, és eltavolit onnan egy targyat,
amely allitolag valamikor az &sei tulajdona volt.
Ennek a tettnek az elnevezései koziil — tiltako-
z4s, visszaszerzés, tolvajlads — a ,.testileg kife-
jezett vélemény” tiinik szamunkra a legkevés-
bé elfogadhatonak. Egyrészt a kérdéses test (a
férfié) egy masodik testet is magaban foglal (a
targyat). A test altal torténd, azaz dnkifejezéshez
—abeszédhez, irashoz, tiltakozashoz vagy isten-
imadathoz — valé jog minden bizonnyal ott ér
véget, ahol az egyik test véget ér, és a masik el-
kezdddik. Persze hiizhatunk 0j hatarokat. ,,Leg-
tagabb értelmében az ember Enje mindannak
a teljes Osszege, amit magaénak nevezHET”
— irta William James filozofus, az amerikai
pszicholdgia atyja 1890-ben (az eredetiben dolt
betlis). James szamara idetartozott az ember teste,
,.pszichikai er6i”, ruhai, haza, felesége, gyerekei,
hirneve, baratai, foldje, lovai, yachtja, bankszam-
14ja és dsei. De mi a helyzet az 6si tulajdonnal?

Ha James szamara egy ember énje ,;mindan-
nak a teljes osszege, amit magaénak nevezHET”,
Mauss azt a valaszt adhatta volna, hogy az ember
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énje tarsadalmi adossagainak egyenlege. Ez
kiilonbozik James fogalmatol, amelybe bank-
szamlank is beletartozik. Annak megkdvetelé-
se, hogy lassuk a benniinket egyéniséggé for-
malo tarsadalmi, kulturalis és torténelmi erék
teljes skalajat, tobbet jelent annak értékelésé-
nél, hogy mit mondhat egy ember magaénak
szigoruan jogi vagy pénziigyi értelemben. Nem
véletlen, hogy Az ajandék megirasa utani évek-
ben Mauss cikkek sorozatat jelentette meg az
én Osszetételérdl. A test technikai ciml esszéje
(1935) még a legkevésbé feltiing és gyakran 6n-
tudatlan viselkedési modokat — a jaras, ugras,
alvas, szas stilusat — is kulturalis kontextusunk
termékének tekinti. Gyakran fordult tarsada-
lomtudésokhoz, hogy a biologia, a pszichologia
¢és a szocioldgia kinalta latdsmodot egyesitve
tanulmanyozzak az altala ,teljes emberi 1ény-
nek” nevezett jelenséget, az dsszetett mintak ¢és
késztetések csomopontjaban allo egyént. ,,[M]
inden Osszekeveredik itt — irja —, test, lélek és
tarsadalom.” Az ajandékban a személyiséggel
kapcsolatos allitas, bar kevésbé nyilvanvald,
konkrétabb értelmil is volt. Az esszé azt su-
gallja, hogy az adas ¢és elfogadas korforgasai
soran formalddik éniink. Az vagyunk, amit el-
vesztettiink, és amit nyertiink. Ez az értelmez6
kirakdjaték hianyzo darabja. Mauss szerint egy
Uj személyiségmodellre van sziikségiink, hogy

tallépjiink a szerzédésen: nem a filiggetlen,
6nallé egyénre, hanem mint a cserék halgjaba
belevont személyre. Az ajandékokat nem azért
kell visszafizetni, vagy legaldbbis nem csak
azért, mert a targyakban lelki tartalom lakozik,
hanem mert a tarsadalmi élet nem egyéb, mint
aruk és szivességek, ételek és lakomak és cim-
kekészitok véget nem érd cserelizlete. Ez azt
jelenti, hogy barmely pillanatban elkertilhetet-
leniil ilyen feltételek mellett allunk szemben
egymassal: hitelez6ként és adosként. Adakozok
és elfogadok vagyunk — felfuvalkodva nyeresé-
geinktol, kiliresitve veszteségeinkt6l, Oroksé-
giink altal formalva. A testek térbeli mozgasa a
jogosultsag alapjan torténik.

Mati Diop 2019-es Atlantics ciml filmjé-
ben, amely elnyerte a cannes-i filmfesztival
nagydijat, egy csapat fiatal dakari épitdmun-
kas Eurdpaba hajozik, miutan nem kaptak
meg a nekik jaro bért. Hajojuk felborul, és
soha nem érnek oda. Szenegalban a mun-
kasok baratndi éjszaka arra ébrednek, hogy
alvajarok lettek, testiiket megszallja elhunyt
szerelmilk szelleme. Zombi médjara megje-
lennek a barataik fénoke elétt, hogy kikove-
teljék a meg nem fizetett bért. Akar lehet adds-
sagot fizetni egy szellemnek, akar nem, a test
tudja, hogy jar neki az addssag.

(AEON)
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Befektetések és megtakaritasok,
avagy a biztos jov6 kulcsa

A fejlett tarsadalmakban mar évszazadokkal ezel6tt felismerték,
hogy a gazdasag stabil mtikddése szempontjabol meghatarozd szem-
pont a lakossag fizet6képessége, valamint annak folyamatos fenn-
tartasa. Ez ugyanakkor szdmos kiilsé tényez6tdl fiiggden valtozhat,
amelynek kezelésére mar a 18. szdzad masodik felében tudatosan
keresték a megoldast. [gy sziiletett meg Franciaorszagban a takarék-
bank intézményének otlete, azzal a céllal, hogy minden tarsadalmi
réteg szamara elérhetévé valjon a megtakaritas lehetdsége. A takarékbankok legfébb
torekvése az volt, hogy az alacsonyabb jovedelmii embereket megtakaritasra 6sztonoz-
7€k, valamint egyszerlibb hozzaférést biztositsanak szamukra a banki szolgéltatdsokhoz.
Az els6 hazai, a megtakaritasok létrejottét tamogatd intézmény ,,a nemzet minde-
nesének” nevezett Fay Andrdshoz fiizédik, aki 1840-ben étrehozta a Pesti Hazai Elsd
Takarékpénztar nevii pénzintézetet. A kezdeményezésben még a kor vezetd politikusai
¢és gazdasagi szakemberei is kételkedtek, azonban minden varakozast feliillmulva, az in-
tézmény hamar viragzasnak indult, és hét év alatt 32 fidkot nyitott. Bar a Pesti Hazai
Els6 Takarékpénztart 1948-ban felszamoltak, alapitasa és miikodése a 19. szdzad egyik
legmeghatarozobb mérfoldkdve volt a lakossagi megtakaritasok hazai térnyerésének.

Megtakaritas vagy befektetés — mi a kiilonbség?
Napjainkban persze mar szamos moédja van a pénzgyijtésnek, amelyek a kdznyelvben
gyakran keverednek is, hiszen a kiilonféle megtakaritasi lehetdségek és a befektetések
kozotti hatarok nem élesek. Mig a megtakaritds a jovedelem azon részét jelenti, ame-
lyet nem koltenek el fogyasztasi célokra, a befektetés egy meghatarozott pénzosszeg
altalaban hosszabb tava felhasznalasa, annak gyarapitdsa céljabol. A legtdbb esetben
részvény, kotvény vagy értékallo targyak megvasarlasat jelenti, példaul ingatlanét.

A befektetések harom meghatarozé jellemzdje a hozam, a kockazat és a likviditas.
A hozam a befektetéssel elérhetd nyereséget jelenti, mig a kockdzat mértékét szamos
tényezd befolydsolja. Likviditas alatt azt kell érteni, hogy milyen gyorsan valthato
pénzre az adott befektetés: minél magasabb a likviditas, annal gyorsabban pénzzé
tehetd. Fontos, hogy egy befektetési forma ezen szempontok koziil egyszerre csak
kettonek tud megfelelni, a magas hozam, a likviditas és az alacsony kockazat pedig nem
jarhat egyiitt.

Az elso 1épések a befektetés felé
A felelds befektetés érdekében elengedhetetlen egy befektetési terv készitése, amelyben
tisztazasra keriilnek az elvarasok: a befektetés célja (jovedelemszerzés, tékendvekedés,
esetleg a toke biztonsagos megtartasa) és az id6tav, ameddig a befektetd tartani kivanja
a befektetését. Ezen két tényezd meghatarozza a szdba johetd befektetési termékeket és
a hozzajuk tartoz6 kockdzatokat. Annak érdekében, hogy a befektetés hosszu tavon is
megfeleljen az elvarasoknak, javasolt a befektetési terv rendszeres feliilvizsgalata.
Szintén a tervezés részét képezi a megfeleld befektetési szolgaltato kivalaszta-
sa, mivel kell koriiltekintéssel minimalizalhatd a befektetési csalas kockazata.
Magyarorszagon a pénzpiaci, biztositasi és tékepiaci szolgaltatasokkal kapcsolatos
tevékenység a Magyar Nemzeti Bank altal kiadott engedélyhez vagy regisztraciohoz
kotott, igy a befektetési szolgaltatas végzéséhez is engedély sziikséges. Az MNB
feladata tovabba a jogosulatlan pénziigyi tevékenységek felderitése és az azokkal
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szembeni fellépés is. Befektetés eldtt tehat mindig érdemes ellendrizni, hogy a szol-
galtatd rendelkezik-e engedéllyel, valamint részletesen tajékozodni az adott befektetési
termékrol is, felmérve annak minden kockazatat.

A befektetési szolgaltatok altal kinalt termékek és szolgaltatasok jelentdsen eltérhet-
nek egymastdl, igy a valasztas soran kritikus az alapos atgondoltsag, legyen sz6 a be-
fektetési vallalkozas hatterérdl, a termékekrol, a dijakrol és a felmeriild koltségekrdl, a
szolgaltatasokrol, illetve azok mélységérdl. A dontés nagyban fiigghet attdl is, hogy a
befektetd milyen tipust és mértékii segitségre tart igényt: portfoliokezelésre, tanacsadas-
ra vagy kereskedésre van sziiksége. Ezt a szolgaltato jellemzden egy alkalmassagi teszt
keretében méri fel, amennyiben pedig a befektetd portfoliokezelés és tanacsadas nélkiil,
pusztan kereskedés céljabdl bizza meg a szolgaltatdt, az adott termékkel kapcsolatban
megfelelési tesztre kertl sor.

A befektetok 6rszemei

Erdemes tudni, hogy a lakossagi befektetoket széles korii védelem illeti, amelyet az
értékpapirszamlan és a kapcsolodo iigyfélszamlan elhelyezett eszkdzok esetében a
Befektetd-védelmi Alap (BEVA), mig a bankbetétek vonatkozasdban az Orszagos
Betétbiztositasi Alap (OBA) biztosit. A védelem a befektetési vallalkozasok miiko-
désének tobb aspektusara is kiterjed: az alapelvektdl kezdve, a panaszkezelés mddjan at
az ligyfélmegbizasok végrehajtasanak mikéntjéig.

A BEVA — legfeljebb szazezer eurd 0sszeghatarig torténd — kartalanitasara azok a be-
fektetok szamithatnak, akik a BEVA tagjaval a biztositott befektetési szolgaltatasi tevé-
kenységek, illetve kiegészitd szolgaltatasok valamelyikére érvényes szerzodést kotottek,
¢és e szerzddés alapjan a befektetési szolgaltatod birtokaba keriilt és neviikdn nyilvantar-
tott vagyont (értékpapirt, pénzt) a befektetési szolgaltatd nem tudja kiadni szamukra.
Az Alap altal fizetett kartalanitas mértéke egymillio forint 6sszeghatarig szaz szazalék,
egymillio forint dsszeghatar felett egymillio forint és az egymillio forint feletti rész ki-
lencven szazaléka.

Fontos emellett, hogy a BEVA biztositdsa nem terjed ki az olyan kérokra, amely az
értékpapir arfolyamveszteségébdl vagy az értékpapir kibocsatdjanak fizetésképtelensé-
2¢bdl eredden éri a befektetot.

Kiszamithaté jovokép, avagy a megtakaritas jelentosége

A megtakaritasok jellemzden kevesebb kockazattal jarnak, biztonsagosabbak, kiszamit-
hatobbak, mint a befektetések, ennek mentén ugyanakkor a hozamtermeld képességiik is
alacsonyabb. Mivel a megtakaritas alapvetd célja a jovébeni anyagi mozgastér kibdvi-
tése, a termék megvalasztasa soran az életszakasz, a gazdasagi aktivitas szintje és az ak-
tualis élethelyzet hangsulyosabban jelenik meg, mint a hagyomanyos befektetések esetén.

Az egyes ¢letszakaszokban mas és mas tipusi megtakaritasok jelenthetnek relevans va-
lasztasi lehetoséget — mig a fels6éfoku tanulmanyok idején a betétlekotés, a fiatal felndttkor-
ban a befektetési alapok, az életpalya csucsan pedig az dnkéntes nyugdijpénztarak tekint-
het6k népszerti megtakaritasi formaknak, a nyugdijas években leggyakrabban az egészség-
pénztarak és az alacsony kockazati bankbetétek, allampapirok keriilnek elétérbe.

A megtakaritasok és befektetések rendkiviil fontos szerepet toltenek be az emberek
¢életében, hiszen stabil alapot teremtenek, biztonsagot nyujtanak és eldsegitik a célok
elérését. Ezek a jellemzok, lehetdségek a gazdasagilag bizonytalan iddszakokban még
inkabb felértékelddnek, ez pedig forditott eldjellel is érvényesiil — a haztartasok vagyona
minden gazdasag alappillére, novekedésiik tehat kulcsfontossagu.
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