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VARGA CSABA

Kovetkezetesség kormanyzatban,
biztos mércetalalas a jogban
Avagy az egész és a rész felfogasmaodjai

(Keretteremtés) Ertelmiség? Alkotd értelmiség? Ha esetleg e megnevezésre vagy az e
csoporton beliilisegre barki érdemes lehet munkaja s teljesitménye réven, feltehetéen
alegrovidebb idon beliil kideriil, hogy voltaképpen vilagmegvaltd. Es ki a vilagmegvalto?
Bizonnyal az, akinek gondolatai vannak s mellé tarsultan kellé készsége vagy hatalma is,
hogy ezek valdra valtasaért tehessen, am akinek e gondolatai olyan nagy iviiek, hogy ha
nem is a foldkerekség egészét fogjak at, de egész népek, hatalmas folddarabok életének
megvaltozasaval, netalan egyenesen 1j alapokra helyezésével kecsegtethetnek.

Kissé frivolnak és cinikusnak tlinhet az értelmiségnek ilyen korbe vondsa, ezt
azonban mégis mintha igazolna ezen embertarsak — végsd soron: mi magunk — egy
éppen nem tul gyakorta hangsulyozott vonasa. Nevezetesen az, hogy eszmékben
gondolkodunk; ezekkel egyszersmind bizonyos kereteket tételeziink; e keretek
mogott meghuzodd gondolatként még meg- és atéljiik, hogy az, akinek erre kelld
készsége és/vagy hatalma van, ilyen kereteket hivatalosan is intézményesithet;
mindezeknek sikere esetén pedig egyszersmind biztositjuk, hogy a kérdéses eszmék
megvaldsuljanak, azaz kovetett gyakorlatként mindannyiunk mindennapi életében
szintén megjelenjenek.

Egy efféle vilagmegvaltd azonban leginkabb nem mas, mint fantaszta. O az a
sajat utopiaja foglyaul esett gondolkodo, akinek vagytol vezérelt eljarasa éppen két
csapdaval nem szamol, amelyek pedig leggyakrabban eleve merd gondolati jatékka,
puszta vagykivetitéssé, barmiféle valoszeriiségnek abrandteli dlomszeriiséggel torténd
tévesztéseveé teszik, vagyis — végso soron — a kozt és onmagat egyarant becsapo, csaknem
cirkuszi mutatvanyszeriiséggé engedik alacsonyodni az egész torténést. Mindenekeldtt
azért esik ez meg igy, mert csak kivételesen kiemelkedd torténelmi szereplék jutnak
egyaltalan — és akkor is legritkdbban — olyasféle helyzetbe, hogy egy-egy gondolat
tettrekészséggel, majd a tettel magaval tarsulhassék, radadasul ugy, hogy mindezek
mogott a valdra valtas készsége s az ahhoz sziikséges hatalom egyarant rendelkezésre
alljon. Végiil pedig — és éppen nem utolsoésorban, hiszen erre torténd figyelemfelhivassal
targyaljuk egyaltalan e témat — azért is, mert egy valamikor elhatarozott (egyetlen
vagy valahany) tett legfeljebb arra alkalmas, hogy altala kereteket vonjunk, azaz
addig nem volt, am most mar kitolthetd kereteket megalkossunk. Arra azonban mar
semmiképpen sem elégséges, hogy e kereteket be is népesitsiik, belakassuk; vagyis arra,
hogy embertomegek ezaltal megvaltoztatando életének kornyezeteként azokat minden
sziikséges ¢s elképzelhetd szegmensében létrehozzuk.

A keretek ugyanis onmagukban nem masok, mint puszta lehetdségek, pore
potencialitasok. S6t, még akkor is, ha valamikor létrehozattattak, mindazonaltal akar 6rok
idokig ellehetnek csupasz mivoltukban, ugyszolvan észrevétleniil vegetalva: egyszertien
ugy, mint igazan éloként sohasem létezett alobjektivitasok. Mikdzben létrehozattatasuk
célja persze nem ez lett volna, hanem pontosan az ellenkezdje! Az, hogy éljenek tigy,
mint kozéleti sikerek, bator attorések, egy jobb jovonek nemcsak reményei, de akar egy
egész nemzetet 01 utakra segitd beteljestilései.
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Am az, hogy mindez miként valésul meg egy orszag életében, nagyban fiigg a
politika minéségétdl, a mindenkori kdzpont és az elhatdrozé dontések eredendd s
igy igazi értelmét és hozadékat meghozo hatasteriilet viszonyatol. Ebben pedig min-
denekel6tt az jatszik szerepet, hogy — beleértve e kozeg teljes periferialitasat is — az
érintettek mennyire ismerik fel sajat érdekeltségiiket; majd ennek nyoman az, hogy
mennyire aktivizaljak magukat. Azaz mennyiben fogjak sajat tigyiiknek tekinteni,
hogy az imént teremtett keretek betoltését onnon faradozasukkal eldsegitsék.

Es mik a meghatarozo tényez6k mindebben? Végsé soron nem maésok, mint a
keretbetdltés lehetdségei és modozatai, s mindezek mogott maguk az érdekviszo-
nyok. Amennyiben kereteket hatalmi szoval és intézkedéssel maga a hatalmi erd,
végso soron a politikum teremt, ugy két eset lehetséges. A valos tartalommal valo
megtoltés vagy kizardlag (s egyszersmind kotelezden, de célszerlien elvégzendd
feladatként) a keretteremtd altal, csakis tovabbi hatalmi szavaval és intézkedésével
lehetséges, vagy pedig e keretteremtés eleve azért és igy tortént, hogy a hatalom
korein tul az egész népesség legkiilonfélébb személyes kezdeményezésének nyit-
hasson szabad utat. Az érdekviszonyokrol pedig azt kell tudnunk, hogy minden
helyzetben meghatarozéak, mindenekeldtt mint a keretbetoltés 6sztonzoi vagy gat-
jai. Osztonzékként abban, hogy mennyire késztetik akar a tegnapi keretteremtd ha-
talmi szerepl6t is ma vagy holnap arra, hogy valoban éljen e kerettel, teljesitse ki
azt. Am ha gatként hatnak, akkor maganak az egész keretteremté eljarasnak kellett
hibasnak lennie, példaul mert téves feltételezésre alapozott. Azt kell tehat latnunk,
hogy a keretbetdltés, vagyis maga a kerettel élés annak fiiggvénye, hogy e meg-
elézo keretteremtés mennyire talalt partfogokra és lelkes hivekre: mennyire tudta
megszolitani az érintett kozdsséget, hogy atérezze kozvetlen érdekeltségét, és maga
fogjon hozza sajat igyeként a kérdéses keret kitdltéséhez. Végso fokon, a majdani
eredmény feldl visszatekintve igy minden attol fiigg, vajon a keretteremtés valdoban
idészerli, széles tamogatottsagl igény alkalmas id6ben torténd valora valtasanak
bizonyult-e, vagy sem.

Nos, nem massal, mint egy efféle elvont altalanossagu, meglehetdsen kortilmé-
nyeskedd, rdadasul rejtélyeskedd bevezetéssel tudhatom csak érzékeltetni annak a
sokknak a természetét, ami huszadik szazadi torténelmiink szenvedélyes olvasoja-
ként ért, amikor egy, a masodik vilaghabort éveiben Erdély magyar szérvanytele-
piiléseit tudatosan és rendszerszeriien latogatonak a latottakrol, a torténelem oda-
vezetd utjairol, sajat szervezémunkajarol és segitségnyujtasarol, és mégis, minden-
nek ellenére a magyarsag folytonos (mert a Szent Korondhoz térténd visszatérés
dacéra valtozatlanul tovabb zajld) apadasardl €s térvesztésérdl szold beszamolojat
olvashattam. Szerzdje egy m. kir. postatitkar, hamarosan egyszersmind az Erdélyi
Magyar Kézmiuvelddési Egyesiilet titkari szerepléje. Utobbi mindségében sziiletett
hivatali jelentései ezek a most mar mindannyiunk altal olvashaté dokumentumok,
félezernél tobb helyszini bejaras soran személyes moralis elkdtelezddésbdl onkén-
tesen vallalt buvarlo €s szamaritanus jotevé munkarol, amelyeknek csupan meg-
maradt toredéknyi anyaga mindazonaltal mar az altalam olvasott konyvnyi méreti
gyljtemény. Utokoraban majd egy lelkes felfedez6, fél évszazad multan tudta csak
kiadni, s a vallalkozast megilletd fohajtas helyett ez sem sikeriilt masként, mint
ugyszo6lvan bantdan igénytelen kiillemben csupan.'

Sziik Odén, a szerzd® csaknem témondatokban szdmol be mindarrél, amivel e beja-
rasok soran csak talalkozhatott. A legelsok kozt is az uj helyzet tényeirdl, amely hely-
zetnek a magyar kirdlysaghoz torténd visszatéréssel elvileg az ott talélé magyarsag
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fellélegzését kellett volna eredményeznie. Am megfigyeldként leggyakrabban
mégis csak a romansag s a németség tovabbi, még erdteljesebb, hatosagilag még
inkabb kozvetleniil tamogatott feliilkerekedését érzékelhette. Mindezt csakis azért,
mert mar €s még, eldszor is, szervezettebbnek, tehat tehetdsebbnek és Osszetar-
tobbnak a németek és romanok bizonyultak, akik mindent megtettek, amit megte-
hettek, és mindennel éltek, amivel élhettek, dacéra a visszatérd magyar uralomnak;
¢és csak mert, masodszor, a magyar kozigazgatas igymond aprobb dolgok szerve-
zésében nehezen mozduldonak, egyszer( szavakkal érzéketlennek, s6t tehetetlennek
bizonyult, a kérdéses vidékeken még ugy-ahogy megmaradt széorvanymagyarsag
pedig a puszta 1étbe maradasért kiizdve, halalosan faradtnak, ernyedtnek. Mert
mivel is taldlkozhatott az odalatogat6? Osszed6lé templomokkal, bedzastol apo-
rodott, rogyadozo iskolakkal és tanitd, védond nélkiili teljes magara hagyatottsag-
gal. Ahol még gyakran az 6hazabol a most elérhetd sikerre kiutaz6 magyar sem
honfitars testvérét segitette, hanem annak roman szomszédjat, merthogy a magyar
hatosagtol biztositott nyelvpotlékért eleve romansegitévé lett. Mikdzben a posta-
titkar kivaltsagossaga sem volt tobb, mint barkié, aki fel tudott emelkedni a magara
hagyatottsdgbol: ha keresve és veszddve is, de legalabb megtalalhatta azt a hivata-
li, esetleg civil forumot vagy csatornat, ahol ebben-abban segitséget kérhetett — és
talan valoban remélhetett.

Marpedig a kérdéses jelentések sora szaraz tényszeriiséggel éppen arrol tants-
kodik, hogy egyetlen ember, voltaképpen csupan szabad idejének felaldozasaval,
vagyis hétvégeken s sajat buzgalma révén mennyit segithetett abban, hogy legap-
robb, torténetesen szorvany falvaink sorsaban valamelyes fordulat allhasson eld,
és mennyire kiterjeszthette ennek hatasat nem tobbel, mint azzal, hogy jélelkd,
a kozos ligy felismerésére képes tovabbi (erdélyi és anyaorszagbeli) magyarok
szamara nemcsak kovetendd, de hasonld nekibuzdulasban tényleg sokaktol ko-
vetett példat mutatott.

Sirni valéan szomoru és egyben boldogito torténet ez, melynek kései felszinre
keriilése, igénytelen kiillemli dokumentumgytijteményként fél évszazaddal késob-
bi megjelentetése és altalam véletlentil tovabbi harom évtizeddel késObbi elolvasa-
sa valoban sokkolt. Hiszen ismeretesek voltak az Erdély s a tobbi elveszett teriilet
visszatérésérdl szolo egykori gy6zelmi diszalbumok és a maig tartban mamorito
emlékezések. Ismeretesek lettek a csupan néhany évtizeddel ezeldtt végre megszii-
letett monografikus feldolgozasok és dokumentumgyiijtemények ugyszintén, ame-
lyek a politikai, kdzigazgatdsi, gazdasagi reorganizdcido méltan fényes oldalait
mar egymasra tolulé arnyképekkel egyiitt mutattak. Mindezekre azonban récafolt
e faradhatatlan szerepld. Hatalmas teriiletet atfogd személyes megtapasztalas-
sal bizonyitotta, hogy mindaz, amit a visszatérés 6romérol és sikerérdl tudunk,
ugy-ahogy, a valamelyes monografizaltsagaban ma megismerhetd modon az csak
nagy (vagy nagyobb) teriileti egységekben mikddott. Tombnyi részek viszont,
amelyek akkor és ott a nagy egészben, annak egyébként hatalmas feladattome-
gében efemeralisnak gondoltathattak — taldn az ,esetleg” és a ,,majd” kategori-
ajaként irdasztalszélre tolandoknak, mert megoldasban és annak siirgésségében
az elsddleges teenddk elvégzése utani idére megfontolhatonak —, egyszeriien ki-
maradtak.

A kérdés mogotti hangulatot nagyszamu korabeli sajtovisszhang kellden érzé-
kelteti. Ezek szerint példaul a Szabolcsi Hirlap, a Nyirvidék®, vagy a Kolozsvari
ellenzék*:
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dr Szuk Odon az Erdélyi Magyar

Kozmivelodési  Egyesiilet fotitkara
a Kontirokba a helyszini kutaidsok és
tudomanyos rendszerezések adatai alap-
jar o részieles, a vaid et szinfoltjait
lestette bele, bhody egy erdélyi varme-
gvének, és még szembeotlobb latasi
lehetésegeket biztositva,

egy erdélyi jarasnak szociografigja-

val dobbentetle ra a hallgatésigol a

stlyos valésagra,

Kitano térképek eés grafikonok mutaitak
ezl a valosagot. Elhagyatott, elmaradt,
clszegényedett, vészjoslc lerongyoltsag-
gal azomnali cselekvéseket siirgeté clet
2s sors képei clevenediek meg. Kozseé-
gek pap, tanité nélkil roskadozo lem-
plomok, amelyek koaoll van olvan, hogy
a torony levallott az cpiletbrzsrdl. —
Hallottunk olyan  kozségral amelyhez
nem veze! jarhaté ol s clyanrd!l ahol
minden kil vize meg van fertézve, —
Hallottunk apatikus kozannyé mereviilt,
kiégett lelkekrdl és oGsszeszoritottak szi-
vimket a magyarsig sorvadasanak dob-
benetes tényei,

De dr. Szak Odén ramutatolt a ten-
nivalokra is,
a segilés lchetdségére. az eddig elémt ul-
tor6 munkara és a verejtékes munkival,
de végre is elért kezdeti sikerekre, ame-
lycket halaszthatatlanul kell kovetnic a
tovabbi mentési akcioknak. amelyckben
minden magyar lestvér seditd kezet

nyujthat. A mély meggondolasokat in-
dito két cloadas)
dr. Borbély Séndor alispan, a Ka-

sziné elndke halds szavakkal koszon-
te meg

s;'d;«l)'i magyar ~o-upmb émakrol tartott
drdekes &s idoszerii eldadast az P‘l\ﬂ{l‘
elntki oszidlvatdl dr, S=ik Odoén p. tit-
kar. Eibadasanak bevezetd részében Szi-

Mgy, Bihar, Szatmar é Maros-Torda ma-
£ rsfgdnak mostoha viszonyasival fog-
lalkozott s vézolta azt a hel tet, ami-
ben ¢zeken a \Ldnk ken g magvarsag 4
22 éves idegen uralom hatésa alatt keriilt
Dr. Salk C)uu 10 :maclta. hozy 8z elmult

év folyamén mintegy 260 kozséget kere-
seit fel s igy vilagosan latja a helyzetet.

A felekezeti iskolék sorsa 3 legmosto-
hiabb, azoké a felekezeti iskolike, ame-
Ivek az idegen megszallas a'att egyedil
pillave volt a magvar elésnek, Tata-
rozatlan iskolak, omladozd templomok,
rozzant papilakok jellemz2ik az ut és vas-
ut nélkiili kis masvar kozségeket. Dr.
Sziik Odbn »\mu jsaban nehany segliség-

re szoruld kozsé
Szilagyszentkir:
utobbirél elmor 3
nys osszediiloben

emelt ki, igy Diésadof,
zildgyerkedet. Az

az iskolédjaban

nem fémek el a gver -x.:;:e-i;. papi, illetd-
leg tanitdi laka ines. .

Nagyon g van arra, hogy
Debrecen va it és 6Grzékelis

ennek ek a sulyossagat, mond-
ta eléadasa vézén Szik Odon, Ne keres
stink most biinbakot, hanem (egytik ma-

gunké&va testvéreink iig,\é: és mentsik
meg Sket 3 magyar haza szamara. A to-
vabbiskban dr. Szitk Odén 3 magyar

mutrél, jelenrdl és a magyar jovérs! tér-
képek és grahkoml' sepifségével rajzolt
ke_pet kiemelt nehany lwlvf! ahol meg-
riz6 erdvel mutatta be a nag_vas*ség
pusztuli®t, A nagy érdeklodésse! kisért

» a templom tor- |

Nos, az id6 mulik, a torténettudomany perspektivaja tagul, s annak kérdése, hogy
mindazonaltal mennyire volt ez igy rendjén, az adottsagokbol térvényszeriien
kovetkez6, avagy slendriansagoknal stlyosabb, immar erkdlesileg, politikailag és
igazgatasi feleldsség megallapitasara alkalmas koriilmények kozotti — ma vagy a
belathato jovében ettdl a két szElsé ponttdl megvont skalan lehet majdan az eredményt
megvonni, amit nyilvan egyfajta monografizalt etiologia, azaz okkutatas’ fog egyszer

megfogalmazni.

Amde maga az elbesz¢lt torténet mindennél ékesebben mutatja, hogy egy valamiféle
Egészet érint6 keretszabas mennyire nem feltétleniil alkalmas 6nmagaban arra, hogy a
szoban forgd Egész egészének voltaképpeni 1étét, statuszat, szerkezetiségét megszabja,
vagyis — ¢és roviden tehdt — annak tartalmat megadja, és egyaltalan maganak a
keretszabasnak a voltaképpeni értelmét, sikerességét és jo sorsat biztositsa. Vagyis hogy
a mindenkori Rész, esetiinkben tehat az allamnak hatalmi poziciobdl kovetett eljarasa
mennyire csonkanak, dnmagaban elégtelennek bizonyulhat tevékeny tarsadalmi tdmasz,
megerdsités, azaz maguknak az érintetteknek s az tigyiiket felvallaloknak faradsagot
nem ismerd mindennapos eréfeszitése nélkiil.
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Marpedig Egész és Részilyen felfogasa, azaz az allami aktor és a tényleges keretkitoltés
kozti harmoénia vagy ir és diszkrepancia kapcsan barki hasonlo kétségek sorat vetheti fel
akar az elmult egy-két évtized kétharmados, elvileg teljhatalmu kormanyzasa korébol.

Szamomra ilyen, jobbara negativ, mert beteljestiletlenségrél vallo példa — tudva persze
azt, hogy mas teriiletek ismerdinek mas példak tiinhetnek fel — kormanyzatunk majdnem
hiabavalo erdfeszitése annak biztositasara, hogy az Alaptorvényben rogzitett értékrend
kelld tomegességgel érvényesiilhessen a mindennapokban, féként az oktatasban, a
tomegtajékoztatasban és a tudomanypolitikaban. Hiszen tudjuk: gyermekeinket nem
csekély mértékben tanaraik formaljak. Aki ma, napjainkban valik tanarra, nagy eséllyel
még fél évszazadon keresztiil lesz leszarmazottaink (gyermekeink, unokaink, sét olykor
dédunokaink) formaloja. S kikbdl lesz ma tanar? Azokbol, akiket mai intézményeinkben
mai tanaraik tanitanak. Azokbdl tehat, akiket mai tanaraik a mai tomegtajékoztatas
kdzegében a ma tudomanyossagabol tanitanak.

Ezzel pedig maris elérkeztiink kultira-, tudomany- és mivészetpolitikank kardinalis
kérdéseinek, ezek immar kdzel harom és fél évtized o6ta hurcolt megoldatlansagainak
sokasdgahoz. Annak kérdéséhez példaul, hogy van-e mar e névre érdemes bel- és kiilfoldi
kultarpolitikank? Olyan, amely széles célcsoportok €s aktivitdsok szamara egyszerre
tervez, szervez és finansziroz is hosszl és rovid tavon, szabadon palyazhatéoan? Olyan,
amely nem re-feudalizalodo kiscsoportokat mint immar 6nérdekhordoz6 kivalasztottakat
tamogat, hanem Ugyet szolgdl? Olyan, amely koncepcionalitdsdban tilmutat idSleges
kormanyzati-hivatali ide-odatologatasokon, helyettesitd megoldasokon? Olyan, amely
tényleg szolgalni akar, s ehhez maga teremt utakat és megolddsokat; olyan tehat,
aminek maga a léte valik liggyé, mert oly erjeszté erdvel gazdagitja hazajat? Vagy
annak kérdéséhez, hogy megoldatott-e barmi is annak kdszonhetéen, hogy nemzetkozi
tiltakozasokkal dacolva a meggondolatlanul harom évtizede befogadott Soros-
egyetemet par éve ugymond kiiildoztiik? Avagy ahhoz, hogy meghatarozott érdemi
megfontolasokkal, jelesiil annak kivanalmaval, hogy a dontden allami kdltségvetésbol, s
foként tarsadalomtudomanyi és bdlcsészeti irdnyaiban akadémiai tudomanyos intézeteink
az orszag eldtt allo feladatok szempontjabdl sziikséges és hasznos kutatdsokban
meriiljenek el, és éppenséggel ne az orszagnak Alaptorvényben is kinyilvanitott
értékrendjével szemben munkalkodjanak, kivonta egykori kereteibdl, viszont némi
habozas utan uj keretei minderrél megfeledkezve immar ez tigyben steril érdektelenséggel
csak a tudomanymenedzselés profizmusat szolgaljak? Mikdzben gomba modra, immar
csaknem attekinthetetleniil szaporodnak — s gyakran alkalomszerii vagy éppen személyes
ambiciokbol, de minden esetben tudomanymiiveld vagy csaknem egyetempotld célokra
létrehozottan — azon kdzalapitvanyi intézmények, amelyek profiljukban mintha némely
sorsukra hagyott egykori akadémiai kutatoéintézet kormanyhii duplikalasat szolgalnak.

Mikdzben a Magyar Tudomanyos Akadémia eddigi funkcioi javarészébol kitirtilt,
tagjainak életfogytiglani jaradéka nemcsak érintetlen maradt, de id6kdzben kiterjesztetett
a Magyar Muvészeti Akadémia tagjaira. S mikdzben pusztan szamszakilag, e két
forumon mint a beérkezettség csticsan tagként kivalasztott kdzel hétszaz hivatalosan
elismert kivalosag ligykodik hazank javan, a mindennapok mélységében a tarsadalmi
kozérzetet leginkabb meghatarozd kozegként (merthogy fél életek toltetnek ma
el radidhallgatas mellett, televiziora meredten, elektronikus vagy nyomtatott napi
hirforrasok mar-mar fiiggdséget eredményezd, végsd soron ugyszolvan butitdé hatast
hiréhséges bongészésével) sajtonk, kivaltképpen lizenetei egyiranyusagaval s kifejtései
igénytelenségével nem egyszerlien unalmassa, de egyenesen érdektelenné s egészében
gyermeteggé lett — akar a két vilaghabora kozt rivalizalva politizald, akar a szocializmust
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zar6 vagy az ezredforduldt ovezd évtizedek tarsadalomépitd tartalmassagaval, a széles
tarsadalmi kdzremiikddés demokratizmusaval szembesitetten is. Mert a két vilaghabort
kozt kifejezetten viragzo, példaszertien 6nalld, a szellemi haza mindennapjat megalapozo
orszagtudat- és politikaképzd sokasagbol, a kozos gondolkodasra hivas éthoszabol mara
egyiranyu tajékoztatas lett sajtoban, radidban és televizioban egyarant, néhany tucatnyi
kivalasztott szereplé monopolizalt feliiletein, olykor vitaszerii atbeszéléssel alcazottan.
Pedig a két vilagégés kozti minta szamos jegye a szocializmusnak mondott diktatorikus
rezsimet is tulélte, amennyiben nem csekély részében aktiv tarsadalmi részvétellel,
torténészi multfeltarast vallalé oknyomozo ujsagirok és e kozos szellemi orszagépitésben
zsurnalfeliileten tigyszintén részt vallald, sot erre kifejezetten batoritott tudomanyos és
laikus sokak irhattak, amivel még az els6 néhany évtized rendszervaltoztatd heviiletének
a kozosségiségében is oly sok értéket teremthetett. A ma sajtojaban viszont immar
nem kormanyzati fontolgatasok ¢és tervek, barkitél javasolhaté elgondolasok vagy
intézményépitések, a jelen dolgozat értelmében tehat uj keretado felvetések adjak a témat
— lehetévé tenni ,,a hozzaértd, dolgozd / nép okos gylilekezetében / hanyni-vetni meg
szaz bajunk™” —, hanem ugyszdlvan kizardlag fent mar eldontott dolgok — fait accompli
gyanant immaron vitathatatlannd lett, mert id6kozben mar véglegessé tetten aktivalt
eljarasok — utdlagos (és ezért dhatatlanul kizarolag jusztifikacios hivatasu, vagyis végsé
soron pusztan propagandisztikus céli és hatasu) magyarazgatasai.

Ezt akartuk hat? Ez lett volna valoban a cél? Vagy kormanyzatunktol pusztan ennyire
futotta? Merthogy az ilyen és hasonl6 alkalmak rekonstrualasakor azt kell latnunk, hogy
valamiféle eléremutatd 1€pés, ujitas, keretszabas-valtoztatas torténik inditasként, s ez
utobb folytatatlan marad — vagy koncepcionaltatasanak eredendd fedezetlensége okan,
vagy a kormanyzati feladatvallalasba zsufol6dd rengeteg egyéb tennivaldtol hattérbe
szoritottan. Ilyenkor pedig — akar a dolog természete, akar az érintetteknek az ligyhdz
hozza nem férése okan — nem kovetkezik be az eredetileg célzott tartalommal telités,
vagyis a vagyott funkciobetoltés sem. S a valahai bizalombol és varakozasbol csak a
csalodottsag marad.

Ha alapsémankat ujragondoljuk, nyilvanvalo lesz tehat, hogy ugyszolvan Egész sem
létezik megfeleld siirliségben 1étrejovo Rész nélkiil, avagy — torténetesen a gyakorlati
politika nyelvére leforditottan — egy orszagot kormanyzoé politikum, barmennyire
felkésziilt s barminem tervszeriiséggel és kovetkezetességgel megaldott legyen is, nem
cselekedhet maradando és teljes értéki sikerrel egy cselekvo aktivitasra is nemcsak kész,
de arra egyenesen felhivott tarsadalmi tdmogat6 hattér nélkil.

Legaltalanosabb kovetkeztetésként e példabol ugyanakkor az is dsszegezhetd, hogy
bar mindig az Egész a kiindulépont, de csakis Rész-megvaldsulasokkal siritetten
lehet egyszersmind célpont. Mert egyfel6l az Egész megléte ad lehetdséget —
feljogositottsagot — arra, hogy Rész-megvalositottsagokban nyilvanuljon meg, masfeldl
azonban Onmagaban ezen Egész mint potencialitas, csaknem semmit sem valosit meg
az altala hordozott értékbol. Hiszen azért van, hogy a Részben, tehat részek tomegében
megjelenitett legyen.

(Elvszabads) Gondolkodasunkba rég beleégett mar annak tudata, hogy az eurdpai kontinens
részeiként ama talnyomorészt latin és german népek filozofiai kulturajahoz kapcsolodunk,
amelyben vildgunk rejtélyeinek bogozgatasakor elsédlegesen mindig valamiféle nagy
altalanost vesziink szemiigyre azzal, hogy a dolgokban rejlé gondolatot, a végsé értelmet
kiséreljiik meg eldszor megragadni, s ha ezt sikeriil egy gondolati rendszer részeként
azonositanunk, gy mar ebb6l mindazt, ami ennek jegyében valaha is létrejott, ennek
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alkotdelemeiként immar tgymond le is vezetjiik. A mélyebb, a megértendé valosag
tehat mindig az Egész, s ehhez képest mindaz, amivel evilagi efemeralitasukban csak
talalkozhatunk, az csupan ¢€s legfeljebb Rész. Ami jelenti, hogy ez utdbbi egyfeldl maga
is lényegmegvalositd, masfeldl azonban kizardlag azért és annyiban lényeghordozo,
amiért s amennyiben pontosan a kérdéses Egésznek a Részét képezi.

Nos, gondolkodasunk e vilagaban jogunk is abbol a korai koézépkori hagyatékbol —
amelyet aromai jog recepcioja eredményezett — egy zart €s formalizalt, rendszereszményi
jogot fejlesztett ki. Lényege a jog szovegként torténd megtestesitése s megtestesiiltsége.
Vagyis a jog az, ami annak nyilvanittatott. S csakis az, ami, és csakis azon formaban
(alakban, megfogalmazasban és igy tovabb), amelyben annak nyilvénittatott. Ugy és nem
mas valtozatban, mint amiként ez megtortént. Es minden mas, szoljon béar ugyanerrdl,
legfeljebb joggyakorlati, publicisztikai vagy torténelmi ismétlés, jogdogmatikai vagy
jogtudomanyi feldolgozas eredménye lehet, de nem maga a jog.

Nos, e jog persze szamos formaban jelent meg a torténelem folyaman. Naprol napra
novekedhetett, részeiben elhanyagolddhatott, ellentmondasokba bukhatott. Ily mddon
szamos alkalommal jelentkezhetett jogasz azzal a becsvaggyal, hogy immar aligha at-
tekinthetd felduzzadtsdgaban, ellentmondasossagaban (és igy tovabb) rendbe tegye azt.
Ugyszolvan a modern korig, a torvényhozas és kodifikacié uralmanak idejéig a jogfejls-
dés nem is igen allott masbol, mint — Jusztinianusz egykori jogrendezésétdl maig — ilyen,
azutan ismét a jog gyanant kinyilvanitott teljesitményekbdl.

Ez a jog tehat, mint lattuk, véletlenszerii megfogalmazasanak a terméke. Hiszen a jog
megtestesitdje akkor is, ha nyelvtanilag megbicsaklonak latjuk vagy terminusvalasztasa
pontatlannak, szabdlyozasa kovetkezetlennek bizonyul. Ami nem valtoztat azon, hogy
jogforrasként nemcsak a joggyakorlat, de a jogtudomany is kizarolag e formajaban ve-
heti alapul. S az mar az utodbbi feladata és teljesitménye lesz, hogy ebbdl — racionalva s
bels6 logikat feltarva és/vagy létrehozva — sajat tudomanyos kategoriai és fogalmisaga
szerint épitsen majd egy szigori kovetkezetességii rendszert, kifejtve s bizonyitva ab-
ban sajat gondolati dsszefiiggéseit. Megjegyzendd, hogy lényegében ugyanezt teszi a
jogdogmatika is a joggyakorlat sikjan, a jog mindenkori esetleges megnyilatkozasaibol
logikailag zart, beliilrl kovetkezetes és ellentmondasmentes szabalyrendszert igyekezve
kovéacsolni.*

Eurépaisagunk gyokereire s benniik a jog szerkezetiségére visszatekintve, az 6sszeha-
sonlitd jogtdrténetben klasszikus zsido jognak nevezett jogrend alapjai a szentkonyvei-
ben leirt eseti példakban s azok jobbara filozofikus magyarazataiban lelhetdk fel. Utdbb,
Eur6paban viszont a rdmai jogrecepciobol két nagy jogi kultara fejlodott ki. Egyikiik, az
angolszasz, szintén példak amorf Osszességébdl, mintegy tapasztalati Giton — induktive
— épiilt. Korabbi dontésekre figyelve, hasonlosagi alapon jutott el egy-egy 0j eset meg-
oldasaig. Erdekes modon, a zsido és az angolszasz jognak egyarant adodtak joszandéka
racionalizatorai, akik logikailag kovetkezetes attekinthetd formara visszavezetve java-
soltak atirni e latszolagos kaotikumot. Ami persze hattérmunkaként, jogtudomanyuk sa-
jat feladataként mindig is zajlott. Amde abban a pillanatban, hogy a 12. szazad masodik
felében a cordobai zsido jogtudds, Maimonidész vagy a 15. szazadtol indult torekvé-
sek 18-19. szazadforduldos megkoronazasaként a nagy 0jitd Jeremy Bentham mar e jo-
goknak egy racionalis formaval torténd felvaltasat — kodifikalasat — tiizte célul, e jogok
professzionistai megriadtak. Hiszen tisztaban voltak azzal, hogy egy ilyen, elvekre és
szabalyokra visszavezetett Gijrairdssal pontosan az eddigi 1ényeg, annak viszonylagos,
de hatalmas értéke veszne el — pontosan az, amit e latszélagos kaotikumban mind-
azonaltal a mérlegelések tomegét lehetdvé tevd hasonlosagkeresés széles savon nyitva
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allo lehet6sége jelent. Nos, érdekes most e pontnal megjegyeznem, hogy ugyanez a mi
kontinentalis jogunk peremvidékén még egyszer megismétlodott. Roviden: a holland
gyarmatositas Dél-Afrikaban sajat 17-18. szazadi jogat érvényesitette, a Grotius és ma-
sok hagyatékaban 6sszeallt romai jogot, szokasjogot és birdi dontésanyagot. A napoleoni
héditas viszont az anyaorszagban ezt kodifikalt polgari joggal valtotta fel, amivel pedig
sz¢étvalt a két jog; és az anyaorszag minden ellenkezé eréfeszitése dacara az egykori
gyarmat sajat értékeként azt tartotta meg, aminek sajatos elonyeihez mar hozzaszokott.
Ez lett a romai-holland jog.

Mi ebbdl a tanulsag? A nagy Egésznek szentelt figyelmiink mindenekeldtt kontinen-
stinkdn jellegzetesen deduktiv iranyu gondolkodast valt ki, kovetkezésképpen a raciona-
litas, az atlathatosag, az dsszefiiggések keresése évszazadok 6ta nem véletleniil a rend-
szerben kicsticsosodo formakat részesiti elonyben. Kiralyi ut azonban sehol sem adott.
Az egyedi helyzetek megoldasaban 0sszegyiilo és induktive feldolgozhato tapasztalat
pedig — ezzel talalkoztunk az emlitett harom példankban — tigyszintén értéket képvisel.
Problémamegoldasainkban olyan finom utakat és hajlékony valaszokat eredményezhet,
amelyek egy rendszer 6nmagaba zart formalis merevségében nem lennének elérhetdk.
Réadasul mindkét dontési feltételrendszer kielégiti annak igényét, hogy magatartasi
mintaként szolgalva a jog egyszersmind patterned pattern legyen: olyan minta, amely
maga is mintazott.” Tehat nem esetr6l esetre valtozo, adott helyzetben keletkeztetett vagy
kizarélag adott helyzetre érvényes, és csakis annak megoldasara szolgalo, azaz ad hoc
¢és szubjektiv, hanem olyan, amely eleve minden altala leirt helyzetre nézve kotelezd a
felkinalt magatartasi mintak azon tdmegében, amely maga a jog.

E két gondolkodasmod sajat mentalitast termel ki, amelyek dnmagukban is megalld
zart vilagként szoktak mikodni. A talfélen allok leggyakrabban meg sem értik a masikat.
A szocializmus nagyobb dicséségére példaul akkori tekintélyes koz- és maganjogasza-
ink, jogtorténészeink és jogfilozofusaink java tobbnyire nem is tudta az angol jogot mas-
nak, mint a jogbizonytalansag, a jogtagadas, horribile dictu, egyenesen a birdi onkény
jogénak nevezni. Pedig maig éppen az angol jogvilag az, ahol tollvonassal diktaturdba
bukasok nem szoktak eléfordulni. Ami érthetd is, ha arra gondolunk, hogy abban a ha-
gyomany éppen részekre nem bonthatd egységben vesz részt — anélkiil, hogy csticsa
lenne, mit kiils6 erével barki elfoglalhat.

A harom példaban a hagyomanyhoz és tapasztalatisaghoz ragaszkodast tovabbi ko-
rilmény is indokolhatta. Pontosan az, amiért hatarozottan keriilték a jogban a logikara
hagyatkozast azok a zsidd ¢és iszlam kultarak, amelyek tudomanyaikban egyébként a
logikéval magas fokon éltek. Merthogy mindkettd szakralis jog volt, a valtozhatatlan
isteni kinyilatkoztatason nyugodott. Jogaszaik pedig mar megtapasztaltak, hogy a til-
zott logizalas tavolra vihet az eredeti tartalomtol, esetiinkben a kinyilatkoztatott isteni
szandéktol. Es pontosan ez a tapasztalat az, amit a jogaszi jogfejlesztés felvallalt konti-
tudta uralni a folyamat egészét. Az angol jogfejlédésben pedig eleve nem lehetett ez
probléma. A jogeset esetjoga ugyanis tényekre épitkezik, amelyeknek a végtelen valto-
zatossaga viszont nem logizalhato.

Eléfordult még egy hasonl6 helyzet a kontinentalis europai jogfejlddésben. A torvény-
jog uralomra juttatasa ugyanis kései termék volt, 1ényegileg a felvilagosodas kiteljesedé-
séé. Es az azeltti jog? Voltaire még az elkiiloniilé szokasjog-birodalmak 16futasnyinal
nem nagyobb kiterjedtségén bosszankodott.”” A torvényjog lasst feliilkerekedése pedig
a jogegység €s jogbiztonsag felé torténd gyakorlati elérelépésként a 16. szazad tajan
éppen szokasjog-0sszeirasokkal kezd6dott. Ezen 6sszeirasoknal nemigen vet6dott fel
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meghamisitast eredményez6 joszandéku javitgatas gyantja,' a szokasjog kultarajat vé-
giil mégis teljesen feliilirta. Az eseti jogmegnyilatkozasokat ti. szabalyokka és elvekké
kellett atirnia. Miutan pedig ezen 6sszeirasok eredményét immar a felvaltas szandékaval tor-
vényerdre emelték, a jog gyanant mar csakis ezen atfogalmazasok szolgalhattak. Ez viszont
a szokasjogi rezsim Iényegét képezd analogiakeresés helyébe deduktiv iranyu alkalma-
zast Iéptetett.”” S az mar a dolgok ironiaja csupan, hogy ma pedig éppen azzal néziink
kritikusan szembe, hogy mar az eredeti szokasjog-0sszeirasokban sem egy-egy jogeset
esetjogi megvalaszolasa (azaz az éppen aznapi igy vagy ugy tortént torténés) kellett vol-
na, hogy az 0sszeiras targya legyen, hanem az a gondolkodasmod, ami ezen dsszeirtat és
megoldasként véletlenszertien megtalaltat, azaz a kérdéses egyedi helyzetben kifejezo-
dottet is — azon alkalommal, azon esetre generaltan — kitermelte és megfogalmaztatta."

Nos, ennyi torténelmi példan keresztiil érkeziink el az Egész és a Rész egy masfajta
felfogasahoz. Ahol — szemben a keretszabas kérdéskorével — nem azon problémazunk,
vajon az Egész kereteit feltdltik-e a Részek, hanem annak eljarasan, hogy ilyenszerti ko-
difikalassal Részekbdl logikai uton, absztrahalé elvteremtéssel épitiink fel egy latvanyo-
san racionalis (mert attekinthetd, rendezett, hiszen rendszerszer(l) sosem volt j Egészet.
Ami pedig feliilirja az esetek merd tomegének kaotikumaban valaha volt Egészet. Amivel
viszont nemcsak meghamisitja, de denaturalva és atalakitva a problémamegoldas eddigi
menetét, egyszersmind lehetetlenné teszi a benne eredetileg felgyijtott valahai esetekbdl
hasonlosagok keresését.

Erdekes modon és mintegy lappangva, hasonlé megkozelitésvaltas hiizodott meg a
magyar alkotmanybiraskodas kezdd idején szoba hozott lathatatlan alkotmany mogott
is. Leegyszertsitve, itt a Részt maga a hatdlyos alkotmanyszdveg, az Egészet pedig az
képezte, amit dontéseiben az alkotmanybirosag ebbdl kifejlesztett, mikozben az alkot-
manybirdsag altaluk feltarandé logikajabol elvek s szabalyok olyan rendszerének kibon-
tasara torekedett, amely igymond explicite mondja ki azt, amit ezen alkotmany allitolag
implicite (azaz bels6 logikaja szerint) mar eleve tartalmazott. Nos, lathattuk mar, hogy
jogdogmatika és jogtudomany egyébként is munkalkodik kozeli célbdl, amiként konti-
nensiinkdn a jog barmely alkalmazdja ugyszintén, aki tanulmanyai soran a jogot szintén
Osszefiiggd rendszerként sajatitotta el, s eseti alkalmazasakor ezért szintén ezt keresi a
Jjog eléje keriilé szovegében. Am annak igénye és gyakorlata, hogy az alkotmanybirésagi
testiilet ,,értelmezéseiben megfogalmazza az Alkotmany és a benne foglalt jogok elvi
alapjait, és itéleteivel koherens rendszert alkot”," ezzel mintegy kinyilvanitja, hogy nem
onmagaban all az alkotmany szévege, majd kovetkez6 1épésként azt, hogy maga az al-
kotmanyossag mércéjéiil is az eredeti textus helyett immar mint ,,6sszefliggd rendszert™"”
ezt allitja (merthogy ,,munkajanak keretéiil is szolgal” ez egyszersmind'), az mar béven
tulmegy az eredeti alkotmanyi felhatalmazason."”

(Egész és Rész filozofiai latasmodja) ,,S ki elevent ohajt smerni, lemérni, / a lelkét tizze
annak elébb ki, / igy majd kezében lesz a Rész, / de sajna! Hianyzik a lelki Kotés.”'*
E szép fausti mondatban Goethe az Egésznek a tobbletét hangstlyozza a Résszel, azok
Osszességével szemben. Mintegy az Egészet ruhazza fel azzal, hogy értelmet kdlesonoz-
z0n a Résznek, s ezzel az Egész és a Rész teljességének.

Az Egész ¢és a Rész viszonyanak szamos lehetséges vetiilete van. Ezekbdl példazott
— torténetesen a politika €s a jog teriiletérdl — a két el6z6 esettanulmanyunk. Mert maga
az Egész és a Rész nyilatkozik meg akkor, amikor a kreativ emberi elmében célkép-
zet fogan s megalmodja benne példaul az éraszerkezetet, amelyet e vagykép funkci-
onalis lebontasaval, sajat racionalis mérndki és technologiai intellektualitassal e célhoz
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rendelten részek létrehozatalaval majd megépit. Vagy amikor a politikai erd birtokaban
kibocsatott torvényével — megalkotva valamiféle célracionalis intézményt — olyan ke-
retet hoz létre, amelynek mint Egésznek Részekkel vald kitoltésével immar eredendd
céljat valositja meg. Politikai cselekvésként keretszabasrol €s keretkitoltésrdl szolvan
igy olyasmire gondolunk, amibdl csak akkor lesz 0j funkcidbetdltés, ha megvalosulnak
€s miikddnek a Részek is.

A filozoéfia nyelvén kifejezetten, barmely komplexum relevans osszefiiggéseire nézve
igaz, hogy ,,Minden tény [...] valamiféle elméletet jelenit meg, melynek ez csak egyedi
példaja. [...] Merthogy kornyezete nélkiil a ténynek nincs is értelme dnmagaban.” Ezért
,barmennyire jelentéktelen legyen is egy rész, helyes értelmezése mégis az egésznek
az értelmezését adja meg”, mivel ,,egy adott mozgaspalya jellegének teljessége csu-
pan az ebbdl kovetkezo fejlédés mozgasanak az 6sszfolyamatabol tarulkozik fel.”*
A holisztikum nézépontjabol ez egyenértékii azzal a kijelentéssel, hogy ,,az egész a ré-
szen keresztiil jon 1étre, amely rész az egésznek a jellemvonasait cipeli magan. Az egész
¢s a rész dinamikus kolesonhatasban all egymassal.”

Ezen alaptétel akkor sem valtozik, ha a kdlcsonds kapcsolatokat most tarsadalmi tér-
ben értelmezve kijelentjiik, hogy ,,az ok-okozat egész és rész, és az, hogy az okozatok
az adott egészhez tartoznak, feltétele magyarazhatosaguknak. Egyedi tényeket ugyanis
nem lehet magyarazni, ha nem valamiféle egész részeiként fogjuk fel ezeket; hiszen ami
egészen Osszefiiggéstelen, az egyszersmind magyarazhatatlan is.”?' Szintén e relaciot
specifikus teriileten értelmezve fogalmazhaté meg igy akar az is, hogy ,,A konzervativok
kommunitarianusok, akik a Részek 0sszességénél tobbre tartjak az Egészet, s akik sze-
rint az egyén nem tobb, mint fogaskerék csupan egy tarsadalmi gépezetben.”*

Amely 0sszefiiggéseket torténetesen tamogatja — gyokrendszerszerliségének s szerke-
zetiségének kdszonhetden® — anyanyelviink is. Merthogy alapvetd jellemzdje szerint ,,az
egyseégbdl a részek felé tartd szemlélet szétszedi, lebontja az egységet, pontosan jeldlve
a részei kozti viszonyokat.”*

(Egész és Rész a politikai gyakorlatban) Metaforikus értelemben az Egész és a Rész bar-
mely politikai cselekvés értelmezési keretét, s egyben lehetséges tesztjét képezi. Hiszen
maga a politikai cselekvés mindig az 4ltalanos valamely szintjén zajlik. Uj intézményi
fogalmi kereteket (s ezzel igazolasi alapokat) teremt, amelyekre hivatkozassal — a min-
denkori Egész Részeiként — tovabbi eljarasok indithatok. Nemcsak felhatalmaznak, de
egyben kdteleznek is erre, hiszen maga a keretteremtés csak ezzel adhat barmit is hozza
az orszagépités munkajahoz, a keretszabasban meghatarozott atfogo politikai céltol kije-
161t kivanatos feladatmegvalositashoz.

E keretbetoltésnek ohatatlanul ismérve, hogy teljesithetéségének mértéke csak egy
végtelenitett skalan abrazolhato. Elképzelhetd egyik sz€lsé pontja elvileg a zérd keret-
kitoltés. Ez gyakorlatilag aligha fordulhat eld, hiszen a keretet megszabd politikai cse-
lekvés mar 6nmagaban gondolatokat indit, 0sztonzést ad, s ezzel maris cselekvési me-
z6be 1¢ép. Masik irdnya a végtelenség felé tart, hiszen a keretkitoltés meghatarozhatatlan
szamu s valtozatl lehetéségével kecsegtet. S egy olyan kiteljesedés felé mutat, amely
barmikor ujra kezdhetéen vagy folytathatdoan sohasem befejezett — legfeljebb lelassithato
vagy abbahagyhato.

A politikai cselekvés elsddleges feladata nyilvanvaldan keretek 1étrehozatala.
Ez azonban majdhogynem diinamei tipusu l1étezést” eredményez mindaddig, ameddig
kitoltésre nem kertil. Ontoldgiailag azonban mégiscsak tobb, hiszen régi keretek megval-
toztatasa vagy ujak allitasa maris politikai retorika és verbalis térfoglalas, ami Gnmagaban
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is hathat, a jog néz6pontjabol pedig maris felhatalmazas, esetleg kotelezés — de az igazo-
lasnak mindenképpen eszkoze. Tarsadalmilag igazan 1étezové — mert hatas gyakorlasara
kivaltképpen alkalmas kozeggé — akkor és azaltal valik, ha ez mint keret kitoltésre kertil.
A potencialitasbol ekkor lesz aktualitas.

Ezen értelemben az Egész onmagaban csaknem semmi, mert nem tobb, mint kitolt-
het3ség jelzése és iranyadoja. Ertelmet — tarsadalmi 1étet s jelentéséget — ennek a Rész,
a fennall6 keret kitdltésének milyensége és tomorsége ad.

Az Egész és a Rész sémajaba ilyen modon ugyszolvan minden beleillik, amit egy
korményzat tesz vagy nem tesz. Hiszen e néz6pontbol nézve maga a kormanyzas nem
is lesz egyéb, mint régi keretek felhasznalasa vagy uj keretek létesitése azért, hogy azok
kitoltése lehetdleg haladéktalanul megkezdddjék.

JEGYZETEK

1 Szérvanysors. Dr. Szitk Odon jelentései — Erdély (EMKE) Elnoki Osztalyanak. 1943-44-bdl va-

1940—1944. (szerk., az elészot irta és a fuggelé-
ket Osszeallitotta: Balogh Julia) Budapest, 1992,
Kozmiivel6dési Informéacios Vallalat, 244 o.
Arcanum-anyagban <https://adt.arcanum.com/
hu/> digitalizaltan 1943. november 13-t6] 1944.
julius 13-ig negyvennél tobb sajtoanyag — leg-
inkabb a Magyar Nép (Kolozsvar), Nyirvidék
Szabolcsi Hirlap (Nyiregyhaza), Ellenzék (Cluj-
Kolozsvar), Nemzeti Ujsag (Budapest), Keleti
Ujsag (Kolozsvar), Reformatus Tanitoképzd
Intézet (Debrecen) hasabjain — szamol be Sziik
Odon nepmento erdfeszitéseirdl.

Maga a mi a <https://mokka.hu/web/guest/
record/-/record/display/manifestation/
bibMOK05950637/40ff47db-76bf-4d99-
b901-b337a370e240/0/10/6/7/titleOrder/
asc> szerint negyedszdz hazai konyvtarban, a
<https://worldcat.org/title/1014743039?0clcN
um=1014743039> szerint pedig még Miinchen,
Nanterre, Stockholm, tovabbd az amerikai Ann
Arbor, Bloomington, New York, Washington és
Yale egyetemi gylijteményeiben talalhato.
,,Kevés szomortbb, szorongatobb konyvet irtak
Erdélyrél — ajanlja a kiadvanyt legalabb az Uj
Konyvek (XXIX. évf. 1992. 21. sz. 18-19. o.)
—, és éppen nem az érzelmi harok pengetésével,
hanem a szikar adatok foltarasaval; sok kiadvany
jelent meg az erdélyi magyarsag nehéz helyze-
térdl, de ezek koziil alig akadt néhany, amelyik
a magyar szorvanyok gondjaival foglalkozott,
legalabbis olyan elmélyiilt alapossaggal és okada-
tolt pontossaggal, mint ez. Sziik Odén a masodik
bécsi dontés utén tért haza sziil6foldjére, Eszak-
Erdélybe, s szinte azon nyomban nekilatott, hogy
Orban Balazs modjan szisztematikusan bejarja
a visszacsatolt teriiletek — pontosabban Szilagy,
Bihar, Szatmar, Kolozs, Maramaros, Szolnok-
Doboka, Maros-Torda varmegy¢k — magyar szor-
vanyait, hogy megtegye jelentéseit €s javaslatait
az Erdélyi Magyar Kozmiivel6dési Egyesiilet
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16 — torz6 mivoltaban is rendkiviili kiterjedést
és precizitasu — helyzetfelmérései, szociologiai
latleletei szomoru tapasztalatokrol adnak szamot.
Az, hogy az 1918-1940 kozotti kisebbségi kor-
szakban a szorvanyvidékeken volt a legnagyobb
mértékli a magyarsag etnikai folmorzsolodasa és
gazdasagl szocidlis elnyomorodasa, még érthetd
is volna. Am Sziik Odonnek azt kellett tapasztal-
nia, hogy 1940 utan mit sem valtozott a helyzet.
Foéként az anyaorszagbol odatelepiilt hivatali ap-
paratus kozombossége, valamint a stabilizalodott
gazdasagi, etnikai, demografiai viszonyok kovet-
keztében a »magyar vilag« idején sem javult a
szorvany magyarsag szocialis, kulturalis allapota.
Kirivo példak tomegét hozza arra nézve, hogy pl.
a magyar falvakat magasabb adoterhek sujtjak,
mint akar a szomszéd roman kozség lakossagat;
vagy egy vegyes lakossagu kozségben a magyar
hatosag roja meg az 6vondt, mert nem romanul
tartja a foglalkozasokat a kicsiknek; vagy a nem-
zeti kérdést értetlenséggel szemlélé hivatalnokok
¢és értelmiségiek nemtdrédémségének szamtalan
jelenségérdl szamol be. A szerz6t pedig bajos
lenne nemzeti elfogultsaggal vadolni, hiszen egy-
értelmiien allast foglal az 1940 6szi ordogkuti
vérengzés magyar feleléseivel szemben. Sziik
Odon pontosan érzékeli a magyar hivatalos szer-
vek feleldssége mellett az egyhazakét is. Hiszen,
mig a roman (gorogkeleti és gordg katolikus)
egyhazak minden erejilkkel hiveik Osszetarto-
zas-tudatat apoltak és egzisztencialis, kulturalis
biztonsagukat szolgaltak, addig a magyar (romai
katolikus és protestans) felekezetek joforman
tétleniil szemléltek a szorvanynépesség folszi-
vodasat. Mindeme jelenségek késztették a szen-
vedélyes adatgyiijtét, hogy helyzetjelentéseivel
és megoldasi javaslataival bombéazza az EMKE
vezetését és a magyar szervek illetékeseit.”

Erté tovabbgondoléssal tiin3dott e tényeken Beke
Gyorgy ,,Kisebbségi magyarok — Magyarorszagon
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(1940-1944)” recenzidja (Hitel, V1. évf. 1993.
januar. 1. sz. 100-107. o0.), Csurka Istvan pedig —
,Uzenetiink”. Havi Magyar Férum, 11. évf. 1994.
12.sz. 2-5., 3. 0. — nem jogosulatlanul summazott
igy: ,,Torténelmiink alapgondjairdl van szo.”

A feltehetden postaigazgatd csaladbol szarmazo
Sziik Odén (Nagyvarad, 1912 — Szentendre,
1995) jogasz, a haboru utan még Erdélybe vissza-
térten, am utolso évtizedeiben tanitond feleségé-
vel Szentendrén élt (mint nyugdijas biintetobiro,
jarasi hivatali igazgatasi osztalyvezetd és aktiv
tanacstag) a helyi és magyarsagtorténeti sajto-
ban nemritkan gondolataival, erdélyi torténelmi
tapasztalataval, levelezéskezdeményezéseivel a
koz tgyében példaszeriien kiallo ¢letet. Lasd
pl. <https://www.infoszentendre.hu/hirek/olvas/
hatott-alkotott-gyarapitott-emlektabla-szuk-don-
emlekere-2012-10-13-130243>.

Nyirvidek, Szabolcsi Hirlap (Nyiregyhaza), XI.
¢évf. 1943. oktober 5. 225. sz. 4. o.

Ellenz¢k, Fiiggetlen politikai napilap (Kolozsvar),
LXV. évf. 1944. marcius 22. 66. sz. 4. o.

A <https://en.wikipedia.org/wiki/Etiology> sze-
rint az ,,Etiologia (etiology, avagy aetiology vagy
eetiology) az okozas vagy szarmazas tanulmanyo-
zasa. A sz0 a gorog aitohoyia (aitiologia) szobol
az »értelmet adni« az ‘oknak’ [az aitio (aitia)]
és a ‘valami tanulmanyozasa’ [-loyia (-logia)]
Osszetételébdl adodik. Teljesebben, az etiologia a
dolgok fennallasa vagy miikodése modja, avagy
maguk az okok mogott meghuzodod okok, eredet
vagy értelem tanulmanyozéasa.”

Kapcesolddo kérdésekhez vo. pl. Varga Csaba: A
kozosségi megmaradas és feltételei. Avagy termé-
szetesség a kozosség hagyomanyaban, 6nazonos-
sagaban ¢és emberi mindségében. Hitel, XXX VII.
évf. 2024. sajto alatt.

Jozsef Attila: Hazam (1937. majus), mely a
Szép Szo konyvheti antologidja — ,,Mi a ma-
gyar most?” (XIV. évf. 1937. junius, 14-15. sz.
3-10. o.; <https://adt.arcanum.com/hu/view/
SzepSzo_04/?pg=313&layout=s>) — nyitdverse-
ként jelent meg.

V6. Varga Csaba: A jogtudomany természe-
te. MTA Law Working Papers, 2015. 24. sz.
2-10. o. In <http://jog.tk.mta.hu/uploads/files/
mtalwp/2015_24 Varga.pdf> egyfeldl, illetve
Jogdogmatika, avagy jus, jurisprudentia és tar-
sai — tudomanyelméleti nézépontbol” + ,»Jog,
»jogtudomany«, »tudomany« — 1ét- és ismeretelmé-
leti nézGpontbol (Viszontvalasz)” + ,,A dogmatika
természetét illetd kutatasok lehetséges hozadéka
(Hozzaszolas)” in Jogdogmatika és jogelmélet.
A Miskolci Egyetem és a Miskolci Akadémiai
Bizottsag altal 2006. november 10-én és 11-
én rendezett konferencia anyaga. Szabd Miklos
szerk. /Prudentia Turis sorozat 26. kotet/, Miskolc,
2007, Bibor Kiado, 11-26.; 68-80.; 241-251. o.
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In <https://mek.oszk.hu/17900/17995/>, 163—
180.; 181-195.; 197-208. o. masfeldl.

Altalanos fogalomként évtizedeken keresztiil a
tarsadalom egészét atfogd globalis s az alap-
vetoként felmeriild érdekkonfliktusokat legfobb
szabalyoz6 ¢és befolyasold erdvel rendezé je-
lenségnek tekintettem a jogot — vo. pl. Varga
Csaba: A jogi gondolkodas paradigmdai. [1996],
jelentdsen atdolg. és bov. 2. kiad. Budapest, 2004,
Szent Istvan Tarsulat, 504 o.; <https://mek.oszk.
hu/14600/14633/>, 6.1. fej. —, ma azonban elég-
ségesnek vélem e megkozelitést is.

,,Un homme qui voyage dans ce pays change de
loi presque autant de fois qu’il change de chevaux
de poste.” Voltaire ‘Szokasjog’ in ué: Filozofiai
abécé. Budapest, 1996, Kossuth, 277. o.

Ti. a kozépkori kodexmasolasok orok kétsége
maradt, hogy termékei mennyire sikeriiltek rom-
latlannak. Merthogy mechanikus kopiaképzés
feladatuk ellenére a szerzetesek — jobb ligyet,
lelkiik tidvét vélve szolgalni — kimutathatoan
bele-belejavitgattak a szovegbe.

Mindezen jogtorténeti s kodifikacios részletekre
lasd Varga Csaba: 4 kodifikdacio mint tarsadalmi-
torténelmi jelenség. [1979], 2., jav. és utoészoval
bov. kiad. Budapest, 2002, Akadémiai Kiado,
439 o.; <https://mek.oszk.hu/14200/14206/>.

V6. Varga Csaba: »Magyarok a nagyvilag-
ban«: Nékam Sandor (1905-1982), a jogi sze-
mély, az afrikai szokasjog, a komparatisztika
kutatoja. Justum Aequum Salutare, XI. évf.
2015. 3. sz. 154-166. o.; <http://epa.oszk.
hu/02400/02445/00037/pdf/EPA02445
ias_2015_03_10.pdf>, 161-161. o.

23/1990. (X. 31.) AB-hatarozat a halalbiinte-
tés alkotmanyellenességérdl, in <https:/njt.hu/
jogszabaly/1990-23-30-75>.
<https://index.hu/belfold/2022/01/03/
nyolcvaneves-solyom-laszlo-volt-allamfo-az-
alkotmanybirosag-elso-elnoke/>.

Rixer Adam: A torténeti alkotmdny lehetsé-
ges jelentéstartalmai. In <http://jesz.ajk.elte.hu/
rixer47.html>, 3.2. pont.

Ugyanakkor az alkotmanyossagra érzékenység
szépséghibaja, ha példaul amerikai alkotmany-
védok ugy tekintenek dokumentumukra, mint
a régi eurdpai hagyomany Nostradamusra, ki
jovendoléseivel ugymond mindent elére latott.
Mintha meg sem fogalmazodnék annak eshetd-
sége, hogy bizonyos kérdésekre az alkotmany-
nak esetleg egyszeriien nincsen valasza. Pedig
Soélyom Laszl6 a jog hallgatdsara pusztan par
évvel korabban még egész elméletet épitett. Lasd
ué.: Mit szabad €s mit nem (Capriccio polgari
jogi témakra). Valosag, XXVIII. évf. 1985. 8. sz.
12-24. o.

Johann
Eine

Goethe:
Cotta,

Faust.
1808;

Wolfgang von
Tragddie. Tiibingen,
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<https://de.wikisource.org/w/index.
php?title=Seite:Faust I (Goethe) 119.
jpg&oldid=->, erster Teil (Studierzimmer,
Mephistopheles zum Schiiler), 119 (1936-1939.
sor), ford. Jékely Zoltan—Kalnoky Laszl6 <https://
mek.0szk.hu/00300/00389/00389.pdf>: ,,Wer
will was Lebendiges erkennen und beschreiben,
/ Sucht erst den Geist herauszutreiben; / Dann hat
er die Teile in der Hand, / Fehlt, leider! nur das
geistige Band.”

John Grier Hibben: The Whole and the Part. In
ub.: A Defence of Prejudice and Other Essays.
New York, 1911, C. Scribner’s Sons, 183 o.;
<https://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=hvd.
hntypb&seq=11>, 68-83, 71, 70-71 és 74. o.:
,Every fact [...] illustrates some theory, of which
it is a particular instance. [...] The isolated fact,
indeed, apart from its setting, has no meaning.”
,If one part, however insignificant, be rightly
interpreted, it will discover the whole.” ,, The
complete nature of a course can be revealed
only through the whole process of the course
of development which proceeds from it.”
Megjegyzendd, hogy a nagyvilagban kevéssé
ismert imént idézett szerz6 (1861-1933) az a
presbiterianus lelkész-filozofus volt, aki 1893-
ban jogfilozofiai témabol doktoralva (,,The
Relation of Ethics to Jurisprudence” in <https://
www.journals.uchicago.edu/doi/pdf/10.1086/
intejethi.4.2.2375432>) majdan a Princeton
University elnoki méltosagaban (1912-1932)
Woodrow Wilson utdda lett.

Philip Franses: The Creative Relation of Whole
and Part. Holistic Science Journal <https://
holisticsciencejournal.co.uk/ojs/WholePart.
pdf>, 1: ,,[T]he whole comes into being through
the part; and the part is representative of the
whole. The whole and the part are in a dynamic
interaction.”

Péaszka Imre: Sociologia militans. Szocioldgia,
8. évf. 1998. 4. sz. 70-99. o.; <https://szociologia.
hu/dynamic/9804paszka.htm>, 96, hivatkozva
Wolfgang Rod: Bevezetés a kritikai filozofiaba.
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Debrecen, 1998, Csokonai Kiado, 29-37. o.
miivére.

David Reisman: The Whole and the Part. (DOI:
<https://doi.org/10.4337/9781800883154.0000
9>) In ub.: Ideology. Conservatives, Liberals
and Socialists. /Political Science and Public
Policy 2021/ Cheltenham, 2021, Elgar, 256 p.;
DOLI: <https://doi.org/10.4337/9781800883154>,
75-88. 0., Abstract: ,,Conservatives are
communitarians. They believe that the whole
is more than the sum of the parts and that each
individual is a cog in a social wheel.”
Megjegyzendd, hogy nem igazan tér el az emlitett
megfogalmazasoktol e relacionak az elméleti
fizika vagy a marxizmus kérébdl adott meghata-
rozasa sem; lasd pl. Ortvay Rudolf: Az egész és
rész problémaja. Athenaeum, XXVI. évf. 1940.
december. 5-6. sz. 301-320. o.; <https://core.
ac.uk/download/pdf/35150888.pdf>, vagy H. M.
Pham: The Dialectical Unity between the Part and
the Whole in the Conception of Marxist—Leninist
Philosophy. Vietnam Journal of Education,
7. évf. 2023. 2. sz. 171-177. o.; <https:/doi.
org/10.52296/vje.2023.298>.
<https://hu.wikipedia.org/wiki/Gyok (nyelvé-
szet)> altalaban és Czuczor Gergely — Fogarasi
Janos: A magyar nyelv szotara. A Magyar
Tudomanyos Akadémia megbizasabol. Pest,
Emich Gusztav, majd Budapest, Athenacum,
1862—-1874, kiilonosen.

Maleczky Jozsef, idézi Czaké Gabor: A magyar
észjarasrol <https://www.czakogabor.hu/index.
php?page=olvas&bovebben=true&id=5&cikk
1d=286>.

Arisztotelész Metafizikdja szerint ez a lehetd-
ség szerint 1étezd (fo diinamei on). Korabeli
hasonlat szerint olyan, mint egy marvanytomb
a beldle késziilt szobor feldl visszatekintve.
<https://hu.wikipedia.org/wiki/Metafizika_
(Arisztotelész)>. Aquindi Szent Tamasnal ezt az
ens potentia fejezi ki.
<https://en.wikipedia.org/wiki/
Potentiality and_actuality>.



PAP KRISZTIAN

SZAZADOK

Nagy-Britannia szerepe az I. vilaghaboru
kirobbantasaban 3. rész

., Ha Anglia léte azt kivanja, akkor az ordog fog torédni
a nemzetkozi jogi megallapodasokkal.”
Lord Fisher admiralis

(Megint a német flottaépités) Britannia leginkabb a német flottatdrvények (1898, 1900),
illetve azok kiegészitései miatt kezdett nyugtalankodni. John Fisher, az Admiralitas els6
lordja tigy akarta megoldani a fegyverkezési versenyt, hogy teljesen uj tipusti hadihajo-
kat, Dreadnought'-okat allit hadrendbe, ami rendkiviil gyorsan, 1906-ban meg is tortént.
A pancélos sorhajok 4 darab 305 mm-es nehézlovegével szemben a Dreadnought 10 da-
rab 305 mm-es agyuval rendelkezett, és az egységes tiizvezetést is megoldottak, valamint
gyorsabbak is voltak az ujonnan alkalmazott gézturbinaknak koszonhetéen. Lord Fisher
oOtlete azonban nem jott be, mert a Dreadnought megjelenése nemhogy letorte a fegyver-
kezési versenyt, hanem éppen fokozta, hiszen minden nagyhatalom ilyen tipusu hajokat
akart tengerre bocsatani. Rdadéasul a Dreadnought-ok 1914-re elavultak, mert a flottak
vezetését atvették a kozben megjelent, szuper-dreadnought-nak nevezett, joval erésebb
egységek.

Az 1909-es év Anglianak tovabbi aggodalmat jelentett a német flottatorvény jabb
kiegészitése miatt. Az angol-német kapcsolatokat innentdl kezdve a bizalmatlansag ha-
totta at, miként Gooch fogalmaz: ,,Ugy tiint, glinyos sors uralkodott az angol-német
kapcsolatokon, és minden egymast kovetd felvetést tijabb baklovés vagy félreértés
kovetett.”” Mint példaul az akkoriban sokat emlegetett bagdadi vasut kérdése, amit a
németeknek tovabbra sem sikeriilt tisztazni. A londoni német nagykdvet, Metternich
folyamatosan kiildte elemzéseit. Szerinte ,,az angol ember” nem vagyott sem szovet-
ségekre, sem haborukra, nem volt ellenséges Németorszaggal szemben, de egyre nott
a félelme. A korabbi kesertiség mar elmult, de a német flotta ndvekedése blokkolta
a bizalmat.

Metternichet Berlinbdl arra utasitottdk, hogy mutasson ra a brit félelmek alaptalan-
sagara, mivel Németorszagnak nem allt szandékaban a brit flottaval vetélkedni. A német
kancellar, Biillow azonban nem tudta eloszlatni az angol félelmeket, mert maga is
bevallja emlékirataban, hogy 1908-ban hidba konyorgott a csaszarnal a flottabdvités
tempojanak lassitasan. Amikor ugyanis VII. Edward 1909 februarjaban Berlinben jart,
¢és a ,,Flottenpolitik™ elkeriilhetetlen hatasardl beszéltek, akkor dithds visszautasitasba
iitkdzott. Gooch szerint ez volt az elsd ¢és az utolso alkalom, hogy a brit kormany hiva-
talosan javasolt korlatozast. Innentdl kezdve az angol sajto és politika egyre agresszi-
vebb modon viszonyult a németekhez. A Daily Mail napilap II. Vilmost anglofilként,
de a német nemzetet ,,anglofobként” jellemezte.

A német nagykovet ismételt figyelmeztetései miatt a kancellar 6nbizalma megingott
¢és ugy irt Tirpitznek, ahogy kordbban még soha. Mivel ugy latta, hogy mindenki, aki
nemrégiben Anglidban jart, élénk aggodalmardl szamolt be, bar alaptalanul a német
flotta tamadasaval kapcsolatban, és egy megel6zé habortt latolgattak az angol saj-
toban. Biilow irta: ,,Rendkiviil valészinii, hogy ez a gondolat fokozatosan athatja az
angol népet, ahogy a flottaval kapcsolatos szandékaink gyantja is gyokeret vert. Felelds
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allamférfiként szembe kell néznem azzal a sulyos kérdéssel, hogyan viszonyulunk egy
ilyen eshetdséghez. Meg kell tehat kérdeznem excellencias urat, vajon Németorszag €s a
német nép nyugodt bizalommal varhatja-e az angol tamadast?”

Tirpitz nagyadmiralis tovabbra is azon a nézeten volt, hogy csak egy erds csataflotta
tudja megdrizni a békét. Amig tehat Metternich a tempo lassitasat javasolta, Tirpitz vas-
energiaval szorgalmazta a flottaprogram végrehajtasat, mert agy vélte, hogy a habora
veszélye csokkent, nem pedig nétt, ahogy a flotta er6sodott, pedig Anglidban egyre szé-
lesebb korok tartottak téle. Hamarosan olyan erds lesz — vélekedett Tirpitz —, hogy meg-
tamadni 6riasi kockazatot jelentene. Biilow azt javasolta, hogy évente ne négy, hanem
csak harom nagy csatahajot épitsenek. Tirpitz viszont ugy vélte, hogy a kancellar tervét
otthon ¢és kiilfoldon a brit fenyegetések hatdsdnak értelmeznék, ami ujabb megaldztata-
sokhoz vezet, és megndne a habort veszélye. Ezért feleslegesnek tartotta a programot
csokkenteni, mivel nem allt fenn haboru veszélye: ha lenne, az til kicsi engedmény lenne
a tamadas elkertilésé¢hez. Ha pedig mégis a haditengerészeti torvény ilyenfajta modosi-
tasat szorgalmazzak, akkor 6 lemond. Erre Biillow visszavonta csokkentési javaslatat.
Végiil Tirpitz belement egy olyan megoldésba, hogy tiz év alatt, évente harom nagyhajot
épitsenek, ha az angolok is elfogadjak, hogy 6k pedig évente négy Dreatnought-ot épi-
tenek. Most mar Biilow is belatta, hogy Angliat nem a kereskedelmi verseny, hanem a
német flottaépitési program idegesiti a legjobban, de ekkor mar talan biiszkeségbdl sem
tudott megoldast talalni a fesziiltség feloldasara. Néhany honappal késébb le is mondott.

Edward kiraly és felesége februari berlini latogatasa idején Biillow biztositotta az
angolokat, hogy tévedés azt feltételezni, hogy Németorszag Anglia ellen épiti flottajat,
azonban — tette hozza — készen kell allnia arra, hogy megvédje magat mas orszagokkal
szemben, Gooch szerint mar hidba, mert az ilyen udvarias biztositékoknak mar rég nem
volt sulyuk. Ekkor Metternich arr6l szamolt be, hogy a brit kormany gy véli, hogy
Németorszag titokban felgyorsitja programjat, Berlinben ettél komolyan megijedtek,
de nem kértek magyarazatot. A kancellar roviden azt valaszolta, hogy nem terveznek
gyorsitast, de nem sok hatdsa volt, mert a brit kabinet az Admiralitasuk tdjékoztatasat
részesitette elényben. Az Admiralitas élén pedig az ambicidzus, tdmaddszellemti Lord
Fisher allt. Az ezt kdvetd angol-német egyezkedések és kotetlen beszélgetések az ar-
nyékbokszot idézték, mintsem a valodi megoldasok keresését.

(A masodik marokkoi valsag és a tripoliszi habori) 1911. majus 2-an francia csapatok
vonultak be a marokkdi Fez varosdba, hogy — a szultan kérésére — segitsék leverni a
szultanellenes felkelést, ami viszont Berlin tiltakozasat valtotta ki, féltvén a szultanatus
fuggetlenségét. Mivel a francia sajtd kovetelte, hogy Marokkot protektoratussa nyilva-
nitsak, elég egyértelmi volt, hogy a felkelést a franciak robbantottak ki. Marpedig a
marokkoi szultan fliggetlensége nemcsak az algecirasi, de Gijabb szerzédések alapjat is
képezte, ezért a francia torekvéseket Berlin semmiképpen nem akarta annyiban
hagyni. A franciakat az angolok ebben a kérdésben teljes mellszélességgel tdmogattak,
¢és ezt Grey kozolte is a londoni német nagykovettel 1911. majus végén, mondvan, az an-
gol—francia megallapodasok kotik Angliat, hogy Franciaorszagot tamogassa.* A helyze-
tet csak fokozta, hogy a német Panther agytinaszad megjelent Agadir kikot6jében, hogy
szenet vegyen fel, amit a francidk és az angolok félreértelmeztek és nyomasgyakorlas
eszkozének tartottak német részrol. Valdjaban a Panther hosszabb kiildetés utan lett ha-
zarendelve ¢és eredetileg Casablancaban vagy Mogadorban kellett volna a szenet véte-
leznie, és a félreértések elkertilése végett a német kiiliigyminisztérium inkabb a délebbre
fekvo Agadirba iranyitotta, ahova julius 1-én megérkezett. A Panther gyenge fegyverzete
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(minddssze két 10,5 cm-es és hat 37 mm-es 16veggel birt)® sem jelenthetett komolyabb
fenyegetést, megjelenése mégis kirobbantotta a masodik marokkoi valsagot. A német
gazdasagi érdekek védelmét a Reichstagban is kovetelték, talan ezért is kiildték még
oda a Berlin nevti kdnnyticirkalot és az Ebert. Grey attol tartott, hogy a németek kikotot
akarnak szerezni maguknak Marokkoban.

Az agadiri valsag kapcsan is az angol diplomacia egyfajta kettdssége figyelheté meg,
ezt Tompkins is elismeri, amikor Grey tevékenységérdl ir: ,,Noha nem volt hajlandé
Britannia partnereinek szilard biztositékot adni a brit timogatasrol egy tényleges habort
esetén, azon volt, hogy fenntartsa azokat a diplomaciai baratsagokat, amelyekrél ugy gon-
dolta, hogy Britannia sajat biztonsaga szempontjabol elengedhetetlenek. Az Oroszorszaggal
¢s Franciaorszaggal fenntartott diplomaciai kapcsolataiban rejld ellentmondasok részben
az 6 kissé kétértelmi céljaibol fakadtak, de mindenesetre a kabinet megakadalyozta vol-
na Grey-t abban, hogy egyértelmiien meghatarozott szovetségeket kdsson.”® Grey maga-
tartasa tehat teljesen tiikrozte a kormany allaspontjat. Grey nem volt hajlando kicsinyes
veszekedésekre a francia—orosz ,,partnerekkel”, mert azon volt, hogy a felmeriilé nehéz-
ségek ellenére fenntartsa az antantot, és uigy vélte, ,,hogyha nincs az antant, akkor el kell
szigetelddniink, és lehet, hogy mindenki elleniink lesz”.” Grey helyzetét nem konnyitette,
hogy politikai ellenfelei — mint Lloyd George és Winston Churchill — és baratai — mint
Haldane — azon dolgoztak, arra 6szton6zték 6t, hogy probaljon meg egy haditengerészeti
vagy politikai megallapodast kotni Németorszaggal. A brit kiiliigyminisztert tobb oldal-
rol is tamadtak németellenes politikajaért, amire 6 azzal védekezhetett, hogy a néme-
tek nem akarjak a haditengerészet csokkentését, amelyet a két nemzet kdzotti kiegyezés
abszolut eldfeltételének tekintett. Emiatt ,,az agadiri valsag eldestéjén Németorszag ¢s
Britannia még mindig tavol allt minden megallapodastol.” Az angolok azonban ekkor
kiléptek a hiivos visszafogottsagukbol.

Ugyanis a Panther megjelenése utan, julius 21-én Grey kozolte a német nagykovettel:
jo lesz, ha Angliat is bevonjak a tanacskozasba, majd ugyanezen nap esti 6rajaban Lloyd
George a Mansion House-ban’ a vacsora soran hiressé valt beszédet mondott, melyben
egyenesen megfenyegette Németorszagot, kijelentve: ,,...ha olyan helyzetet kényszeri-
tenének rank, amelyben a békét csak ugy lehetne fenntartani, ha feladnank azt a nagy és
jotékony pozicidt, amelyet Britannia évszazados hésiességgel €s teljesitménnyel nyert
el, lehet6ve téve, hogy Britanniat ott, ahol érdekeit létfontossagu modon érinti, ugy ke-
zeljék, mintha a nemzetek tanadcsaban nem lenne jelent6sége, akkor nyomatékosan kije-
lentem, hogy a béke ezen az aron olyan megalaztatas lenne egy olyan nagyszer(i orszag-
ra, mint a miénk, elfogadhatatlan. A nemzeti becsiilet nem partkérdés. Nagy nemzetkozi
kereskedelmiink biztonsaga nem partkérdés.”"® Nehéz lenne ezt mashogy értékelni,
mint a nyilt haboras fenyegetést. Berlinben persze nagy volt a felhdborodas, és még
Metternich nagykdvet is tigy értékelt, hogy a beszéd ,,villamcsapasként” érte a némete-
ket, tekintve, hogy Lloyd George korabban németbaratnak szamitott. A franciak viszont
fellelkesedtek ezen a beszéden, pedig a német kormany elézéleg mar jelezte Grey-nek,
hogy nem kivannak lehetetlen dolgokat Franciaorszagtol, és nincs szandékukban angol
érdekeket veszélyeztetni. Az események lancolatat figyelve, Vagi arra a kovetkeztetésre
jut, hogy Lloyd George beszéde egyszeriien provokacio volt, ami ellen a német kormany
¢lesen tiltakozott ugyan, de ezt a kozvélemény tudomasara nem hozta, ezért tigy tiint fol,
mintha meghatraltak volna az angolokkal szemben.

Tegyiik hozza, az agadiri valsag idején a brit haderdreform befejezddott, a brit sza-
razfoldi hadsereget atszervezték, a kereteket kibdvitették tertiletvédd alakulatokkal és
egyben képessé tették gyors mozgositasra ¢s bevetésre a kontinensen. A britek tehat
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készen alltak egy komoly haborura és az ezzel kapcsolatos tiirelmetlenség fejezédhetett
ki Lloyd George beszédében is. Raadasul a Mansion House-i beszéd idején ,,a britek pro-
bamozgositast hajtottak végre, szabadsagolasi tilalmat rendeltek el a katonasag szamara,
szenet vasaroltak a flotta készleteinek feltoltésére, elrendelték a német hadihajok moz-
gasanak megfigyelését az Eszaki-tengeren.”" VélhetSen arra szamitottak, hogy a habort
tengeri 0sszecsapasokkal fog kezdddni, amitdl a legkevésbé tartottak, hiszen tekintélyes
tulerével birtak.

A tovabbi targyalasok soran Németorszag a Marokkobdl valé ,.kivonulasért” cserébe
Francia-Kongot kdvetelte, ami logisztikailag volt fontos, mivel ,,a kontinensen elszdrtan
elhelyezkedd gyarmatokat (Kamerun, Német Délnyugat-Afrika, Német Kelet-Afrika, illet-
ve Togo) igyekeztek [...] 6sszekotni és igy a kontinens k6zépso-déli részén egy dsszeflig-
206, nagy német fennhatdsag alatt 1évo6 tertiletet kialakitani.”'? Franciaorszag karpotlasként
Kongoban lemondott mintegy 200.000 km?-nyi mocsaras teriiletrol, ,,amelybdl 100.000 km?
olyan 6serdd és miazmas mocsar volt, hogy ottan europai ember nem is tudott volna
hosszabb ideig tartézkodni, mig viszont Németorszag német Kamerunbol engedett at
a francidknak 12.000 km? teriiletet, mely tobbet ért, mint az egész teriilet.”” Ezt az
iizletet a német kiiligyminisztériumot vezetd Kiderlen Wéchter'* hozta 0ssze, ugyanak-
kor Bethmann-Hollweg'"® az 1911. november 9-ei birodalmi gytilésen azzal biiszkélkedett,
hogy 6 habort nélkiil is tud ,,értékes teriilet”-et szerezni. Mondvan: ,,A politikdimnak az az
érdeme, hogy nem iilt fel a f6ldszerzés agyrémének.” Emiatt a nagy kongoi dzsungel miatt
Kiderlen még a haborut is vallalta volna, ha II. Vilmos ezt nem utasitja el. Kétségtelen,
hogy a németek gyarmatok szerzésében voltak érdekeltek, és ez mar az angol—francia dud
szamara elfogadhatatlan rivalizalast jelentett.

Az antant szamara az is vilagossa valt, hogy II. Vilmos Oszintén békeparti, a késébb
hangoztatott vadaktol eltéréen. Ezt jol megvilagitja a kovetkezd eset. A londoni orosz
nagykdovet, grof Benckendorff"® 1911. augusztus 16-an szigortan bizalmas jelentést kiild
Szentpétervarra: ,,Aztan Sir Edward Grey elarulta nekem, hogy 6 nem hiszi, hogy Vilmos
csaszar akarta volna a haborut, mikor ez a valsag kitort és azt sem hiszi, hogy most akarna
a haborut. Teljesen kizartnak tartom azt, hogy O még a fent emlitett helyzetben is ilyen
kérdésben haborut akarna, miutan a szemei el6tt lebegnének az altala eldidézett dsszeiit-
kozésnek a kovetkezményei”. Amihez az orosz nagykovet még a kdvetkezot fiizte hozza:
»Nem tagadhatom, hogy ez a nyilt biralat megfelel a valésagnak. Hozzateszem azonban,
hogy ez a beszélgetés szigoruan bizalmas.”"’

Hogy hogyan gondolkodtak ekkor az antant politikusai, az éppen grof Benckendorff
egy masik jelentésébdl vilagosan kideriil. Sir Grey ugyanis megkérdezte téle, hogy
Oroszorszag hogyan fog reagalni, ha komplikaciok 1épnek fel a marokkoi kérdés
soran. A nagykdvet nem hivatalosan azt valaszolta, hogy az adott pillanatban Orosz-
orszag szamara nagy szerencsétlenség lenne a haboru, de a szovetség Franciaorszag
¢és Oroszorszag kozott tovabbra is fennall. Mire Grey kitalalt: ,,Megmondjam &nnek,
hogy miért kell nekem ezt tudnom? Német—francia haboru esetén tudniillik Anglia-
nak részt kell venni a habortiban. Ha azonban ez a haborti még az orosz héaborut is
maga utan vonna, akkor Ausztria is belesodrodik a haboruba, pedig nem nagyon akar
beavatkozni ebbe a kérdésbe, azonban a viszonyok ebbe mégis bele fogjak kény-
szeriteni. Nem kétséges, hogy ebben az esetben Albanidban is ki¢lesedik a helyzet.
Es igy ez a parbaj nem Németorszag és Franciaorszag kozott folyik le, hanem ez
atalakul vilaghaboruva.”"* Azt gondolom, hogy ilyen nyilatkozatok utan kijelenthetjiik,
az antant innentdl egy dolgot keresett, hogy hogyan tudja kiprovokalni Németorszagtol
a haboruba 1épést.
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Mellesleg a francia vezérkar a tdmado szellemii Ferdinand Foch javaslatara elvetette a
védelmi koncepciodt s kidolgoztak a ,, X VIL. tervet”, amely a Németorszag elleni tama-
dast jelentette. Mint emlitettiik, a francia—angol vezérkarok mar ekkor titokban szorosan
egyuttmikddtek a ,,német veszedelem” elleni tervek 6sszehangolasaban. Ezt maga French
tdbornagy ismerte el a Daily Telegraph-ban 1919. majus 24-én megjelent cikkben, ahol
azt is beismerte a francia vezérkari fénok, hogy mar 1908 6ta szamolt a habortaval. Vél-
hetéen a Boszniaval kapcsolatos annexids valsag valtotta ki Frenchb6l a haboru elkertil-
hetetlenségének gondolatat.

Nem gy6zziik hangsulyozni, hogy ezek a jelentések, ujsagcikkek csak évekkel ké-
sObb, vagy éppen az I. vilaghaboru utan keriiltek nyilvanossagra, tehat ezekrdl a koz-
vélemény, de még maga a politikai elit sem mindig tudott. Gondoljunk bele, hogy az
Eurépai Bizottsag elnokének visszas ligyei szinte naprakészek voltak. Ugyanis Ursula
von der Leyen azon megoldasa, amelyet a The New York Times szelléztetett meg 2021
aprilisaban'®, hogy 36 milliard eur6ért vasarolt az EU 1,8 milliard Covid elleni vakcinat,
vagy hogy a férje a vakcinagyartd amerikai multivallalatnal kapott egy zsiros allast,
szinte up to date informaciok, néhany hét vagy honap eltéréssel. A témankban szerepld
taviratok viszont csak jelentds csuszassal keriiltek napvilagra, ezért az eurdpai nagyko-
zOnség kozel sem tudta aktualisan, hogy mikor verik at.

1911 novemberében a masodik marokkdi valsag lezarédott, mikdzben oktdberben
kirobbant a tripoliszi habor Olaszorszag és az Oszman Birodalom kozott. Az agadiri
valsag a brit—francia tandem szamara egy dolgot vilagossa tett: Oroszorszagot csak egy
olyan kozo6s haboruba tudjak bevonni, ahol konkrét orosz érdekek is szerepelnek. Tehat
olyan teriiletet kellett taldlni, ahol megvannak ezek a komoly érdekeltségek, ami nem
is volt kiilondsen nehéz, hiszen a Balkan és az ottani népek sérelme egy méhkashoz
volt hasonld, amit elég volt megpiszkalni és rogton felbolydult. Azonban volt egy nagy
probléma a Balkannal kapcsolatban, az Oszman Birodalom, amely nemcsak eurdpai, de
jelentds arab teriiletek felett is diszponalt, melyek veszélyeztethették az angolok kdzel-
keleti érdekeit. Kozel sem volt tehat mindegy, hogy az Oszman Birodalommal milyen
viszonyban all Britannia. Kiilondsen a brit konzervativok voltak er6sen oszmanbaratok.
Ezért is tortént, hogy Churchill ekkoriban ,,siirgette Greyt, hogy tegyen hatarozott in-
tézkedéseket Torokorszag tamogatasara, mert az értékesebb baratnak bizonyulna, mint
Olaszorszag.”” So6t, Grey abba az iranyba igyekezett terelni a folyamatokat, hogy a
megalakulé Balkan Liganak Torokorszag is tagja legyen, ilyen mddon is megprobalva
levalasztani a torokoket a németekrél.?! Ezt az eszmét az oroszok igyekeztek felkarolni,
azonban Szerbia ¢és Bulgaria elfogadhatatlannak tartotta ezt a felvetést, és nem is lett
beldle semmi.

(Belgium semlegességérdl) Az angolok eltokéltségét a habort végrehajtasaban jol mutat-
ja, hogy mit is gondoltak 6k Belgium semlegességérdl, amelyet Németorszag 1914-ben
valoban megsértett. Erdemes megint Vagit hosszabban idézni: ,,A németek ltal zsakma-
nyolt belga kiiliigyi okmanyok azt mutatjak, hogy 1912 4prilisaban Jungbluth* belga ve-
zérkari f6nok Bridge® angol katonai attachéval beszélgetést folytatott, amikor az angol
tiszt a belga vezérkari fonok elbtt kijelentette, hogy a legutolsé eseményekbdl kifolydlag
az angol kormany Belgiumban csapatokat szallitott volna partra, még abban az esetben
is, ha Belgium nem kért volna segitséget. Ez ellen Jungbluth tiltakozott, mire Bridge a
kozismert angol hidegvérrel azt valaszolta, hogy miutan 6k tudjak, hogy Belgium nem
tudja megakadalyozni a német atvonulast, mindenképpen csapatokat szallitottak volna
partra Belgiumban. A vezérkari fonok ezt a beszélgetést 1912. aprilis 23-an jelentés
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alakjaban tovabbitotta a belga kormanyhoz és ez a tobbi belga okmanyokkal egyiitt né-
met kezekbe keriilt.”* A beszélgetés ennél élesebben zajlott le, ugyanis ,,Jungbluth mar
1911 szeptemberében figyelmeztette Bridgest, hogy Franciaorszagot tekintik a legvalo-
szinlibb agresszornak, nem pedig Németorszagot, €s kijelentette: ,,A stratégiai feltéte-
lekrél nem is beszélve. Németorszag pénziigyi helyzete olyan rossz volt, hogy ez a tény
a rossz terméssel, a szarazsaggal és az altalanos depresszioval parosulva egy haborut
célszeriitlenné tenne szamara. Franciaorszag viszont gazdagabb volt, mint valaha, és a
kozvélemény szilard. A francia sajto veszélyes tényezo volt a helyzetben, és nem szabad
megfeledkezni arrol, hogy egy francia barmire képes volt.”* A belga kiraly és vezérkari
fondke is németbaratok voltak, akik el voltak szdnva arra, hogy Belgium semlegességét
barkivel szemben megvédik, emiatt komoly katonai reformokat hajtottak végre.

Az angolok mar 1911-ben tisztaban voltak azzal, hogy a németek Belgiumon keresz-
till fognak felvonulni, mert a rossz stratégiai helyzetiik miatt nem tehettek masként, ha
néhany hét alatt akartak legydzni Franciaorszagot. Mert csak igy tudtak gyorsan meg-
keriilni a francidk keleti hatarerdditéseit. Es ezt éppen Churchill arulta el The World
Crisis 1911-1914 (" A vilagvalsag’ 1911-1914) ciml mtivében. Ez a kdnyve azota sem
jelent meg magyarul. Ebbdl kideriil, hogy 1911. augusztus 23-4n a brit miniszterelndk
titokban 6sszehivta a birodalmi védelmi tanacsot, ahol Sir Henry Wilson,* a hadmiive-
leti igazgaté felvilagositast tartott a katonai helyzetrdl, és elmondta a németek kény-
szerhelyzetét Belgiummal kapcsolatban. Churchill részletesen ismerteti, hogy a brit
vezérkari féndk mennyire jol latta a német stratégiai kényszerpalyat, és elképesztden
pontos stratégiai elemzést végezve folvazoltak azt, ami harom évvel késébb bekdvet-
kezett. Azt is kisakkoztak, hogy a német hadsereg 4/5-¢ fog nyugaton felvonulni, és a
maradék 1/5-e pedig visszamarad az oroszok ellen.”

Hiba lenne azt gondolni, hogy a franciak nem Belgiumon keresztiil akartak tdma-
do hadmuveletiiket meginditani Németorszag ellen. Nyilvanossagra keriilt ugyanis az
1911. évi augusztus 31-ei orosz—francia vezérkari jegyz6kdnyv, s benne a kovetkezd
all: ,,1911-ben Iépett életbe a 16. szamu francia haditerv, amely szerint az egész francia
hadseregnek majdnem egyharmada Louxemburg és a tenger kozott vonul fel. Ennek
a felvonulasnak azonban csak akkor van értelme, ha azzal a gondolattal parosul, hogy
Belgiumon keresztiil kell vonulni Németorszag ellen, mert maskiilonben a francia had-
seregnek majdnem egyharmada napokon at ki lett volna kapcsolva a dont6 harcokbol
a belga ¢és a svajci hatar kozott.””® Ezenkiviil egy bizonyos Per¢in francia tiizértabor-
nok, aki a ,,L’¢re nouvelle” 1925. januar 26-i szdmaban ,,férfiasan bevallja, hogy 6
1910-1911-ben mint hadseregvezetd, hadijatékban vett részt, amelynek lefolyésa alatt
kitint, hogy a német tamadas az elzasz-lotaringiai fronton kilatastalan és hogy a né-
meteknek nem marad mas hatra, minthogy Belgiumon at tamadjanak, ha eredményt
akarnak elérni. Ezért a nagyon tanulsagos hadijaték utan a francia vezérkarban az a
nézet alakult ki, hogy Franciaorszag szintén meg kell, hogy sértse a belga semlegessé-
get és e célbol 1912 nyardn Picard tlizérezredes egy csoport vezérkari tiszttel keresz-
tiil-kasul utazta Belgiumot, hogy ezt a hadmiiveleti teriiletet is attanulmanyozzak.””
Pergintdl azt is megtudjuk, hogy 1911-ben a franciak még ugy gondoltak, hogy habor
esetén nekik is azonnal meg kell indulniuk, még ha ezért a belga semlegességet meg is
kell sérteniiik. Angol javaslatra aztan modosult ez a felfogas és inkabb bevartak a néme-
tek tamadasat. Wilson és munkatarsai ugyanebben az iddben szintén végrehajtottak egy
nagy stratégiai hadijatékot. A belga hadsereg élén tortént személyi valtozasok és atszer-
vezések azt eredményezték, hogy a kis belga allam ellendllt a semlegességét megsértd
német tamadasnak.
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Az olvasdban is joggal meriil f6l a kérdés, ha az antant mar 1911-ben annyira elszant
volt a habort dolgaban, hogy szinte tiikon iltek, akkor miért nem inditottak azt meg?
A habortt leginkabb az angolok presszionaltak, mert érezték, hogy idovel a német ha-
diflotta szdmaranyaban meg fogja kozeliteni az 6vékét, nekik tehat stirgds volt a dolog.
Am a dontd tényez6t a halasztasban a méar emlitett orosz hadsereg késziiletlensége
jelentette. Mint ezt Alekszandr 1zvolszkij Joseph Caillaux® francia miniszterelnoknek
1911. jalius 25-ei beszélgetése soran kijelentette: ,,Mi nem vagyunk abban a helyzetben,
hogy eurdpai habortiban részt vegyiink, miutan még legalabb két évre van sziikségiink,
hogy a csapatainkat atszervezziik.”'

Az agadiri valsadg elmultaval sokan abban a hiszemben voltak, hogy most nyugalom
lesz és nem jonnek tovabbi nemzetk6zi bonyodalmak. Az olyan vérbeli diplomatak, mint
az orosz Izvolszkij viszont teljesen masként itélte meg a helyzetet, az 1911 decemberé-
ben Parizsbol kiildott jelentésében a kovetkezdt irta: ,,Az elmult valsag utan a hely-
zet Europaban nagyon bizonytalanna lett és nem kételkedem abban, hogy minden
kis helyi 0sszetlizésbol europai valsag fog fejlédni, amelybe Oroszorszag és a tob-
bi eurdpai nagyhatalom is bele fog avatkozni.”*? A mélyben tehat tovabb fortyogtak
a merész tervek és az indulatok, de az antant részérdl tudomdsul vették, hogy még
nem jott el az id6 a nagy leszamolasra. A nagyhatalmi erévonalak létrejottek, az
oroszok egyre inkabb fokoztak hadseregiik fejlesztését, és csak az volt a kérdés,
mikorra lesznek bevethetdok hadosztalyaik. Ehhez képest az olyan politikus anti-
talentumok, mint Bethmann-Hollweg valamiféle rozsaszin kddon at latta Eurdpa
egét, amelyet nem felhéznek be olyan kellemetlenségek, mint a szomszédok kato-
nai késziilédései. Tévedésében osztozott a német hadiigyminisztérium és 1912 tavaszan
a német békelétszamot minddssze 29 ezer fovel emelték. Biralo hangok akadtak persze,
akik igyekeztek atlatni az antant machinacioit, de 6ket ,,talfiitott nacionalistanak™ bélye-
gezték és nem torddtek velik.

Ilyen volt August Keim* tabornok, aki eldadasaiban kritizalta a német hadsereg el-
avultsagat, és 1912 majusaban igy fogalmazott: ,,A dontépont az orosz—francia szovetség
¢és a két allamnak Angliaval val6 egyiittmiikddése. A mai politikai helyzeten lehetetlen
valamit valtoztatni. ...A politikai helyzet nem véletlenségekbdl alakul ki, hanem ter-
mészeti sziikségességekbdl. Ilyen természeti sziikségesség Anglidra nézve a gazdasagi
¢letkérdés ¢és azért a folyton fejlodo német kereskedelem miatt ki kell, hogy alakuljon
az ellenséges viszony Németorszaggal szemben. A masodik természeti sziikségesség a
francidk nemzeti gytildlete és bosszuvagya; ez pedig a revanche széban 0sszpontosul.
E kortil forog minden ¢és aki Franciaorszaggal valo kibékiilésrdl beszél, az vagy buta,
vagy pedig olyan ember, aki hallani ¢és latni nem akar. A harmadik természeti sziiksé-
gesség Oroszorszag faji gylldlete és orszagok utani sévargasa. Szilard meggy6zodésem
az, hogy ebbdl a torténelmi-természeti torvénybdl kifolyolag a habort egyik napon nem
lesz tobbé elkeriilhetd és nekiink meg kell hogy legyen a batorsagunk, hogy erre a sorstol
megadott kérdésre red mutassunk.”* Nem csoda, hogy az angolok annyira meg voltak
elégedve Bethmann mitkddésével, hogy ezt még Sir Grey is kinyilvanitotta a londoni
német nagykovetnek.

(Egy furcsa kozjaték: a Haldane-misszio) Az agadiri valsag idején tortént angol fenyege-
tddzések azt a véleményt erdsitették meg Németorszagban, hogy a német hadiflottat er6-
teljesen fejleszteni kell, ennek érdekében Tirpitz nagyadmiralis egy Gjabb flottatorvényt
készitett eld. Az angol diplomacia még egyszer mozgasba lendiilt, hogy ezt megakada-
lyozza, ezért 1912 elején egy kozvetit bankaron keresztiil memorandumot juttattak el

Valosag « 2024. aprilis



PAP KRISZTIAN: NAGY-BRITANNIA SZEREPE... 21

II. Vilmosnak, amelyet Grey, Churchill és Lloyd George allitott 6ssze. Ebben a ,,memo-
randumban ki volt fejtve, hogyha Németorszag elismeri a tengeren az angol tulsulyt és
nem fejleszti tovabb a német hajohadat, akkor Anglia eld fogja segiteni a német gyarmati
kivansagokat, azonkiviil pedig kdlcsonds semlegességi nyilatkozatban is meg fognak
allapodni egy harmadik hatalom tdmadéterveivel szemben...”** Erre a németek jelezték,
hogy haditengerészeti kérdésben el6zékenyek lesznek, ha ,,az angolok részér6l meg lesz-
nek a kell6 biztositékok arra nézve, hogy az angol politikaban baratsagos iranyvaltozas
fog bekdvetkezni Németorszaggal szemben.”* Végiil azt kérték, hogy j6jjon egy angol
miniszter megbeszélésre Berlinbe és 1912. februar ho 8-an meg is jelent a németbarat
Lord Haldane hadiigyminiszter, aki még aznap Bethmann-nal, 9-én pedig II. Vilmossal
¢és Tirpitzzel targyalt.

Haldane azt ko6zolte Bethmann-nal, hogy London nagy el6zékenységnek venné,
ha Berlin ,,a harom 10j nagy csatahajo épitését csak 1913, 1916 és 1919-ben kezdené
meg. Mikor pedig Tirpitzzel targyalt Haldane, akkor bokezlien odaigérte a németeknek
Zanzibart, Angolat, Pembat, st egy aequatorialis [méltanyos] birodalmat igért K6zép-
Afrikan keresztiil. A német csaszarnak arra a kérdésére pedig, hogy Anglia mit tekintene
engedménynek a németek részérdl, Haldane azt vélaszolta, hogy azt, ha a hajok épitését
12 évre osztanak be, amihez Tirpitz hozzajarult. De Tirpitz hozzajarult még ahhoz is,
hogy az els6 1j nagy csatahajot 1913-ban, a masodikat 1916-ban, a harmadikat pe-
dig 1917-ben kezdjék épiteni. (Tirpitz: ,,Politische Dokumente”, 286-289. oldal.)”
Konyvében Lord Haldane viszont tagadta, hogy ilyen ajanlatot tett volna: ,,Mindkét al-
kalommal [1912., 1914.] csak annyit tettiink, hogy javaslatot tettiink Németorszagnak
a sajat teriilet cseréjét az ¢ teriiletiikre, és vallaltuk, hogy nem versengiink bizonyos
teriiletek megvasarlasaért, amelyek esetleg piacra keriilhetnek...””*® Ma mar lehetetlenség
megmondani, hogy ki, miben hazudott vagy mit értett félre, de ennek mélyebb oka a két
allam kozotti kolesonds bizalmatlansagban rejlett.

Lord Haldane belatta, hogy Berlint nem lehet letériteni a flottafejlesztésrol, csak kés-
leltetni. Haldane ekkor olyan kijelentést is tett, hogy Anglianak nincsenek titkos katonai
megallapodasai mas allamokkal, ami igaz, irdsos megallapodasuk tényleg nem volt, csak
titkos megbeszélések és igéretek. Az angol diplomacia nagyon ,kifinomult” jatékot
folytatott. Viszont Tirpitz abban tévedett, hogy az épiild ,,flottank északi-tengeri jelenléte
valtotta ki tiszteletteljes hangnemiiket, és csokkentette a brit timadas valoszintiségét,”
sOt, szerinte a ,.tizenhét évnyi flottaépités, igaz, javitotta az elfogadhat6 béke kilatasait
Angliaval.”* Egészen mas volt a helyzet, mint Churchill bevallja, mert Anglidban a né-
met flotta miatti izgalom ugyan elhalkult és helyét atvette a dolgos csend, mert egész
Anglia egyesiilt abban a gondolatban, hogy barmekkora veszélyt is jelenthet a német
flotta, azt meg kell semmisiteni ¢s ehhez dolgozni kell. Mint Churchill irta: ,,Minden
egyes szegecsével, amelyet von Tirpitz hadihajoiba iitdtt, egyesitette a brit véleményt az
¢let minden tertiletén és a Birodalom minden részén a leghatalmasabb emberek széles
koreiben. A Kielben és Wilhelmshavenben dorombol6 kalapacsok a nemzetek koalici-
0jat kovacsoltak dssze, amellyel Németorszdgnak ellenallni kellett, és amit végiil meg
kellett dontenie.”® Ha egy nemzet egyesiil abban a tudatban, hogy nincs mas at, mint
a haborq, ¢s van ehhez elég hatalma, akkor azt is elfogja tudni érni, hogy a haboru ugy
robbanjon ki, ahogy az szamara megfeleld. Mert Churchill ezen a ponton mar emliti
a haborus feleldsség kérdését.

Lord Haldane hazavitte a német flottatérvény vazlatat, amelyet az Admiralitason tii-
zetes vizsgalatnak vetettek ald, mert még nem ismerték, ennek eredményérdél Churchill
is beszamolt kdnyvében. Szerinte a németek a brit Admiralitas javaslataval ellenkezbleg
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jartak el, nem csokkentették, hanem novelték flottajukat, és ezt torvénybe is iktattak.
Ez azt is jelentette, hogy ,,Gyakorlatilag a német haditengerészet négyotddét véglege-
sen haborus alapokra helyezték. A német kormany az év minden évszakaban huszonot,
esetleg huszonkilenc, teljesen hadrendbe allitott csatahajoval rendelkezhetne, mikdzben
jelenleg a brit kormanynak csak huszonketté van teljes hadrendben hazai vizeken, még
az atlanti flottat is ide szamolva.”* Ekkor, 1912 marciusaban felmerilt egy kolcsonds
nyilatkozat kiadasa és Grey egy olyan értelmi formulat ajanlott, hogy ,,Anglia nem fog
indokolatlan tadmadast inditani Németorszag ellen, és nem folytat agressziv politi-
kat vele szemben...”, amit a német kormany megfeleldnek itélt és a nagykdvetii-
kon keresztiil a kovetkezd kiegészitd zaradékot javasoltak: ,,Anglia ezért legalabb
joindulatt semlegességet fog kovetni, ha hadborut kényszeritenek Németorszagra”;
vagy: ,,Anglia z Na, ez mar nem fért bele az angol engedékenységbe! ,,Ez az utols6 fel-
tétel — irta Churchill — messze tilmutatna eredeti szandékunkon, és megfoszthatott
volna attol a hatalomtol, hogy Franciaorszag segitségére jojjiink egy olyan habortban,
amelyet »kényszeritenek« vagy allitolag »kényszeritettek« a németekre Ausztria és
Oroszorszag veszekedésének eredményeként. Minden bizonnyal az antant megsziiné-
sének tekintették volna. S6t, még ha meg is tettiik volna ezt a 1épést, az uj német hadi-
tengerészeti torvényt nem kellett visszavonni. Legfeljebb modositani kellett.”*

Ezt kovetéen az angolok az Eszaki-tengerre koncentraltdk hadiflottdjuk tobbségét,
¢és a hadiflotta koltségvetését 20 millio fontrdl 6tvenegymilliora emelték, mindezt
nagy csendben.*® A brit hadiflotta mozgatasaval egy idében és az egyiittmiikddés
jegyében Franciaorszag minden nehéz hadihajojat a Foldkozi-tengerre iranyitotta,
igy mint Churchill megjegyzi: ,,A kdlcsonds bizalom érzése pedig gyorsan nott a két
haditengerészet kozott.”* Sajnos a sikertelen Haldane-missziot ugy is lehet értel-
mezni, hogy az angolok igy probaltak kipuhatolni a német flottafejlesztési terveket,
hiszen a franciakkal folytatott titkos megallapodasokat semmiképpen nem akartak
veszélybe sodorni.

Mindehhez tudnunk kell, hogy amikor Poincaré* Szentpétervaron az oroszokkal
targyalt, akkor Szazonov* a carnak készitett 1912. augusztus 17-ei jelentésében a ko-
vetkez0 értelemben irt: ,,...az angol—francia viszony letargyaldsanal Poincaré bevallot-
ta neki, hogy a francia—angol viszony nagyon meghitt és hogy Franciaorszag és Anglia
kozott nincs ugyan irasbeli szerz6dés, de azért a vezérkarok egymassal a legszorosabb
Osszekottetésben allanak, és hogy a legnagyobb nyiltsaggal targyalnak egymassal. Ebbol
az allandé gondolatcserébdl az angol €s francia kormany kozott szobeli megegyezés
alakult ki, amelyben Anglia hajlandonak mutatkozott arra, hogy tengeri és szarazfol-
di haderejével segitségiil j6jjon Franciaorszagnak, ha ezt Németorszag megtamadja.
Anglia megigérte, hogy a szarazfoldon Franciaorszagot 100.000 emberbdl allé had-
sereggel tamogatni fogja, amely csapatokat a belga hatarra fogja dobni, hogy meg-
akadalyozza a németeknek Belgiumon valo atvonuldsat, amelyet a francia vezérkar
elérelat.” Poincaré arra kérte Szazonovot, hogy errdl hallgasson, mert 6 megigérte
az angoloknak, hogy ezt titokban fogja tartani. Valdjaban az angolok 1911-ben mar
160 ezer katonat is képesek voltak partra tenni tizenkét nap alatt, ami mar gyorsabb
volt, mint a német mozgositas iiteme.

A titkos diplomacia tehat gézerdvel zajlott a hattérben, és az angol politikusok nem
a levegdbe beszéltek, hanem olyan igéreteket tettek, amit 1914-ben be is valtottak.
Nehezen tudjuk elképzelni, hogy barmi olyan fordulat térténhetett, amely Londont tit-
kos igéreteinek be nem tartdsara birta volna. Ha viszont id6 elétt kideriil, hogy Anglia
egyértelmiien és elkotelezetten a francia—orosz entente mellett all, akkor Berlin nagy
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valoszinliséggel nem ment volna haboriba. Egészen biztosak azonban ebben sem lehe-
tiink, mert a németek nem ismerték fel, hogy milyen veszélyes és elonytelen tényezdk
kozott kell majd megvivniuk egy vildghaborut.

De miért is volt sziiksége Németorszagnak nagyobb hadiflottara? A korszak ismert politi-
kusa, Andrassy Gyula szerint Németorszag gyenge pontja a flotta volt, mivel ,,a szarazfoldon
kétségteleniil a legerésebb allam a tengeren alig szamitott valamit, — hatodik sorban allott.
Pedig érezhet6vé valt egy hatalmasabb tengerészet sziiksége. Kiilkereskedelme naprol napra
novekedett. Szamtalan oly érdeke és oly vagyona van, amelyet csak a flotta védhet meg.
A hadihajok nemcsak biztositjak a megkotott nemzeti tizleteket, de 0j iizleteket készitenek
eld. A prestige a tengerentil meghozza iizleti kamatait is.”* Andrassy szerint mivel
II. Vilmos angol vérbdl szarmazott, ez okozta a tenger iranti szenvedélyét, csakhogy
ezzel letért a Bismarck altal kijelolt utrdl, amivel ,,Anglia utjait keresztezi és arra a térre
lép, melyen Anglia dominal és domindlni akar, ahol tilstlyat sohasem engedte és nem is
engedheti kérdésessé tenni.”™ Az persze egy kiilon kérdés, hogy a haboru esetén egyesitett
angol—francia—orosz (s olasz és amerikai) hadiflottaval szemben mire ment volna a kdzponti
hatalmak hadiflottdja, mikor az antant a haborti elejétél sikeresen vonta blokad ald Eurdpat.

London szdmara a katonai és tizleti szempontok elvalaszthatatlanul 6sszefonddtak,
ahogy err6l Lord Haldane is beszamolt, mivel a németek nem értették meg az angolok
félelmeit: ,,Mi, akik szigeteken éliink, és élelmiszereink, nyersanyagaink attdl fliggtek,
hogy meg tudjuk-e védeni a szallitasukat és vele egyiitt magunkat is az invaziotol, nem
engedhettiik at a tengervédelmet, amelyet nemzedékr6él nemzedékre a megdrzésiink
sziikségességeként ismertek el, amelyet tengeri erék létrehozasa veszélybe sodor.”*
Haldane egyébként Németorszagban jart egyetemre, és alapvetden szimpatizalt veliik,
de azért elsGsorban brit volt, és ezt nem is akarta megtagadni. Lord Haldane ekkor 6szin-
teségi rohamot kaphatott, mert azt is elismerte, amivel Angliat vadoltak a két vilaghabo-
i kozott: ,,A mi politikank tisztan tizletpolitika volt, és minden mas ebbdl kdvetkezett,
beleértve a kozos érdekek és a béke fenntartasa iranti vagy erdsodését.””' Ugyanakkor vi-
tatta Bethmann azon meglatasat hogy Franciaorszag, Oroszorszag és Anglia arra a don-
tésre jutottak, hogy olyan politikat folytatnak, amely magédban foglalja: Franciaorszag
bosszujat Elzasz és Lotaringia elvesztéséért, Oroszorszagnak Konstantinapoly megszer-
z¢sét a Balkan és a Boszporusz feletti uralommal, és Anglianak a német kereskedelem
pusztulasat. Marpedig ezek voltak az antant f6 hadicéljai, mas kérdés, hogy Oroszorszag
esetében ez nem teljesiilt, mert elvéreztek a keleti fronton.

Nagy-Britannia egész egyszertien félt attol, hogy Németorszag erdsebb flottat épit fol,
mint az angol flotta, és ezt a félelmiiket csak haboru aran tudtak lekiizdeni. Ehhez viszont
korabbi rivalisaik expanziv-terjeszkedd és revansista torekvéseit kellett elfogadniuk és
tamogatniuk, illetve az Amerikai Egyesiilt Allamok hathatos és barmikor felhasznéalhat6
tamogatasa mellett dontottek. Az USA-t viszont nem volt annyira konny( beléptetni a vi-
laghaboruba, mint azt gondoltak. Londonban tigy lattak, hogy Bethmann-Hollweg kan-
cellar tényleg jo szandéku személyiség, azonban attol is tartottak, hogy helyére Tirpitz
admiralis fog keriilni, mert Haldane hallott ilyesmit rebesgetni Berlinben, ezért féltek,
hogy a Bethmanntol kapott igéretek egy politikai fordulat esetén érvényiiket vesztik.
Legalabbis Haldane errdl irt konyvében: ,,...mivel Bethmann Hollweg hajlandénak mu-
tatkozott a jo kapcsolatok kialakitasara és megdrzésére, nem szamithatunk arra, hogy be-
folyasa megmarad vagy érvényesiil. Ahogy egy kivalo kiilfoldi diplomata megjegyezte:
»Ebben a magasan szervezett nemzetben, amikor feljutott a legfelsd torténetre, nemcsak
zlirzavart, de kdoszt is taldl«.”? Berlinben ezeket a félelmeket nem tudtak, vagy nem
akartak megérteni és ez feloldhatatlan konfliktust okozott a két nemzet kozott.
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(A Balkan-haboruk, 1912—1913) A nagy kérdés az, hogy a brit politika hozzaallasa a
haboruhoz miért valtozott meg az annexios valsag idészakahoz képest, hogy még a
konzervativok is ebben kezdték latni az angol-német ellentétek elsimitasanak egyet-
len moédjat. Vajon ez a valtozas nem allt dsszefiiggésben azzal, hogy a brit hadiigyi
reform befejezddott €s a szarazfoldi hadsereg is készen allt egy nagy mérkdzésre?
Valamint azzal, hogy diplomaciai szinten is a szerepek nagyrészt letisztazodtak és mar
csak a ,,mikor és hol” kérdése maradt fent a cassus bellire vonatkozoan? Bizonytalan-
sagi tényez0 persze volt, mint a kis Romania esetében, melynek ¢élén 1. Karoly kiraly
hatarozottan bar, de egyediil a kdzponti hatalmak mellett allt. A roman tron6rokos vi-
szont, akinek a felesége egy angol lady volt és rokonsagban allt a brit uralkodohazzal,
mar antantparti. Nyilvanvalé volt, hogy a puskaporos hordo6t a Balkanon kellett meg-
gyujtani, hogy Oroszorszagot is érdekeltté tegyék a kiizdelemben. Hogy a balkani tliz-
fészek mennyire veszélyes helynek szamitott, azt jol megmutattak a Balkan-haboruak.

Ahogy a britek dnbizalma ndvekedett hadigépezetiik kiépiilésével, valami hasonlo
tortént orosz oldalon is, mert mint Tompkins irja: ,,...az orosz diplomaciai tevékeny-
ség vadul novekedett Eurépa minden févarosaban. Egyszerre legalabb harom ellen-
tétes palyan indult meg, hiszen Izvolszkij Parizsban, Csarikov® Konstantinapolyban,
Hartwig* és Neklyudov* pedig a Balkanon mind Oroszorszag elényére torekedett.
Hartwig és Neklyudov tettei a balkani allamok egyesiilését hoztak 1étre™°, ami a
Balkan-haborthoz vezetett.

A balkani allamoknak ugyanis 1912-ig nem volt egységes politikajuk, amely lehe-
tdvé tette volna az Oszman Birodalom elleni fellépést, és a Balkan Liga létrejotte egy-
értelmiien az orosz diplomacia eredménye volt, mivel azon orosz kisérlet, hogy a ten-
gerszorosok kérdésében megallapodasra jussanak a torokokkel, nem sikeriilt. Mindez
megvaltozott 1912. marcius 13-a4n, amikor Szerbia és Bulgaria titokban szovetséget
kotottek, azt juniusban mar katonai konvenciova ndvelték, és amely tulajdonképpen
az Oszman Birodalom és Ausztria-Magyarorszag ellen késziilt.”” Az orosz diplomacia
befolyasat a Balkan Liga létrehozasaban vitatni szoktak, pedig az 1911-ben még meg-
levé bolgar—szerb ellentétek feloldasaban Hartwig és Neklyudov gdézerdvel dolgozott.
Raadasul az orosz gyamkodast Szazonov is elismerte egy 1912. marcius 30-an Lon-
donba és Parizsba kiild6tt bizalmas taviratban.® S az oroszok voltak azok is, akik el-
intézték, hogy a megbizhatatlannak tartott Bulgaria 180 milli¢ frank kdlcsont kapjon,
hogy végrehajthassa a fegyverkezést, de az egész Balkan fegyverkezett ekkoriban.

Az oroszok annyira biztosra vették a Balkan Liga létrejottét, hogy egy nappal
annak megkdtése eldtt a varsdi katonai keriilet parancsnoka mar figyelmeztetd tav-
iratot kapott az orosz vezérkartdl, arra az esetre, ha varatlanul ,,...a nyugati ha-
tarokon beallott politikai zavarok miatt az altalanos mozgositast elrendelik, akkor
a mozgositasi tavirat egyidejlileg azt a legfelsdbb parancsot jelenti, hogy Ausztria
¢s Németorszag ellen meg kell kezdeni az ellenségeskedést.”” Ez pedig nem mast
jelentett — értékelt Vagi —, minthogy Oroszorszag hadiizenet nélkiil megkezdi nyuga-
ton harctevékenységét, ha Ausztria és Németorszag erre a legkisebb okot adja. Mint
a késOébbiekben is latni fogjuk, a mozgositas egyenld volt a haboru meginditasaval.
Oroszorszag tartott attdl, hogy Ausztria—Magyarorszag beavatkozik a Balkanon,
ha létrejon a bolgar—szerb szovetség, illetve attol, ha megindul a térokellenes harc.
Ez azonban egyik esetben sem tortént meg. Rdadasul az orosz hadsereg tovabbra sem
volt tokéletes allapotban, és katonai kordk az elébbi parancs visszavonasat kovetelték,
amibdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy egyes orosz diplomatdk 6nkényesen jartak el
ebben az ligyben.
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Az angolok hozzaallasa nem volt konny(i helyzetben a kitorni késziilé Balkan-habort
idején. Grey is nehezen tudott allast foglalni, mivel kiilpolitikajanak ellentétes céljai
kozé keriilt. Igyekezett megdrizni az Oszman Birodalom integritasat és joindulatat,
amiben partja és kormanya is timogatta, mikdzben azzal is tisztaban volt, hogy az oro-
szok balkani és a tengerszorosokkal kapcsolatos torekvéseit a britek csak vonakodva
tamogattak. A szentpétervari angol kovet, Buchanan® is folyamatosan olyan jelentéseket
kiildott, amely szerint a konzervativ katonai korokbdl és a kormanybol is sok kritika
éri az angol—orosz kozeledést. Ennek egyik oka, mint Tompkins fogalmaz, hogy orosz
részrél ,,a Németorszaghoz vald kozeledés iranti érzelmek soha nem tiintek el telje-
sen” és a Dumaban a jobboldaliak mindig a németbaratsagot hangoztattak.

Grey-nek tehat nehéz dolga volt és amikor Szazonov szeptemberben Anglidban
jart, igyekezett keriilni a Balkan-kérdést, és inkabb a perzsa ligyet vitattak meg, pe-
dig az orosz kiiliigyminiszter nagyon varta, hogy széba keriiljon a téma. El6z6leg
Poincaré jart Szentpétervaron, aki azt javasolta az oroszoknak, hogy probaljanak
az angolokkal legalabb haditengerészeti egyezményt kotni, ,,amely segitene az an-
tant hatalmak hatékonyabb 0sszehangolasdban egy Németorszaggal vivott habort
esetén.”” Szazonov ekkor tdjékoztatta Grey-t arrodl is, hogy a francia hadiflotta a
Mediterraneumban fogja segiteni az orosz érdekeket, és megkérdezte, hogy szamit-
hatnak-e ilyesmire Anglia részérdl az Eszaki-tengeren. A valaszrol Szazonov a ko-
vetkezot jelentette a carnak: ,,Grey kijelentette, hogy ha a kérdéses koriilmények
[haboru Németorszaggal] el6allnak, Anglia minden erdfeszitést megtesz annak érde-
kében, hogy a legbeszédesebb csapast mérje Németorszag tengeri hatalmara. Grey
onként is megerdsitette szamomra azt, amit mar Poincaré-tdl tudtam; Franciaorszag
¢és Anglia kozott 1étrejott megallapodas, amelynek értelmében a Németorszaggal vi-
vott haboru esetén Anglia kotelezettséget vallalt arra, hogy Franciaorszagnak segit-
séget ad, nemcsak a tengeren, hanem a szarazf6ldon is, a kontinensen partraszalld
csapatok révén.”* Grey némileg visszafogottabb jelentést kiildott az elhangzottakrol
Buchanannek, de a Iényegen ez mit sem valtoztatott, viszont arra kétségteleniil vi-
gyazott, hogy konkrét igéreteket ne tegyen.

Emiatt Szazonov némileg csalddottan tért haza, ahol a sajtdé is tamadni kezdte,
Buchanan pedig arrél szamolt be a brit kiiliigyminisztériumnak, hogy ,,az oroszok bi-
zalma az antant értékében erdsen megrendiilt, és néhany orosz ismét azt javasolta,
hogy az antantot adjak fel a Németorszaggal kotott megallapodas érdekében.”* Grey
munkatarsai ezek miatt bolcs dolognak tartottak, hogy az angol—orosz antantot célsze-
i lenne szovetségge alakitani, am Grey nem volt ennyire lelkes, de azt vildgossa tette,
hogy ,,baj” esetén nem fog Ausztria—Magyarorszag mellé allni. Grey tartott t6le, hogy
az oroszok egy olyan ,,szornyeteget” hoztak 1étre a Balkanon, amelyet nem fognak
tudni iranyitani.

Marpedig 1912 oktdberére kideriilt, hogy valoban nagy a baj, mar a nyaron egy-
mast kovették a hatarincidensek, szeptemberben Bulgaria mozgositott, aztan kitort az
alban ¢és makedon felkelés. Végiil ,,Oktober 1-jére a négy balkani szévetséges mind
mozgobsitott az Oszman Birodalom ellen, és oktober 8-an egy eldre kidolgozott terv
szerint Montenegré megkezdte a habortt. Oktober 17-ig mind a négy allam hadat iizent
Torokorszagnak.”® Oktober 8-an a Monarchia és Oroszorszag figyelmeztetést kiildott
az érintett allamoknak, hogy nem engedik a térségbeli status quo megvaltozasat, de ez
mar senkit nem érdekelt. Az egy 6rok kérdés marad, hogy az ilyen tipust beavatkozasi,
mérséklési kisérletek mogott valddi szandék allt, vagy egyszertien csak az adott nagyha-
talmak igyekeztek magukat ezzel fedezni a vilag el6tt.
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Az el6z6kben jeleztiik, hogy az oroszok a balkani helyzet kapcsan nemcsak elégté-
telt akartak az 1908-as fiaskoért, hanem tobbrol is szo6 volt. Ugyanis ,,szeptember 30-an
megkezdddott az orosz hadsereg mozgodsitasa Lengyelorszagban — és mint Tompkins
megjegyzi —, ami gyanusan egybeesik a haboru kitorésével. Bar Szazonov megeskiidott,
hogy semmit sem tud a mozgodsitasrol, lathatdéan Neratov®® nemcsak tudta, de helyeselte is.
Kijelentette, hogy ,,mar régdta tervezték, és semmi koze a balkani ellenségeskedéshez.”
Oroszorszag erddemonstraciot tartott.

Oktoberben ugyan véget ért a torok—olasz habort, és a németek altal kiképzett oszman
csapatok gyors gydzelmét josoltak, nagy meglepetésre a balkani allamok nem omlottak
0ssze ¢és mindegyikiik kiemelkedden sikerese volt a torokok visszaszoritasaban. A torok
hadsereg éppen nagy atszervezés alatt allt, ami gyors vereségliket magyardzza. Gyakor-
latilag egy honap alatt szinte megtisztitottak a Balkant a torok jelenlétt6l, Drinapoly
(ma Edirne) ostrom alatt all, és a bolgar csapatok mar Konstantinapolyt fenyegették.
Ez bizony varatlan fejlemény volt, és Londonban Grey zavarban lehetett, mert nem értet-
te a torok haderd 6sszeomlasat. Mint emlitettiik, a brit konzervativ erék a torokbaratsagot
tartottak fontosnak, és az olasz—térok habort idején Churchill is arra buzditotta 6t, hogy
tdmogassak fegyverrel Torokorszagot, mert igy majd felhasznalhatjak Németorszag el-
len. Most viszont, az 01j fejlemények tiikrében nem lett volna bélcs dolog a torokoket
tamogatni. Fennallt annak is a veszélye, hogy a Monarchia megtdmadja Szerbiat, mivel
nem engedhették meg, hogy a déli szomszéd nagyhatalomma valjon. Conrad ekkor még
latott esélyt arra, ha meginditja a timadast, akkor sikertil egy lokalis haborut folytatni,
mint a szarajevoi merénylet kapcsan fogalmazott: a haborut ,,1908—1909-ben nyilt kar-
tyakkal is meg lehetett volna jatszani; 1912—1913-ban is voltak sanszai a jatéknak; most
viszont ez egy va banque jaték.”* Varatlanul a németek ajanlottak fel kozvetitdi segitséget
a Monarchia és Oroszorszag kozott, amit Grey kivételesen 6rommel fogadott el, viszont a
németellenes munkatarsai mar kevésbé.

Grey-nek ez a ,,szinevaltozasa” egyféleképpen magyarazhato és abbol a szempontbdl
érthetd, hogy az Oszman Birodalomnak akart valamiféle kiutat talalni a katasztrofalis
helyzetbdl, nem akarta, hogy teljesen megsemmisiiljenek, valamint a francidk szerepe
sem volt tal egyértelmd, csak igy, az Ausztria—Magyarorszagnak tett engedménnyel lehe-
tett elkeriilni egy bizonytalan altalanos eurdpai haborut. Tehat nem azért, amit Tompkins
allit, hogy a brit kiiliigyminiszter azért allt Ausztria oldalara és mikodott egytitt Német-
orszaggal, ,,mert meg volt gyézddve koveteléseik jogossagarol, és hogy ez az egyetlen
mddja az eurdpai habort megakadalyozasanak.”® A politikai konstellacid tovabbra sem
volt alkalmas egy brit szempontok szerinti altalanos eurdpai haborahoz. Ervelésiinket
alatamasztani latszik Nicolsonnak egy 1912. november 13-an kiildott tavirata, aki egyet-
értett Grey-jel abban, hogy Szerbia nem ér meg egy haborut: ,,Rendkiviil nevetséges
lenne, ha Eurdpa habortiba keveredne egy ilyen kicsinyes kérdés miatt.”” Emiatt pedig
Szazonovnak le kellett hiitenie a szerb koveteléseket, igy azok nem kaptak tengeri kiko-
tot és Albaniarol is le kellett mondaniuk.

Két évbe sem telt, amikor a birodalmi almokat kergetd kis Szerbia kdzvetve részt vett a
szarajevoi merényletben, és egy tronorokos meggyilkolasa mar elég sulyos volt egy euro-
pai haboruhoz. Mi valtozott? Féleg az, hogy az Oszman Birodalom szerepe atértékelddott
és mar nem volt olyan fontos, mint két évvel korabban, és a Balkan-érintettségiik sem
volt olyan mértékii, mint akkor. Illetve volt még egy tényezd, Németorszag nem volt koz-
vetleniil érdekelt a Balkdn-habortikban. Ehhez emlitjiik meg a kortars marxista torténész,
Pokrovszkij” véleményét az emlitett szeptemberi Szazonov—Grey-talalkozorol:
»s- - -elképzelhetd a cari diplomacia 6rome midén ugyanakkor kitiint, hogy a Németorszaggal
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valo habort a legjobb eszkdz, hogy az angol jeget is megolvassza. Anglia, természetesen
a hivatalos Anglia, mikor a torokorszagi habortroél volt szo, siiketnek tétette magat, de azon-
nal élesen kezdett hallani, mihelyt vele orosz—német haborurol kezdtek beszélni.””

Es nemcsak az angol jeget lehetett ,,megolvasztani” a németek hédboraba vonasaval,
de a francia kormanyt is, mint errdl Izvolszkij beszamol egy titkos levelében arra vonatko-
zban, amit neki Poincaré mondott: ,,...az események e fazisaban a koztarsasag kormanya
nem volna abban a helyzetben, hogy a parlamenttdl vagy pedig a kdzvéleményt6l megkapja
a hozzajarulast akarmilyen aktiv katonai intézkedéshez. Ha azonban a konfliktus Ausztriaval
maga utan vonna Németorszag fegyveres beavatkozasat, akkor ezt a francia kormany mar
eldre is casus foederisnek tekinti és egy pillanatig sem fog habozni, hogy azoknak a ko-
telességeknek, amelyeket Oroszorszaggal szemben magara vallalt, eleget ne tegyen.
Franciaorszag, tette hozza Poincaré, tagadhatatlanul békés szandéki, azonban Németorszag
fellépése Oroszorszaggal szemben azonnal megvaltoztatna a hangulatot...”” Hozza kell ten-
niink, hogy maguk a németek, a német kiiliigy (Kiderlen és Bethmann) képtelenek voltak re-
alisan értékelni a Balkan-helyzetet, nem akartak elhinni, hogy délen haborti térhet ki. Mintha
titkos diplomacia nem is létezett volna! Azt sem hitték el, hogy a Balkan Liga legydzheti a
torok seregeket. Arra viszont képesek voltak, hogy egy Szerbianak szant és Torokorszagon at
érkezd 16szerszallitmanyt, amelyet a torokok lefoglaltak, annak tovabbengedésére birtak az
érintett hatésagot. Hasonloan allt a helyzet a Monarchia kiiliigyi ,,szakért6i” esetében, akik
aztan a torok vereség miatt nem is tudtak, hogyan mérsékeljék a gy6z0k eredményeit, egyben
sajat presztizsiiket hogyan allitsak helyre, nem beszélve a Monarchiarol.

Az altalanos haboru tehat kiiszobon allt az oroszok reményei szerint, amit az is bizo-
nyit, hogy a szeptemberi mozgositast el6készitd utasitas utan, 1912 oktdberében a var-
soi katonai kertilet I'V. hadtestéhez Gjabb titkos parancs érkezett, amelyben ismét jelzik,
hogy az altalanos mozgositas egyben az cllenségeskedés megkezdését is jelenti. Ez a
rendelkezés is a habort utan, 1919-ben kapott nyilvanossagot és annak tartalmat, misze-
rint az oroszok az altalanos haborat 1912 dszére vartak a Balkan-haboruval 6sszefiig-
gésben, megerdsitette az orosz mozgdsitasi osztaly emigracioba kényszeriilt tabornoka.”
Ugyanakkor az orosz katonai vezetés taktikai okokbdl és az elégtelen 16szerkészlet miatt
mégis ezen parancsok visszavonasat tanacsolta, amit a car jovahagyott, de ez csak 1,5 év
haladékot jelentett. A Balkan Liga gy6zelme mindenesetre atalakitotta Eurdpa térképét,
Szerbia onbizalmat hatalmasra novelte, és ennek kdvetkezményeit elsdsorban Ausztria—
Magyarorszagnak kellett levonnia.

Mivel a torokok fegyversziinetet kértek, 1912. december elején Londonban dsszeiilt a
békekonferencia, amely viszont Drinapoly varosa miatt holtpontra jutott és Enver pasa
1913 januarjaban gjra inditotta a harcokat. A montenegro—szerb er6k Scutari varosat
fogtak ostrom ald, és azt minden felszolitas ellenére is folytattak addig, mig a varos torok
parancsnoka nem adta meg magat. Mikdzben az Adrian fol-ala cirkaltak a francia, brit,
német, osztrak—magyar és olasz hadihajok. Mivel az angolok tovabbra is észszertlitlennek
¢s tirhetetlennek tartottak, hogy Eurdpa nagy része habortiba keveredjen néhany alban
varos miatt, rovidesen Szazonovnak és Poincaré-nak is be kellett latnia, hogy barmilyen
tovabbi terveik is voltak a balkani helyzet kihasznalasara, azokat ejteniiik kell. Raadasul
Ausztria—Magyarorszag presztizse is veszélyben forgott, Conrad ultimatum kiildését siir-
gette, de ugy tlnt, sikeriilt lehiiteni a kedélyeket, és ebben kétségteleniil Grey-nek volt
meghatarozo szerepe, illetve az orosz hadsereg késziiletlenségének.

Ez utdébbi annyira stulyosnak mutatkozott, hogy Szazonov a kiilonb6zo értesitések
ellenére sem tudott mast tenni, mint nyugton maradni. igy a londoni orosz nagykéovet
november 20-i jelentése is hatastalan maradt, pedig Benckendorff” ,,...ebben tanacsokat
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is ad Sassanovnak, hogy Anglia milyen feltételek mellett avatkozna be a haboruba.
Az egyik feltétel az, hogy Franciaorszag fellépésével a haboru altalanos haboruva fajul-
jon, a masodik feltétel pedig az, hogy a timadasért a felelosséget az ellenség viselje, mert
az angol kdzvélemény a timadonak igazat adni nem fog és azért anndl jobban kell kidom-
boritani a német és osztrak politikai agresszivitast.”” Két nappal késébb pedig tudomasara
jut, hogy ,,Nicolson angol kiiliigyi allamtitkar Cambon francia nagykovetnek megmondta,
hogy abban az esetben, ha a harmasszdvetség a kettds szovetséggel harcba keveredik,
Anglia is részt vesz a haboruban.”” De ezek a jelzések sem tudjak meghatni az orosz
kiiligyminisztert, aki egy alkalommal igy fogalmazott: ,,Oroszorszag nem all készen arra,
hogy »vilaghabortt inditson azért, hogy Mikloés kirdly omlettet f6zzon.«”” Természetesen
aki még azt is képes volt megfogalmazni, hogy ebben az idészakban ,,Sazonov legnagyobb
problémaja Oroszorszag szovetségeseivel kapcsolatban az volt, hogy nem volt biztos a brit
tamogatasban.”” Az mar egy hihet6bb allitas, miszerint a brit kiiligyminisztériumban két
csoportra oszlottak: egyik volt a németbaratok csoportja, a masikat pedig a németellenesek
alkottak, mint Nicolson, aki aggddott Grey németekkel kapcsolatos visszafogottsaga miatt.

A szerbek tehat politikai és katonai okokbol kénytelenek voltak engedni és nagyon ta-
nulsagos ezzel kapcsolatban a berlini szerb kdvet, Bogicevi¢® Belgradba kiildott, 1912.
november 13-ai tavirata: ,,Sokkal jobb lesz, hogyha Szerbia, amely kétszer olyan nagy
lett, mint eddig volt, megerdsddik, hogy minél jobban eldkészitve bevarhassa azo-
kat a fontos eseményeket, amelyek a nagyhatalmak kozott be fognak kovetkezni.”
A Londonban 6sszetilt békekonferencia keretében 1913. méjus 30-an irtak ala a londoni
egyezményt, amelyet a bolgarok annyira sérelmesnek talltak, hogy junius 29-én a bol-
gar uralkod6 onhatalmulag elrendelte a gorog és szerb allasok megtamadasat Macedoni-
aban, amivel kitort a masodik Balkan-habord. A szerb, géroég, roman és torok ellentama-
dasok kovetkeztében a bolgar hadsereg dsszeomlott, ¢s 1913. augusztus 10-én alairtak
az egész Balkan-haborut lezard bukaresti békét. 1913 augusztusa utan a konferencia nem
iilésezett tobbszor, miként Grey emlékezett: nem volt formalis befejezés, kozds fotozas
sem, ahogy nem is allapodtak meg semmiben, még az alban hatarokrol sem, egyszertien
csak abbahagytak a talalkozot és szétoszlottak a résztvevok. Vagyis —a mi olvasatunkban
— semmit nem oldottak meg, csak elodaztak a problémakat, azaz idot nyertek, mint 2015
februarjaban Angela Merkelék, amikor alairattdk a Minszk II. egyezményt, csak azért,
hogy az ukranok hadseregét rendesen felfegyverezhessék.*

Aztan 1913 oktdberében tortént még egy kozjaték, mivel a szerbek csak nem birtak
magukkal, benyomultak alban teriiletre, ¢s igéreteik ellenére sem vonultak ki onnan,
emiatt Ausztria—Magyarorszag oktober 13-an ultimatumot kiildott Belgradnak. Az ulti-
matum ellen Londonban és Szentpétervaron tiltakoztak ugyan, de valodi intézkedés nem
tortént, mert kénytelenek voltak belatni, hogy a Monarchianak igaza van, hiszen a kon-
ferencia szellemiségével ellentétes lett volna, ha helybenhagyjak a szerb teriiletfoglalast.
A két nagyhatalom ¢élesen figyelmeztette Belgradot, hogy fujjon visszavonuldt, amit az
kényteleniil, de megtett. Rovid dsszegzésként elmondhatd, hogy a Balkannal kapcsola-
tos brit ellenérzések és az orosz katonai késziiletlenség okoztak, hogy az I. vilaghabora
nem 1912-ben, hanem csak két évvel késébb robbant ki.

(Az utolso felvonas: a lancreakcio) A Balkan-haboru utani honapokra a legkevésbé
sem lehetett rafogni, hogy azok a ,,détente”, az enyhiilés jegyében teltek volna. Mint
Thalloczy Lajos® irta 1914 aprilisaban: ,,A kiiliigyi helyzetre nézve is bizonyos aggo-
dalom fogja el az embereket, mintha élet-halal harcra kellene késziilniink.”* A kézponti
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hatalmak kormanyai tobb iranybdl (bolgar, roman, holland stb.) kaptak jelzéseket, hogy a
habort a kozeljovoben ki fog torni. Még az oroszok feldl is egyértelmil utalasok torténnek
jelentds, kormanykdzeli emberektdl, arrol nem is beszélve, hogy az orosz katonai késziilo-
déseket az osztrak—magyar hirszerzés is jelenti. Ezzel szemben a német csaszart €s a német
kiiliigyi hivatalt valami érthetetlen naivitas hatotta at, és alapvetden nem érezték annyira
fenyegetének a nemzetkozi helyzetet, mint Ferenc Jozsef és Berchtold®, akik hatarozottan
allitottak, hogy Romania a Harmas Szdvetség részére mar elveszett €s az orosz katonai
késziilodést rendkiviil aggasztonak tartottak.® Németorszagban akik tisztan lattak, azok az
alldeutsch szervezetet alkottak, s akiket viszont a hivatalos szervek lenéztek.

Szarajevoban 1914. junius 28-an megtortént a merénylet, amely véget vetett a 34 éve
tartd eurdpai altalanos békének, és megszakadt a kontinens normalis gazdasagi-tarsadal-
mi fejlédése, Eurdpa hossza tavon a nagyhatalmak jatékszerévé valt. Ebben az id6pilla-
natban Britannia, Franciaorszag, Oroszorszag teljes harckésziiltségben, a legtokéleteseb-
ben felkésziiltek a nagy dsszecsapasra, amelyrdl csak kevesen lattak elore, hogy legalabb
harom évig fog tartani, ezek egyike éppen egy brit, Lord Kitchener volt. 1914-re [étre-
jottek a szemben allo koaliciok, nagyjabdl tudni lehetett az eréviszonyokat, de kivétel
nélkil mindenki gyors gyézelemre szamitott.

Angliaval kapcsolatban érdemes megjegyezniink, hogy a merénylet el6tti idoszakban
az angol-orosz kapcsolatok nem éppen a legjobbak. Féleg Perzsia miatt voltak allando
vitak és egyeztetések a befolyasi zonak tigyében, mivel ekkoriban olajat talaltak, és ez
kiilonosen fontos volt Britannidnak, tekintve, hogy a hadihajokat kezdték atallitani szén-
r6l gézolaj-meghajtastura. Ezért ,,1914 februarjaban Britannia meghatarozé részesedést
vasarolt az Angol-Perzsia Olaj Company-ban, ¢s az Admiralitas hosszu tava szerzo-
dést kotott a céggel, hogy olcso és megbizhatd olajellatast biztositson a brit haditenge-
részet szamara.” Szazonov persze tiltakozott, mivel a koncesszio lehetdvé tette a britek
szamara, hogy az egész orszagban furjanak és tovabbi csalodast jelentett szamara, mi-
szerint London nem akarta elismerni, hogy Oroszorszagbol Perzsian at Indiaba vasutat
épitsenek. Tovabbi problémat jelentettek Tibet és Afganisztan iigyei. Szazonov egyre
tirelmetlenebb lett és a kiterjedt teriileti problémakra atfogd rendezési terveket java-
solt, amibe viszont Grey sohasem tudott beleegyezni. Kozvetleniil a merénylet elbtt az
angol—orosz kapcsolatok annyira ingatagok voltak, hogy a pesszimista Nicolson figyel-
meztette Grey-t: ,.kapcsolatunk Oroszorszaggal most kozeledik ahhoz a ponthoz, ahol
el kell donteniink, hogy valdban bensdséges és allandd baratokka valjunk-e, vagy mas
utra térjiink at.”* Emiatt egy 0j targyalast készitettek eld, amelyet az europai események
feleslegessé tettek.

Tl e nézeteltéréseken viszont az oroszok és a franciak is nagyon szerették volna, ha
Anglia és Oroszorszag legalabb haditengerészeti egyezményt kot egymassal. Grey ebben
az iddben is ,,...hatarozottan kitartott amellett, hogy Anglia cselekvési szabadsagat nem
befolyasolja sem Franciaorszaggal, sem Oroszorszaggal apolt baratsaga. Anglia szerepe,
ahogy Grey latta, az volt, hogy kdzbenso eréként 1épjen fel a két szovetségi rendszer,
egyrészt Franciaorszag és Oroszorszag, masrészt Németorszag és Ausztria kozott.”
Mint Tompkins megjegyzi: Grey még sajat maganak sem ismerte el, hogy l€péseivel
Anglia Oroszorszag és Franciaorszag tamogatasara kotelezte el magat haboru eseté-
re. Grey tehat tényleg a mérleg nyelvét probalta eljatszani a diplomacia eszkdzeivel,
mikozben pontosan tudta, hogy Britannia az antant oldalan allt.

A haditengerészeti megallapodast az oroszokkal sohasem kototték meg, mivel a
hébora kozbeszolt, a brit sajtonak azonban {iriigyiil szolgalt a tAmadasra Grey érthetetlen-
nek latszo taktikazasa ellen. Az ezt kovetd sajtocikkek 1914 juliusaban, vagyis a merénylet
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utan a kiiligyminisztert hibaztattak ,,a titkossagért ¢s az alattomos machinaciokért”,
ez pedig tovabbi kérdésekhez vezetett a parlamentben a haditengerészeti megallapodas-
sal kapcsolatban. Itt viszont Grey a kérdések megkeriilése mesterének bizonyult, mert
Asquith” miniszterelndk egy korabbi érvelésével bujt ki az egyenes valaszadas aldl:
,,A miniszterelndk azt valaszolta, hogy ha hdboru tdmad az eurdpai hatalmak kozott,
nincs olyan kiadatott megallapodas, amely korlatozna vagy akadalyozna a kormany
vagy a parlament szabadsagat annak eldontésében, hogy Britannia részt vegyen-e¢ egy
haboruban... Ez ma is ugyanolyan igaz, mint egy évvel ezeldtt. Azota nem zarultak le
targyalasok olyan hatalommal, amely kevésbé igazitana ezt az allitast. Ilyen targyalasok
nincsenek folyamatban, €s amennyire én meg tudom itélni, valdsziniileg nem is fognak
targyaldsokat folytatni, de ha olyan megallapodas sziiletne, amely sziikségessé teszi a
miniszterelnok tavalyi nyilatkozatanak visszavonasat vagy modositasat... véleményem
szerint a Parlament elé kellene terjeszteni, és azt hiszem, az is lesz.”™"

Mert a hivatalos és félhivatalos megnyilatkozasokon tul ott vannak azok a maganbe-
szélgetések, amelyek teljesen egyértelmiien mutatjak, hogy valdjaban mit is gondoltak az
antant politikusai az elkdvetkezendd idészakra, a habortra vonatkozdan. Ilyen eset, amikor
az éppen csak kinevezett szentpétervari francia nagykdvet, Paléologue” 1914. junius 5-én
varatlanul hazaallitott Parizsba, ahol kijelentette Briandnak®, hogy nem hajlandé tovabb
Szentpétervaron maradni, ha Viviani** a haroméves katonai szolgalatot nem veszi nyiltan
programjaba. ,,Hat olyan biztosan meg van gy6zddve, hogy a haboru kiisz6bén allunk?”
— kérdezte Briand. ,,A legbelsdbb meggy6zdédésem — mondta Paléologue —, hogy vihar
elé néziink.” ,,A lathatarnak melyik pontjan és melyik napon fog kitdrni?”” — kérdi tovabb
Briand. ,,Azt nem mondhatom meg — valaszolt Paléologue —, azonban a haborti mostan-
tol kezdve teljesen biztos és rovidesen esedékes is lesz.”*

Paléologue meglatasa dsszefligg egy szentpétervari ujsag junius 14-ei cikkével, ame-
lyet maga Szuhomlinov*® orosz hadiigyminiszter jegyzett, a kovetkez6 cim alatt: ,,Orosz-
orszag kész, Franciaorszagnak is késznek kell lennie.” Ebben egyebek mellett az szere-
pel, hogy ,,Oroszorszag mindent megtett, amire 6t a francia szovetség kotelezte és azért
elvarja, hogy a szovetséges is eleget fog tenni kdtelességének.” Mint ahogy az is, hogy
Oroszorszag 2,3 millié katonat tart folyamatosan fegyverben, mikézben Németorszag
880 ezer, Ausztria—Magyarorszag 500 ezer katonaval rendelkezik. A cikk zarémondata:
,,Oroszorszag ¢és Franciaorszag nem akarnak haborat, de Oroszorszag kész és Francia-
orszagnak is késznek kell lennie.”” Franciaorszag mar régen készen allt, de ekkor még
fokoztak a késziiltséget uigy a hadseregen beliil, vagy mint az élelmiszerkészlet kon-
centralasara. Amit megint csak jol mutat Clemenceau, ,,a vén roka” egy szobeli kozlése
Sabini olasz kereskedelmi attasénak 1914 aprilisaban: ,,Harom honap mulva itt lesz a
haboru, vajon Olaszorszag veliink lesz-e?** Es még sorolni lehetne, de a Iényeg, hogy a
francia—orosz antant tényleg készen allt a nagy dsszecsapasra 1914 nyaran.

Az angoloknal maradva, Vagi idézi Brianchaninovot”, a panszlav mozgalom veze-
tdjét, aki 1914. marcius 28-4n a ,,Novoje Zveno” cimil panszlav hetilapban elmond-
ta, hogy amikor felkereste Poincaré-t és Grey-t, akkor Grey-t6l megtudta, hogy Anglia
a nagy haboraban részt fog venni és hogy az néhany honap mulva ki fog torni, mire
Briantchaninov giinyosan hozzatette, hogy errdl az angolok csak alakoskodassal és ba-
ratsagos beszélgetés kozben nyilatkoznak, hogy errél senki semmit se tudjon.'® Es itt
vissza kell utalnunk egy korabbi interpellaciora, amelyet Lord Hugh Cecil"®, brit kon-
zervativ parti politikus intézett a brit miniszterelndkhéz 1913. marcius 13-an: ,,Nagyon
elterjedt az a nézet, hogy ennek az orszagnak kotelezettsége van, amely kotelezettségnek
azonban nem szerz0dés képezi az alapjat, hanem olyan igéretek, amelyeket diplomaciai
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targyalasok alkalmaval a minisztérium tett. Ez az igéret pedig az volna, hogy egy erds
felfegyverzett hadsereget az orszag hatarain tal fog kiildeni, hogy Eurépaban operaljon.
Ezt altalaban feltételezik.”' Asquith egyszeriien tagado valaszt adott a felvetésre. Grey
kiilpolitikai taktikdzdsa még az angol ellenzék szamara sem volt vilagos, jelentdsége
tényleg csak a szarajevoi merénylettel lett vilagos. Es még sorolhatnank ezeket a magan-
kijelentéseket, idézeteket, melyekkel azt is demonstralni kivanjuk, hogy a politikusok
nyilatkozatai és a nagy vilaglapok propagandéaja mindig csak a latszatot szolgalja,
az igazsag mindig egy lépéssel hatrabb helyezkedik el.

Bécsben, kozvetleniil a merénylet utani egy-két napban csak Conrad vezérkari fénok
gondolta ugy, hogy eljott az alkalom a Szerbiaval valé leszdmolasra, még az uralkodo és
Berchtold sem ebben lattadk a megoldést. A magyar miniszterelnok pedig végképp nem,
mivel a szerb kormany feleldssége még nem volt bizonyitott é&s Romaniat nem tartotta
megbizhatdnak, az esetleg helyére 1épé Bulgaria pedig a padlon volt. Tisza Istvan jol
érezte a kedvezdtlen nemzetkdzi helyzetet, ezért sem akart belemenni egy bizonytalan
haborts kalandba. Es ezen a ponton a németek 1éptek kozbe, akik nemcsak tamogattak a
Monarchiat a katonai l1épésre, de a kdvetkez6 hetekben kifejezetten presszionaltak
Bécset, hogy ezt a 1épést tegye meg, nehogy elszalasszék a ,.kedvezd” pillana-
tot. Az osztrak—magyar kozvélemény elégtételt koveteld habortpartisagat sem lehetett
teljesen megkeriilni. Tisza teljesen egyediil maradt a haborut elcsusztato allaspontjaval,
¢és bizonyos mértékig érthetd az osztrak keményvonalassag, hiszen mégiscsak egy nagy-
hatalom tronordkosét 6lték meg! Az viszont végzetes hibanak bizonyult, hogy a kihivast
akkor fogadtak el, amikor egy, az ellenség altal felallitott helyzetbe mentek bele. Ez annal
is végzetesebb hibanak latszik, minthogy az 1914-es évben az osztrak—magyar seregek
két fronton harcoltak egyszerre.

A habortt el kellett volna halasztani, ez tény, csak kérdés, hogy meddig? Hiszen a
nagyhatalmi felallas tovabbra sem valtozott volna meg. Az sem kérdés, hogy hosszabb
tavon a béke a torténelmi Magyarorszag érdekeit szolgalta.

Egyébként, ha Berlin ennyire fontosnak tartotta siirgetni a Szerbia elleni biintetd hadja-
ratot, akkor vajon a haboru kiterjedésével is szamoltak-¢? Ugy véljiik ennyi évtized tavla-
tabol, hogy igen, hiszen a Schlieffen-terv, annak moltkei kiegészitésével készen allt,
de II. Vilmos ¢és kore alapvetéen azzal szamolt, hogy Nagy-Britannia kimarad az eurdpai
kiizdelembél. Es hidba jelzi a londoni német nagykévet, Karl Max Lichnowsky' herceg,
hogy ezen vélekedések tévesek és ,,azokat a berlini illuzidkat, hogy Anglia semleges ma-
radhat egy kontinentalis europai haboru esetén, nem osztotta™'*, vagyis az angolok be-
avatkozdasara igenis szamitani kellett volna. Lichnowsky emlékirataiban ugy vélte, hogy
Berlinbdl elég lett volna egyetlen gesztus, hogy Bécs elfogadja az ultimatumra kapott szerb
valaszt, ezzel elkeriilve az eurdpai haborut. Ebben Lichnowskynak bizonyara igaza volt,
még ha nem mérlegelte is a nagyhatalmi presztizs és a néptomegek érzelmeinek hatasat.
A szandékok és események azonban felgyorsultak és tilléptek a tovabbi mérlegeléseken.

Julius 28-an a Monarchia hadat tizent Szerbidnak, erre Grey telefont ragadott és meg-
probalta leéllitani a folyamatot, felajanlva a nagyhatalmi kozvetitést, ami enyhén szélva
komolytalannak tiinik, mert ezen a ponton egy hadsereg mozgoésitasat mar képtelenség
leallitani. Németorszag is elutasitotta a kozvetitést. Masnap, 29-én 0sszeiilt a brit kabi-
net, és a f6 téma Belgium semlegessége volt, mivel ,,Anglia kevés szerzédéses kotele-
zettségének egyike a belga semlegesség védelmét irta eld, és Németorszag részérdl bar-
milyen megsértés egyértelmi tirtigytil szolgalhat a habortra.”'* Tulajdonképpen Anglia
hadba Iépése most mar csak azon mult, hogy a németek behatolnak-e Belgiumba,
ami elkeriilhetetlen volt, mivel csak igy lehetett megkeriilni a francia er6dvonalat.
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Ekkor a kabinet nem is hozott dontéseket. Es ekkor tortént még egy kozjaték, mint
Tompkins fogalmaz: ,,Britannia hatarozatlansaga lehet a részleges magyarazata annak a
hihetetlen ajanlatnak, amelyet Bethmann-Hollweg tett Greynek julius 29-én. Ha a britek
semlegességet vallalnanak hdboru esetén, Németorszag cserébe nem torekszik teriilet-
szerzésekre Franciaorszag rovasara, kivéve a gyarmati birtokokat.”'* Ezt a meghokkentd
€s talan naiv ajanlatot Eyre Crowe'” kapasbol hiteltelennek tartotta, mint ahogy Grey
képtelenségnek tartotta annak megvaldsithatosagat. Ugy tiinik, hogy Bethmann tovabb-
ra is ugy gondolta, hogy Britannia semmilyen koriilmények kozott nem fog habortba
indulni. Grey erre irt egy békiilékeny hangu levelet, és amig a valaszt vartak Berlinbdl,
addigra az orosz mozgositas egyre nyilvanvaldbb lett. Németorszag julius 31-én figyel-
meztette Oroszorszagot a haboru veszélyére, és kovetelte az 6sszes haborus intézkedés
visszavonasat tizenkét oran beliil, amit Oroszorszag megtagadott, erre Németorszag
hadat tizent Oroszorszagnak.

A szarajevoi merényletet kdvetd hetekben az antantpolitikusok varakozo allaspon-
ton voltak, kivéve Szazonovot, aki rendkiviili aktivitast mutatott és egyik kormanytol
a masikig fordult, hogy tdliik allasfoglalast kapjon. Az 1. vilaghabora kirobbantasdhoz
érdemes tudnunk, hogy az 1892-es francia—orosz konvencioban mar arra is kitértek,
hogy ,,miképpen lehetne rakenni a kozponti hatalmakra a haboris 6diumot, amint ez
a valésagban — 1914-ben — meg is tortént. Boisdeffre tabornok 1892. augusztus 20-an
a hadiigyminiszternek egy jelentést kiildott, amelynek 4-ik pontjaban a kdvetkezok ol-
vashatok: ,,Ausztria vagy Olaszorszag ellen elrendelt altalanos mozgositas Eurdpa
eldtt a tamado szerepet jelenti, azért a semlegesek eldtt nehéz volna a helyzet. Ha azon-
ban kell6 ovintézkedések alkalmazasaval varakozé alldspontra helyezkednénk mig
Németorszag mozgosit, akkor 6 magara vallalja a timadé szerepet az dsszes hatranyok-
kal egyiitt, mig Franciaorszag és Oroszorszag ezaltal bebizonyitanak, hogy 6k a békét
ohajtottak s csak tisztan védelembdl cselekedtek™.'”™ A mozgositas kérdése azért fon-
tos, mert aki elobb mozgosit, az tulajdonképpen vallalja az ,,agresszor” szerepét. Ennek
pedig a ,,jog habortjaban” van kiemelt jelentdsége, mert a majdani béketargyalasokon
igencsak rosszul vette volna ki magat, ha az antant lett volna a tdmad6 fél, mikozben
itélkezik a legydzottek folott.

Hogy ezek a tényez6k mennyire fontosak a brit diplomacia és Edward Grey szama-
ra, azt tanusitja a Szentpétervaron tortént eset, amikor az angol nagykdvet, Buchanan
Szazonovtél jovet talalkozik Paléologue-val: ,,Szornyl allapotban van — mondja
Sir George. — A helyzet tovabb romlik... Most mar biztos vagyok benne, hogy Orosz-
orszag a végsokig elmegy, she is thoroughly in earnest. Konyorogtem Szazonovnak,
nehogy belemenjen olyan katonai intézkedésekbe, amelyeket Németorszag provokacio-
nak foghat f6l. A feleldsség, a tamadas kezdeményezése legyen csak a német kor-
manyé. Az angol kdzvélemény csak akkor fogadhatja el a haborti gondolatat, ha kétség-
bevonhatatlanul Németorszag az agresszor... Kérem, 6n is ilyen értelemben beszéljen
Szazonovval!”'® Mivel julius 23-an Szerbia megkapja az ultimatumot, a kdvetkezd napon,
julius 24-¢én az orosz katonai vezetdk és a politikusok nagy egyetértésben elrendelik a tit-
kos mozgositast a négy legfontosabb katonai kdrzetben, a moszkvait, a kijevit, az odesszait
¢és a kazanyit, valamint a fekete-tengeri flottat, erre a németek is gyorsan megkezdik az
elokésziileteket, és a lancreakcio beindult. A Monarchia elsd részleges mozgositasi napja
1914. julius 28-a, de mar julius 27-én tudtak, hogy Oroszorszag julius 30-an hivatalosan
is el fogja rendelni az altalanos mozgdsitast, amire valaszul a Monarchia julius 31-én,
12 6ra 30 perckor altalanos mozgositast rendelt el. Az utolséd pillanatig biztak benne
Bécsben, hogy sikertil lokalizalni a szerbiai hadjaratot.
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Az események tehat haladtak a maguk ttjan, és Szentpétervaron Szazonovnak az oko-
zott fejtorést, hogy vajon Anglia hogyan fog reagalni a mostani helyzetben, mint irta
késébb az angol nagykovettel kapcsolatban: ,, Teljesen szamithattam a segitségre, de még
mindig lényegesebb volt szamomra, hogy azonnal nyilt nyilatkozatot kapjak a brit kor-
manytdl Oroszorszaggal és Franciaorszaggal vald szolidaritasarol a szerb kérdésben.”'
Buchanan ugyanis nem kapott egyértelmii utasitasokat, ezért nem is tehetett konkrét igé-
reteket, csak maganvéleményét fejezhette ki, miszerint kétségtelen, hogy Britannia min-
den diplomaciai segitséget meg fog adni. Azt viszont Buchanannek is latnia kellett, hogy
most Oroszorszag nem fog meghatralni ugy, mint az el6z6 években, és Szentpétervar a
szerbeknek kiildott ultimatumot kdvetéen nem is habozott a mozgdsitassal.

Az angol kiiligyminiszter a juliusi hetekben kozvetiteni probalt Ausztria—-Magyarorszag
és Szerbia kozott, illetve Oroszorszag iranyaba, ugymond: a béke érdekében. Végiil is
minden azon mult, hogy Szentpétervar hogyan fog reagalni. Tompkins szerint ekkor az
oroszok és a francidk is elutasitottak Grey javaslatat, de nem hivatalosan, a németek
viszont igen, mert Ok is azt hitték, hogy a konfliktus lokalizalhat6. S6t, a német diplo-
macia képviseldi mar azzal szamoltak, hogy Anglia elszakad vagy eltavolodik a francia
¢és orosz antanttdl."! A Grey halogato taktikazasat folyton kritizalé Crowe, a kiiliigymi-
nisztérium magas rangu hivatalnoka hatarozottan ,,meg volt gy6zddve arr6l, hogy Anglia
nem maradhat semleges haboru esetén, és biztos volt benne, hogy a haboru elkeriilhetet-
len.” Crowe szerint: ,,Nyilvanvalo, hogy Franciaorszag és Oroszorszag elhatarozta, hogy
elfogadja a rajuk harul6 kihivast. Akarmit is gondolunk az osztrak roham eredményes-
ségérdl Szerbia, Franciaorszag és Oroszorszag ellen, fontoljuk meg, hogy mindez csak
iriigy és a lényegi kovetkezménye, hogy a harmas szovetség szembendlldsa, az antant
harom allama egyértelmiien elkotelezodott a harc mellett.”"? A tiirelmetleniil németelle-
nes Crowe ekkor egy memorandumot is kiildott Grey-nek, amelyben vilagosan kifejtette
az antantkapcsolat jelent6ségét. '

A brit kormanyban nem mindenki tdmogatta a haborts beavatkozast, amelyet a saj-
t6 nagy része ellenzett, mikdzben a brit munkasparti vezetdk hatalmas demonstraciot
szerveztek a Trafalgar Square-on a haboru ellen tiltakozva. Augusztus 2-4n Grey annyit
megengedett maganak, hogy Cambont tajékoztatta: a brit flotta meg fogja védeni a fran-
cia partokat német timadas esetén, de azt is hozzatette, hogy Britannianak tovabbra sem
kételezd belépnie a haboruba, pedig ezzel a 1épéssel mar félig benne is voltak.

Augusztus 3-an a német hadsereg megtamadta Belgiumot, és London allaspontja rog-
ton egyértelmii lett. Még a délutdn folyaman Grey az alsohaz elé terjesztette a beavat-
kozas tigyét, ahol ,,lenylig6z6™ eldadasaban arra kérte a képviseldket, hogy a valsagot
,»a brit érdekek, a brit becsiilet és a brit kotelezettségek szemszogébol” kozelitsék meg,
mire a képviselok dontd tobbsége tamogatta a szonokot. Grey nem emlitette, de ekkor
mar Franciaorszag és Oroszorszag is haboruban allt. Augusztus 3-an este Németorszag
hadat iizent Franciaorszadgnak, és még aznap este Belgium brit diploméciai beavatkozast
kért. Masnap a brit kiiliigyminisztérium kovetelte Belgium semlegességének tiszteletben
tartasat. Németorszag nem valaszolt. Aztan 1914. augusztus 4-én este tizenegy orakor
Britannia hadat tizent Németorszagnak. Szazonov konyorgésére végre megérkezett a meg-
felel6 valasz, s visszaemlékezésében elismerte, hogy egészen addig a pillanatig, amig a
német csapatok meg nem szalltak Belgiumot, az orosz kormany aggodott, és bizonytalan
volt az angol kabinet szandékait illetden.'*

Szazonovnak ezt a fajta 6szinteségét el kell fogadnunk, mert az angol kiiliigyminiszter
az utolso pillanatig kétségben hagyott mindenkit egy esetleges eurdpai habortaval kap-
csolatban, annak ellenére, hogy Anglia katonailag készen allt és a kiilpolitikai feltételek
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is az antanter6knek kedveztek. Mint Tompkins talaléan megfogalmazta: ,,Grey idealiz-
musa ¢s liberalizmusa ellenére politikai realista volt. Talan 6sztondsen rajott, hogy mi
az, amit a brit parlamenti rendszer és a brit kdzvélemény elviselne. Palyafutisa soran
feltinden élesen ismerte az eurdpai szintér politikai és diplomdciai valdsagat, és csak
ritkan mutatott félreértést a Britannia el6tt allé problémakkal kapcsolatban. A diploma-
ciai vilagban opportunistanak és amatérnek nevezték, és igaz, hogy Grey nem dolgo-
zott ki hosszl tavu célokat, azon kiviil, hogy kovetkezetesen tdmogatta a harmas
antant elvét.”"" Valosziniileg kevés olyan politikus volt, aki képes lehetett elviselni azt
a fesziiltséget, amit Anglia kétértelmii kapcsolata jelentett Franciaorszaggal és Oroszor-
szaggal, és amelyet ha tudatos megtévesztésnek neveziink, akkor ez Németorszag felé
tokéletesen sikeriilt. Anglia ekkor mar két évtizede a mérleg nyelvét jelentette a nagyha-
talmi jatszmaban, mivel a brit kiiligyminiszter csak az utolsé utani pillanatban fedte fel
kartyait, tokéletesen uralni tudta kdrnyezetét, szovetségeseit ¢s ellenségeit.

JEGYZETEK
1 ,,Dreadnought” volt az elsé ilyen tipusti hajo lyettessé nevezték ki, és fontos szerepe volt
neve, amelybdl aztan hajoosztaly elnevezés lett. abban, hogy Oroszorszag ne segitse Szerbiat a
2 Gooch, George Peabody: Before the war. Studies Bosznia-Hercegovina Ausztria altali annek-
in Diplomacy. 1. kétet. London, 1936, longmans, talasat kovetd valsag idején. 1910 juniusa
Green and Co., 267. o. és 1912 decembere kozott allamtitkar és
3 Uo. 269-270. o. a Kiligyminisztérium vezetéje volt, aki
4 Vagi Istvan: Elmélkedések a vilaghaborurdl. az I. vilaghaboru el6tti masodik marokkoi valsag-
1 kotet. A vilaghaborii elézményei, a sarajevoi ban (1911) jatszott szerepérdl emlékezetes, bar
gyilkossagig. Sopron, 1927, Vitéz Toth Alajos ritkan emlegetett.
Konyvnyomdai Miiintézete, 200. o. 15 Theobald von Bethmann-Hollweg 1856-1921)
5 https://hu.wikipedia.org/wiki/SMS_Panther német politikus. A Német Birodalom
6 Tompkins, Rosemary C.: Anglo—Russian 5. kancellarja volt az 1909-t6l 1917-ig terjedd
diplomatic relations 1907-1914. Denton, 1975, idészakban. Korabban beliigyminiszter. Ovatosan
North Texas State University, 210. o. tdmogatott bizonyos liberalizaciot, ugyanakkor
7  Uo. 209. o. szilard meggy6z9dése volt, hogy a parlamentaris
8 Uo. 21l o. monarchia a legjobb kormanyforma Németorszag
9 A Mansion House London lord polgarmeste- szamara. Mivel tapasztalatlannak érezte magat a
rének hivatalos rezidencidja. Ez egy 1. oszta- kiiligyekben, szabad kezet adott kiiliigyminiszte-
lyd miilemlék épiilet, mely az 1740-es években rének, kiilondsen a masodik marokkoi valsag ide-
épiilt. A Mansion House-t a City of London leg- jén. Probalt jo viszonyt kialakitani Britannidval,
hivatalosabb funkcidira hasznaljak, beleértve de nem tudott a két allam kozotti haditengerészeti
az évi két fehér nyakkendds vacsorat. A husvéti fegyverkezési verseny miatt.
banketten a f6 szonok a kiiligyminiszter, aki ez- 16 Alekszandr Philipp Konstantin Ludwig von
utan valaszt kap a diplomaciai testiilet dékanjatol, Benckendorff grof (1849-1917) balti német szar-
azaz a leghosszabb ideje hivatalban 1év6 nagykovettl. mazasu orosz diplomata, daniai és brit nagykovet.
Jonius elején az allamkincstar kancellarjan a sor, 1903-t6l 1917-ben bekovetkezett halalaig a St.
hogy elmondja ,,Mansion House Speech™jét a brit James’s udvaranak nagykovete volt, az Egyesiilt
gazdasag allapotarol. https://en.wikipedia.org/wiki/ Kiralysag 6 orosz diplomatdja. O szervezte meg
Mansion House, London 1907-ben az angol-orosz antant alairasat.

10  https://en.wikipedia.org/wiki/David_Lloyd George 17 Vagi: i. m. 204. o.
11 https://hu.wikipedia.org/wiki/ 18 Uo. 205. 0.

Masodik marokkéi valsagcite note-21 19 https://www.nytimes.com/2021/04/28/world/
12 https://hu.wikipedia.org/wiki/ europe/european-union-pfizer-von-der-leyen-
Masodik marokkoi valsag coronavirus-vaccine
13 Vagi:i.m. 203. 0. 20 Tompkins: i. m. 233. o.

14 Alfred von Kiderlen-Wichter (1852-1912) né- 21 Uo. 245. o.
met diplomata. 1908-ban kiiliigyminiszter-he- 22 Harry Alfred Jungbluth (1847-1930) belga tabornok,
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1912 és 1930 kozott 1. Albert kiraly vezérkari
fonoke.

Sir George Tom Molesworth Bridges altabor-
nagy (1871-1939), ismertebb nevén Sir Tom
Bridges, a brit hadsereg tisztje, katona-diplomata
és Dél-Ausztralia 19. kormanyzoja.

Vagi: i. m. 207. o.

Draper, Mario: ‘Are We Ready?’: Belgium and
the Entente’s Military Planning for a War Against
Germany, 1906-1914. The International History
Review, 2019. 41. évf. 6. sz. 1216-1234. o.

Sir Henry Hughes Wilson (1864-1922.)
brit tabornagy, az elsé vilaghabora egyik
legmagasabb rangu brit vezérkari tiszt-
je volt, rovid ideig ir unionista politikus.
Wilson 1907-t61 a camberley-i vezérka-
ri kollégium parancsnoka, majd 1910-t6l
a Hadligyminisztérium katonai miiveleti igaz-
gatdja, mely poszton létfontossagli szerepet
toltott be az expedicids erék Franciaorszagba
torténé telepitésére vonatkozo tervek kidol-
gozasaban. Wilson a katonai hirszerzésért
is felelés volt. https://en.wikipedia.org/wiki/
Sir Henry Wilson, Ist Baronet

Winston Churchill: The World Crisis, 1911—1914.
London, 1923, Thorton Butterworth, 54—60. o.
Vagi: i. m. 209. o.

Uo.

Joseph-Marie-Auguste Caillaux (1863-1944)
francia politikus, a Harmadik Koztarsasag 43. mi-
niszterelndke. 1911. jinius 27-én miniszterelnok-
ké nevezték ki, és a belligyi tarcat is megkapta, de
Poincar¢ elérte, hogy 1912. januarban lemondjon.
Tobb izben pénziigyminiszter. Meggy6zodéses
békeparti politikus.

Vagi: i. m. 210. o.

Uo. 212. 0.

August Keim (1845-1926) német tiszt, had-
torténész. Harcolt az 1866-os ¢és az 1870-es
haboruban, 1881-ben a vezérkarhoz keriilt.
Az 1880-as évek végén kezdett el irni kritikus
hangon a német hadseregrol, amiért eltavolitottak
a hadseregbdl, majd visszahivtak, végiil 1899-ben
nyugdijba vonult. Ujsagiroként és tobb katonai és
jobboldali szervezet elnokeként szorgalmazta a
hadseregfejlesztést és a flottabdvitést.

August Keim: Erlebtes und Erstrebtes,
Lebenserinnerungen. Hannover, 1925, Letsch,
178-179. oldal; idézi Vagi, 215. o.

Vagi: i. m. 233. o.

Uo.

Uo.

Haldane, Richard Burdon: Before the War.
London, 1920, Cassell and Company, 145. o.
https://archive.org/details/beforewar0OOhaldiala/
page/146/

Churchill: i. m. 115. o.

Uo. 115. o.

Uo. 103. o.
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Uo. 104. o.

Haldane: i. m. 87. o.

Churchill: i. m. 111. o.

Raymond Poincaré (1860-1934) iigyvéd, fran-
cia allamfo és a Harmadik Koztarsasag 44., 57.
és 63. miniszterelnoke. Kétszer pénziigyminisz-
ter. 1912-t61 a vilaghabortig miniszterelnokként
egyediil iranyitotta a francia kilpolitikat. 1913
és 1920 kozott francia allamelnok. Németellenes
politikus, aki a francia—orosz antantot védelmi
szovetségbol tamadova allitotta at. Emiatt is
elutasitotta Joseph Caillaux francia—német szo-
vetségre vonatkozo javaslatat.

Szergej Dmitrijevics Szazonov (1860-1927)
orosz politikus, a Bath Lovagrend lovagja,
1910-1916 kozott az Orosz Birodalom kiil-
igyminisztere. A mai napig ellentmondasos
személyiség, sokan vadoljak azzal, hogy nagy-
mértékben kozrejatszott az elsé vilaghabort ki-
robbantasaban. 1910-ben Izvolszkijt valtotta a
kiiliigyi poszton.

Vagi: i. m. 229. o.

Andrassy Gyula grof: Diplomdcia és vilagha-
boru. Budapest, 1921, Légradi Testvérek kiadasa,
17. 0.

Uo.

Haldane: i. m. 105. o.

Uo. 106. o.

Uo. 85-86. o.

Nyikolaj Valerijevics Csarikov (1855-1930)
orosz diplomata, szenator, Torténész és filozo-
fus, az Orosz Torténelmi Tarsasag teljes jogu
tagja. Onkéntesként részt vett az 1877-1878-as
orosz—torok haboruban, batorsagaért megkap-
ta a Szent Gyorgy rendjelet. 1883-t6l szolgalt
a Kozel-Keleten mint diplomata ¢és tligy-
nok. Majd Bulgariaban és Berlinben dol-
gozott. 1900-t6l rendkiviili kdvet és meg-
hatalmazott miniszter Szerbidban. 1909.
majus 25-étél rendkiviili meghatalmazott
nagykovet Konstantinapolyban. Barati, bi-
zalmas viszonyban volt Izvolszkijjal. Miutan
Konstantinapolybol 1912-ben visszahivtak,
szenator lett. A Buchlau-botranyba bukott bele.
Nicholas Genrikhovich Hartwig bardé (1857—
1914) orosz csaszari diplomata és cari tiszt-
viseld, Perzsia (1906—1908) és Szerbia (1909—
1914) nagykovete. Lelkes panszlavistaként azt
mondtak ra, hogy ,,szerbebb, mint a szerbek”.
Hartwignak kulcsszerepe volt az 1912-ben 1ét-
rejott szovetségrendszer, a Balkani Liga kiala-
kitasaban. Hartwig ugy tlint, hogy békét siirget
a Balkanon, mikozben valojaban koézvetleniil
hozzéjarult a masodik balkani habort kirobbana-
sahoz ¢és az ebbdl eredd szerb teriilet és presztizs
novekedéséhez. 1914. julius 10-én latogatast tett
Wiadimir Giesl barénal, amikor szivrohamban
meghalt.
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Anatoli Neklyudov (1856-1934) orosz diplomata.
Bulgaria orosz nagykdvete 1912-ben.

Tompkins: i. m. 236. o.

Vagi: i. m. 246. o.

Vagi: i. m. 244. o.; Tompkins: i. m. 258. o.

Vagi: i. m. 242. o.

Sir George William Buchanan (1854—1924) britdiplo-
mata. 1876-banépettdiplomaciaiszolgalatba, masod-
titkarként szolgalt Tokidban, Bécsben és Bernben,
valamint titkarként Roémaban. 1899-ben a
Venezuelai Hatarbizottsag tagja volt, majd még
abban az évben ligyvivové nevezték ki Darmstadtb
an ¢és Karlsruhéban. 1901 végén Berlinbe koltozott,
ahol a brit nagykdvetség elsé titkarava nevezték
ki. 1903 és 1908 kozott Bulgaria rendkivii-
li kovete és meghatalmazott minisztere, 1909-
ben Hollandia és Luxemburg meghatalmazott mi-
nisztere. 1910-t6l az oroszorszagi brit nagykovet.
Tompkins: i. m. 259. o.

Uo. 260. o.

Uo. 261. o.

Uo. 262. o.

Uo. 265. o.

Anatolij Anatoljevics Neratov (1863—1938) orosz
diplomata, az orosz kiiliigyminisztérium tisztvi-
seléje. A cari €s az ideiglenes kormany ot kiil-
tigyminiszterének helyettese volt. Neratov 1890
koriil csatlakozott a kiilszolgalathoz. 1906 és
1910 kozott az orosz kiiligyminisztérium 1.
osztalyanak igazgatohelyettese, 1910-t61 1917-
ig allandé allamtitkar, illetve kiligyminiszter-
helyettes. Neratov hosszu szolgalata alatt soha
nem jart kiilfoldon, ideiglenesen négyszer lett
megbizott kiiliigyminiszter: 1911-ben, 1916-ban
és 1917-ben kétszer. 1917-ben a fehérek oldalara
allt, majd franciaorszagi emigracio kovetkezett.
Tompkins: i. m. 267. o.

Galantai Jozsef: Szarajevotol a  haboriig.
Budapest, Kossuth, 1975, 47. o.

Tompkins: i. m. 272. o.

I.m. 277. o.

Mihail Nyikolajevics Pokrovszkij (1868-1932)
orosz marxista torténész, bolsevik forradalmar,
kozéleti és politikai személyiség. Az egyik leg-
korabbi szakmailag képzett torténész, aki csatla-
kozott az orosz forradalmi mozgalomhoz, akit az
1920-as évek legbefolyasosabb szovjet torténé-
szének tekintenek. 1905-ben csatlakozott a bolse-
vik parthoz, viszont az 1917-es oktoberi forradal-
mat megelz6 kozel egy évtizedig nem volt sem
bolsevik, sem mensevik, mivel eurdépai szam-
tizetésben ¢élt mint fiiggetlen radikalis. A bol-
sevik hatalomatvétel utan ujra csatlakozott a bol-
sevik parthoz, és Moszkvaba koltdzott, ahol
a szovjet kormany 10j oktatasi minisztériumanak,
a Felvilagosodas Népbiztossaganak helyettes
vezetdje lett.

Vagi: i. m. 251. o.

Uo. 252. o.
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Idézi Vagi, 252. o.: Robert Hoeniger: Rufflands
Vorbereitung zum  Weltkrieg: auf Grund
unverdffentlichten russischer Urkunden. Berlin,
1919, E. S. Mittler, 22. o.

Alexander Philipp Konstantin Ludwig von
Benckendorff grof (1849-1917) balti német szar-
mazasu orosz diplomata. 1869-ben kezdte meg dip-
loméciai munkajat, majd hosszabb kihagyas utan
1886-ban visszatért a diplomaciahoz, a bécsi nagy-
kovetség elso titkara lett, 1897-t61 1903-ig pedig da-
niai nagykovet. A koppenhagai poszt j6 kiindulo-
pontot adott neki ahhoz, hogy figyelemmel kisérje
az eurdpai politika f6 mozgatd erdit, mivel a dan
kiralyi csalad hazassagi szovetségei alkalmanként
barati csaladi korben 6sszehoztak III. Sandor 6zve-
gyét, II. Miklost és a walesi herceget, aki késGbb
VII. Eduardként kiraly lett. Ity modon Benckendorft
grof még azelott megkapta beavatasat az angol-orosz
kozeledés szellemi korébe, hogy az tényle-
gesen antantot eredményezett volna. 1903-
tol 1917-ben bekovetkezett halalaig az Egyesiilt
Kiralysag nagykovete. https://en.wikipedia.org/
wiki/Alexander_von_Benckendorff

Vagi: i. m. 265. o.

Uo.

Tompkins: i. m. 299. o.

Uo. 300. o.

Milan Bogicevi¢ (1840-1929) szerb politi-

kus ¢és diplomata. Igazsagiigy-miniszter, kiil-
liigyminiszter és nagykovetként szolgalt az
Oszman Birodalomban, az Osztrak-Magyar
Monarchidban és a Német Birodalomban. https://
en.wikipedia.org/wiki/Milan_Bogicevic

Vagi: i. m. 260. o.

Kreml: Oroszorszagot atverték a minszki meg-

allapodasokkal. https://magyarnemzet.hu/
kulfold/2022/12/
Dr. Thalléoczy Lajos (sziiletett: Strommer

Lajos; 1857-1916) magyar torténész, a Magyar
Tudomanyos Akadémia tagja, 1913-t6l 1916-ig
a Magyar Torténelmi Tarsulat elnoke, politikus,
1912-161 belsé titkos tanacsos, 1901-t6] a csasza-
ri ¢és kiralyi kozos pénziigyi minisztérium osz-
talyfonoke. 1916-t0l a megszallt Szerbia polgari
kormanyzoja.

Vermes Gabor: Tisza Istvan. / Millenniumi magyar
torténelem sorozat/, Budapest, 2001, Osiris. 238. o.
Leopold von Berchtold grof (1863—1942) osztrak
nagybirtokos, diplomata, az elsé vilaghaboru kito-
rése idején az Osztrak—Magyar Monarchia k6zos
kiiligyminisztere. Londoni és parizsi diplomaciai
megbizatasok utan 1906-t6]l a Monarchia nagy-
koveteként szolgalt a szentpétervari cari udvarnal,
ahonnan 1911-ben tért vissza Bécsbe. Aehrenthal
halala utan 6 lesz a kiiliigyminiszter 1912 és 1915.
Jjanuar kozott.

Vagi: i. m. 356. o.

Tompkins: i. m. 309. o.

Uo. 313. 0.
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89 Uo.

90 Herbert Henry Asquith (1852—1928) brit allamférfi
és liberalis politikus, aki 1908 és 1916 kozott az
Egyesiilt Kiralysig miniszterelnoke. O volt az
utolsé liberalis miniszterelnok, aki kormanytobb-
séggel iranyitott, és a legutolsé liberalis, aki az
ellenzék vezetdje volt. Nagy szerepe volt a li-
beralis jogszabalyok kialakitasaban ¢és elfogad-
tatasaban, valamint a Lordok Haza hatalmanak
csokkentésében. 1914 augusztusaban Asquith vit-
te Nagy-Britanniat a vilaghaboraba. 1915-ben
kormanyat erételjesen tamadtdk a 16szerhiany és
a Gallipoli-hadjarat kudarca miatt. Koalicios kor-
manyt alakitott mas partokkal, de nem elégitette
ki a kritikusokat, 1916 decemberében lemondasra
kényszertilt, és soha nem nyerte vissza a hatalmat.
https://en.wikipedia.org/wiki/H._H._Asquith

91 Tompkins: i. m. 320. o.
92 Maurice Paléologue (1859-1944) francia diplo-
mata, torténész €s essz€ista. Raymond Poincaré osz-
talytarsa, jogi diplomat szerzett, majd 1880-ban
belépett a Kiiliigyminisztériumba, és kinevezték
a tangeri, pekingi és romai nagykovetség titkara-
va. Poziciokat tolt be a politikai igazgatosagban:
fenntartott tigyek szolgalata (bizalmas kérdések,
elemzés). 1901-ben meghatalmazott miniszter
lett, 1907 ¢és 1912 kozott szofiai, 1914. februar
és 1917. majus kozott szentpétervari nagykovet.
https:/fr.wikipedia.org/wiki/Maurice Paléologue

Aristide Briand (1862-1932 ) francia politikus, a

Harmadik Koztarsasag hatszoros miniszterelndke.

1914-ben tarca nélkiili miniszter.

René Viviani (1863-1925) szocialista politikus,

a Harmadik Koztarsasag 49. miniszterelnoke

az els6 vilaghaboru els6é évében. Miniszterelnok

1914. junius 13. — 1915. oktober 29. kozott és

kiiligyminiszter, de a német hadiizenet miatt

lemondott kiiliigyminiszterségérol.

Idézi Vagi, 348. o.: Paléologue: Revue des deux

mondes. 1921. januar 15.

Vlagyimir Alekszandrovics Szuhomlinov (1848—

1926) orosz tabornok, 1908 és 1909 ko-

z6tt vezérkari fonok, 1909 és 1915 juniusa

kozott hadiigyminiszter.

Vagi: i. m. 350. o.

Idézi Vagi, 351. o.

guerelle. 1921.

Aleksandr Nikolaevich Brianchaninov (1874—

1970), orosz mozgalmi vezetd, a Novoje Zveno

panszlav folydirat szerkesztdje.

100 Vagi: i. m. 353. o.

101 Hugh Richard Heathcote Gascoyne-Cecil (1869—
1956) brit konzervativ parti politikus. Politikai
karrierjét 1891-ben kezdte ¢és 1910-ben
az Oxfordi Egyetem parlamenti képviselgje lett,
amelyet a kovetkezd 27 évben képviselt. A val-
lasos Cecil szenvedélyesen gyilolte a liberalis
Asquit-kormanyt és folyamatosan vétézta annak
javaslatait.

93

94

95

96

97

98 Sabini: Le found d’uno

99
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102 Vagi: i. m. 370. o.

103 Karl Max, Fiirst von Lichnowsky (1860-1928) né-
met diplomata, Csehorszagbol és Sziléziabol szar-
mazott a csalad. Bécsben (1902-1904) szolgalt,
1912 ¢és 1914 kozott német nagykovet volt az
Egyesiilt Kiralysagban. Az 1914. juliusi valsag
idején azonnal figyelmeztette a kancellart, majd a
csaszart Franciaorszag és Oroszorszag mellett az an-
gol beavatkozasrol. Julius 25-én sz6 szerint konyor-
gott I1. Vilmosnak, hogy fogadja el az Edward Grey
altal javasolt kozvetitést. Megjovendolte, hogy a
Német Birodalom nem nyerheti meg az elkovet-
kez6é haborut, és azt mondta: ,ha kitor a haboru,
az a vilag legnagyobb katasztrofaja lesz”. https:/
hu.frwiki.wiki/wiki/Karl_Max_von_Lichnowsky.

104 Galantai: i. m. 150. o.

105 Tompkins: i. m. 340. o.

106 Uo. 341. o.
107 Sir ~ Eyre  Alexander = Barby  Wichart
Crowe (1864-1925) brit diplomata,

a Kiiligyminisztérium Németorszag-szakértoje.
Anyja német volt, 6 pedig Lipcsében sziiletett.
1907-ben vehemens hangi memorandumot ké-
szitett, mely szerint Németorszag terjeszkedését a
Nagy-Britanniaval szembeni ellenségeskedés mo-
tivalta, és szorosabb Entente Cordiale-t kell ki-
valtani a Brit Birodalom és Franciaorszag kozott.
Crowe meggy6zodése volt, hogy Németorszag
Hhegemoniat” akar, el6szor ,,Europaban, majd
végilil a vilagban”. Crowe kijelentette, hogy
Németorszag hasonld fenyegetést jelent az eurd-
pai hatalmi egyensulyra, mint II. Fiilop spanyol
kiraly, a Bourbonok és Napodleon, ezért ellenezte
Németorszag megbekitését. Engesztelhetetlen német
gytildlete miatt még az angol diplomaciatorténész,
John Charmley szerint is habortra buzditott. https:/
en.wikipedia.org/wiki/Eyre_Crowe.

108 Vagi: i. m. 52. o.

109 Maurice Paléologue: 4 cdrok Oroszorszdga az
elsd vilaghaboru alatt. /| Emlékezések sorozat/,
Budapest, 1982, Eurépa Konyvkiado, 27. o.

110 Tompkins: i. m. 331. o.

111 Uo. 330. o.

112 Uo.

113 ,,Az az érv, hogy nincs irasos kotelék, amely
Franciaorszaghoz kotne minket, szigortian helyes.
Nincs szerzddéses kotelezettség. De az antantot
ugy készitették el, erdsitették meg, tették probara és
tnnepelték, hogy igazolja azt a hitet, hogy erkolcsi
kotelék kovacsolodik. ...kotelességiink és érdekiink
abban fog allni, hogy kialljunk Franciaorszag mel-
lett... Az az elmélet, hogy Anglia nem tud nagy
haboruban részt venni, azt jelenti, hogy lemond fiig-
getlen allamisagarol... Az eregyensulyt nem tudja
fenntartani egy olyan allam, amely harcképtelen, és
kovetkezésképpen nincs sulya.” https://en.wikipedia.
org/wiki/Eyre_Crowe

114 Tompkins: i. m. 346. o.

115 Uo. 353. 0.



RIGO BALAZS

,Burokratikus vizfej volt”
Az 1956-0s forradalom és szabadsagharc
kbvetkezményei az allami sportiranyitasban

(A szovjet tipusu allami sportiranyitas létrehozdsa és atalakitasanak lehetdsége 1956-ban)
Magyarorszagon 1951-ben hozték létre szovjet minta alapjan és a Szovjetuniobol érkezett
tanacsadok' kozremiikddésével az allami sportiranyitas uj rendszerét. Az 1951. évi 2. tor-
vényerejlii rendelettel Orszagos Testnevelési és Sport Bizottsag (a tovabbiakban: OTSB)
néven hazankban is felallitottdk a Minisztertanacs mellett miikodé allami sportféhatosagot,
amely ,,minden testnevelési és sportmunka legfébb allami vezetd, iranyitd és ellendrzd
szerve lett”. Az OTSB feladat- és hataskorét megallapité minisztertanacsi rendelet értelmé-
ben a testiilet iranyito és ellendrzd tevékenysége kiterjedt a tanacsok végrehajto bizottsagai
mellett Iétesitett megyei, kertileti, varosi és jarasi testnevelési és sportbizottsagokon tul a
szintén ekkor kialakitott szakszervezeti, minisztériumi és koziileti sportegyesiiletekre és
mas sportszervezetekre.” Az OTSB kozvetlen iranyitasa és feliigyelete ala kertilt tovabba a
Testnevelési Foiskola, a budapesti fiti- és leany, a kiskunfélegyhazi, pécsi és tatai testneve-
Iési gimnazium, a Sportlétesitmények Vallalat, a Turistahazakat Kezel6 és a Sport Lap- és
Koényvkiado Vallalat. A korabban dnalléan miikddo sportagi szakszovetségeket a tarsadal-
mi sportszovetségekkel valtottak fel, melyek koziil az orszagos szdvetségeket az OTSB
Sportoktatasi Hivatala, illetve az azon beliil felallitott osztalyok, mig a teriileti szovetsé-
geket a tertileti, megyei és varosi TSB-k ala soroltak be. A megyei, budapesti és orszagos
tarsadalmi sportszovetségek tagjait és funkcionariusait az illetékes TSB-k, illetve az OTSB
nevezte ki. A mar 1948 6ta az OTSB elddje, az Orszagos Sport Hivatal (OSH) fennhato-
saga alatt miikddod, korabban szintén 6nallo testiilet, a Magyar Olimpiai Bizottsag is az 1j
allami sportfohatosag iranyitasa ala kertilt. EIndke 1950-t6l egészen a rendszervaltasig a
mindenkori allami sportszerv vezetdje lett, igy ezt a poziciot 1950 és 1964 kozott Hegyi
Gyula, az OTSB, majd 1958-t6l a Magyar Testnevelési és Sport Tandcs elndke toltotte be.

A sportért felelds allami féhatdsag 1étrehozasaval egyiitt természetesen az élet ezen
teriilete is szoros partellendrzés alatt allt ebben az idészakban. A Magyar Dolgozok Part-
jan (MDP-n) beliil a kdzponti partapparatus keretei kozott az 1950. aprilis végén szovjet
mintara felallitott Adminisztrativ Osztalyon beliil hoztak 1étre a Sportszervezetek Alosz-
talyat, amelynek hataskorébe a sportiranyitas orszagos szerve — ekkor még az OSH, majd
az OTSB — mellett a Magyar Vadaszok Szovetségét, valamint a Szabadsdgharcos Szovet-
séget (SZHSZ) utaltak. A sportiigyek ellendérzése ezzel szervezetileg a Part hatalmi cent-
rumaba kertilt, hiszen e teriilet mellett tovabbi 6t alosztalyan keresztiil az Adminisztrativ
Osztaly feliigyelte a Beliigy-, a Honvédelmi,’ az Igazsagiigyi, a Kiiliigy- és a Népjoléti
Minisztérium miikddését, tovabba ide tartozott még tobbek kozott —az AVH kivételével*
— az Osszes fegyveres testiilet, a kdzigazgatasi apparatus, a birésagok és az ligyészségek
is.> A MDP Adminisztrativ Osztaly Sport Alosztalydnak vezetésével megbizott Terényi
Imrét széles feladatkorrel ruhaztak fel; nemesak kdzvetleniil az allami sporthatésagot és
a kiilonbozo sportszervezeteket ellendrizte, de részt vett a minisztériumok kollégiumi és
mas fontos tlilésein, megbeszéléseket tartott a kiilsd szervek munkajanak megjavitasarol,
informacios jelentéseket és feljegyzéseket készitett, javaslatokat tett egyes munkaterti-
letek politikai, szakmai ¢s szervezeti fejlesztése érdekében, jelentéseket kért be a kiilsé
szervektol, illetve foglalkozott a hatdskorébe tartozo kaderekkel.®
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A legfelsé partvezetés kozvetlen feliigyeletét az biztositotta a sport felett, hogy
a Minisztertanacs 1951. januar 12-i Gilésén az OTSB szervezésérdl szolo torvényereji
rendelet targyaldsa soran kozzétételre nem kertilt hatarozataval kimondta, hogy az al-
lami sportféhatosag feletti fofeliigyeleti jog gyakorldsaval Farkas Mihaly honvédelmi
minisztert bizza meg.” Tovabbi lehetdséget nyUjtott a kommunista partvezetdk szamara
a sportiranyitas befolyasolasara az is, hogy az allamvezetés mas teriileteivel megegyezd
modon az allami sportszerv vezetd pozicidit is az MDP vezetd szerveinek hatarozatai
alapjan toltottek be. Mig az 1950-es hataskdri lista alapjan a Politikai Bizottsag (PB)
dontott az OSH vezet6jérdl és a Szervezd Bizottsag az OSH f6osztalyvezetdirdl,® addig
az 1951-es hataskori lista értelmében a PB hatarozott az OTSB elndkének személyérol,
az elnokhelyettesi posztok betdltésérdl pedig a Titkarsdg mondta ki a dontd szot.’
Az OTSB ¢és a TSB-k hataskorérdl és szervezetérol szolo 34/1951. (I1. 4.) MT szamu mi-
nisztertanacsi rendelet alapjan persze hivatalosan az elndk kinevezése az EIndki Tandcs,
az elndkhelyettesek és a bizottsagi tagok kinevezése pedig a Minisztertanacs joga volt.
Ennek megfelelden az MDP Titkarsaganak dontése alapjan nevezte ki az Elndki Tanacs és
a Minisztertanacs az OTSB felallitasakor a testiilet vezetdit — Hegyi Gyula elnokot, illetve
Sebes Gusztav és Tapolczai Jend elndkhelyetteseket — és tagjait,'” majd ugyancsak az MDP
Titkarsaganak 1952. januari hatarozata nyoman dontdttek a bizottsag 1étszamanak bovité-
sérdl ¢és Tapolczai Jend levaltasarol," mint ahogy 1955-ben két 0j elndkhelyettes, Martin
Ferenc ¢és Kelen Béla beallitasarol, illetve az OTSB Elnokségének dsszetételérol is.'?

Az elézokkel egyiitt a sport az ekkoriban elért jelentds sikerek altal biztositott poli-
tikai legitimacionak kdszonhetden tobb szempontbol is kivételes, illetve kivételezett
helyzetben volt. Az 1956 tavaszan ¢és kora nyaran lezajlott jelentds politikai valtoza-
sok — a Szovjet Kommunista Part XX. kongresszusa nyoman 1953 utan hazankban
is ismét meginduld desztalinizacio, az egyre jobban megélénkiilé nyilvanos vitak a
fennalld rendszerrdl, a partvezetéssel szemben felmerild kritikdk, a szovjet modell
mechanikus masolasaval és Sztalin politikajaval kapcsolatos biralatok, majd Rakosi
Matyas személyes feleldsségvallalasa a személyi kultusz hazai kdvetkezményeiért és
az elkovetett torvénytelenségekért — ezt a teriiletet sem hagytak érintetleniil, és ez igaz
volt magara a sportiranyitas rendszerére is. A MDP Adminisztrativ Osztalya 1956
marciusaban egyeztetésre hivta az OTSB vezetdit, amelyen mar felmeriilt, hogy
1951-ben, a szovjet tapasztalatok alkalmazasaval végrehajtott atszervezés soran tobb
hibat kovettek el, feleslegesen alakitottak at bizonyos jol miikddo, hagyomanyos ma-
gyar sportszervezési formakat. Elhataroztdk, hogy az elhangzottak alapjan tovabbi
belsé egyeztetéseket folytatnak le, irdsbeli javaslatokat kérnek be a sportszervek-
tol, az 6sszegyjtott informaciok alapjan pedig augusztusig eldterjesztést készitenek
az MDP Politikai Bizottsaga szamara a sportegyesiiletek, a tarsadalmi szovetségek
¢és az allami sportiranyitd szervek munkajanak demokratizalasara, és kitérnek a
strukturalis korrekciora is.”* Természetesen nem hagytak érintetleniil a sportéletet
az MDP 1956. julius 18-21. kozott meghozott, nagy jelentdéségli dontései sem.
Rakosi Matyas PB-tagsaga és a Kozponti Vezetdség (KV) elsd titkari tisztsége aloli
felmentése mellett kiemelt jelentéséggel birt a sportot, és azon beliil is kiilondsen
a labdarugast korabban feliigyel6 elsészamu partvezetd, Farkas Mihaly kizarasa a
KV-bél és az MDP soraibdl.

Az MDP vezetdségének szant atalakitasi tervezettel kapcsolatos targyalasokat ugyan
még a nyilvanossag kizarasaval folytattak le, 1956 nyaran és 6szén azonban mar a sajtdban
is komoly vitak zajlottak le elébb elsdsorban a labdartugasrol, majd magérdl a sport egésze-
rél, amelyek éppen a forradalom kitorését megeléz6 napokban jutottak el a csticspontra.

Valdsag « 2024. aprilis



40 RIGO BALAZS: ,BUROKRATIKUS ViZFEJ VOLT”

1956. oktdber 21-én jelentette meg ugyanis a sportélet legfobb kérdéseirdl nyilt vitat
szorgalmazo cikkét a Népsportban a laphoz éppen az OTSB egy korabbi dontésének
feliilvizsgalasat kovetéen nem sokkal korabban visszatérd Peté Béla. [rasdban abbol in-
dult ki, hogy az élsport terén elért kivaldo eredmények tiikrében igazsagtalan lenne az
OTSB egész munkajat ,,divatbol” elitélni, de azt be kell latni, hogy a tovabbi fejlédés
biztositasa érdekében a szavak helyett immar ,tettekben kell széles alapokra helyezni
hazank sportéletét, s meg kell sziintetni a magyar sport allami monopol jellegét”. Petd
szerint azonban ehhez mar nem lett volna elegend6 az, hogy az OTSB ¢s az alsobb foku
TSB-k kijavitjak a hibakat, és demokratikus alapon folytatjak tevékenységiiket, mert a
TSB-rendszer ett6l még ugyanugy hivatalok hal6zata maradt volna, mely forma érvelése
szerint ,,szoges ellentétben 4ll azzal a szocializmusban is érvényes szaballyal, hogy a
sportolas tarsadalmi tevékenység”. Raadasul ez még nem korrigalta volna a rendszer ki-
alakitasakor elkovetett hibas 1épéseket, melyek végrehajtasa soran nem vették figyelem-
be a magyar sport fejlettségét, tobb évtizedes tradicioit, hanem — még felbecsiilhetetlen
irattaraikat is megsemmisitve — megfontolas nélkiil szétverték a jol mitkodo sportszo-
vetségeket, €s a szovjet sportéletet sem tanulmanyoztak elég alaposan, miel6tt sietve,
tul rovid id6 alatt atvettek olyan Gjitdsokat, melyeket még maguk sem teljesen értettek.'

Pet6é meggy6z6dése az volt, hogy a helyzet rendezését a sportvezetés terén is csak a
decentralizalas hozhatja el, amit 6 részben a TSB-k orszagos halézatanak felszamolasa-
val, és helyére a tarsadalmi szovetségek alszovetségeinek allitasaval, valamint egy, az
orszag legkivalobb tarsadalmi funkcionariusaibol, az OTSB legjobbjaibol, az MDP,
a DISZ és mas tomegszervezetek képvisel6ibol allo kollégium, egy évente néhany al-
kalommal iilésezd, az elvi irdnyitast végz0 ,,sportparlament” létrehozasaval tartott meg-
valosithatonak. Amint az utdbbi felsorolasbol is lathato, a szerz6 nem szamolt az OTSB
megsziintetésével, tigy vélte ugyanis, hogy tovabbra is sziikség lesz egy legfelsébb al-
lami iranyito szervre, amely biztositja az MDP és a kormanyzat elvi irdnyitasat, elosztja
az allami tamogatast a tarsadalmi szovetségek kozott €s ellatja az ellendrzo feladatokat.
Az operativ tevékenységet viszont atadja a tarsadalmi szdvetségeknek, melyeknek azon-
ban segitséget nytjt, amennyiben ez sziikséges. A sportegyesiiletek kapcsan Petd roviden
mar csak annyit jegyzett meg, hogy feltétleniil feliilvizsgalandonak tartja, hogy a magyar
viszonyoknak megfelel-¢ a fennalld halozati sportegyesiileti rendszer, amelyben meg-
gy6zddése szerint ,,elmosodnak a helyi sajatossagok, s nincs meg a lelki eldfeltétele an-
nak, hogy olyan kis sportk6zosségek alakuljanak ki, amelyeket a sportolok és szurkolok
egyarant szeretnek, aldoznak réd és a magukénak vallanak™."

A cikk zarasaként Peté Béla még arra hivta fel a figyelmet, hogy tudomasa szerint a
TSB-rendszer kialakitasanak folyamatahoz hasonléan ismét zart ajtok mogott, a nyil-
vanossag és az ,elismert, de nem fiiggetlenitett” szakemberek kizarasaval zajlanak a
sportélet atszervezésérdl szolo targyalasok. Az ijabb nehezen jovatehetd hibak elkerti-
Iése érdekében elébb vitara hivott minden sportembert, majd az OTSB-t szolitotta fel
arra, hogy az olimpiara hivatkozva se oddzza el tovabb a legégetobb kérdések megvala-
szolasat, hanem hallassa a szavat, és hagyjon fel azzal a korabbi gyakorlattal, amelynek
alapjan a sport legfébb kérdéseirdl ,,legfelsd” szinten, a sporttarsadalom megkérdezése
nélkiil, utasitasszeriien, megfellebbezhetetleniil dontottek. '

Ez a felhivas nem maradt valasz nélkiil a sportvezetés részérdl, sét a Népsport ko-
vetkezo, oktober 22-i szamaban maga Hegyi Gyula, az OTSB elnéke igyekezett reagalni
Petd Béla felvetéseire. Hegyi a nyilvanossag eldtt els¢ alkalommal ismerte el, hogy mar
hoénapok o6ta folynak targyaldsok az OTSB, a SZOT ¢és a DISZ kozott a magyar sport
atszervezésérdl, és lényegileg szinte mindenben egyetértését fejezte ki az egy nappal
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korabban megjelent cikkben leirtakkal. Csupan egy, de annal Iényegesebb kérdésben
jelezte, hogy eltér a véleménye Petdétdl, ez pedig az atszervezés meginditasanak meg-
felel6 id6pontja volt. Az OTSB elndke ugyanis ugy vélekedett, hogy a magyar csapat
komoly esélyeire vald tekintettel ,,lelkiismeretlenség” lenne az OTSB erdit gyengiteni
az olimpia el6tt, és ,,barmennyire is fontos, st 1étfontossdgu a magyar sportra nézve az
atszervezés, nem szorithatja hattérbe az olimpia tigyét”. Az Gjsagir6 felhivasara reflektal-
va ugyanakkor azt is elmondta, hogy sz6 sincs elodazasrol, ,,a kovetkezé masfél honap
sem vész el, mert hiszen ez alatt az 1d6 alatt boségesen nyilik alkalom a (...) széleskori
vita, tarsadalmi megmozdulas kibontakozasara”."” Az OTSB elnoke tehat tiirelmet kért,
¢és bizakodva tekintett a jovobe, hiszen ekkor még nem sejthette, hogy a masnap kibon-
takoz6 ,,széleskdrti tdrsadalmi megmozdulast” kovetéen masfél honappal késébb mar
nem az altala vezetett allami szerv reformja, hanem annak megsziintetése keriil majd
napirendre. Az 1956. oktdber 23-an kitort forradalom, majd az azt kdvetd szabadsag-
harc kdvetkezményei ugyanis a magyar sportéletet, és ezen beliil a hazai sportvezetést
is sulyosan érintették.

(A forradalom és szabadsdgharc napjai) Az 1956-os forradalom és szabadsagharc elsé
napjaiban az események a sportot is elsddlegesen a felséoktatason, azaz a TF-en keresztiil
érték el. Az egykori hallgatok visszaemlékezései szerint oktober 22-én este a féisko-
lara is eljutott a masnap a Miszaki Egyetemtdl indulé tiintetés hire, a IV. évfolyamos
hallgatok pedig mar ekkor 20 pontbdl allo jegyzékben foglaltak ossze koveteléseiket.
Oktober 23-an aztan a Miilegyetem két hallgatoja itt is ismertette a Magyar Egyetemis-
tak és Foiskolasok Szovetségének felhivasat, besziintették az oktatast az intézményben,
a hallgatok nagygylilést tartottak, ahol a délutani tiintetésen vald részvételiikrdl is egyez-
tettek. Bar a tanari kar ezzel egy id6ben megtartott értekezletét kovetden a féiskola parttit-
kéra, Tarnawa Ferdinand kozolte a hallgatokkal, hogy Piros Laszl6 beliigyminiszter betil-
totta a felvonulast, végiil maguk a TF hallgatoi is csatlakoztak a kés6bb mégis engedélye-
zett délutani tiintetéshez a Duna-parton, a TF rékosista cimertél megszabaditott zaszl6ja
alatt tomoriilve. A TF-es csoport ugyan a Bem térre a nagy tomeg miatt mar nem tudott
bejutni, késobb 6k is a Kossuth térre mentek, ahol a tomeg a vallara emelve a parlamenti
lépcso tetejéig adogatta elére a foiskola immar eredeti, Kossuth-cimeres zaszlojat vivo
Mihalyfi Janos doboatlétat. A foiskolai csoport ugyan a Parlament el6tt tobbségében fel-
oszlott, egy résziik azonban a Sztalin-szoborhoz és még a Brody Sandor utcaba is eljutott. '*

Sajnos masnap hajnalban meglett a forradalom elsé TF-es aldozata is, az 1948-ban
kiadott huszforintoson szerepld, 32 éves Gttusa magyar bajnok egykori féiskolai hall-
gatd és testneveld tanar, Hegediis Istvan személyében, akit egy eltévedt AVH-s golyo
talalt sziven a Szofia utcaban, mikdzben edzésre sietett tanitvanyaihoz."” A kovetkezd
két napon is sok foiskolas hallgato volt jelen a fodvarosban zajlo forradalmi események-
nél, oktober 26-an az intézményben is megalakult a MEFESZ helyi szervezete, amely
megfogalmazta a TF 10 pontjat. Ez tartalmazta tobbek kdzott, hogy ujra fakultativva kell
tenni a testnevelést az egyetemeken, meg kell sziintetni a kotelezd orosz nyelvoktatast a
foiskolan, at kell dolgozni a marxizmus-leninizmus tanitasanak modszertanat és tartal-
mat, rendezni kell a testneveldk iskolai elhelyezését €s bérét, tovabba feliil kell vizsgalni
az OTSB Szakkader Osztalyanak a leendd testneveld tanarok mindsitésével kapcsola-
tos tevékenységét.?” Oktober 30-an megvalasztottak a Fdiskola Ideiglenes Forradalmi
Bizottsagat is, amely atvette a TF vezetését Antal Jozsef igazgatdtol, akinek levaltasat
mar oktdber 22-én kezdeményezték a hallgatok, mivel személyében a sztalinizmus ti-
pikus képvisel6jét lattak. A forradalom és szabadsagharc napjaiban 70-80 Budapesten
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rekedt TF-s hallgatonak, féként kollégistaknak szallast ado intézményben is felallt ugyan
a Nemzetorség Faludi Jozsef rendor szazados vezetésével, az ott 1évo fegyveresek csak
rendfenntartd feladatot lattak el, aminek kdszonhetden sikeriilt megévni a fdiskola
épiileteit, a kornyékbeli lakoépiileteket €s a szomszédban miikodd Sportkérhazat is
az esetleges ellentamadasoktol.”

Ezekben a napokban és hetekben forradalmi sportbizottsagok alakultak a tarsadal-
mi sportszovetségekben, a nagy sportegyesiiletekben,?? a Népsport szerkesztéségé-
ben, az 0jjaszervezddo politikai partokban, de magan az OTSB-n beliil is. A rendel-
kezéstinkre all6 forrasok alapjan annyit biztosan tudunk, hogy az OTSB Forradalmi
Bizottsagat 1956. oktdber 31-én valasztottak meg meglehetdsen zavaros koriilmé-
nyek kozott 119 £6 hivatali dolgozé részvételével, ami nagyjabol a Bizottsdg appa-
ratusanak felét tette ki. Az esemény idején jelen volt tovabba a Hold utcai épiiletben
a vezetdk koziil az OTSB harom Budapesten maradt elndkhelyettese, Martin Ferenc,
Kelen Béla és Sebes Gusztav, tovabba négy foosztaly- és onallo osztalyvezetd is.
Kutas Istvan, a Sportoktatasi Hivatal vezetdje viszont ekkor nem tartozkodott mun-
kahelyén.” A visszaemlékezések €s a vonatkoz6é dokumentumok szerint a tobb 6ran
at tartd valasztmanyi iilést bekiabalasokkal, rogtonzott szonoklatokkal tobb esetben
is megzavartak, tobbek kdzott Németh Janos egykori sokszoros valogatott vizilabda-
z06 és Lorant Gyula, az Aranycsapat labdarugodja, akiket azonban rovid uton eltavoli-
tottak a hivatal épiiletéb6l. >

A szavazason végiil egy 15 f6bol all6 Forradalmi Bizottsagot valasztottak, ame-
lyen beliil egy 5 f6s Intézobizottsdg kezébe keriilt az ligyek vitele. A 15 fos testiilet
pontos személyi Osszetétele — azon tulmenden, hogy a Népakarat hiradasa szerint
tagjai tobbségében egykori sportolok voltak® — nem ismert eléttiink, annyi azonban
bizonyos, hogy Sebes Gusztavot is a bizottsag tagjava valasztottak, az Intézobi-
zottsagba pedig dr. Abrai Zsigmond, az Orszagos Jatékvezeté Testiilet elndke, Toth
Istvan, Hornyak Endre, az OTSB sportlétesitmények fejlesztéséért felelds szakelo-
addja, a Forradalmi Bizottsag elnoki tisztségét is betoltd dr. Szorényi Lorant, a Vasas
teniszszakosztalyanak vezetdje és dr. Tatrai Istvan keriilt.** Sebes megvalasztasat
tobb lapban is kritika érte, amelyek kozill az Uj Magyarorszdg megjegyzése, mi-
szerint ezt ,,enyhén szolva” furcsalljak, még a legfinomabb megfogalmazasok kozé
tartozott. Voltak azonban megenged6bb hangok is, amelyek kiemelték, hogy az OTSB
dolgozoi szinte egyhangtian valasztottak meg Sebest, aki rdadasul az OTSB rangidds
elnokhelyettese, igy ra harult a hivatalvezetés feleldssége is. Ezek az irasok igyekeztek
felmenteni az egykori labdartigé szovetségi kapitanyt, jelezve, hogy ,.altalanos vélemény
szerint elnoktarsai és féosztalyvezetdi dobtak oda a kdzvéleménynek aldozatul”, és arrdl
is beszamoltak, hogy a Forradalmi Bizottsag mellett még egy kiilon bizottsagot is alaki-
tottak, amelynek az volt a feladata, hogy kivizsgalja a vele szemben inditott ,,személyi
hajsza” kérdéseit.”’

A testiilet 0sszetételéhez hasonloan az OTSB Forradalmi Bizottsaganak miikodésé-
r6l szintén csak toredékesen allnak rendelkezésiinkre forrasok, 1956. november 1-jén
megtartott elsé iilésének hatarozatait azonban hidnytalanul ismerjiik, mivel azokat
kozlés céljabol eljuttattak a sajtohoz és a Radidhoz. A kilenc hatarozat elsé két pont-
ja egyfeldl iidvozolte a magyar ifjusag — koztiik a sportold fiatalok — altal kivivott
szabadsagot és a TF forradalmi bizottmanyanak megalakulasat, masfeldl kifejezte,
hogy a Magyar Ertelmisé¢g Forradalmi Tanacsanak felhivasahoz csatlakozva fiiggetlen,
demokratikus és semleges Magyarorszagot kivan. Az OTSB miikodésével dsszefiig-
gésben a Forradalmi Bizottsag kimondta, hogy megsziinteti a Személyzeti Féosztalyt,
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a kaderanyagok Orzését atveszi, ¢s az attekintést kovetden kiadja az érintetteknek,
eltavolitja Kutas Istvant a Sportoktatasi Hivatal ¢lér6l,” és egyben javaslattal fordul a
kormanyhoz az OTSB elndkségének levaltasa tigyében. Azt is leszogezték, hogy az
FB javaslatokat fog kidolgozni a magyar sport teljes szervezeti atalakitasa érdekében.”

Az FB intézdbizottsagi tagja, dr. Tatrai Istvan masnapi sajtonyilatkozatabol kideriilt:
Hegyi Gyula OTSB-elnokot egyrészt amiatt nem valtottak le, mert ugy vélték, hogy
korabban Kutas Istvan és klikkje hatdsa alatt volt, &m mivel ez megsziint, igy 0 is ,,meg-
talalhatja a helyét az 0jjasziiletett sportéletben”, masrészt pedig nem kivantak tovabbi
zavarokat el6idézni a mar igy is nehéz helyzetben 1évé olimpiai csapat koriil. Magat
az OTSB-t viszont dr. Tatrai elmondésa szerint az FB ,nem akarta megmenteni (...),
mert az szerinte is bilirokratikus vizfej” volt, gy gondoltak ugyanakkor, hogy ,,tovabbra
is sziikség lesz egy egészen kis apparatussal dolgozo legfobb sporthatosagra”.* Tovabbi
kovetkeztetéseket lehet levonni az atalakitasi szandékokra vonatkozdan abbdl is, hogy a
november 1-jén megalakult OTSB ,,Ifjiisagi Forradalmi Bizottsag” tobbek kozott a szak-
szovetségek, a demokratikus partok sportosztalyai és a Testnevelési Foiskola részvételével
megalakulé Orszagos Testnevelési Tanacs felallitdsara tett javaslatot az OTSB helyett.
Annak ellenére azonban, hogy voltak is olyan hirek, melyek szerint az OTSB FB mar
ekkor a Minisztertanacs elé terjesztette az OTSB felszamolasanak javaslatat,”’ a forradalmi
testiilet ezekben a napokban még biztosan nem jutott el idaig. 1956. november 3-an ugyan-
is kdzleményt adott ki, amelyben céfolta az OTSB megsziinésérdl szol6 informaciokat, és
tovabbi tiirelmet, illetve tamogatast kért a magyar sporttarsadalomtol, annak érdekében,
hogy ,,a magyar sport szervezeti atalakuldsa zavartalanul menjen végbe”.*

(A sportiranyitas 1956. november 4. utan) Az 1956. november 4. és 19. kozotti idészak-
ra vonatkozoan minddssze egy november 11-én megjelent Gjsaghir nyujtott tajékoztatast
az OSTB FB tovabbi miikddésérdl. A korabbi példakhoz hasonléan azonban ez a cikk
is tévesen kozolte, hogy megszinik az OTSB, még akkor is, ha az FB-nak tulajdonitott
szandékok egy 1j elnevezéssel, modositott hivatali struktiraval, kisebb 1étszammal és ha-
romtagu vezetdséggel miikddo 4 szervezet felallitasara valdban megfogalmazodtak ekko-
riban.® Mivel ezek az ujjaszervezési szempontok nem alltak tavol a korabban megfogal-
mazott elképzelésektdl, igy joggal feltételezhetd, hogy az FB a magaénak vallotta azokat.
Azt azonban latni kell, hogy a Kadar Janos vezette Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany
1956. november 7-i iilésén a minisztériumokra és fohatésdgokra érvényes hatarozataval
eleve jelent6sen korlatozta a forradalmi testiilet mozgasterét és lehetoségeit. Az OTSB
megsziintetése ilyenforman nem is johetett szoba, mivel az emlitett minisztertanacsi hata-
rozat megallapitotta, hogy az FB-k csak tanacsado szervek, utasitasokat nem adhatnak, és
nem all jogukban allami tisztviselOk levaltasa vagy alkalmazasa, a kormany pedig minden
ilyen kérdésben kizarolag az 1956. oktober 1-jén érvényes allapotokat fogadta el.*

A viszonylagos guzsbakotottség ellenére 1956. november 19-t61 ismét hallatott ma-
garol az OTSB Forradalmi Bizottsaga. Az OTSB megsziinésével kapcsolatos ismételt
hiresztelésekre reagalva eldszor is Gjabb sajtokozleményben tudatta a nyilvanossaggal,
hogy tovabb dolgozik egy, a magyar sport demokratikus szervezetének kialakitasarol,
illetve atszervezésérdl szolo tervezeten. Annak nyilvanos vitdra bocsatasaig azonban
egyeldre arra kérte az egyes sportagak képviseldit, hogy alakitsak meg a szakszovet-
ségek ideiglenes intézobizottsagait, tovabba felajanlotta szamukra, hogy l1étrehozasukat
kovetden a Magyar Sport Hazaban tevékenykedhetnek.” 1956. november 19-én ugyan-
akkor az eldbb emlitett kozlemény megjelentetésén kiviil tilésezett is az OTSB Ideig-
lenes Forradalmi Bizottsaga, ahol amellett, hogy tobbek kozott a személyi kérdések
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rendezésére egy ujabb bizottsag felallitasarol, a kiilfoldon tartdozkodd sportcsapatok
helyzetének feliilvizsgalatarol, Kutas Istvan hivatalbol valo kitiltasarol és szobaja zar
ala helyezésérdl, valamint a Nagy-Budapesti Kozponti Ideiglenes Munkastanaccsal vald
kapcsolatfelvételrdl is hatarozott, a legstlirgdsebb teenddk kdzé sorolta az OTSB jovobe-
ni szervezési rendszerének kialakitasat, tovabba a magyar sport atszervezésével kapcso-
latos ,,mar el6készitett” eldterjesztés eljuttatasat a Minisztertanacshoz.*

Az utoébbi dokumentum 1ényegét a Népakarat masnapi és a Népszabadsag 1956.
november 21-i szamaban megjelent hiradasokbol ismerjiik. Az el6terjesztés elvi alap-
jaul az a megfontolas szolgalt, hogy a testnevelési és sportmozgalmat a jovoben foko-
zottabban épitik a szocialista demokracia alapelveire, a tarsadalmi munka 6nallosagara
¢s megbecsiilésére, ¢és az eddigi eredmények fenntartasa mellett felszdmoljak a biirok-
ratikus modszereket. Az atszervezés gyakorlati megvalositasa érdekében az OTSB FB
azzal az elképzeléssel kivant a Minisztertanacshoz fordulni, hogy az jaruljon hozza egy
Ideiglenes Nemzeti Testnevelési és Sporttanacs megalakitasahoz, és egyuttal mondja
ki, hogy a magyar testnevelés és sport legfelsobb iranyitasa és vezetése tovabbra is a
Minisztertandcs illetékességi korébe tartozik, az ezzel kapcsolatos operativ feladatokat
pedig az emlitett tanacs az egyes sportagi szakszovetségekkel egytittmiikddésben, egy, a
korabbinal sokkal alacsonyabb létszamu hivatalra timaszkodva latja el. Ennek a tanacs-
nak lett volna tehat a feladata az atalakitasra vonatkozo javaslatok részletes kidolgozasa,
a végrehajtast azonban egy kisebb 1étszamu bizottsagra vagy elndkségre biztak volna.
A végleges atszervezésig ugyanakkor egyeldre az FB azt javasolta, hogy a fennakadas
elkeriilése érdekében erdsitsék meg pozicidjukban a helyi TSB-k, a MOB, a Testnevelési
Tudomanyos Tanécs, a TF, a Népstadion és létesitményei, a Miijégpalya, a Tatai Edzétabor,
a Sport Lap- és Konyvkiado Vallalat, a Turistahazakat Kezelé Vallalat, a sportegyesiile-
tek, illetve e sportszervek ideiglenes intézobizottsagainak vezetdit.*’

Lathato tehat, hogy az FB fokozatosan képzelte el a magyar sport atszervezésének meg-
valdsitasat, amelyhez ujabb adalékkal szolgalt egy 1956. november 23-an kiadott Tajeé-
koztato alakjaban. Ebben eldszor is leszogezték, hogy az OTSB mint a Minisztertanacs
mellett mikddo sporthatosag feliigyeleti jogkdrét a magyar testnevelés és sportmozgalom
atszervezéséig tovabbra is gyakorolja. Ezzel kapcsolatban felhivtak a figyelmet arra, hogy
a sportszervezetek miikodését szabalyozo 169/1951. (IX. 13.) MT szamt rendelet tovabb-
ra is érvényben van, igy a meglévo sportszervezetek (sportegyesiiletek, sportkorok) meg-
szlintetéséhez, atszervezéséhez, illetve Uj sportszervezetek megalakitdsahoz még mindig
az OTSB, illetve az illetékes helyi testnevelési és sportbizottsagok engedélyét kell kérni.*

Az ezt kovetd pontok a sportszovetségek jovobeni mikddésének kereteit jartak koriil.
Elsoként rogzitették, hogy a tarsadalmi sportszovetségek vezetéségének megbizatasa az
0nallé sportszovetségek megalakitasaval, illetve az 0j vezetdség megvalasztasaval, de
legkésdbb 1956. december 31-ével megsziinik, majd az Gjonnan Iétesiilé sportszovet-
ségek megalakitasara és miikodtetésére vonatkozo iranyelveket taglaltak. Ezek alapjan
a szovetség létrehozasanak szandékat legalabb nyolc nappal korabban be kellett
jelenteni az OTSB-nek, igy magara az alakul6 iilésre csak az OTSB hivatalvezetdje
¢és az FB hozzajarulasa esetén keriilhetett sor. A szabalyozas az OTSB el6zetes jovaha-
gyasahoz kototte a szovetségek gazdasagi és nemzetkozi vonatkozasu intézkedéseit is,
¢és azt is kimondta, hogy az 0jjaalakulas bejelentését kovetden az OTSB gondoskodik
a mikodés anyagi feltételeirdl, ideiglenes helyiség kijeldlésérdl, valamint az iigyke-
zeléshez sziikséges munkaerd rendelkezésre bocsatasardl is, méghozza sajat hivatali
apparatusabol. A sportszovetségek vidéki szerveinek megalakuldsat a teriiletileg
illetékes TSB-nek is be kellett jelenteni az itt leirtak szerint.*
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Amint az lathato, a Tdjékoztato cimmel megjelentetett szoveg abban a tekintetben
kovetkezetes volt, hogy — ha csak atmenetileg is — tartotta magat az OTSB iranyito
szerepének megdrzéséhez, tobb mas szempontbo6l azonban ellentmondasos volt, ami
a 169/1951. (IX. 13.) MT sz. rendeletre valo hivatkozasban gydkerezett. Az ugyanis
valoban komoly jogkordket biztositott az OTSB szdmara a sportszervezetek megalaki-
tasaval, miikodésével és megsziinésével kapcesolatban, eldirasai azonban azokra a tar-
sadalmi sportszovetségekre is vonatkoztak, amelyeknek épp a feloszlatasat mondta ki
a Tajékoztato masodik pontja. Ezzel egylitt természetesen a szakszovetségek harmadik
pontban szerepl6 felallitasa is ellentétes volt az 1951-es szabalyozassal, de az annak
szellemiségébdl fakado kotottségek atemelésével a sportban addig lezajlott forradal-
mi valtozasokkal is szembekeriilt. Nem véletlen, hogy az MLSZ Forradalmi Bizottsa-
ganak elnoke, Nagy Marcell 1956. november 24-i levelében részben épp az 1951-es
rendelkezés anakronisztikus voltara hivatkozva utasitotta el az OTSB Tdjékoztatojat,
és — azzal egyiitt, hogy elismerte egy, az MLSZ Ideiglenes Intéz6 Bizottsaga felett
allo sporthatosag létjogosultsagat — kijelentette, hogy az semmilyen tekintetben nem
csorbithatja az MLSZ teljes szuverenitasat.* Lényegében ugyanerre jutottak az Edzok
Testiilete és a Jatékvezetdk Tandcsa 1956. november 28-1 kdzos megbeszélésén részt
vevl edzok, szakosztalyvezetdk és intézok is, akik tobboras vitat kovetden szintén
elutasitottak az OTSB rendelkezéseit, ¢s egyhanguan ,,allast foglaltak amellett, hogy
a rendelkezés tobb pontja nem felel meg a demokratikus kdvetelményeknek, és a ren-
delkezés nem mas, mint a szovetségek, illetve a sportegyesiiletek onallosaganak
megcsorbitasa”.*

Az elébb leirtak alapjan kibontakozo6 konfliktus volt tetten érhetd abban is, hogy
1956. december elején az SZDP Sportbizottsaganak és az MLSZ Forradalmi Bi-
zottsaganak elnoke, Nagy Marcell iranyitasaval a budapesti munkastanacs minta-
jara Szovetségkozi Sportbizottsag alakult, amely egyértelmiien az OTSB rivalisa-
ként jelentkezett, és ez még akkor is igy volt, ha az értekezlet 6sszehivasanak eredeti
céljaként a szovetségek miikodésével kapcesolatos kérdések tisztazasat jelolték meg.
Az ilésen meghozott hatarozatokbol azonban mar jol kiolvashatd, hogy azok az
OTSB FB eldbbiekben ismertetett rendelkezései, sét maga az OTSB ellen iranyul-
tak. Azok ugyanis hangsulyoztak, hogy a szakszovetségek teljesen dnalloak, mind
sportagaik iranyitasaban, mind gazdasagi vonatkozasban és nemzetkozi sportkap-
csolataik alakitasa terén, és kifejezték az értekezlet résztvevdinek egyetértését ab-
ban, hogy a sport legfelsdbb irdnyitasara, blirokratikus sportféhatésagra nincs sziik-
ség, ahelyett egy az 6nallé sportszovetségek alapszabalyszerti miikodését biztositd
kis 1étszamu feliigyeleti szerv 1étrehozasa indokolt. Ezzel egyiitt azt is kimondtak,
hogy a sport egységes iranyitasara és az onalld sportszovetségek mitkkodésének ko-
ordinalasara a szakszovetségek és a sporttal foglalkozo egyéb szervek képviseldibol
tanacsot kell létesiteni, annak megalakulasaig pedig egy hattagli Szovetségkozi
Ideiglenes Sportbizottsagot kell alakitani, amelynek feladata az értekezlet hataroza-
tainak végrehajtasa és a kiillonb6zo targyalasokon a szakszovetségek allaspontjdnak
képviselete.” Néhany nappal korabban, 1956. december 6-an az OTSB FB osztaly-
vezetOi értekezletén is sziiletett egy ijabb atszervezési javaslat, amely — a Szovetségko-
zi Sportbizottsag elgondolasdhoz hasonldan — a sportszdvetségek teljes onallosagat
¢s fliggetlenségét, valamint egy szlik 1étszamu és hataskori allami szerv és egy
150 f6s ,,sportparlament™ létrehozasat tartalmazta, de attol eltérden kitért a TF kii-
lonvalasara, tovabba az egységes kaderképzés és az egységes moddszertani munka
megsziintetésére is.*
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Mindezen elképzelések megvaldsitdsara azonban mar egyaltalan nem nyilt lehetség,
mivel a Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany 1956. december 8-i hatallyal feloszlatott
minden ,,forradalmi bizottsagot”, ,,munkastanacsot” és egyéb nem toérvényes szervezetet.
Ezzel pedig végéhez ért az OTSB FB és minden mas forradalmi sportszervezet, koztiik a
még éppen csak létrejott Szovetségkozi Sportbizottsag tevékenysége.*

(A Forradalmi Munkds-Paraszt Kormany intézkedései az allami sportiranyitads terén)
Az elébbiekben leirtakbol is lathato, hogy a Kadar Janos vezetésével miikodo Forradalmi
Munkas-Paraszt Kormany dontései mar azokban az esetekben hatdssal voltak a sportra,
illetve a sportiranyitas sorsanak alakulasara is, amikor még nem kdzvetleniil érintették az
¢let ezen teriiletét. Maga a sport tigye 1956. december 6-an keriilt els6 izben a kormany
elé, bar ekkor is az egyes minisztériumok €s orszagos hataskorii szervek 9sszevonasara és
az utdbbiak feliigyeletének rendezésére vonatkozo javaslatok részeként. Ezek kozott kapott
helyet az OTSB-re vonatkozo instrukci6 is, amely ekkor még nem kifejezetten utalt arra,
hogy megsziintetik az addigi orszagos sportféhatésagot, az azonban egyértelmii volt beld-
le, hogy az a tovabbiakban nem 6nalldan, a Minisztertanacs mellett, hanem az Oktatastigyi
és Kulturalis Minisztérium feliigyelete alatt fog miikddni az Allami Egyhaziigyi Hivatallal
egylitt.” Nem lehetett az OTSB felszamolasara kovetkeztetni az egyes minisztériumokban
¢és orszagos hataskorl szerveknél végrehajtandd 1étszamcesokkentésre vonatkozo eldter-
jesztésbol sem, amelyet szintén ezen a kabinetiilésen targyaltak. Abban ugyanis az egyes
tarcak, fohatosagok és hivatalok javasolt Iétszamkeretét tartalmazé mellékletben a mar az
Oktatasiigyi és Kulturalis Minisztérium neve alatt szerepeltetett OTSB neve mellett csak
az aktualis 1étszam szerepelt 226 fovel, a csokkentés értékét azonban nem adtdk meg csak
a tarca egészére vonatkozdan, igaz, ebbdl kitlint, hogy jelentds, tobb mint 1100 fos leépi-
tésre késziilnek, és dsszesen mindossze 600 6t kivannak foglalkoztatni a minisztériumban
¢s a felligyelete ala sorolt mas szerveknél.* Végleges dontés azonban az 1956. december
6-1 kormanyiilésen még nem sziiletett, az eléterjesztést azzal a kiegészitéssel fogadtak el,
hogy a kormanytagok egyeztessék az dsszevonasokat az egyes teriiletek vezetdivel, illetve
varjak meg, amig a Gazdasagi Bizottsag kidolgozza a targyra vonatkozo javaslatait.”

Ennek megfeleléen 1956. december 13-an keriilt a Forradalmi Munkas-Paraszt Kor-
many elé a Gazdasagi Bizottsag allasfoglalasa a minisztériumok 0sszevonasara, valamint
az orszagos hataskort szervek feliigyeletére vonatkozoan. A korabbival ellentétben eb-
ben a javaslatban mar egyértelmtien kimondtak, hogy szlintessék meg az OTSB-t, felada-
tainak ellatasat pedig adjak at az Oktatastigyi Minisztériumnak. Minthogy ezt a kabinet
elfogadta, igy ez keriilt be a Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany 1956. decem-
ber 15-1 10054/1956. szamu hatarozataba, amely egyfeldl rogzitette, hogy az 1951. évi
2. szamu torvényerejl rendelettel 1étesitett OTSB megsziinik, masfeldl pedig elrendelte,
hogy az orszagos sportfohatdsag feladatait az Oktatasi és Kulturalis Ugyek Minisztériu-
ma veszi at.* Ennek alapjan végiil a Népkoztarsasag Elnoki Tandcsanak 1956. december
19-én kiadott, az egyes minisztériumok Osszevonasarol és megsziintetésérdl szold 1956.
¢évi 33. szamu torvényerejii rendelete kimondta, hogy az Oktatasiigyi Minisztériumot és a
Népmiivelési Minisztériumot Miivel6désiigyi Minisztériumma kell 6sszevonni, és meg-
erdsitette, hogy az 1951. évi 2. torvényerejii rendelettel alapitott OTSB 1956. december
31. napjaval megsziinik, és feladatkorét az oktatasi és kulturalis tigyekért felelds 1 tarca,
az elobb emlitett Miivel6désiigyi Minisztérium veszi at.*

Az ismertetett fejlemények nyoman tehat lezarult az OTSB 1951 6ta ir6do torténete,
az azonban még nem volt vilagos, hogy milyen modon torténik meg a sport atszervezése.
Az 1956-0s év utolsd napjan aztan a Sport cimi lap igyekezett véget vetni a talalgatasoknak
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azzal, hogy interjut kért Hegyi Gyulatdl, a megsziintetett OTSB elnokétdl, akivel
kapcsolatban tgy értesiiltek, hogy nemcsak a Muvelddésiigyi Minisztériumban felal-
litand6 sportféhatéosagnal, hanem ,altalaban az 10j, egészséges és demokratikus sport-
szervezet” kialakitasaban is fontos szerepet fog kapni. Hegyi nyilatkozatdban eldszor is
leszogezte, hogy az atszervezésnek nem a mindendron vald atalakitasra kell torekednie,
hanem a magyar sport értékeinek megdrzése és tovabbfejlesztése érdekében meg kell
Orizni mindazt, ami jo ¢s el kell vetni azt, ami rossz. A volt OTSB-elndk a legalapvetbb
kérdésnek az allami és tarsadalmi erék egymashoz vald viszonyanak rendezését tartotta,
¢és ezzel kapcsolatban gy vélekedett, hogy mig az allami szerv feladata nem lehet mas,
mint az ellen6rzés €s iranyitas, illetve a kiilonb6zd sportszervek kozotti egyiittmitkodés
biztositasa, addig a sportélet napi szervezése, mint példaul a versenyek, bajnoksadgok
lebonyolitasa, a valogatott keretek Osszeallitasa és az atigazolasok intézése, a szakszo-
vetségek és sportegyesiiletek feleléssége. Osszességében ugy latta, a legfobb feladat
az, hogy ehhez az elképzeléshez talaljak meg a legmegfelelobb szervezeti formakat,
ennek érdekében dolgozzak ki a részleteket, vitassak meg és dsszesitsék a megel6z6
idészakban a sportélet atszervezésére vonatkozdan felmeriilt javaslatokat, és a végle-
ges elgondolas kialakitasara egy olyan bizottsdgot hivjanak 0ssze, amely ,,0sszetételénél
fogva is alkalmas arra, hogy ezt a munkat elvégezze”.*

A Hegyi Gyula altal emlitett bizottsag felallitasarol nem sokkal késdbb, 1957. januar
17-én kiadott 1009/1957. szamu, a magyar testnevelés és sportmozgalom atszervezé-
sérél szold hatarozataval dontdtt a Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany. A bizottsag
elnokévé az OTSB volt elndkét, Hegyi Gyulat, tagjaiva Gyenes Andrast, az 1958. marci-
usig még Magyar Szabad Szakszervezetek Orszagos Szovetsége néven miikodé SZOT
Sportosztalyanak vezet6jét, dr. Hepp Ferencet, a Testnevelési Tudomanyos Tanacs
fotitkarat, dr. Bacsalmasi Pétert, a TF igazgatohelyettesét, Kolozsvari Ernét, a Forradal-
mi Ifjamunkas Szovetség képviseldjét, Moldovanyi Istvant, a testneveldtanarok szakcso-
portjanak képviseldjét és dr. Csernus Kalmant, a Baranya megyei TSB egykori elnokét
nevezték ki.*' A fenti cikkben elmondottaknak megfelelden e testiilet feladata lett a ma-
gyar testnevelési és sportmozgalom elétt 4116 feladatok megoldasara alkalmas szervezeti
formak kialakitasara vonatkozo javaslatok elkészitése 1957. februar 28-ig, ugyanakkor
az atszervezés tényleges megtorténtéig a bizottsagot biztak meg a testnevelés és sport
iranyitasaval ¢s ellendrzésével is.”

A magyar sport atszervezésével foglalkozo bizottsag 1957. januar 21-én meg is
tartotta alakuld iilését, és az ekkor megalkotott hatarozatai soraban kimondta, hogy a
munkdjaval kapcsolatos ligyviteli és el6készitd feladatok megoldasaban igénybe veszi
az OTSB tovabbra is ott dolgozd munkatarsait.”* 1957. februar elején aztan Hegyi Gyula
mar arr6l nyilatkozott, hogy gyakorlatilag megalakult az 0j allami sporthatoésag, amely
az OTSB-t6l eltéréen nem gyakorlati igyintéz6 szervként kezdte meg munkajat, hanem
a testnevelési és sportmozgalom elvi iranyitasat, illetve a kiilonb6zd sportszervezetek
tevékenységének tamogatasat és ellendrzését végzi, valamint segitséget nyujt az atszer-
vezésért felelds kormanybizottsdg munkdjahoz. Hegyi elmondasa szerint az 1j sport-
hatdsag ekkor négy szervezeti egységre, a titkarsag mellett igazgatasi, sportszovetségi,
illetve terv- ¢és pénziigyi osztalyra tagolodott, és a megsziint OTSB 238 kdzponti alkal-
mazottja helyett 106 munkatarssal latta el feladatait.*

A Hegyi altal emlitett sporthatosag 1ényegében nem mas volt, mint a sport atszerve-
zésével foglalkozo bizottsag altal az allami és tarsadalmi sportszervezetek rendszerének
kialakitasara vonatkozoan kidolgozott javaslatban is szerepld Magyar Testnevelési ¢s
Sport Hivatal (MTSH), melynek 1étrehozasat a Miivel6désiigyi Minisztériumon beliil
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kezdeményezték a kormanynal. Ennek feladatkorébe utaltak a helyi tanacsok végrehajtd
bizottsagai testnevelési és sportfeladatokat ellatd szakigazgatasi szerveinek szakiranyi-
tasat és ellendrzését, a sportegyesiiletek, sportszovetségek és egyéb sportszervezetek fe-
letti feliigyelet gyakorlasat, az allamkozi sportkapcsolatokat érintd feladatok ellatasat,
a testnevelési és sportlétesitmények tervezésére ¢és épitésére vonatkozo allasfoglalast,
a sportlétesitmények fejlesztésének iranyitasat, a sportlétesitmények nem sportcélokra
vald igénybevételének engedélyezését, a sportcélu intézmények és vallalatok feliigye-
letét, mas minisztériumok ¢és hatdsagok sportcélil kdltségvetésének véleményezését, a
testnevelés és sportmozgalom propagandajanak tamogatasat, illetve a testneveléssel és
sporttal foglalkozé szaksajto és szakirodalom szakmai ellenérzését, tovabba a testneve-
1és és sport terén szerzett érdemekkel kapcsolatos kitiintetésekre vonatkozé javaslatok
megtételét.”

A Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany 1957. februar 21-i {ilésén vette napi-
rendre a Miivelddésiigyi Minisztérium feladatairol és szervezetérdl szolo eléterjesztést,
aminek részét képezte az MTSH-val kapcsolatos kérdések tisztazasa is. Ebben mar exp-
licit modon is megjelent az, hogy az OTSB a Miivelddésiigyi Minisztériumba val6 beta-
gozodasaval egyidejiileg MTSH-va alakult at. Egyuttal azt is rogzitette a dokumentum,
hogy az 0j hivatal elndkének kozvetlen iranyitasa alatt, meglévo szervezeti felépitésében
¢és korabbi székhazaban folytatja miikodését, tekintettel tobbek kozott az esti drakra is
kiterjedd tevékenységére és nagy tigyfélforgalmara. Az el6terjesztés mellékletében sze-
repeltetett szervezeti leiras Iényegében megfelelt a Hegyi Gyula altal még februar elején
elmondottaknak, azzal az eltéréssel, hogy eszerint a Titkarsag mellett a harom osztaly-
bol all6 (Szovetségi, Modszertani és Nemzetkozi Osztaly) Sportszovetségi Fdosztalyra,
Igazgatasi Osztalyra, Pénziigyi Osztalyra és Gondoksagra tagolodott a hivatal. Utobbi
kiilon mikdodtetésére — viszonylag magas 1étszammal — épp az 6nallo székhaz fenntartasa
miatt volt sziiksége a hivatalnak. Végiil a kormany altal atdolgozasra javasolt részletek
miatt csak 1957 éaprilisaban kiadott 1045/1957. (IV. 25.) szamu kormanyhatarozat az
egyes minisztériumok 6sszevonasarol és megsziintetésérol szolo 1956. 33. térvényere-
ju rendelet alapjan immar hivatalosan is kimondta, hogy ,,a testnevelési és sportmoz-
galom allami iranyitasa és ellenérzése, a tarsadalmi szervezetek sporttevékenységének
iranyitasa és O0sszehangoldsa, a nemzetko6zi sportkapcsolatok fejlesztése és ellendrzése,
a sportlétesitmények feliigyelete és fejlesztése, a Testnevelési Foiskola szakiranyitasa a
miivel6désiigyi miniszter feliigyelete alatt allo »Magyar Testnevelési és Sport Hivatal«
(MTSH) feladata”.>

Az eddigiek alapjan tehat a magyar testnevelés és sportmozgalom atszervezésével
foglalkozo bizottsag és a Miivelddésiligyi Minisztériumon beliill mikodé MTSH létre-
hozasaval az 1957-es év elején kialakult a hazai sportéletet iranyité atmeneti szerveze-
ti rendszer, annak véglegesitésére azonban még egészen a kdvetkezo év elejéig kellett
varni. Az emlitett kormanybizottsag ugyanis hiaba késziilt el 1957. februar végéig a
magyar sport szervezetére és mikddésére vonatkozo javaslataval, arrél az ekkoriban
még éppen formaldédé Magyar Szocialista Munkaspartnak is allast kellett foglalnia.
Erre pedig csak az év masodik felében keriilhetett sor, mar csak amiatt is, mivel a rend-
kiviili koriilményekre vald tekintettel még 1956 decemberében megsziintették a part
sporttal foglalkozo szervezeti egységét, és elbocsatottak a sportiigyeket addig intézo
Terényi Imrét.”” Azt kovetden azonban, hogy az 1957. junius 27-29. kozotti Orszagos
Partértekezlet lezarta a part ujjaszervezését, visszaallitottak a sportreferensi statuszt az
Adminisztrativ Osztalyon, és arrol is dontdttek, hogy még az év folyaman a Politikai
Bizottsag elé kell terjeszteni a sport helyzetét és jovobeni feladatait taglalo jelentést,
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illetve javaslatot.”® Bar a parton beliil a sportiigyekért is felelés Marosan Gyorgy iranyi-
tasa alatt az ismételten kinevezett Terényi is azonnal munkahoz latott, és dsszeallitotta
konszolidacios javaslatait, a partvezetésnek szant dokumentum elkészitésére a PB 1957.
augusztus 13-i iilésén Kadar Janos el6terjesztése alapjan egy haromfds bizottsagot jelol-
tek ki, amelyben Géspar Sandor, a Magyar Szabad Szakszervezetek Orszagos Szovetsége
fotitkara, Foldes Laszld, a Kozponti Bizottsag Kaderosztalyanak vezetdje és Herczeg
Ferenc koho- és gépipari miniszterhelyettes kapott helyet. Feladatuk az volt, hogy ,,a kiala-
kult sulyos helyzetre valo tekintettel vizsgaljak meg a magyar sport helyzetét és vezetését”,
ezen beliil kiilon is foglalkozzanak Sebes Gusztav személyével és a labdaragas helyzeté-
vel, majd legkés6bb egy honapon beliil (az 1957. szeptember 10-i PB iilésre) tegyenek
jelentést és javaslatokat a sport szervezetére €s vezetésére a Politikai Bizottsagnak.”

A javaslatot a PB 1957. oktober 7-i lilésén targyaltak, s végiil az MSZMP PB ennek
alapjan elfogadott testnevelési és sportmozgalom néhany fontos kérdésérdl sz616 hataroza-
ta kimondta, hogy a testnevelési és sportmozgalom kdzponti allami iranyitasat fenn kell
tartani, ugyanakkor az eddiginél sokkal jobban ki kell fejleszteni tarsadalmi jelle-
gét. Ennek érdekében pedig létre kell hozni a magyar sport legfelsdbb vezetd szervét,
a Minisztertanacs mellett miikodé Magyar Testnevelési €s Sport Tanacsot (MTST), amely-
nek tagjait a Minisztertanacs nevezi ki. Amellett, hogy a hatarozat kimondta, hogy az MTST
dontései minden sporttal foglalkozd szervezetre nézve kotelezoek, a Tanacs hataskorébe
utalta a Testnevelési Foiskolat, a Testnevelési Tudomanyos Tanacsot, a Sport Lap- és
Koényvkiadé Vallalatot, a Népsport cimii lapot, a Tatai Edz6étabort, a kdzponti sportléte-
sitményeket és a Turista Hazakat Kezel6 Vallalatot, de iranyitasa ala rendelte az egyes
sportagi szakszovetségeket is. Azok alapszabdlyait, koltségvetését, nemzetkozi programjat
és bajnoki rendszerét az MTST-nek kellett jovahagyni, ugyanakkor a szakszovetségeknek
onalloan kellett ellatniuk sportaguk szakigazgatasi feladatait. A hatarozat a sportkdrok-
nek is nagyobb 6nallosagot kivant biztositani, példaul azzal, hogy dnalloan valaszthatjak
meg neviket és sziniiket, ugyanakkor azt is hangsulyozta, hogy tovabbra is csak szak-
szervezetekhez, tanacsokhoz, tizemekhez, szovetkezetekhez és fegyveres testiiletekhez
kapcsolodva miikddhetnek, és ,,biztositani kell azt, hogy a legfontosabb kérdések a part
iranyitasa alatt allo MTST-ben déljenek el, és az MTST hatarozatat a szakszervezetek és
a KISZ sajat munkajukban is érvényesitsék”. A sportszervezetek partiranyitasanak meg-
javitasat szolgalta annak kimondasa, hogy a nagyobb sportszervezetekben (szakszovetsé-
gek, sportkorok, sportklubok) 1étre kell hozni a kommunista aktivacsoportokat, amelyek a
teriiletileg illetékes partbizottsagok ellendrzése alatt allnak. Ennek megvalositésa, illetve
altaldban a PB dontésének hatékony végrehajtasa érdekében Marosan Gyorgy vezetésé-
vel felallitottak az MSZMP Sport Bizottsagat, amely haladéktalanul hozza is latott
a sportszervezetek kommunista csoportjainak megalakitasahoz és aktivaértekezletek
megszervezéséhez, de az Uj allami sportszerv megalakitasanak eldkészitésében is tevé-
kenyen kozremiikodott. A helyzetet jellemzi, hogy utoljara ilyen testiiletet az allampart-
ban még 1949 végén, a sportiranyitas szovjetizacidjanak elokészitése érdekében hoztak
1étre éppen Kadar Janos vezetésével.”” A PB hatarozata egytttal azt is rogzitette, hogy a
Magyar Testnevelési és Sport Hivatal az MTST-nek alarendelt apparatus, amelynek
1étszama 105 f6 marad. Az MTST, az MTST Elndksége és az MTSH hivatali vezetdje
egy személyben az MTST elndke lett.”!

A javaslat targyalasaval egyiitt dontottek az 01j szervezet vezetdirdl is. Az eldterjesztés
személyi része Hegyi Gyula levaltasat kezdeményezte, az MTST elnokének Murai Istvant,
helyetteseknek pedig Csanadi Arpadot és Berzi Sandort javasolta. Abban tulajdonképpen
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mindenki egyetértett, hogy Hegyi Gyulat valoban le kell valtani, mivel ,,elnyomja még
mindig a tarsadalmi kezdeményezéseket”, és mar nem tud megvaltozni, am mivel Murai
és Berzi személyével kapcsolatban is kifogasok meriiltek fel, igy végiil abban allapodtak
meg, hogy a dontést késébbre halasztjak, és amig nem talalnak megfeleld személyt erre a
poziciora, addig tovabbra is Hegyi vezeti a magyar sportot.® Bar Marosan Gyorgy részér6l
vele kapcsolatban még az is elhangzott, hogy a melbourne-i olimpian elarulta az orszagot,
¢és a PB oktober 9-i iilésének vonatkozo hatarozata is meghagyta, hogy le kell valtani, ami-
kor a kormany kinevezi az MTST vezet6it és rendeletet hoz a sport allami iranyitasanak
kell tenni, hogy hiaba allapitotta meg a PB 1959. januar 13-an a testnevelés és sportmoz-
galom helyzetének ujabb targyalasa soran ismét, hogy sziikséges lenne a levaltasa,” erre
végiil csak 1962. januar 22-én keriilt sor, amikor nyugdijaztak, és Egri Gyula lett az MTST
0j elnoke.” Az elndkhelyettesek tigyével 1958. januar 17-én foglalkozott ujbol az MSZMP
Titkarsaga, és a korabban elndknek jelolt Murai Istvant elsé elndkhelyettesnek, a sport
atszervezésével foglalkozo kormanybizottsagban szerephez juté Gyenes Andrast pedig el-
ndkhelyettesnek fogadta el. De nemcsak az allami sportvezetésrol dontott az iilés, illetve
a hatarozat. Kadar Janos ugyanis a javaslat targyalasa soran leszogezte, hogy a kozponti
szerveknél, a szovetségeknél és a sportkoroknél 1évo 120 kulespozicioba a ,,népi demok-
racidhoz hii sportvezetoket” kell allitani, igy a parthatarozat is az ellenforradalom alatt a
sportmozgalombdl eltavolitott elvtarsak sportvezetésbe vald visszakeriilését, és egyuttal
az ellenforradalmi, karrierista elemek levaltasat jelolte meg a legsiirgésebb feladatként.””
Ezt egyébként az MTST 1959. februar 16-i {ilésén Hegyi Gyula elnok altal megtartott be-
szamolo alapjan meg is valositottak, miszerint ugyanis csak a sportszovetségekbol
96 ,cllenséges nézeteket hirdetd és tevékenységeket kifejtett” személyt tavolitottak el,
a ,,becstiletes sportemberek” pedig visszakeriiltek a vezetd pozicidokba.®
%

Az MTST felallitasarol szold torvényerejli rendelettervezetet 1957. november 15-ig az
Elnoki Tanacs, a rendelet végrehajtasarol szold hatarozattervezetet pedig 1957. december
1-ig a Minisztertanacs elé rendelte terjeszteni a part dontése.” Ennek megfelelden 1958.
januar 12-én megjelent a Magyar Kozlonyben a Népkoztarsasag Elnoki Tandcsanak a
Magyar Testnevelési és Sport Tanacs 1étesitésérol szolo 1958. évi 4. szamu térvényerejl
rendelete és a Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany a Magyar Testnevelési s
Sport Tanacs létesitésérdl szold 1958. évi 4. szam1 torvényerejli rendelet végrehajtasarol
sz016 4/1958. (1. 12.) szdmu rendelete.” Ezzel a jogi aktussal pedig hivatalosan is uj kor-
szakaba lépett a magyar allami sportiranyitas szervezete és annak mitkodése.

Azt, hogy ez — a részleges szervezeti atalakulas ellenére — mennyiben kiilonbozott az
1956 végeig fennalld rendszertdl, talan mar az is elég jol érzékelteti, ha megemlitjik,
hogy az Gjonnan Iétesiilt ,,sportparlament”, az MTST Elndkségébe Hegyi Gyula, egykori
OTSB-elndk mellett bekeriilt a megsziintetett OTSB elndkhelyettese, Martin Ferenc és
Barcs Sandor, az OTSB korabbi tagja, valamint dr. Hepp Ferenc az OTSB Moddszer-
tani Osztalyanak volt munkatarsa. A tanacstagok soraban pedig helyet kapott Kutas
Istvan, az OTSB Sportoktatasi Hivatala korabbi vezetéje (volt OTSB-tag) és helyet-
tese, Fehérvari Béla, Molnar Jozsef, az OTSB Elnoki Osztalyanak egykori vezetdje,
Béres Tibor, az OTSB Szervezési Féosztalyanak volt vezetdje (volt OTSB-tag),
Perlusz Jozsef, az OTSB hajdani osztalyvezetdje, Soos Istvan, az OTSB Helyi TSB-k
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¢és Egyesiileti Osztalyanak eldadoja, Sajgal Gyula, a budapesti TSB egykori elndke (volt
OTSB-tag), Rozsa Laszlo, a Honvéd Sportkdzpont és a HM Testnevelési és Sportosz-
talyanak vezetéje (volt OTSB-tag), a Testnevelési Foiskola igazgatdja, Antal Jozsef
(volt OTSB-tag), Németh Imre, aki 1953-t6l volt az OTSB altal feliigyelt Népstadion
igazgatdja, valamint Terényi Imre, az MDP, majd az MSZMP sportreferense is.” A felso-
rolt személyek az MTST kétéves mandatumanak lejarta utan is a testiilet tagjai maradtak,
csak a tagsagat egyébként megtartd Martin Ferenc keriilt ki az Elnokségbdl, helyette
viszont szintén egy korabbi OTSB-tag, Kadas Istvan keriilt be oda. A tagsag soraiban
feltiint tovabba Terényi Laszld neve is, aki 1956 elétt mar ugyancsak helyet foglalt az
OTSB-ben, ¢és ujonnan keriilt a tagok k6z¢ Endrddi Lajos is, aki 1956 elétt az OTSB
Kaderképzd és Oktatasi Osztalyat vezette.”” Az 1962-es tisztljitds ugyan tobb valtozast
hozott — amint mar utaltunk ra, ekkor 1épett a nyugdijba vonulé Hegyi Gyula helyére
Egri Gyula elndkként —, de Kutas Istvan és Terényi Imre elndkhelyettessé, illetve Hegyi,
Barcs Sandor, Antal Jozsef, dr. Hepp Ferenc és Sajgal Gyula elndkségi tagga valo kine-
vezése révén tovabbra is megdrizték tilsulyukat az allami sportiranyitas élén a Rakosi-
rendszerben mar kiprobalt vezetok.”

Az 1956 utani kaderviszonyokra nézve jelzésértékl az is, hogy az 1958. majus 6-an
ujjaalakult MOB-ban az MTST-eln6k Hegyi Gyula mellett tarselnok lett az MSZMP KB
két tagja, Gaspar Sandor, a SZOT f6titkara és Komocsin Zoltan, a KISZ els6 titkara, mig
az Intézobizottsag egyik titkara Németh Imre, tagjai az OTSB Sportoktatasi Hivatalanak
egykori vezet6parosa, Kutas Istvan és Fehérvari Béla lettek. A MOB-tagok kozé pedig
a mar emlitett Martin Ferenc, Barcs Sandor, dr. Hepp Ferenc, Béres Tibor, Endrédi
Lajos, Kédas Istvan, Molnar J6zsef, Sajgal Gyula és Terényi Imre mellett bekertilt még a
megszint sportféhatésag egyik elndkhelyettese, Kelen Béla, munkatarsai koziil pedig
Bonn Otto, a Labdaragd Osztaly volt eléaddja és Krajcsovits Istvan, a Kiilfoldi Sport-
kapcsolatok Osztalyanak egykori vezetéje.™

Tobbek kozott az el6zd két bekezdésben felsorolt, mar a Rakosi-rendszer idején is a
sportvezetésben szerepet vallald személyek feladata lett, hogy az MSZMP 1959-es sport-
téziseinek megfelelden a part politikdjanak kovetkezetes képviseldiként és megvaldsito-
iként élen jarjanak abban a harcban, amely ,,a burzsoa maradvanyokkal szemben folyik
a szocialista testnevelési és sportmozgalom megteremtéséért”.” Azt, hogy ebben nem
vallottak kudarcot, bizonyitja, hogy az MTST 1960 juliusaban a sportszervezeteknek
kotelezove tette az egy-, illetve otéves fejlesztési tervek készitését,” 1961 majusaban —
az 1956-ban megsziintetett MHK utodjaként — ismét elinditotta a tdmegsport fellenditését
szolgalo jelvényszerzd probakat Kilian Testnevelési Mozgalom néven.” Még ugyanebben
az évben — akarcsak az 1950-es atalakitast megel6z6en — a magyar sportvezetk, Hegyi
Gyula, Béres Tibor és Terényi Imre a Szovjetunidba utaztak, hogy tanulmanyozzak
az Osszes sportegyesiilet és szakszovetség beléptetésével 1étrehozott Szovjet Sportegyesii-
letek és Sportszervezetek Szovetségeét, illetve magyarorszagi létrehozasanak lehet6ségét.”

A Szovjetunidban, valamint Csehszlovéakidban és az NDK-ban szerzett tapasztalatok
nyoman az MSZMP PB szamara készitett javaslatok alapjan a magyar testnevelési és
sportmozgalom egységes tomegszervezetté fejlesztése, azaz centralizaciojanak megvalo-
sitasa érdekében az MTST az Elnoki Tanacs dontése értelmében atvette a szakszervezetek,
a KISZ, az OKISZ, a HM és a BM testnevelési és sportmozgalomban addig gyakorolt ira-
nyit6 és ellenérzod tevékenységét, a sportegyesiiletek szakmai és gazdasagi feliigyeletét, és
kibovitette a helyi TST-k hataskorét.” Az atszervezés keretében az MTST a sportszovet-
ségekre vonatkozoan kimondta, hogy azok — akarcsak 1950 utan — az allami sportféha-
tosag és a helyi TST-k szervez6, szakmai tanacsado és végrehajtd szerveiként miikodnek
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tovabb, létrehozasuk is az MTST-n és a helyi TST-ken keresztiil torténik elndkségiik
kinevezése utjan, igy a sportegyesiiletek tagsagan alapulo szervezetiik és 6nallo jogi sze-
melyiségiik is megsztinik. Ennek megfelelden feladataikat az MTST és a helyi TST-k
iranyitasa és ellenérzése alatt, azok tisztségviseldin €s tarsadalmi aktivain keresztiil 1atjak
el, 6nalléan nem gazdalkodnak, és a tulajdonukban 1év6 vagyontargyakat is az iranyita-
sukat és ellendrzésiiket ellaté TST-nek adjak at.®

Ezzel parhuzamosan mar zajlott az Gsszes sportagra kotelezé egységes mindsitési,
atigazolasi, edzési, versenyzési és bajnoki rendszer kidolgozasa is, aminek keretében
tobbek kozott ismét atalltak a szovjet mintat kdvetd tavaszi-0szi bajnoki lebonyolitasra.
A sportvezet6k ugyanis tigy vélekedtek, hogy — hidba voltak olyanok, akik szerint a
sport szervezeti atalakitdsa ellenére a szakmai munkat érintetlentil kellett volna hagyni —
,»a szervezetet nem onmagaért kell atalakitani, hanem azért, hogy lehetdvé valjon az
eredményesebb tartalmi munka”. A kétkeddket pedig olyan okfejtéssel igyekeztek meg-
gy6zni, mely szerint ,,mindez nem a szakmai munka uniformalasat és az egyéni kezde-
ményez¢és megnyirbalasat jelenti, hanem a tudomany és a gyakorlat altal igazolt leg-
korszertibb altalanos alapelvek érvényesitését jelenti”,* de az atszervezést alatamasztd
legfontosabb érviik mégis az volt, hogy a sporttdmegszervezet 1étrehozasanak alapjaul
az MSZMP testnevelési és sporttézisei szolgalnak, amelyek a ,,mozgalom minden lénye-
ges kérdésére felelet adnak™.*

Mindezek alapjan joggal jelenthetd ki, hogy az 1956-o0s forradalmat és szabadsag-
harcot a magyar sportban is leverték, és a Kadar-rendszer altalanos politikai tendencidi-
nak megfeleléen 1962/63-ig alapvetden az allami sportirdnyitasban is a posztsztalinista
diktatiira idészakarol, a szovjetrendszer ujrakiépitésének folyamatarol beszélhetiink.
Ez pedig — amint azt lathattuk — a sportban is az oktrojalt, a magyar tarsadalomra a
szovjetizacio révén raerészakolt tarsadalmi rendszer és berendezkedés restauralasaval,
a szovjet tipusu szocializmus kovetésének kényszerével, az MSZMP egyeduralmanak
¢és a part altal elfogadott ideoldgianak a kizarélagos érvényesiilésével, a tervutasitasos
rendszer miikodtetésével, tovabba a tobbnyire a politikai megbizhatdsag és a feltétlen
parthtiség alapjan valasztott, a partndmenklatiraba tartozd vezetdk pozicioba allitasaval
jart egylitt.** Ezt tiikkrozik az 1963-as lemondasaig a sportvezetésben az MLSZ elndke-
ként szerepet vallaldé Barcs Sandor gondolatai is, melyek szerint az 1950-es évek végén
a magyar sport Uj szervezete struktirajaban ugyan tarsadalmi lett, €&s immar nem hivatal,
hanem Tanécs allt az é1én, ,,ugyanakkor érezhetd volt, hogy a sporthivatal er6sddésével
egyenes aranyban apro lépéseket tesz régi, centralizalt hatalma visszaszerzése érdekeé-
ben”,* és a felallitasarol szo6l6 parthatarozat is csak ,,sz6lamaiban hangoztatott demokra-
tikus elveket, a nyilvanvald cél egyre inkabb az lett, hogy a hivatal visszaszerezze 1956
el6tti hatalmat”.* Barcs szerint azonban arra vigyaztak, hogy a kdztudatban 6nalld és
felel6s sportszovetség éljen, ,,igy ugyanis pofozogépnek megfelelt”.®

FORRAS- ES IRODALOMJEGYZEK

A) Levéltari forrasok — Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara

M-KS 276. fond 54. csomag — Magyar Dolgozok Partja Titkarsaganak iratai

M-KS 276. fond 96. csomag — Magyar Dolgozok Partja Adminisztrativ Osztaly Sport Alosztaly iratai
MNL OL M-KS 288. fond 5. csomag — Magyar Szocialista Part Politikai Bizottsaganak iratai

MNL OL M-KS 288. fond 7. csomag — Magyar Szocialista Part Titkarsaganak irata

XIX-A-83-a — Minisztertanacs (1944-1990). Jegyz6konyvek és mellékleteik

XIX-I-14-b — Orszagos Sport Hivatal, EInoki iratok
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Népsport, 1958—1959
Népszabadsag, 1956
Sport, 1956
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A Magyar Szocialista Munkdspart miivelddéspolitikajanak értelmezése a testnevelési mozgalomban.
Budapest, 1959, Tancsics Konyvkiado.

Dlusztus Imre: Barcs Sandor. Szeged, 1997, Délmagyarorszag Kft.
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11. sz. 78-89. o.

Magyar Kozlony, 1958, 1962
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MTST Kézlony, 1961-1962

Sebes Gusztav: Oromék és csalédasok. Egy sportvezetd emlékei. Budapest, 1981, Gondolat Kiado.

Terényi Imre: A magyar sport beliilrél. Sportnaplo: 1945—1990. Budapest, 1997, a szerz6 kiadasa.
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Arday Attila — L. Pap Istvan — Thury Gébor: Veér és aranyak’56. Sport — forradalom — olimpia — emigracio.
Budapest, 2006, Ringier Kiado.
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David Sandor: Arany évtizedek. A magyar vivas torténete. A Magyar Vivoszovetség 75 éves jubileumdara.
Budapest, 1988, Magyar Vivoszovetség, 107-108. o.

Molnar Laszl6: A Testnevelési Foéiskola 1956-ban. In Universitas — Historia. Tanulmdnyok a 70 éves Szogi
LaszIo tiszteletére. Szerk.: Draskoczy Istvan — Varga Julia — Zsidi Vilmos. Budapest, 2018, Magyar
Levéltarosok Egyesiilete, 317-336. o.

Molnar Léasz16: A Testnevelési Féiskola 1956-ban. TF hu Internetes forras: https://tf.hu/hirek/hirek/11766-
leveltari-kutatasi-eredmenyek-1956-rol (A letoltés ideje: 2023. augusztus 18.)

Rainer M. Janos (szerk.): ,, Hatvanas évek” Magyarorszagon. Tanulmanyok. 1956-os Intézet, Budapest,
2004.

Romsics Ignac: Magyarorszag torténete a XX. szazadban. Budapest, 2010, Osiris Kiado.

Segédkonyv a Politikai Bizottsag tanulmdnyozasdhoz. Szerk.: Nyiré Andras. Budapest, 1989, Interart
Stadio.

Terényi Imre: Az OTSB ,,Forradalmi” Bizottsaganak miikodésérdl (1956. oktober—december). Testnevelési
Féiskola kozleményei, 1983. 2. sz. Melléklet.

Terényi Imre: 1d6szert feladataink. Sport és Tudomany, 1962. 12. sz. 12-13. o.

T. Varga Gyorgy: Partapparatus Magyarorszagon 1948 utan. Historia. 1988. 1. sz. 28-31. o.

JEGYZETEK

1 1950. jalius elején kezdte meg tevékenységét még 2 1953-ig dsszesen 19 egységes sportegyesiiletet

az Orszagos Sport Hivatalnal a Magyar Dolgozok
Partja meghivdasa nyoméan a Szovjetuniobol
érkezett két tanacsadd, Nikonov Leonid
Georgevics, az Ukran Minisztertanacs mellett
mikodd Testnevelési és Sport Bizottsag el-
nokhelyettese és Szamaukov Fedor Ivanovics,
a Sztalinrol elnevezett Testnevelési Intézet
torténeti tanszékének vezetdje. Lasd erre:
MNL OL M-KS 276. f. 96. cs. 37. 6. e.
Feljegyzés a szovjet tandcsadok magyarorszagi
tartozkodasanak meghosszabbitasarol, 1950.
szeptember 9.
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hoztak létre, melyek koziil 15 a szakszerveze-
tek, 4 az illetékes minisztériumok, koziiletek
mellett mitkodott.

A gyakorlatban az Osztily a Honvédelmi
Minisztérium {igyeit nem vizsgalta, ezt a
teriiletet a Part a Honvédelmi Tanacs utjan
iranyitotta.

Az AVH feliigyelete a Politikai Bizottsaghoz,
illetve kozvetleniill Rakosi Matyashoz tar-
tozott. Lasd erre: T. Varga Gyorgy:
Partappardtus Magyarorszagon 1948 utan.
Historia. 1988. 1. sz. 28-31. o.
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MNL OL M-KS 276. f. 54. ¢s. 97. 6. e. Javaslat az
Adminisztrativ Osztaly megszervezésére, 1950.
aprilis 26.

Segédkonyv a Politikai Bizottsag tanulmanyo-
zasahoz. Szerk.: Nyiré Andras. Budapest, 1989,
Interart Stadio, 367. o.

Dobi Istvan kormanya 1948. december 10. — 1952.
augusztus 14. 369. jkv. 1951. januar 12. 19.
napirendi pont. Az Orszagos Testnevelési és
Sport Bizottsag szervezése.

MNL OL M-KS 276. f. 54. cs. 92. 6. e. Hataskori
lista, 1950. marcius 29. 20-27. o.

MNL OL M-KS 276. f. 54. cs. 139. 6. e. Javaslat
a Kozponti Vezetdség szerveinek hataskori lista-
jara, 1951. aprilis 17. 30-37. o.

MNL OL M-KS 276. f. 54. cs. 101. 6. e.
Jegyz6konyv a Titkarsag 1950. majus 24-i iilése-
rél. Kaderjavaslatok.

MNL OL M-KS 276. f. 54. cs. 177. 6. e. A
Titkarsag hatarozata az OTSB munkajarol, 1952.
januar 23.

MNL-OL M-KS 276. f. 54. cs. 367. 6. e.
Jegyzokonyv a Titkarsag 1955. majus 23-an tar-
tott tilésérdl.

Terényi Imre: A magyar sport beliilrél.
Sportnaplo: 1945—1990. Budapest, 1997, a szerzd
kiadasa, 165-166. o.

Pet6 Béla: Nyilt vitat sportéletiink legfobb kérdeé-
seir6l. Népsport, 1956. oktober 21. 3. o.

Uo.

Uo.

Petd Béla: Atszervezés el6tt a magyar sport.
Hegyi Gyula nyilatkozata. Népsport, 1956. okto-
ber 22. 3. o.

Molnar Laszlo: A Testnevelési Foiskola 1956-
ban. In Universitas — Historia. Tanulmanyok a 70
éves Szogi Laszlo tiszteletére. Szerk.: Draskoczy
Istvan — Varga Julia — Zsidi Vilmos. Budapest,
2018, Magyar Levéltarosok Egyesiilete.. (A to-
véabbiakban: Molnar, 2018.) 318-319. o. és Arday
Attila — L. Pap Istvan — Thury Gabor: Veér és
aranyak’56. Sport — forradalom — olimpia — emig-
raci6. Budapest, 2006, Ringier Kiado. (A tovabbi-
akban: Arday — L. Pap — Thury, 2006.) 18-22. o.
A forradalom és szabadsagharcnak tovabbi két
TF-es martirja volt. A kajakozé Nagy Jozsef
oktober 27-én esett el az Gjpesti renddrség épii-
leténél, ahol az dsszegylilt tomeg foglyokat akart
kiszabaditani a pincébdl, mikozben egy hatulrol
érkez0 honvédségi teherautordl tliz ala vették
Oket. A foiskola harmadik aldozata, Szoradi Tibor
november 4-én hunyt el, miutan az 6t a Honvéd
sporttelepen toltott szolgalata utan Kispestrdl
a Nagyvarad tér felé szallito kisbuszt utkoz-
ben ismeretlen eredetii 16vések érték. Lasd erre:
Molnar, 2018. 321. és 323. o.

A Testnevelési Foiskola Diakbizottsaganak kove-
telései. Kozli: Molnar, 2017. 21-22. o.
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Molnar, 2018. 320-322. o.

Lasd erre: Tabi Norbert: A magyar
sportegyesiiletek és az 1956-os forradalom.
In Balazs Géza — Herbst Rebeka (szerk.): A hetedik!
A mozaikok (2018), a fogaskerekek (2019) és
az Online-tanulmanyok (2022) hallgatéi kon-
ferenciak valogatott anyaga. Bolyai Miihely
Alapitvany. Budapest, 2022. 141-160. o.
Kutas Istvan azt kovetéen, hogy 1956. oktober 30-
an elkisérte a magyar olimpiai csapatot a cseh-
szlovak—magyar hatarig, visszatért Budapestre,
ahol Elek Ilona svabhegyi villajaban huzodott
meg a kovetkezé napokban és hetekben, mivel
vitatott személyisége és az AVH-s kotddésérsl
520610 szObeszéd miatt fenyegetve érezte magat.
Lasd erre: David Sandor: Arany évtizedek. A
magyar vivas torténete. A Magyar Vivoszovetség
75 éves jubileumdra. Magyar Vivoszovetség.
Budapest, 1988. 107-108. o., Ch. Gall Andras:
Janus-arct  futballdiktator. FourFourTwo.
2017. 10. sz. 85. o. és Marosan Gyorgy: 4
tanuk még élnek. Budapest, 1989, Hirlapkiado
Vallalat, 173. o.

Terényi, 1983. 4-9. o. és Sebes, 1981. 338. o.

Uj szellem az OTSB-ben?... Népakarat, 1956.
november 1. 8. o.

Megalakult az OTSB Forradalmi Bizottsaga.
MTI Sportkiadas, 1956. november 1. 7. kiadas;
Siirgésen alakitsak meg a sport legfelsébb ira-
nyit6 szervét! Magyar Népsport, 1956. november
2. 1. o.; Elhunyt Szorényi Lorant. Nemzeti Sport,
2006. januar 15. 15. o. és Sebes, 1981. 338. o.
Uj szellem az OTSB-ben?... Népakarat, 1956.
november 1. 8. 0.; Mi az igazsag Sebes Gusztav
igyében? Kitiltottak Kutas Istvant a Magyar
Sport Hazabol. Szabolcs-Szatmdr Népe, 1956.
november 22. 4. o.

A Népszabadsag 1956. november 20-i szama-
ban megjelent révidhir alapjan az OTSB elndk-
sége Kertész Istvant bizta meg a Sportoktatasi
Hivatal vezetésével. Népszabadsag, 1956.
november 20. 4. o.

Megalakult az OTSB forradalmi bizottmanya.
MTI Sportkiaddas, 1956. november 1. 7. kiadas
Keét kérdés: Miért nem valtottdk le Hegyi
Gyulat? Mi lesz az OTSB jovéje? Igazsag,
1956. november 3.

Megvalasztottdk a  Magyar Labdarugok
Szovetsége Forradalmi Bizottsagat. Magyar
Neépsport, 1956. november 2. 1. o.

Az OTSB Ideiglenes Forradalmi Tanacs kozli.
MTI Sportkiadas, 1956. november 3. 9. kiadas.
Megsziinik az OTSB. Népakarat, 1956. novem-
ber 11. 4. o.

Terényi, 1983. 20. o.

Az OTSB kozleménye. MTI Sportkiadas, 1956.
november 19. 10. és 11. kiadas.

Terényi, 1983. 22. o.
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Szakértelem, ratermettség ¢és becsiiletesség le-
gyen az alap. A magyar sportélet atszervezésének
tervezete. Népakarat, 1956. november 20. 6. o.
és Felszamol az OTSB? Javaslat a sport 0 vezetd
szervének létrehozasara. Népszabadsag, 1956.
november 21. 6. o.

Tajekoztato. MTI Sportkiadds. 1956. november
23. 6. kiadas

Tajekoztato. MTI Sportkiadas, 1956. november
23. 7. kiadas

Terényi, 1983. 26-27. o.

Nem megy Dél-Amerikéba a Bp. Honvéd. Tharos
hazajon — Bukovi megvalik az Ujpesttél. Sport,
1956. november 29. 4. o.

Tajekoztato. MTI Sportkiaddas, 1956. december 8.
1. kiadas

Terényi, 1983. 28. o.

Terényi, 1983. 30. o.

MNL OL XIX-A-83-a-8-1956 Javaslat egyes
minisztériumok és orszagos hataskorli szervek
Osszevonasara ¢és az utobbiak feliigyeletének
rendezésére. A Magyar Forradalmi Munkés-
Paraszt Kormany 1956. december 6-i iilése. 2/b
napirend. 48. o.

MNL OL XIX-A-83-a-8-1956 A Magyar
Forradalmi Munkés-Paraszt Kormany
10056/1956. szamu hatarozata a létszamcsok-
kentéssel kapcsolatos egyes intézkedésekrol.
Melléklet a minisztériumok, féhatosagok és hiva-
talok javasolt létszamkeretérdl. 63. o.

MNL OL XIX-A-83-a-8-1956 Jegyzokonyv a
Magyar Forradalmi Munkés-Paraszt Kormany
1956. december 6-i tilésérdl. 9. o.

MNL OL XIX-A-83-a-8-1956 A Magyar
Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany
10054/1956. szamu hatarozata. 54-56. o.
MNL OL XIX-A-83-a-8-1956 A
Népkoztarsasag Elnoki Tanacsanak 1956.
évi 33. szamu torvényerejii rendelete
egyes minisztériumok Osszevonasardl és
megsziintetésérél. 51. o.

Peté Béla: Milyen legyen a magyar sport 0j
arculata? Hegyi Gyulanak, a megsziintetett
OTSB elnokének nyilatkozata a magyar sport
atszervezésének kérdéseirél. Sport, 1956.
december 31. 1. o.

Sok fontos feladat megoldasa var a sport
igyeinek vitelére kinevezett kormanybizott-
sagra. Sport, 1957. januar 18. 1. o.

MNL OL XIX-A-83-a-20/1957 A Magyar
Forradalmi ~ Munkés-Paraszt ~ Kormany
1009/1957 (1.17.) szamu hatarozata a magyar
testnevelés és sportmozgalom atszervezésérol.
MNL OL XIX-I-14-b 59. d. JegyzOkonyv a
Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany
altal megbizott héttagu bizottsag elsé iilésérdl
1957. januar 21-én.

Megalakult az 0j éallami sporthatosag. Sport,
1957. februar 5. 2. o.
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MNL OL XIX-I-14-b 59. d. Eléterjesztés a
Magyar Forradalmi Munkés-Paraszt Kormanyhoz
a testnevelés és sportmozgalom iranyitasa
targyaban.

MNL OL XIX-A-83-a-18/1957 A Magyar
Forradalmi Munkés-Paraszt Kormany 1045/1957.
(IV. 25.) szamu hatarozata a Miivel6désiigyi
Minisztérium tgykorérol.

Terényi, 1997. 177. o.

Terényi, 1997. 189. o.

MNL OL M-KS 288. f. 5. cs. Az MSZMP
Politikai Bizottsaga 1957. augusztus 13-i {ilésé-
nek jegyz6konyve. 307. o.

MNL OL M-KS 276. f. 54. cs. 77. 6. e.
JegyzOkonyv a Titkarsag 1949. december 21-i
iilésérdl. Javaslat a Sportkollégium Osszetételére.
MNL OL M-KS 288. f. 5. cs. 45. 6. e. A Politikai
Bizottsag hatarozata a testnevelési és sportmoz-
galom néhany fontos kérdésérél. 86-87. o.
MNLOLM-KS 288.f. 5. cs.45. 6. e. Jegyzokonyv
az MSZMP Politikai Bizottsag 1957. oktober 9-i
iilésérdl. Javaslat a magyar sportélet megjavitasa-
ra. Személyi rész. 25-28. o.

MNLOLM-KS 288.f. 5. cs.45. 6. e. Jegyzokonyv
az MSZMP Politikai Bizottsag 1957. oktober 9-i
iléseérdl. 4. o.

MNL OL M-KS 288. 5. cs. 112. 6. e. Az MSZMP
KB Adminisztrativ Osztalyanak jelentése a
Politikai Bizottsagnak a sportvezetés belso ellen-
téteirdl. 4. o.

MNL OL M-KS 288. 1. 5. cs.45. 6. e. JegyzOkonyv
az MSZMP Politikai Bizottsag 1957. oktober 9-i
iilésérdl. 25-28. o.

MNLOLM-KS 288.f. 7. cs. 20. 6. e. Jegyzokonyv
a Titkarsag 1958. januar 17-én tartott iiléseérdl.
Személyi javaslatok. 95. és 108. o.

MNL OL M-KS 288.f.5. cs.45. 6. e. JegyzOkonyv
az MSZMP Politikai Bizottsag 1957. oktober 9-i
iléserdl. 17. o. és MNL OL M-KS 288. f. 5.
cs. 45. 6. e. A Politikai Bizottsag hatarozata a
testnevelési és sportmozgalom néhany fontos
kérdésérol.

Az 1959-es év f6 feladata 0j szervezeti rend-
szeriink megerdsitése elsdsorban tartalmi kérdé-
sek megoldasaval. Fontos hatarozatokat hozott a
Magyar Testnevelési és Sport Tandcs hétfoi teljes
ilése. Népsport, 1959. februar 17. 1. o.

MNL OL M-KS 288. f. 5. cs. 45. 6. e. A Politikai
Bizottsag hatarozata a testnevelési és sportmoz-
galom néhany fontos kérdésérdl. 87. o.

Magyar Kozlony. 1958. 5. sz. 1958. januar 12.
34-36. o.

Népsport, 1958. februar 10. 6. o.

MNL OL XIX-A-83-a-141.-1960. Jegyzokonyv
a Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany
1960. januar 27-i tilésérol. 105-109. o.

MNL OL XIX-A-83-a-225.-1962. Jegyzokonyv
a Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany
1962. februar 8-i tilésérél. 102—103. o.
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Az eddigieknél nagyobb szerepet vallal a MOB
az olimpiai felkészitésben. Ujjaalakult a Magyar
Olimpiai Bizottsag. Népsport, 1958. majus 8. 3. o.
A Magyar Szocialista Munkdspart miivelédéspoli-
tikajanak értelmezése a testnevelési mozgalomban.
Téncsics Konyvkiadé. Budapest, 1959. 20. o.
Maga az MTST 1959. oktober 22-23-i iilésén
fogadta el a testnevelési és sportmozgalom 5 éves
fejlesztési tervérdl szolo hatarozatot. Lasd erre:
Az MTST Elnokségének 16-1/1960 (VII. 14.)
MTST szamu hatarozata a magyar testnevelési
és sportmozgalom otéves fejlesztési iranyelveirdl
sz0l6 11/1959. (X. 23.) MTST szam hatarozat
végrehajtasarol az 1961. évi fejlesztési terv, vala-
mint az 6téves fejlesztési iranyszamok kidolgoza-
saban. MTST Kozlony. 111. 9. sz. 3-5. o.

Az MTST Elnokségének 22-1/1960 (XI. 10.)
MTST szamu hatarozata a Kilian Testnevelési
Mozgalom bevezetésére és szabalyzatara. MTST
Kozlony. 1V. 13. sz. 3-4. o.

Terényi, 1997. 209-210. o.

A Népkoztarsasag Elnoki Tandcsanak 1962.
évi 19. szamu térvényerejii rendelete a Magyar
Testnevelési €s Sport Tanacs 1étesitésérél szolo
1958. évi 4. szamu torvényerejl rendelet modosi-
tasarol és kiegészitésérol. Magyar Kozlony. 1962.
61. sz. 1962. augusztus 10. 516. o.

Az MTST V/1962. (X. 15.) MTST szamu ha-
tarozata a sportszovetségek szervezetének és

81

82

83

84
85

86

miikodésének szabalyozasarol. MTST Kozlony.
VL 10. sz. 1962. oktober 15. 8. o.

A szovjet mintaju tavaszi-0szi bajnoksagra valo
atallas tudomanyos megalapozottsaga kapcsan ér-
demes felidézni Barcs Sandor, az MLSZ egykori
elndkének visszaemlékezését, amely szerint még
e rendszer 1950-es hazai bevezetésekor Valentyin
Granatkin, a szovjet labdarago szovetség vezetdje
is ,,nagyot mulatott a magyarok dontésén, és igy
kialtott fel: »Miért nem kérdezték meg, hol irja
eld Marx vagy Lenin a tavaszi-Gszi bajnoksa-
got?«”. Dlusztus Imre: Barcs Sdandor. Szeged,
1997, Délmagyarorszag Kft. (A tovabbiakban:
Dlusztus, 1997.) 168. o.

Terényi Imre: IdSszerli feladataink. Sport és
Tudomany. 1962/12. sz. 12—-13. o.

Bihari Mihaly: Magyar politika 1944-2004.
Politikai és hatalmi viszonyok. Budapest, 2005,
Osiris Kiadd, 298-300. o. és Rainer M. Janos
(szerk.): , Hatvanas évek” Magyarorszagon.
Tanulmanyok. Budapest, 2004, 1956-os Intézet,
14-16. o. és Romsics Ignac: Magyarorszag tor-
ténete a XX. szazadban. Budapest, 2010, Osiris
Kiado, 401-425. o.

Dlusztus, 1997. 175-176. o.

Barcs Sandor: Csontvazak az MLSZ szekrényé-
bol. Igy lettiink elsékbél utolsok. .. FourFourTwo
2017. 11. sz. 85. o.

Dlusztus, 1997. 187. o.
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KERESZTES CSABA

MUHELY

Elet és halal a sziiletés el6tt

Az emberiség tobb évezredes torténelme soran a tudomanyos ismeretek boviilése
hatassal volt az emberek gondolkodasara, adott helyzethez valé viszonyuldsukra, ezaltal
a tarsadalom miikddésére és végso soron a tarsadalom mtikddését szervezd, iranyitod jog-
rendszerre. E torvényszeriiséget konnyii belatni, ha példaul a mai életiinket ezermddon
befolydsold, belsdégéslti robbandmotorok megjelenését kovetden végbemend motori-
zaciora gondolunk. Az autok elterjedésével sziikségszeriivé valt a kozlekedési szaba-
lyok kialakitasa, majd a kiilonb6z6 orszagok szabalyainak egységesitése. Hasonlo volt
a helyzet a miszaki életben, a kiilonb6z6 szabvanyok kialakitasaval is. De amikor az
ember megvalositotta a létezése ota ahitott vagyat, a repiilést, majd kés6bb a vilagtrt is
meghdditotta, vagy dsvanykincseket vagy épp az atomenergiat kezdte hasznositani, ezzel
olyan ¢lethelyzetek lehetdségét teremtette meg, amelyek jabb és Gjabb szabalyozast
igényeltek. Korabban ismeretlen jogalanyok kozti jogviszonyok, feleldsségi viszonyok
jottek 1étre. A jogalkotok nemzeti és nemzetkdzi szinten is olyan szabalyokat alkottak,
melyek évszazadokkal kordbban értelmezhetetlenek lettek volna. fgy jott létre példaul
a KRESZ!', a szabvanyositas’ vagy éppenséggel a fokozott veszéllyel jard tevékenység
miatti feleldsség, mely utdbbi alatt a tankhajok olajszennyezése, az atomenergia békés
felhasznaldsa, valamint az trtevékenység miatti nemzetkozi feleldsség értendd.’

Hasonlo, bar teljes egészében az emlitett példaknak nem megfeleltethetd jogi hely-
zetrdl beszéliink, amikor a mar megfogant, de még meg nem sziiletett élettel dsszefiig-
gésben vizsgaljuk a jog- és feleldsségi viszonyokat. Csupan hasonld, mert bar az évezre-
dekkel korabbi ember nem tudta, hogy milyen biolégiai folyamatok mennek végbe a né
testében, de azt tudta, hogy a terhességet gyermeksziiletés koveti majd, ezzel szemben
az atomenergiarél viszont fogalma sem lehetett. Tehat, értelemszertien a megsziiletendd
gyermek varasa soran eldallt élethelyzetek — a tobbi emlitett példaval ellentétben — min-
den korban és kultaraban megkivantak valamiféle szabalyozast. Ezek vagyonjogi, jel-
lemzden 6roklési jogi viszonyokat voltak hivatottak rendezni.

Romaban a személyiség az élvesziiletéssel kezdddott. A méhmagzat tehat nem volt
személy, csupan az anyatest része (portio mulieris), viszont ha az érdekeirdl volt szo,
ugy kellett tekinteni, mintha mar megsziiletett ember, azaz személy volna. Elismerték az
elhalt apja utani 6roklési jogat, viszont e jogokat az élvesziiletésig fliggdben tartottak. Ha
halva sziiletett, ugy tekintették, mintha meg sem fogant volna. A fogamzas idejének meg-
allapitasara pedig egy megdonthetd vélelmet (praesumptio iuris et de iure) hoztak Iétre,
igy tehat azt a sziiletés utan allapitottak meg oly modon, hogy attol visszafelé szamitott
182. és 300. nap kozé tettek.*

A keresztény, ezen beliil a romai katolikus egyhdz az 6tddik parancsolatot kiterjeszti
a méhmagzatra, akik koziil ,,[...] nagyon sok gyermek nem latja meg ¢lve a napvilagot,
mert sziilei megolik, miel6tt a vilagra johetett volna. Szazezrek és szdzezrek pusztulnak
el igy, tobben, mint a vilaghabortban, és Gjabban csak szaporodik az artatlan aldozatok
szama. Ugy hivjak ezt, hogy »a terhesség megszakitisa«. Az anya elmegy az orvoshoz,
¢és az orvos kioperalja bel6le eleven magzatat, mintha csak egy artalmas daganat volna.
Vajon mit vétett az artatlan teremtés, hogy a sziildk oly gytilolettel vannak ellene és
életére tornek? Miért kell neki kereszteletleniil meghalnia és Isten latasatol — 6nhibajan
kiviil — 6rokre megfosztania? Nagy biin ez, Kedves Hivek, igen nagy biin! Es ne mondja
senki, hogy a torvény megengedi, mert Isten tdrvénye nem engedi! Es Isten egykoron
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nem emberi torvény szerint fog megitélni titeket, hanem a sajat 6rok tdrvénye szerint,
mely igy szol: »ne 6lj!« Természetellenes biin is a magzat megolése, mert Isten az em-
ber természetébe oltotta a sziildi szeretetet, €s most maga a sziilé fordul magzata élete
ellen. Es ne mondja senki, hogy a gyermek anyja méhében nem eleven: mert bizony é16
lény az, akinek lelke van, és aki novekszik, fejlédik, sét sokszor megmozdul az anyai
sziv alatt, mint ahogyan Kereszteld Szent Janos repesett anyja, Szent Erzsébet méhé-
ben, amikor a Boldogsagos Sz{iz kdszontését meghallgatta.” Nem kérdés tehat, hogy az
egyhazjog nevesiti a magzatelhajtas tényallasat, melyre ,,[...] az 1398. kdnon 6nmagatol
bealld kikdzositést rendel.”

Az emberiség a jogegyenldség megsziiletéséig — torténelme soran — nagy €s rogos utat
tett meg. Az Okor filozéfusai, a keresztény gondolkodok, a kozépkor egyhazi uralmanak
viszontagsagain keresztiil, a felvilagosodas mozgalmain at, a kés6bbi szocialista eszmék
térnyerésén keresztiil mind alakitottak, formaltak azt a kozgondolkodast, amelynek a je-
lenlegi allomasa az emberi jogokat nemcsak deklaralo, hanem érvényre juttatd alkotma-
nyok és jogrendszerek Europaban és Eszak-Amerikaban.” igy tehat ,[...] minden ember
[...] jogalany, vagyis jogi értelemben véve »személy«. Ezzel egy hosszu [...] torténelmi
folyamat céljai nyertek egyetemes elismerést: minden ember nemcsak »természetes alla-
potat«, hanem jogallasat tekintve is egyenl6 lett. A minden embert megilletd jogképesség
kizarja a rabszolgasagot, [...] kizarja a jogképesség kiilonbozé terjedelmén alapulo (pl.
rendi) kiilonbségeket is. [...] Természetes egyetértés volt arra nézve, hogy mindenki
ember, aki embernek sziiletett.” Jogkiterjeszté eszmék, mozgalmak ma is 1éteznek. Csak
mig a 19. szazad magyar nemzeti liberalisai azt a célt tiizték ki, hogy az addig jogtalan
néptomegeket beemeljék a nemzetbe, az alkotmanyossag sdncai moge’, addig most ,,[a]
kérdés az, hogy az ember jogi statusza kovesse-¢ a természet- és szellemtudomanyok,
valamint a kdzvélemény ember-fogalmainak [...] valtozasat, kiterjedjen-e az ember jogi
fogalma is a sziiletés el6ttre, egészen a fogantatasig. A jogalanyisag ilyen kiterjesztésé-
nek jellege és hordereje csak a rabszolgasag eltdrléséhez hasonlithato, de annal is jelen-
tdsebb lenne. Ezzel az ember jogalanyisaga elérné elvileg lehetséges végso hatarat és
teljességét; az ember kiilonbozo fogalmai ismét egybeesnének.”"”

A kérdés az, hogy a tudomanyos ismeretek béviilésének (vagy masnak) kovetkezmé-
nye-c¢ az emlitett jogkiterjesztés a fogantatas és a sziiletés kozti idészakra? Az emberi
jogok eszméjének megsziiletése, majd azok érvényre jutdsa mennyiben eredményezi az
emberi 1ét kiterjesztését a sziiletés eldtti idoszakra?

A kérdés vizsgalata tobb jogteriiletet érint. A polgari jog a jogképesség kezdetét a
fogamzashoz koti, feltéve, ha a magzati 1étet élvesziiletés koveti. A fogamzas iddpontjat
pedig egy megdonthetd vélelemmel, a sziiletéstdl visszafelé szamitott haromszazadik
napra teszi, melybe a sziiletés napjat is beleszamitja." Ez — Iényegileg, kisebb eltéréssel
—megfelel a magzathoz val6 romai maganjogi viszonynak. Azonban id6rdl idére, a mag-
zat jogi helyzetét feszegetd jogaszok, teologusok vagy mas tudomany képviseldi, vagy
laikusok, hivék, egyszert allampolgérok, vagy barki, nem a magéanjogi statusszal ,,bir-
kéznak”, hisz ez egy megprobaltatasokkal teli évezredeket kiallt jogi konstrukcid. Sok-
kal inkabb az emberi jogi (alapjogi, illetve alkotmanyjogi) és az ennek folyomanyaként
1étrejovo biintetdjogi vetiilet az, ami egy olyan téma az emberi 1éten beliil, amely messze
tulmutat a jog tudomanyan. A /ét és a nemlét az embert 1étezése Ota foglalkoztatja. Meg-
ihlet gondolkodokat, szellemtudomanyok épiilnek a 1étezés mibenlétének megragadasara.
Vallasok magyardzzak az emberi élet hatérait és adnak valaszokat az emberi ésszel fel nem
foghatd és szemmel nem lathatd, emberi élet hatarain tuli /étre. A kérdés teret hoditott a ter-
mészettudomanyokban is. A bioldgia, az orvostudomany fejlédésével, a technika alakulasa
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révén, az ismeretek robbanasszer(i boviilésével naprdl napra tjabb lehetdségek nyilnak a
1ét hatarainak keresésére, a szemmel nem lathato, nem érzékelhet élet megismerésére,
tulajdonsagainak feltarasara, bemutatasara, az eddig nem létezonek hitt megmutatasara,
hétkoznapjaink részévé téve mindazt, amit az ember nem is olyan régen még homalyba
burkol6zo ismeretlennek hitt.

Végiil pedig ne feledkezziink meg arr6l az emberrdl se, aki nem tudomanyok mtveldje,
csupan megéli a kor tarsadalmaban a hétkdznapokat. Lehet, hogy vallasos, lehet, hogy
nem. Lehet, hogy olvas, tajékozodik, lehet, hogy nem. De mindegy is, hisz csak az szamit,
hogy megéli a ma valdsagat és az emberi 1ét valosagahoz hozzatartozik a kezdet €s a veg és
barkirdl is legyen sz6 e f61don, az tudni akarja, hogy hol van az. Nem feltétleniil minden-
kinek ugyanott: egy romai katolikus hivd keresztény ember, egy ateista orvos, egy budd-
hista jogasz vagy egy kételkedo filozofus valoszinlleg négyféle valaszt adna ugyanarra a
kérdésre. Csupan egy dologban lehetiink biztosak, mégpedig abban, hogy a kérdés senki
szamara nem érdektelen. Mindenki gondolkodik err6l a kérdésrol hite, meggyézodése, lel-
kiismerete, tudomanyos tajékozottsaga szerint. Sose volt és sose lesz ebben sem ¢és sok
minden masban sem egységesen, mindenki szdmara megnyugtat6 valasz.

Van azonban egy tudomany, ami mukddteti és iranyitja a tarsadalmat, amelynek fel-
adata valaszokat, megoldasokat adni bizonyos élethelyzetekre, hisz ezért hoztak 1étre: a
jogtudomany az, amelynek ki kell munkalni egy olyan megoldast, amely atmenetileg,
viszonylag megnyugtatéan rendezni képes egy megoldhatatlan jogkérdést. Ha ugyanis
a jogrendszert egy mindenkori tarsadalmi viszonyokhoz igazod6, azokat rendezni hi-
vatott rendszerként fogjuk fel, melynek alapja a kdzmegegyezés, akkor jelen esetben
egy orvostudomanyi, filozéfiai, vallasi, etikai vetiiletekkel rendelkezd kérdést kellene
jogszabalyi formaba oOnteni gy, hogy mindekdzben egyértelmii: az emlitett tudoma-
nyok mas megkozelitésbdl, mas valaszokat adnak ugyanarra a problémara, az emlitett
emberek pedig, hitilknek, meggy6zodésiiknek, tudomanyos ismereteiknek, szubjektiv
erkodlesi korlataiknak, lelkiismeretiiknek megfelelden kiilonbozéképp viszonyulnak az
ember — jelen cikkben taglalt — 6rok problémajahoz. Igy tehat a jogrendszer, a kialakitott
szabalyokkal, csupan egy helyzetet, de nem megoldast teremt. Nem meglepd ez, hisz a
jognak az a feladata, hogy a tarsadalmi viszonyokat rendezze. Ha a jog egy jogviszonyt
»rendez”, akkor a jog nem fog valaszt adni sem a kételkedo filozofusnak, sem a katolikus
hivonek, sem a buddhistanak, sem az ateistanak, hisz a jog ezzel nem valik a tudoma-
nyok tudomanyava, csupan — jol, vagy rosszul — elvégzi a feladatat. gy aztdn a magzat
létének kérdeése minden, modern jogrendszerrel rendelkezé orszag jogaszat, jogalkotojat
komoly feladat elé allitotta.

A kialakitott szabalyozasok azonban korantsem véglegesek és megnyugtatdak. Ezt mi
sem bizonyitja jobban, mint hogy az egyes orszagok szabalyozasaban jelentds kiilonb-
ségek is megfigyelheték. Ami még ennél is jobban ramutat a téma kényes mivoltara, az
az, hogy példaul az erdsen katolikus Lengyelorszagban az abortuszszabalyok szigorita-
sa jelentOs tarsadalmi fesziiltséget sziilt, kiilondsen, amikor egy-egy rosszul értelmezett
helyzetbdl és félreértelmezett jogszabalybol eredden terhes anyéak haltak meg az el nem
végzett abortusz okan. De az Amerikai Egyesiilt Allamokban, példaul az elnokvélasztas
idGszakaban, az abortusz rendszeresen kampanytéma'?, egyébként meg jelenleg kampany-
tol fliggetleniil is ismét fellangolt az ezzel kapcsolatos kozbeszéd, illetve tarsadalmi vita.
Ennek oka, hogy a Szovetségi Legfels6bb Birosag érvénytelenitette a Roe kontra Wade"
dontést, amely szerint alkotmanyellenesnek szamitott az abortuszjog korlatozasa. E dontés
érvénytelenitésével egy Uj helyzet allt el6, mégpedig az, hogy most mar a tagallamok joga és
feleldssége a kérdés rendezése. [gy aztan teljesen kiilonbozd szabalyozasok lehetségesek,
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a liberalizalt megoldastdl, a teljes abortusztilalomig minden fellelhetd. Ezeken kiviil per-
sze van példa az ellenkezdjére is. A jelentds mértékben keresztény lakossagl nyugat-
afrikai Libéria, ahol az abortusz biincselekménynek szamitott és csak nagyon sziik kor-
ben volt lehetdség a terhesség legalis megszakitasara, most — egyes szomszédos orsza-
gaival ellentétben — 1épéseket tett az abortusz liberalizaldsa iranyaba." Lathatd tehat,
hogy egy olyan kérdésrdl van szo, amelynél még halvany tendenciak megallapitasaval is
nagy faba vagnank a fejszénket, nemhogy a Fold orszagaiban megfigyelhetd egységes
trendrdl beszélhetnénk.

Az Eurépa Tanacs orszagaira szlikitve a kort, tegylink némi emlitést a strasbour-
gi esetjog jelen témat érintd megallapitasairol! Ez esetben az Emberi Jogok Eurdpai
Egyezményének™ a 2. cikke az élethez'® és a 8. cikke a magan- és csaladi élet tiszteletben
tartasahoz valo jogrol" relevansak. Csupan a teljesség kedvéért érdemel emlitést, hogy
a halalbiintetés eltorlésérdl utdbb sziiletett a hatodik kiegészitd jegyzokonyv."® A kérdés
az, hogy az ¢lethez valo jogrol szolo 2. cikk alkalmazhato-e a magzati ¢élet védelmére,
valamint a 8. cikkel dsszefliggésben, a terhesség megszakitasat szabalyozoé jogi normak a
maganéletbe torténd beavatkozast jelentik-e? A strasbourgi allasfoglalds mindkét kérdés-
ben meglehetdsen ,,0vatos”. Az élethez valo jog kapcsan a Bizottsag egyik felhozott érve
az volt, hogy mivel az Egyezményt alair6 allamok mar korabban — bizonyos keretek ko-
z06tt — engedélyezték a terhességmegszakitast, ezért a 2. cikk esetén a szandékuk nem ter-
jedhetett ki a magzat ¢lethez valo alanyi joggal torténd felruhazasara."” Ettdl fiiggetlentil,
a tagorszagok alkotmanybirdsagai teljesen kiilonboz6 allaspontra jutottak e kérdésben,
igy aztan az a ,,megoldas” maradt, hogy a tagorszdgoknak a magzatvédelem kérdésében
igen jelentds mozgasteriik van.” A 8. cikkel valo 0sszefiiggésben® viszont megallapitha-
to, hogy a terhesség, illetve annak megszakitasaval kapcsolatos kérdések kétségtelentil
a maganélet részét képezik. Az allamokat azonban — részben a 2. cikk kapcsan meglévo
nagy tagallami mozgastér miatt — e vonatkozasban is meglehetsen tag mérlegelési jog
illeti meg.? Lathat6 tehat, hogy a magzatvédelem terén nemzetkdzi szintéren markans
iranymutatas nem varhat6. A nemzeti szintli jogalkotasra harul tehat a feladat, hogy jog-
rendszere elveivel, allampolgarai meggydzddésével, a kozgondolkodassal 6sszhangban,
lakossaga jelentds tobbségének megelégedésére, sok-sok egymassal {itkdzo érvet és el-
lenérvet megfontolva, azokbol kisebb-nagyobb darabokat, morzsakat hasznositva olyan
normat alkosson, amely abban az adott foldrajzi és kulturalis térségben atmenetileg meg-
nyugtatdéan rendezi a soha meg nem oldhato jogi paradoxont.

Folytassuk tehat a félbehagyott magyar szabalyozassal! Mint lattuk, a polgari jogi
viszonyok megnyugtatéan kimunkaltak. A mas allamokban megfigyelhetd felfogasbéli
sokszinliség nem a maganjogi szabalyozas miatt okoz sokszor csillapithatatlan hullam-
verést. A magzat statuszanak alapjogi megkdozelitése az, ami mindig és mindenhol 6rok
dilemma targya. A kérdés tehat az, hogy a magzat ember-e. Egyebek kozt e kérdést
fejti ki az Alkotmanybirdsag, 6t alkotmanybiré parhuzamos véleményével a — mar fen-
tebb idézett — 64/1991. (XII. 17.) AB hatarozatban. Az Alkotmanybirdsag allaspontja
szerint ennek eldontése jogalkotoi kérdés, tehat ,,[a] magzat jogalanyisdganak kérdése
az Alkotmany® értelmezésével nem donthetd el”, fogalmazott a testiilet, és ramutatott
az alkotmanyos szabalyozas lehetdségeire. E szerint tehat, ,[h]a a térvényhozo ugy
hataroz, hogy a magzat jogilag ember, tehat olyan jogalany, akit megillet az élethez
és méltdsaghoz valo alanyi jog, akkor terhességmegszakitas is kizarolag azokban az
esetekben végezhetd, amelyekre nézve a jog eltiiri az emberi életek kdzotti valasztast,
¢s ennek megfeleléen nem is biinteti az emberi ¢élet kioltasat. Ilyen eset példaul az,
ha az anya életének megmentése érdekében valik sziikségessé az abortusz.” A masik
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lehetéség pedig az, hogy ,,[...] a torvényhozo ugy dont, hogy a magzat jogilag nem
ember, azaz nem jogalany az Alkotmany 56. §-a* értelmében, és nem illeti meg az
¢lethez és méltosaghoz valo alanyi jog, akkor az Alkotmannyal sszhangban nemecsak
lehetséges, de kotelezd is a magzati ¢élet védelmére vonatkozo allami kdtelezettség
mérlegelése az anya onrendelkezési jogaval, valamint mas alapjogaival szemben.”*
A latszat ellenére itt nem két abszolut szélsdségrél van szo, ugyanis ha ,,[...] a tor-
vényhozo6 nem ismeri el a magzat jogalanyisagat, a terhességmegszakitas feltételeinek
megallapitasakor nem hagyhatja teljesen figyelmen kiviil a két legfontosabb szemben-
allo jog egyikét sem: mérlegelnie kell az anya onrendelkezéshez valo jogat is, és az
¢lethez vald jogbdl folyd, a magzatra is kiterjedd allami életvédelmi kotelezettséget is.
Nem lenne alkotmanyos a teljes abortusztilalom, mert ezzel teljesen figyelmen kiviil
hagynak az anya onrendelkezési jogat (€s egészséghez vald jogat). [...] Hasonloképpen
nem lenne alkotmanyos, ha a szabalyozas kizardlag az anya dnrendelkezési jogat nézné.
A magzat ¢letének védelme annak megfoganasatol kezdve allami kotelesség, tehat a ter-
hesség kezdeti szakaszaban sem lehet egyediil az 6nrendelkezési jog iranyado. Az allam
objektiv kotelességébdl az élet védelmére az kovetkezik, hogy az allam nem engedheti
meg alkotmanyosan az indok nélkiili abortuszt. Kiilondsen sziikséges az indokolas azért,
mert az abortusz esetében az allam életvédelmi kotelezettsége nem névtelen statiszti-
kai kockazat elharitasat vagy elosztasat szolgalja, hanem egyedi emberi magzat szan-
dékos megsemmisitésérdl van szo. A tdrvényhozo altal elégségesnek tartott indokokat a
terhességmegszakitas torvényi feltételéiil kell szabni.”” fgy tehat az Orszaggyiilés megal-
kotta a magzati élet védelmérdl sz6l6 1992. évi LXXIX. térvényt, melyben rogzitette a va-
randos ndre €s a magzatra kiterjedd allami védelmi kotelezettséget és a védelem eszkozeit
és mddozatait, valamint a terhességmegszakitas feltételeit.”® E torvénnyel tehat a jogalkotd
kinyilvanitotta, hogy a magzat nem jogképes, tehat jogi értelemben nem ember. A magzatra
az allam életvédelmi kotelezettsége terjed ki, élethez valé alanyi joggal nem rendelkezik.
Talan meglep6 lenne, ha egy ilyen sok vitat kivaltd kérdés valamiféle ,,megoldasa”
nem gerjesztene Gjabb vitat, nem vetne fel Gjabb problémat. igy is tortént. E helyiitt nem
kivanok e torvény elemzésébe bocsatkozni, e cikknek ez nem targya, csupan emlités
szintjén térnék ki arra, hogy a torvény nevesiti az dllapotos nd sulyos valsaghelyze-
ter?, mely esetben a 12. hétig a terhesség megszakithatd jogszertien. Tobb inditvany
e rendelkezés kapcsan érkezett az Alkotmanybirosaghoz. Ezenkiviil a magzat jogala-
nyisagaval 0sszefiiggd kifogasok is érkeztek és volt tobb inditvanyozo, aki az egész
torvényt alkotmanyellenesnek tartotta. Igy tehat — e torvény kapcesan — a magzati jog
kérdése par év multan ismét az Alkotmanybirdsag asztalan hevert, a testiilet pedig
meghozta a 48/1998. (XI. 23.) AB hatarozatot, amely két kiilonvéleménnyel és két
parhuzamos indokolassal tovabb csiszolta a rendszervaltas utan kialakitott szabalyo-
zast. Igy tehat a magzati élet kiolthaté, a torvényben meghatarozott feltételek mellett,
ezzel bizonyos mértékben, indokolt esetben érvényre juttatva a né 6nrendelkezési jo-
gat. Ertelemszeriien az indokok azok, amelyek miatt ¢ kérdés nem jutott nyugvéopont-
ra. Az Alkotmanybirdsag — nemzetkozi kitekintést is téve — tételesen megvizsgalta
a kérdéses rendelkezéseket, melyek elemzését, értelmezését részletesen kifejtette a
hatarozataban. Bizonyos elemeket, jogtechnikai megoldasokat megsemmisitett, ma-
sokat értelmezett és indokolt. Jelen cikknek nem célja ezek részletes bemutatasa és az
akkori meglatasok kozel huszonot évvel késébbi ,,ujraértékelése” sem, csupan egy al-
talam nagyon érdekesnek és fontosnak vélt megallapitasra szeretnék ravilagitani, ami
véleményem szerint meglehetdsen arnyalja azt a képet, amelyet esetleg az abortusz
heves ellenzdi kialakithatnak e jogi szabalyozas kapcsan. A Magzatvédelmi torvény™
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12. § (6) bekezdésének elsé mondata igy fogalmaz, hogy ,,[a] sulyos valsaghelyzet
fennallasat az allapotos nd, illetve — cselekvoképtelensége esetén — tdrvényes képvise-
16je a kérelem alairasaval igazolja.” E meglepden ,.tag” megfogalmazas gyakorlatilag
a terhességmegszakitast egyediil a nd elhatarozasatol teszi fliggévé, mely rendelkezés
hianypo6tlo céllal keriilt a torvénybe az egyéb, terhességmegszakitast megalapozé okok
mellett, fejti ki az Alkotmanybirosag, hivatkozva az Orszaggytlés 1992. december 17-i
ilésnapjanak jegyzokonyvére. Nyomatékosan felhivja tovabba a figyelmet, hogy ezt
az iranyvonalat (marmint, a terhes né szubjektiv, feliilbiralhatatlan és ellendrizhetetlen
megitélésére hivatkozas elfogadasaval, a né dnrendelkezési joganak kiteljesitését) ,,[...]
sem kiilfoldon, sem Magyarorszagon nem alkotmanyossagi meggondolasok kényszeri-
tették ki”, hanem ,,[...] az abortusz korlatozasara irdnyuld korabbi szabalyok hatastalan-
saga késztette a torvényhozot 0j stratégia keresésére, vagy az Alkotmanybirosagot ilyen
ut alkotmanyossaganak el6zetes kimondasara.” Ezzel a — csupan — formalisan megkd-
vetelt krizishelyzettel a jogalkoto ,,[...] legalabb elvileg kell ellensulyt [...]” allit a
magzat ,jogaval” szemben.” Igy tehat a *90-es évek jogrendszerének alakitoi majd’ egy
évtized alatt kimunkaltak azt a jogi konstrukciot, amely meggy6zddésem szerint csupdn
egy vdlasz egy olyan kérdésre, amely nem lehet jo, vagy rossz. Barmilyen valasz lehet
jO is és rossz is, csak azt kell eldonteni, hogy a versengd vilagnézeti megkdzelitések
koziil melyikhez szeretnénk kozelebb tudni magunkat. Nos, az akkori jogalkotas szerep-
161 egy inkabb liberalizaltnak mondhat6 abortuszszabalyozast alakitottak ki azzal, hogy
amennyiben a terhesség megszakitasa nem felel meg a torvényi feltételeknek, abban az
esetben viszont blincselekményrdl beszéliink, melyet az akkori Btk.*> a XII. fejezetében
személy elleni biincselekményként, azon belill pedig az élet, a testi épség és az egészség
elleni biincselekmények kdzt mint magzatelhajtast a 169. §-ban nevesitett.

Az Alaptorvény hatalyba 1épésével a magzat jogvédelme alkotmanyos szintre emel-
kedett. A II. cikk tigy fogalmaz, hogy ,,[a]z emberi méltdsag sérthetetlen. Minden em-
bernek joga van az élethez és az emberi méltosaghoz, a magzat életét a fogantatastol
kezdve védelem illeti meg.”* Ebben a megfogalmazasban formalisan is elvalik az ,,em-
ber” és a ,,magzat” fogalom, és a magzatra az allam életvédelmi kotelezettségét terjeszti
ki, immar alkotmanyos szinten deklaralva. A magzati élet védelmérdl szolo torvény™
— kisebb-nagyobb moédositasokkal bar, de — hatalyban marad. Az Alaptdrvény 2011-es
hatalybalépését kovetd év nyaran az Orszaggyiilés uj Biintetd Torvénykonyvet fogad el,
mely lényegileg ugyanazzal a tartalommal, a XV. fejezetében, az élet, a testi épség €s az
egészség elleni blincselekmények kozt, a 163. §-ban definidlja a magzatelhajtas torvényi
tényallasat.® Megallapithato tehat, hogy a 2011-es alkotmanyozassal és az azt kovetd
torvénykezéssel, a magzati jog kérdésében gyokeres szemléletvaltas nem tortént.

Végezetiil ismételten szeretném kihangsulyozni azon — mar emlitett — allaspontomat,
miszerint az ember jogképessége kezdetének a sziiletés iddpontjarol a fogamzas idépont-
jara torténd athelyezése, illetve az ,,ember-fogalom” kiterjesztése a magzati 1étre, nem
jogkérdés. Természetesen, ebben a jogalkotd dont és a dontésének megfelelden a vonat-
koz6 jogszabalyok megalkotasaval 1étrehozza azt a kovetkezetes rendszert, amely aztan
szervesen illeszkedik a jogrendszer egészébe. Azonban némi szerény nemzetkozi kite-
kintéssel igyekeztem ravilagitani arra a soksziniiségre, ami a vilagban e témat illetéen
megfigyelhetd. Senki nem gondolhatja, hogy olyan orszagok jogalkotoi, alkotmanybiroi,
jogéaszai, akik jelentésen mas allaspontot képviselnek e kérdésben, kevésbé alaposan, ke-
vesebb szempontot megvizsgalva jutottak volna ellenkezd kdvetkeztetésre, mint akar a
szomszédjaik. Csupan mas elvi alapokon nyugvo megkozelités mellett dontdttek akkor,
amikor nekilattak e kérdés rendezésének.
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Mint mondottam, a jog csupan eszkdz arra, hogy a tarsadalom miikddését szervezze.

Torekszik, mert torekednie is kell az igazsag, az igazsagossag, a méltanyossag és sok-
sok erkoélcsi kategoria megjelenitésére és érvényre juttatasara, azonban e téren, a lehe-
tetlenre vallalkozott, hisz itt a lelkiismereti, meggy6z6désbéli érvek tulnyomok.
Az allam viszont a jog eszkozével semleges kell, hogy maradjon. Igy aztan annyit
tehet csupan, hogy az évszazadok soran kimunkalt emberi jogok okan mozgasteret
biztosit az allampolgarai szamara oly modon, hogy a mellett a barmilyen lelkiismereti,
meggy6z0désbéli okbol vagy hitbdl fakado mas, szigorubb szabalyok szerint €16 embert
is ¢élni hagyja a meggy6z0dése szerinti szabalyokkal. Jelen témat illetden ma Magyaror-
szagon a jog ezt biztositja.
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életétdl szandékosan megfosztani, kivéve, ha ez
halalbiintetést kiszabo biroi itélet végrehajtasa
utjan torténik, amennyiben a torvény a biincse-
lekményre ezt a biintetést dallapitotta meg.

2. Az élettél valé megfosztast nem lehet e Cikk
megsértésekent elkovetettnek tekinteni akkor, ha
az a feltétleniil sziikségesnél nem nagyobb erd-
szak alkalmazasabol ered:

a) személyek jogtalan erdszakkal szembeni védel-
me érdekében;

b) torvényes letartoztatds foganatositasa vagy
a torvényesen fogva tartott személy szokésének
megakadalyozasa érdekében;

¢) zavargas vagy felkelés elfojtasa céljabol torve-
nyesen tett intézkedés esetén.

8. Cikk — Magan- és csaladi élet tiszteletben
tartasahoz valo jog: 1. Mindenkinek joga van
arra, hogy magan- és csaladi életét, lakasat és
levelezését tiszteletben tartsak.

2. E jog gyakorlasaba hatésag csak a torvényben
meghatarozott, olyan esetekben avatkozhat be,
amikor az egy demokratikus tarsadalomban a
nemzetbiztonsdag, a kozbiztonsag vagy az orszdg
gazdasagi joléte érdekében, zavargds vagy biin-
cselekmény megeldzése, a kozegészség vagy az
erkolesok védelme, avagy masok jogainak és
szabadsdgainak védelme érdekében sziikséges.
Hatodik kiegészitd jegyzokonyv az emberi jo-
gok és alapveté szabadsagok védelmérdl szolo
Egyezményhez a halalbiintetés eltorlésérol:

1. Cikk: 4 halalbiintetést el kell tordlni. Senkit
sem lehet halalbiintetésre itélni, sem kivégezni.

2. Cikk: Egy dllam térvényhozasa rendelkez-
het halalbiintetésrol haboru idején vagy haboru
kozvetlen veszélye idején; a halalbiintetést ez
esetben is csak e torvényhozas altal megszabott
esetekben és eldirt rendelkezéseknek megfeleléen
lehet alkalmazni. Ez az allam kételes az Eurdpa
Tandcs Fétitkaraval jogszabdlyainak vonatkozo
rendelkezéseit kozolni.

No. 8416/79, Dec. 13. 5. 80, D.R. 19, p. 244.
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KERESZTES CSABA: ELET ES HALAL A SZULETES ELOTT

Lasd: Grad Andras: Keézikonyv a strasbourgi emberi
Jjogi itélkezésrol. 2. éatdolgozott, bovitett kiadas,
Budapest, 2000, HVG-ORAC Lap- és Konyvkiado
Kft, 82-83. o.

Uo. 298. o.

No. 17004/90, Dec. 19. 5. 92, D.R. 73, p. 155.
1949. évi XX. torvény. A Magyar Koztarsasag
Alkotmanya.

64/1991. (XII. 17.) AB hatarozat.

Alk. 56. § A Magyar Koztarsasagban minden ember
Jogképes.

64/1991. (XII. 17.) AB hatérozat.

64/1991. (XII. 17.) AB hatarozat.

28

29

Lasd: 1992. évi LXXIX. torvény a magzati élet
védelmérol.

1992. évi LXXIX. torvény 5. § (2) bekezdés: Sulyos
valsaghelyzet az, amely testi vagy lelki megrendii-
lést, illetve tarsadalmi ellehetetleniilést okoz.

1992. évi LXXIX. torvény a magzati €let

védelmérol.

Lasd: 48/1998. (XI. 23.) AB hatarozat.

1978. évi IV. torvény a Biintet6 Torvénykonyvrol.
Magyarorszag Alaptorvénye, 2011. aprilis 25.

1992. évi LXXIX. torvény a magzati élet védelmérdl.
Léasd: 2012. évi C. torvény a Biintetd Torvény-
konyvrél.
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HERMANN SZABOLCS

A Szatmari Romai Katolikus Egyhazmegye
népénekeinek gyljtemeénye:
Téged, Isten, dicsérunk

»A magyar nyelvteriileten t6bb egyhazi énekgytjtemény létezik. A katolikus Egyhaz vo-
natkozasaban a Szent vagy, Uram! (Hozsanna), Enekld Egyhaz (erdélyi valtozata: Dicsér-
Jjétek az Urat). Ezek tartalmazzak egyhazi énekkincsiink zomét, de nem mindent. Vidéken-
ként léteznek olyan énekek, amelyek ismertek, kedveltek, hasznalatban vannak, de nem
keriiltek be egyetlen gyiijteménybe sem.

Hermann Szabolcs ezt a hianyt akarta potolni, amikor 6sszegylijtotte a Szatmari Egy-
hazmegyébdl azokat az énekeket, amelyek az eddigi gylijteményekben nem szerepeltek,
de a kozosségekben éneklik dket.

Az egyhazi ének-zene harom feltételnek kell, hogy megfeleljen: szent, miivészi és egye-
temes. A gylijtemény vonatkozasaban:

Szent: szoveglik imadsag. Szerzdjiik nagyrészt ismeretlen. Az ember szivébol fakadnak:
Oromet, banatot, reményt, halat, kérést fejeznek ki.

Mivészi: Dallamaik kedveltek, énekelhet6k, miivészi ¢lményben részesitik az éneklot
¢s a hallgatot is. S ami talan a legfontosabb: az emberek énekld kedvének a fenntartasahoz
jarulnak hozza. Lesz hozza még egy kiilon orgonakdnyv, miivészi kisérettel.

Egyetemes: Nagy résziilk nemcsak a Szatmari Egyhazmegyében ismert, hanem
egész Erdélyben a kiilonbozo valtozatokat egységesitette, hogy a nagyobb tomegii
talalkozokon az egyiitténeklés zokkendmentesebb legyen.

Ez a gylijtemény nemcsak azt a célt szolgalja, hogy ezt az énekkincset megorizze
az utdkor szamara, hanem segitséget akar nytjtani ahhoz, hogy az egyhazkozségek
népénekeinek a szama gazdagodjon” — olvashaté egy részlet Dr. Agoston Ferenc pap,
egyhazzenész ajanlasabol, amely a Téged, Isten, dicsériink orgonakdnyv elején all.

sk

Csomakdzben vagyunk. Svabok, magyarok, romanok, romék egy helyen. Sokfélék
vagyunk. A tobbség katolikus. A falu kozepén egy templom all, melynek Szent
Istvan kirdly a véddszentje, igy augusztus 20-a e hely és templomunk egyik legna-
gyobb ilinnepe. Egy tinnep, amely Osszetartja a népet.

Mar gyerekként is nagy volt az iinnep eldtti izgalom, s még emlékszem a nyiizsgésre,
ahogy a falu apraja-nagyja késziilt, hogy ki-ki a maga modjan tegye szebbé azt a napot.
Mivel kantorcsaladban néttem fel, igy én a templomunk korusat erdsitettem, s ott vettem
ki a felkésziilésbdl a részem. A kdrussal tobb héttel az tinnepi mise el6tt elkezdtiik az
énekprobakat. A téliink telhetd legjobb tudassal adtuk eld a korusdarabokat, de valahogy
nem ez hozta meg a csodat. A katarzisélményt inkabb azok az énekek nyujtottak, ame-
lyeket kdzosen éncekelt az egész nép. Zengett a templom a hivek hangjatol.

fgy volt lehetéségem felfedezni és megtapasztalni, milyen ereje van a hitnek a
zenei onkifejezésben. Azt gondolom, nincs nagyobb erd, mint amikor kétszaz-ha-
romszaz ember egyiitt énekel, linnepel, s kifejezi 6romét vagy éppen banatat.

Ezekbdl az élményekbdl kifolyolag az egyhdzzene nagyon kozel all hozzadm.
Gyerekkorom ota gyiijtom az olyan egyhazi népénckeket, amelyek az idék folya-
man kimaradtak a kiilonb6z6 romai katolikus énektarakbol.
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Jelen irasomban a 2017 végén kiadott Téged, Isten, dicsériink orgona- és énekes-
konyvet szeretném bemutatni, amely a Szatmari Egyhazmegyében gytjtott hagyo-
manyorz6é népénekeket tartalmazza.

10—11 éves lehettem, amikor édesapam felhivta a figyelmemet a Szatmari Egyhaz-
megyében szajrol-szajra hagyomanyozott énekek 6sszegytjtésére. Kantori szolga-
lataim soran minden linnep alkalmaval talalkoztam ezekkel az énekekkel mint or-
gonista, mint kantor. Nem szerettem Oket, mert nem voltak pontosan lejegyezve,
ezért mindenki kicsit masképpen énekelte dket, s nem volt hozzajuk orgonakiséret.
Mindezek ellenére nagyon szép dallamok voltak, egyetlen iinnep sem volt elkép-
zelheté nélkiiliikk. Tobb mint 6tszaz éneket gylijtdttem €s olvastam at a Szatmari
Egyhdzmegye teriiletérdl, ezek koziil szazhtsz éneket valasztottam ki, esetenként
javitottam és irtam ra orgonakiséretet.

A gylijtés soran kideriilt, hogy a leggazdagabb forrasokat azok a plébaniak képvi-
selik, ahol egykor ferencesek vagy kedvesnévérek tevékenykedtek. Csomakoz egy
fontos forras volt, ahol Hermann Pal kantortol tobb mint szazétven éneket vehettem
at. A kottak nagy részét 6 maga 6rokolte a szatmari Szent Jozsef-templombol. Ezek
a kottak a kedvesndvérek mikodésének kdszonhetok. A masik nagy forrast Kaplony
képviseli, a ferencesek sok 0j szoveget és éneket irtak, nagyrészt Szent Ferencrol,
halalarol, valamint Szliz Mariardl. Olyan telepiiléssel is talalkoztam, ahol mar kiha-
16félben van a kozosség, hivatasos kantor sincs, igy a gyiilekezet tagjai énekelnek
a szertartasokon. Ilyen falu Szakasz is, ahol Reszler Maria néni az énekfelelds, sok
éneket megismertem téle. Nagyrészt csak szovegjegyzetei voltak. Minden kantor
a tuddsahoz mérten igyekezett leirni a birtokdban 1évé énekeket, dallamokat, sot
sokszor orgonakiséret megirasaval is kisérleteztek. A legtobb helyen kézzel irott kot-
takat talaltam, de olyan énekekkel is talalkoztam, amelyeknek csak a szdvege volt
leirva, a dallamot emlékezetbdl énekelték (ez utdbbi az egyik f6 oka a dallambeli
valtozasoknak). A kovetkez6 kategoriakra tudtam bontani az énekeket, amelyeket
talaltam — mindenhol ismerik, ugyanazzal a dallammal ¢és szdveggel éneklik dket
(O, dldott Sziizanya; Leszallt az ég dicsé kirdlya; Nagyasszonyunk; Jézus, hozzdd
siet ma néped; stb.); — mindenhol ismerik, de a dallam néhany hangja eltérd, a szo-
vegben is valtozasok vannak, esetleg teljesen 0j versszakokat is lehet talalni; — csak
egy adott kdrben ismerik az adott éneket (pl. Kaplony és kdrnyéke).

Igyekeztem olyan orgonakiséretet irni, amelyik a dallammal partner, és kiemeli an-
nak szépségét, de olyat is, amelyik a dallam kisebb-nagyobb hibain megprobal segiteni.
Osszhangzattan szempontjabol olyan akkordokat hasznaltam, amelyekkel alig-alig vagy
egyaltalan nem talalkozunk még a ,,Szent vagy, Uram!”-ban sem: van példa a Bach-
koralokban jol megszokott szolamkeresztezédésekre, késleltetésekre és disszonancidkra,
ugyanakkor éltem mellékdominansokkal, valamint a tonal-funkcionalis 0sszhangzat-
tanban megengedett kvint-parhuzamokkal, beleértve a Mozart-kvinteket is. A modalis
hangsorban 1év6 énekek énekkiséreteiben a stilushoz hiien kvint-, szeptim- és oktavpar-
huzamokra is taldlhatunk példat. Minden kiséret megirasakor f6 szempont volt a valtoza-
tossag, igy az ismétlédé vagy visszatérd dallamokat mas harmoniakkal lattam el. Egyes
énekekhez egyszerilibb és nehezebb orgonakiséretet is irtam.

A konyv utolséd két fejezete specialis. Az utolsé eldtti fejezet Szent Istvan ki-
raly énekeket tartalmaz. Ezeket nagyrészt Csomakdzon komponaltam, a sziiléfalum
templombucsujanak tiszteletére. Az utolsé fejezetben pedig a tizendtddik és a
tizenkilencedik szamu kardcsonyi énekek feldolgozasat talalhatjuk, melyeket vegyes
karra, szo6listakra és orgonara irtam at.
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Az orgonakdnyv Otszaz példanyban, mig a kis méretli énekeskonyv haromezer-
Otszaz példanyban jelent meg. Ezeket a Szatmari Egyhazmegye teriiletén osztottuk
szét, de a Partium egyéb teriileteire, Erdélybe és Magyarorszag templomaiba is
jutott beldliik.

Az orgonakdnyvben az egyhdazi év fobb iinnepeire és kiilonleges alkalmakra
egyarant talalhatunk énekeket. Kategorizalasuk az tinnepkdrok szerint tortént.
Egyik fejezet gazdagabb, mint példaul a karacsonyi idészaké, masik szegényebb,
ilyen a szentekrdl szolo énckeké. A kdvetkezékben néhany fejezetbdl mutatnék be
egy-egy éneket.

(Kardcsonyi énekek fejezete) Osszesen tizenkilenc karacsonyi éneket és egy pasz-
torjatékot tartalmaz a karacsonyi énckek fejezete. Az alabb csatolt pasztorének
szovege ¢és dallambeli felépitése (kérdés—valasz) nagyszeri el6adasi lehetéséget
teremt a néikar és férfikar kiilon-kiilon megszolaltatasahoz.

Forrés: népi gyjiés (Csomakoz)

19. Szdljatok, 6, pasztorok
h
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3. Intsetek, hol és miképpen féltaldlhatd, az atydktdl varva esdett égi Megvalt6?
—Istdlléban, szlik jaszolban, betakarva polyaban.

4. Ki az égi Kisded anyja, pasztoremberek, hogy sziilésiil vilasztotta e szegény helyet?
-Sziiz Maria oda szilla, helyt nem lelve Betlehemben.

5. Aldott 1égy, 6 égi Kisded, s Szlizanyad veled, ki leszdllsz a foldre, nékiink hogy adhass eget.
-Az Atyaval és Szentlélekkel hén imadunk egyetemben.

(Nagybdjti énekek fejezete) A fejezet hat éneket tartalmaz, melybdl 6t Jézus ének,
egy pedig Maria fajdalmaroél szol. Ez utobbit kozlom. Szerzéje Kaplony telepiilés
(Romania, Szatmar megye) ferences rendjének egyik tagja.
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NAGYBOJTI ENEKEK
21 . angk szivét

Forrds: Kaplony (kissé alakitva)
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3.Viharok, ha ziignak, tépnek, s reménytelen életiink, mi lesz hogyha nem segitesz, s a nagy drban elvesziink?
SzenvedGknek menedéke. életiinkre fénvt derits, életiinknek végérdidn biztatéan rank tekints!

(Jézus énekek és Jézus Szive énekek fejezetei) A Jézus énekek kozott talalhatunk
aldozasra, aldozas utanra alkalmasakat, illetve a Krisztus kiraly iinnepre szant miivek
szintén ebben a fejezetben talalhatok.

A kovetkezd egy kozkedvelt Jézus Szive ének, amelynek hangterjedelme a legalsé
hangtdl szamitva a legmagasabbig egy decima. Ez a megszokottdl kissé nagyobb
tavolsag, de a tapasztalatok alapjan még énekelhetd a hivek szamara is.

Forrds: népi gyGjtés (Csomakisz)

56. O, Jézusom draga Szive
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(Maria énekek fejezetei) Ez a fejezet a leggazdagabb, harminckét éneket tartalmaz.
Talalhatunk benne majusi honapra szant Szlizanya énekeket, Szepldtelen fogantatas
innepére, Nagyboldogasszony iinnepére, valamint az augusztus 20-i iinnephez
csatolhaté Maria énekeket is.

Az itt ko6z6lt ének Pater-Szabo Domjén kaplonyi szerzetes tolldbol szarmazik.
A dallamat helyenként masfelé iranyitottam, ezzel elkeriilve a gyakori
hangismétléseket: a hetedik, a nyolcadik és a tizedik iitemben a H hangok
helyett E hangok alltak, a valtoztatas kovetkezményeként a tizenegyedik taktus
tovabbmenetele is mas kezdést kivant.

Szbveg és dallam: Péter Szab-Domjén (1957) - alakitva

81. O, szeplétlen Sziiz
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3. Midria tiszta szent Szive, sorsunknak kincse, mindene, esedezz értiink, hogy mennybe érjiink, 6, boldogsagos Mdria!

(Szentekrdl szolo fejezet) A nyolc éneket tartalmazoé fejezetben Szent Ferencrél, Szent
Ferenc halalarol, Szent Jozsefrol, a Szent Csaladrél, Szent Antalrol, Szent Ceciliarol
talalhatunk miiveket. A Csanalos kdzség templomaban kapott kantorkdnyvben sajnos a
dallam és szoveg mellett a szerz6 neve nem volt lejegyezve.

Forrés: népi gyiijtés (Csandlos) - kissé alakitva
96. Isten h{i szolgaia
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(Gyaszenekek) A fejezet nyolc miivet tartalmaz, amelyek tobbféle alkalomra irédtak:
idésebb vagy ifjii temetésére, hosszan szenveddnek stb. Az alabb ko6zolt Biicsuztato
gyakran elhangz6 ének temetéseken:
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Forrds: népi gyGjtés (Csomakisz)

GYASZENEKEK
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3. 0, ne nézzed a gyarlésig biinds ballépéseit, hanem a te szent Fiadnak végtelen érdemeit.
Istenem, Istenem, ki voltdl mindenem, konydriilj én lelkemen!

Hosszan szenvedének:
4. Hosszas kinok tengerébdl partra ért a szenvedd, enyhe 6lén dlmaival varja mdr a temetd.
Nem diilja ott szivét fajdalom tére szét, mert a sirban béke van.

Ifji temetésére:
5. 0, kegyetlen, mérges haldl, ellened mit vétettem, hogy oly hamar elsz6lital, s nem engedtél mér élnem?
0, haldl, 6, haldl, mily kegyetlen haldl, életemté] megfosztal!

6. Rdm lehelt a sz6rnyii haldl, el is hervadtam téle. Nem éleszt fel soha tobbé szeretteim bus konnye.
O, haldl, 6, haldl, mily kegyetlen haldl, életemtSl megfosztal!

7. Iméddkozzatok érettem, buzgé keresztény hivek, hogy az Isten megbocsdsson az én biinos lelkemnek!
0, haldl, 6, haldl, mily kegyetlen haldl, életemtS]l megfosztal!

A Kiilonbozé alkalmakra cimi fejezet tizenegy éneke a kovetkezo jellegi dalokkal
szolgal tinnepekre, eseményekre: dicséret, halaadas, esti imadsag, ima lelkipasztorokért,
els6aldozasra, deportaltak emlékére.

A konnyebb atlathatésag érdekében a tovabbiakban k6zlom a Téged, Isten, dicsériink
orgonakdnyv tartalomjegyzékét.
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HORVATH AGNES

Liszt-barat karnagyok a pesti belvarosi
fétemplomban — Brauer Ferenc (1799-1871)

Jelen tanulmany egy harom részbdl allo sorozat nyitd tagja, mely a belvarosi Liszt-
barat karnagyok koziil elsoként Brauer Ferencet mutatja be, aki a szazad kozépso
harmadéaban (1839-1871) volt a pesti fotemplom karnagya. Ismerteti Liszttel valo
egylttmikodését, valamint bemutatja sokoldalu életmiivét (karnagy, zeneszerzo, ze-
nedei aligazgatd, zongoramiivész és tanar), hozzajarulva ezzel a XIX. szazad magyar
zenetorténetérol kialakitando kép teljesebbé tételéhez.

(Liszt Ferenc és a pesti Belvarosi Foplébaniatemplom) A hazai és nemzetkozi Liszt-
kutatds mar évtizedek ota ismeri Pest legésibb temploma, a belvarosi fétemplom
(és a hozza tartoz6 plébania) kitlintetett szerepét Liszt Ferenc életében és munkas-
sagaban. A templom és a plébaniaépiilet Liszt hazai egyhazzenei mikodésének {6
szinterét jelentette.!

A pesti fétemplom az Eskii téren (ma Marcius 15-¢ tér).
A templom mellett jobbra lathato a plébania épiilete, ahol Liszt is megszallt.
Forras: Févarosi Szab6 Ervin Konyvtar Budapest Gyiijtemény.

A Nagyboldogasszonyrdl elnevezett Budapest-Belvarosi Foplébaniatemplom (Marcius
15. tér) Pest legrégebbi miiemléke. Kozel ezer esztendds torténelme soran nem-
csak szamos torténelmi, hanem sok kiemelkedd zenetdrténeti esemény szinhelye
is volt. Pest varosanak egykori fétemplomara a hazai musica sacra egyik iranyado in-
tézményeként tekintettek. Karnagyai és zenészei a fovarosi zenei élet legjelentosebb
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képviseldi koziil keriiltek ki. E neves egyéniségek — tobbek kodzott Joseph Bengraf,
Cibulka Alajos, Brauer Ferenc és Engeszer Matyas — szakmai tudéasa és kapcsolatrend-
szere biztositék volt a magas szinvonalu egyhazi zene fenntartasara és viragzasara.

A templom Pest kozpontjaban, a Belvarosban, a Duna-parton all. Ez a varosrész volt a
XIX. szazadi Pest zenei ¢életének legmozgalmasabb része. Hangversenytermek és a varos
legrégebbi templomai helyezkedtek itt el slirlin, egymashoz kozel. A hangversenyélet
kozpontja a Vigadd volt, az egyhazzenei élet kozpontja pedig a kdzeli plébaniatemplom.

Liszt pesti tartozkodasai alatt 1858 és 1870 kozott tobb alkalommal is az eklektikus
stilust, reprezentativ plébaniaépiiletben szallt meg egy Dundra nézd vendégszobaban.
Nemcsak szivesen fogadott lakdja volt a plébanianak éveken keresztiil,> hanem szamos
miivét vezényelte is a templomban, koziiliik tobbnek a magyarorszagi bemutat6 eléada-
sat (példaul a Missa Choralis és két motetta, a néikari O salutaris hostia és a férfikari
Mihi autem adhaereree bemutatdjat).’ Szoros baratsag fiizte a templom plébanosahoz,
Schwendtner Mihalyhoz,* és természetesen jo barati, valamint szakmai kapcsolatot apolt
a templom karnagyaival és orgonistaival is. Utobbira egyetlen példat kiragadva (eldlja-
roban) a sok kozil: 1856-ban, az Esztergomi mise bemutatasanak elékésziileteiben és
megvaldsitdsaban a templom akkori karnagya, Bréuer Ferenc és kdntora, Engeszer
Matyas is tevékenyen részt vett.

A templom Liszt-barat karnagyainak életmiive azonban — Liszttel valé kapcsolatuk
¢és a fovarosi zenei ¢letben betdltott jelentds, meghatarozo szerepiik ellenére — kevéssé
ismert és kutatott.

A Belvarosi Féplébaniatemplom belseje 1894 koriil, Klosz Gyorgy fotdja.
Forras: Févarosi Szabé Ervin Konyvtar Budapest Gyiijtemény.
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(Liszt Ferenc és Brduer Ferenc személyes kapcsolata) Liszt Ferenc és Brauer Ferenc
levelezésérdl sajnos egyetlen irat sem maradt fenn, igy személyes kapcsolatuk feltarasa-
nal kizardlag a korabeli folyoiratok beszamoloira és levéltari adatokra timaszkodhatunk.

Annyi bizonyos, hogy Bréuer Ferenc karnagy azon magyar élvonalbeli zenészek kozé
tartozott, akik jeleskedtek a Mester méltd hazai fogadtatasaban. Baratsdgukat jelzi, hogy
Liszt két alkalommal is zongorazott Brauerék otthonaban a tiszteletére adott estélyeken.

Nagy valosziniiséggel 1840-ben talalkoztak eldszor. A zongoramiivész ebben az év-
ben jart negyedik alkalommal Pesten. Januar elsején a mélyen valldsos, katolikus Liszt
a belvarosi templomba ment szentmisére. Ezen a napon, Gjév napjan, a polgari év
kezdetén a romai katolikus egyhéz ,,az Ur koriilmetélését” (Circumcisionis Domini)
iinnepelte.” A templomban Luigi Cherubini egyik Missa sollemnisét adtdk elé Brauer
Ferenc vezényletével.® Liszt minden bizonnyal személyesen is megismerkedett vele a
szentmise utan. Ezt bizonyitja az a tény, hogy hosszli évekkel késébbi, 1856-o0s pesti
latogatasanak a karnagy mar egyik kulcsszerepldje volt.’

Kettejiik kapcsolata a fennmaradt dokumentumok szerint ekkor, 1856-ban ért tetd-
pontjara. A karnagy igen fontos szakmai szerepet vallalt az Esztergomi mise bemutata-
sanak elokésziileteiben: a Vasdrnapi Ujsag tudositott arrol, hogy Erkel Ferenccel egyiitt
tanitotta be a zenemivet a Nemzeti Szinhaz ének- és zenekaranak.*

A nagyszabast misét Liszt az Esztergomi Bazilika ujraszentelésére komponalta.
1856-ban a bemutato apropdjan egy honapig Magyarorszagon tartozkodott. Harom hét-
tel az augusztus 31-i eldadas el6tt, augusztus 11-én érkezett Pestre, hogy maga folytassa
a mise betanitasat, amit Erkel és Brauer megkezdett.

A bemutatd el6tt stirtin peregtek az események, Liszt szinte naponta taldlkozott Brauer
Ferenccel, hol szakmai, hol pedig kotetlenebb korben.

A zenekari proba napja el6tt, augusztus 22-én Brauer karnagy estélyt adott Liszt tisz-
teletére sajat otthonaban. A Pesti Naplo tuddsitasa szerint a zeneszerzo az est folyaman
Ludwig van Beethoven Tavaszi szondtdjat jatszotta Singer Odon hegediimiivésszel.’

Két nappal késobb, augusztus 24-én Bréduer sajat karmesteri pulpitusat engedte
at Lisztnek, aki a belvarosi templomban vezényelte Brand (késébb Mosonyi) Mihaly
Gradualejanak és Offertoriuméanak a bemutatojat.'

Masnap, augusztus 25-én Bréauer ismét zeneestélyt adott, melyet a Magyar Sajto sze-
rint ,,Liszt Ferenc jelenléte tett dicsévé. Zaradékul Liszt Ferenc »Tasso panasza« cimii
sajat szimfonikus kolteményét jo nevii zongoravirtuéz Winterberger ifju baratjaval adta
eld, négy kézre, két zongoraval”."

Az Esztergomi mise az 6sbemutat6 (augusztus 31.) utdn néhany nappal Pesten, a belva-
rosi templomban is felcsendiilt. Ez a szeptember 4-i el6adas a szerz6 szavai szerint ,,vala-
mennyi koziil messze a legsikeriiltebb marad”."

Bréuer Ferenc a bemutatd utan eziist karmesteri palcat ajandékozott Lisztnek. Az ese-
ményrol a Pesti Naplo adott hirt: ,,Breuer r a budapesti hangaszegyleti zenede aligazgato-
ja Liszt Ferencznek emlékiil mtibecsi iitenypalczacskat ajandékozott. [...] Lisztnek az el-
ismerés jeléiil szolgalo ez emléket nyujtvan at, egyszersmind Liszt hazafiainak s a févaros
zeneértdinek tiszteletét és bamulatat fejezi ki ez emlékben, melyre kovetkez6 német devise
vésetett: »Der Stab ist Deiner Hand gegeben, Wird ziinden jeden Takt — zum Leben«.”"

Az emlitett események Brauer Ferenc belvarosi karnagyi miikddéséhez kapcsolod-
tak. Egyhazi allasa mellett azonban — ahogy az imént a Pesti Naplo jsag emlitette
— egy jelentds vilagi intézmény, a Nemzeti Zenede aligazgatasat is ellatta. Szakmai
tekintélyét, poziciojat itt is felhasznalta arra, hogy Liszt miivészetének népszertisitését
szolgalja vele.
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A Nemzeti Zenede valasztmanyi tiléseinek jegyzokonyveibdl tudhatdé meg, hogy
az Esztergomi mise két évvel késobbi pesti eléadasanak szervezdéje Brauer Ferenc
volt. 1858. aprilis 10-én a Nemzeti Muzeum disztermében rendezték meg az eld-
adast, melynek bevételébol Liszt a Nemzeti Zenedét tamogatta.'* Masnap a belvarosi
templomban megismételték az eldadast, melyet minden bizonnyal szintén Brauer
szervezett.”

1867-ben a Nemzeti Zenede a Magyar korondzasi mise eldadasat tervezte a koro-
nazasi tinnepségek (junius 8.) utanra. Liszt idvozolte a tervet, azonban elhalasztasat
javasolta, mely szandékat Braueren keresztiil iizente meg az intézménynek.'

Bréuert jelentds zongoratanarként tisztelték Pesten. Zongoratanari tevékenysége
Osszefonodott Liszt zongoratanari miikodésével, igy az el6z6kben emlitettek mellett
a zeneoktatas is egy Ujabb olyan teriilet, mely kettejiik kapcsolatanak sokszintiségérdl
tesz tanubizonysagot. A korabeli sajté mindig lelkendezd, méltaté hangon szamolt be
azokrol a hangversenyekrél, melyeket Brauer Ferenc sajat tanitvanyaival rendezett.

1867 husvétjan a Vigado kistermében adott koncertet novendékeivel. Az esemény-
16l tudositdo Abranyi Kornél felsorolta Briuer tanitvanyainak nevét: Beregszaszy
Ludovika, Deutsch Hermina, Kepes Ida, Morgenstern Sandor, Stockinger Ferenc,
Wimmer Klara és Wohl Janka."” E nevek koziil ketté is ismerdsen cseng a Liszt-
irodalom ismerdéi szamara. Wohl Janka és Morgenstern Sandor a zongoramiivész
magyar tanitvanyai kozé tartoztak. Feltételezhetd, hogy Brauer Ferenc mutatta be
Oket a nagy mesternek, és igy valtak a tanitvanyaiva.

(Egy sokoldalu zenészéletmii) Brauer Ferenc neve egyaltalan nincs jelen a zenetudo-
manyi és a zenei kdztudatban. Ennek oka az, hogy a XIX. szazadi magyar egyhazze-
nérél alkotott képilink még korantsem teljes. A Liszt- ¢s Mosonyi-kutatas mellett egy-
egy részteriilet feltarasa ugyan megtdrtént (példaul nagyobb vidéki varosaink zenei
¢letének bemutatasa Bardos Kornél monografidiban vagy a magyar cecilianizmus
torténetének kutatasa), azonban jelenleg csekély tudasunk van az egyhézzene féva-
rosi gyakorlatardl, a templomi repertoarokrél, a karnagy-zeneszerzék életmiivérdl
¢és a kismesterek altal komponalt zenemiivekrél. A kor egyhazzenéjével foglalkozo
kutatonak a ma még csak toredékes 0sszkép birtokaban nincs tehat konnyl dolga,
amikor mindeddig kutatatlan életmiivek feltarasara vallalkozik.

Bréiuer Ferenc életutja egyuttal hii tiikorképe a magyar zenei élet azon valtoza-
sainak, melyek a XIX. szazad elsd felében végbementek: gyermekként még Bihari
banddjaban kontrazott, ifjukordban a rezidencialis zenélés szolgdlataban allt a
Kallay csalad nagykalloi zenekarat vezetve, késébb pedig — templomi karnagyi hiva-
tasa mellett — a polgari zeneélet kialakulo, majd megerésddo formainak 1étrejottében
jatszott aktiv szerepet kiilonbozo egyesiiletek, oktatasi intézmények alapitdjaként és
tagjaként.

1799-ben sziiletett Pesten. Tizenéves gyermek volt, amikor a hazai romantikus tri-
asz, Liszt, Erkel és Mosonyi ¢letpalydja elkezdddott az 1810-es évek elején. Késdbb,
érett zenészként a magyar romantika mindharom nagy alakjaval szoros kapcsolatba
keriilt. Liszt az Esztergomi mise egyik betanitojaként tekintett ra, Erkellel zenekari
hangversenyeket szervezett és vezényelt, Mosonyi pedig miséinek elsé bemutatojat
¢és népszerlsitdjét tisztelhette benne. Kapcsolatuk nemesak szakmai, hanem barati is
volt: Brauer Lisztet sajat otthonaban latta vendégiil, a magyar opera megteremtdjét
»lieber Freund”-nak szdlitotta hozza irt levelében, Mosonyi eskiivéjén pedig tanti-
ként vett részt.
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(Gyermekkor, tanulmanyok'®) Brauer Ferenc — szamos kortarsahoz hasonléan — idegen
szarmazasu volt, csehorszagi sziiletésii édesapja a Pesti Német Szinhazban vallalt allast
a zenekar elsé fagottosaként és harsonasaként. Hazdban koranak sok neves zenésze
megfordult, kdztiik példaul Scholl karmester, akinek a Rakoczi-indulo elsé hangszere-
1ését tulajdonitjak."”

A kisfiti zenei tehetsége koran megmutatkozott. Otévesen rokona, Skrobak Jénos
kezdte zongorara tanitani, majd Czerny Jozsethez, a Karolyi grofok magantanitoja-
hoz keriilt. Nyolcévesen mar egy szinhazi hangversenyen ,,nagy tetszéssel jatszta
Beethoven Es-dur 6tosét”. A zongora mellett hegediilni is tanult. Tizévesen apja — a
csalad anyagi helyzetének javitdsara — Bihari bandéjaba kiildte, ahol a farsangi id6-
szakban ,,jo fizetés mellett” kontrasként miikodott. A pesti piaristaknal elvégzett ko-
zépfokl tanulmanyai utan tizenharom évesen Pozsonyban, Briinnben és Pragaban
adott zongorahangversenyeket.

Szakmai életttjanak fontos allomasa volt az 1812-es esztendd. Nagybatyja, Vincenz
Ferrerius Tuczek cseh zeneszerzd ¢és karnagy ajanlatara Johann Nepomuk Hummel
zeneszerzés- és zongoratanitvanya lett Bécsben.

1815-ben, minddssze tizenhat évesen, bekapcsolodott a rezidencialis zenélésbe:
Kallay Miklos szabolcsi alispan zenekaranak vezetdje és a féur zongoramiivésze lett
Nagykallon.

1818-ban hangversenykodruatra indult, Magyarorszag ¢€s Ausztria nagyobb varos-
aiban adott zongorakoncerteket. Ezek sikerességének kdszonhetden anyagi helyzete
fellendiilt. Bartalus Istvan a karnagy életérdl irt cikkében érdekes eseményrdl tuddsi-
tott, mely annak Bécs melletti, badeni tartozkodasa alatt tortént. Bréuer Ferenc ,,mint
tapasztalatlan ifju, a legnagyobb vakmerdségre vetemedett”: latogatast tett az éppen
szintén a varosban tartdozkodo vilaghirii olasz énekesnénél, Angelika Catalaninal.?
A fiatalember zongorajatéka megnyerte az énekesnd tetszését, és a késobbiekben gyak-
ran ellatogatott Brauer hangversenyeire, melyek Catalani hirnevének koszonhetden
nagyszerlien jovedelmeztek.

Bréuer Pestre visszatérve egy ideig jogot tanult, majd azt abbahagyvan, végleg a
zenei palyanak szentelte magat.”

Aktivan részt vett a korabeli egyleti és hangversenyéletben is. Mar 25 évesen ze-
nekari egyesiiletet alapitott Pesten, melynek elsé koncertjén felléptette tanitvanyat, a
késébb eurodpai hirtiveé valt zongoramiivészt, Heller Istvant.” Tagja volt a budai és a po-
zsonyi egyhdzzenei egyletnek. Jelen volt a Pest-budai Hangészegyesiilet megalapita-
sanal 1836-ban. Ez a szervezet meghatdrozo szerepet toltott be a magyar zenei életben:
beldle nétte ki magat a Nemzeti Zenede, melynek mai utdédintézménye a Bartok Béla
Zenemiivészeti Szakkozépiskola. Bonis Ferenc kozlése szerint Brauer Ferenc ,,1847-ben
Erkellel egyiitt vezette az egyesiilet zenekari hangversenyeit, €s ez az aktivitas vezetett
a pesti Filharmoniai Téarsasag 1853-as megalapitasahoz”.? A pesti hangversenyéletben
évtizedekig aktivan részt vett, szamos jotékonysagi koncerten vezényelt vagy zon-
gorazott (tobbek kozott a pesti gyermekkorhaz és a pesti ndegylet javara, valamint a
Magyar Nemzeti Mtizeum udvaranak kertté alakitasaért). 1841 aprilisaban, a Vigadoban
rendezett jotékonysagi esten — melynek utoszavat Kossuth Lajos irta és olvasta fel —
Briuer egy ma mar meglehetésen szokatlan produkciot vezényelt: Rossini Semiramis-
nyitanyanak nyolc zongorara, harminckét kézre késziilt atiratat.”

Zongoratanitvanyok generacidit nevelte ki. A tanitas kora ifjasagatol (1819-t6l) egé-
szen haléldig egész életét végigkisérte. Novendékei kozott ott talaljuk az uralkodohéz
tagjait is: Erzsébet és Maria fohercegnot.”
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(Maganélete) Brauer Ferenc 1833-ban hazasodott meg. Felesége, Pfeffer Teréz is tehet-
séges zenész volt: jelentds zongoramiivészként és koloraturszopranként tartottak szamon
a fovarosban. Gyakran szerepelt a Pest-budai Hangaszegyesiilet (a késobbi Nemzeti
Zenede elddje) hangversenyein zongoristaként és énekesként is: 1836-ban Mozart
A vardzsfuvola Ej kiralynéje ariajaban braviros énektechnikéjaval kapraztatta el a pesti
kozonséget, 1838-ban a Karfantdzia szolistaja volt, 1847-ben pedig Ludwig van Beethoven
Esz-dur zongoraversenyének szélojat jatszotta. Kozos otthonuk Bartalus Istvan
emlitett beszamoloja szerint ,,gyiilhelye volt a honi és kiilf61di mivészeknek”.

(A pesti fotemplom nagyjelentoségii karnagya) Brauer 1839-ben kapta meg Pest
egyhéazzenei kozpontja, a belvarosi Nagyboldogasszony Féplébania-templom kar-
nagyi allasat, amelyet halalaig ellatott.”” Kisegité zenészként, majd orgonistaként
mar 1823-tdl itt miikodott. Egyediil Vajdafy Emil ad hirt arrél, hogy a pesti f6-
templomtol par percnyi sétara allo ,,pesti szerb egyhdzban” is mukodott 1851-
tdl, ahol ,,a miiszabalyoknak megfeleld karéneket adattak eld, melyekben folyton
résztvettek a zenede fiu ndvendékei is”.*

Michael Haydn Missa Solennis in
C (Missa in honorem Sti. Dominici,
vel M. Benedictionis. Klafsky I: 14.)
boritéjanak diszes cimoldala

a templomi kottatar Rainer-
hagyatékabol

A regens chori® mar az 1840-es

; Y o : - ¢évek elejére elismert zenei szak-
(%/7”&”0 o eae 5{15a/,0. tekintéllyé valt Pesten, amit az a
Y tlors e et o focor: B0 v Sopls. tény is mutat, hogy a legfontosabb
O 1 et Ao 0 Corrio Lot fecorSo zenei dontéseket hozo bizottsagokba
Zf/armoé ,-nnoez‘gé’(_’a,@o nyert meghivast. Tagja volt 1843-ban
Jorezpzrze a Szozat, majd 1844-ben a Himnusz

( Frgero Dol e eolorcello megzenésitésére kiirt palyazat biralo-
¢ (% #? e bizottsaganak, tobbek kozott Erkel,
@ful/zf‘ Jehlo gogcaols a Mosonyi és Vordosmarty mellett.®

Ee T S

Kés6bb a magyar opera ¢és szinjatszas

SN i ta:lmczgatésérg létrehozott ,,da}lmﬁbiré-
= 16 valasztmanynak” volt tagja, mely-
= Sl e ben — tobbek kozott — szintén Erkel

Bax cﬁan,,;w,w. Ferenccel dolgozott egyiitt évekig,
- Lv"ff’ . tucatnyi (I magyar opera szinre vitelét
= segitve ezzel (pl. Doppler Ferenc: llka
és a huszartoborzo).”!

Brduer Ferenc tobb mint harom
évtizedes karnagyi tevékenysége nyoman (1839—1871) Pest fétemplomaban valto-
zatos, igényes és magas szinvonalu egyhazzene bontakozott ki.

Elodjétsl, Cibulka Alajos regens choritdl meglehetdsen elavult repertoart 6ro-
kolt. A XVIIL. szazad végén, Joseph Bengraf idején még gyorsan cserélddd templomi
repertoar a XIX. szazad elsé harmadaban megmerevedett, tilnyomd részét az el6z6
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szazad végi miivek alkottak.”> Ez a tendencia egész K&zép-Europaban megfigyel-
heté volt. Brauer a templom nagymiséin egy teljesen 1j, korszert, sokoldalu, a
korabeli europai zenei izlést kdvetd repertoart honositott meg. Palettajan a bécsi
klasszikusok — Joseph és Michael Haydn, Mozart, Beethoven — mellett tilnyomo-
részt a bécsi kiadok altal népszertisitett zeneszerzok leglijabb kompozicioi szerepeltek,
kovetve ezzel a kozép-europai figuralis repertoar XIX. szazad eleji stilusvaltasat. Utob-
bi kort jol képviselték példaul Joseph Leopold Eybler, Joseph Preindl és Johann Baptist
Schiedermayr miivei. Ezekhez csatlakozott még néhany cseh (Wenzel Plachy) és olasz
zeneszerzé miive (pl. Luigi Cherubini Requeimje).”® A pesti fotemplom karnagya a kiilfoldi
nyomtatott kottaanyagot Bécsen kiviil Augsburgbdl, Lipcsébdl, Mainzbdl és Bonnbol sze-
rezte be. A német cecilianista mozgalom iranti érdeklédésérdl tanuskodik, hogy Mainzbdl,
Carl Proske kanonoktol, a Palestrina-reneszansz egyik elinditojatol megrendelte Palestrina
hires Missa Papae Marcelli miséjét. Templomi el6adasarol nem maradt fenn adat.

Emlitésre méltd a templomi repertoarban a kortars pesti zeneszerzok nagy aranya. Brauer
karnagyi munkassaganak fontos érdeme, hogy kiemelt figyelmet szentelt a helyi egyhazi
szerzOk (példaul Adler Gyorgy, Bartay Ede, Brand [Mosonyi] Mihdly, Schindelmeisser
Lajos, Hora Janos, Lorenz Janos, Vincenz Ferrerius Tuczek és Grill Janos) miivei bemu-
tatasanak — ezaltal 0sztondzte a magyar egyhdzzenei termés mennyiségi és szinvonalbe-
li fejlédését. Jo baratsagban allhatott Robert Volkmann-nal is, aki neki ajanlotta Osanna
Domino Deo cimii, szopran szo6lora, korusra és zenekarra irt offertériumat.

Briauer nevéhez fiiz6dik Brand
[Mosonyi] Mihaly felfedezése is.
Az 1840-es évek elején szervez-
te meg és vezényelte az akkor még
Pesten ismeretlen zeneszerzé miséinek
6sbemutatoit a templomban. O hala-
bol neki ajanlotta Jubilate Deo cimii
gradudléjat. Eletmiiviikben —érdekes
hasonlosag fedezhetd fel: amig vilagi
miiveikben a magyar miizene megte-
remtésén faradoztak, egyhazi zenéjiik-

s /| | Dbol a magyar miizenei hang teljesen

I'I 30|0 Chorund Orf:hester hianyzik. Mosonyi miséiben a korai
; «. | romantikus stilust koveti, Brauer miséi
viszont retrospektivak, a bécsi klasszika
stilusaban fogantak.

l:um.l Gont unsvrm [lnmtllﬁ“

Vo

Briuernek sz6l6 nyomtatott ajanlas
Robert Volkmann 1865-ben kiadott
offertoriuman a templomi kottatarbdél

Isoz Kalman megallapitasa szerint
»a korus hangszer és hangjegyallo-
manya egymagaban is — ha mas tanu-
bizonysagaink nem is volnanak errdl
— igazolja, hogy a belvarosi plébaniatemplom zenegyakorlata a tizenkilencedik szdzad
negyvenes éveiben koranak nemzetk6zi viszonylatban is legjobb szinvonalat képviselte”.*
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(A tehetséges kismester: egyéni hang, klasszikus aranyok, dinamikus formdalas) Brauer
Ferenc zeneszerzéként a ,,németes irany” magyar miizenei ag (tdbbek kozott Be-
nedek Istvanffy, Georg Druschetzky, Valentin Deppisch és Anton Zimmermann
mivészetének) jeles folytatoja.

Alapos zenei képzésben részesiilt. Az emlitett zongora- és hegediitanulmanyai
utan nagybatyja, Vincenz Ferrerius Tuczek cseh zeneszerzd-karnagy ajanlatara Jo-
hann Nepomuk Hummel tanitvanya lett Bécsben, akitél zeneszerzést és zongorat
tanult.

Hummel Mozart-tanitvanyként a mozarti zeneszerzési hagyomanyokat és Joseph
Haydn helyettes karmestereként a kismartoni zenekultirat is kdzvetitette a fiatal
Briauernek. Ezek hatasa egyértelmiien tiikr6z6dik abban, hogy Bréuer karnagyként
sem feledkezett meg tanarardl: d-moll miséjét és Esz-dur miséjét folyamatosan
repertoaron tartotta.

Bréuer Ferenc zeneszerzoként a kor szokasa szerint 0j miivekkel gazdagitotta a
templom ének- ¢és zenekaranak repertoarjat. Egyhazi miiveit harom zenekaros mise
(egy koziiliik befejezetlen), két graduale, két offertorium és két motetta képviselik.*
Kompozicidi tulnyomd részét a belvarosi féotemplom torténeti kottatara 6rzi, azon-
ban néhany szerzeménye megtalalhatd a magyar és osztrak nemzeti kdnyvtarban,
valamint a Székesfehérvari Plispoki és Kaptalani Levéltarban is. Egyhazi miveit
stilaris kettsség jellemzi: motettai a korai romantika képviseldi, miséiben azonban
visszanyul a bécsi klasszikus tradiciokhoz. Ez a fajta konzervativizmus (a korabbi
stilusok tovabbélése) az egyhazi zenében gyakran megfigyelhetd. Brauert zenemiivei
jO képességli, biztos technikdji, az eurdpai zenei koznyelvet hibatlanul beszéld
kismesternek mutatjak.

ZeneszerzOi kvalitasainak elismerését jol jelzi, hogy vilagi miveit az Erkel altal veze-
tett Filharmoniai Tarsasag is gyakran megszolaltatta (tizendt mavét).** Ezekben
a magyaros zenei hang megteremtésére torekedett.

Briuer zeneszerzdi életmiive is igazolja Dobszay Laszlé megallapitasat a XIX.
szazad els6 felének magyar komponistair6l, mely szerint ,,az egyhazzenei allasban
1év6 karnagyok, orgonistak, kiemelked6 hangszeres zenészek valtozatlanul a kom-
ponistagarda technikailag legjobban képzett rétege, habar az egyhazzenei alkotas a
szazad folyaman egyre inkabb elszigetelddik a kor aramlataitol”.’’

Bréuer két befejezett miséje a B-dur mise és a d-moll mise. Mfaji tekintetben
atmenetet képviselnek a Missa brevis és a Missa solemnis kozott.*® Eldado-appa-
ratusukat tekintve egyértelmiien a Missa solemnis tipust képviselik nagyzenekar,
énekes, valamint hangszeres szolistak és korus alkalmazasaval. Ehhez az iinne-
pélyes misetipushoz kozeliti a két misét a Credo tételek (hangnem-, metrum- és
tempovaltassal hangstlyozott) zenei alosztasa, zarofuga alkalmazasa, és egy-egy
hosszabb sz616rész (a d-moll mise Benedictus tételében az oboa és a szopran szo6lo-
ja), valamint rovid szolokvartettek megjelenése is. Alabbi vonasaik alapjan viszont
a Missa brevishez sorolhatok: a terjedelmesebb szdvegl tételek (Gloria és Credo)
viszonylagos rovidsége, a B-dur misében ezekben a tételekben a politexturalitas
megjelenése (az egyes szovegsorok egyidejii megszolaltatasa), a Gloria tétel zenei
alosztasanak hianya és a hangszerek alapvetden colla parte® jatékmodja. Brauer
minden bizonnyal iinnepi misének szanta mindkét mivét, melyeket — egyéb litur-
gikus alkalmak mellett — az egyhdzi év cstcspontjan, husvét vasarnap is eldadtak
a templomban.
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Briuer Ferenc d-moll miséjének auto-
graf kéziratos hegedii szélamkottaja
(a Kyrie kezdete)

e A két mise elemzése mogott gyakorlati,
}H# 'Lz : ’3-'. Tt ifi’ et e}éad”(')i ‘Eapasztalat is éllr, ujkori bemuta-
4 w i { t6 eldadasuk 2009-ben és 2010-ben volt
*"’ == =saroeeecera— Wl a Belvarosi templomban, sajat alapitisa
amatér korusunk kozremiikddésével.®
Jelen tanulmanyban terjedelmi korlatok
miatt csupan néhany jellemz6 részlet be-
| mutatdsara vallalkozhatunk.
B-dur mise: Kyrie tétel — A szonatafor-
maban irédott Kyrie tételben Bréiuer érde-

s orrr s

==t
£

=

az enekes szollstak fenségteriiletének
tekintett Christe-szakasz helyett a Kyrie-
szakaszok elejét bizza a szolistakra, igy
a mise szokatlan mddon szoélokvartettel
indul. Hajlékony polifoniaja a bécsi klasz-
szika kamarazenéjét idézi:
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Briuer Ferenc: B-dur mise — a Kyrie tétel kezd¢ iitemeinek szolokvartettje*

B-dur mise: Credo — A mise Credo tétele is tartalmaz meglepetést: forte, teljes appa-
ratussal zeng0 inditasa a klasszikus hagyomanybdl meritett jellegzetesség, azonban
moll hangneme varatlan a hallgatésag szamara. A megzenésitett homofon intonaci-
ot* (Credo in unum Deum) Brauer refrénként hasznalja, mely a szolistak attetszo,
surlodasokkal teli polifon szdvetével valtakozik, jolesd dinamikai és szerkesztés-
modbeli kontrasztot teremtve ezaltal:
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Az intonacio-refrén* alkalmazasa a Credo-misék csoportjaba sorolja Brauer B-dur mi-
séjét.* Ez a sajatos forma az osztrak mesterek korében igen népszeri volt (Wolfgang
Amadeus Mozart mellett példaul Georg Joseph Donberger, Johann Friedrich Reichardt
¢és Franz Schmidt miséiben is megjelenik),* azonban a bécsi klasszika idejének magyar-
orszagi misetermésében egyediilt Istvanfty Benedek Dorothea-miséjében talalhaté meg.

s

D-moll mise: Sanctus — A tobbféle szerkesztési technikaval (homofonia, imitacio, sz6-
lamparos technika) felépitett tételt teljes apparatuson zengd, sodro lendiiletii befejezése

teszi még tinnepélyesebbé.*

Benedictus 69
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D-moll mise: Benedictus — A tétel
tobb szempontbol is figyelem-
re méltd. Zenei szdvete a nagy
szerzokre jellemzden tobb szintet
foglal magaban: a vondsok puha
akkordkisérete felett a szopran
sz6lista nagy ivi, énekld legatoja
sz6l, melyet oboa sz0616 fon koriil
triolakban mozgo, szinte rokoko
édességli dallamaval. A mozarti
hangvétel alapjan a d-moll mise
Benedictusa a két Briuer-mise
legegységesebb stilusu tételeként
értékelhetd. Kiilonlegessé teszi az
inditasa is: a két kiirt dolce kiirt-
menete felett az oboa tart domi-
nans orgonapont trillat.

Brduer a szopran szolistatol ma-
gas foku technikai tudast, virtuo-
zitast var el. A sz6lo hirtelen re-
gisztervaltasai, hatalmas ugrasai,
hangszeres jellegli akkordfelbon-
tasai Michael Haydn és Wolfgang
Amadeus Mozart egyhazi muve-
inek operai jellegli, virtu6z ko-
loraturszopran sz6loit  juttatjak
esziinkbe. Brduer nagy valoszi-
niséggel feleségének, Pfeffer
Teréznek szanta ezt a szolamot,
aki kivalo koloraturszopran volt,
az 0 énckesi adottsagait vehette
alapul az aria megformalasaban.

A d-moll mise Benedictus
tételének benséséges inditasa
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A szopran szélista virtuéz
énekszolama a d-moll mise
| ] reetey———~7v— Benedictus tételében

Ob.

N

% TTT
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(Osszefoglalds) A pesti o-
templom Liszt-korabeli kar-
nagya, Briuer Ferenc a nagy
géniusz baratsagat élvezve
annak egyik f6 tamasza volt
az Esztergomi mise betanito-
szervezd munkdjaban. Nem-
csak a virtudz Lisztet hallgatta
= szivesen sajat otthondban a
—————— tiszteletére rendezett estélye-
ken, hanem szakmai tekinté-
lyével, kapcsolataival, sze-
mélyes munkajaval tdmogatta
a szamos kortarsa altal meg
nem értett, 0jitd eszkdzokkel
e komponald zeneszerzot is.
P (= —— = Bréuer Ferenc koranak je-
no - mi-me Zr e les ¢és sokoldal zenésze volt:
karnagy, zeneszerz6, zongo-
=——= @+ | ramivész-tanar és zenedei
i e i e aligazgatd egy személyben.
o Po— . Kapcsolatban allt a hazai ze-
P Foun ) nei ¢élet legnagyobbjaival.
Hosszt karnagyi miikddése a
F——r—r— templom XIX. szdzadi zenei
Pqi e - onit n wmwmew— ¢letének egyik fénykoraként
értékelhetd. Anyagi aldoza-
tot sem kimélve, jo zenészek
munkajat Osszefogva emelte
fel az egyhazi zenét Pest elsd
templomahoz ill6 magas nivo-
ra. Pest varosa méltdé modon
bucsuzott téle: gyaszmiséjén 1871. aprilis 20-an a Nemzeti Szinhdz zenekara és a Zene-
kedvel6k Egylete adta el6 Luigi Cherubini Requiemjét.
Eletitja jo példa arra, hogy milyen alapvetden fontos a kismesterek életmiivének
megismerése a XIX. szazadi magyar zenetdrténetrdl kialakitando képiink teljessé tételé-
hez. Kutatasaim ¢és az elért eredmények ezt a célt kivanjak szolgalni.

.
e

UL
1R

Rl
™
™
T
T
T

RN

Tpt

—
i
0
Din %
)
&
o
9

Timp.

Jn—

ML
A
AL

N

T

Vll%%
n.

~I
LI
U
<

I

<1
(1R
N
L‘?
2]
i
.|
(1l
N
N
(1l

il
E:
N

v12§
n.

=

S

H

At

b
6 [

2 1)
RNE
N
hN=
N
L
N
RN=
T
N
T
N
RNE
RN=
RNE
RNE

]
~
3

Bass. Egﬁ

o

N
N

v 9te e
b, = St

[TT™
e

[TT™
N
H
Y
"
Y
Y

IRODALOM

Abranyi Kornél: A Rakoczy-indul6 eredete. Zenészeti Lapok, 1862. I1. évf. 22. sz. febr. 27. 169-170. o.
A Jozsef féherceg O fensége fovédndksége alatt allo Nemzeti Zenede torténete. Az intézet 50 éves jubi-
leuma alkalmara. Szerk. Vajdaty Emil, Bp., 1890, Rozsa K. és neje.
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Barsi Balazs: Katolikus liturgia I11. A liturgikus év. /[Egyhazzenei Fiizetek 1/4./ Bp., 2013, A Liszt Ferenc
Zenemiuvészeti Féiskola Egyhazzene Tanszéke és a Magyar Egyhazzenei Tarsasag, 134-135. o.

Bartalus Istvan: ,,Jelesebb zene-tanitoink. Brauer Ferenc”. Zenészeti Lapok, 1861. 62. 11. évf. 37. sz.
jun. 12, 289-294. o.

Bonis Ferenc: Brduer, Ferenc. In Sadie, Stanley (ed.): The New Grove Dictionary of Music and
Musicians. Volume 4., London, 2001, Macmillan Publishers Limited, 258. o.

Dobszay Laszlo: Magyar zenetorténet. Bp., 1998, Planétas,

Farkas Zoltan: Istvanffy Benedek: Missa , Sanctificabis Annum Quinquagesimum, vel Sanctae
Dorotheae”. /Musicalia Danubiana 13./ Szerk.: Dobszay Laszlo6 — Sas Agnes. Bp., 1995, MTA
Zenetudomanyi Intézet, 11-29. o.

Févarosi Levéltar IV. 1202. c. Intim. a. n. 8457.

Hankiss Janos: Liszt Ferenc valogatott irasai I-11. Bp., 1959, Zenemukiado.

Honderii, 1844, 25. sz. jun. 22. 820. o.

Horvath Agnes: 4 pesti f6templom zenei élete a XIX. szdzad kézepén, Briuer Ferenc karnagyi miiki-
désének tiikrében (1839—-1871). DLA Doktori értekezés. Bp., 2012, Liszt Ferenc Zenemiivészeti
Egyetem.

Isoz Kalman: Buda és Pest zenei miivelddése (1686—1873) 1. kétet (A 18.-ik szdzad). Bp., 1926,
Budapesti Magyar Népszinhazi Bizottmany.

Ivanyi-Papp Ménika: A Nemzeti Zenede élete a Pest-budai Hangaszegyesiileti Enekiskola valasztmanyi
iilései alapjan (1844-1867). In Tari Lujza — Ivanyi-Papp Monika — Sz. Farkas Marta — Solymosi
Tari Emoke — Gulyasné Somogyi Klara: 4 Nemzeti Zenede. Bp., 2005, Liszt Ferenc Zenemtivészeti
Egyetem Budapesti Tanarképzé Intézete.

Legany Dezs6: Liszt Ferenc Magyarorszagon 1869—1873. Bp., 1976, Zenemiikiado.

Legany Dezsd: Liszt Ferenc Magyarorszagon 1874—1886. Bp., 1986, Zenemiikiado.

Magyar Sajto, 1856. aug. 27. 198. sz. 3. o.

Magyar szinhaztorténet 1790-1873. Szerk. Kerényi Ferenc. Bp., 1990, Akadémiai Kiado.

Musica Divina Miivészeti Egyesiilet és Kamarakorus — Liturgia és koncertek

http://musicadivina.webnode.hu/koncertek (utolsé letdltés: 2023. 01. 24.)

Németh Amadé: A Budapesti Filharmoniai Tarsasag torténete az alapitastol a felszabadulasig (1853—
1945). In A Budapesti Filharmoniai Tarsasag zenekardnak 125 esztendeje (1853—1978). Szerk.
Breuer Janos. Bp., 1978, Zenemikiado6.

Nemzeti Szinhazi Zsebkonyv 1844 évre. Pest, 1843.

Orszag Tiikre, 1862. 2. sz. jan. 13. 20. o.

Pesti Naplo, 1856. aug. 24. o.

Pesti Naplo, 1856. szept. 6. o.

Prahacs Margit: Franz Liszt Briefe aus ungarischen Sammlungen 1835-1886. Bp., 1966, Akadémiai
Kiado.

Prahéacs Margit: 4 Zenemiivészeti Féiskola Liszt-hagyatéka. /Zenetudomanyi tanulmanyok VII./ Szerk.
Szabolcsi Bence — Bartha Dénes. Bp., 1959, Akadémiai Kiado.

Reichert, Georg: Mozarts ,,Credo-Messen” und ihre Vorldufer. In Mozart-Jahrbuch 1955 des
Zentralinstitutes fiir Mozartforschung der Internationalen Stiftung Mozarteum. Szerk. Dr. Rech,
Géza. , Salzburg, 1956, Internationale Stiftung Mozarteum, 117-144. o.

Sagh Jozsef: Magyar Zenészeti Lexicon. Bp., 1880, L. Kokai.

Sebestyén Ede: Buda Pest nagy hangversenyei a XIX. szazad els6 felében. In Tanulmanyok Budapest
multjabol VIII. Szerk. Dr. Némethy Karoly — Dr. Budd Jusztin. Bp., 1940. 47. Budapest
Székesfévaros.

Sebestyén Ede: Liszt Ferenc hangversenyei Budapesten. Bp., 1944, Liszt Ferenc Tarsasag.

Szacsvai-Kim Katalin: Katolikus templomok 18. szazadi kottatarai. In Magyar Miivelédéstorténeti
Lexikon. 5. kotet. Fészerk. Koszeghy Péter, Bp., 2006, Balassi Kiado.

Tari Lujza: A Hangéaszegyleti Zenede (1839-1867) €s a Nemzeti Zenede (1867-1890). In Tari Lujza
— Ivanyi-Papp Monika — Sz. Farkas Marta — Solymosi Tari Eméke — Gulyasné Somogyi Klara:

A Nemzeti Zenede. Bp., 2005, Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem Budapesti Tanarképzd Intézete,
26.és91. o.

Vasdrnapi Ujsag, Tdarogaté, 1856. febr. 17. 7. sz. 60. o.

Vereinigte Ofner und Pester Zeitung, 1841. IV. 8. 28. sz. 1. o.

Watzatka Agnes: Budapesti sétik Liszt Ferenccel. Bp., 2011, Helikon — Liszt Ferenc Zenemiivészeti
Egyetem.
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JEGYZETEK

A templom torténetével és zenei életével tudo-
manyos palyam kezdetététél fogva nagy inten-
zitassal foglalkozom. Kiilonleges tobbletet ad
kutatasaimnak az épiilethez és a plébaniahoz
valo kotddésem ¢€s miivészeti tevékenységem:
masfél évtizedig aktivan részt vettem a templom
zenei €letében orgonistaként és korusénekesként.
Kutatasi eredményeim bemutatasara férjemmel,
Oberrecht Adammal megalapitottam a Musica
Divina Kamarakorust, mely Liszt miivei mellett
a Liszt-kortars fotemplomi karnagyok ezidaig
feltaratlan egyhazzenei miiveit adja elé hangver-
senyen ¢€s szentmisén.

Liszt pesti tartozkodasai alkalmaval 1858 és 1870
kozott szallt meg az épiiletben. Lasd: Watzatka
Agnes: Budapesti sétik Liszt Ferenccel. Bp.,
2011, Helikon — Liszt Ferenc Zenemiivészeti
hid XIX. szazad végi épitésénél sajnalatos modon
lebontottak, igy a belvarosi templom egy funk-
cionalisan és zenetdrténetileg is fontos épiiletét
vesztette el.

zenkét Liszt-mii vagy -miirészlet magyarorszagi
bemutatd eldadasat tudhatja magaénak. Lasd:
Legany Dezs6: Liszt Ferenc Magyarorszdgon
1869-1873. Bp., 1976, Zenemiikiadd, 258-261.
és 264-266. o. A Missa Choralis bemutato-
ja 1872. februar 4-én volt a templom tiz orai
nagymiséjén (ekkor még Gloria nélkiil, marcius
25-én Gloriaval). Lasd: Legany: i. m. (1976), 264—
265. o. Erdekes liturgiai szabalytalansag tortént
az utobbi eldadas esetében. 1872-ben mércius
31-ére esett husvétvasarnap, vagyis marcius
25-e, Gyilimolesoltd Boldogasszony fblinnepe,
nagyhétfé napjara. A liturgikus rendelkezések
szerint amennyiben nagyhétre vagy husvét hetére
esik Gyiimolcsoltd Boldogasszony tinnepe, akkor
abban az esztenddben Fehérvasarnap (husvétva-
sarnapot kovet$ vasarnap) utani hétfore keriil at,
tehat akkor tinnepelendd. Errdél a rendelkezésrdl
megfeledkeztek, raadasul a nagybojti tiltas ellenére
Gloriaval szolaltattak meg Liszt miséjét. A liturgi-
kus rendelkezésrol lasd: Barsi Balazs: A liturgikus
év. In Torok Jozsef — Barsi Balazs — Dobszay
Laszl6: Katolikus liturgika III. /Egyhazzenei fi-
zetek/ Bp, 1999, Liszt Ferenc Zenemiivészeti
Féiskola Egyhaztorténeti Tanszéke — Magyar
Egyhazzenei Tarsasag, 134-135. o.

Liszt iranta valé nagyrabecsiilését jelzi, hogy
Schwendtner Mihaly mellszobra ott allt a Mester
Vorosmarty utcai, zeneakadémiai szolgalati la-
kasanak ebédldjében. Lasd: Legany Dezs6: Liszt
Ferenc Magyarorszagon 1874—1886. Bp., 1986,
Zenemiikiado, 23. o. Liszt igy emlékezett meg
rola egyik levelében: ,,A plébanos, Schwendtner,
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plispdki cimet viseld pap, aki mar harom izben,
65-ben, 67-ben és 70-ben nagyon széles kori és
szivélyes vendégszeretetben részesitett és leg-
jobb barataim egyike maradt.” Hankiss Janos:
Liszt Ferenc valogatott irdsai I-1I. Bp., 1959,
Zenemiikiado, 680. o.

Januar 1-jén a romai katolikus egyhaz a XIII.
szézadtol az Ur koriilmetélését {innepelte, mely
egyben allami iinnepnap is volt (népi neve:
kiskaracsony). Hozza kapcsolodott még kara-
csony nyolcadanak tinneplése, majd késébb Jézus
nevének tinnepe is. A ,,tilzstfolt” tlinnepnapot a
II. vatikédni zsinat (1962-1965) utani naptarre-
form tartalmaban egyszertisitette ¢s — visszaallit-
va az §segyhazi romai szokast — Maria-linneppé
tette, Szliz Maria istenanyasaganak féiinnepét
helyezve ra. Lasd: Barsi Balazs: Katolikus li-
turgia 1II. A liturgikus év. /Egyhazzenei Fuzetek
1/4./ Bp., A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Foiskola
Egyhazzene Tanszéke és a Magyar Egyhazzenei
Tarsasag, ¢. n., 130. o.

Lasd Briuer jegyzékét az 1839 és 1841 ko-
zOtt a belvarosi templom nagymiséin jatszott
ordinariumokrol (Fovarosi Levéltar IV. 1202. c.
Intim. a. n. 8457). Erdekes, hogy Briuer az iin-
nep neveéhez az allami tinnepnap elnevezését irta
(Neujahrstag), nem pedig az egyhézi tinnep ne-
vét, ahogy azt a tobbi linnep esetében tette.

Liszt 1840 és 1856 kozott csak egyetlenegyszer
jart Pesten, 1846-ban, két hétig tartozkodott a
varosban.

,Liszt Ferenc hazankfia az esztergomi bazilika
felszentelési alkalmara irt miséjének kéziratat
mar lekiildte. [...] A nagy zenemiivész darabja
betanitasat vezérlendd az el6adas el6tt harom
héttel févarosunkba jovend, a betanitast addig
is Brduer és Erkel urak vezérlendik.” Vasdarnapi
Ujsdg, 1856. febr. 17. 7. sz. 60. o.

Pesti Naplo, 1856. aug. 24.

A két propriumtétel az Esztergomi Bazilika fel-
szentelésére késziilt, Liszt Esztergomi miséjéhez.
Végiil nem ezt a két tételt adtak el Esztergomban,
hanem Seyler Kéroly esztergomi karnagy kom-
pozicioit. Liszt ugy adott elégtételt Mosonyinak,
hogy maga mutatta be a két miivet a Belvarosi
Foplébaniatemplomban. Lasd: Orszdg Tiikre, 1862.
2. sz. jan. 13. és 20. o.; valamint Sebestyén
Ede: Liszt Ferenc hangversenyei Budapesten. Bp.,
1944, Liszt Ferenc Tarsasag, 47. o.

Magyar Sajto, 1856. aug. 27. 198. sz. 3. o.

Liszt levele Weimarbol Mosonyi Mihélyhoz
1857. aprilis 29-én: ,(...) die [pester Auffithrung]
bei weitem die gelungenste von allem bleibt
(...)”. Lasd: Prahacs Margit: Franz Liszt Briefe
aus ungarischen Sammlungen 1835-1886. Bp.,
1966, Akadémiai Kiado, 98. o.
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Pesti Naplo, 1856. szept. 6. Az idézet nyersfor-
ditasa: ,,A palca a Te kezedbe adva / langra gyujt
minden taktust — az élethez.”

A zenede levélben mondott kdszonetet Brauernek.
Ivanyi-Papp Monika: A Nemzeti Zenede élete
a Pest-budai Hangdszegyesiileti Enckiskola va-
lasztmanyi iilései alapjan (1844—1867). In Tari
Lujza — Ivanyi-Papp Monika — Sz. Farkas Marta
— Solymosi Tari Emdke — Gulyasné Somogyi
Klara: A Nemzeti Zenede. Bp., 2005, Liszt Ferenc
Zenemivészeti Egyetem Budapesti Tanarképzo
Intézete, 121. o.

Sebestyén Ede: Liszt Ferenc hangversenyei
Budapesten. Bp., 1944, Liszt Ferenc Tarsasag,
53-54. 0.

Ivéanyi-Papp: i. m. (2005), 146. o.

Bartalus Istvan: ,,Jelesebb zene-tanitoink. Briuer
Ferenc”. Zenészeti Lapok, 1861. 62. (IL. évf.) 37.
sz. jun. 12. 289-294. o., idézi Horvath Agnes:
A pesti fotemplom zenei élete a XIX. szdazad
kozepén, Brduer Ferenc karnagyi miikodésének
tiikrében (1839-1871). DLA Doktori értekezés,
Bp., 2012, Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem,
247. o.

Brauer életatjanak két jelentds forrasa: Bartalus
Istvan: , Jelesebb zene-tanitoink. Brauer Ferenc”.
Zenészeti Lapok, 1861-62. 11. évf. 37. sz. jun. 12.
289-294. o. és Sagh Jozsef: Magyar Zenészeti
Lexicon. Bp., 1880, L. Kokai, 57. 0. Az e cikkben
kozolt adatok Briuer tanulmanyair6l, gyermek-
éveirdl a két idézett forrasbol szarmaznak.
Zenészeti Lapok, 1862. 11. évf. 22. sz. febr. 27.
169-170. o.

Lasd: Bartalus: i. m. (1861), 292-294. o.
Erdekes torténet fiizédik Brauer jogi tanulma-
nyaihoz. Bartalus Istvan szerint ennek hatterében
egy eldkeld holgy iranti vonzalma allt. A holgy
sziilei igyvédhez szerették volna adni lanyukat.
Amint a kapcsolat felbomlott, Brauer abbahagyta
jogi tanulmanyait. Lasd: Bartalus: i. m. (1861),
289-294. o.

Hellert 6 inditotta el zenei palyajan, és mecéna-
sok toborzasaval hozzasegitette kiilfoldi tovabb-
tanulasahoz is. Sebestyén Ede: Buda Pest nagy
hangversenyei a XIX. szazad els6 felében. In
Tanulmdanyok Budapest multjabol VIII. Szerk. Dr.
Némethy Karoly — Dr. Bud6 Jusztin, Bp., 1940,
Budapest Szé¢kesfovaros, 85-117. o.

,,Together with Erkel he conducted the orchestral
concerts of the Musical Society in 1847;
this activity led to the founding of the Pest
Philharmonic Society in 1853.” Bonis Ferenc:
Bréuer, Ferenc. In The New Grove Dictionary
of Music and Musicians. Szerk. Sadie, Stanley,
Volume 4, London, Macmillan Publishers
Limited, 2001, 258. o.

Vereinigte Ofner und Pester Zeitung, 1841.1V. 8.
Bartalus: i. m. (1861), 294. o.

26
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Az adatok forrasa: Tari Lujza: A Hangdszegyleti
Zenede (1839—-1867) és a Nemzeti Zenede (1867—
1890). In Tari Lujza — Ivanyi-Papp Monika — Sz.
Farkas Marta — Solymosi Tari Emdke — Gulyasné
Somogyi Klara: 4 Nemzeti Zenede. Bp., 2005,
Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem Budapesti
Tanarképzé Intézete, 26. o. és Ivanyi-Papp
Monika: A Nemzeti Zenede élete a Pest-budai
Hangdszegyesiileti Enekiskola valasztmdnyi iilé-
sei alapjan (1844—1867). In Tari-Ivanyi-Papp—
Farkas—Solymosi—Gulyasné: i. m. (2005), 91. o.
Bréauer 1839-t61 ideiglenes karnagyként miikodott
az id6s Cibulka Alajos karnagy mellett, majd
1846-t6l kinevezett karnagy lett. Kisegité ze-
nészként mar 1823-t6l részt vett a templom zenei
¢életében, 1828-t61 orgonistaként alkalmaztak.

A Jozsef foherceg O fensége fovédnoksége alatt
allo Nemzeti Zenede torténete. Az intézet 50 éves
Jjubileuma alkalmara. Szerk. Vajdafy Emil. Bp.,
1890, Rozsa K. és neje, 6-7. o.

templomi karvezetd

Nemzeti Szinhazi Zsebkonyv 1844 évre. Pest,
1843, 124. o. és Honderti, 1844. 25. sz. jun. 22.
820. o.

Magyar szinhaztorténet 1790-1873. Szerk.
Kerényi Ferenc. Bp., 1990, Akadémiai Kiado,
389. 0.

Az emlitett tendencia egész Kozép-Eurdpaban
megfigyelhetd volt. Lasd: Szacsvai-Kim Katalin:
Katolikus templomok 18. szdazadi kottatarai. In
Magyar Miivelédéstorténeti Lexikon. 5. kotet.
Foszerk. Koszeghy Péter, Bp., 2006, Balassi
Kiado, 222-234. o.

A templomi repertoarra maradandé hatast tett az a
hagyomany, melyet Briuer vezetett be: november
2-an, halottak napjan Cherubini ,, Nagy” c-moll
miséjének eldadasa, melyhez még az 1940-es
években is ragaszkodtak a templomban. Lasd:
Horvith: i. m. (2012), XII.

Isoz Kéalméan: Buda és Pest zenei miiveldde-
se (1686—1873) I. kitet (A 18.-ik szazad).
Bp., 1926, Budapesti Magyar Népszinhazi
Bizottmany, 53. o.

Az egyhazi miivek a kovetkezok (eredeti cimiik
szerint): Messe [in B], Missa in D°, Missa in C,
Graduale [Ave verum in F|, Graduale [Verba
mea), Offertorium Domine, si observaberis [in
B, Offertorium [Der Sturm), Confitebor Domino,
Tantum ergo a quatuor Vocibus con accompt. del
Orchestra. Vilagi miivei kozott zenekari nyitany,
zongoradtds, korusmii, dalok és zongoramiivek
talalhatok. Miivei kozil bécsi és pesti kiadok-
nal néhany megjelent nyomtatasban is. Brauer
Ferencnek Osszesen tizenhat kompozicidja ma-
radt fenn, tovabbi négy zenemiivét pedig korabeli
folyoiratok emlitik.

Ez a szam kiilonosen meglepd annak ismeretében,
hogy Erkel vezetése alatt (1853—1871) ugyanakkor
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Liszt Ferenctdl kilenc teljes mii, Mosonyitol
négy teljes és ot miirészlet, Goldmark Karolytol,
Mihalovich Odént8l és Festetich Led groftol
egy-egy mi hangzott el. Lasd: Németh Amadé:
A Budapesti Filharmoéniai Tarsasag torténete az
alapitastol a felszabadulasig (1853—-1945). In
A Budapesti Filharmoniai Tarsasdg zenekarad-
nak 125 esztendeje (1853—1978). Szerk. Breuer
Janos, Bp., 1978, Zenemiikiado, 20. o.
Dobszay Laszl6: Magyar zenetiorténet. Bp.,
1998, Planétas, 296. o.

A Missa brevist hétkoznapokon ¢és ,,évkozi”
vasarnapokon adtak el (hangszeres appara-
tusa altalaban nem lépte tul a Kirchentriot),
a nagyszabasu, nagyzenekart és szolistakat is
foglalkoztaté Missa solemnist pedig tinnepekre
szantak.

Az énekszolamokat kopulazva (duplazva), azok-
kal megegyez6 (vagyis nem 0nalld) zenei anya-
got jatszva.

A két mise eldadasanak pontos datuma és kozre-
miikddoi a korus honlapjan olvashatok: https://
musicadivina.webnode.hu/koncertek (utolso le-
toltés: 2023. 01. 24.)

A teljes tétel meghallgathato a kovetkez6 linken:
Bréduer Ferenc: B-dur mise — Kyrie. https://youtu.
be/3MxulLunt7c (utolsé letoltés: 2023. 01. 24.)
in unum Deum) a XVIII. szazad végéig a pap
énekelte gregorian dallamon. A gregorian intona-
ciot késébb fokozatosan mellézték, és szovegét

Valdsag « 2024. aprilis

43

44

45

46

47

48

87

tobb szolamban zenésitették meg. Jelen esetben
homofon, vagyis azonos ritmusu szélamokkal.

A tétel eleje meghallgathato a kovetkez6 linken:
Bréduer Ferenc: B-dur mise — Credo (részlet)
https://youtu.be/rYdnXL4a5d0 (utolsé letoltés:
2023.01.24))

A tétel emlitett homofon intonacidja tobbszor
is visszatér refrénszeriien a Credo tétel zenei
anyagaban.

A Credo-misékrél lasd részletesebben: Farkas
Zoltan: Istvanffy Benedek: Missa ,,Sanctificabis
Annum  Quinquagesimum, vel Sanctae
Dorotheae”. In Musicalia Danubiana 13. Szerk.
Dobszay Laszlo — Sas Agnes, Bp., 1995, MTA
Zenetudomanyi Intézet, 19-20. o.

Lasd: Reichert, Georg: Mozarts ,,Credo-Messen”
und ihre Vorldufer. In Mozart-Jahrbuch 1955
des Zentralinstitutes fiir Mozartforschung der
Internationalen  Stiftung Mozarteum. Szerk.
Dr. Rech, Géza. Salzburg, 1956, Internationale
Stiftung Mozarteum, 117-144. o.

Erdekes megemliteni egy tovabbi hasonldsagot.
A Credo-refrén mindkét emlitett szerzonél csak
a tétel els6 részét rendezi be, s kés6bb mar nem
jelenik meg. A refrén kovetkezetesebb felhaszna-
lasara példa Mozart F-dar Missa brevise (K. 192)
és C-dur ,, Credo-Messe ’-je (K. 257).

A Sanctus részlete meghallgathatd a kovetkezd
linken: Bréauer Ferenc: d-moll mise — Sanctus
(részlet) https://youtu.be/4zQD4F-CngQ (utolséd
letoltés: 2023. 01. 24.)



DRASKOCZY BALAZS

Draskoczy Laszlo, a reformatus egyhazzene

hiséges alkotbmunkasa

Szerteagazd ¢és az egyhazzene sokféle szegmensét érintd konferenciank' egyik sajatos
témacsoportja a korszakformald egyhazzenészek portréjanak megrajzolasa. A konferen-
cia soran tobb hasonloban lesz résziink, ¢€s ezittal is egy ilyen portré kovetkezik. Lassuk,
miképpen, milyen jellemzd tevékenység kozben mutathatnank be Draskoczy Laszlot, a
reformatus egyhdzzene htiséges alkotomunkasat!

El6tte azonban engedtessék meg par sze-
mélyes mondat: tudomasom szerint erre
az eldadasra, illetve a tanulmanyra tobb —
nalam érdemesebb — személyt is probaltak
felkérni, majd az 6 kitér6é valaszuk utan
dontottek mellettem, Draskdczy Laszlo fia
mellett. Felmeriilhet a kérdés, hogy gyer-
mekeként vajon mennyire vagyok elfogult
vele szemben. Bizonyara az vagyok, mint
ahogyan mindegyik mai eldado elfogult
a témaja irant. Es ugyanakkor kritikus is,
mint ahogyan barmely gyermek a sziilei
irant. De — érzésem szerint — objektiv is
vagyok, mint aki énekelt a kdrusaban, hall-
gatta a zeneszerzesorait és évtizedekig tlt
mellette az orgonapadon.

Draskéczy Laszlé kantor, zeneszerzd,
himnologus, karvezetd, zenepedagogus

Mi jellemz6 Draskoczy Laszlora, a reformatus egyhazzene hiiséges alkotdbmunkasara?

...reformatus... Gyerekkoratdl kezdve reformatus le-
vegot sziv. Lelkész édesapja és mélyen hivé édesany-
ja mellett folnéve hazukban — sziiletésétol, 1940-t61
kezdve — otthonos az imadsag ¢és a reformatus ének-
1és terén. EbbAl ad izelitét egy interjuban, melyben
igy emlékszik vissza gyerekkorara: ,korilbelil 8
éves lehettem, a Pozsonyi uton laktunk akkor, ott
volt édesapam lelkész és egy alkalommal az eskiivé-
re nem jott meg idejében a kantor. Szolt édesapam,
hogy gyorsan jojjek, mert mar itt az ifju par ¢és nin-
csen orgonista. Igy aztan ahogy voltam, mezitlab el-
szaladtam a karzatra, ¢s akkor én mentettem meg a
helyzetet, improvizaltam, amig bejott az ifju par.”
Elmondasa szerint elsé ,keresetét” is kantorként

Az ifja Draskoczy Laszlo
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szerezte — nyolcévesen.’ Hasonlo képet fest ebbdl az idébdl rola a palyatars, Berkesi
Sandor. Az Orszagut folyoiratban megjelent bucsuztatd cikkébol idézek: ,,Egy izben
édesanyam er0s unszolasara duzzogva mentem el vele egy hétkdznapi bibliadrara — irja.
— Az ifju, tizenéves Draskoczy Laci iilt a harméonium mellett, és én csodalattal néztem,
hallgattam magablztos jatékat. Vettem a batorsagot, és nyolc-tiz éves fejjel odaalltam mellé.
Ugy éreztem, én is aktiv résztvevdje vagyok a gyiilekezeti énekvezetésnek.” Evtizedek mul-
tan a Pasaréti Reformatus gyiilekezet is szamtalanszor hallotta az istentiszteletek, illetve az
énekek eldtti improvizativ orgonajatékat — mely egyszerre volt miivészi és alazatos.

...alkoto... Tegytink egy kis kitérdt a csalad anyai
aga iranyaba! Draskoczy Lészl6 anyai nagyapja, Thaly
Lorant, a Bethesda Gyermekkorhaz belgydgyasz
féorvosa, és nem utolsosorban mitkedveld kolto volt: |
,»sok verséért halasak vagyunk és oriilink, ha az 6
éneke, barati koroknek e kedves ismerdse, a sajtod
hanger6sitdjén megndve, atzag a magyar lelkeken,
hataron innen, hataron tal...” — irja réla kotetéhez irt
elészavaban Ravasz Laszlo.° A miivészi onkifejezés
is otthonos volt a Draskoczy csaladban. Draskoczy
Laszlo édesanyja, Thaly Eszter is irt verseket, mint
akkoriban a polgari csaladok sarjai koziil oly sokan.
Draskoczy Laszld kezdettél 6romét lelte az alko-
tasban, mar egészen koran megérzi, hogy az 6 utja
az, hogy zeneszerz6 legyen. Ifjukori mivei jorészt
népi ihletésti zenemiivek. Ennek f6 oka, hogy a ze-
neakadémiai évek alatt mar kenyérkeresd tevékeny-
séggé valik szamara a zongorazas és a zeneszerzés.
Es miké’)zben a kﬁl(’)nbt')zé népi és téncegyﬁttesek

crer

késébb a Magyar Radlotol konkrét szerzoéi megbl-
zasokat kap. Az akkor készilt feldolgozasok évekig
heti rendszerességgel szerepeltek a radio miisoran.

Ebben az idében sziiletik meg szadmos szinpadi kisérézene és hangszerelés mellett
az Arioso és rondo zongorara, a Négy tétel vonosnégyesre, valamint a Lednysirato.
Ez utdbbi tobb rangos hazai és nemzetkdzi zeneszerzOi dijat is elnyert. De ennek az
idészaknak a kései terméke a két klarinétra irt Népdal-szonatina®, valamint a Korondi
tancok’, mely néhany év alatt rendkiviili népszeriiségre tett szert: része a zeneiskolai
klarinét tantervnek, kotelezd anyag versenyeken, és kiilonb6zo atiratok is késziiltek, ké-
sziilnek beldle.

Thaly Lorant — a nagyapa

...munkdas... Olyan munkds, aki a rabizott feladatot mindig nagy alazattal végezte.
1971-ben feladja az addigi munkait és a tanitas mellett kotelezi el magat. Tanari pa-
lyajat a hatvani zeneiskolaban kezdi, majd hosszu évtizedekig az akkori Gyéri Zene-
miivészeti Szakkozépiskolaban tanit zeneszerzést és elméletet, végiil a budapesti Szent
Istvan Konzervatériumban fejezi be ilyen iranyu tevékenységét. Nagyon szeretett tani-
tani, és nagyon szerette ndvendékeit. Nagy tehetségli zenészek talaltdk meg a keze alatt
a hivatasukat, de ugyanakkor szeretettel terelgette azokat is, akik éppen problémakkal
kiizdottek. Tavaly, amikor elment koziiliink, szamtalan egykori tanitvany keresett meg

Valdsag « 2024. aprilis



90 DRASKOCZY BALAZS: DRASKOCZY LASZLO

minket a multbdl. Olyanok, akik ma-
gasra jutottak és olyanok is, akikrél
nem hallottunk korabban. Meghato,
szép torténeteket meséltek el rola
sok-sok ¢év tavlatabol. ...Egyszer
ugy dontott, hogy felszamolja az
otthoni kottagylijteményét. Mikoz-
ben pakolta ki a polcokat, azt lattuk,
hogy egy-egy kottat félretesz, és régi
novendékeinek a nevére cimkézi fel.
Még évekkel késobb is atyai szere-
tettel és figyelemmel kisérte sok ta- bl R
nitvanya életét és sorsat. A teljesség  Kolkeden, az egyhazzenei taborban (1987)
igénye nélkiil hadd soroljak fel kozii-

liik néhanyat: Barabas Arpad, Berecz Mihaly, Dénes-Worowski Marcell, Dobszay Péter,
Fassang Laszlo, Fekete Gyula, Koteles Géza, Lukacs Gyongyi, Palur Janos, Pusker Imre,
Somogyi-Toth Daniel, Tallér Zso6fia, Thomas Kornél.

A hetvenes évek végétdl egyre tobb olyan feladat is megtalalta, ahol nem csupan a
katedrarol tanithatott. Egyhazzenei tabort szervezett gyerekeknek, ahol nem az egyéni
hangszeres képzésen, hanem a zenekari és kamarazenén, illetve a korusmunkan volt a
hangstly. A Kolkedi Zenei Hét ideje alatt személyre szabottan a résztvevok szamara
irta egyszerli hangszeres feldolgozasait, énekkiséreteit, korusmiiveit. Vezetésével ala-
kult meg 1992-ben a Reformatus Egyhazzenészek Munkako6zossége (ReZeM), amely azt
tlizte ki célul, hogy a reformatussag
minden rétegét igényes, énckelheto,
jatszhato, hangzo zenével lassa el. A
ReZeM adta ezutan ki korusgytijte-
ményeit, koralkdnyveit. Oktatott a
debreceni, kés6bb a nagyvaradi és a
budapesti kantorképzon, orgonista-
kantorként vasarnaprol vasarnapra
tanitotta a pasaréti gyiilekezet hi-
veit, és az altala irt tanulmanyokon
vagy kozremiikddésével szerkesztett
énekeskonyveken keresztiil — nem
kozépiskolas fokon — az egész re-
formatus népét is tanitotta énekben
helyesen és minél méltobban Istent
dicsoiteni.

Sy gD -

Enektanitas
a Pasaréti Reformatus Templomban (2013)

...hiiséges... Feltinhetett, hogy az imént az els6 negyven év muveiként aposztrofalt
kompoziciok kozt egyetlen egyhazi zenemi sincsen, holott a konferencia témaja az
egyhazzene. Természetesen feloszthatnank Draskoczy Lasz1d zeneszerzoi munkassagat
,népies” és ,,egyhazi” korszakokra, mondhatnank azt, hogy utkeresései kozt hol a nép-
zenéhez, hol egyhazi témakhoz nyul, mégis — ismerve 6t — gy gondolom, hogy az
elézoleg targyalt iddszak inkdbb eldtanulméanynak tekinthetd ahhoz a szolgalathoz,
amire ratalalt a *70-es évek vége fel¢, és amihez halaldig hiiséges maradt. Az ak-
kor emlitett hangszerelések soran megtanulta kezelni a zenekart, Ggy, hogy végiil
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profi médon beszélte a hangszerek
nyelvét. Az annak idején rendelésre

késziilt mivek megtanitottdk arra
is, hogy hogyan kell idére kompo-
nalni. Es nagyfoku aldzatot is tanult
abbol, hogy nemcsak az orokkéva-
losag szamara késziilt zsenialis al-
kotasok szamitanak, hanem fonto-
sak a kicsinyeknek szant hasznalati
remekmiivek is. Ezekre a megszer-

== s==s=——==—

Ald- jon meg té- ged, éld- jon az  Ur,
May the Lord bless you, may He bless you!
und be- hii- te dich Gott,

Es seg- ne
2 ‘ L]
SE=—c—=—-=-—

O- riz- zen 16- ged, &- riz- zen O!

May the Lord Kkeep you, may He keep you! zett készségekre épit ¢letének ma-

Es seg- ne und be- hii- te dich Gott! sodik negyven esztendejében.

3 - Ez utobbi idészak egy vizva-
}&M e eefros 22 lasztoval indul. Megsziletik az az

Otsoros miniatira, amely minden

Or- ca- jat menynyek-bél for- dit- sa le rad A-tyad! . , v ,
s byt ~ bizonnyal Draskoczy Laszlo leg-

May the Lord make His face shine u- pon  you . , R ., =
Er las- se leuch- ten sein An- ge- sicht i- ber dir ismertebb alkotasa. Az aroni aldas
negyven ¢év alatt oly széleskortien,
4. .z ’ r J
b e e e " felekezeti és orszaghatdrokon ative-
M P PP o ,, N .
@ He e e oo a o o baan 16en (tobb nyelvre leforditva) lett

K6-nyo- riil- jon  raj-, tad, ko- nyo- rill- jon raj- tad!

ismertté és népszerivé, hogy mar

a8 graaons: e szinte népdalként viselkedik: szdj-

Yyou, and be gra-ciousto you!

und sei dir gné- dig, und sei dir gnd- dig! r(')l széjra terjed, éS SZCI‘ZéjC _ sokak
8, n szamara — ismeretlen.
[é,{“: =E===a=uts == Az els6vel szemben a masodik
o s B R got ¢letszakaszat szinte kizardlag egy-
Wy e e pon. B P hazi mivekkel mutathatjuk be. A leg-
Und  Er  gebe dir ~ Frie- den! nagyobb sulyt a korusmiivek képvi-

selik. Egyszert, strofikus énekfel-
dolgozasoktol kezdve (mint az
52 haromszolamu korustetel) dsszetettebb, formailag is gazdagabb motettakon keresztiil
(mint a Gydzhetetlen én kdszdalom vagy a Jelige), egészen a nagyobb szabasu kéruskom-
poziciokig (mint a Cor meum vagy a Harom szakralis tétel), illetve a kiséretes korusmi-
vekig (mint a Jovel Szentlélek Isten vagy a Szent Ferenc Naphimnusza) terjed a repertoar.
Dalai és kamarazenéje is ilyen tipust hasznalati kompoziciokbol all 6ssze. Emlitsiik meg
ezeken kiviil a rézfuvosokra komponalt koraljait és zongorakiséretes egyhazi dalait!

Draskéczy Laszl6: Aroni aldas

(Egyhazzene) Az egyhazzenei alkotasok végére hagytam oratorikus muvét, a Kdaroli
kantatat. A zenemii komponalasarél igy vall egy korabeli interjiiban: ,,Ondllé ze-
nemiiveim lajstroma nem hossz: néhany hangszeres darab, egy-két dal, par korus-
mi és szamos alkalmi kompozicio, kozte elég sok népdalfeldolgozas. ... A Kdroli
kantata mas. Ezt nem zeneszerz6i hévvel és ambicidval komponaltam. Ez a mi
szamomra Isten ajandéka. Hogy jo-e, avagy rossz, majd a hallgatdosag megitéli.
Bennem is nagy a kivancsisag. Mindenesetre, ilyen konnyen, megerdltetés nélkiil
még sohasem komponaltam. Mert munka kdzben allanddan éreztem Isten valdsagos je-
lenlétét, biztatasat, folyamatos batoritasat, s egy pillanatig sem volt bizonytalansag ben-
nem arra nézve, hogy vajon holnap is fog menni a munka, vagy pedig, hogy folosleges
a faradozasom.”
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A kantatat a Karoli Gaspar Refor-
matus Egyetem fennallasanak szaz-
otvenedik évforduldjara, felkérésre
irta. Az 6sbemutaton, 2005. oktober
10-én, a Zeneakadémian a szerzo
vezényletével a Reformatus Egyete-
mek Egyesitett Enekkara, a Debreceni
Filharmonikus = Zenekar, valamint
Basky Istvan tenor szoélista és Banfty
Gyorgy szinmiivész miikodott kozre.’
(A zeneakadémiai eldadast megeld-
zOen féproba jellegli, sajtonyilvanos
eléadast rendeztek a debreceni Bartok
Teremben, oktober 7-én.)

Az Ottételes, szimfonikus zene-
kart, vegyes kart, tenor szolistat, va-
lamint narratort foglalkoztaté zene-
mii Karoli Gaspar: Keét konyv cimi

DRASKOCZY BALAZS: DRASKOCZY LASZLO

HADD HIRDESSEM A TE NEVEDET
NEMZEDEKROL NEMZEDEKRE

Unnepi hangverseny a Kalvin-év tiszteletére
2009. november 9-én hétfén 19.30 6rakor a Mivészetek Palotdja
Bartok Béla Nemzeti Hangversenytermében

Draskoczy Laszlo: Cor meum (Gsbemutatd)
Gardonyi Zsolt: 8. genfi zsoltar (magyarorszagi bemutato}
Vajda Janos: Adj mar csendességet (Gsbemutatd)
Palur Janos: Improvizacié zsoltardallamokra
Gardonyi Zoltan: A tékozlé fit (kisoratoriumy

Gardonyi Zoltan: Dicsérd ének - a 45. zsoltar verseire

Kézremakadik:

a Debreceni Kollégiumi Kantus,

a Psalterium Hungaricum Vegyeskar,
a Soli Deo Gloria Kamarakarus,
Pallr Janos és Viragh Andras Gabor (orgona}
Sz6l6t énekel:
Czabén Angellka, Hajdu Erzsébet,
Basky Istvén, Lettner Zsolt, Oléh Gébar,
Olah Zsolt,

Vezényel:
Arany Janos, Berkesi Sandor
és Hargita Péter

irasanak  szovegkivagasaira  épiil.
»Ebben a munkajaban bibliafordi-
tonk azon elmélkedik, hogy orsza-
gunk, amely »fényes, hatalmas és
erds«, hogyan valhatott ennyire nyomorulttd és szerencsétlenné. Ennek okat abban
leli meg, hogy magyar népiink elfordult Istentdl, és a »fosvénység, kevélység, irigy-
ség, részegeskedés, uzsorasag, tolvajsag, pardznasag« binében él, amely nem tet-
szik Istennek: »Ezért raboljak ki orszagunkat és ezért veretett el orszagunk hatara«'
— foglalja Gssze a zeneszerz6 a Karoli kantata alapjaul szolgalo textus mondandojat.

A mti sok tekintetben — kiilondsképpen a formai megvaldsités kereteit nézve — hagyo-
manyos zeneszerzoi eszkozoket hasznal. Az elso tétel egyfajta bevezetésnek, nyitanynak
tekinthetd, mig az utolsod, a finalé egy szerkezetében és harmonizalasaban is klasszikus
koral, melynek eléadasaba a hangversenyen jelenlévo kozonség is — mint egykor Bach
passioiban — bekapcsolodhat. Ez utobbi tehat az elsé funkcionalis ,,tiikorképe” — kissé
olyan a kettd, mint az istentiszteletek apostoli kdszontése, valamint a zard aldas. A maso-
dik tétel felirata szerint: Invocatio, azaz Isten nevét segitségiil hivo konyorgés. Ennek az
imadsagnak a negyedik tételben talaljuk meg a parjat, amely pedig felhivas biinbanatra,
valamint kdnyorgés bocsanatért. E kettd szintén tekinthet a reformatus istentisztele-
ti liturgia prédikaciot keretezd imadsagainak, ugyanakkor a masodik tétel bibliai idé-
zete egyuttal az igehirdetés textusanak is beillik. A mii gerince és mondanivaldjanak
is centralis tere a harmadik tétel; zeneileg a narrator és a zenekar parbeszéde, liturgiai
értelemben pedig — és cimfelirata szerint is — prédikacid. A komponista ezzel a formai
szerkezettel eleget tesz a reformatus hagyomanyoknak, amennyiben kantatdjanak — mint
énekelt istentiszteletnek, melyben imadsag, igeolvasas és gyiilekezeti ének is helyet kap
— kozéppontjaba az igehirdetést helyezi, ugyanakkor zenei értelemben egy hidforma jel-
legli szerkezetet valosit meg.

A Cor meum 6sbemutatéjanak plakatja

L Preambulum: Fanfar és eloszo — Az els tétel fanfarszerti inditdsa hangzdsaban és
hangulataban a Budavari Te Deum feliitését juttathatja esziinkbe. Az tistdobon felhangzé
asz tremolo utan a teljes zenekar négy egyiittesre osztva szdlal meg. 1. korus: vonosok
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(+zongora); 2. kdrus: négy kiirt (tom-tomokkal); 3. kérus: faftivosok (+ cimbalom); 4. korus:
harom trombita + harom harsona (pergédobbal). A négy kiilonbdzé hangszinii fanfar mint-
sok korusa alapvetden az iistdob asz hangjara épitett do-pentaton rendszerbdl épitkezik.
A tétel motivikus témaja csupdn a harom szomszédos hangon valé 1épegetés: r—d—r—m—
r—d-1. A vonosok és fafuvosok korusaban a basszus ezt a minimal-motivumot tiikorfordi-
tasban, ellenmozgas-szertien koveti le, ilyen modon az alsé szélam — az ellenmozgas kévet-
keztében — a gesz megszolaltatasaval kilép az eredeti pentaton rendszerbdl. Ezzel egy idében
a bels6 szolamok a pentaton hangfiirt hangjait hasznalva, par hangbdl all6 kis dallamokat
ismételgetnek. Ezzel a zenei anyaggal szemben a masodikként megszolalé kiirtok kara —
kvartra, illetve tercre (értelmezhetd hianyos dur akkordokként: hangzo F, illetve D-dur)
—, majd a fafavok utan negyedikként felhangzo trombita—harsona kar — teljes C, illetve
Cisz-dur — akkordokra épiil6 modon, mixturalisan szolaltatja meg a fenti minimal-témat.
Mindkét rézkar onmagaban is bitonalis" rendszert kovet.

[
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Draskéczy Laszlé: Kdroli kantdta — 1. tétel elsé iitemei

A négy fanfar a masodik megszolalaskor mar siirtibben felel egymasra, s6t a vonosok és
a faftivosok jatéka dsszeolvad, mig a tizenhetedik iitemre érve teljesen beérve egymast,
tutti-hangzas jon létre. A narrdcid — a szerz0 altal tobb izben is megindokolt mdédon —
nem a zenei megjelenitéssel egy idoben hangzik fel, hanem a tizennyolcadik iitemnél
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a zenekar jatékat megszakitva hallhatjuk Karoli szavait. Ebben a szovegben két 6nmaga-
ban logikus gondolatmenetet vezet egymassal szemben. Egyrészt a bibliai 6rok igazsa-
got: az egyénnek és az orszagnak sorsat is Isten tartja kezében, aki ma is 1étezd valosag —
,,;minekiink tudnunk kell azt, hogy vagyon Isten, ki szorgalmatos gondot visel ez vilagra...”
—, masrészt koranak tapasztalati valosagat: az orszag szerencsétlen voltat — ,,az mi nyo-
morult orszagunk és nemzetségiink ilyen szerencsétlen...” Hogyan lehet mindkett6 igaz?
Miért engedi, miért akarja Isten a mi romlasunkat? Draskoczy Laszld zenéjével ugyanazt
reprezentalja, mint Karoli. Vilagga kialtja egyrészrdl az dsi pentaton anyaggal a magyar
sorskérdést, masrészrdl a rézfivosok dur akkordjaival az isteni igazsagot. Ha egyeldre
nem tudjuk is bajaink okat, csak keressiik, de az bizonyos, hogy Isten léte és gondviseld
volta megkérddjelezhetetlen: barmilyen hangos legyen is a vondsok és fafuvok hangja, a
tétel végére sem hallgattatja el a rézfuvok gy6zelmes fanfarjat.

11 Invocatio: Isten szent nevének segitségiil hivasa — A masodik tételben a szoveg a ko-
rusnal van, ezuttal nincs narracio. A lirai, am sotét tonusu tételkezdés — ha az elso tétel
kapcsan Kodalyt emlegettiik — ezuttal inkabb Bartdkot idézi; elsdsorban a Concerto
elején mélyvonosokon megszolald unisono pentaton dallamra gondolhatunk, de asz-
szocialhatunk a Cantata Profana kezd6hangjaira is. A csello és a bégd altal bemutatott
téma deklamald volta miatt szoveg nélkiil is vokalis jelleget 6lt; ujra meg ujra indulva
tor egyre magasabbra, mig harmadik nekirugaszkodasra eléri csucspontjat, s — mint
egy négysoros, kupolas dallamvonali népdal — Gjabb megallas nélkiil hanyatlik ala a
kezdé G hangra. A népdal-analdgia tobb szempontbol is ide kivankozik:

- Az els6 ,,dallamsor” egy tiszta, pienhang'>-mentes pentaton dallam — F—-G—-B—-C-D
hangokbol felépitve.

- A masodik ,,dallamsor” motivikusan nem imitdlja ugyan az elsét, viszont hangrend-
szere mintegy dominans transzpozicioja az elsének: C—D—F—(G)—A, ezuttal azonban
mar nem tiszta a rendszer, hiszen a G helyett Esz hangot alkalmaz.

- A harmadik sorinditas megerésiti az A, A°, A°, A szerkezetre vald asszociacionkat,
hiszen az els6 sor kvintjén indul, sét az els6 sor dallami vazat (I,—m-s,) kvazi tonalis
kvintvalaszként (m—1—di) kdvetve épiti fel a dallamsort.

- Anegyedik sor kromatikussa valik, am az els6 sor témafejét rakforditasként magaban
rejtve tér vissza a kezd6éhangra.

A fugaszerii szerkezet masodik belépd szolama a bracsa, ami D-rél inditja a figatémat.

Témabelépések:
G (csello-b6gd) — D (bracsat+fuvola, klarinét) = A (hegedik) = E (szo6lo kiirt)
— H (vonos tutti)

dallamvaz . . fx
Kkvintvilasz témafej rakforditas
A
il A | y ~ :
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1. dallamsor 2. dallamsor 3. dallamsor 4. dallamsor

Draskdczy Laszlo: Karoli kantdta — 11. tétel figatéma
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A szdlamot a fafuvok erdsitik, egy-egy sorinditas erejéig bele-beleszolva a dallamveze-
tésbe. A mély fekvésben megszolalo klarinét és fuvola csupan atsejlik a bracsa jatékan,
ezaltal a masodik témainditas, a Comes hangszine sejtelmessé valik. A rovid atvezetés
utan belépd Dux" ezuttal az elsé és a masodik hegedli szolamaban, A hangon indul.
A negyedik témainditast — hangz6 E-n — a kiirt hangjan hallhatjuk. Az el6z6 témameg-
szo6lalasokkal parhuzamosan sem alkalmazott a szerz6 szokvanyos kontraszubjektumot,
de itt, a kiirttel egylitt mar csupan akkordszerii kisérettel, a vondésokon és harsonakon
hangoztatott — tobbnyire dur-szext — akkordokkal operal. A kvintenként emelkedén fel-
hangzo témak a negyedik megszolalas végéig lassan fokozzak a fesziiltséget, mignem a
téma negyedik dallamsorat pillanatnyi csond utan kanonszertien imitald bracsa—fagott
kettés — mar-mar a Sacre-t idéz6 — kiilonds szinl lecsengéssel viszi tovabb a masodik
atvezetd részhez, melyet ezttal is a vonosokra biz a szerzé. Az 6todik témabelépésnél
mar szamitunk a H-ra, &m az, hogy a vonos tutti fligatéma folé egy masik tolakszik,
varatlanul ér. Ez az ellentéma mind a kezdé H, mind a téma kdzepén megszolalo Fisz
hangon talalkozik a fugatémaval, s beldle nd ki az a motivum is, amely a tétel tovabbi
részében kisérémotivumként meghatarozova valik. E két dallam vetélkedése ujabb fe-
sziiltségpontot teremt, melyet a korusbelépés old fel.

A koérus azonban nem a flgat folytatja, hanem Uj témat keres maganak, mintegy a
szoveget erésitendd: ,,Keressétek az Istennek orszagat és az 6 igazsagat...” Az unisono'
hompolygd korusdallam soran érjiik el a tétel talan legnagyobb csucspontjat: ,,...és min-
denek megadatnak néktek.” A korus szoveg nélkiili éneklésbe valt, egyuttal visszatér
a fugatéma 06tddik, ellentémaval kisért megszolalasahoz, keretbe foglalva ezzel az igei
textust. A vondsokkal kisért, majd az ellentémabdl kindvé motivummal csendesedik le
végleg a tétel, hogy utolsonak a szordinalt' trombitan mar csak a fél-figatéma szo6laljon
meg elhal6 sohajként.

1II. Praedicatio: Igehirdetés a magyar nemzet biineirol — A harmadik tétel az igehirde-
tés, az istentisztelet kdzponti része. A prédikacié nem nevezhetd zenei miifajnak, és ezt
Draskoczy Laszl6 is érvényesiti miivében. A tétel a narrator és a zenekar parbeszéde.
A szdveg tételesen veszi sorra a magyarsag blineit — melyek nagyjabol egybeesnek a
rémai egyhaz szerinti hét fobtinnel. Karoli nem all meg a biinok puszta emlitésénél, ha-
nem a kovetkezményt is hozzaflizi. A zeneszerzd pedig a szakaszok utan rendre egy-egy
allegoriaként is értelmezhetd, madrigalizmusoktdl' sem visszariadd zenei illusztraciot
illeszt. Ahogy a lelkész, aki parabolakkal teszi szemléletesebbé mondanivaldjat.

Narrator: ,,Az mi orszagunkban felette igen nagy az kevélység. Annakokaért Isten
meggyalazott minket. De nem sziinik meg az kevélység! Azért az Isten haragja is
nem lassodik, hanem naprul-napra gerjed, mindaddig, mignem az mi kevély szarvun-
kat letori.”

Interludium 1.: A minddssze otiitemes kozjaték soran mind a tizenkét hang csak egy-
szer szolal meg. Az elsé nyolc hang egymas utan:

1. hegedd 2. hegedi bracsa csellé

2 7

c e disz’ | g fisz’ b a cisz

K6 K2 B5 K2 B5 K2 K6
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Majd a maradék négy a nagybégdkon, iiveghangos akkordként:

h” K10 gisz’ Bl4 7’ K10 d”
T l\ ] /
Y
Sz5 Sz5

Az egymas utan, majd egyszerre megszolalo hangok alkotta hangkzokbdl 1athato,
hogy nem csupan a Reihe'” szabalyossagainak betartasara iigyel a szerz6, hanem egy-
fajta disszonans szimmetriat is kovet (sajat torvényeit tiszteld biin). Végiil a felhan-
gokbdl (a kevélységbdl, a nagyképiiségbdl, a fennhéjazasbol) nem 6sszhang, hanem
kellemetlen, széttartdo hangzas — sziikitett szeptimakkord — jon 1étre.

Narrator: ,,Jaj annak, az ki fosvénységgel gyilijt gazdagsagot, akinek hazaban sok
alnoksaggal gytjtott kincs vagyon. Jaj annak, aki varost épit vérrel és alnoksaggal.

Az fejedelmek hagyjak el az kegyetlenséget, telhetetlenséget, fosvénységet; ne
rontsdk az szegénységet, ne prédaljak el marhajat, ne ontsanak ennyi sok artatlan
vért, ne keressenek gazdagsagot hamisan.”

Interludium 2.: Aleatorikus® zene fafuvéosokra. Mind a nyolc hangszer konkrét,
megirt szo6lamot jatszik, am ezeknek a — nem egyenld hosszusagl — ,,dallamoknak™
az ismételgetésébdl véletlenszerl egyiitthangzasok keletkeznek. Mintha azt monda-
na ezzel a zeneszerzd, hogy a sajat érdek erdszakos eldtérbe helyezése, sem vezet
harmoniahoz, hanem ,, hamisan” sz6l.

Narrator: ,,Jaj tinéktek, kik reggel felkeltek, hogy részegeskedjetek és igyatok
mind estvéig. Az részegség, az tobzodas, mely igen uralkodik az magyar nemzetség-
ben, mindennél nyilvan vagyon. Mert fold kerekségében nem lehet vitézebb nemzet-
ség az boritalra, részegségre, tobzodasra az magyar nemzetnél.”

Interludium 3.: A harmadik kozjaték az itésoké. A Karoli altal részegségben
,,vitéz’-nek titulalt magyar nemzetrdl katonai zenére asszocial a szerzd. A dobok pontos
kanonban kdvetik egymast, mégis repetitiv hatasu zenét hallunk. Strii, repetalt akkor-
dokkal belép a zongora is, majd a tam-tam ¢és a cintanyérok. Ismét szabalyos rendben
kovetik egymast a belépések, a hatas azonban az, hogy egyre nagyobb a liikteté hangza-
var — mint a részeg ember fejében —, mignem végiil csengeni kezd a fiiliink is.

Narrator: ,,Az irigység is mondhatatlan igen uralkodik. Az pedig az irigység, mikor
banjuk, hogy mas ember nevekedik gazdagsagaban, és azt kivanjuk elveszni. Ha az Isten
valamely embert méltdsagra emel, csuda mely igen irigykedik az tobbi reaja. Hogyha az
ilyenek koziil, kiket az Isten felemelt, valamely veszedelembe esik, az tobbi nem segiti
meg, s6t inkabb az tobbi ugyan hizik annak nyomortasagaval.”

Interludium 4.: Az irigységet (sarga)rezekkel mutatja be a komponista. Ez is
aleatdriara® alapozd zene. Az elsé kiirt és az elsé harsona ugyanazt a hangot ismétel-
geti valtozo ritmusban, a tobbiek nagy szekundokon trillaznak, 1épegetnek oda-vissza,
a trombitdk pedig kromatikus meneteken futkaroznak. Kés6bb minden szélam fokoza-
tosan atvalt a repetalt hangokra, s végiil a kiirtok és a harsonak egy-egy klasztert® tarta-
nak ki, a trombitak pedig kromatikusan tagulva egy sziikitett hArmashangzatra érkeznek
meg. Ez is egy fiilsértd befejezés, mikor a kdzeli hangok, a szomszédok surlédnak — mint
ahogy az irigység is leginkabb a kornyezetiink ellen iranyul.

Narrator: ,,Vannak még ezeknél tobb és kiillonb vétkek és blindk is, melyekért az
Isten az poganyoknak fegyvere ald adott, mint az uzsorasag, melyet az Isten felette igen
megtilt, mikor azt mondja: Ko6lcsont adj az te felebaratodnak, és ne kivanj semmit reaja.”
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Interludium 5.: Az 6todik kozjaték egy cimbalomszolé. A dodekafon® szakasz érde-
kessége, hogy ha felosztjuk tizenkét hangu sorokra, akkor azt vessziik észre, hogy vala-
honnan hidnyzik két hang: negyvennyolc helyett csak negyvenhat hangbo6l all. De nem a
végérdl hidnyzik az a két hang, hanem a masodik sorbdl. A masodik sor csak akkor lesz
teljes, ha az elsd sor , kolcsonadja” az utols6 két hangjat, ha ide is, oda is beleszamitjuk
a H és B hangokat. Pont igy, mint egy direkt elkdvetett konyvelési ,,hiba”, pénziigyi
mandver. Vagy ugy, mint amikor a kdlcsont valaki duplan kéri vissza.
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Draskéczy Laszlé: Kdroli kantdta — 111. tétel — Interludium 5. (cimbalomsz616)

Narrator: ,,Ennek felette vagyon orszagban tolvajsag, pardznasag, hamis eskiivés,
hiabavalo eskiivés, mely az magyarokban felette igen uralkodik. Mindezekért orsza-
gunk szerencsétlen. Ezért raboljak ki orszagunkat, és ezért veretett el orszagunknak hata-
ra. Valamely orszag és nemzetség Istennek nem szolgal, el kell annak pusztulni.”

Interludium 6.: A hatodik kozjaték az el6z6 Interludiumok zenei anyaganak quodlibet-
je. Egyszerre halljuk a fafavos és rézfuvos aleatorikus szakaszok anyagat, majd a vonosok
dodekafon akkordjanak kivagasa is hozzékeriil. Ahogy Karoli is immar egyszerre emleget
tobbféle nagy bliindket. (A hangzas helyenként Messiaen: Oiseaux exotiques-jére emlékez-
tet, az 6serdd kakofoniajara®.) Végiil a zongora hangja bontakozik ki a totalis ontdrvényii-
ségbol. Erdemes ennek a zongoraszolonak is egy kis figyelmet szentelniink.
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Draskéczy Laszlé: Karoli kantata — II1. tétel — Interludium 6. (zongoraszolo)
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Beszédes a ritmika: a mechanikusan zakatold kvintolakbol eldbb nyolcadok, majd
triolak lesznek, aztan negyed, fél és egész értékekke lassul, haldoklik a ritmus — mint az
orszag, melynek a blinei miatt végiil ,, el kell pusztulnia”.

A hangok rendje is érdekes: H-C—A-D-E—G hangok szo6lalnak meg el6szor. A kovet-
kez6kben ebbdl a hat alaphangbdl képzett harom hangpar szélal meg Gjra és ujra, de kii-
16nb6z6 sorrendben. A sorrend varialodik, sét az alaphangok is fokozatosan alteraltakka
alakulnak, am a hangparok sosem szakadnak el egymastol (ragaszkodnak egymashoz,
mint binds a blinh6z): ha az egyik alteralodik, akkor a masik is, és mindig ellenkez6
iranyba, (a felfele modositast nem kereszt jelzi, hanem olyankor az enharmonikus* hangot
hasznalja, mintha a modositas csak lefelé vihetne), és a kettejiik kdzotti sorrendiség is allando.
(P1. HC-bdl idével BéDesz lesz, EG-bol pedig EszAsz vagy FGesz.) Az alteraciokkal létre-
jOv6 hangkdzok azonban gyakorlatilag megegyeznek az eredeti harom hangpar egy masik
hangkdzével. (HC —N7,AD - TS5, EG—N6/BéDesz — N6, EszAsz — TS, FGesz — K2=N7)

H N7 C A 5 D E N6 G

A 75 D E N6 G H N7 C

15 D E N6 G H N7 C

BE N6 DESZ E N6 G A T5 D
BSZ 15 ASZ H N7 C BE N6 DESZ

A 75 D ESZ T5 ASZ E N6 G

7 K2 GESZ BE N6 DESZ H N7 C
ESZ 75 ASZ F K2 GESZ BE N6 DESZ
ESZ T5 ASZ F K2 GESZ BE N6 DESZ
IF K2 GESZ ESZ 75 ASZ F K2 GESZ

BE N6 DESZ F N7 GESZ ESZ 75 ASZ

A tablazatban a szakasz hangjait olvashatjuk balrél jobbra. JoI 1athato, hogy a modosita-
sok hogyan ,,veszik at az uralmat”. Az is kideriil beléle, hogy a hangparokhoz kezdetben
hasznalt harom hangko6z a variaciok és a modositasok ellenére ugyanannyiszor (tizen-
egyszer) szerepel, amennyiben a K2-ot és a N7-et azonos hangkoznek vessziik. De ebbdl
az is kovetkezik, hogy a dinamikus, majd lassuld szakasz 6sszesen hatvanhat hangbol all.
Ezutan Gjra megszolal — immar egymasra felépiilt kvintoszlopként — a hat hang. A bibliai
szamszimbolikaban a hatos a tokéletlenség €s az ember szama, a hatszazhatvanhat pedig
az Antikrisztusé. Mintha id. Pieter Brueghel rézkarcai elevenednének meg; szinte latjuk
magunk el6tt a blin hatasara eltorzult arcokat és személyiségeket. ..

Narrator: ,,Annakokaért, ha azt akarjuk, hogy orszagunkban békesség legyen, hogy
orszagunkat Isten megaldja, térjiink Istenhez teljes sziviink szerint.”

Postludium: Harom triangulum-tremolo szélal meg. A biindk részletezése utan Karoli
Istenre mutat. De ezt teszi a zeneszerzd is, mikor a nevében is ,,harmast’” hordozé hangszert ha-
romszor szlaltatja meg. A biinokbsl Ohozza — a haromszor szent Istenhez — kell térniink!
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1V. Adhortatio et oratio: Intelem és kényorgés — A kantata negyedik tétele kétségteleniil
a legosszetettebb. Az els6 €s a masodik egynemil zenei anyagatol eltérden itt a tételen
belill tobb gydkeresen eltéré tempot, hangvételt, kompozicids technikat alkalmaz a
szerz6. Es a harmadiktél is alapvetéen kiilonbozik a negyedik. Ott ugyanis a kiilonboz6
karaktereket és technikakat teljesen elvalasztotta egymastol a narrator szovege, mig itt
ezek egymasbol kovetkezd szerves egységet alkotnak.

A tétel elsé szakasza egy — minden tekintetben klasszikus — da capo® aria. A
szokatlan csupan annyi, hogy a recitativo® itt a zart aria-egységet kdveti, amely utan
ismét visszatér az aria fO része. A forma tchat: A—-B—A-rec—A lesz. Kiilonds, élénk
szinfolt a kantdta amtigy is heterogén zenei szovetében. A népszerti hangvételli, mar-
mar fiilbemaszo6 dallamon szo6lal meg a kantata talan legfontosabb mondata, a megoldas:
,» Vessiink le mindeneket, ugymint vilagossagnak és Istennek fiai!” A szerz6 az altala is
,,popularisnak” titulalt hangot azzal indokolja, hogy szerette volna, ha ,,majd ezeket a
szavakat hazavinné, és a szivébe rejtené a kozonség.””
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Draskoczy Laszlo: Karoli kantata — IV. tétel tenor aria eleje (zongorakivonat)

Az éria-recitativo egy meglepd utalast is hordoz. A mar idézett mondat utan a
tenor sz616 igy folytatja: ,,...Hallgassuk és bocsiiljiik az Istennek igéjét. Es az mi
¢letiinket igyekezziink melléje rendelni. (dria B része) Vessiik le a balvanyimadast,
haragot, irigységet, gyilolséget, kevélységet, fosvénységet, telhetetlenséget,
kegyetlenséget, részegséget, és adjunk helyet a Szentlélek Istennek.” (recitativo)
Az utolso félmondatra a szolista kilép a hagyomanyos recitativo keretei koziil,
¢és — a Bach-recitativok egyes kiemelt pillanataihoz hasonléan — melizmatikusan
fejezi be.

& ad junk he-lyer  a Szent - Iedek, Szentddlek s tenenek!

Draskoczy Laszlo: Karoli kantata — IV. tétel 74-75. iitem (tenor sz616)

A melizma® nem véletleniil juttatja esziinkbe a Cantata Profana zaroszakaszat. Hasonld
a kornyezet, a kadenciaszerlien egyediil maradd tenor sz6ld; a melizma kdzponti
részének harmas szekvencialis hangcsoportjai; a ,,Szentlélek”, illetve ,,forras” szavakat
megjelenitd akusztikus skala; az ugyancsak ezeken a szavakon harmaséaval csoportosuld
hangokbdl épiild, szekvencidlisan lefelé haladé Szentlélek-motivum; a zarlati e’—c’—d’
motivum.
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Csak hives  for - - - - - ras - bol.
Bartok Béla: Cantata Profana — III. rész, 72—79. iitem (tenor szélista sz6lama)

Az utalas egyértelmii: Isten Szentlelkének, mint az igazi El6 Viz forrasanak kell a
levetett blinok helyébe 1épnie, és Gjra €16vé tennie életiinket, orszagunkat.

Par sz6t sz0Inék az aria hangszerelésérol is. A bevezetd témabemutatas az oboaé. Az aria
Arészétacimbalom arpeggio® jatéka kiséri. Kissé emlékeztet a hangzas a barokk recitativok
continuo-csembaldjara, de a lirai tenorsz6lot kisérve még a szerenddok gitarja is felrémlik
eldttiink. Az aria kozéprészét a vonos €s fafivos kar festi ala, sét a szolista csucsponti
A hangjara érve mar a kiirtok is dusitjak a hangzast. A recitativoban Gjra a fuvosok kapnak
szerepet, most azonban a rézfuvosok teszik még keményebbé a megszolalast — ebben a
szakaszban ugyanis jra sorolja a szerz6 az elvetendd blindket. Az egyre er6sddo kitartott,
majd repetalt disszonans fuvos-akkordok végiil a szoléének f6lébe ndnek.

A tétel masodik szakasza szervesen kapcsolddik az eddigiekhez. Karoli szovege itt
is a blin és a Szentlélek szembeallitasara, 0si harcara épit: ,,Az test ne uralkodjék az
Szentléleknek felette. Ne uralkodjék mibenniink az biin, hanem az igazsag, artatlansag és
feddhetetlen élet. Mert teremtettiink Istentdl az j6 cselekedetekre, hogy azokban jarjunk.”
A szdveg eldszor a narrator szavai altal kel életre. A teljes mi soran el6szor és utoljara itt
engedi ra a szerzd a zenekart a narracidra, ezuttal csak a D felhangjaival operalo, alafestd
kiséretet bizva a vonosok, a zongora, valamint a cimbalom jatékara.

A test” szot a korus veszi at, és ismétli jol érthetéen deklamalva, minden ndi- és
férfiszolam kiilon-kiilon és egyiitt is, mintha a szerz6 még inkabb konkrétta akarna
tenni, hogy az emberi testhez kapcsolodnak a biindk. Elsé indulasra nagy szekundok
dominalnak a kérus szélamaiban, masodikra kis tercek. Ezt koveti egy fuvos kozbekialtas
(kvartokkal), aztan ujra a korus kovetkezik kvintekkel, majd szextekkel: mint vizbe
dobott k6 koriil tagul egyetemessé a biin kore. A tagulds végiil kis szekund — mint a nagy
szeptim forditasa — 1épegetésben hal el.
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Draskéczy Liszl6: Karoli kantta — IV. tétel
(részletek: 93-95. és 110-112. iitem feliitéssel)
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A szdveg kibontasanak szakasza 0j zenei egységbe torkollik. Mintha az utolsé itélet
trombitainak figyelmeztetd hangjait hallanank. A hangzas hasonlo az elsé tétel
fanfarjaihoz. Itt is két — dnmagaban harmonikus — rendszer (ezuttal kis terc) hangzik
fel, am egymastol kis szekund tavolsagra, egy disszonans klaszterré oOtvozddve.
Ennek a szignalnak a hangzatait veszi at a koérus a ,,ne uralkodjék mibenniink az biin”
szovegre, olyan modon, hogy az els6 tételbél mar ismert minimal-téma és ellenmozgas
korus ezt ismételgeti. A zenekar a teljes tizenkét foktl hangsort bejarja, a korus pedig
a glissandok® és a Sprechgesang® eszkozeinek hasznélataval ennek is sokszorosat: a
blin mindent bet6lt! A folyamatnak azonban még itt sincs vége: a totalis kakofonia egy
unisono cisz-re fut ki. Egységessé¢ valik a hangzas, de ez a cisz itt mar a blinben valo
egységességet jelképezi, amikor mar a norma tagadasa valik normava, amikor mar ,,egy
igaz sincs”. Elkeseritd allapot!

Mielétt a tétel masodik nagy szakasza az elobbiek ,.tartalomjegyzékével” — melyben a
szerzd a korus segitségével hat itemben 0sszefoglalja a szakasz cimszavait — lezarulna,
egy Generalpausat™ kdvetve ismét a ,,Szentlélek™-¢ lesz a foszerep. A recitativobdl mar
ismert 3 hangt, szekvencialisan ismétl6dé motivumot halljuk kdnonszertien, szopran—
alt—tenor—basszus belépési sorrendben ereszkedve ala, ahogy Bach Magnificat ,,Gloria et
Spiritui Sancto” szovegén torténik.
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Draskoczy Laszlo: Karoli kantata — IV. tétel (144—149. iitem feliitéssel)

A tétel harmadik szakaszdban a narracid, a recitativo, valamint a Sprechgesang
utan az éneckbeszéd ujabb fajtajat emeli be eszkdztaraba a szerzd: a harmonizalt
gregorian éneket. Egészen pontosan egy gregorian zsoltartonusok stilusaban
komponalt hdromsoros dallamot illeszt a mar egyszer elhangzott szovegre. A dallam
inditomotivuma a jol ismert r—d—r—m—r — harom hangbol all6 minimal-motivum.
Az a capella®, homofon moédon, vilagos harmoéniakkal aldtdmasztott dallam
haromszor hangzik el, a szoveget ezzel harom részre osztva. A tagolast alahuzza
egy-egy hatlitemes, haromnegyedes kozjaték — elsé izben két fuvola + két
oboa, masodizben négy szdélohegedli jatékan —, mely ismét a harom hangu,
szekvencialisan ereszkedd Szentlélek-motivum egy-egy variansa. A szakaszbol
kicsendiilé ,tisztasag, artatlansag” és harmodnia, valamint a szentharomsagra
utaldo harmasokkal vald jaték egyértelmiivé teszi, hogy a szerz6 a biin hosszas
taglalasa utan elérkezettnek latja az idot arra, hogy megmutassa, milyen életre
szamithat, aki ,,helyet ad a Szentlélek Istennek”. A szakaszt — és egyuttal a tételt
is — egy gregoridn utanérzésii négy soros, egy szal kiirtre komponalt, gyonyoriien
megformalt dallam zarja, hasonlatosan a masodik tétel trombitaszoldjdhoz, megerdsitve
ezzel is a hidforma ivét.
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V. Sursum corda: Bizzatok! Ne csiiggedjetek! — Az utolso itélet — mar tobb alkalommal
hallott és emlegetett — trombitai utan, immar a gydzelem fanfarja szol. A klasszikus
eszkozoket felvonultatd — Mendelssohn-reminiszcenciat sét filmzenei hatasokat is
hordozé — tétel ezuttal a korszakformald Luther-koralt idézi. A koral — az eddigiek
értelmét kiterjesztve — mar nem a biinokrdl, hanem azok okérél, az Os Ellenségrol szol.
Am abban is talmutat az eddigieken, hogy a biinok legy6ézéséhez Isten Szent Fianak,
Jézus Krisztusnak a segitségét igéri.

,,Erds var a mi Isteniink,
Jo fegyveriink és pajzsunk.
Ha O veliink, ki elleniink?

Az Ur a mi oltalmunk.
Az 6s ellenség
Most is ildoz még,
Nagy a serege,
Csalardsag fegyvere;
Nincs ilyen tobb a foldon.
Erénk magéban mit sem ér,

Mi csakhamar elesnénk,
De kiizd értlink a hés vezér,
Kit Isten rendelt mellénk.

Kérdezed: ki az?
Jézus Krisztus az,
Isten szent Fia,

Az ég és 16ld Ura,
O a mi diadalmunk.”*

Nehéz valasztani az elénk rajzolt portrék koziil, ki volt igazan Draskoczy Lasz16. Tanar,
zenepedagogus? Himnologus, zenetudés? Karmester, karvezeté? Vagy zeneszerzd?
Nyilvan mindegyik volt. Sajat magat leginkabb kantornak vallotta. Es valoban
kantor volt 6 abban a magasabb rend(i értelemben, hogy tanari, hangszeres ¢és
zeneszerzOi tudasat annak szolgalataba allitotta, hogy az Istennek szol6 zenei aldozat
minél tokéletesebb legyen.

MELLEKLET — VALOGATAS DRASKOCZY LASZLO MUVEIBOL

Népi kisérozenék:
Koreografus: Novak Ferenc
Erdélyi tancok
Cigéanyszvit

Harom tanc gyermekeknek
Karikazé és kanasztanc
Esthajnali csillag
Rabakozi parasztverbunk
Bagi tancok

Harom magyar paraszttanc
Karikazo

Harom erdélyi tanc

Valosag « 2024. aprilis



DRASKOCZY BALAZS: DRASKOCZY LASZLO

Koreografus: dr. Osské Endréné Magda
Ugros variaciok

Evszakok I-II-II-1V

Dus

Madocsai tancok

Fergeteges

Székely tancok

Perlekedok

Koreografus: Kelemen Jozsef
Arass, rozsam, arass

Koreografus: Somogyi Tibor
Lednytanc

Koreografus: Molnar Istvan
Kun verbunk
Kunsagi botold

Koreografus: Péterfty Attila
Konyi verbunk

Népdalcsokrok:

Most jottem Erdélybol
Két dalcsokor

Széki dalok

Madarka, madarka. ..
Tl a Tiszan...

Harom székely népdal

Dalok, kamara- és zenekari miivek az életmii elsé felébol:
Hdrom dal Jozsef Attila verseire (énck + zongora) — 1961
Szaz éjszakan / Enek, hajolj ki ajkamon / Talan eltiinok hirtelen

Nyitany (szimfonikus zenekarra) — 1963
Concertino zongoradra és kamarazenekarra — 1963

Lednysiraté (ének + zongora; ének + kamarazenekar) — 1964
Bemutato: Magyar Radio (Tokody Ilona + vez. Bolberitz Tamas; Lukacs Gyongyi + zong. a Szerzo)
Lidérc (szopran hangra zongorakisérettel, Wedres Sandor versére) — 1965

Négy tétel vonosnégyesre — 1965
Epitaphium / Kanon / Scherzo / Adagio
Suite (5 tétel szo0l6 fuvolara) — 1966

Epitaf (Kepes Sara verse basszus énekhangra zongorakisérettel) — 1968
Que tu es belle, mon amie — Epithalamium (alt hangra zongorakisérettel) — 1969

Magnificat (ének + zongora)

Ballo Ongaro (tancsorozat a l6csei tabulatiras gytjteménybdl — kamarazenekarra) — 1970

Arioso és rondo (zongorara) — 1971
Megjelent: Szerzoi kiadas, 2005

Allatmesék — tancjaték négy képben Ezopusz meséi nyomén (szimfonikus zenekarra) — 1973

@t gyermekdal két bracsara — 1978

Enekeljiink mindnydjan (karacsonyi népdal — ének + zongora) Bemutato: Magyar Radié

Korondi tancok (klarinét + zongora) — 1981
Megjelent: Editio Musica Budapest, 1981 (Z. 12 064)

Bemutato: Magyar Radi6 (Horvath Laszl6 + Kérmendy Klara)
Hungarian Dances From Transylvania (for Alto saxophone and Piano),

Megjelent: Edition Darok, 1992 (EDL 1103)
Korondi tancok tarogatora és cimbalomra,
Megjelent: szerzéi kiadas — 2005,

Bemutato és hanglemezfelvétel: Nagy Csaba + Herencsar Viktoria
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Hanglemez kiadasa: Kuruc idok zenéje (Hungaroton HCD 32339) /8°/
Népdal-Szonatina (két klarinétra)

Megjelent: Editio Musica Budapest, 1981 (Z. 12 063)

Old Hungarian Dance Suite (Flute and Harpsichord or Piano)

Megjelent: Edition Darok, 1992 (EDL 3101)

4 Hungarian Folk Songs (two flutes, two oboes, two clarinets, two saxophones)
Megjelent: Edition Darok, 1992

Egyhazi kérusmiivek az életmii masodik szakaszabdl:

Aldjon meg téged (Stszélamii kanon bibliai szovegre) — 1979

Az Ur Istent magasztalom (két hegediire és haromszolamu vegyes karra) 1979
52 egyszerti korustétel haromszolamii vegyes karra — 1981

Gydzhetetlen én készalom (vegyes kar) — 1985

Jovel, Szentlélek Isten (haromszolamu vegyes karra kiszenekari kisérettel) — 1985
Adjunk halat mindnydjan (vegyes karra) — 1995

Rajta, ifjak — a Reformatus gimndziumok induloja (vegyes karra, Vizi 1. szovegére) — 1999
Jajj, élo viz (vegyes karra és orgonara, Gerzsenyi Sandor szovegére) — 2005
Amint vagyok (négyszoélamu néi karra) — 2006

Jozsué hitvallasa (vegyes karra sz016 kvartettel) — 2007

Jézus szeret (vegyes karra) — 2007

Bonhoeffer éneke (vegyes karra) — 2007

Jelige (vegyes karra, bibliai szovegre Mt 11: 28) — 2007

A nagy mélységbdl sziintelen (vegyes karra)

Harom szakralis tétel (vegyes karra) — 2008

Kyrie; Sanctus; Agnus Dei

Cor meum (vegyes karra sz6l6 kvartettel)

Cor meum; Soli Deo gloria; Amen

Tehozzad joviink mar Isteniink (vegyes karra) — 2009

Kész a szivem, Istenem (hatszolamu kanon az 57. zsoltar szavaira) — 2009
Szent Ferenc Naphimnusza (vegyes karra és szimfonikus zenekarra) — 2009

Fogadj el, Jézusom (vegyes karra) —2017

IRODALOM

Berkesi Sandor: Draskoczy LaszIlo emlékezete. Orszagut, 2020. 04. 21. sz.

Bodiss Tamas: A Karoli kantata bemutatdja elé. Reformdtusok Lapja, 2005. 40. sz. 4. o.
Draskoczy Lasz16: Korondi tancok. Bp., 1981, EMB.

Draskoczy Laszlo: Népdal-szonatina két klarinétra. Bp., 1981, EMB.

DRASKOCZY BALAZS: DRASKOCZY LASZLO

Hollo Péter — Véjsz Balazs: ,,Az Ige kdszalként megall”: Interjii Draskoczy Laszloval. Sola Sriptura, 2006.

3.5sz. 5-41. 0.

Kocsar Balazs: A Debreceni Filharmonikus Zenekar 2005-2006 évi terveir6l. Zenekar, 2005. 4. sz. 21-22. o.

Tarkanyi Botond: Enckeljetek az Urnak! Reformdtusok Lapja, 2014. 11. sz. 12. o.
Thaly Lorant: Eolharfa. Bp., 1926, Vita.

JEGYZETEK

és Modszertani Kutatointézete (MMA MMKI)
2021. november 8-an Az egyhdzzene torténetei

1 A Magyar Mivészeti Akadémia Miivészetelméleti 2

Holl6 Péter — Véjsz Balazs: ,,Az Ige kdszalként
megall”. Interju Draskoczy Laszloval. Sola Sriptura,
2006. 3. sz. 37. 0.

cimmel konferenciat rendezett — In memoriam 3 Vo.: Tarkanyi Botond: Enekeljetek az Urnak!
Dobszay Laszl6 alcimmel — a Magyar Miivészeti Reformatusok Lapja, 2014. 11. sz. 12. o..
Akadémia székhazaban, a Pesti Vigadoban. 4 Berkesi Sandor: Draskoczy Laszlé emlékezete.
Jelen tanulmany a szerzé ott elhangzott eléada- Orszagut, 2020. aprilis, 21. sz.

sanak irott valtozata. 5 Thaly Lorant: Eolhdrfa. Bp., 1926, Vita.
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Draskoczy Laszlo: Népdal-szonatina két klarinétra.
Bp., 1981, EMB.

Draskoczy Laszlo: Korondi tancok. Bp., 1981, EMB.
Bodiss Tamas: A Karoli kantata bemutatoja elé.
Reformatusok Lapja, 2005. 40. sz. 4. o.

Vo.: Kocsar Balazs: A Debreceni Filharmonikus
Zenekar 2005-2006. évi terveirdl. Zenekar, 2005.
4.sz.21-22. 0.

Bodiss Tamas: A Karoli kantata bemutatoja elé.
Reformatusok Lapja, 2005. 40. sz. 4. o.
két hangnem egyideji jelenléte
zenemiiben

az 6tfokt hangrendszeren kiviili, atmeneti jelleg-
gel megjelend, szinezd szerepli vendéghang

a fuga f6témaja, mely elobb az alaphangnemben
sz6lal meg (ez esetben a Dux elnevezést viseli),
majd a dominans hangnemben hangzik fel (ilyen-
kor Comes-nek nevezziik); a késobbi megszolala-
sok esetében is a Duxot mindig a Comes koveti
egyszolami

hangfogoval tompitott

a szavak értelmét kifejez6 zene, elsGsorban a
reneszansz madrigalokra jellemzé kompozicids
eszkoz, mikor a szerz6 a szoveg egy-egy szavanak
értelmét a zene nyelvén abrazolja

12 kiilonboz6 hangbol képzett sor, amely eb-
ben a kotott rendben tobbszor visszatér a mi
soran

az adott
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kisérleti zene aleatorikus, aleatoria: a véletlent, az
esetlegességet is bekalkulalé kompozicios technika
klaszter: hangfiirt

a kromatikus skala valamennyi hangjat egyenran-
gunak tekintd, tizenkét foku hangrendszer
diszharmonikus hangzas

egyforman hangzd, de kiilonb6z6 nevii modositott
hangok

az elejétdl adott pontig megismételt, A-B-A szer-
kezetli zenemi

rokk kort idéz6 éneklési mod

Bodiss Tamas: A Karoli kantata bemutatoja elé.
Reformatusok Lapja, 2005. 40. sz. 4. o.

zenei diszitéelem, egy szotagra énekelt hangok
csoportja

az akkord hangjainak felbontasa, egymast kovetd
harfaszer’” megszolaltatasa

csliszas

az énekbeszéd Arnold Schonbergtdl szarmazo el-
nevezése és megvalositasa, ahol a szerzo altal a
hangok pontos magassaga sincs megadva

minden szélam elnémul, egységes sziinet, csend
hangszeres kiséret nélkiili, énekelt zene

Martin Luther: Ein feste Burg (Payr Sandor for-
ditasa) — Enekeskonyv a magyar reformatusok
haszndlatara — Bp., 1948, A Magyarorszagi
Reformatus Egyhaz kiadasa, 390. ének.




TOTH DALMA

A szocialis reprezentaciok
narrativ szervezédése az élettorténetekben

(Bevezetés) Az elmult évtizedekben nem csupan a pozitiv pszicholdgiai iranyzat mint 0j
megkozelitési mod bontakozott ki a pszichologia tudomanyteriiletén. Kétségtelen, hogy
hatasa nemcsak a pszichologia berkein beliil észlelhetd, hanem egyéb tudomanytertile-
teken és hatarteriileteken is (szocioldgia, szocidlpszichologia, antropologia). A narrativ
pszicholdgia 1j paradigmadja a klasszikus kognitiv pszichologia szemléletével szembeal-
lithato, amely az affektiv forradalom egy velejardjaként olyan ajtokat nyitott meg a ku-
tatasok terén, melyek — noha korabbi probalkozasok torténelmi hatterével, de — 0j irany-
vonalat jelentettek. Sabrin (2001) a két iranyzatot detektalja kontrasztként a jelenségek
modellezésének ¢és értelmezésének analogiaja alapjan. Amig a kognitiv pszichologia a
kornyezet értelmezését és a jelentésadas folyamatait nem konstruktiv médon képzeli szi-
goru oksagi viszonyoknak aldrendelve, addig a narrativ pszichologia az emlékezés, gon-
dolkodas és percepcid folyamatait a torténetkonstrualas folyamatai segitségével koze-
liti meg. Feltételezése szerint az egyének narrativ strukturakba szovik tapasztalataikat.
Az iddben és térben Osszefiiggd eseményeket cselekmények mentén lehet detektalni a
narrativaban, melyekben az események Osszefliggéseit a szandékok, dontések és érzel-
mek hatdrozzak meg. Ennek megfeleléen a cselekvések értelmezési kerete magukban
foglalja az események jelentéstartalmat és értelmét.

[rasomban azt kisérlem meg, hogy az emlitett narrativ iranyvonal berkein beliil me-
lyek azok a tényezdk, amelyek a narrativumot befolyasoljak. A referencialitas szere-
pének targyaldsakor kitérek a tarsadalmi helyzetek és iddszakok meghatarozé voltara,
mikdzben az 1d6i strukturaltsagot is a narrativum lényegi ismérveként irom le. A narra-
tiv sémakat a mult eseményeinek szervezddéseként értelmezem. A munka célja, hogy
a narrativ pszichologiai megkozelités alkalmazhatosaganak kereteit meghatdrozzam a
szubjektiv jollét szocialis reprezentaciokon keresztiili elemzése érdekében.

(A narrativak értelmezésének keretei) A narrativak mindig is jelen voltak az ember min-
dennapjaiban, hiszen az egyéni ¢és tarsadalmi cselekményeink nyelvi, vizualis és audi-
tiv megformalasai az emberiséggel egyidosek. Narrativ torténeteinket szamtalan modon
kozolhetjiik, azonban a tarsadalomkutatd szamara mas perspektiva sziikséges. A narra-
tivakban egy tagabb és mélyebb vilagértelmezés nyilik ki, amely nemcsak azt mutatja
meg, hogy mi az egyén vagy a csoport érdeklddési kore, illetve annak targya, hanem
azt is, hogy milyen kontextusban, milyen interakciok mentén, milyen cselekvésekhez
kotve értelmezi azt. Az ember narrativ megnyilvanulasaiban a vilagrol, a tarsadalomrol
alkotott szubjektiv tapasztalatait hozza felszinre, melyek az élményeken keresztiili be-
mutatasakor lehetnek latensek is — azaz nem tudatosak. Ennek megfelel6en a narrativak
értelmezésekor az egyik kiemelkedd szempont a kognitiv és affektiv tartalmak elkiiloni-
tése (Hardy 1968).

Bruner (2001) a gondolkodas két alapformajat irja le, amikor a narrativ irdnyvonal
mellett all ki. Ezek a pragmatikus €s az elbeszélé6 modok, melyek egyike sem vezethetd
vissza a masikra. A pragmatikus moddal kapcsolatban azt irta le, hogy az események
megfigyelésekor altalanosan érvényes oksagi viszonyokra lehet kovetkeztetni. Az abszt-
rakt fogalmi eszk6zok segitségével az oksagi viszonyok leképezése a valosag objektiv
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képének megértéséhez jarulhat hozza az elemzés soran. Az elbeszélé mod sajatossaga,
hogy eszkdzeit tekintve mas természettel rendelkezik. Az eseményekbdl ebben a mod-
ban nem az objektiv valosag, hanem egy értelmezhetd torténeti keret megfogalmazasa
mehet végbe. Az emberek szandékai és cselekedetei ilyenkor elétérbe keriilnek, melyek
a pszicholdgiai realitas megértéséhez jarulhatnak hozza.

Ahogyan azt az affektiv és kognitiv tartalmak elkiilonitése is sugallja, a ,,narrativ tu-
das” interszubjektiv tapasztalatok Osszessége, hiszen akar egyéni vagy csoportos valo-
sagértelmezésrol legyen sz, a differencialt szemléletmod a tartalmak mélyebb megérté-
sét szolgalja. A kdzlésekben objektivalodd gondolati €s érzelmi tartalmak értelmezését
Thomas €és Znaniecki a tarsadalmi élet objektiv dsszetevdiként azonositotta, hiszen az
egyén vagy (tarsadalmi) csoport tagjainak vannak olyan szubjektiv jellemzdi, amely-
ben osztoznak — kdzds valdsaguk konstrualasanak egyik pillére ebben fedezhet6 fel.
Két perspektiva lehet a kutatd segitségére a jelenség feltarasa soran, melyek a komple-
menter elméleti, illetve az ,,eidetikus” perspektivak. A komplementer elméleti perspekti-
vak a szubjektiv nézépont kontextualis értelmezéséhez, mig az ,,eidetikus” perspektiva a
tarsas tudas elképzelt bazisara utal, ami kiegésziti a konkrét, valosdgos s egyben észlelt
valdsagot (Paszka 2009).

A kovetkezokben olyan értelmezési kereteket mutatok be, melyek a narrativ kontex-
tusok feltarasahoz adhatnak tampontot. Az egyik ilyen megkozelitést a narrativ sémak
adjak, amelyek a valosag funkcionalis egyszerisitésével mutatjak meg az egyének ¢és
csoportok mtikddési modjait. A masik kontextus az id6 szerepét emeli ki, mely a narrati-
va-elemzésekben kiemelkedd szerepet kap. Ezen két nézépont beemelésével a szocidlis
reprezentaciok értelmezését jarom korbe.

(A narrativ sémak elemzési modjai) A séma fogalma a kognitiv pszicholoégiaban hossza
multra nyulik vissza. A valdsag valtozo természete €s az emberi tapasztalatok rendszere
kozotti episztemologiai jellegli szakadék athidalasara hivatott. A séma a multban megje-
lend reakciok és tapasztalatok aktiv szervezddése. A mult felidézésekor hasznalt narrativ
csomopontoknak a jelen tapasztaldsainak formalasa révén ujrastruktiraléd szerepiik van
az események értelmezési keretének meghatarozasakor. Az aktiv szervez6dés soran val-
tozasok jelenhetnek meg a konstruktumokban az absztrahalas és beolvadas folyamatai
segitségével (Szokolszky 1998).

Az eseményekre vald emlékezés soran a kontextusbeli informaciok moédositasokon
eshetnek at az interpretalhatosag érdekében. Az életrajzi emlékezésben az interpreta-
cionak az a célja, hogy az értelmezd koherencia megtartdsahoz a mult és a jelen Ossze-
egyeztetése megtorténjen. (Kolosai 2012). A torténetek ebben az olvasatban emlékezeti
szervezberoként hatnak, amely a narrativum sémajellegét adja. Ez a nézet a narrativ
elvnek felel meg, amely az elbeszélésekbol valo épitkezést az egyén keretrendszerében
értelmezi.

A séma elemeit Laszl6 Janos (2008) irta le, mely soran arra helyezte a hangsulyt, hogy
a torténetiség ¢s az oksagi Osszefliggések az idébeliségben nyernek értelmet. Az egyén
személyes koherencidja a referenciacsoportjaval vald szerepintegracioban, illetve az
egyénre hatd ideologidk meghatarozzak az egyén onértelmezését mind a jelenben, mind
a multra valoé emlékezés soran (Erikson 1991). Hardy (1968) szerint a narrativumok
lehetdséget adnak szamos kognicio és érzelem kifejezésére. Tobbek kdzott az almokat,
a reményeket, a hitet és az emlékezést hozza fel példanak. A séma jellegzetessége, hogy
van kezdete, tet6pontja, mélypontja és vége is. Az emlitett iddbeliséggel kapcsolatban
mas kutatdk is megfogalmaztak, hogy a narrativak nem mindig tekinthet6k linearisnak,
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mert a legtdbb esetben a ciklikussag jellemzi 6ket. A sémakrol mint tarsas viszony-
rendszerben 1év6 jelenségekrdl beszélhetiink, a kozos tudas 0sszegzéseként. A narra-
tiv séma elméletein beliil Bluck és Habermas (2000) az elméleti séma tanait alkottak
meg. Szerintiik az onéletrajzi emlékek kapcsan nem minden esetben élettdrténeti
emlékezetrdl van szo, mivel az élettorténethez olyan emlékeket tarsithatunk, ame-
lyek érzelmi toltettel rendelkeznek, és vagy az egyén fejlédésére hatnak, vagy a fej-
16dés motivacidit magyarazzak. Ezek nem csupan 6nmagukban allo jelentds életese-
mények, hanem struktiraba szervezédnek, ahol a kontextus olyan jelentést hordoz,
mely az élettorténet egészére kiterjed. A szerzok ezt nevezik élettorténeti sémanak.
Ez alapjan elmondhatjuk, hogy az élettdrténetek mentalis reprezentaciodinak elemei-
hez a kognitiv, az affektiv és a motivacidos komponenseket tarsithatjuk. A koherencia
szervezlOereje az id6beliség, a tematikussag, a kulturalis és az ok-okozati viszonyok
mentén irhato le.

(A referencialitas és az id6 szerepe a narrativumban) A narrativum megkdzelitési mod-
jaihoz mind a referencialitas, mind az id6 szerepe kulcsfontossagt. Bruner (1996) egy
korabbi munk4jaban azt fogalmazta meg, hogy a narrativum sajat realitdsanak konstrua-
lasara képes. Leirja, hogy 1éteznek olyan tarsadalmi helyzetek, melyek eldre kijeldl-
hetik a tartalmak struktarajat. [lyenek lehetnek példaul a korrupciotorténetek megje-
lenése az egyének elbeszéléseiben. Vannak azonban olyan esetek, melyek a narrativ
igazsag feltételéhez kotottek. Ezekben az esetekben a pozitiv kimenetell torténetek
megkiizdési modok aktivalasahoz segithetik az egyént (Laszld 1999).

Az id6 ¢és a referencialitds metszetében a torténelem narrativaja allhat, hiszen a
torténelemrdl alkotott elbeszélésekben nemcsak a narrativ igazsag feltétele teljestil-
het, hanem a fiktiv valdsagok is megjelenhetnek. White (1997) harom torténetirasi
format kiilonboztet meg, ezek az annales, a kronika és a torténelmi szoveg. Az an-
nalesben ¢és a kronikaban az idérendi sorrendiség mellett nem jelenik meg kapcsolat
az események kozott. A kronika annyiban mas az annalest6l, hogy vannak kdzponti
fogalmai, amely koré a tartalmat fiizi. Ellenben a torténelmi szoveg az sszefiiggé-
seket is feltarja. Laszl6 (1999) szerint a narrativak intencionalis allapotai barmilyen
format is dltsenck, nem tartalmaznak oksagi dsszefiiggéseket, mivel a mult leirasa-
iban nem jelenhetnek meg az események okozodjaként az idébeliség miatt. Ennek
nem beszélhetiink egyértelmiiségrol, csak az alkotoelemek ellentmondasossagarol
vagy Osszhangjardl. A hermeneutikai elemzésben éppen ezért az lehet a 6 kérdés,
hogy mi az oka annak, hogy az elbesz¢ld éppen azt a torténetet emliti meg.

A narrativumok id6i strukturaltsagat az események alakitjak, ezért a narrativ
idé relativ ebben az értelemben (Ricoeur 1884). A stirités ¢s kihagyas eszkodzeivel
a kalendariumi id6 értelmezhetdségén csorba esik, ugyanakkor Labov és Waletzky
(1967) szerint a narrativ csomopontok éltal valhat vilagossa az elbeszélés. Ez azért
is lehetséges, mert a mult és a jelen kapcsolata nem egyiranyd. A mult eseményei
hatast gyakorolnak az egyén vagy a csoport elbeszéléseire, mikdzben a jelenben
megfogalmazott tartalmak wjraértelmezése is megtorténik. Connerton (1989) meg-
fogalmazta, hogy a multrdl alkotott tudasunk alakito tényezoként jelenik meg a je-
leniink percepcidjaban, ugyanakkor a mult értelmezésekor valaszokat kaphatunk a
jelen események interpretalasanak modjaihoz. A térténelmi események reprezentaci-
oiban igy az objektivnek tlind csoportszintli narrativak szubjektiv olvasatai érhetdk
tetten (Liu, Laszl6, 2007). A funkcionalis szelekcid altal a mult tarsas konstrukcidja
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a jelen érzelmi és kognitiv sziikségleteit tiikrozi (Lasz16 2003), mely lehetdvé teszi a
mult Gjrairasat. Az 0j konstruktumok alkotdsa nemcsak az id6 perspektivajara lehet
igaz, ha a nemzedékekre gondolunk (Rimé et al. 2015), hanem olyan tarsadalmi cso-
portokra is, amelyek szegregaltsaguk miatt a tobbségi tarsadalombol kiszorulva az
interakciok hidnya miatt sajat értelmezéseiket nem igazitjdk a tobbségi tarsadalom
tarsas valosagaihoz.

A torténelem szocialis reprezentacioja nem csak csoportszintii folyamatként értel-
mezhetd, mivel az individuumok azonosulasa a csoporttal eléfeltétele a tarsas valo-
sag megalkotasanak (Liu, Hilton 2005). Volpato és Licata (2010) a biiszkeséget mint
az azonosulds lehetségét nevezi meg a csoport konstruktumainak befogadasahoz.
A negativ tartalmu érzelmek pedig ezzel ellentétes viszonyt képeznek (Kurtis,
Adams, Yellow-Bird, 2010). Ha nem az egyének, hanem a csoport szempontjabdl
vizsgaljuk a folyamatot, akkor az azonosulasrél elmondhatjuk, hogy az észlelés és
értelmezés a pozitiv érzelmek megjelenésekor csoportidentitashoz és a tarsas valo-
tivaban val6é megjelenésiik marad meg az adott eseményeknek (Baumeister. Hastings
1997; Kurtis, Adams, Yellow-Bird 2010; Roccas, Klar, Liviatan 2006).

(A narrativ megkozelités alkalmazasa az SR-kutatisokban) A narrativ gondolatmenet ¢s
modszertan a szocialis reprezentaciok hagyomanyaban is felfedezhetd. A narrativumok
szerepérdl, a tarsas tapasztalatok nyelvi formaba Ontésének fontos szerepérdl
Halbwachs (2021) irt — eszerint torténeteket konstrudlunk és osztunk meg egymas-
sal, mely kozdsségi érzést, identitast kolcsondzhet.

Ha a szocialis reprezentacié elméletének gyokereihez visszatériink, Lévi-Strauss
mitoszokrol alkotott elméletrendszerében is felfedezhetdk a narrativa olvasata iranti
igények. A mitoszok mint narrativumok normativ tartalma meghatarozhatja a tarsa-
dalmat foglalkoztatd konstruktumokat. Osztalyozasi sémaként is felfoghatok, mert
a tarsadalom, a vildg megértését biztosithatjdk. Az integritast és a kontinuitast a
tarsadalom szintjén biztositjak (Laszl6 1999).

A narrativa diskurzusjellegét irja le Bahtyin (1981). Interszubjektivitasat abban
latja, hogy torténetmondasi képességein tal élményeik nyilvanos hordozdiként is
funkcionalnak a narrativak. Egy masik szerzd szerint a narrativak szocialis jelle-
ge abban fedezhetd fel, hogy a tarsas tudas elemeit hordozzak, és nem az egyéni
¢lményeket. A narrativak csoporton beliili és csoportkdzi cseréi a reprezentaciok
epidemioldgidjaval kapcsolatos elméletek kovetkeztetéseit tiikkrozik. A reprezenta-
ciok természete jelenik meg a cserefolyamatokban. Az oda-vissza iranyban torténd
alakitas jellemzi az egyének és csoportok kozti folyamatotokat.

A szocialpszichologidban az attitiid fogalmat emeli ki Lasz16 (1999). Thomas és
Znaniecki (1918) a tények megkozelitésében a durkheimi alapokkal szembeni allas-
pont mellett érveltek, mivel az objektivista alapok elutasitasdval a kognitiv folyama-
tok ¢és a viselkedés iranyito tényezdiként fogtak fel az attitidot. Ez a nézépont kdzds
metszetet jelent a szocialis reprezentacio elméletével. Napjainkban a narrativumokat
féként azon etnografiai jellegli vizsgalatokban hasznaljak, melyek modszere az inter-
ju (Jodelet 1989). Az interjukat alnarrativumokként is szoktak azonositani. A mod-
szertani ortodoxia onnan ered, hogy az interjukészito is hatassal van a narrativa meg-
fogalmazésara. A szocialis reprezentaciokkal foglalkozd kutatok korében nem egy-
séges ez az alldspont, mivel egyes irdnyzatok képviseldi elismerik az interju narrativ
miifaji jellegét, masok pedig a pozitivista megkdzelités hiveiként teszik le voksukat.
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A szocialis reprezentacid elmélete azt feltételezi, hogy a kategoriakban vald gondol-
kodas, a konstruktumok értékekkel valo felruhazasa, illetve lehetséges sztereotipiak
hasznalata adott. A valésag megértését egy masik sikon is megjelenitik a szocialis rep-
rezentaciok, mivel egyszerre tudastartomanyokként is jelen vannak (Moscovici 1984).

(Az élettorténetekben rejlo szocidlis reprezentdciok) A narrativ torténetekben rejlé szo-
cialis reprezentaciokhoz kotédé elméleti hattér bemutatasa utan arra vallalkozom, hogy
két ¢lettorténet felhasznalasaval vazoljam fel azokat az elemzési egységeket, amelyeket
a szakirodalom kijelolt. A két élettorténet szamos hasonldsaggal bir, amelynek potenci-
aljat a tudastartomanyokban és az érzelemtartomanyokban teszem lathatova.

A hanganyagok felvételére 2023 nyaran keriilt sor. A monoldgok hossza 2-2,5 6rat
jelentett. A modszert tekintve, életatinterjur6l van szo, melynek feltarasahoz egyetlen
kérést intéztem az egyének felé: Keérlek, meséld el az életed! Mind a két interjlialany egy
Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegyei kozségben ¢€l. Kutatasomban azért fontos a lako-
hely szempontja, mert a (tarsadalmilag és foldrajzilag pejorative) szegregalt tarsadalmi
csoportba tartozo egyének mult-értelmezésére voltam kivancsi. Az elemzés f6 dimen-
ziojaként a munkat hataroztam meg, melyet két aldimenzié mentén vizsgalok: az elsé
allas betdltése és a munkahelyvaltas. Ezek az életesemények az atmenet ritusaiként ér-
telmezheték, amelyek a tarsadalmi cselekmények, interakciok altal valnak lathatova.
Az analitikus eszkoztarat McAdams (2001) identitas élettorténet-modellje adta, amely-
nek megfelelden az ideoldgiai hattér, az imagok, a nuklearis epizddok és a generativitas
forgatdkdnyvek alapjan elemzem az interjikat.

(A soha nem farado munkds) Az els6 interjualany (Z.) 61 éves férfi, aki élete jo részét a
szoban forgo telepiilésen toltotte. Elsd allasa betoltésének sikerét a szakmajahoz kototte
torténetében, mely a kor ideoldgiai hatterérdl is arulkodik. A rendszervaltas eldtti ido-
ben ugyanis a szakmunka tarsadalmi statusz-kijel6ld szerepe mas értelmet nyert, mint
napjainkban. Elsé munkajanak leirdsa tudastartomanyanak bemutatasat tiikrozi kogni-
tiv folyamatok mentén, amely a szocidlis reprezentacid nyelvi megformalasat jelenti
(Halbwachs 1925). A szakmunka pozitiv cimkével valo ellatasa pozitiv érzelmekkel vald
tarsulasat jelenthetné, azonban a szdvegre tekintve nem latunk mast, csak az események
szigoru id6beli sorrendjében vald felsorolasat. Ezek a nuklearis epizodok funkcionalis
szelekcioi a mult felidézésének (Laszld 2003). A szdvegrészben a munkavégzés helyé-
nek idészakos valtozasa kapcsan vehetlink észre McAdams-i imagét a vidék-fovaros
ellentétparjaban. Forgatokdnyv-szeriiként értelmezhetd tovabba, hogy a felsorolassal azt
probalja meg érzékeltetni az egyén, hogy egyre tobbféle feladatot biztak ra, egyre tobb
munkafolyamatba vontak be, amely a biiszkeség egy latens attributumaként értelmezhe-
t6 (Volpato, Licata 2010).

. En géplakatos szakmat elvégeztem. Elhelyezkedtem Matészalkan a MOM-ban mint
gépbeallito. A gépbedllito az arrdl szolt, hogy egy présgépnél voltam gépbeallito, de dol-
goztam is présgépen, tehdt aluminiumokat ontéttiink. Onnan tovabbkeépzésre felkiildtek
a budapesti MOM-ba betanulni. A MOM-bol egy évig voltam fent Pesten. Hazajottem
mint melegsajtolo. Visszamentem a munkahelyemre. A melegsajtolot hazahoztak Pestrdl,
akkor lettem melegsajtolo. A melegsajtolo utan voltam galvalizalo.”

Z. munkahelyvaltassal kapcsolatos emlékképei sokrétiinek bizonyultak, s egy elég
nagy részét tették ki a visszaemlékezésének. A munkahelyvaltas emlitése soran elészor
is arra hivja fel a figyelmet, hogy élethelyzetének javitasa érdekében valtozasokat kellett
tennie, amely negativ érzelmeket sugall, s igy a tavolodas folyamatat mutatja be (Kuris,
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Adams, Yellow-Bird 2010). A mobilitas ebben a narrativaszakaszban is megjelenik szer-
vezeti és foldrajzi értelemben, amely ugyancsak imagoként jelenik meg a McAdams-i
kategoériak szerint.

,, Galvanban dolgoztam. Es a legutolso munkahelyem, tehat a MOM-ban... Jaj,
bocsanat. Még a MOM-on kiviil kevés volt a munkabériink. Elmentiink egy ontodébe
Kocsordra. Ott Kocsordon ott voltam egy évig, 9 honapot. Mert ott nagyon rossz koriil-
meények voltak, és visszajéttem a MOM-ba, visszahivtak. Akkor lettem hékezeld.”

A foldrajzi mobilitas az élettdrténet tovabbi részeiben is megjelenik a pozitiv érzel-
mek, s azon beliil is a biiszkeség kontextusaban. Mig a f6ldrajzi munkavallalas céljabol
torténd mobilitas pozitiv tartalommal bir, addig a betegség hatraltato tényezdje az életkor
elérehaladtéval egyre hangsiilyosabb lesz. Igy egy egyénen beliili imégo rajzolodik ki,
mely ellentét kozéppontjaban az egészség-betegség all, targya pedig a foldrajzi mobi-
litds és a munka pozitiv kontextusbeli 6sszekapcsolasa. A belsé konfliktus feloldasara
azonban egy megkiizdési stratégia rajzolodott ki, amely a szabadidds tevékenységeken
keresztiil volt tetten érhetd: a néptanc. A néptanc az interjualany életében az egyik leg-
hangstlyosabb helyet foglalta el pozitiv tényezdként, mert a késébbiekben ezen keresz-
tiil ismert meg baratokat, tarsakat, illetve utazott.

., Két honapot a Kiraly Gydrgy Miiszaki Fdiskolan voltam betanulni repgépszereldként.
Utana Kecskeméten voltam. Ott toltéttem le a katonaidémet. Utana 2000-ben beteg let-
tem. Rengeteg g6z, meg szag, hogy melegiizemben dolgoztam, meg ezek az ontodések.
Es hat gy vagyok most, mint asztmdskeént... Asztmas és allergids vagyok. 3-4 keresztes
allergias vagyok. Mindenre allergias vagyok. A porra meg plane. Kihagytam még beldle,
hogy amikor hazajéttem Pestrol ‘80-ban, a ‘80-as években, angolt szerettem volna tanul-
ni. Hat man ugy kell egy kis lefoglaltsag. Pesten ugy unatkoztam vugymondva. Eljdartunk
angolra. Ment egy honapig. Jartunk egy honapig, de nem volt se konyviink, semmink nem
volt. Igy lattam, hogy a nagy teremben tancolnak. Néptancos volt. Na mondom, akkor
megprobalom azt.”

A munka altali 6nértékelés az interjualany esetében a kreativitas szoval jellemezhetd.
Mig élete elsd szakaszaban a mennyiségi tényezdket vette figyelembe megannyi tevé-
kenységi kor elvégzésére valo alkalmassaga altal, addig napjainkban a kreativ munkak
a biiszkeség forrasai. Ugyanakkor a biiszkeség forrasaihoz ebben az esetben hozzafi-
z6dnek olyan gyermekkori emlékek, amelyek az édesapjahoz kothetdk. Ez az emlék a
kronoldgiai sorrend megszakitasaval arra hivja fel a figyelmet, hogy az értékdimenziok
formalasaban, s igy az érzelemtartomany alakuldsdban is fontos szerepet tolt be a sziild
attitiidje.

. En tizen... A nyolc dltaldnos utdn én akkor man amikor mdn megszereztem a gépla-
katos szakmat, akkor man én attul. ‘89 ota... O, ‘89! ‘79 ota. ‘79 ota én mindég dolgo-
zok. Tehat nekem nem volt olyan, hogy nem lett volna munkahelyem. Most is van munka-
helyem, meg munkam is van, mert filagoriat csindlok. Tehat igy szabadidomben megyek
masnal. Ma is voltam dolgozni. Hat ilyen kis aprosagok munkdkat megcsinalok. De in-
kabb faval. Hiaba lakatos a szakmam, géplakatos a szakmam, csak én édesapdammal,
mikor kicsi voltamm, mindég vitt magaval haztet6t csindlni. Ugyhogy maradt bennem ez
az dcs szakma inkabb (...) Hat a legbiiszkeébb az, hogy hogy mondjam? En mindegyikre
biiszke vagyok, csak az, hogy valahol a fejem felett egy lakds, és mondjuk rd, hogy a tetot
mi csinaltuk meg. A tetot mi csinaltuk meg. Tehat a kezem munkaja. Szegény aposommal.
Most eszembe jutott. Szegény aposommal, kokasiilot szereltiik felfele. Az tudod micsoda?
Tehat nyeregtetds, és a nyeregtetonél van egy ilyen osszekoto elem. Azt szereltiik fel.
Biztos volt 35 fok kint. Akkor szereltiik.”
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(A fotoriporter) A masodik interjualany (Cs.) egy olyan 66 éves férfi, aki ugyan évek ota
a telepiilésen lakik, élete nagy részét a megyeszékhelyen toltdtte. Elsé allasanak betolté-
sét Z.-hez hasonldan, a tanulmanyainak befejezéséhez mérten idézte fel. A koherenciat
igy az iddbeliségben teljesitette be, melyhez ok-okozati viszonyok is tarsultak. A késéb-
biekben latni fogjuk, hogy ezen strukturak jelenléte a narrativ komplexitds szempontja-
bol egy sokkal dsszetettebb és integraltabb képet fest le, amely az egyéni referenciake-
retre reflektal (Loevinger 1976).

A fizetés felidézése tobb funkciot tolt be a torténet kontextusanak értelmezésében.
Egyrészt a pontos informaciokkal olyan tampontokat ad az elbesz¢él6 maganak, amelyek
kognitiv és affektiv sikon is érvényesiilnek. Mivel a kezd6 fizetést pozitiv kontextusba
helyezte az interjualany, annak mennyiségi szemléltetése kognitiv sikon a mai fizetések-
kel valo, illetve az akkori rendszerben vald elhelyezését tette lehetévé, masrészt az érze-
lemtartomany is pozitivként jelenik meg, mivel a sorok mogott a keresdtevékenységre
valo képesség jelenik meg. Latens imago a masokhoz valo viszonyitas, amely az egyén
kiemelését teszi lehetdve, foként a multbéli kdzdsségben.

Ebben az élettdrténetben is megjelenik a masodallas sziikségessége, mely az ideolo-
giai hattérrdl tantiskodik, s azon belill is a munka és a megélhetés normativ értékérdl.
Felsorolasszeriien ismertette az interjualany, hogy mennyi mindent tett meg azért, hogy
jobb élethelyzetet teremtsen maganak, amely olyan generativitas-forgatokonyvet fest le,
amely a kor megkiizdési mechanizmusaira enged kovetkeztetni. A korra jellemzd cse-
lekményeket és azok modjat az teszi kolonlegessé, hogy a folyamat, tehat a cél elérése
milyen uton ment végbe. Az egyéni felelosségtudat és tenni akaras jelenik meg ebben a
narrativaban is mint motivacios tényezo.

A léenyeg az, hogy két év utan, 20 évesen megkaptam a fényképész szakmunkasi bi-
zonyitvanyt. De kdzben én mar dolgoztam a megyei lapba, a Kelet Magyarorszagba.
Emlékszem, 79 forintot adtak egy megjelent kepért. Az kériilbeliil tiz korso sér ara
volt. Hogyha dtszamitjuk most az aranyat. Most az olyan 4500 Forintnak felelne meg,
vagy 4900-nak. Most hagyjuk az anyagiakat. Lényeg az, hogy Kolka Janos foszer-
kesztd behivatott, és folvettek ujsagiro gyvakornoknak 20 évesen. 1977. augusztus 1-tol
dolgoztam... Kezdtem el dolgozni helyesebben a Kelet Magyarorszagban. Hat jartuk
a megyét, nagyon sok ismerésom volt. Kézben én vendéglatoztam, mint dobos, mert a
batyam egyiittesébe kellett egy dobos. Hat egy B kategoriat megszereztem az OSZK-
nal. Es a Hotel Szabolcsba jatszottunk vagy két évig. Elétte a Dominéban. Aztin a
Krudy szallo. Aztan kitalaltuk, hogy jobb, haknizni, mert jobban fizet, és akkor nem
szombat-vasarnap kell dolgozni, meg a barban hajnal négyig. Az eskiivé az jovedel-
mezd volt, vagy egy bdl vagy akdrmi. Es akkor majdnem minden hétvégén hakniztunk.
Aztan mit ad Isten? Hdat megndsiiltem.”

A munkahelyvaltas mint az atmenet ritusa egy, az egyénen kiviil allé6 ok miatt kovet-
kezett be, amelyet a ,,szaktudasanak eléviilése” okozott. Az el6z6 idézetben fellelhetd
érzelmi toltettel rendelkezd emlékképek, amelyek a zenéléshez (mellékallas) kapcsoldd-
tak, a kovetkezd interjurészletben ellentétre taldlnak a fegyveres biztonsagior allasban.
Ez az imago6 az egyén kiteljesedésének érzelmi alapjahoz kothetd, amely a munka élve-
zetét a szorakozashoz és a masok szorakoztatasahoz rendeli. A sorok mogott megbuvo
anyagi sziikség olyan narrativ csomdpontot hozott 1étre (Labov, Waletzky 1967), amely
az 1d6 relativ jellegére hivja fel a figyelmet. A rovid ideig fennalld kényszer negativ
konnotaciodja a tavolitas eszkozeként szolgal. Bemutatja, hogy az életben fellelhetd hul-
lamhegyek és hullamvolgyek megléte funkciondlis mind a tudastartomanyok, mind az
érzelemtartomanyok szempontjabol.
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,<Amikor nem ment mar ugy nagyon a fotozas, mert minden haztartasban volt mar ké-
sziilék, és fenykészito kesziilek, vagy hogy kell azt mondani. Na az a lényeg, hogy beirtak
a Group Securit-aban. Ez mar a rendszervaltoztatas utan volt, ‘91-ben. Mivel én voltam
katona is, meg volt fegyverviselési engedélyem. Igy a Group Securita, egy holland-
magyar Kft. volt. Akkor ott felvettek csoportvezetonek. Mi megvédtiik a gumigydrat.
Akkor még 3500 dolgozoja volt. Akkor volt a Nyirségi Nyomda. Meg hat kiilonbozd
ilyen objektumokat mi védtiik. Csak az elég egy nagyon jol fizetd szakma volt, mert
tébbet kerestem, mint édesapam meg édesanyam egyiitt, a nyugdijjal egyiitt. Es hat
ugye 12 oras szolgalat, meg hat ugye a felelosség. Ott milliardokat, meg milliokat
védtiink tulajdonképpen. Es meg hdt nem volt egy népszerii, mert a rendészeket mi
valtottuk le. Ez a Kft. A rendészeket elbocsatottak a gyarakbol, iizemekbdl, és akkor ez
a Kft. a Group 4. Az védte a vagyoni targyakat, meg az embereket, meg mindent. Na és
hat ott vagy két-harom évig dolgozgattam, és akkor kivaltottam, hat a szabadiiszo, de
ki kellett valtani az ipari engedélyt fotoriporter, reklam- és miisorszervezd. Ez volt a...
Meg hdt az engedélyszamom, meg a lakcim, meg mi egymds. Es akkor azt csindltam
vagy hat-hét évig.”

(Osszegzés) A tanulmanyban arra véllalkoztam, hogy a szocialis reprezentaciok narra-
tiv szervezddését mutassam be két élettorténet munkaval kapcsolatos életeseményei-
nek példajan. A narrativ pszichologia alapveto célkitlizéseként azt lehet megfogalmaz-
ni, hogy a gondolkodas és cselekvés elbesz¢éld természetének vizsgalataban azokat a
narrativ rendszereket hivatott feltarni, amelyek az élményeket tapasztalatokka transz-
formaljak.

A McAdams-féle identitas élettorténet-modell valtozoi mentén harom konkluzid
rajzolddott ki az élettorténetekbdl, amelyek 6sszhangban vannak az eredeti miiben fel-
sorolt elméleti hipotézisekkel. Az els6 szerint azok, akiknek a McAdams-i elsédleges
tényezok koziil magas az intimitas-motivaciojuk, tehat tarsas kapcsolataik kiemelt sze-
repet jatszanak a pozitiv életeseményeik megfogalmazasaban, a személyiség imagojat
mutatjak. Az elsé interjualany életeseményei mentén lathaté volt, hogy a pozitiv érzel-
mek, igy az azonosulas bazisat a néptanc adta, s annak is a k6z9sségi élet élésére adott
lehetésége. A szakmahoz kapcsolodo biiszkeség a kreativitas értékelésében mutatko-
zott meg, amelyet a foldrajzi mobilitashoz kapcsolt remények tiikrében mutatott meg.
kozik, amely a hatékonysag kdzpontjaval operal, s annak is az 6nérvényesito jellegét
hangsulyozza. Ez a fajta 6nérvényesités egy masik fajta mechanizmust igényel, amely
inkabb jellemz6 egy szabadlisz6 fotdriporterre, mint egy gyari munkas munkaerdpiaci
ségek ebben az értelemben is megmutatkoztak, hiszen az onértelmezés a két egyén
példajan keresztiil jol koriilhatarolhatd. A tudas- és érzelemtartomanyok a tudatossag és
biiszkeség altal valtak lathatova a narrativaban. A kognitiv mezében a valaminek a meg-
1éte (j6 munkahely, méltd6 munkakoriilmények, jo fizetés), illetve annak hianya mutatta
a tudastartomanyok értékét. Az affektiv mezoben a pozitiv és negativ érzelmek, tehat a
biiszkeség ¢€s a sziikség rajzolodtak ki, amelyek az érzelemtartomanyokat irtak le.

Osszességében elmondhatod, hogy a White-féle (1997) torténetmodok koziil a torténel-
mi szoveg kategoridja jol megfigyelhetd volt mind a két egyén élettdrténet-részleteiben,
hiszen a munkavallalason keresztiil azokat az értékeket, motivaciokat és tarsas interak-
ciokat mutattdk be, amelyek mind a rendszervaltas eldtti, mind a rendszervaltas utani
fordulatot értelmezték a jelen perspektivajabol.

Valdsag « 2024. aprilis



114 TOTH DALMA: A SZOCIALIS REPREZENTACIOK NARRATIV SZERVEZODESE...

IRODALOM

Bakhtyin, M. M.: The Dialogic Imagination. Four Essays. Austin, 1981, University of Texas Press.

Baumeister, R. F., Hastings, S.: Distortions of collective memory: How groups flatter and deceive themselves.
In Pennebaker, J. W., Paez, D. Rimé, B. (Eds.): Collective memory of political events. 2013, Psychology
Press. 277-293. o.

Bluck, S., Habermas, T.: The Life Story Schema. Motivation and Emotion, 24(2), 2000, 121-147. o.

Bruner, J.: A gondolkodas két forméaja. In: Laszl0, J., Tomka, B. (szerk.): Narrativik 5. Budapest, 2001, Kijarat
Kiadé. 27-57. o.

Bruner, J.: Frames for thinking: Ways of making meaning. In: Olson, D. R., Torrance, N. (Eds.): Modes of
thought: Explorations in culture and cognition. 1996, Cambridge University Press. 93—105. o.

Connerton, P.: How societies remember. 1989, Cambridge University Press.

Erikson, K.: Notes on trauma and community. American Imago, 48(4), 1991, 455-472. o.

Halbwachs, M.: Az emlékezés tarsadalmi keretei. 2021, L’Harmattan Kiado.

Hardy, B.: Towards a poetics of fiction: An approach through narrative. 1968, Novel: A forum on fiction 2(1),
5-14. o.

Jodelet, D.: Las representaciones sociales: un campo en expansion. Les representatios sociales. 1989, Presses
Universitaires de France.

Kolosai, N.: Kisiskolaskor és torténeti idé — Az 1950-es évek kisiskolas korara vonatkozo narrativak tarta-
lomelemzése. 2012, PhD-értekezés, Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Pedagogiai és Pszichologiai Kar.

Kurtis, T., Adams, G., Yellow Bird, M.: Generosity or genocide? Identity implications of silence in American
Thanksgiving commemorations. 2010, Memory, 18(2), 208-224. o.

Labov, W., Waletzky, J.: Narrative Analysis: Oral version of Personal Experience. In Helm, J. (ed.): Essays on
the Verbal and Visual Arts. 1967, American Ethnological Society. 12—44.0.

LaszIo Janos: A térténetek tudomdnya. Bevezetés a narrativ pszicholégidba. 2005, Budapest, UMK.

Laszlo Janos: History, identity and narratives. In: Laszlo, J., Wagner, W. Theories and Controversies in
Societal Psychology. Budapest, 2003, New Mandate. 180-192. o.

Laszlo Janos: Tarsas tudas, elbeszélés, identitas. A tarsas tudas modern szocidlpszichologiai elméletei.
Budapest, 1999, Kairosz Kiado.

Laszl6 Janos: The science of stories: An introduction to narrative psychology. Routledge, 2008.

Liu, J. H., Hilton D. J.: How the Past Weighs on the Present: Social Representations of History and their Role
in Identity Politics. 2005, British Journal of Social Psychology, 44(4), 537-56. o.

Loevinger, J.: Origins of conscience. 1976, Psychological Issues, 9(36), 265-297.

Paszka Imre: Narrativ térténetformak: a megértd szociologia nézépontjabol. Belvedere Meridionale, 2009.

Ricoeur, P.: Time and narrative. 1984, University of Chicago Press.

Rimé, B., Bouchat, P., Klein, O., Licata, L.: When collective memories of victimhood fade: Generational
evolution of intergroup attitudes and political aspirations in Belgium. 2015 European journal of social
psychology, 45(4), 515-532. o.

Roccas, S., Klar, Y., Liviatan, I.: The paradox of group-based guilt: modes of national identification, conflict
vehemence, and reactions to the in-group’s moral violations. 2006, Journal of Personality and Social
Psychology, (91), 698-711. o.

McAdams, D. P.: The psychology of life stories. 2001, Review of general psychology, 5(2), 100-122. o.

Moscovici, S.: The phenomenon of social representations. In: Farr, R., Moscovici, R. (eds.): Social
representations. 1984, Cambridge University Press, 3—-70. o.

Sarbin, T. R.: Az elbeszélés mint a lélektan t-metafordja. In Laszl6 J., Thomka B. (szerk.): Narrativik 5.
Narrativ pszichologia. Budapest, 2001, Kijarat Kiado. 59-76. o.

Szokolszky Agnes: A séma fogalma a kognitiv pszichologiaban. Régi és 0j értelmezések. 1998, Pszicholégia,
18(2), 209-235. o.

Thomas, W. 1., Znaniecki, F.: The Polish peasant in Europe and America. Boston, 1918, Badger.

Volpato, C., Licata, L.: Introduction: Collective memories of colonial violence. 2010, International Journal of
Conflict and Violence, 4(1), 4-10. o.

White, H.: 4 narrativitas értéke a valosag megjelenitésében. Budapest, 1997, Osiris.

Valosag « 2024. aprilis



PAAR ADAM NAPLO ES KRITIKA

Kirandulas Kozép-Eurdpa havasi legel6in

,,Polak, Wegier, dwa bratanki / I do szabli, i do szklanki / Oba zuchy, oba zwawi /
Niech im Pan Bog blogostawi.” Azaz: Magyar, lengyel, két jo barat, / Egyiitt harcol
s issza borat / Vitéz s bator mindkettdje / Aldas szalljon mindkettére. A 16. szazadtol
elterjedt, s a két nemzet nemessége kozotti kulturalis és politikai parhuzamok folisme-
résén alapulo, szamos valtozatban terjedé mondas kifejezi azt, ahogyan a kora tjkor-
ban, egészen a folvilagosodasig, a magyar és lengyel nemesség latni és lattatni kivanta
magat és egymast. A vidamsag, a derii és vitézség allnak az értékpiramis csiicsan. Am
a két orszagban a nemességnek mindinkabb 6l kellett ismernie, hogy nem elegendd
a kard, a régi dics6ség argumentacidja. Lengyelorszagban a haromszoros folosztott-
sag, Magyarorszagon a Habsburg-abszolutizmussal szembeni védekezés kényszere, s
mindkét teriileten a polgarosodas kihivasa és feladata atértékelésre késztette a nemesi
elitet.

A nemesség legjobbjai, a Kolcseyk és Mickiewiczek, a Czartoryskik és Széchenyi-
ek, Wesselényik, Kossuthok kezdték meg a jovore vonatkozo tarsadalmi programok
kidolgozasat. A 19. szazad végén pedig az 0ij eszme, a pozitivizmus mar nem a lengyel
katonai virtust, hanem a racionalis gazdalkodast, onmiivelést és az iparositast hirdette.
Erdekes parhuzam a magyar és lengyel torténelem kozott: Magyarorszagon a Jaszi
Oszkar altal képviselt polgari radikalizmus a pozitivizmust a szazadel$ baloldali re-
formmozgalmanak ideologiai tartalmava fejlesztette, mig a folosztott Lengyelorszag-
ban ugyanez az eszme egy konzervativ-liberalis alapallast eredményezett, de mind a
magyar, mind a lengyel iranyzat k6zos volt abban, hogy kihivast €s kritikat intézett
a régi dicséségre hivatkozo magyar dzsentri és lengyel pan értékrendjével szemben.
A romantikus lengyel emigracié alakjainak vagy a 17. szazadi nemesi Lengyelor-
szag romantizalt katonaalakjainak helyét a pozitivista médon racionalis lizletember
foglalta el a nemzeti mitolégiaban. Henryk Sienkiewicz lovagi hése, Michael Jerzy
Wolodyjowski atadta a stafétat Wiadystaw Stanistaw Reymont Az igéret foldje cimi
regénye fészerepléjének, Borowieckinek, az 1j, kapitalista kor hdsének, aki £.odz-
ban, a manchesteri méretii textilgyartas kozpontjaban €pit uj gyarat két baratjaval, egy
német és egy zsido fiatalemberrel.

Aztan a 20. szazadban tjabb divathullam vette kezdetét a fiatalsag kdrében: a falu,
a parasztsag folfedezése. A nemesi szdrmazasu lengyel liberalis és demokrata forra-
dalmarok 1863 utan elfeledkeztek a parasztsagrol, amelynek konzervativizmusa, moz-
dulatlanséaga, és olykor brutalis nemességellenes indulatkitorései (Galicia, 1846) ki-
abranditottak 6ket (erds jelkép a ,,véres sziir” Stanistaw Mateusz Ignacy Wyspianski
Menyegzé ciml dramajaban). Ahogyan a nemzetiségi kérdés és a tarsadalmi kérdés
Osszefliggései (a tulnyomorészt paraszti sorban €16 ukran, litvan és fehérorosz lakos-
sag nagy szdma, s az elsd kettonél foltind 6nalléo nemzeti aspirdciok) is nyugtalanitot-
tak a lengyel elitet, megint csak parhuzamként a korabeli magyar helyzettel.

A szazadel6 fiataljai, negyedszazaddal az orosz narodnyikok mozgalma utan, visz-
szatérnek a paraszthoz, mint a nemzeti megtjhodas jovobeli reménységéhez. Ujabb
érdekes parhuzam a magyar torténelemmel: ekkoriban, 1905-ben Széchenyi Szdvet-
ség néven agrarius egyesiilet alakult, a falvak tudomanyos foltérképezésének, falu-
monografidk irasanak célkitlizésével, mig a politikai spektrum tuloldalan, a Galilei Kor
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fiataljai szintén meghirdették a falvak népének megismerését. Ha a célokban nem is,
a problémak foltarasanak igényében kozosek voltak. 1918-20-ban megvalosult a fiig-
getlenség, de nemzetiségi problémakkal, egyenlétlen teriileti fejlodéssel, és a paraszt-
sag nagy részének tovabbra sem volt foldje. Majd jottek a nemzetiszocialista és kom-
munista diktatirdk, amikor megint az irdk vallaltak — a hivatalos politikdval szemben
— a tarsadalmi onszervezOdés propagalasanak szerepét.

Ha a sok parhuzamot 6sszenyalaboljuk, akkor rabukkanhatunk nemcsak a lengyel
¢s magyar fejlédés hasonlosagara, hanem a kozép- és kelet-europai sorsdramak 1é-
nyegére. Nemesi tarsadalom volt a cseh is, amig a Habsburgok le nem fejezték, s el
nem németesitették az elitet. A hirtelen iparosodas és polgarosodas fesziiltségeket sziilt
Romanidban éppugy, mint Oroszorszag valdban orosz nemzetiségli nagyvarosaiban.
A falujarast egyforman mivelték roman poporanistak, orosz és ukran narodnyikok,
német Wandervogelek, és még a litvan, ukran, lengyel kisvarosok jiddisiil besz¢l6 ha-
szid-zsid6 kisembereinek néprajzi, folklorisztikus hagyomanyfoltarasa is ekkor kez-
dodott a zsido értelmiség részérél (gondoljunk S6lém Aléchem Tevije, a tejesember
torténeteire). Horthy Magyarorszaga, Pilsudksi Lengyelorszaga, Bratianu Romaniaja
egyforman a nagybirtok védelmén alapult, 4 16kést adva a népi, falukutaté mozgal-
maknak. S végiil, a kommunista rendszer egyforman maga ala gy(rte a népeket (mi-
ként megeldzéleg megtették mar a nemzetiszocializmus és helyi mutansai) a Volga
¢és az Elba vonulata, a Balti-tenger ¢és az Al-Duna kozotti 6tszogl teriileten. Vagyis,
nagyon leszlikitd lenne csak lengyel-magyar sorskdzosségrol beszélni, mert az, ami a
két népet Osszeflizi, megtalalhatd (volt) mindenditt szerte a szomszédoknal.

Ilyen tanulsagra juthat az olvaso, aki kezébe veszi Kiss Gy. Csaba Széchenyi-dijas
irodalomtorténész konyvét, és elolvassa a tizennyolc tanulmanyt, amely attekinti egy
évszazad lengyel irodalmat. Olyan alkotdk tolmacsolasaban, mint Reymont, Stanistaw
Vincenz, Witold Marian Gombrowicz, Zbigniew Herbert és Czestaw Mitosz. Kiss Gy.
Csaba jo ismerdje a kdzép-eurdpai népek irodalmanak, kultirajanak, és ezenkiviil
elkdtelezett annak a misszidonak, hogy a régid népei ismerjék meg jobban egymast,
leszamolva azzal a szokéssal, hogy (egyébként érthetéen) egymast a sajat nemzeti mi-
tologiajuk tiikrében szemlélik. A szerz6é szandékat hitelesiti, hogy Kiss Gy. 2011-t6l
2018-ig tanitott a Varsoi Egyetemen, mikdzben oktat az ELTE BTK Miivelddéstorté-
neti Tanszékén, tehat elsé kézbdl van tapasztalata arrol, mit tudnak és nem tudnak egy-
masrél magyar és lengyel didkok. A tizennyolc tanulmany kiillénboz6é idépontokban
jelent meg, az 1980-as évek elejétdl 2000-ig. Az olvasd tehat két évtized Lengyelor-
szag-kutatasanak esszencidjaval szembesiilhet. Nem lehet kitérni minden tanulmanyra,
ezért csak néhanyat mutatok be, folfiizve arra a gondolatra: hogyan birkozott a lengyel
irodalom a nemzeti mitoszokkal, lengyelek ¢s mas népek egyiittélésével — ami gyakran
nemesség és parasztsag egylittélésében jelentkezett.

Az els6 tanulmany mindjart Kiss Gy. egyik kedvelt témajardl, a nemzeti mitolo-
gidkrol, valamint ezek kolcsonhatasardl szol, Franciszek Ziejka irodalomtorténész
Lengyel mitoszok kozott cimli munkéjanak azon részét elemezve, amely gorcsd aléd
veszi Stanistaw Mateusz Ignacy Wyspianski Menyegzd cimi dramajat, illetve a drama
egyes karaktereit. A festéként és grafikusként is dolgoz6 Wyspianski dramaja gazdag
szimbolum- és metaforarendszerével reflektal parasztsag és nemesség, lengyelség és
ukransag felemas viszonyara. Az ukran nemzeti emlékezet a drama megirasakor, 1901-
ben éppugy szemben allt a lengyel, mint az orosz emlékezettel. Mig a lengyeleknek
a soknemzetiségli Lengyel-Litvan Uni6 a nemesi ,,arany szabadsdg” biztositasaval az
aranykor” igérete volt, addig az ukran emlékezetben a rabsag foldje. Ugyanakkor élt
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az emlékezésben az egymasrautaltsag is, amit Wyspianski mtivében Wernyhoranak, az
ukran sztyepp lantosanak allitolagos joslata jelképez. 1807-ben sziiletett meg a torténet,
miszerint Wernyhora megjosolta 1768-ban a lengyelek és ukranok k6zos bukasat, rab-
sagat, majd egyiittes folszabaduldsukat. Wyspianski koltéi képekkel hozza honfitarsai
tudomasara: a joslat beteljesitetlen marad, az ukranok (pontosabban az ukran parasztok!)
nem kivannak harcolni Lengyelorszagért. Ezt jelképezi, hogy Wernyhora nem tér visz-
sza az arkangyallal a menyegzoére. Mihaly arkangyalrél van sz, a kozakok, és igy az
ukran nép egészének védelmezdjérdl. E ponton egyébként érzékelhetd, hogy a keresz-
tény szimbolika milyen mélyen meghatarozza a nemzeti és proto-nemzeti mitoszokat, és
hogy ezt a keresztény szimbolikat az attdl fiiggetlen magas kultara — példaul Wyspianski
szinmilive — tovabb élteti, popularizalja. Ugyanakkor a menyegzén megjelenik Jakub
Szela, az 1846-o0s galiciai parasztfelkelés vezetdje, akit Bécs folhasznalt a felkeld len-
gyel nemesség kiirtasara, és akinek neve ezért rémmé nétt a nemesség szamara.

Hasonl6 szerepet toltott be Szela, mint a roman Avram lancu az Erdélyi-érchegy-
ségben: mindketten népi jelszavakkal, a nép érdekében hirdettek felkelést, de ezzel
— tudtukon kiviil — az elnyomo hatalom céljait szolgaltak. Szela felkeldi mintegy
1000 nemest és — jellemzé modon — tizszer annyi nem nemest (a megtdmadott kas-
télyok, kuriak személyzete) 6ltek meg. Majd, amikor a lengyel nemességet paraszt-
kaszakkal leverték, az osztrak hatosag letartoztatta Szelat, és deportalta Bukovinaba,
a parasztvezér ott is halt meg — de kapott egy medalt a csaszar részére nyujtott
szolgalataért, amit egyarant lehetett értelmezni jutalomként és a cinizmus jeleként.
Szela alakja a szdzadvégi népmozgalmakban nem volt teljesen negativ, még ha
sokakat meg is rettentett a szindarab polgari és nemesi sziiletésti nézdi koziil: a ka-
rakter figyelmeztetett a tarsadalmi problémak megoldatlansagara. Itt esziinkbe juthat
Ady Endre Dézsa-verse, amely szintén fenyegetés és figyelmeztetés volt a korabeli elit
szamara, egy parasztfelkelés megidézésével.

Kiss Gy. Csaba folidézi Reymontot, akinek alakja A komédiasnd, Az igéret foldje és
kiilondsen a Parasztok irdjaként, a masodik lengyel irodalmi Nobel-dijasként ismer-
tebb Magyarorszagon, mint Wyspianski. Kalandos, csavargo6 élete az orosz Gorkijt
¢és az amerikai Jack Londont idézi. Egyébként mindharman rendelkeztek ,,narodnyik”
indulattal, er6s tarsadalmi ¢érzékenységgel. Reymont személyével Gjdonsagot hozott a
lengyel irodalomba. Foltiinés¢ig a lengyel irok tobbsége nemesi sziiletésii volt, elég
olyanokra gondolni, mint Miczkiewicz, Boleslaw Prus és Sienkiewicz. De még a ké-
sébbi lengyel ironemzedékben is sok a nemes sziiletésli, mint Vincenz ¢s Gombrowicz.
Reymont fél-paraszt, fél-értelmiségi milidbdl jott. Ez a hatarhelyzet tobbszordsen ér-
zékennyé tette a tarsadalmi konfliktusok érzékelésére. A Parasztok cimii nagy ivii re-
génye, amely akar a nép eposzanak is tekinthetd (Kiss Gy. folsorolja a hasonlésagokat
a motivumok és karakterek terén az eposzokkal), akkor jelent meg, amikor a lengyel
értelmiség és didksag érdeklodése a parasztsag felé fordult. Reymont majd egy évti-
zedig irta a miivet, amely végiil 1904 és 1909 kozott jelent meg. Eposz, csaladregény,
nemzedékregény és szociografia egyszerre ez a monumentalis mi, amelyben ember
és taj szerves egységet alkot, minden egyéni torekvés a k6z0sségbol szarmazik és
oda tér vissza. Jogosnak érezziik az dsszevetést Moricz Zsigmonddal, noha Kiss Gy.
Csaba figyelmeztet a két ir6 kozotti kiilonbségre. Am a legfontosabb, hogy mindketten
elinditoi voltak a parasztsadg realista abrazolasanak hazajukban. Eléttik az irok ki-
csit foliilrdl tekintettek a parasztsagra: elég 0sszevetni Sienkiewicz parasztabrazolasat
Reymont-éval (példaul a Szénrajzban vagy akdr a Tiizzel-vassal lapjain) és Jokaiét
Moriczéval, hogy lassuk a szemléleti kiilonbséget.

Valdsag « 2024. aprilis



118 PAAR ADAM: KIRANDULAS KOZEP-EUROPA HAVASI LEGELOIN

Ha Wyspianski és Reymont a lengyel elit és a nép kapcsolatara, kdlcsondsségére
igyekeztek folhivni a figyelmet, akkor a Kelet-Galiciaban sziiletett Stanistaw Vincenz
a hucul (az egyik ruszin népcsoport), attételesen az ukran, valamint a magyar, s tagab-
ban a kozép-eurdpai sorskozosség gondolatat apolgatta. Vincenz dajkdja hucul volt,
igy kisgyermekként mar két nyelvet sajatitott el a Karpatok bércein: jellemzé modon
a hucul szolgaldlany a lengyelt ,,0ri nyelvnek”, a hucult ,,emberi nyelvnek” nevezte,
szépen kifejezve tarsadalmi és nemzetiségi helyzet 6sszecsengését. Lengyel, hucul és
zsido kdrnyezetben élve magaba szivta a sokféle karpati nép kultarajat. Egy svajci fi-
lozéfus, Rudolf Maria Holzapfel hatasara nekikezdett élete nagy vallalkozasanak: meg
akarta irni sztl6foldje torténetét. 1936-ban jelent meg az els6 kotet, Havasi legelon
cimmel.

Vincenz élete végéig irta a folytatasokat. Szabd Zoltan és Németh Laszlo folfo-
gasa a népeket kiengeszteld tajakrol, a tajhazakrol kozeli rokonsagot mutat azzal a
természetbe agyazott lengyel-hucul-ukran—zsido kozos sziil6fold-folfogassal, amely
jellemezte Vincenz latasmodjat. Egy tanulmanyban Kiss Gy. parhuzamot von Vincenz
¢s Németh Laszl6 haza-fogalma kozott. 1939-ben a német és szovjet hadseregek tdma-
dasanak hirére Vincenz Magyarorszagra koltozott — miként a szivének kedves hucul
pasztorok egyik erd6ségbdl a masikba. Néhany évig ,,Budapest havasi legeldjén” élt,
ahogyan egy lengyel Uijsagiro irta. Végiil sok hanyattatds utan a franciaorszagi Gre-
noble-ba kolt6zott, de nem mondott le a Huculfold leirasarol. 83 éves volt, amikor
kézbe vehette a Havasi legelon ijabb kotetét.

Ezeken kiviil a kdtetben szamos tanulmany olvashaté még, amelyek arnyaljak a len-
gyel (magyar, ukran stb.) etnikai haza-folfogast, és a lokalpatriotizmus, regionalizmus,
kozép-eurdpaisag gondolatahoz vezethetik el az olvasot. Kiss Gy. Csaba miive nem-
csak a lengyel irodalom jobb megismerését eredményezi, de segit megérteni a lengyel—
ukran, lengyel nemes—lengyel paraszt, lengyel nemes—ukran paraszt konfliktusok és
egymasrautaltsagok okait. Es talan a konyvet olvasva tobbek érzékennyé valnak arra,
hogy a magyar torténelmet se csak magyar nemzetiségi szemiivegen at szemléljék, és
végképp ne valamiféle megtévesztd (rdadasul masok altal éppoly jogosan hivatkozott)
kultarfolény magaslatar6l, hanem elmélyedjenek a magyarok és az egykori Magyaror-
szagon €16 szlovakok, romanok stb. sokszovetii kapcsolatrendszerében.

(Kiss Gy. Csaba: A 20. szdzad lengyel irodalmabél. Irék, miivek, magyar kapcsolatok.
Bp., 2023, Nap Kiado Kft., 209 pp.)
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A vidék hagyomanyos megtarto er6i elleni
bolsevik sajtohadjarat

Németh Laszld — torténész, egyetemi oktato, tanszékvezetd, tovabba ujsagird, szer-
keszté — kotetében goresd ala veszi a magyarorszagi kommunista hatalomatvétel ido-
szakanak a vidékkel kapcsolatos sajtopropagandajat. A szerz6 altal vizsgalt években
valt egyértelmiivé, hogy a szovjet megszallas ala keriilt orszagban a sajté6 nem lehet
szabad, a hatalom eszk6ze annal inkabb.

A kozponti kommunista lapként miikodé Szabad Nép akkoriban egyébként mar
meghatarozta a tobbi sztalinista beallitottsagu lap iranyvonalat, hirk6zlési gyakorlatat.
A negyvenes évek derekatol a sajtot ugyan a bolsevik part iranyitotta, am ekdzben
szerves részét is képezte a hatalmi szerkezetnek.

Erdekes maga a vizsgalt idészak is, azaz az 1947 és 1949 kozotti évek. A szerz
emlékeztet ra, hogy a Szabad Nép 1945-6s tjrainduldsa utani negyedik lapszdmanak a
vezércikkében nyomatékositottak: ,,az 1j magyar demokracia nagy harcanak féfrontja
ma a falu”.

A kommunista partlap munkatarsa a foldosztas kérdésére utalhatott. Ekkoriban mar
az egyhazkozségek ugyancsak Rakosi Matyasék célkeresztjébe keriiltek. Sot, az egy-
hazak megtorése 1947-ben, a parasztsdgé 1948-ban indult. Nem volt véletlen a sztali-
nista célrendszer: a foldmiives csaladok és az egyhdzi szolgdlatban 1évdk jellemzden
igazi kozosséget alkottak a falvakban, a vidék hagyomanyos megtartd eréiként.

A Szabad Nép a Magyar Kommunista Part (MKP), késébb a Magyar Dolgozok
Partja (MDP) lapjaként mikodott, igy 1947-re immar a hatalom legfontosabb or-
ganuma lett. A sztalinista part szellemisége és iranyvonala természetesen mindvégig
érvényesiilt.

Mar 1945-td] ahogyan a kormanyt, ugy a sajto jo részét is valdjaban a kommunistak
iranyitottak, igy a Szabad Nép szerepe ugyancsak valtozason ment keresztiil. Immar
Magyarorszag legnagyobb hatasu lapja, cikkei az egész tarsadalmat megcéloztak.
Ugyanakkor az agitacios feladatokhoz kiilon municiét biztositott.

A kommunista napilap rendszeresen lehozta — nem is tehetett mast, persze — Rakosi
Matyas, Révai Jozsef és mas partvezetok beszédeit, irdsait. Utdbbi lett a foszerkesztd
is, igy a — Rékosi, Révai mellett Geré Erné és Farkas Mihaly alkotta — ,,négyesfogat”
egyik tagja értelemszeriien tudta, mely parttarsa gondolatainak a propagalasa mulha-
tatlanul fontos feladat.

Természetesen a partot, majd az orszagot vezetd ,,négyesfogat” is csak Moszkva
helytartdja lehetett, igy a szovjet partelit tizenetei gond nélkiil a magyar nyilvanossag
elé keriilhettek. S6t, a honi kommunista vezetdk és partijsagirdk a szovjet stilust jo-
részt atvették, igaz, visszanyultak a korabbi magyar sajté egy részének meglehetésen
szenzacidhajhasz tonusahoz is. A szinte bulvarosan hatasvadasz elemek hasznalata
mellett az allando szajkdzas, sot, hazugsagok, alhirek tudatos és gyakori terjesztése
szintén jellemz6 lett.

A mindinkabb er6s6dé bolsevik hatalmi kdzpont célul tlizte ki az iskolak allamo-
sitasat, az egyhazak tonkretételét, €s — ugyancsak szovjet mintara — termeldszovetke-
zetek szervezését. A Szabad Népben tultengd propaganda a negyvenes évek masodik
felében mindezt totalisan kiszolgalta.
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A valds ecllenféllel vagy vélt ellenséggel szemben folytatott agiticiés propagan-
da egyrészt az olvasok gondolkodasanak teljes iranyitasat célozta meg, masrészt
félelemkeltésként is szolgalt. Az olvasok és a célkeresztbe kertiltek egyarant érezhették
a kommunista figyelmet. A Szabad Nép tematizal6 szandéka kiilonds erdvel jelent meg a
sztalinista-rakosista partkdzpont terveinek megfelelden.

A kiépiil6é partallam és annak sajtoja tudataban volt a nyelve erejének: 4j kifejezése-
ket alkotott, régieket atlényegitett. igy még hatékonyabban tudta kijelolni az aktualis
¢s eltiprand6 ellenséget. Marpedig abbol egyre tobb lett a bolsevik logika és miikodési
modszer alapjan: 1947-t6l az egyhazak vezetdi €s a parasztsag reprezentansai egyarant
a kiiktatandok kozé keriiltek. Am szovjet mintara barkivel lehetett béviteni a ,,listat”.

Tudatos dontés, hogy Németh Laszlé munkajanak a legfobb forrasa a Szabad Nép,
hiszen az kdzponti napilapként az elvart iranyt mutatta a tdbbi kommunista és tarsutas
napi-, hetilapnak. A szerzé ezért nem is végez dsszehasonlitd vizsgalatot, ami talan eny-
he hianyérzetet kelthet az olvasoban, mégis érthetd valasztas a torténész részérdl, hiszen
— a rakosista hatalomatvétel kdzepette — a korszak honi sajtéja mind homogénebbé valt.

Egy masik forrascsoportként a szerz6 a vizsgalt korszakban sziiletett partoktatasi
anyagokat és elméleti munkakat vett gorcsd ald. Mindezek nehezen megkertilhetdk, mi-
vel tokéletesen szemléltetik az indoktrinaciot.

Lényeges forrasoknak bizonyultak egyes korabeli meghatarozé egyhazi vagy politikai
vezetdk visszaemlékezései, igy Mindszenty Jozsefé, Ravasz Laszl6¢, Rakosi Matyasé és
Sulyok Dezs6é.

Németh Laszl6 ugyanakkor partiratokat is kutatott. Mindez elengedhetetlennek bi-
zonyult, hiszen a Magyar Kommunista Part, majd a Magyar Dolgozdk Partja kiilonféle
bizottsagainak és osztalyainak — igy az Agitacids és Propaganda Bizottsagnak vagy a
Sajté Osztalynak — a dokumentumai hiilen mutatjak meg a partpropaganda mitkodését,
mi tobb, a sajto teljes leuralasat.

Mindehhez szervesen kapcsolodott a sajtd nyelvezetének az atalakitasa. Uj fogalmak
kezdték uralni a szovegeket, példaul a ,,kulak” vagy a ,klerikalis reakcié”. Ezek ugyan
hamisan csenghettek, mégis hatdsosnak bizonyultak. Igaz, hozzatehetjiik, mar maga a
napilap cime — a Szabad Nép — is tdmény hazugsag volt, hiszen a magyar nép (vagy
nemzet) a legkevésbé sem volt szabad.

Az ellenségnek kikialtott csoportokkal, kozosségekkel — a korabbi vezetd rétegekkel,
a kiilonboz6 partokkal, majd az egyhazakkal és a parasztsaggal —, s6t, személyekkel
szemben az agitacios propaganda teljes tarhazat felhasznaltak. A szerzg altal kutatott for-
rasok jo része a bizonysag, hogy az MKP, majd az MDP kiilonb6zd szervei egyértelmiien
kijelolték a célokat a kozélet minden szintjére elhelyezett kommunistak szamara. gy a
bolsevik tipust partot szolgald ujsagirdknak is. A partsajté azonban nem csupan kovette,
hanem formalta is a politikai irdnyvonalat.

(Németh Laszlo: Vidéki ellenségképek a Szabad Népben. Budapest, 2022, L’Harmattan
Kiado — Karoli Gaspar Reformatus Egyetem, 226 oldal)
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KULFOLDI FLYOIRATOKBOL

David J. Siegel’

Lekapcsolédas

A modern élet minden energiankat felemészti.
Ezért érdemes elgondolkodnunk azon, hogy
mit jelent kilépni mindebbdl.

Eric Pickersgill Removed (Eltavolitva) cimii
fotokiallitasan olyan emberek is szerepelnek,
akik szeretteik tarsasdgaban iilnek, és vala-
mennyien ugy vannak lencsevégre kapva, hogy
kozben iires tekintettel merednek sajat keziik-
re, ahol normalis esetben az okostelefonok
lennének, de azokat eltavolitottak onnan, hogy
kozosen is egyediil 1évé embereket abrazolja-
nak a fényképek. A mivész a kdvetkezdkép-
pen irja le, hogy mi ihlette projektjét:

A mii akkor kezdett megsziiletni, amikor
egy reggel egy kavéhazban iiltem. Ezt irtam
le a megfigyeltekrdl: A (New York dallambeli)
Troy varos kavéhazaban ugy il mellettem egy
csalad, mintha semmi koziik nem lenne egymas-
hoz. Alig beszélnek. Az apanal és a két lanynal
ott a telefon. Az anydnak nincs vagy nem akar-
ja elévenni. Bamul ki az ablakon, szomoruan
és egyediil legsziikebb csalddja tarsasdagaban.
Az apa néha felnéz, hogy tudasson egy-egy fur-
csasagot, amelyet a neten talalt. Kétszer vala-
mi nagy halrol beszél, amelyet kifogtak. Senki
sem valaszol. Elszomorit az, ahogy a technikat
hasznaljuk interakciora azért, hogy cserébe ne
torténjék interakcio. Ez eldtte soha nem for-
dult eld, és nem vagyok benne biztos, hogy en-
nek az uj élmeénynek tarsadalmi kihatasat te-
kintve a felszinnél mélyebbre hatoltunk. Most
mar az anyanak is ott a kezében a telefon.

1 DavidJ. Siegel az oktatasvezetés-tudomany egye-
temi professzora az East Carolina Universityn
Eszak-Karolinaban. Legutobb megjelent kényve:
The Interlude in Academe: Reclaiming Time and
Space for Intellectual Life (Kozjaték a tudosvilag-
ban: Az id6 és a tér visszahdditasa az intellektua-
lis élet szamara), 2023.

Pickersgill miive nagyon is egybecseng a
kultirankban meglévé és attdl vald lekapcso-
16das jelenségét dvezd szélesebb kori tarsa-
dalmi ¢és gazdasagi aggodalmakkal. Nemré-
giben az Egyesiilt Allamok tisztiféorvosa
kozegészségiigyi figyelmeztetést adott ki;
itt az elszigeteltség és maganyossag terjedd
jarvanyat részletezte, amelynek ugyan nem
kizarolagosan, de féként az az okozdja, hogy
személyes taldlkozasok helyett egyre tobben
folyamodnak a digitalis technologidkhoz.
Ez a tendencia mar azel6tt kialakuloban volt,
mieldtt a Covid-19 pandémia arra kénysze-
ritett benniinket, hogy tomegesen elhagyjuk
a kozos tereket és a kozos élet megszokott
mintait, és csak most kezdjiikk megérteni an-
nak az iddszaknak a hossza tavu hatéasait koz-
érzetlinkre és kozjollétiinkre. Mindekdzben
a nagy felmondasi hulldm, a csondes kilépés
és munkahelyi zavarok mas (akar szelidebb)
formai miatti erkolcsi és menedzseri panik a
vilagjarvany utdhatasaként megmutatja, hogy
milyen mértékben lettek betegessé nyilvanit-
va Onkéntes szabadsigolasi szokasaink. Ugy
tlinik, hogy kotelesek vagyunk megjelenni —
megbizhatdan jelen lenni, elérhetének és ért-
hetének lenni — sajat magunk és a kdzosség
érdekében.

Ritkan arulunk el nagy intellektualis kivan-
csisagot az ligyben, hogy mit is tesznek értiink
— nem csak velink — ezek a lekapcsolodasi
szokasok. A kozbeszédben az effajta cseleke-
deteket rendszeresen szkepticizmussal, itélke-
zéssel és visszautasitassal kezelik. Mi lenne,
ha ehelyett a nyilt kutatas lehetdségének te-
kintenénk 6ket, és megkérdeznénk, hogy mit
nyerhetlink altaluk? Ennek szellemében egy
olyan bovitett lexikont javaslok, amely a bé-
rért végzett munka korlatai koziil valo (akar
atmeneti) kiszabadulas, a modern 1ét kotott-
ségeibdl valo kiszakadas, valamint a szemlé-
16désre szant iddszakok megragadasanak eld-
nyeirdl szol egy olyan vilagban, amely tele van
elvarasokkal és zavard tényezokkel.
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A vilagjarvany els6 idészaka (amely sok
tekintetben egyfajta altalanos munkabesziin-
tetésre emlékeztetett) néhanyunknak izelitot
adott abbol, hogy milyen lehet az élet, ha
munkaiddn kiviil éljiik, amikor a munkanak
nevezett dolog nagy részét felfiiggesztik
vagy lelassitjak és — Gilles Deleuze francia
filozofus kifejezésével élve — ,,az egyediillét
¢és a csend” draga ,,kicsi szilinetei” jutnak osz-
talyrésziinkiil, hogy olyan értékes tevékeny-
ségekben meriiljiink el, amelyek rendes ko-
rillmények kozott elkeriilik a figyelmiinket.
Paratlan személyes szabadsagra, a gazdago-
das és kiteljesedés 1j lehetdségeire leltiink
szokasos miikddési folyamataink megsziiné-
sével.

Aztan, ahogy emléksziink ra, visszahivtak
minket az irodaba. Miutan azonban megta-
pasztaltuk ezt az 10j 1étformat, szinte elkép-
zelhetetlenné valt a régi rendhez valo vissza-
térés lehetésége — hogy alavessiik magunkat
a korabbi sziirke életiinket jellemz6 ellendr-
zésnek, rendszabalyozasnak és feliigyelet-
nek —, kiilonésen a kronikusan munkahelyi
bizonytalansagtol szenvedd munkaerd tagjai
szamara, akik kénytelenek voltak elviselni az
alacsony fizetést, a karrierlehetéségek hia-
nyat, a rugalmatlan idobeosztast és a minden-
napi sértések és megalaztatasok tomkelegét.
Talan a legnagyobb sértés mindannyiunk sza-
mara az az alapfeltevés, hogy munkank leg-
jobb elvégzése érdekében Gssze kell terelni —
vagy 0ssze kell valogatni — benniinket, annak
ellenére, hogy a legnehezebb koriilmények
kozott is bebizonyitottuk: képesek vagyunk
otthonrél (vagy mas maganlakasbol) onira-
nyitott moédon termelékenyek lenni.

Mindenesetre, az adminisztracios eszko-
zoket nagy erdvel vetik be szinte mindeniitt,
hogy letorjék mozgolddasi kedviinket. Egyre
nagyobb mértékben feliigyelik a tdvmunkat
és figyelik meg billentylizetfigyeld szoft-
verrel és mas technologiakkal, hogy nyo-
mon kovessék, mennyi idot tolt a feladattal
az alkalmazott. Az Amazon, a Google és a
Zoom is szerepelnek az olyan ndvekvo sza-
mu cégek listdjan, amelyek ujra berendelik
munkahelyiikre a dolgozodkat, hogy tiintetéen

kihasznaljanak mindenféle véletlenszer sze-
rencsés interakciot, amely pénzzel kecsegtetd
uj otletekhez és innovacidhoz vagy egyszeri-
en csak a bérleti dij kifizetéséhez vezethet-
nek. Amerikaban a Kormanyzati Ellendrzési
Hivatal (Government Accountability Office,
GAO) nemrégiben sziiletett felmérési adatai
szerint a GAO vizsgalataban szereplo legtobb
szovetségi ligyndkség atlagosan heti 25 sza-
zalékos vagy ennél is kisebb kihasznaltsag-
16l szamolt be 2023 elsé harom honapjaban,
amely aggodalomra ad okot az iparagi meg-
figyeldk korében, akik nehezen viselik ezt
a sok kihasznalatlan teret [az épiiletekben].
Vilagszerte riadalmat valtanak ki a kihaszna-
latlan vagy iiresen all¢ irodak. Azt mondjak,
hogy ujra a munkahelyiinkon a helyiink, ami-
vel mintha azt mondanak, hogy odatartozunk
a munkahelyhez.

Az utdbbi kozel egy évtized soran az ,,oda-
tartozas érzése” voltaképpen hivoszova valt
az emberierdforras-irodakban. Szinte minden
hely, ahol munkavégzés tortént — az egyetemi
kampuszoktol a vallalatokig —, magaéva tet-
te a jelmondatot, miszerint ki kell alakitani
a helyhez valé kotodést. Az odatartozas ér-
z¢sérél szo616 irodalom egyértelmtien a mun-
kavallalok oldalardl jelentkezd elénydkrol
szol: noveli a teljesitményt, a motivaciot és
az elkotelezettséget, ahogy fokozodik a biz-
tonsag és a védettség érzése is. Sok tekintet-
ben azonban a végsé nyertes maga a szerve-
zet, amelynek elemi érdeke, hogy fenntartsa
a benniinket Osszetartd kotelékeket — vagy
éppen béklyokat. Apro 1épés vezet el az 0sz-
szekotottségtdl a fogva tartasig, ahol az oda-
tartozas €rzése azt jelenti, hogy a szervezet
ugy érzi, ,,alattval6i” hozzatartoznak.

Mindazok koziiliink, akik szeretnék két-
ségbe vonni ezt az alavetettséget, természete-
sen 0sszehangolt kampanyokban egyesithetik
erejiiket és hivatalos reformokat kovetelhet-
nek. Csendesebb, kevésbé latvanyos taktika-
kat is magunkéva tehetiink, ha fogjuk magun-
kat, és egyszeriien elmenekiiliink. Dimitris
Papadopoulos, Niamh Stephenson és Vassilis
Tsianos Escape Routes: Control and Subversion
in the 21st Century (Menekiilési utvonalak:
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Ellenérzés és felforgatas a 21. szazadban)
cimi, 2008-ban kiadott kdnyviikben gy ér-
velnek, hogy ,,a menekiilés nem a szamtizetés
egy formajaként jelentkezik, sem pedig puszta
ellenéllasként vagy tiltakozasként, hanem egy,
a rendszabalyozast megszakito szlinetként”.

Byung-Chul Han [dél-koreai sziiletésti,
katolikus svajci filozofus, kulturteoretikus]
Az id6 illata: Filozodfiai esszé az eliddzés
muvészetérdl cimli konyvében (2009) azt
sugallja, hogy a sziinetekrdl vald tapaszta-
latunk ,,megsemmisiil a célbol, hogy totalis
kozelség és egyidejiiség j6jjon 1étre”. Ami-
kor minden (és mindenki) allandéan elérhetd,
akkor elveszitjiik annak az érzetét, hogy mit
jelent benne lenni — s6t akar megizlelni — a
koztesség atmeneti allapotait. Ellenszerként
Papadopoulos, Stephenson és Tsianos azt ja-
vasoljak, hogy ,,mulassuk az id6t” és ,,enged-
jiink teret a céltalan semmittevésnek”.

Mas szoval Gjra birtokba vehetjiik a téliink
elvett id0 és tér egy részét. Visszanyerhetjiik
dket azokban a futo pillanatokban, amelye-
ket a naptartdl cseniink el, vagy visszakapha-
tok az ,,id6leges autonom zonakban”, ahogy
az anarchista Hakim Bey 1985-ben hivta
Oket: felfedezetlen titkos enklavék, amelye-
ket mindennapjaink tomegébdl faragunk ki,
hogy megtaldljuk vagy felszabaditsuk ma-
gunkat. Ezzel egy idében a lekapcsolodasi
praktikak megfoszthatjak a szervezeteket
(koztiik mindenekeldtt a munkahelyeket) at-
tol a rendkiviili hatalmuktol, hogy 1étezésiink
¢és tapasztalataink megannyi aspektusaban
kozbenjarjanak — diktaljanak és iranyitsanak.
Ha arra szavazunk, hogy lemondunk bizo-
nyos — ravaszul ott-tartasunk céljara kitervelt
— munkahelyi szolgaltatasrol és kellemetes-
ségrdl, ugymint a biiférdl, az edzéteremrol,
a gyorstisztitorol vagy a helyben taldlhato
orvosi rendelérdl, ez nem tiinhet kifejezetten
lazadasi taktikanak, de megteszi a hatasat
abbol a szempontbdl, hogy csokkenti a lele-
ményes, segitokész, mindenre gyogyirt tudo
fonokiinktol valo fliggdségiinket.

Bizonyos értelemben a lekapcsolddas ab-
béli torekvésként értelmezhetd, hogy kicsusz-
szunk a kontrollalds ,berendezései” alol,
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talalkozzunk veliik barhol. Tekintsiik ezt ugy,
mintha a dolgozok energiajanak felszabadita-
saért sztrajkolnank. Fogdsabb kérdés ugyan-
akkor, hogy sikeriil-e valaha tényleg 6rokre
megszabadulni a kiiszkddéstdl és a gondok-
tol. Ugy tinik, mintha arra lennénk itélve,
hogy fenntartsuk azokat a rendszereket és
strukttrakat, amelyek a faradtsag, kimeriilt-
ség vagy nyomorusag korforgasaban tartanak
benniinket.

A rovid pihend természetes valaszadasként
igazodik egy olyan vilaghoz, amely tul sok ve-
liink egyiitt, vagy ahogy William Wordsworth
romantikus koltd mondta, egy olyan vilag-
hoz, amely jobb lehetne, ha kevesebb lenne
beldliink (nem kevesebben lennénk) benne.
Ha az emberek kimeriiltek, a lekapcsolodas
id6szakos megkonnyebbiilést nyujt az agyon-
hajszoltsag allanddan kinzo érzésétdl és al-
dott szabadulast farasztdé {igyes-bajos dol-
gainktol. A tarsadalom azonban nem nézi jo
szemmel tartds kivonulasunkat, amely dssze-
moshatd az aldhanyatld polgari szellemmel
vagy a kozombosséggel.

Ritkan szamolunk azzal, hogy mibe keriil
az allampolgari szerepvallalas, s6t, ritkan te-
kintjiik ezt 6nmagaban is problémanak. Ho-
lott ha 1épést tartunk az aktudlis események-
kel allampolgari kotelességiink teljesitésének
iriigyén, ez nemcsak tajékozott (és esetenként
tévesen vagy szandékosan félretajékoztatott)
polgarokat eredményez, hanem az informaci-
0s faradtsag szindroma dokumentalt eseteivel
is jarhat. Az Eghajlatvaltozasi Kormanykozi
Testiilet (Intergovernmental Panel on Climate
Change) 2022-ben megallapitotta, hogy a
szélséséges iddjarasi események, amelyek
egyre inkabb uraljak a nemzetk6zi hirciklu-
sokat (ahogyan az rendjén is van), nagy valo-
szinliséggel karosan hatnak mentélis egészsé-
glinkre. A kozosségi média, amelyhez sokan
koziiliink 6sztondsen nytlnak hirek és nézo-
pontok begyiijtéséhez, egyre inkabb uralja a
figyelmiinket, gyakorlatilag kiirtva a lehe-
tdséget az onallo gondolkodasra. Roviden,
sok olyan dolog van, ami miatt aggédnunk
kell, ¢és a thoreau-i kivonulas pillanatai, ami-
kor lekapcsoljuk magunkat a[z elektromos]
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halozatbol, lehetévé tehetik, hogy némi-
képp megorizziik 6nmagunkat és értelmiink
épségét.

Ez azonban nem csak arro6l szol, hogy kiutat
keresiink a mai, 0sszekotott 1étezés zlirzava-
rabol, és nem is pusztan arrol, hogy tjratolt-
siik energiakészleteinket, hogy még nagyobb
adagban legyiink képesek elviselni a politikai
szembehelyezkedést, a toxikus kozdsségi
médiat vagy az éghajlati katasztrofa[hireket].
Ez arrél is szol, hogy bekapcsolddjunk a

nemndvekedésrél (degrowth) szo6lo  tar-
sadalompolitikaba, amely helyre akarja
billenteni a bolygd tonkretételét, politi-

kai é¢letiink tulftitését, a kozds és egyéni
egészséglinket megviseld gyakorlatokat.

A Big Issue (Nagy kérdés) hirlapban David
Graeber antropologus és aktivista 2020-ban
a kovetkezOképpen fogalmazott: ,,Ha meg
akarjuk menteni a vilagot, abba kell hagy-
nunk a munkat”. Megfigyelése Bertrand
Russell filozoéfus gondolatait visszhangozza,
aki A lustalkodas védelmében (1932) cimi
esszéjében az alabbiakat allitotta: ,,Azt gon-
dolom, hogy talontul sok munkat végeznek a
vilagban, hogy rendkiviil artalmas az a nézet,
hogy a munka erkdlcsds, és hogy a modern
ipari orszagokban egészen mast kell prédi-
kalni, mint amit mindig is prédikaltak.”

Az ehhez hasonlo kijelentések elismerik
sajat szerepiinket a sémak fenntartasaban
— a hustle culture, azaz a talhajszoléas kulti-
rajaban, az idészegénységben, a fogyasztoi
kapitalizmusban, a végtelen novekedésben —
amelyek fajunk fennmaradésat veszélyeztetik
vagy mas modon teszik tonkre egy boldogi-
tobb életre valo kilatasainkat.

Gyakran csak az intermezzokban joviink
ra, hogy eseményteli életiink épp azon dolgok
ellen dolgozik tevékenyen, amelyek allitolag
mélyebb értelmet és célt adnak létezésiink-
nek. A szokasos menet apré megszakitasai
meghivast jelenthetnek arra, hogy sziinetet
tartsunk és elgondolkozzunk, ritka lehetdsé-
get kinalnak a mélyebb megfigyelésre és a
felfokozott tudatossagra, amelyeket gyakran
elhomalyositanak a szertartasok és a szokva-
nyossag.

A lekapcsolodas jelenségének egy alabe-
csiilt értelmezése, mely szerint ez az, amit
tesziink — vagy ahovad megylink —, hogy
kényeztessiik magunkat azzal, amit A. D.
Nuttall a Dead from the Waist Down (De-
réktol lefelé halott) cimii mivében (2003)
,lathatatlan életnek”, ,az elme életének”
nevezett. Ez a nyelv eltlindben van kulturank-
bol, ahol a vallalat halandzséja és mintai egy-
re inkabb gyokeret vernek; a megfigyelhetd
eredmények, a mérhetd hatés és a performativ
termelékenység szamitanak igazan (és sza-
moljak is 6ket), mint ahogy mostanra ez min-
denki szamara vilagossa valt. Mindazonaltal,
¢és azok nem kis banatara, akik tigy képzelik el
a vilagot, hogy az emberi torekvések mindig
¢és egyértelmiien elsdsorban a kozérdeket szol-
galjak, megkeriilhetetlen tény, hogy a szellemi
munka nagy része alapjaban véve maganiigy,
amely lényegében a visszavonulas cselekede-
tében (és idejében és terében) rejlik.

A visszavonulasnak a kozéletben szinte al-
talanosan negativ konnotacidja van, ahol azt
a legvégsd kihagasként kezelik, és visszalé-
pésként vagy vereségként értékelik — az el-
kotelezettség ellentéteként. A visszavonulas
azonban — és ez a lényeg — helyreallitast is
jelent: elmenni egy helyre és meggyogyulni.
Ebbdl a szempontbol a visszavonulds nem
pusztan vereségbe vald belenyugvast jelen-
t6 taktika; inkabb kozvetlen cselekvés, vagy
ennek a lehetésége egy olyan fajta szellemi
¢let helyreallitasara, amely szabadon tehet
fel pimasz kérdéseket (hogy teljes mértékben
beléjiik bonyolddjon) — olyan kdrnyezetben,
amely gyakorlatilag szamizte, elérhetetlenné
tette ezt az életet, vagy megprobalja ellen-
Orizni és pénzzé tenni olyan feltételek sze-
rint, amelyeket nem mi valasztottunk.

A szellemi életet a szabadidében (leisure)
¢ljiik, de nem a szabadidonek abban a val-
tozataban, amely kikapcsolodasnak vagy pi-
henésnek tlinik. Ahogy Sebastian de Grazia
politikai filoz6fus irta Of Time, Work and
Leisure (Az idordl, a munkarol és pihenés-
rol) ciml konyvében (1962): ,,A gordgok
felfogésa szerinti a szemlélddés olyan kozel
all a szabadid6hoz, hogy az egyik és a masik
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leirasakor az ismétlés elkeriilhetetlen.”.
Majd igy folytatta: ,,a szabadid6 klasszikus
eszményét [a] szabadsag érzet, a felsdbbren-
diiség és az onmagaért valo tanulds” jelle-
mezte. Ahogy Susan Neiman filozéfusnd
emlékeztet bennlinket a Why Grow Up?
(Miért ndjiink fel?) cimi 2014-es kony-
vében: ,,Platon és Arisztotelész ugy vélte,
hogy a szemlélodésnek szentelt élet a 1éte-
z¢és legmagasabb rendli formaja”.

A szabadidé ... kiviil van a munkan és ki-
viil van a tétlenségen” — magyarazza Byung-
Chul Han. — Ez nem a ,,pihenés” vagy a ,.ki-
kapcsolas” gyakorlata. Majd igy folytatja:
,Ily modon, Szent Agoston megkiilonbézteti
a szabadid6t (otium) a passziv tétlenségtol:
A szabadidd [leisure] jegyében eltoltott élet
vonzerejének nem abban kell lennie, hogy ki-
latas nyilik a lusta tétlenségre, hanem hogy
lehetdséget ad az igazsag kutatasara és fel-
fedezésére”.

Azon kérdések kozott, amelyeket néhanyan
kozilink a lekapcsolddas, visszavonulas,
eltavolodas, elvonulas vagy kimenekiilés
szemlél6dod pillanataiban vizsgalunk — ne-
vezziik barhogy is ezeket a ,szabadidot
csend” alkalmakat, a kovetkez6k meriilnek
fol: mikor, vagy milyen mértékben betegi-
tenek meg benniinket a szervezeti, munka-
helyi hovatartozas és kotddés normai, vagy
sulyosbitjadk mas modon azokat a problé-
makat, amelyeket épp ezek a kapcsoloda-
si formak hivatottak megoldani? Milyen
modon javithatnak idonkénti tavolléteink a
munkaval és altalaban véve az élettel kap-
csolatos maganyos, sét akar egyiittes tapasz-
talatainkat?

Igen, eljatszadozhatnank azzal a gondolat-
tal, hogy jelentdsen javitana a helyzetiinkon
(és a telitettséglinkdn), ha néhanyan nem
lennénk benne. De van egy komolyabb fel-
vetés is, amelyet meg kell fontolni. Ahogy
az Okori kinai filoz6fus, Lao-ce tanit a
Tao Te King-ben, Az Ut és Erény kinyvé-
ben: ,,A hazon ajtot-ablakot nyitnak, mert
belill iiresség rejlik: a haz ezért hasznalha-
t6.” Masképpen ugy is mondhatjuk, hogy a
hiany egy affordancia — valamit elérhetévé
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tesz. A kozéletben azt alakitottak ki ben-
niink, hogy az iirességet vagy a tavollétet hi-
banak, hidnyossagnak tekintsiik. Ennek nem
kell igy lennie.

Dont6 fontossagu, hogy a magany pillana-
tai — ,,az amito, tiltott gylimdlcs, amely el-
csabit benniinket az otthoni kotelességekkel
és oromokkel jaro tisztességes hazassagbol
vagy a polgari 1ét allampolgari kotelessége-
itél”, ahogy Patricia Hampl fogalmaz The
Art of the Wasted Day (Az elpazarolt nap
mivészete) cimli 2018-as konyvében — le-
hetévé teszik szamunkra, hogy ugy lassunk
bele a dolgok természetébe, mintha eldszor
tennénk. Az ilyen felismerések természetesen
szinte mindig veszélyt jelentenek a kialakult
rendre, ezért az adminisztracioval foglalkozo
osztalyoknak gatat kell szabniuk nekik vagy
gyengiteni kell hatasukat, miel6tt bomlasztod
0j szokasokat venne fel boldog-boldogtalan.

A vilagjarvany alatt bizonyos idékozon-
ként, amikor talan megcsillant a lehetdség,
hogy vége szakad — a kozos életterekrdl [ki-
tilté]— nem Onkéntes szabadsagolasunknak,
hallottuk, hogy baratok, csaladtagok és kol-
légak azt mondtak, hogy hianyozni fog nekik
a leallasok altal kikényszeritett mas életrit-
mus; hianyozni fog nekik a lehetdség, hogy
lelassuljanak, gondolkodjanak, hogy hobbija-
iknak és kedvteléseiknek hodoljanak vagy
hogy megtapasztaljak az élet sok olyan
részét, amely az allando elfoglaltsagaink
miatt rejtve marad. Senki sem akarta ezzel
azt allitani, hogy eldszeretettel valasztand a
halalt és a betegségeket vagy a megélhetés
elvesztését, amelyek a vilagjarvany nemki-
vanatos velejaroi voltak, de szinte kézzel
tapinthatdé volt az érzés — amelyet gyak-
ran csondben és fenntartasokkal osztottak
meg, mintha nem akarndk, hogy félreértsék
dket — hogy ez sok szempontbdl egy jo kis
intermezzo volt (a létezés egy emberibb ¢és
humanusabb modja), amelyet most 0j intéz-
kedések hozasaval kellene fenntartanunk ¢és
megolrizniink. Sokan koziliink tovabbra is
kiillonb6zé moddokkal kisérleteznek, hogy
fliggetlenitsék magukat a fel6rld és kimeritd
hétkoznapoktol.
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Természetesen nem kivanunk témeges al-
dozatokkal jaré eseményt, hogy idét és teret
kapjunk életiink tudatosabb és szandékosabb
megéléséhez. A magunk szamara megragadott
sziinetek — legyenek barmilyen hosszsagiiak
a pillanatnyitol a tartéosabbig — pontosan ilyen
alkalmak. Ez megkdvetelheti t6liink, hogy — a
David Graeber Revolution in Reverse (Fordi-
tott forradalom) cimill esszégyijteményében
(2007) hasznalt kifejezéssel élve — ,lazado
pillanatokat” szakitsunk ki mindennapjaink
szovedekébol.

Meg kell dolgozni azért, hogy idaig eljussunk,
de vannak alternativai mostani ¢letmddunknak,
a sziinetek pedig megteremtik azt a tavolsagot,
amelyre sziikségiink van e lehetéségek felisme-
réséhez. Egy jo kis intermezzo sok olyan dologra
raébreszthet benniinket, amirdl eddig lemaradtunk.
Hampl megfogalmazasaban: Micsoda meglepetés
annak felfedezése, hogy nyilvanvaloan végig a sza-
badid6rél szl ez a tovailland Valodi Elet, amelyet
annyi éven keresztiil a ,hatartalan munkabirassal
végzett kiiszkddésnek” engedtiink at.

(AEON Magazine)
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Aprilistol mindenki szamara 100 éve Hagyarorseiy
elérhetd a fizetési kérelem gyarapoddasdért

Harom év sikeres miikddést kovetden 1ij szintre 1ép az Azonnali Fizetési Rendszer,
és 2024. aprilis elsejétél minden pénzforgalmi szolgaltatonal elérhetévé valik a fize-
tési kérelem. Az 1j fizetési megoldas olcso és egyszerii elektronikus elfogadast biz-
tosit a kereskeddknek, és teljesen ingyenes a vasarloknak. Hasznalata biztonsagos,
mert jovahagyashoz kotott, és rendkiviil gyors is, mivel a tranzakciérél masodper-
cek alatt visszajelzést kap mindkét fél.

A Magyar Nemzeti Bank (MNB) 2020 tavaszan inditotta el az Azonnali Fizetési Rendszert
(AFR), amelynek koszonhetéen az év minden napjan, hétvégén és munkasziineti napo-
kon is a nap 24 6rajaban indithatunk és fogadhatunk fizetési megbizasokat. A szolgaltatas
lehet6ve tette, hogy barmikor egyszeriien utalhassunk egymasnak, az atfutasi idé pedig
minden esetben maximum 5 masodperc — ennyi id6 alatt jut el a fizetési miivelet 6sszege a
kedvezményezett szamlajara. A kordbbi 10 milli6 forintos fizetési értékhatar idokozben
20 milliéra emelkedett, amely lehetévé teszi, hogy a 20 millié forint alatti elektronikus
belfoldi atutaldsok az év minden napjan, néhany masodperc alatt teljesiiljenck.

A hazai Azonnali Fizetési Rendszer bevezetése nemzetkozi 6sszehasonlitasban is si-
keresnek mondhatd, amely egyrészt annak a magyar sajatossagnak kdszonheto, hogy a
szolgaltatast minden belf6ldi bank kotelezden biztositja. A rendszer induldsa 6ta tobb
mint 640 milli6 atutalés teljesiilt kevesebb mint 5 masodperc alatt. Az tigyfelek a tranz-
akciok 43 szazalékat mar a normal banki tizemidén kiviil, azaz este vagy hétvégén indit-
jak, amely azt mutatja, hogy kihasznaljak az Gj technoldgia elényeit.

Mivel a rendszer mar harom éve hibamentesen és biztonsagosan miikodik, az MNB
ugy dontott, hogy tovabbfejleszti ezt, és egy 1j, kényelmes fizetési alternativat teremt a
bolti, a személyek kozotti és a szamlafizetésekre is. Az AFR-re épiild, aprilisban indulod
fizetési kérelem, valamint a szeptembertdl elérhetd Uj fizetési modok (QR-kod, NFC
stb.) mogott allo rendszerek tervezésekor és megvaldsitasakor az MNB kiemelt hang-
sulyt fektetett az elérhetd legmagasabb szintli biztonsagra. Ennek eredményeképpen egy
0j kozponti hitelesitési megoldast is bevezet, amely magas szintii, kriptografian alapulo
titkositasi megoldassal biztositja a tranzakciok hitelességét és sértetlenségét. Ez garan-
talja, hogy a fizetéshez kapcsolodo adatokhoz ne férhessenek hozza illetéktelenek.

Az 1j fizetési megoldasok olcso és egyszert elektronikus elfogadast biztositanak a
kereskeddknek, és teljesen ingyenesek a vasarloknak, mindemellett hasznalatuk gyors és
biztonsagos. A fizetési kérelem mar 2024. aprilis elsejétdl elérheté minden hazai tigyfél
szamara minden egyes pénzforgalmi szolgaltatonal, mig a QR-kodos, NFC-s, deeplinkes
fizetés 2024. szeptember 1-jén 1ép életbe.

Az aprilistél minden hazai bank k6zott mikodo fizetési kérelem 1ényege, hogy nem az
allitja 6ssze az atutalas adatait, aki fizet, hanem a kedvezményezett. igy megsiirgethetjiik
¢és kényelmesebbé is tehetjiik a felado szamara az utalast azzal, hogy elére 6sszekészit-
jik az utalashoz sziikséges adatokat, amelyet neki mar csak jova kell hagynia. Jovaha-
gyas utan a pénzt azonnal megkapjuk.
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Hogyan miikddik a fizetési kérelem szolgaltatas?

A fizetési kérelem mikodése egy egyszerli, mindennapi példaval illusztralhato.
Mindenkivel eléfordult mar, hogy tarsasaggal ment el ebédelni vagy vacsorazni, ahol
egy valaki fizetett, majd a tarsasag tovabbi tagjai sszeadtak a pénzt a szamlat kifizetonek.
Ez gyakran nehézkes, koriilményes. A fizetési kérelem szolgaltatassal mindez leegysze-
risddik. Amennyiben egy tarsasag tagjai koziil egy személy fizet, 6 ezt kdvetden a tele-
fonja segitségével elkiildi mindenkinek a szamlabol ra es6 részt. Akinek fizetnie sziik-
séges — amennyiben rendelkezik mobilbanki alkalmazassal —, kap egy ,,fizetési kérelme
érkezett” lizenetet a telefonjara. Erre rakattintva, a személyes azonositast kovetden, a
kér6 félhez masodpercek alatt meg is érkezik a pénz.

Az MNB célja, hogy megteremtse az Azonnali Fizetési Rendszerre épiild uj tipust
szolgaltatasok lefedettségét annak érdekében, hogy ezek teljes értékii fizetési megoldast
kinaljanak minden fizetési helyzetben. Ennek érdekében az MNB minden pénzforgalmi
szolgaltatonak kotelezOvé tette az Gijitasok bevezetését, igy az aprilisban induld fizetési
kérelem minden hazai banknal elérhetd lesz.

Tovabbi informaciokért latogasson el a Magyar Nemzeti Bank altal miikodtetett Azon-
nali Fizetés feliiletre.

Valosag « 2024. aprilis
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Felhivas

A BME altal miivelt tudomanyteriiletek legfrissebb eredményeinek népszeriisitésére a Budapesti
Miszaki ¢és Gazdasagtudomanyi Egyetem (tovabbiakban: BME), a Pro Progressio Alapitvany és az
Elet és Tudomany kozos ismeretterjesztd cikkpalyazatot hirdet. A pdlydzaton indulhat: minden
olyan tudomanyos kutatd vagy egyetemi oktatd, aki a BME-vel alkalmazottként jogviszonyban all
vagy az Egyetem nyugalmazott oktato-kutatdja; vagy minden, a BME teljes idejli alapképzésében,
mesterképzésében, egységes osztatlan képzésében, valamint doktori képzésében aktiv, nappali tagozatos
hallgatéi jogviszonnyal rendelkezd hallgatd. A palydzatra olyan palyamtveket varunk, amelyek
ismeretterjesztdé megkozelitéssel késziilnek. Valaszthato kategoriak:

e  Ondlls kutatds: a BME 4&ltal miivelt tudomanyteriiletek legfrissebb eredményeinek és
kérdésfelvetéseinek széles korti megismertetése és népszerusitése — oktatoi-kutatdi és hallgatoi
kategoria.

o  Fenntarthatosag: korforgasos gazdasag, kornyezettudatos megoldasok témaban varunk
ismeretterjesztd cikket — oktatoi-kutatoi és hallgatoi kategoria.

e UNKP: az Uj Nemzeti Kivalosag Program keretében folyé kutatasi projektekhez kapcsolodd
ismeretterjesztd irasokat varunk. — Oktatoi-kutatoi palyazoi mindségben sajat kutatdssal lehet
kéziratot benyujtani. Témavezeti mindségben nem nyujthato be palyazat. Hallgatok is palyazhatnak.

o Tudomanytorténet: olyan tudomany- ¢és egyetemtorténeti irdsokat varunk, melyek ismeretterjesztd
megkodzelitéssel mutatnak be a 2023-24-es évekhez kapcsolddd évfordulos kutatast, kutatot,
tudomanyos eseményt vagy eredményt — oktatoi-kutatoi kategoria.

e TDK: aTDK keretében folyd kutatasi projektekhez kapcsolodo ismeretterjesztd irasokat varunk —
hallgatoi kategoria.

A cikkek terjedelme 10 000 — 11 000 karakter (szokdzdok nélkiil szamitva) doc formatumban,
3-4 illusztracioval (az utobbiakat kiilon fajlban, képformatumban), képalairasokkal ellatva.

A dijazott irasokat az Elet és Tudoméany megjelenteti. A dijazottak 6sztondijban részesiilnek, melyekre
a kiirok dijalapokat hoznak 1étre. Oktatoi-Kutatoi palydzati dijalap: 500 000 forint. Hallgatoi palydzat
dijalap: 400 000 forint. Az irdsok dijazasara szakmai zsiri alakul, melynek tagjai a Miiegyetem
oktatoi és az Elet és Tudomény szakemberei. A zsiiri tesz javaslatot a dijak megosztasara vonatkozoan.
Mind a dijazasban részesiilt, mind a nem dijazott, de kozlésre érdemes irdsokat az Elet és Tudomany
szerkesztett formaban, ellenszolgaltatas nélkiil fogja megjelentetni.

A palyazat benyujtasa a BME honlapjan talalhatdo Forms palyazati tirlapon lehetséges. 4 palyazatok
bekiildésének hatarideje 2024. majus 15. szerda. A palyazok irasbeli értesitést kapnak a palyazat
eredményérdl. A dijak iinnepélyes atadasara a Kutatok éjszakaja keretében kertl sor.

A 2020. évi és az azel6tti lapszamaink kedvez-

ményesen, 250 forintos aron vasarolhatok meg

a szerkesztéségben.
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