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CSEPORAN ZSOLT — KOLLARIK TAMAS — PETRI ZSOLT

A magyar animaciooktatas strukturalis valtozasai
és fejlédési iranyai 4. rész

Tanulménysorozatunkban az animacios képzés torténetérdl €s az ezen a teriileten zaj-
16 strukturalis, szakmai valtozasokrol sz6l6 kutatasaink eredményeit mutatjuk be, igy a
korabbi lapszamban megjelent els6 részben' az animacidoktatas jelentéségét és felsdok-
tatasi — azon belill is a szervezeti és innovacios — hatterét ismertetjiik, amely keretként
szolgal a tartalmi elemzés folytatasahoz.

A cikksorozat masodik része? a globalis kulturalis trendek feltérképezése mellett az
animacio teriiletén tapasztalhat6 robbanasszerti fejlédés elemzésére dsszpontosit, szam-
ba véve azokat a technikai valtozasokat és innovaciokat, elsGsorban a digitalizaciot, ame-
lyek gyokeresen atformaltak nemcsak ezt a teriiletet, hanem a tartalomgyartas és a kulti-
rafogyasztas altalanos jellemzdit is. Kiemelt figyelmet forditunk a hazai animacidoktatas
torténeti fejlodésének attekintésére, fejlodéstorténetére, az allam szerepére ezen a terii-
leten, végiil a képzési helyek részletes bemutatasaval zarjuk tanulmanyunk ezen részét.

A cikksorozat harmadik részében’ a magyar animaciooktatds dkoszisztéma-helyzetét
részletesen és egyben a szakmai szereplOk tapasztalataira is épitve mutatjuk be.

Megjelenitjiilk az allami intézmények, a filmes igazgatasi szervek tdmogatd vagy
koordinal6 tevékenységét, mikdzben az animacios vilag szoérakoztatoipari kihivasait is
elemezziik animacidoktatasi fokusszal.

A magyar animaciooktatas lehetséges fejlesztési modelljei

Miel6tt a miikodési modellekre vonatkozo iranyokat felvazolnank, fontos tisztazni, hogy
melyek az animacidoktatas megujitasanak céljai. A legfontosabb cél a piacot és oktatast
kozelebb hozni egymadshoz, de nem megrendel6-megbizott, hanem egy tudastranszfer-
karaktert és kooperacids modellben, ahol a szaktudas visszaaramlik az oktatasba.

Tovabbi célok a képzések finanszirozasi és tamogatasi rendszerének és nagysadganak
erdsitése, uj struktirak és kollaborativ helyzetek fejlesztése a piac és az allam egytittmi-
kodésében. Mindezeket megalapozandd, érdemes a kozoktatasban jelentdsen erdsiteni
az animacio szerepét és presztizsét, a vizualis nevelésben megteremteni a képzések utan-
potlasat, és palyaorientacioval segiteni ezek elérését.

Munkank torténeti attekintésébdl kideriil, de kiilon is szeretnénk tjra hangsulyozni,
hogy az animacidoktatas megujitasara az elmult évtizedekben szamos szakmai kez-
deményezés, parbeszéd és fejlesztési probalkozas tortént, de ebben sajnos mégsem
sikeriilt érdemben és operativan el6relépni. Ez a helyzet viszont mar egy nagy leheto-
ségekkel kecsegteto teljes agazat jovojét arnyékolja be, ami nemcsak azt jelenti, hogy
régios szinten is lemaradunk az egyre ¢lesedd versenyben,* de felrémlik annak veszé-
lye is, hogy az eddig felhalmozodott tudas és a hatalmas magyar animacios tradicio is
elhalvanyul.

Az eddig leirtak alapjan 6sszefoglalva elmondhato, hogy az animécids szakemberek kép-
zésének 1j modellje szervezeti szempontbdl az eddigiekben felsorolt — az interjiialanyok altal
azonositott — kihivasok mellett a kdvetkezd problemakra is valaszt kell, hogy adjon:

o folyamatosan valtozo piaci igények,
e gyorsan valtozo szakmai elvarasok,
e diverzifikalt szakmai tudasok,
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e nagyfoku gyakorlatorientaltsag,

e magas technologiai igény,

e szakember- és oktatdi kapacitashiany,
e draga szaktudasok,

o hektikus rendelkezésre allasok.

Az elébbiekbdl jol érzékelhetd, illetve az elmult évek tapasztalata — azazhogy egyetlen
oldalrol sem tortént érdemi elérelépés a szakemberképzés teriiletén — is azt mutatja,
hogy ezekre a gondokra a jelenlegi merev szabalyozasi, finanszirozasi és oktatasi
rendszer 6nmagaban nem tud €s nem is adhat megfeleld hatékonysagu valaszt. A prob-
léma komplexitdsa és kapacitdsigénye miatt pedig a piac szerepldi sem képesek a
feladatot agazati szinten kezelni, legfeljebb sajat, céges keretek k6zott tudnak erre
reagalni.

Végs6 soron az animacio is — igaz, a trendeknek valo kitettsége és komplexitasa
miatt fokozottan — az oktatasi agazat legfontosabb problémaival kiizd: hogyan lehet
a piac elvarasainak megfelelni tigy, hogy kdzben megmaradjon a magas szinvona-
lu oktatashoz sziikséges tavlatos gondolkodas és szellemi szabadsag? Hogyan lehet
eltéré misszioju, mikodési dinamikaja és struktiraju szereplék egyiittmikodését
hatékonyan és hosszl tavon biztositani? Hogyan lehet a magas technologiai igényeket
¢és a nagy koltségli szakembereket integralni? Hogyan lehet egyszerre biztositani a
rugalmassagot és az elvart mindségbiztositas kotottségeit?

Egy komoly fejlédésben 1évo, tdkeerds agazatban, ahol érzékelhetd a folyamatos
szakemberkereslet, amelyet sem a piac, sem a képzéhelyek évek 6ta nem tudnak meg-
oldani, ugy tnik, hogy a klasszikus egyiranyu, egy szempontl — igazgatasi, oktatasi
vagy piaci — megkdzelités nem tlinik eredményesnek. Ezért sziikséges a keretek, a plat-
formok és a formak egyiittmiikddésen alapul6 Gjragondolasa és megvaltoztatasa. Az 1j
struktara alapvetése, hogy nem oktatasi, hanem iparagi szinten probalja meg értelmez-
ni a kérdést, és ebbdl adédodan integralt valaszokat kivan adni az 6koszisztémaban fel-
meriild tobbiranyu problémakra. Tulajdonképpen a helyzet megoldasa vagy az abban
vald tovabblépés egyfajta agazati egyiittmikodési kényszernek is tekinthetd.

A vazolt helyzetre atfogoan, azaz strukturalisan és szabalyozasi szempontbol egy
0j, alapvetden a dualis képzés ujragondolasan alapulo, de annal joval kevésbé forma-
lis, tobbszereplds, egyfajta ,.konzorcialis” képzési struktura adhat jo valaszt. Ez az el-
méleti modell a képzés fenntartasa, szakmai fejlesztése és megvalositasa kapesan az
animacios okoszisztéma Osszes dgazati szerepldjét szeretné megszolitani, érdekeltté
tenni és bevonni. Mindez persze csak akkor lehet eredményes, ha ehhez megfelelden
atgondolt, tamogatd és rugalmas akkreditacids vagy mindségbiztositasi, finansziro-
zasi és szabalyozasi kornyezet parosul, amely az egész kérdés megoldasat elsé kor-
ben az allami feladatok kdz¢é sorolja.

Fontos megemliteni, hogy az interjualanyok kozott volt, aki ezzel kapcsolatban egy-
értelmiien csak az 6nallé képzdhely koncepciojat latta realisnak, ahol a szaktudast nem
a stidiokkal vald egytittmiikodés, hanem a képzohely oktatasi halozataban szerepld, be-
hivott hazai és kiilfoldi szakemberek biztositjak. Ezzel kapcsolatban azonban felmeriil
az a kérdés, hogy egy ilyen 6nallo, az dkoszisztémaba nem integralt intézmény nem
nagyon kitett-e az aktualis személyi viszonyoknak, a hazai stidiok igy nem veszitenek-e
a kozvetlen szakember-utanpdtlasban értékes pozicidkat, illetve hogy ebben az esetben
az elmult kozel harom évtizedben ez miért nem tudott megvalosulni.
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Mikulas Ferenc, a Kecskemétfilm Kft. ligyvezetdje szerint pedig a képzést akar egy
6nallo allami studio is megoldhatna, amely — a miikddése és a szakmanak sziikséges
infrastruktura biztositasa mellett — a szakemberképzés allami feladatat is vallalhatna,
ami igy nem terhelédne ra teljes mértékben a stididkra.’ Ez persze nagyon komoly allami
beruhazast és folyamatos dgazati szerepvallalast igényelne, és egy 1j, ,.kevert”, nem csak
produkcios funkcidj szervezet létrehozasat és hosszl tavi miikodtetését jelentené.

Szintén képzési alternativa lehet — és erre is vannak kiilf6ldi példak — a szakember-
keépzés felsdoktatasban tartasa, ahol az alapképzési szinten gyakorlati szakembereket
képeznek, a mesterképzésbdl pedig mar a rendezdk, a tervezomiivészek és a kreativok
kertilnek ki. Amellett, hogy ez egyrészt a jelenlegi képzések jelentds atalakitasat és az
intézményekhez kapcsolodo — a kdzoktatasig elérd — szakmai tradiciok és kapcsolatrend-
szerek ,.felrigasat” jelentené, az interjualanyok egyontetiien nem a gradualis képzési
szinthez soroltdk a gyakorlati szakemberek képzését, részben a szaktudas tartalma,
gyakorlati vonatkozasai, részben annak rovidebb idétartama miatt.

Elengedhetetlen szempont az is, hogy a képzés tartalma és tervezése is rugalmas le-
gyen, ne kelljen egy évet varni arra, hogy egy Uj szakteriilet bekertilhessen a curriculumba,
¢és ne kelljen ragaszkodni olyan formatumokhoz, mint egy merev orarend. Fontos, hogy
lehessen tombdositett oktatasban is gondolkodni, sét akar teljesen 0ij formakban, ha egy
meghivott szakoktatd éppen gy ér ra. Ebben az esetben az egyetem csak hitelesit, de ez
nem egyetemi szintli képzés.©

Uj tipusii gondolkodas: 6koszisztéma-fejlesztés

A ,konzorcialis” képzési modellben a stratégiai célok allami megfogalmazasa mellett
— példaul, hogy a magyar animacié az ¢élészereplds filmhez hasonléan bevételtermeld
iparag lehessen — a kezdeményezés a szakma kezébe keriilne. Ez garantalna, hogy a kép-
zésen szerzett szaktudas piaci hasznositasa a lehetd leginkabb ,,hézagmentes” lehessen,
illetve direkt is megvalosulhat a részt vevd cégek szakember-utanpotlasa. A kooperativ
miikddés a szereplok motivaciojat is ndveli, illetve a kdzos dgazati szinten erdsiti a célok
elérését, mert minél tobb a vilagszinvonalil produkciod és a sikeres piaci szerepld, ezek
annal nagyobb mértékben tudjak segiteni a képzések fejlesztését és mikodését.

Az egész képzés miikodtetése és fejlesztése egy 1j tipust gondolkodast és magatartast igé-
nyel az 6sszes szerepl6tdl, de elsdsorban a képzési helytdl. Kiilondsen a felsdoktatasi intézmé-
nyek esetében ez a képzésfejlesztési és innovacios gondolkodas integralasat igényli, amely igy
természetes modon érinti a szervezetet és a szakmai tartalmakat is. Egy ilyen képzési struktira
miikodtetése €s annak fejlesztése nem valosithatd meg eredményesen a klasszikus kép-
z¢si fokuszi — akkreditacids norma alaptl — fejlesztési gondolkodassal és metodikaval, mivel
a cél nem csupan egy képzés létrehozasa, hanem az okoszisztéma fejlesztése és a képzohely
Okoszisztémaba torténd lehetd legmélyebb és legtobb formaju integralasa. Ez az innovacids
gondolkodas csak a klasszikus oktatas értelmezésének kitagitasaval, az intézmények egészére
kiterjed6 alkalmazasaval és a szinergidkra torekvés maximalizalasaval érhetd el.

(Képzési forma) Fontos kérdés a szakemberképzésben a képzési forma és a megszerez-
het6 végzettség.” Jelenleg az animacios stidiok visszajelzései alapjan nem kdvetelmény
a szakiranyl végzettség, s6t a produkcids szakemberek jelentds részben autodidakta
modon, illetve kiilonbozd tanfolyami formaban szerzik az alaptudasukat, amelyet a stu-
didkban, céges szinten egészitenek ki képzéssel vagy még inkabb a produkcié kdzben,
tapasztalati tanulassal. Ez alapjan a végzettség akkreditacios kdvetelményeinek tulzott
erdsitése merevebbé teszi az egész rendszert, s6t igazabol kontraproduktiv hatdsu.

Valésag « 2024. januar
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A képzés mindenképpen a szakképzés vagy felnottképzés keretei kozott valosulhat
meg ugy, hogy az a kozoktatasbol és a kozépszintii képzeésbol kilépok szamara is elérhetd
legyen, de akar egyetem utan vagy mellett a nem tervez6i, rendez6i irdnyba tovabblépd
hallgatoknak is adjon tovabbi tudast, tanulasi és gyakorlati lehetdséget. Természetesen
ettdl fliggetleniil sziikséges a képzések mindségbiztositdsa, ami els6sorban a képzdhely
feladata, célja pedig a tudas gyakorlati hasznosithatésaga és a fejlesztett képességek
Cletkozelisége”. Az akkreditacids igények, a mindségbiztositas és a gyakorlati képessé-
gek és tudasok egyensulya a legérzékenyebb és a legnehezebb feladat.

A képzés gyakorlati kereteinek alkalmazkodnia kell a produkcidkban is dolgozd
oktatok beosztasahoz, ezért mindenképpen rugalmas strukturaban kell gondolkodni.®
A rugalmas rendszer egyik legelemibb megjelenése a tombositett oktatasi forméaban
megvalosuld oktatas, amely az oktatok beosztasahoz alkalmazkodik. Kiilfoldi példak
alapjan elmondhatd, hogy egy jol felépitett és koncentraltan megvalodsitott oktatasi
programmal egy-két év alatt mar kdzvetlenill a produkciokban is hasznalhato szakem-
berek képezhetdk.

A képzés eleve modularis rendszerben épiilne fel, igy a képzdhely altal biztositott
kotelezd alaptudasok (példaul vizualis alapok) mellett a féleg a stididkban elsajatitott
gyakorlati tudaselemek (klasszikus animacid, 3D stb.) kiilon-kiilon is elvégezhetdk,
illetve egyiitt atfogd szaktudast — és végzettséget — adhatnak az animacio teriiletén.

A szakemberképzés hosszat az interjualanyok elég eltérden itélték meg, a harom
hoénapostdl a fél-, egy- vagy akar a kétéves idotartamig. Ez a konkrét tartalmak hianya-
ban természetesen nem itélhetd meg, de erdsiti a modularis képzésfejlesztés és struk-
tura gondolatat, amely igy hosszabb tavon is tovabbképzési lehetdséget biztositana a
résztvevoknek.

(,, Konzorcialis” képzési modell) A képzés szervezési és miikodtetési motorja tehat a kép-
zOhely, amely a stididk és a szakmai partnerek bevonasaval megszervezi a gyakorlati
oktatds ¢és a szakért6i tudasok elérésének koriilményeit és a képzok képzését. A kép-
z¢s gyakorlati része szimulalt, de konkrét projektekben valdsulhat meg,’ a résztvevok
szakmai érdeklddési teriileteinek leginkabb megfeleld stadiokban. A képzés szakmai
fejlesztési iranyait ¢s tartalmi validacidjat optimalisan az egész 6koszisztémat képviseld
szakmai platform hatarozna meg ¢és feliigyelné. A bemeneti oldal igényeit pedig a kdzok-
tatas és a szakképzés animaciods fokuszainak és palyaorientacios tevékenységének erdsi-
tésével lehetne garantalni, amelyet egy atgondolt tehetséggondozasi program tenne még
konnyebben elérhetdvé. Az allam ehhez a stratégiai célok meghatarozéasaval, az ehhez
tartoz6 specialis finanszirozasi forrasok és jogi keretek megteremtésével biztosithatja a
megfeleld hatteret.

(Képzohely) A kdzponti szerepben 1€v6 képzohely gyakorlatilag atveszi a tobbi szerep-
16t61 a program szervezésével és az oktatasszervezéssel kapcsolatos 0sszes feladatot.
A sajat tudasa, kapacitdsa és infrastruktirajanak maximalis biztositdsa mellett els6dleges
feladata a képzés mindségbiztositasanak megvaldsitasa. Az oktatasszervezésen kiviil kii-
16n is megemlithetd még az oktatoi és a résztvevoi 6sztondij- és timogatasi programok
mikddtetése, lebonyolitasa. A hazai animacios szaktudas legmagasabb szinten tartasa
érdekében szintén kiemelt fontossagu feladat a képzok (tovabb)képzése. Ez kdzoktata-
si és szakképzési szinten az animacioval kapcsolatos tudasok horizontalis elterjesztése
céljabol, illetve masterclassok (mesterkurzusok) forméjaban a felsGoktatasi szereplok-
nek és a produkcids cégeknek egyarant fontos.
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(Partnerstudiok) A leirtak alapjan a konzorcialis képzési modell a képzohely — amely
lehet fels6oktatasi, szakképzési intézmény vagy piaci képzdintézmény is — és a produk-
cioés kapacitassal rendelkez6 stidiok szoros egyiittmiikodésén alapul. Azért van sziik-
ség tobb studid bevonasara, mert az egyes studiok sem szakmai kapacitas, sem szakmai
kompetencia alapjan nem képesek egyediil a gyakorlati képességfejlesztéssel kapcsolatos
feladatokat ellatni. Tobb bevont stiidio esetén a produkcidbol kivont oktatassal foglalkozd
szakemberek szama és a technologia is megoszthato, egyuttal az egyes studiok a sajat
szakmai profiljuknak (3D- vagy 2D-animacio) leginkabb megfelelé gyakorlati képzési
tevékenységet végeznek.

Ebben a strukturdban a képzésbe bevont stididk tehat a képzési tartalomnak megfelels-
en tudast, technologiat és kapacitast osztanak el/fel egymas kozott egy transzparens rend-
szerben, ahol a stadiok latjak egymas tevékenységét és a programba bevonhato vagy abban
elérhetd egyéb szakmai partnerek, szakemberek kinalatat. Ebben az értelemben a képzés
gyakorlati része tekinthetd egy tobbszereplds, specialis gyakornoki programnak is, ahol
a képzési elemek rendszere ¢s a gyakorlat tartalma a gyakornoki helyekkel elore egyez-
tetett, igy mindségbiztositott. A studidk ebben a konstellacidban kiils6 képzdhelyeknek
mindsiilnek, azaz a vallaltaknak megfelelden iddre szolgaltatniuk kell a vallalt gyakornoki
képzési tartalmakat.

A gyakorlati képzés elsésorban szimulalt helyzetben torténne, ami ebben az esetben ezt
jelenti: egy valos, de nem a piaci folyamathoz kapcsolodna, hogy ha jol sikertil a végered-
mény, azt akar késobb lehessen hasznalni, igy ezaltal nem vesz€lyezteti egy éles produkeio
sikerét vagy a stidid piaci tevékenységét. Természetesen ha a résztvevok mar kockazat
nélkiil bevonhatok egyes ¢éles produkcios folyamatokba, akkor abban — vagy megosztva,
abban is — részt vesznek.

(Tovabbi kiilsés szakmai partnerek) A bevont szakmai partnerek, amelyek szintén lehet-
nek studiok vagy mas piaci oktatohelyek (példaul szoftverforgalmazé cégek), esetleg
szakmai szervezetek, a képzési tartalmakhoz kapcsolodo szakértéket, szakembereket
biztositjak, de maguk nem vesznek részt a képzésben mint oktatohely.

Oktatasi szakmai platform

A képzésekkel kapcsolatos képzési tartalmakra és kimeneti kdvetelményekre vonatkozo
szakmai igények meghatarozasa az egyeztetési forum, a teljes animacios dkoszisztémat
képviseld oktatasi szakmai platform (példaul Animaciés Producerek Szovetsége) fel-
adata. Mindezeknek be kell csatornaznia a teljes szakma fejlesztési iranyaira, az allam
stratégiai céljaira, a produkcios cégek szakemberigényeire, a képzohelyek képzésfej-
lesztési iranyaira, jelenlegi €s jovobeli elvarasaira vonatkozé informdaciokat, ¢€s ezek
alapjan meg kell hataroznia a képzés fejlesztési iranyait, illetve validalnia sziikséges
ezek szakmai tartalmat.

Fontos, hogy az agazat dinamikusan valtozo kornyezetébdl adodoan ez egy folyamatos,
két-harom évente elvégzendo feladat. Csak ezzel biztosithato ugyanis a képzések mindig
naprakész tartalma €s az, hogy olyan szakemberek 1épjenek ki a rendszerbdl, akiknek a
lehet6 legrovidebb az utjuk az éles produkcios helyzetekig. Ennek a platformnak tovabbi
indokoltsagot ad, hogy valahol ellenstlyozni kell az operativ szereplok sajat igényeinek
tulzott dominanciajat — példaul az egyes studiok konkrét szakemberigényét vagy a kép-
zOhely oktatasszervezési kereteit —, és fenn kell tartani az egész agazatot érintd hossza
tava gondolkodast, a szakteriilet jovojére vonatkozo viziok érvényesitését. Ez a szerve-
zet tulajdonképpen egyszerre védi a képzdhely, a piac és a képzésbe érkezok érdekeit.
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Kozoktatas — kdznevelés

Mivel a korabban leirtak alapjan a képzési rendszert az 6koszisztéma szintjén kell kezel-
ni, fontos megerdsiteni a kozoktatasi és a szakképzési intézményekben a vizualis alap-
képességek fejlesztését célzo vizualis kultira oktatasat, illetve lathatova és érthetdveé
kell tenni az animacios szakmat. A palyaorientacid azért is fontos, hogy a gyerekek
az animacids szakmaban és ezen beliil az egyes részszakmakban is tudjanak gondol-
kodni. Emellett — piaci vagy félpiaci alapon — specialis, mar kifejezetten animacios
tematikaju foglalkozasokkal, programokkal, szakkdrokkel erdsithetd az animacio iranti
érdeklodés.

(Uj dllami szerepek) Természetesen az dgazattal kapcsolatos legfelsbb szintii stratégiai
célok megfogalmazasa és az azt tamogatd gazdasagi kornyezet megteremtése csak alla-
mi feladat lehet. Erre nagyon jo eldkép a film(ipar) teriiletén tett szamos allami eréfeszi-
tés, amely egy atlathato, rugalmas és egyszerii modellben az elmult évtizedekben felvi-
ragoztatta és globalis szintre emelte a nemzetkozi szoérakoztatdipart is kiszolgalé magyar
filmgyartast. A cél és a feladat, hogy a magyar animaciobdl is hasonld, nemcesak kultura-
lis, hanem ipari és gazdasagi értelemben is sikerdgazat valjon. A magyar animaciooktatas
pedig ennek megfeleléen egyszerre nemzetkozileg is iskolateremt6™ és vonzo legyen.

Az egész rendszer megvalosithatosaga a megujult allami szerepvallalason nyugszik.
Ennek alapattitiidje a tdAmogaté magatartas, amely atengedi a szakmai iranyitast az
animacios Okoszisztéma szerepldinek, és els6ésorban csak a megvaldsulast és az
eredményeket monitorozza. Ezért nagyon fontos, hogy a kezdetekt6l megfogalmaz-
zunk egy atlathato indikatorrendszert, amelyhez minden szerepld tud viszonyulni."
Fontos, hogy a siker mindenki szamara egyértelmiien, pontosan és atlathatdan mér-
hetd legyen.

Az 1j tipusu allami szerepvallalas elsésorban a finanszirozasi rendszer megujita-
saval, direkt finanszirozasi struktirak bevezetésével torténne, ahol a képzdhely, a stadio,
az oktato és a szakember direkt tdimogatasban részesiilne. Mindehhez kapcsolédoan
a kozvetlen tdmogatds, a produkcid vagy a formatum finanszirozasi rendszere is at-
alakitasra szorulna, hiszen a klasszikus animacios miifajok palyazati rendszerének
kiépitése egyedi és specialis szaktudast és kezelést igényel. A résztvevok tamoga-
tasara els6sorban &sztondijakkal és gyakornoki programokkal keriilhet sor; masod-
sorban a program fejlesztésének, azaz a képzésfejlesztés, az egyeztetési platform ¢€s
a kozoktatasi animacios fokuszok erdsitésével. Egy ilyen, célzottan miikodd tdmo-
gatdsi rendszer segitheti, hogy a piac és az oktatds ne megrendelé-megbizott rela-
cioban mikddjon, hanem sokkal inkabb tudasaramlason, tudastranszferen alapuld
egyiittmiikodés alakuljon ki, amely hosszu tavon is biztosithatja, hogy az animacios
okoszisztéma teljes vertikuma miikodokeépes legyen.

A program jogi részét egy részletesen szabalyozott, konzorcialis tipust képzési
egyittmiikodési keretrendszer tudja szabalyozni, amelynek rogzitenie kell az egyes
szerepldk feladatait és a miikodés folyamatat. A képzési konzorcium és a képzés akk-
reditacids kovetelményrendszerét pedig a jelenlegi szabalyozas feliillvizsgalataval a
lehetd legrugalmasabba kell tenni. A gyakorlati képzési tartalmak belsé rugalmassa-
ganak maximalizalasa elengedhetetlen, hogy a nagyon gyorsan valtozo technologiai
¢és produkcids tudasokat integralni lehessen a képzésbe.

M¢g ha jelen tanulmanynak nem is kézponti része, sziikséges megjegyezni, hogy
a tartalomgyartas finanszirozasat illetéen az altalanos és oktatdsi részének a norma-
rendszere adott, de az alacsonyabb rendl szabalyozok atalakitasa jelen ponton segithetné
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az oktatasi okoszisztéma mérhetd eredményeinek fokozasat. A diploma- és vizsgafil-
mek finanszirozasa, az inkubatorprogramok ¢s az egyedi animacios filmek tdmogatasa
a magyar szakma létszamat tekintve indokolt lehet dsszefiigg6 és felmend rendszerben,
amelyhez egy jol kidolgozott studidtamogatas is kapcsolddhatna.

A finanszirozas kérdései

A finanszirozas alapvetése, hogy a struktira konkrét és célfeladatokat, egyedi keretek
kozott, kozvetleniil finanszirozna, azaz nem éplilne be mas timogatasi rendszerekbe mint
»alapfeladat”, ezzel biztositva a képzések valtoztatasanak (példaul képzési blokkonként
eltérd szakemberigények és szakteriileti dijazasok) lehetéségét. Természetesen ez a mar
meghirdetett képzések esetében a finanszirozasi keretek feliilvizsgalatat és ,,iizleti terv”
alapu ujratervezését jelenti, ami gyakorlatilag egyfajta eredményorientalt ,,projektfinan-
szirozasnak” tekinthetd. A ,projektalaptisag” tovabbi elénye lehet, hogy a rendszer
addig és annyi szakembert képez, amig €s amennyire sziikség van, igy a gyorsan valtozo
igényekre gyorsan tud reagalni, akar egyes képzések azonnali leallitasaval vagy Gjak
fejlesztésével.

A finanszirozasi hattér biztositasa a konzorcidlis rendszerben alapvetden allami feladat
lenne, azonban eleve torekedni kell a koltségek szétteritésére, igy elsdsorban a studiok
pénziigyi szerepvallalasara. Ez felmend rendszerben az altaluk adott oktatok dijazasat —
kezdetben részben, késobb akar teljesen 6k finanszirozzak —, illetve a képzési infrastruk-
tura, technoldgia és igény esetén a produkcios kapacitas lehetéleg téritésmentes biztosi-
tasat jelentené. Megvizsgalandd, hogy a produkcidbdl kiesé kapacitasok ellensulyozasa
mekkora terhet r6 az egyes studiokra, tehat itt egyéni finanszirozasi megallapodasok
sziikségesek. Amennyiben a studiok nem tudjék ingyenesen biztositani az infrastrukturat
és a produkcios kapacitast, ugy célzott intézményi tiamogatasban is részestilhetnek.

Tekintettel arra, hogy a képzések résztvevoinél mindenképpen kell valamilyen felvételi,
hiszen a vizualis alapképességek, a ,,tehetség” mindenképpen sziikségesek a képzés ered-
ményes elvégzéséhez, a képzés elsdsorban allamilag tdmogatott formaban valésulhat meg.
Ez biztositana, hogy nem a ,,Iétszamot maximalizald” piaci logika érvényesiilne a kivalasz-
tasnal, és lehetdséget biztositana a tehetséges, de anyagilag nehezebb helyzetben 1év6 tanu-
l6knak is a képzés elvégzésére. A résztvevokkel képzési szerzodést kotnének, természete-
sen a részvétel onhibabol adodo id6 elétti befejezése esetén visszafizetési kotelezettséggel.
Javasolt lenne a képzés (részfinanszirozast) koltségtéritéses formaban valé meghirdetése
is. Ebben az esetben akar egy olyan konstrukcidban, hogy ha végiil valamelyik stidioban
alkalmazzak a résztvevot, akkor lehetdsége legyen a tandijanak visszatéritésére.

Szintén egyedi ¢és kozvetlen tdmogatasban részesiilnének a bevont szakemberek,
illetve a masterclass-programba érkez6 specialistak — figyelembe véve a stadiok sajat
szerepvallalasat az 6 dijazasukban —, valamint az elvégzett feladataik kapcsan konkrét
tamogatasban részesiilnének a képzohelyek, a studiok és a szakmai oktatasi platform is.

A kozoktatas szakmai fejlesztése egy kiilon kidolgozandé szakmai programot igényel,
melyre jelen dolgozat keretében nem vallalkozunk, ez egy kiilon kutatds témaja lehet.

A finanszirozasi elemek a kovetkezok lehetnek:

e Sabbatical/freelancer (alkotdi szabadsag/szabaduszo) oktatoi 6sztondij: a studidk pro-
dukciobdl kivont szakembereinek vagy a projektek kozott lekotetlen kapacitassal rendel-
kezé szakembereknek az oktatasi tevékenységért cserébe biztositott sztondij/tAmogatas.

e  Masterclass-program: a programra érkezd kiemelt, féleg kiilf6ldi eléadok és szak-
emberek dijazésa.
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Résztvevoi 6sztondij: képzésben részt vevo tanulok koltségtéritése.

Produkcids kapacitas timogatasa: a partnerstudioknak a képzés céljabol a sajat pro-
dukcidikbol kivont technika és egyéb szerviz koltségeinek megtéritése.

Oktatasszervezési tamogatas: a képzohely oktatasszervezési és oktatasi koltségei.

Képzésfejlesztési tamogatas: a rendszeres képzés- és oktatasmddszertani fejlesztési
feladatok finanszirozasa.

Animacios kozoktatas-fejlesztés: a kozoktatasban és a szakképzésben az animacioval
kapcsolatos képességek fejlesztése modszertani anyagokkal és fejlesztoprogramokkal.

Palyaorientacios program: az animaciohoz kapcsolodo szakmak megismertetésével
kapcsolatos kommunikacids és tajékoztatd tevékenység.

Képzok képzése program: a képzésben részt vevo oktatok, szakemberek és a kdzok-
tatasi tanarok tovabbképzésének tamogatasa.

Koordinacio, projektmenedzsment: a konzorcialis képzési modell miikddtetésével
kapcsolatos projektmenedzsmenti és pénziigyi koltségek.

Fontos 6koszisztémaszintli hatas, hogy a finanszirozas direkt, célhoz kotott formaja ki-
elégitheti a kiemelt jelentdségli hazai studiok miithelytamogatasi igényét, mindezt ugy
teszi, hogy ezt az egész agazat — kdzben természetesen a studio sajat kozvetlen szakem-
berigényeinek — fejlesztését célzo, mérhetd eredményti tevékenységhez koti.

A ,,konzorcialis” képzési modell szerepldi és feladataik
A kovetkezokben — mintegy az eddigick Osszefoglalojaként — attekintést adunk az 1j
tipusu képzési rendszer egyes szerepldirdl €s a hozzajuk rendelhetd feladatokrol.

Allam:

Finanszirozasi hattér: direkt miikodési, képzohely- és studiotamogatasok; oktatoi
sabbatical és freelancer oktatoi Osztondijak; résztvevoi Osztondij és gyakornoki
programok; képzésfejlesztési tamogatasok.

Szabalyozasi hattér: a képzés akkreditacios és finanszirozasi kereteinek rugalmasab-
ba tétele.

Animdcids szakmai stratégiai irdnyok megfogalmazasa: a magyar animacios ipar
fejlesztési iranyainak megjelolése.

Agazatfejlesztés, katalizatori szerep.

Képzdhely:

Konzorcialis projektmenedzsment: a program koordinacioja.

Oktatasszervezés: a képzés megvalositasaval kapcsolatos pénziigyi és szervezési
operativ feladatok.

Oktatok, technoldgia és infrastruktura biztositasa.
Mindségbiztositas.

Masterclass-rendszer miikodtetése.
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o Képzésfejlesztés.

o A képzéssel kapcsolatos szakmai fejlesztési igények megfogalmazasa.
o Képzok képzése: oktatok, szakemberek, tanarok.

o Kozvetitd” a konzorciumi szereplok kozott.

e Tudastranszfer a piac ¢és a teljes 6koszisztéma iranyaba.

- elBkészitd képzés
szakmai igény - vizualis alapok
szabalyozasi igény
kdévetelmények

| - freelancer
- pélyaorientacié : Osztondij

2 I - oraadd
Szakmai partner © - masterclass

Szakmai partner |

____________ T T e —
1 | - oktaté
I P . = képzési hely
i I - technoldgia
ALLAM | S produkciés
I infrastruktara
. | - finanszirozas
Kozépiskola I : - sabbatical
finanszirozas ! | program
szabélly.oz.a:sl l . - szakmaiigény
stratégiai igény i | - gyakornoki
I . program
| I
Szakképzo ! :
SZAKMAI hely ! |
PLATFORM | :
{
]
|
I
!

meghatérozésa
_________________________________________________ -l

- oktatasszervezés - technoldgia (?)

- oktatas - programkoordinacio

- oktatok - szakmai igény

- képzésiinfrastruktira -  @szténdijprogram

- mindségbiztositas - masterclass-program
- képzbk képzése

Partnerstidiok:

e  Oktatdk, technologia, infrastruktura biztositasa.

e Finanszirozas: oktatok (rész)finanszirozasa; résztvevoi/gyakornoki Osztondijak;
produkcios tevékenység finanszirozasa.

e Produkciods kapacitas: a szimulalt projektek produkcios hatterének biztositasa.
o A képzéssel kapcsolatos szakmai fejlesztési és szakemberigények megfogalmazasa.
e Tudastranszfer a képz6helyek iranyéba.

Szakmai partnerek: oktatok biztositasa, a képzésbe bevont oktatok delegalésa.
Animacios 0koszisztéma oktatasi szakmai platform:
e Szakmai egyeztetési platform, érdekképviselet.

o Képzési tartalmak és kimeneti kovetelmények megfogalmazasa.
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o Képzésfejlesztési iranyok megfogalmazasa.

A kozoktatasi és a szakképzési rendszer szereploi:

e Animaciofokuszu, alapvetd vizualis képességek fejlesztése.
e Pélyaorientacio.

e  Alternativ animacios szakmai programok, foglalkozasok fejlesztése és megvalositasa.

A felséoktatas lehetséges szerepe a struktiriaban
Kiilon kérdés a felsdoktatas poziciondldsa ebben a rendszerben. A képzdéhely természe-
tesen nem csak felsdoktatasi intézmény lehet, azonban egy egyetem az a forma, amely a
konzorcialis struktira kdzponti helyébdl adéddan a legtobb lehetdséget ki tudja hasznal-
ni. Egyrészt a tartalmak modularis felépitésével a létrehozott képzési tartalmak egyszerre
erdsithetik a gradudlis és a felndttképzési portfoliot, igy a képzések kurzusai egyfajta
hibrid rendszerben egyszerre lehetnek elérhetdk a gradualis hallgatoknak és a képzések
részvevdinek. Masrészt a stidiokkal folytatott egylittmiikodés keretében itt valosulhat
meg tényleges ¢és hatékony technologia- és tudastranszfer, amely az egész intézménynek
0j lehetdségeket biztosit. Harmadrészt az intézményesiilé partnerség utat nyit a piaci sze-
replékkel kozos — akar palyazati alapti — K+F+I-tevékenységeknek és a piaci, projektti-
pusu egylittmiikddéseknek, igy szinergikusan maximalizalva a kooperaciok lehetdségeit.
Szintén a lehetd leghatékonyabban hasznosulhat a felsdoktatasi keretek kozott a
masterclass-rendszer, amely a bevont — adott esetben kiilfoldi — szakemberek tuda-
sat egyszerre tudja a gradualis és a feln6ttképzések résztvevoihez eljuttatni, illetve
az egyetemi, kozoktatasi oktatoknak és a studiok szakembereinek tovabbképzéseket
biztositani. Szintén jarulékos haszon, hogy a képzési rendszerben megjelend szamos
szakember kozéptavon segitheti és megalapozhatja az egyetem stratégiai HR-fejlesz-
tését. A kozoktatasi rendszer elérése, a felndttoktatasi 1ab kiépitése erdsiti a hallgatoi,
tanuldi utdnpotlds biztositasat, egyuttal megteremti a tehetséggondozas ¢és a tobb
iranyba mutatd karriertamogatas kereteit is. Fontos hangsulyozni, hogy ebben az eset-
ben egy egyetem csak hitelesit, de ez nem egyetemi szintii, gradualis képzés."

(Kapcsolodo hatasok) A visszajelzések alapjan az egyik legnagyobb probléma, hogy az
alapvetden produkciokban dolgozé szakemberek nehezen mozgathatok, illetve pro-
dukcios tevékenységiikbe nehezen illeszthetd be az oktatasi munka. Kapacitasaik ki-
valtasa és ennek realis szintl finanszirozasa kulcsfeladat. A produkcids szakemberek
sabbatical tipusu vagy részmunkaidds oktatoi tevékenysége ugyanakkor segitheti
céges szinten a — beszélgetések soran egyébként tobb izben megfogalmazott — kiégés
¢és a fluktuacio problémajat is kezelni. Szintén agazati haszon, hogy a produkciok-
ban dolgozé szabaduszokat — akik két projekt kozott bizonytalansagban vannak, ezért
mind a kiilféldre vandorlas, mind a szakma elhagyésa veszélyezteti dket — a produkci-
0s sziinetekben mint oktatokat lehetne foglalkoztatni, igy stabilizalva egzisztencialisan
Oket, egyuttal itthon és egyben tartva a hazai szakemberallomanyt."

Kiilon projektelem lehet a masterclass-rendszer, amelyben a konzorcium kiemelkedd,
foleg kiilfoldi vagy kiilf61don dolgozé szakembereket hivna meg tanitani. Amellett, hogy
egy ilyen szakember mind a résztvevoket, a gradudlis hallgatdkat, mind az oktatokat és a
produkciods szakembereket tudnd tAmogatni, kiilon feladat lehetne, hogy a kovetkezd kép-
zések képzési tartalmanak fejlesztésébe is bevonjak dket. Az oktatok egy bizonyos korével
kozosen kidolgozva egy-egy tantargy kurrikulumat, az oktatok oktatasa is megoldott lenne.
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Ezaltal a vendégtanarok szakmai tudasai hossza tavon is beépiilhetnek és kamatoztathato-
va valnak az oktatasi intézményeknél és attételesen az egész animacios dkoszisztémaban. '

Szintén kiilon hasznosithatd kommunikacios eredménye a mikodésnek, hogy a stui-
didknal folyo6 szimulalt gyakorlati munka eredményei — amelyek csak kivételes esetben
lesznek valds piaci folyamatokban hasznosithaté tartalmak — a szakmai platform altal
meghatarozott k6zosségi vagy tarsadalmi témakhoz szolgaltathatnak vizualis anyagokat.

A konzorciumi képzési modell lehetséges kockazatai

Az els6 és legfontosabb veszEly a studiok produkcioalapu miitkodésének hullamzasaban
és kiszamithatatlansagéban all, ami az oktatoi kapacitasok atcsoportositasat vonhatja
maga utan, kivonva éket a képzés rendszerébdl. Ezért is fontos tobb studidval egytittmii-
kodni, hogy az ilyen folyamatokat kozdsen lehessen kezelni.

A masodik veszély a tulzott finanszirozasi igény. A produkciokban dolgozo hazai és kiilfoldi
szakemberek dijazasa jelentésen magasabb az itthon — akar a felsdoktatasban — dolgozo tanarok
megszokott dijazasanal. Ennek a problémanak csak nagyobb allami finanszirozasi szerepvalla-
las, illetve a stidiok finanszirozasi szerepvallalasanak fokozatos erdsitése lehet a megoldasa.

A harmadik veszély az akkreditacios és mindségbiztositasi probléemdk. A produkcios
szakemberek tekintélyes része nem rendelkezik szakiranyu végzettséggel — jelents rész-
ben azért, mert jelenleg nem 1étezik ilyen képzési program Magyarorszagon — vagy tu-
domanyos fokozattal, illetve hogy az alapvetden gyakorlatorientalt képzés akkreditacios
szabalyozasi keretei nem 1éteznek. Ha ehhez meg kell teremteni a szakképzési rendszerben
is értelmezhetd szakmai elnevezéseket, leirasokat és kdvetelményrendszert, az a struktura
végzetes rugalmatlansagat valthatja ki.

A negyedik veszély a tiil bonyolult miikodés, hiszen a sok érintettbdl, szervezeti szerep-
16b6l és programelembdl adéddan egy komplex, parhuzamos folyamatokat futtatd miiko-
dési modell alakul ki. Ennek a kezelésére és mikodtetésére alkalmassa kell tenni elsésor-
ban a képzoéhely — €s a koordinaciot végzo szervezet — menedzsmentjét €s adminisztraci-
0jat, ami valosziniileg Uj szervezeti kereteket is igényelni fog (ennek hozadéka viszont az
lehet, hogy a képzdhelyek adminisztracidja piackozelibbé és felhasznalobaratabba valhat).

Az 6todik veszély a modellben emlitett és tervezett validacios szerepet betdltd szakmai
oktatasi platform, hiszen a visszajelzések alapjan jelenleg nincs egy olyan rendszeresen
miikddd ernydszervezet, amely vallalni tudna egy ilyen allando feladatot és szakmai fe-
lelésséget. A bizottsag vagy munkacsoport tipustt miikodés a jelentdsen mas dinamikaju
produkcids kornyezetben nem latszik hatékony, jarhatd ttnak, illetve nem biztos, hogy
megvan a szakmai platformot alkoté személyeknél és szervezeteknél a képzésfejlesz-
téshez sziikséges elméleti tudas és kapacitas. Ennek ellenstlyozasara mindenképpen a
képzdhely az, amelynek ehhez a szakmai elméleti €s az operativ képzésfejlesztési tudast
kell biztositania.

A miivészeti oktatas fejlesztésérél megfogalmazhaté altalanos javaslatok

Az animdcios teriilet is az oktatast érintd altalanos kihivasokra keresi a valaszt Gigy, hogy
kozben komplexitasa és trendérzékenysége miatt egyszerre van nehezebb, az agazatban
rejlé hatalmas piaci potencial miatt pedig konnyebb helyzetben.

Az eldzokben felvazolt konzorcialis képzési modell alkalmas lehet minden olyan mii-
vészeti felsdoktatashoz tartozd szakma szakemberallomanyanak fejlesztésére, ahol a szak-
mak mogott gazdasagi fejlesztési folyamatok, iparagi és gyartasi igény van, azaz az dgazat
fejlesztési potencidllal bir, a piaci szereplk gyakorlati szakemberhiannyal kiizdenek vagy
szakemberigénnyel 1épnek fel. Ilyen lehet a filmipar, a divat- és textilipar, a médiadizajn
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¢és az intermédia, a formatervezés és azon beliil is a butorgyartas, a targytervezés. Tehat
minden teriileten, ahol sziikséges megteremteni a kreativipar képzett, vizualisan érzékeny,
gyakorlati szakemberbazisat, akar olyan altalanos alaptudassal, hogy ezek a szaktudasok a
lehetd legkonnyebben atképezhetok legyenek egymasba. Ezzel az esetleg mégsem az ani-
macios szakmaban elhelyezkeddk is olyan vizudlis, média- és animdacids alapkészségeket
kaphatnak, amelyek sok mas teriileten vagy munkakorben nagyon hasznosak.

A tovabbiakban a mas szakteriileteken is alkalmazhatdonak tartott fejlesztési javasla-
tokat 6sszegezziik.

Agazati szintii tervezés és ebbe integralt oktatasi stratégia

Az oktatds és a képzésfejlesztés ne csak oktatdsi vagy piaci szempontbdl, hanem az
egész kreativipari agazat szempontjainak figyelembevételével torténjen, és igy a lehetd
legtobb agazati problémara probaljon valaszt adni, a lehetd legtobb szereplot probalja
bevonni és érdekeltté tenni.

(Oktatasi képviseleti platform) A szakma bevonasa a képzési és szakmai kimenetek,
valamint a tartalom meghatarozasaba, hogy a képzésfejlesztés soran — kiillondsen a
szakképzés esetében — a kimeneti és gyakorlati kovetelményeket alapvetden a piaci
szereplok véleményére alapozva hatarozzak meg.” Erre fontos egy, az egész aga-
zatot — és természetesen az allami agazatiranyitast is — integrald operativ oktatasi
szakmai platform létrehozasa és mitkddtetése, amely egyszerre tudja a lehetd legtobb
szerepld érdekét érvényesiteni, illetve az ezzel kapcsolatos kompromisszumokat 1ét-
rehozni.

(Projekt jellegii, kozvetlen cél-, feladat- és kéltséghely-finanszirozas) A szakemberkép-
z€s ne intézményi bazis- vagy normativ alapon, hanem tényleges ,,iizleti terv”” alapjan,
feladatalapon, évfolyamonként/képzésenként megtervezve torténjen, lehetdleg mindig
kozvetleniil a tamogatni kivant szereplét, személyt elérve. Ez atlathatova, mérhetdve, ru-
galmassa teszi a rendszert, amely pénziigyi szempontbdl is konnyebben reagél az igények
— vagy éppen a lehet6ségek — valtozasara.'s

(A gyakorlati képzesi helyek szakmai diverzitasanak biztositasa és ezek integralasa a
képzésbe) A gyakorlati tudasok megszerzésének lehetdségét tobb, lehetbleg a legma-
gasabb szakértelmet biztosito, specialis tudast piaci szerepl6k mint gyakorlati ,,képz6-
helyek” kozott kell felosztani. Mindez igy noveli a résztvevok szakmai kapcsolatrend-
szerét, szélesiti a gyakorlati miikddéssel kapcsolatos tapasztalatokat, boviti a valasztasi
lehetdségeket, szinesiti a képzési kinalatot, egyuttal elosztja és ezzel csokkenti a produk-
cios kapacitasok elvonasanak terheit a bevont szereploknél.

(A senior szakemberdllomany sabbatical tipusu bevondsa) A kreativ és produkcios
szakmakban jellemzd kiégés és a produkcidk kozotti tiresjarat jelenségének tompitasara
egyik megoldas lehet a senior szakemberek oktatasba integralasa. Ez utobbi lehetéséget
biztosit a produkcids szakembereknek arra, hogy kiprobaljak magukat az oktatas teriile-
tén, ami egyrészt noveli a motivacidjukat, valamint inspiraciot, feltdltédést és ekdzben
egzisztencialis hatteret is biztosit nekik.

Ehhez az oktatasi formahoz fontos rugalmas rendszert biztositani. JO eszkoz lehet
példaul a tombositett 6rarend, melynek koszonhetéen nagyobb valdszintiséggel vonha-
tok be a piacon tevékenykedd szakemberek, akar kiilfoldrél is. Ez nagyban szolgalhatja
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a hazai szakemberallomany stabilizalasat, itthon tartasat, a fluktuacié és a kiilfoldre
vandorlas gyengiilését, egyuttal csdkkenti az akadémia és a piac kozotti kommunikacios
tavolsagot, erdsiti a szektorok egymas iranti megbecsiilését.

(Masterclass-rendszer mitkodtetése és integrdlasa a képzésfejlesztésbe) Fontos lehet ne-
ves kiilfoldi szakemberek meghivasa és integralasa a konkrét oktatasi és tovabbképzési,
valamint a képzés- és kurzusfejlesztési folyamatokba, masterclass-rendszer kiépitésével
¢és muikodtetésével. Kiaknazhato elony lehet a szakmaval vagy a szaktertilettel kapcsola-
tos ismeretterjesztd és kommunikacios tevékenységekhez is.

(Tudastranszfer-alapu piac-képzohely egyiittmiikodés) Lényeges, hogy a képzdhelyek
— kiilonosen a felsGoktatasi intézmények esetében — és a piaci szerepldk lehetéleg ne
»megrendelé-megbizotti” viszonyban, hanem a K+F+I vagy a piaci, palyazati egytittmii-
kodési lehetoségek szinergikus kihasznalasaval partneri viszonyban, a valds technologia
¢és a tudastranszfer-helyzetek 1étrehozasaval miitkddjenek egyiitt. Ehhez természetesen
meg kell érteni és el kell fogadni a masik fél specialis igényeit és nézépontjat, azonban
csak igy lehet az egész dkoszisztémanak hasznos, szoros és hosszu tavu egylittmiikodé-
seket 1étrehozni.

Kiilon kiemelt teriilet lehet a stratégiai szintii gradualis képzésfejlesztés, amely a szak-
képzésekre és felnbttképzésekre alapozva az uj és szakmailag fontos tudasok oktatasba
torténd gyors integralasanak ¢€s a kiilsé oktatoi kor bevonasanak, elkotelezodésének és
doktori képzés felé iranyitasanak hatékony eszkoze, megalapozva ezzel 11j és fontos
gradudlis szakok alapitasat és inditasat.

(Tehetséggondozas és a karriermenedzsment erdsitése) A tehetségalapu, kreativ szak-
mak szempontjabol nagyon fontos a tanuldi, hallgatoi utanpotlas, amely hossza tavon
az ezekhez sziikséges képességek és tudasok lehetd legkorabbi felismerésével, értd fej-
lesztésével és megfeleld tehetséggondozassal biztosithatd. Ez felsGoktatasi szinten is
fontos, ahol a mlivészi ambicidk realitasanak felmérése és természetesen a kiemelkedd
tehetségek ilyen irdnyba segitése, tovabba az egyes agazatokon beliili egyéb fontos szak-
teriiletek, szakmak megismertetése mint realis karriertt felvazolasa lehet az intézmények
hallgatok iranti felel6ssége. Fontos, hogy az esetleg kevésbé sikeres miivészeti, alkotd
¢letutak ne a palya teljes elhagyasahoz, hanem az egyes kapcsolodo szakteriileteken,
produkcios folyamatokba és pozicidkba vald beilleszkedéshez vezessen — ez mind 1ét-
szdmban, mind tudasban erdsiti a hazai szakemberallomanyt.

(Fokozott palyaorientacio és tajékoztatasi tevékenység a szakmarol) A kozoktatasban
vagy szakképzésben tanul6 didkok alapvetden sokszor nem tudjak, hogy egy-egy egyete-
mi szak ,,mog6tt” milyen szakmak 1éteznek. Ezek megismertetése és elmagyarazasa ki-
emelt feladat, kiilondsen a nem erds miivészi ambicioval rendelkezék szamara. Lényeges
lenne 4tadni azt az informéacidt, hogy a kreativ teriileteken a szakképzés és a felndttképzés
teriiletén is van szamos sikeres, izgalmas, jo kereseti lehetdséget biztositd szakma,
amelyek elérhetok, miivelhetok egyetemi végzettség vagy miivészi ambicio nélkiil is.

(A vizudlis képességek szerepének és megbecsiiltségének erdsitése a vizualis nevelésben,
a tanarok tovabbképzesi rendszerének szakmaspecifikus fejlesztése) A sikeres kreativipa-
i és miivészeti szakember €s alkotd utdnpodtlasanak biztositasdhoz — dsszefliggésben az
elozoekkel — alapvetden sziikséges a kdzoktatasszintli vizualis nevelés és oktatas szakmai
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megerdsitése és ezen szakmak presztizsének megteremtése. Ehhez fontos a szakmak
¢és a kapcsolddo technologiak fejlodésének megismertetése, az oktatok rendszeres
tovabbképzése, mddszertani anyagok fejlesztése, illetve ismeretterjesztd programok
szervezeése.

(A miivészeti, kreativipari szakképzési, felndttképzési, iskolarendszeren kiviili képzések
fejlesztésének megkonnyitése, rugalmas és alakithato képzési kérnyezet) A tapasztalatok
alapjan a jelenlegi akkreditacios és finanszirozasi kornyezet sok esetben tulsagosan ne-
hézkesnek, lassunak és merevnek bizonyul ahhoz, hogy reagaljon a gyorsan valtozd igé-
nyekre. Nehezen valdsulnak meg piaci kooperaciok vagy a tudoményos fokozat nélkiili
gyakorlati szakemberek bevondsa az oktatasba. Mindezek nélkiil a képzések piaci igé-
nyekhez kozelitése nehezen elképzelhetd, ezért fontos a kotottségek lehetd legnagyobb
meértéki lazitasa, akar 0j képzési és finanszirozasi formak l1étrehozasaval.

SZAKMAI INTERJUK

Fiilop Jozsef — rektor, Moholy-Nagy Miivészeti Egyetem

Jankovits Petra — HR-igazgatd, DIGIC Pictures

Kiss Melinda — Animaci6 és Média Design Tanszék, tanszékvezetd, Animacio BA- és MA-képzések szakfele-
16se, Budapesti Metropolitan Egyetem

Lanyi Eszter — képzési igazgatd, Nemzeti Filmintézet

Mikulas Ferenc — tigyvezetd, Kecskemétfilm Kft., Animacios Stidio; igazgatd, Kecskeméti Animacios
Filmfesztival

Orosz Anna Ida — alapitd és programkurator, Primanima Nemzetkdzi Animécids Filmfesztival; alapito,
Budadrsi Animacios Bazis és Kreativ Tér (BABtér)

Patrovits Tamds — fesztivaligazgatd, Primanima Nemzetkdzi Animdcios Filmfesztival, kreativ igazgato,
Budadrsi Animacios Bazis és Kreativ Tér (BABtér)

Szigeti Attila — igazgato, Karakter Divizio, DIGIC Pictures

Takdcs Ildiko Katalin — executive producer, DIGIC Productions

Temple Réka — executive producer, Cinemon Entertainment

sk
(A tanulmany a Budapesti Metropolitan Egyetem Fenntarthatosagi és Versenyképességi

Kutatointézete 2022. évi kutatasi programjanak keretei kozott késziilt.)

JEGYZETEK

1 Lasd: Cseporan Zsolt — Kollarik Tamas — Petri 4 Az interjuk soran volt olyan vélemény is,

Zsolt: A magyar animéciooktatas strukturalis
valtozasai ¢s fejlédési iranyai. 1. rész. Valosag,
2023.10. sz. 1-11. o.

hogy a helyzet a koronavirus okozta globalis
tavmunkapiac megnyilasaval jelentésen romlott,
jelenleg egyes piacilag frekventalt szakmaban

2 Lasd: Cseporan Zsolt — Kollarik Tamas — Petri lassan mar kritikusnak mindsitheto.
Zsolt: A magyar animaciooktatds strukturdlis 5  Petri Zsolt: 4 magyar animaciooktatas strukturd-
valtozasai ¢s fejlédési iranyai. 2. rész. Valosag, lis valtozdsai és fejlodési iranyai — Keretek, tren-
2023. 11. sz. 1-15. o. dek és valaszok. MMA-kutatashoz késziilt szakmai
3 Lasd: Cseporan Zsolt — Kollarik Tamas — Petri interju. 1dépont: 2022. Interjualany: Mikulas

Zsolt: A magyar animéciooktatds strukturalis
valtozasai ¢s fejlédési iranyai. 3. rész. Valosag, 6
2023. 12. sz. 12-26. o.

Ferenc tigyvezetd, Kecskemétfilm Kft.
Petri Zsolt: i. m. Interjlialany: Szigeti Attila,
Karakter Divizi6 igazgatdja, DIGIC Pictures.
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Volt olyan interjualany, aki szerint ebben az eset-
ben semmilyen akkreditalt végzettség nem sziik-
séges, tekintettel arra, hogy itt a studiok igényei
szamitanak. Azonban a képzésben részt vevo,
adott esetben tandijat fizetd tanulok szempont-
jabol aggalyos lehet, hogy nem tudja érvényes
tanusitvannyal, végzettséggel igazolni a megszer-
zett tudasat.

A rugalmas struktura ugyanakkor nem veszé-
lyeztetheti a képzés nappali munkarendben vald
megszervezését. A MOME Open CGI- és VFX-
képzésein is kideriilt, hogy a munka mellett,
palyamodositasi céllal érkezd résztvevok be-
kapcsolodasa a képzésbe nem idedlis és nem
realis, mert nem tudjak azt az id6ét és energiat
belefektetni a tanulasba, amennyit ez a képzés
megkovetel. Egyértelmili tapasztalata ezeknek
a tanfolyamoknak, hogy egy komplex szakem-
berképzés csak nappali képzési munkarendben
végezhetd el.

Temple Réka felvetése a szimulalt produkcio kap-
csan: egyrészt fontos, hogy legyen végeredménye
a munkanak, hogy a tanulok azt is lassak és ért-
sék, hogy egy folyamat honnan hova jut el, illetve
finanszirozasi oldalrdl azt tartana optimalisnak,
ha ezeknek a szimulalt produkcios helyzeteknek a
tamogatasara stiidioszinten lehetne palyazni. Petri
Zsolt: i. m. Interjualany: Temple Réka executive
producer, Cinemon Entertainment.

Mar most elmondhatd, hogy a MOME Anim
,markanév” az elmult két évtizedben elvégzett
nagyivii és kovetkezetes fejlesztéseknek koszon-

Valésag « 2024. januar

15

hetéen a nemzetkézi szakmaban egyértelmiien
azonosithato, jol csengd és elismert oktatdsi
albrand, amelyet a sikeres hallgatok mellett olyan
nemzetko6zi programok igazolnak, mint példaul a
tizen6t éve miikodé Animation Sans Frontiéres,
https://animationsansfrontieres.eu/.

Ilyen indikator lehet példaul, hogy a végzett
tanulok koziil évente hany f6t kell alkalmazniuk
a hazai stidioknak, évente hany szakma esetében
tlinik el a hidnyszakma mindsités stb.

Petri Zsolt: i. m. Interjualany: Szigeti Attila,
Karakter Divizi6 igazgatdja, DIGIC Pictures.

A kiégés jelenségének masik ,kezelési”
modja lehet a szervizmunkak helyett a sajat
tartalomfejlesztési projektekben valo részvétel,
amindveli a belsd motivaciot, illetve folyamatosan
kreativ kihivasok elé allitja a szakembereket.

Ez segithetné a studiok belsé tovabbképzési
rendszerét is, ahol az elmondasok alapjan van
hasonlé gyakorlat, de inkabb online tanfolyamok
formajaban valosul meg.

Hangsulyozand6, hogy kiilondsen a felsoktatas
szintjén létfontossagu a szellemi szabadsag, a tav-
latos gondolkodas ¢és a kisérletezés lehetségének
biztositasa és inspiralasa, tovabba természetesen
az ehhez sziikséges kozosség, motivacio és elko-
telezodés autonom megteremtése. Ezen a szinten
pusztan a direkt piaci igények kiszolgaldsa mar
kozéptavon is komoly problémakat vet fel az
agazat jovoje kapcsan.

Fontos a projektalapt gondolkodas és a kozvetlen
cél-, feladat- és koltséghely-finanszirozas.



KORENCSI ATTILA

SZAZADOK

A szabadsag védelmében
Nagy Miklos papkolté emlekezete

Nagy Miklos (1894-1973) romai katolikus pap, papai kamaras, koltd, novellista, a Mindszenty-
per V. rendi vadlottja, aki kinzasokkal teli harom évet toltétt bortdnben, majd szabadulasa
utan testileg megtorten, de a Iélek éltetd erejével még husz éven at szolgalt plébanosként
az Esztergomi Féegyhazmegye egyik legkisebb plébanigjan, Unyon.

Nagy Miklés életmiive mara sajnalatos modon nagyrészt feledésbe meriilt, bar tanit-
vanyai, kolt6tarsai és paptarsai idordl idore felidézték munkassaganak egyetemes értéke-
it. Koszonet ezért kiilondsen Seres Ferencnek és Szeifert Ferencnek, a hagyaték egykori
gondozodinak, valamint az igaz baratnak és koltotarsnak, Czigany Gyorgynek.

A jelen irés is folytatni kivanja a sort, mert az évfordulok mindig jo alkalmat szol-
galtatnak az utdkor addssagainak torlesztésére. 2023-ban volt Nagy Miklos halalanak
otvenedik évforduldja, 2024-ben pedig sziiletésének 130. évforduldjara emlékeziink.
Itt szeretném én is kifejezni halas koszonetemet Kovacs Laszloné Nagy Gizellanak,
aki felhivta figyelmemet Nagy Miklos életmiivére.

A szabadsag védelme Nagy Miklos egész palyajat kisérd elkotelezodés maradt az
iildoztetések kozepette is. Ezen a cimen jelentek meg kétetbe rendezve az Uj Ember ka-
tolikus hetilapban 1945. oktdber €s 1948. november kdzott napvildgot latott publiciszti-
kai irdsai. Ez a cimvalasztas fejezi ki legtalalobban azt a belsd szabadsaggal véghezvitt
kiildetést, amelyhez minden koriilmények kozott ragaszkodott, bar a kiilsé szabadsag
nem mindig volt osztalyrésze.

Nagy Miklos a Szatmar varmegyei Homok kozségben sziiletett 1894. szeptember
6-an, Nagy Sandor és Nagy Karolin 6t gyermeke koziil masodikkeént.

A tobbségében ma is magyarok lakta Homok vagy Sandorhomok mar az éskortol
lakott telepiilés. A 19. szdzadban valt hiressé¢ a Kovats csalad kuridjarol. Ebben sziiletett
1812-ben jardanhazi és berzenczei Kovats Lajos koziro, 1848-as orszaggyiilési képvi-
seld, kozlekedési allamtitkar, a magyar vasutépités egyik uttoréje. A falu felekezetileg
legalabb annyira megosztott volt, mint majd Nagy Miklos utolsé plébaniai szolgalati
helye, Uny esetében latjuk. Szatmar varmegyére a valtozatossig a természeti értékek
tekintetében is jellemzo, itt szinte minden tajegység jellegzetessége megtalalhato.
Sziil6falujanak ezek a meghataroz6 sajatossagai minden bizonnyal inspirald kozeget je-
lentettek a tehetséges ifju szamara.

A gimnazium elsé 6t évét a kdzeli Szatmarnémetiben végezte. A jezsuitak itt figyeltek
fel az éles eszli gyerekre. Segitségiikkel keriilt két évre a Jézus Tarsasaga fogimnaziu-
maba Kalocsara, majd kozépiskolai tanulmanyait Nagyszombatban — ahol kosztos didk
volt — fejezte be 1914-ben.

Az Innsbrucki Hittudomanyi Egyetemen tanult filozofiat és teologiat 1914-t61 1917-ig.
Ezt kovetden két tanévben latint és magyart tanitott a Pécsi Katolikus Fégimnazi-
umban. 1921 és 1923 kozott neveldként dolgozott Sarospatakon Windisch-Gritz herceg
gyermekei mellett, itt kezdett szépirodalommal foglalkozni. A K&zponti Szeminarium
papnovendéke volt 1923 szeptemberétdl 1924 juniusaig. A papsagra valo késziilet ideje
tehat nem szokvanyos, a hitbéli fejlédés mellett megjelenik a tanitas, irodalommal vald
foglalkozas is, s Nagy Mikl6s mar harmincéves, amikor pappa szentelik.
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Gy6rott 1924, junius 29-én, Szent Péter és Pal apostolok {innepén szentelte pappa
Fetser Antal gydri megyéspiispok, de a kassai egyhazmegye szolgalatara. A szenteld
Fetser piispok szintén Szatmar sziilottje, Nagykarolyban sziiletett 1862-ben, és 1914-t61
volt gydri piispok. A Fetser-Fecser csaladnévvel Nagy Miklds majd tnyi plébanossaga
idején is taldlkozik, a kdzségben is tobben viselték ezt a nevet.

A Kassai Egyhdzmegyének a trianoni békediktatum utan Magyarorszagra keriilt ré-
szein kezdte meg papi szolgalatat. 1925-ben Hernadkércsen, 1926-ban Tallyan, 1928-ban
pedig Szerencsen volt kaplan, majd 1929-t61 tiz éven at plébanos Girincs kdzségben.

1939 szeptemberében Serédi Jusztinian biboros, hercegprimas, esztergomi érsek az
Actio Catholica orszagos paptitkarava nevezte ki, amely tisztséget egészen 1948. novem-
beri letartoztatasaig betoltotte.

Mihalovics Zsigmond az Actio Catholica szaklapjaban igy koszontotte az 01j orszagos
titkart: ,,A kinevezés altal a falu lelkipasztorainak rendjébdl keriil ki az j titkar. Hissziik,
hogy erre a papsag felfigyel, imadsagaval és tevékenységével siet az 0j titkar mikodé-
sének tamogatasara.”

Az Actio Catholica — magyarul Katolikus Akcié6 — mozgalom a 20. szdzad elsé
felében az egyik legfontosabb misszios intézményrendszer volt a Katolikus Egyhazban,
vilagi katolikusok és a papsag egyiittes apostoli munkassaga. Célja, hogy a katolikus
tarsadalom minden erejét és készségét dsszefogja, a hitélet, az egyhaz és a haza érdeké-
ben ontudatos, cselekviképes, tarsadalmi szervvé egyesitse, altala a papsag miikodését
tamogassa, a katolikus jogok ¢s érdekek védelmét, a katolikus intézmények viragzasat
s a katolikus torekvések fellendiilését szorgalmazza, és ezaltal Krisztus orszaganak
érvényesiilését minden iranyban eldsegitse.

Szent X. Piusz papa 1905. junius 11-én az Il fermo propositio” kezdetli enciklika-
jaban megfogalmazta az Actio Catholica alapelveit. XI. Piusz papa az 1922. december
23-an kiadott ,,Ubi arcano Dei” kezdetli enciklikdjaval elinditotta az Actio Catholica
megszervezését. A Magyar Katolikus Pilispoki Kar konferenciajanak 1929. oktober 25-ei
iilésén vetddott fel eldszor a magyarorszagi Katolikus Akcid megszervezésének gondo-
lata. XI. Piusz papa az 1931. majus 15-én kiadott hires ,,Quadragesimo Anno” kezde-
tl enciklikajaban hitet tett a tarsadalmi kérdések keresztény szemléletli megoldasanak
sziikségessége mellett. Ennek hatasara a Piispoki Kar is dontott az Actio Catholica ma-
gyarorszagi megszervezésérol. 1931. szeptember 17-én Mihalovics Zsigmond budapest-
herminamez6i plébanost kinevezték a fovarosi karitasz érseki biztosava, 1932. oktober
19-én kinevezték az Actio Catholica Orszagos Elnokségének tagjait is, majd november
12-én az Orszagos Elndkség megtartotta alakulo iilését Budapesten.

Az Actio Catholica orszagos vonatkozasban a plispoki karnak, az egyes egyhazme-
gyékben az illetékes fopasztornak legfobb vezetése s feliigyelete alatt allt. Elndke a Piispo-
ki Kar feje, a biboros, hercegprimas, esztergomi érsek volt, az iigyvezetd elnok pedig a
plspoki karnak egy tagja volt.

Az Actio Catholica a Horthy-korszak masodik felében a magyar katolicizmusnak egy-
fajta mozgalmi kozpontja volt. Jelentds hatést fejtett ki a helyi kozosségek életére az
egyhazkozségeken ¢s az egyesiileteken keresztiil, ugyanakkor megszervezett szamos
orszagos jelentségli eseményt, igy a XXXIV. Eucharisztikus Vilagkongresszust is
1938-ban Budapesten.

Nagy Miklos, a fiatal titkar az Actio Catholica orszagszerte népszerti szonoka, tehet-
séges eldaddja, ligybuzgod apostola és agitalo hitvalldja volt szolgalatanak tiz éve alatt.
Mihalovics Zsigmond mellett intenziv munka vart a titkdrra, gyakran kellett estérdl reg-
gelre irasokat elékésziteni, rendezvények szervezésében részt venni, eldadasokat tartani.
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Nagy Miklos ezeket természetesen mindig pontosan és idében elvégezte. Mihalovics
a titkarat mindig is értékelte, és Oszintén szerette. Kdzbenjarasara XII. Pius papa
1944. februar 24-én Nagy Miklost tiszteletbeli papai kamarassa nevezte ki.

1939-t61 1944-ig a Katolikus Akcié cimii szaklap fémunkatarsa, 1940-t6l 1944-ig az
Egyhazi Lapok cimii papi kozlony, 1945 és 1948 kozott az Egyhazi Korirat cimii lelkipasz-
tori tajékoztatd, majd 1947-t81 letartoztatasaig az Uj Ember cimi hetilap szerkeszt6je volt.

Szerteagazo egyhazi munkaja mellett termékeny iroi, koltdi tevékenységet is végzett.
Rendszeresen publikalt katolikus lapokban, folyodiratokban, a fovarosi irodalmi élet elis-
mert alakja volt, a tarsadalmi problémak megoldasa iranti felelésségvallalasa miatt szinte
természetes, hogy legkdzelebb a népi irok tdbora, valamint Mécs Laszlo és kore allt
hozza.

A masodik vilaghabora vészterhes iddszakaban, sdt Budapest ostromakor is faradha-
tatlanul dolgozott, végezte szolgalatat a harcok, bombazasok alatt. Sokat tett az tild6zdt-
tekért, lehet6ségei maximalis kihasznalasaval védte, segitette 6ket. Ez kis hijan végze-
tesnek bizonyult. fgy ir sebesiilésérél Véletlenek Buda ostromdndl cimii novellajaban:
,,1944. december utolsé napjaiban elindultam a krisztinai lakdsombo6l pesti munkahe-
lyemre, az Actio Catholica irodajaba. Utana akartam nézni a félbemaradt tennivaléknak.
El6tte harom napon at siirti 1égitamadasban volt résziink. Aznap reggel csond allt be.
Optimizmusom arra kdvetkeztetett, hogy ma sziinetelnek. Nekik is kell egy kis pihenés.
Az iires Erzsébet hid kdzepén haladtam, amikor egy repiil6gép tompa morajat hallottam.
Oszténszeriien a fejemet folemeltem, hogy a roptének az irdnyat megkeressem. A kdvet-
kezd pillanatban ités ért. Egy golyo hasitott at deréktol le, és a labamon futott keresztiil.
Csontot nem ért, az izmokat roncsolta szét. Nem tudom, meddig hevertem véremben,
mig egy mentdauto folvett és hazavitt. Heteken at volt idom az eseten elgondolkodni.
Ha a fejemet nem emelem fol, centiméter pontossaggal a fejemet, vagy a nyakszirtemet
érte volna a golyo. Az 6sztonszerli mozdulatomat az életmentd véletlenek kozé sorolom.”

A haborat kdvetd néhany évben az Actio Catholica ismét a lehetdségek adta keretek
maximalis felhasznalasaval kivette a részét az 0jjaépitésbol, valamint a kiilfoldrdl érkezd
segélyek szétosztasaban volt nagy szerepe. Ebben természetesen a sebesiilésébdl felépii-
16 Nagy Miklos is aktivan részt vett, s6t 1948-t6l az Actio Catholica kézponti irodajanak
a vezetdje lett. Seres Ferenc plébanos, Nagy Miklos baratja, munkatarsa, hagyatékanak
megorzdje igy emlékezik erre az iddszakra: ,,Még német bombak repiiltek Budarol
Pestre, a munka megindult, hogy népkonyhakat nyissanak, otthonokat a gyermekeknek,
¢és a févaros legyengiilt gyermekeit vidékre vigyék. Ez az asztal a karitasz eszkoze kiilo-
ndsképpen. Ma komoly cselekedetekkel bizonyitja, hogy a kereszténység ¢l. Nem pusztan
vitakkal, szervezéssel, kultarpolitikaval a szabadegyetemeken; hanem kézzelfoghatd
apoldgiaval, a szeretet gyakorlasaval.”

Ezenkiviil az Actio Catholica sziildszovetséget szervezett a katolikus iskolak védel-
mére. Fontos szerepet toltott be a katolikus ifjusagi egyesiiletek életében, és nagy be-
folyassal rendelkezett a katolikus sajtoban mint az Uj Ember laptulajdonosa. Az Actio
Catholica szervezte a Boldogasszony Eve programjait 1947-48-ban.

1948 masodik felétdl kezdve az Actio Catholica tevékenysége viharos gyorsasaggal
épiilt le az egyre er6s6d6 egyhaziildozés kovetkeztében. A kommunista hatalom megfé-
lemlitéssel, ragalmakkal probalta ellehetetleniteni a miikodését. Kikezdték hitbuzgalmi
¢életének megnyilvanulasait, kulturalis kiadvanyait, szocialis és karitativ munkajat, segé-
lyezési és gyermekiidiiltetési programjait. Természetesen minden keresztény alapokon
folyé munkat tamadtak, a hitoktatast, az egyhdzi iskolakat, a szerzetesrendeket, a vallasi
egyesiileteket, mozgalmakat is.

Valésag « 2024. januar



KORENCSI ATTILA: A SZABADSAG VEDELMEBEN 19

Az Actio Catholica kdzponti irodajaban az AVO 1948 jiniusaban hézkutatast tartott,
az ott tartozkodokat egyenként vallattadk. Mihalovics Zsigmond orszagos igazgatot a ki-
hallgatas utan elengedték, elment Esztergomba, és beszamolt Mindszenty biborosnak a
hazkutatasrol, a kihallgatasokrol. A hercegprimas megkérte, hogy az esetleges letartoz-
tatds el6l menekiiljon Ausztridba, amit Mihalovics teljesitett is. Nagy Miklos nem akart
elmenekiilni, hiszen Mindszenty megbizasabdl az akkori katolikus sajto szélesebb nyil-
véanossagot is eléré folyoiratat, az Uj Ember szerkesztését latta el, s amig lehetett, nem
akarta ezt atengedni az akkori hatalom lekdtelezettjeinek.

Kiilfoldre tavozasakor Mihalovics Zsigmond Nagy Mikldsra bizta a szocialis célokra
—koztiik a gyermekekkel foglalkozo intézmények fenntartasara — elkiilonitett 24 ezer ame-
rikai dollart és 20 ezer svéjci frankot, a rendelkezési jog Nagy Mikldst illette. Ebbdl az
Osszegbdl néhany ezer dollart mar kifizettek a raszoruld intézményeknek, a fennmaradd
részt azonban Nagy Miklos nem ajanlotta fel vételre a devizahatosag részére, ahogy az
akkori — egyébként 1931-t6l egészen 2011-ig fennallt, de 1946-ban megszigoritott — kotott
devizagazdalkodasra vonatkozo jogszabalyok eldirtak, hanem egyik bizalmi emberénél,
Varadi Janos jezsuita paternél helyezte letétbe. Ezt a mulasztast a hatalom természetesen
felhasznalta a Nagy Miklos elleni fellépésre, amelyre 1948 novemberében kertilt sor.

A Mindszenty-per utan is még két évig probalkoztak az Actio Catholica hitbuzgalmi jelle-
gl fenntartasan, &m a Grész-per utan ez a lehetdség is megsziint. Az Actio Catholicanak csak
a kdzpontja maradt meg ¢s a piispokkari tilések egyik elokészité hivatalaként mikodott.
Az 1956-0s forradalom utan szintén a kiilfoldi segélyek raszorulokhoz valo eljuttatasa-
ban jutott id6legesen érdemi szerephez, de a kadari rendszer értelemszertien nem volt
érdekelt az egyhazi karitativ tevékenység megerdsitésében. Az 1950-es évek végétdl
kezdve az a hivatal, amelyik a nevet tovabb vitte, békepapi vezetés ala keriilt, s ez olyan
mértékben lejaratta az Actio Catholicat, hogy a rendszervaltoztatds idészakaban,
1990-ben a Piispoki Konferencia megsziintetni kényszertilt.

Nagy Miklos személyes életét, de az egész magyar tarsadalmat tekintve is meghatarozo
fordulopont volt 1948 masodik fele. A kommunista hatalom elérkezettnek latta az id6t a de-
mokracianak még a latszatat is felszdmolni, az egyhdzak ellen a totalis fellépést meginditani.

Az 1945 és 1948 kozotti éveket egyre élesebb konfrontaciok sora jellemezte. Mindszenty
biboros mindent elkdvetett az ateista kommunizmus hatalomra keriilése ellen, bizott
az europai erOviszonyok megvaltozasaban. Mindszenty még részt vett az ottawai
nemzetkdzi katolikus kongresszuson, 1947-48-ra Boldogasszony-évet hirdetett
Magyarorszagon, az augusztus 20-i Szent Jobb-kérmeneteken pedig szazezreket moz-
gositott. A kommunistak végiil hosszas diplomaciai és politikai hezitdldsokat kdvetden
1948. december 26-an hiitlenség, a koztarsasag megdontésére iranyuld szervezkedés,
kémkedés és valutalizérkedés gyantjaval — Rakosi Matyas miniszterelndk-helyettes,
a Magyar Dolgozok Partjanak fotitkara személyes dontése alapjan — renddrhatosagi ori-
zetbe vették Mindszenty Jozsef biborost. Ezt megel6z6en Mindszentynek mar tobb mun-
katarsat is érizetbe vettek, igy Zakar Andrast és Nagy Miklost is.

A perrel kapcsolatos néphangulat befolyasolasara propagandaszovegek harsogtak
mindenhol, a megyei néplapok is kivették résziiket a hangulatkeltésbdl: ,,Mindszenty
Jozsef és tarsai: Baranyai Jusztin, Zakar Andras, Eszterhazy Pal herceg, Nagy Miklos,
Ispanky Béla és Toth Laszlo a fopapi palast vélt védelme alatt kezet emeltek a magyar
demokraciara, orvul tért akartak dofni milli6 magyar dolgozé hataba. Tettiikre nincsen
mentség! Mindszentynek és tarsainak blntette ismét megmutatta, hogy a fokozott éberség
mit jelent orszdgunk életében! A népbirdsag Olti-tandcsa meghozta itéletét a nép ellen-
ségei felett!”
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Hetvendt évvel ezel6tt, 1949. februar 3-an kezdddott a Mindszenty-per, melynek vég-
kifejleteként februar 8-an a kommunista népbirdsag életfogytiglani szabadsagvesztésre
itélte a biborost, akit a koncepcids per soran hazadrulds és valutaiizérkedés vadjaban
talaltak biindsnek.

Nagy Miklos széleskort egyhazi tevékenysége is kelld hivatkozasi alapot teremtett a
koncepcios eljarasra: a demokratikus allamrend megdontésére tett kisérlet és valutaiizérke-
dés volt a vad. 1948 novemberétdl hetvenkét napon at vallattak, kinoztak, ezzel készitették
fel az elore megirt vallomas felolvasasara az egyhaz elleni nagyszabast kirakatperben.
Nagy Miklosnak kiverték kilenc fogat, betorték az orrat, eltorték az ujjat, egyik fiilére
megsiiketitették, kormét fogdval kitépték.

Nagy Miklost, mint az Actio Catholica orszagos titkarat, Mindszenty Jézsef biboros pe-
rének V. rendii vadlottjat, a budapesti Népbirosag haromévi fegyhazra itélte. Nagy Miklos
a budapesti és a vaci fegyhazban raboskodott 1948 novemberétél 1951. december 20-aig.

A per soran Schirilla Gyorgy ligyvéd latta el Nagy Miklos védelmét. Schirilla Gyorgy
nemcsak, hogy szabadon, de eredményesen is védett. A perben elmondhatta Nagy
Miklos vilaghabort alatti hdstetteit az ild6zott emberek védelmében, Olti Vilmos
tanacselndk ebben nem gatolta meg. Nagy Mikldsnal az igen sulyos allam elleni biin-
cselekménnyel kapcsolatos vadat az ligyész feljelentési kotelezettség elmulasztasara
enyhitette. Nagy Miklos tudomast szerzett arrol, hogy Mindszenty Jozsef biboros tar-
gyalasokat folytat Magyarorszag legitimista allamformajarol, és ezt a hatdésagoknak
nem jelentette. Akkoriban koncepcios eljarasi gyakorlat volt, hogy a f6 vadpont mellé
koztorvényes biincselekményeket is krealtak. Erre Nagy Miklos esetében az adott le-
hetdséget, hogy a katolikus egyhaz jelentds deviza forrasokkal rendelkezett, amelynek
kezelésében, karitativ célokra valé felhasznalasaban Nagy Miklos is részt vett. Végiil
Schirilla Gyorgy hatékony védoi szerepének koszonhetden a perben Nagy Miklos
,,csak” harom évet kapott.

A rendszervaltoztatas utan Nagy Miklos rehabilitalasaért is sokaig kiizdott Schirilla
Gyorgy, mert az 1990-ben hozott semmisségi torvény alapjan a Mindszenty-per vala-
mennyi vadlottjanak elitélését semmisnek nyilvanitottak, Nagy Miklos kivételével. Nagy
Miklés ligye nem esett a semmisségi torvény hatalya ala, miutan a valutaval kapcsola-
tos cselekmény nem mindsiilt politikainak. De Schirilla Gyorgy folytatta a harcot.
Kitartasat dicséri, hogy az Alkotmanybirésagnal is kezdeményezte az idevonatkozo
biintetdeljarasi rendelkezés feliilvizsgalatat, amely csak egyenes agi leszarmazottak
esetében tette lehetdvé a feliilvizsgalati kérelem elinditasat. Idékozben a jogalkotd
ugy hatarozott, hogy egyhazi személyeknél a felettes egyhazi hatdsag — jelen eset-
ben Erd6 Péter biboros — is benytjthat feliilvizsgalati kérelmet, ami eredményre is vezetett.
2004-ben a Nagy Miklos elleni itéletet semmisnek nyilvanitotta a Legfelsobb Birosag
Koénya Istvan vezette tanacsa. Nagy Miklos véddje a feliilvizsgalat soran is az akkor
mar 95 éves Schirilla Gyorgy volt. A Legfelsébb Birdsag a semmisséget azt kdvetden
nyilvanitotta ki, hogy az 1949. évi itéletet feliilvizsgdlva hatalyon kiviil helyezte a kiil-
foldi fizetési eszkdzokkel valo iizérkedés bilintettében a blindsséget megallapitd, valamint
a letétbehelyezés elmulasztasa blincselekmény jogi mindsitésével kapcsolatos rendel-
kezést. A semmisség kimondasa az egyszeri rehabilitacional joval tobb: olyan elégtétel,
melynek értelmében ugy kell tekinteniink az egykori eljarasra, mintha az meg sem tortént
volna. A szenvedést azonban, amelyet az itélet okozott, semmi sem teheti semmissé.

Schirilla Gyorgy iigyvéd (1909-2009) a Mozgé Vilag folyodirat 2002-ben vele ké-
szitett interjujaban idézte fel a torténteket: ,,A Regnum Marianum régen 6sszekotott
a katolikus egyhazzal. Hivo katolikus 1évén szamos papot ismertem. Az egyik pap
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adta a cimemet a masiknak, ,,spontdn moédon” szervez8dott meg az tigyfélkorom.
En azonban a bortonben is ugy koszontem nekik, hogy Laudetur Jesus Christus,
amire azt valaszoltak, hogy in aeternum, amen. Az els6 ligyem egyébként mar 1945
nyaran keletkezett, amikor Puszta Sdndor kozismert lednyfalui papkoltdt haborus
blintett miatt letartdztatta a renddrség. A vad alapja az volt, hogy a kolté a Magyar Radio-
ban a habort folytatasara buzditott. A perben sikeriilt bizonyitanom, hogy Puszta
Sandor kozponti kézleményeket olvasott be a radidban, és ezért fel is mentették.
Azt is eléadtam, hogy Puszta Sandor sokat tett az tildozottekért. [...] A Mindszenty-
perben az 6todrendt vadlottat, Nagy Miklost, az Actio Catholica titkarat védtem.
Nagy Miklosnal az igen sulyos allam elleni biincselekménnyel kapcsolatos vadat az
iigyész feljelentési kotelezettség elmulasztdsara enyhitette. Persze ez is abszurdum,
mert egy katolikus pap nem jelentheti fel érsekét. Nagy Miklos a bortonben irodalmi
értékll naplot és szamos verset irt, 6 volt a szerzdje az esti zaras utan a foglyok altal
kozosen elmondott »rabimadsagnak« is.”

Nagy Mikloés 1125 napot toltott bortdnben, ahol lelki segitséget nytjtott rabtarsainak,
irta verseit, és bizott egy szebb jovendd elérkezésében. Verseinek egyik részét levelei
szovegébe rejtve kiildte ki a bortonbol. 1950-t61 ez a lehetdség is megsziint, ettdl fogva
emlékezetébe vésve Orizte fogsagban sziiletett verseit, amelyeket majd csak szabaduldsa
utan, az Gnyi plébanian foglalt irasba.

Nagy Miklos Bortonnaploja megrazéd kordokumentum. Ebbdl valo a kovetkezd idé-
zet: ,,A cellaban természetesen allandodan villany égett. Villanyfény 72 napon at, amig
eget és altalaban napvilagot nem lattam. Villanyfény mellett tortént éjjel-nappal. Csak
azon tudtam a napot észlelni, hogy reggel beadtak egy csajka daralevest, és estefelé
egy csajka bablevest. Ez volt az egész étkezésem. Sajatos dolog, az id6t roviditette a
varakozas arra a meleg és hig darara, vagy este a szintén meleg ¢s hig bablevesre. Soha
mast nem kaptunk. De meleg volt, étel volt, és vartam. Amikor fejiink felett egy nagy
kondért htiztak és a csajkak csorgése hallatszott, az emberben az allat, ez a szédelgd
¢és elkinzott allat odanyujtdzott az ajto felé, és varta, hogy betoljak a csajkat. Szégyen
az ¢letosztonnek ez a fajdalmas megnyilvanulasa? Azt hatdrozottan tudom, meg voltam
gy0zddve, hogy élve vészelem at ezt a helyzetet. A naiv optimizmusom most egy szilard,
makacs kiizdelemmé valtozott, belsé ellenallasra, amelyik 6vatosan tlrte a veréseket,
szidalmakat, beugratasokat. Belezuhantam a szenvedésnek egy olyan tomkelegébe, amit
el sem tudtam volna képzelni. Itt segitségemre volt a passziv természetem. Lassankint
lattam, milyen ereje van a passziv rezisztencianak, amelyben a magyar torténet a torté-
nelem folyaman nemegyszer jokora példat mutatott. Ezt masképp nem is lehetett volna
atvészelni. Ez a 1élek tartalék ereje, a passzivitas. Nem negativum ez, amint kés6bb be-
lattam. Amint a pasztor, a gulyas, a csikos a mérhetetlen legeld kozepén a rarobbant vihar
dithongése kozt letiiri kalapja karimajat, megforditja subajat és mozdulatlanul all a szél
¢és esO tombolasa kdzt. Mast mit is tehetne? Ez az egyediili emberi magatartas ilyenkor.
All, és tudja, hogy majd csak vége lesz.”

Nagy Miklos 1951. december 20-an szabadult. Két hétig a krisztinavarosi plébani-
an lakott Szabo Imrénél, a késébbi segédpiispoknél, majd két honapig Seres Ferenc,
herminamez6i plébanos nyujtott szamara menedéket.1952 tavaszan helyezték plébanos-
nak Unyra. A hatszaz lakost banyasztelepiilés tobbhitii volt, a néhany katolikus csaladon
kiviil féleg reformatusok és néhany zsido csalad lakta.

Az Unyi Szent Mihaly Plébania jelenleg az Esztergom-Budapesti Ersekség teriiletén,
a Dorogi Espereskeriiletben talalhat6. Els6 okleveles emlitése 1193-bol szarmazik,
amikor III. Béla kiraly megerésiti az Esztergom-Szentkiralyon 1150 koriil alapitott ke-
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resztes konventet Unyi birtokukban. 1588-ban mar az elpusztult helységek lajstromaban
szerepel. 1732-ben a templomot, amelyet a kalvinistak az el6zd, Szent Jozsef-temp-
lom alapjaira épitettek, a katolikusok elvették, és Szent Mihaly féangyal tiszteletére
benedikaltattak, szentelték fel. A kozség lakosai koziil 1755-ben 111 katolikus, 214 re-
formatus. A reformatusok 1794-ben 1Gj templomot épitettek. Uny 1787-ben lesz helyi
lelkészség, 1810-ben plébania. 1867-ben nagy tlizvész pusztit a telepiilésen. A Vallasalap
mint kegyar 1907-ben renovaltatja a katolikus templomot és az egyhazi tulajdonban levd
plébaniahazat.

,,»Az inyi plébania ablakabol a kis kertet nézem 1952. marcius végi napon. Tulajdon-
képpen nincs mit nagyon nézni rajta. Késik a tavasz. De mar duzzadnak a riigyek. Harom
éven at, pontosan 1125 napon at ezt nem tehettem, csak itt-ott lopva lattam ég-darabot.
Talan ezért nem tudok ma betelni ezzel a kis darab folddel itt a domb-élen és a nagy
ég-karéjjal.” — irja els6 unyi emlékeir6l Nagy Miklos.

Az elnyomo rendszer persze szandékosan helyeztette a Mindszenty fogsaga alatt
helynokokkel kormanyzott féegyhdzmegye egyik legkisebb telepiilésére, hatha ott
nem zavar tobb vizet. Egy katonai rakétabdzis miikodott a falut Dorogtol elvalasz-
td hegyen, igy a titkosszolgalat szinte naponta ellenérzott mindent, ami a kozségben
tortént. Az 6tvenes-hatvanas évek elébb kemény, majd fokozatosan felhigulo diktati-
raja idészakaban igazan idedlis 6rzott szamuzetésnek volt tekinthetd az Gnyi plébania.

A hatalmas tudast, sokat tapasztalt Nagy Miklos azonban nem adta fel. Irodalmi
munkassagat folytatta, és a hit terjesztését, apolasat, a fiatalok nevelését tovabbra is
miivelte. A hittanoérakon mindig a helyes, kovetendd utrdl beszElt, arrdl, hogy mit kelle-
ne csindlni. Az egyes embereknek szemtdl szembe, egyenesen elmondta a véleményét,
szigoru volt és igazsagos. Gondja volt a fiatalok nevelésére, foglalkozott hiveivel a rend-
szer altal engedélyezett hivatalos egyhazi szertartasok keretén kiviil is. Sokszor behivta
a hiveket a plébaniara beszélgetésre. Voltak érdekes tarsasjatékai, szenteste délutanjan
mindig teaval, siiteménnyel, beszélgetéssel kototte le a falubeli gyerekeket, amig odaha-
za ,,megjott a Jézuska”.

Nagy Miklés batyja Kanadaban élt, és jovoltabol 1956-ban, a forradalom kitorése
utan egyszer csak az Gnyi parokia 1épcsdjén tobb szaz, j6 mindségli amerikai cipd
diszelgett, vihettek beldle a raszorulok ingyen, szabadon. Amikor Nagy Miklos a falu
foutcajan ment, a reformatusok is megsiivegelték, tisztelték. Emberi és lelki tartasa,
példamutatasa tiszteletet keltett mindenkiben.

A kénonjogi eldirasok szerint 75. életévének betdltése utan nyugdijazasat kérte 1970-ben,
de egészen halalaig tovabb végezte lelkipéasztori szolgalatat Unyon. 1972-ben tiidédaganatot
fedeztek fel nala, operacio utan is sokat szenvedve halt meg Budapesten, a Széher uti egyhazi
korhazban 1973. jalius 9-én. Temetése az unyi templomkertben volt 1973. jalius 17-én.

Nagy Miklos haromszaznal tobb novellat, ezerhatszaznal tobb verset irt, tovabba
cikkek, tanulmanyok sokasagat. {r6i munkéjaval egységben végezte szerkesztéi és lel-
kipasztori tevékenységét. 1926-ban jelent meg elsé verseskdnyve Keselyiik a mohdacsi
mezon cimmel. Emberek a sététben cimi novellaskotete 1941-ben, Gjabb negyven no-
vellaja két évvel késobb, Kiilonds haztiiznézé cimmel latott napvilagot a Szent Istvan
Tarsulatnal. Ez a kotet 50 torténeti és néprajzi jellegli novellajat adja az olvasoé kezébe.
A templomokban még ma is éneklik a ,, Néked ajanljuk Sziizanyank” cimi versére irt
éneket. Varosi Istvan szerint 6 volt a 1élek koltdje, a koltdk lelke.

Nagy Miklés alapos torténelmi muiveltséggel, az egyhazi és a népi kultura iranti fo-
gékonysaggal, a mult torténéseit mindig a jelenre vald hatasukban, aktualitasukban be-
mutatva irta novellait, elbeszéléseit. Szeretettel fordult a magyar nép felé, rairanyitotta
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figyelmiinket népiink erkolcsi és szellemi értékeire. frasainak figyelmes attanulményo-
zésa tagitja szellemi latohatarunkat, de cselekvésre is indit és segit, hogy mai viszo-
nyaink kozott életre keltsiik sok ma is aktualis célkitiizését, melyek megvalositasat
erészakkal megakadalyoztak életében. Uj feladataink megoldasahoz is adhat indit-
sokat. Nemcsak szempontokat kaphatunk t6le a problémak megoldasara, de stilust
is tanulhatunk t6le. Soha nem durva, nem nyers az ellenfelekkel vagy a mas nézetet
vallokkal szemben. A k6zds jot, egy jobb vilagot akar megvaldsitani. Szavai szerint:
,»Ha nem is tudjuk mennyorszagga valtoztatni vilagunkat, legalabb akadalyozzuk meg,
hogy pokolla valjon.”

A kolté-barat Czigany Gyorgy idézte fel, hogy a II. vilaghdboruban, Buda ostroma-
kor, szorongattatasaik és szenvedéseik napjaiban egy szent ¢életli katolikus pap tartotta
benniik a lelket. Nagy Miklos volt az. Czigany Gyorgy gyakran meglatogatta a borton-
biintetése utdan Unyban is. ,,Nem a gumibot csapasai, nem a gennyes gyulladas, nem a
fogoval kitépett korom, s nem is az ezeregyszazhuszonot ¢jszaka a »terror hazaban«
és Vécon, csak az a derli szamit, mely ezek utan atjarta Uny kis templomat, mikor a
pléhcsillagos, szomort falu magasaban egyetlen dregasszonynak mondta el a szentbe-
szédet. Ketten voltak: nénike, 1étezéslink nagykdvete és Miklos, a Jézus kiildotte pap.
Gyalog bandukoltam hozza Piliscsabarél Tinnyén at Unyba, zsebemben versekkel, Gj
novellaval, valamikor az 6tvenes évek kozepén. A misszids névérek krisztinavarosi
6vohelyén baratkoztunk meg az ostrom alatt, hiszen a kamaras ur — akkor még létezett
ez a cim: papai kamaras — a rendhaz melléképiiletében lakott. Gyertyafénynél olvasta fel
a menekiilteknek szép novellait a kedves ndvérek boltives, nagy pincéjében. Az ostrom
larmajaban irodalmi délutdn. Nagy Miklos lett az elsd iro-mesterem.” — vall a taldlkoza-
sokrol Czigany Gyorgy. )

Nagy Miklos 1949. majus 17-én, a bortdnben irta az Egbolt ciml versét, amelyben
felmutatta az igazi szabadsag lényegét, amelynek védelmére egész életét szentelte:
,Oly sokszor lattam régen / A nagy égboltot kéken / S mondtam: jo volna elérni / Most
csupan tenyérnyi, / De mintha most mélyebb lenne / S tobb titok volna benne.”
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FULOP-SZEKELY ANITA

MUHELY

A szuldi bevonddas hosszu tavu hatasai
Egy narrativ életutelemzés

A diakok iskolai sikereit, tanulasi teljesitményét és az oktatasban toltott éveinek szamat
szamos tényez6 befolyasolja. Nem véletlen tehat, hogy a sziiléi bevonodas mint az isko-
lai palyafutas csaladi kornyezettel szervesen Osszefiiggd tényezoinek egyik legkiemelke-
débb dimenzidja, egyre tobb kutatasnak képezi targyat. Mig a nyugati kutatasok a sziilok
egyre nagyobb mértékli tAmogatasarol ¢és érdeklddésérdl szamolnak be a gyermekeik
iskolai életét illetéen, addig a hazai eredmények az alacsonyabb képzettségii sziilok ér-
deklddésének és tamogatasanak viszonylag alacsony mértékére hivjak fel a figyelmet
(Epstein et al., 2002; Ivan, 2010; Lannert & Szekszardi, 2015). A sziiléi tdmogatas hia-
nya, a sziiléi bevonodas alulmaradasa azonban hatraltato tényezoként hatarozhatja meg
a gyermek tanulasi palyafutdsdnak alakuldsat. Jelen iras elsd részében a narrativ élet-
utelemzes elméleti hatterének attekintésére, illetve néhany olyan moddszertani javaslat
bemutatasara keriil sor, melyek eldsegithetik a narrativ életitelemzésen alapulo kutatas
gyakorlati kivitelezését. A narrativ életitelemzés gyakorlatban torténd alkalmazasa ké-
pezi a kutatas masodik részét, amely egy romaniai magyar 6vond €letutjanak elemzésén
alapul. A narrativ ¢életatelemzés eredményeként szamos Osszefiiggésre deril fény a
kiemelked¢ tehetségnek szamitod Z iskolai eredményessége, sikere, tovabbtanulassal
kapcsolatos dontése és a sziiléi bevonddas csaladi kornyezetben jellemzd formai
kozott. A tehetséges gyermek iskolai életének fordulopontjaihoz kapcsolodo, feltétel
nélkiili sziil6i timogatas elmaradasa mederben tartja élettjanak alakulasat.

(A narrativ életutelemzés elméleti attekintése) Jollehet a tudomanyos kutatasok igen nagy
részét kvantitativ kutatdsi modszerekkel vizsgaljak, a sajat, természetes kozegiikben
vizsgalt, nehezen kvantifikalhato, egyedi jellemzOkon és Osszefiiggéseken alapuld je-
lenségek tanulmanyozasahoz a kvalitativ kutatasi modszerek sziikségesek (Szokolszky,
2020). A narrativ pszicholdgiai kutatasok alapjaul szolgald életatelemzés egyike azon
kvalitativ modszereknek, mely eldszeretettel elemzi a személyes dokumentumokbol
szarmaz6 adatokat (Laszlo, 2005).

Az elmult id6szakban széles korben hoditd kvantitativ modszerek kizarolagos terjedé-
sének megtorése eldsegitette a személyes dokumentumok felértékelddését, illetve a sze-
mélyes dokumentumokon alapul6 kutatasok fellendiilését (Bogre, 2003). A személyes
dokumentumok (6néletrajz, naplobejegyzés, €lettorténet, levél stb.) szociologiai céllal
vald elemzése a biografia modszerével valdsithatd meg, mely a személyes dokumen-
tumok elemzése altal teszi lehetévé a kiilonféle tarsadalmi jelenségek és folyamatok
értelmezését (Denzin, 1989; Atkinson, 1998).

A torténetiras és oralis torténet miiveldinek személyes dokumentumokon alapul6 vizs-
galddasai szamos kétely megfogalmazddasahoz vezettek, melyek zomében a hihetdség
és a mddszer kizardlagos alkalmazasanak kérdése koré szervezédtek (Gyani, 2000).
Charles Tilly (1984) az egyedi megfigyelések alapjan az egész strukturara jellemzo
vonasok feltarasara vonatkozo aggodalmainak adott hangot. Bar Thomas és Znaniecki
(1958) is latta a személyes dokumentumok szociologiai elemzésének veszélyeit (hang-
sulyozva az egyéni magatartasokon alapuld, elhamarkodottan hozott altalanositasokat),
mégis belattak, hogy az élettorténet a szociologusok altal leginkabb ohajtott adattipus.
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Az erdélyi tudomanyos életben a *60-as évekig igen sok modszertani vita 6vezte az oral
history kérdését, am a *80-as évekre mar egyetemi targgya notte ki magat (Bir6, 1996).
Az emlékezések mint személyes dokumentumok terjedésének hatterében tobbek kozt a
megndvekedett élettartammal jaro felnétt- és idoskori emlékezések egyre népszertibbé
valasa, valamint a személyes torténetekben bekovetkezd valtozasok elemzése all (Bogre,
2003). Noha még mindig eléfordul, hogy a tarsadalomtudomany muvel6i megkérddje-
lezik a személyes dokumentumokbol szarmazé adatokat, a narrativ életiutelemzés 6nallo
moddszerként valo alkalmazasa egyre szélesebb korben elfogadott. Thomas és Znaniecki
(1958) szerint a személyes dokumentumok mint a szociologiai elemzések targyai, mar a
huszadik szazad els6 felében elterjedtek a tengerentuli gyakorlatban, igy az utobbi évti-
zedekben tapasztalhato térhoditasuk joggal tekinthetd visszatérésnek.

A személyes dokumentumok szocioldgiai céllal vald elemzése tovabbi veszélyeket
is rejthet, melyek koziil Bogre (2003) az emberi elme szelektiv jellegét, az egyes tor-
ténetek kronologiai sorrendjének Ujrarendezésébdl adddo torzitasokat emeli ki. Gyani
Gabor (2015: 46) megfogalmazasaban ,,a mult sziikségképpen mindig utolag megismert
tapasztalati vilaga, amire memodrokbol, élettirténeti elbeszélésekbdl, fikcios alkotasok-
bol vagy az oral history modszerével feltart torénelmi szubjektivitasbol deriil csupan
fény, messzemenden ki van szolgaltatva az utotorténet torzito hatasanak”. Bogre (2003:
156) szerint a személyes dokumentumokon alapuld, szociologiai elemzésekkel szemben
egyik leggyakrabban feltett kérdés az egyes események valodisagara, hitelességére vo-
natkozik: ,, Tenyleg igy tortént? ”. Méara bebizonyosodott, hogy az élettorténeti modsze-
rekkel valo munka soran nem az események hitelessége a fontos, hanem az elmesélt ese-
ményeken keresztiil kifejezésre keriild latasmod. Mivel az emlékek az emberek alakuld
identitasanak képezik részét, folyamatos valtozason mennek keresztiil, ujabb és jabb
konstrukciokat hoznak 1étre az egyén dnmagara vonatkoztatott értelmezésében (Bogre,
2003). igy a kutat6 feladatat nem annak megvélaszolasa képezi, hogy az egyén az igazat
mondja-e, vagy sem az egyes események kapcsan, hanem arra kell valaszt talalnia, miért
az adott modon jelennek meg az egyes események a narracid soran.

A narrativ elbeszélés elemzéséhez az elbeszéldi logika megértésére van sziikség, ami
a narrativaban rejlo, csaladi vonatkozasu, életrajzi adatok kronologikus sorrendbe vald
allitasat teszi sziikségessé (Kovacs & Vajda, 1994). Az élettorténetek folyamatszer(isé-
g¢bdl adodoan a kutatonak szamolni kell azzal, hogy minden bizonnyal kisebb-nagyobb
valtozasok kovetkeznek be a torténetben, ahol a nagyobb mértékii valtozasok torésekhez,
fordulatokhoz vezethetnek az események lancolataban (Bogre, 2003). ,,4z élettorténetek
nem egyszeriien elszigetelt tapasztalatok lancolatai, hanem [...] az egyén fontossdgai
alapjan sajatos strukturdt alkotnak. A személy a ra jellemzé struktura fiiggvényében be-
szeli el az életet” (Bogre, 2003: 156).

Az ¢életutat ,interpretdacios gyakorlatként kell felfognunk, amely a maga soran a sajat
életvilag konstrualasanak egy része. [ ...] Azt mondjuk, hogy szamunkra az élettorténetek
mondasanak helyzetei — mint a sajat vilagbol valo kilépés nyoman termeldda interpretd-
cios gyakorlat domindns része — elsésorban kutatasi terepként jelentkeznek, [...] amelyet
ugyan a kutato megjelenése is konstrudlhat, de amely a kutatotdl fiiggetleniil is létezik”
(Bird, 1996: 17). Tehat nem csupan az élettorténet targya, hanem az elmesélés hogyanja
¢és mikéntje is rendkiviil értékes adatként értelmezhetd, hiszen az egyén onértelmezését
tarja a kutaté elé. Eleteseményeik elbeszéléseiben az egyének ,,onmagukat fogalmazzak
meg”, ahol az elbeszélés soran, identitasuk megkonstruadlasaval tobbek kozt kifejezésre
jut a tarsas vildghoz f1z6d6 viszonyuk is (Laszlo, 2005: 1366). Frederic C. Bartlett (1985)
az emlékezést inkabb konstrukcios kérdésként latja, és nem puszta reprodukcioként.
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Gyani Gabor (2000) az emlékezés mint narracié kapcsan kiemeli a folyamat retrospektiv
mindségét, amely a jelenbdl feltarhato multat eleveniti meg. Ebben a szemléletben a
multban atélteknek a jelenben valé lecsapddasa, az aktualis koriilmények kozotti atélés
értelmezése a fontos.

Az oral history legnagyobb problémajat ,,az emlékezés, vagyis a mult, a valamikor
az episztemologidja jelenti” (Gyani, 2005: 129). Az emlékezés kollektiv emlékezet révén
torténd mitkddését mara mar igen széles korben elfogadottnak tekintik (Halbwachs,1971).
A kollektiv emlékezetben rejl6 transzgeneracios traumak, lenyomatok jelenben is érzodo
hatasainak, azok negativ lenyomatainak vizsgalata szamos fennallé probléma megolda-
séban hozhat jelentds eredményt (Orvos-Toth, 2018). Az egyes élettorténetek elbeszélé-
se tehat nem pusztan a kutatd szamara van pozitiv hozadékkal, hiszen a torténetmesélési
folyamat egy onkifejezési lehetdség, amely hozzajarulhat a terhes események, torténések
elfogadasahoz, feldolgozasahoz (Atkinson, 1998; Havelka, 2008).

(A narrativ életutelemzés modszertani hattere) Az adatfelvételt kovetden kutatdoként
»meg nem dolhetiink hatra elégedetten a foteliinkben, mondvan, a munkdt sikeresen be-
fejeztiik”, hiszen a munka legjava még azutan kovetkezik (Héra & Ligeti, 2005: 253).
A kovetkez6kben néhany olyan modszertani javaslat keriil bemutatasra, melyek alkalma-
zasa eldsegitheti a kutatot a narrativ szocioldgiai elemzés gyakorlati részében.

Bogre (2003: 157) a narrativ életutelemzést végzo kutatd legfontosabb feladatanak
annak a multnak a megértését tekinti, ,,amelyekkel a mesélok az elbeszélés pillanataban
egyiitt élnek”. A szocioldogus elemzé munkaja az irott szoveggel kezdddik, ahol az ér-
telmez6 munka legels6 1épését az adatdzon rendezése képezi (Bogre, 2003). A kezdeti
rendezetlen, zilirzavaros adatok értelmezhetd sémaba szervezddését a kiilonféle szem-
pontok alapjan kiéptil6 analizalas koveti. ,,Minden élettorténet egyedi és megismerhetet-
len kalandként jelenik meg eldszor, s csak az értelmezd utan lesz az egyszeri szovegbdl,
dltalanos, az egyediségbdl tarsadalmi érvényesség.” (Bogre, 2003: 158) Az élettorteé-
amelyhez Bogre (2003) egy részletes adatlap kidolgozasat javasolja. Tovabba a narrativ
¢letutelemzés készitéséhez a kulturalis, tarsadalmi és pszichoszocialis dimenziok érvénye-
sitését tanacsolja, melyek soran a kutatéonak érdemes id6t szanni a csaladi kornyezet, a
helyi tarsadalom, az iskola és karrier dimenzidinak vizsgalatara. A kulturalis dimenzi6 az
alany karrierjének jellegére és tartalmara fokuszal, ahol azonositani lehet ,,azokat az em-
berek kozotti elvarasrendszereket, viselkedési mintdkat”, melyek meghataroztak az illetd
személy felnevelkedésének iddszakat (Bogre, 2003: 158). A kutatonak fontos szem el6tt
tartani, hogy nem csupan az egyes szituaciokban hozott dontések ¢s cselekedetek elemez-
hetdk a tarsadalmisag hatasanak kontextusaban, hanem a személyiség integritasa is, melyet
alapjaiban meghataroznak az interszubjektiv megnyilatkozasokban tapasztaltak, atéltek,
kiilonds hangsullyal az elismerések (Honneth, 1997). Az élettrténeti elbeszélésben meg-
fogalmazottak kiemelten fontosak a vizsgalat ,.énjének kontinuitdasa, egysége, integrdltsa-
ga és identitasanak egyéb mindségei szempontjabol” (Laszlo & Péley, 2005: 250). Mead
(1973) szerint az egyén ,,Me”-je masok visszajelzései fliggvényeben alakul, igy fennallhat
a személyi identitds veszélyeztetettsége a megvetés vagy megsértés tapasztalatai kapcsan.

Az egyéni ¢élet sorforduldinak megfigyelése és elemzése, illetve a sorfordulok elétti,
utani és kozotti iddszak életfeltételeinek vizsgalata kiemelkedden fontos az élettdrténet
elemzése soran. Az egyéni sorsfordulokat, melyek az élettorténet ,,legradikalisabb és
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egyben legrészletesebb” pontjait képezik, szintén célszeri kronologikus vazlatba szer-
vezni (Bogre, 2003: 159). A sorsfordulokat megjelenitd elbeszélések alapjan a kutatonak
lehetdsége nyilik feltarni, hogy az interjualany mit gondol élete adott pontjairol, illetve
milyen okokra vezeti vissza azok bekovetkeztét. Az egyes torténetek ¢lménymindségé-
ben kifejezésre keriil az illetd egyén viselkedéses alkalmazkodasa a kiilonféle megpro-
baltatasokra, személyiségének allapota, valamint a személyiségfejlodés mértéke is, mely
a kiilonb6z6 helyzetekre, fordulatokra adott valaszreakciokbol olvashato ki (Laszlo,
2005). Az alkalmazkodasi stratégia ugyanis a fordulopontok kozotti viselkedésmodok
kiilonbségeibdl rajzolodik ki leginkabb.

A narrativ életttinterju elemzése soran a sorsfordulok kronoldgiajanak felallitasa
mellett az alkalmazkodasi stratégidk kronologidjanak dsszeallitdsa is javasolt, mivel
az egyes személyek életében bekovetkezett forduldpontok, illetve az Gjonnan ki-
alakult koriilmények mindig egyfajta alkalmazkodasi stratégia életbe 1éptetése altal
keriilnek athidalasra, igy az egyének élete gyakorlatilag ilyen alkalmazkodasi stra-
tégiak Gjra- meg ujratervezése, -szervezése (Bogre, 2003). Laszlo és Péley (2005)
szerint a teljes élettdrténettel valdo munka helyett célszerli csupan a relevans epizoédok-
kal dolgozni, amennyiben az identitasfejlodés sajatossagait, annak aktudlis allapotat
kivanja vizsgalni a kutato.

Az emberi nyelv, beszéd és az adott illetdben lejatszodo lelki folyamatok kdzott erd-
teljes Osszefliggés van (Laszlo, 2005). Az elbeszélés nyelve mint ,,lelki tartalmakat hor-
dozo komplex mintazat” alkalmas a tarsas alkalmazkodas pszichologiai folyamatainak
tudomanyos vizsgalatara, hiszen az egyes nyelvi alakzatok ,,pszichologiailag relevins
jelentéstartalmaknak” tekinthetdk (Léaszlo, 2005: 1366). Véleménye alapjan az elbeszé-
Iésekben megjelenitett szereplok pszicholdgiai szempontbol igen jol csoportosithatdk.
Poharnok Melinda (2004) kutatasai alapjan Iétrejon egy olyan tér, amely az egyének egy-
massal vald viszonya alapjan szervezddik: 1étezik egy konkrét, fizikai értelemben vett
tér, illetve egy masik tér, amely az én és a masik viszonya alapjan szervez6do interaktiv
tér interszubjektiv vonatkozasaban nyer kifejezést.

Polya Tibor (2004) az élettorténeti elbeszéld két formajat kiilonbozteti meg annak
figgvényében, hogy az elbesz¢élé milyen narrativ nézépontot érvényesit. Ennek alapjan
elkiiloniti, amikor az elbeszél6 narratori nézépontbdol mesél — azaz visszaemlékezés-sze-
rlien kozli az eseményeket —, illetve elkiiloniti azt, amikor az elbeszéld az események ak-
tiv szerepldjeként tolmacsolja a torténteket — vagyis abban a formaban, ahogyan 6 akkor
megtapasztalta. Mindezek azonositasaban és elemzésében rendkiviil fontosak a narrator
altal hasznalt névmasok, a térre és idore utald fogalmak, nyelvi jelek. Erre vonatkozik
Mig a direkt szereplés egyes szam elsd személyben keriil kifejezésre, ahol a torténetmon-
das altalaban igen tapogat6zo, helyezkedo jellegii, addig az indirekt interpretacio bizto-
sabb alapokat szolgaltat az illetd személy tarsadalmi helyzete ¢és identitasa tekintetében.
Tehat mig az eldbbi a jol beszEld, tarsadalmi presztizzsel rendelkezék gyakorlataban
elterjedt, addig ez utobbi a kilépdrdl, a masok altali interpretaciorol szol. Bird (1996)
megallapitasaban az egyes kilépések alkalmaval 1étrejové értelmezés egyiitt jar a vilag
bizonyos modositasaval is.

Barclay (1996) harom szempontot javasol a narrativ struktura elemzéséhez. E harom
szempont az 1d6i strukturara, a narrativ funkciokra, valamint a narrativ siirtiségre vonatko-
zik. Meglatasa szerint az iddi struktira vizsgalata soran a tér-id kapcsolatokra utal6 kii-
16nféle nyelvi megfogalmazasok, illetve az oksagi-feltételességi viszonyok kifejezdi igen
Iényegesek. A narrativ sliriség a szovegben talalhatd elemi kijelentések szamossagara
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vonatkozik, mig a narrativ funkcio az orientalas, referalas és értékelés megjelenésében
értelmezhetd. Laszlo Janos (2005: 1370) szerint ,,az idoi szervezés az élettorténeti el-
beszélesek olyan bensdleges sajdatossaga, ami dsszefiiggésbe hozhato az intrapszichés
folyamatokkal és allapotokkal”, s melyek alapjan két iddsikot lehet elkiiloniteni az élet-
torténet-mondas és a felidézett események ideje fliggvényében. Az elbeszélés szove-
gében megjelend mindsitések, értékeld hozzaszolasok a meséld eseményekhez fiiz6dd
személyes viszonyardl arulkodik.

Laszl6 Janos (2005) felhivja a figyelmet az elbeszélés koherenciajara — mely a mesé-
16 bels6 allapotainak, intrapszichés torténéseinek indikatora —, illetve a tagadas kiilonféle
formaira. Laszlo és Péley (2005: 258) alapjan ,,az integraltsag és koherencia ugyanis az
identitasnak csak egyik, ha ugy tetszik, a cselekmény sikjan megjelend aspektusa”, mely
képet fest az egyén kompakt vagy adott esetben széttoredezett személyiségérdl. Laszld
(2005: 1373) szerint ,,a nemet mondas formdja és mértéke” az egyén és a kdzosség viszo-
nyarol hordoz értékes informaciokat (pl. az egyén és a kozosség kozott jellemzo viszony).

Noha a narrativ életiitelemzéshez nem all rendelkezésre egy jol bevalt recept, melyet min-
den anyag feldolgozasanak soran sikerrel lehetne alkalmazni, az el6z6kben bemutatott gya-
korlati javaslatok, modszertani fogddzok alkalmazésaval lehetdség nyilhat egy magas szin-
vonalu elemz6 munka létrehozasara. Bogre (2003) szerint a receptbdl csupan a hozzavalok,
azaz a megismert feldolgozasi technikak adottak, azonban a megfelel6 aranyokat, mennyisé-
geket a kutatonak kell felallitania az aktualisan elemezni kivant anyaghoz igazodva.

(Narrativ életutelemzés a gyakorlatban. Z élettorténete.) Z egy négygyermekes magyar
csalad harmadik gyermekekent j6tt vilagra Erdely egyik hegyvidéki telepiilésén az *50-es
évek elején. Edesanyja haziasszony volt. Edesapja el6szor nagy tiszteletnek drvendd ka-
tona, aki leszerelését kovetéen kovacsnak tanult, majd molnarra képezte magat, mignem
vegiil iildozotte valt. A fordulatokkal és megprobaltatasokkal teli életiit szamos kihivast,
csalodast, megtorpandst és talpra allast rejteget. Torténete elején mosolyogva meséli
kisgyermekkori emlékeit, amikor a hegyi lelkész — felismerve a benne rejlé Isten adta
tehetséget, a kiillonleges énekhangot — fejleszteni kezdte ének- és hangszertudasat.

, Engem mar 4 éves koromban a pap bdcsi zongorazni tanitott a hegyen.
Akkoriban a papok is nagyon sokoldaliiak voltak. O sokat foglalkozott velem.
Még a papir most is megvan, amire a pap bdcsi leirta a Krisztus kiraly a porban
éneket, hogy édesanyam tanitsa meg nekem... Mert én kellett azt énekeljem a
templomba, 4 éves létemre.”

Z narrativajanak e részlete erdteljesen az 6 énje koré szervezddik. A kisgyermekkori
emlékek felidézésében megjelend egyes szdm elsd személyli névmasok (,,engem”,
wvelem”, ,nekem”, ,, én”’) intenziv hasznalata a dominans én kifejez6dését teszi lehetoveé.
Meglehetdsen fiatalon ismerkedett meg az élet kevésbé édes oldalaval. Elemista koraban
— az iskolaba érkez6 tehetségkutatod csoport javaslata ellenére — édesanyja nem engedte
a varosi képzomiivészeti iskolaban valo tovabbtanulast. A sziil6i dontés, melyet részben
az anyai aggodalmak, részben az anyagi vonatkozasui nehézségek vezéreltek, élete elsd
akadalyanak szamitott a mlivészi palya beteljesedésének utjan.

., Kicsi koromban volt egy érdekes dolog, ami nyugaton ma is van, és én ezt
igazan hianyolom. Jottek a tehetségkutato-csoportok az iskoldaba, s készitettek
egy-egy felméreést orszagszerte. A tanitok persze segitettek, hogy melyik gyermek
miben tehetséges. Példaul nekem egyszer az iskola elotti székely kaput kellett leraj-
zolni. Az alapjén tandcsoltak, hogy menjek a miivészetibe. En olyan harmadikos
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lehettem akkor, de édesanyam azt mondta: »Szoba sem johet! Egy ekkora ledany-
kat nem lehet elengedni olyan messzire!« Meg a legnagyobb probléma az anyagi
oldala volt, hogy hogyan lehet engem oda szallitani. Mindez nagyon koltséges
lett volna, igy ebbe nem mentek bele a sziileim.”

A narrativa ezen részében egyfajta mindsités jelenik meg a mai oktatasi rendszerre vonat-
kozodan, mely az egykori tehetségkutatas hianyolasaban nyer kifejezést: ,,volt egy érdekes
dolog, ami nyugaton ma is van, és én ezt igazan hianyolom”. A hianyérzet kifejezését az
»igazan” fogalom hasznalataval teszi még nyomatékosabbd, ami a nyugati rendszerrel
vald 0sszehasonlitdsban kertil megfogalmazasra. A sziildi visszatartas ellenére Z nem tet-
te félre a ceruzat, de a hangszert sem, szorgosan tanult tovabb. A lenyugodott gyermeki
lelket azonban egy év mulva ismét felzaklatta a tehetségkutatd csoport Gijboli latogatasa.

., A kdvetkezo évben megint jott ez a tehetségkutato csoport. Akkor mar zenébol
javasolt engem a tanité nénim. Ma is emlékszem, kellett énekelnem egy népdalt
s egy roman éneket. Meghallgatds utin megint mondtdk, hogy nagyon el kellene
menjek a miivészetibe. Akkor 4 oktavot tudtam kiénekelni. Telt, érett hangom volt.
Viszont édesanyam megint azt mondta: »Szoba sem johet!« O csak nem engedett,
pedig a szivem mélyén nagyon szerettem volna. Sirtam, hogy én menni szeretnék,
de hidba. Edesanydm azt mondta: »Kapsz egy hegediit. [runk az angyalnak.«”

A tehetségkutatd csoport masodik alkalommal tett ajanlata ismét fellobbantotta Z-ben
a miivészeti iskolaban valoé tovabbtanulas reményét. Holott a sziil6i védelmezés, féltés
., cselekményfunkcioja jol értelmezheté a védekezés és biztonsag pszichologiai funk-
cioja mentén”, gyermeki lelkét igazan gyotorte a kemény sziiléi visszatartas (Laszlo,
2005: 1367). Edesanyja — enyhitve sajat terhén és lanya szomortisagan — hegedit igért
neki karacsonyra. Igy a kovetkez6 évtdl tanitoja fidval kozosen hegediitanulésba kezdett.

., En otodikes korom dta hegediiltem. Egy tanité hazaspdr tanitott. A tanité bdcsi
karmester is volt, a felesége szintén tanito. Egészen nyolcadikos koromig jartam
hozzuk. A tanité néniéknek volt egy velem egyidds fia, s akkor kettdnket tanitot-
tak. Nekik is jo volt, hogy a sajatjiuk mellett volt még egy gyerek.”

A narrécid tobb pontjan is utalas torténik arra az erds hitbéli nevelésre, melyben Z felnétt,
¢és mely egész életében meghatarozo volt. Mar kisgyermekként anyja kezét fogva — nem
szamolva a késObbi megszégyenités lehetdségével — rendszeresen latogatta Isten hazat.
Holott a kommunizmus vallasossag elleni torekvései igen nagy nyomast jelentettek,
mégsem tudtak eltantoritani hitének gyakorlasatol.

,, Negyedikes koromban szinte zokogtam, hogy mehessek pionirnak, mert szinte

mindenki az volt. En jé tanulé voltam, de engem nem vettek be. Mi a templom
mellett laktunk, s igy édesanyam mindig elvitt a kicsi misére. Aztan mindig ki-
allitottak az osztaly elé, hogy megszégyenitsenek ez miatt. Még a magaviseletet
is lehuztak, ha ugy tetszett. Az iskola és kotelezé foglalkozasok voltak betéve
hétvegere, hogy ne tudjunk menni templomba. Sajnos teljesen az egyhdz ellen
akartak nevelni minket. S pont azok a pedagogusok kellett igy oktassanak, akik
viszont valldsos nevelésben részesiiltek valamikor.”

A kommunizmus szellemiségének egyik meghatdroz6 pontja az idézett szovegrészbol
tarul elénk, amikor Z narrativajaban megjelenik a vallas és egyhaz elleni erészakos neve-
1és. A hitétdl megfosztott ember, akinek semmije nincs, minden bizonnyal kénnyebben
alarendelte 6nmagat a kommunizmus eszméinek. Az allamositas mély nyomot hagyott a
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négygyerekes csaladban, ahol mindeniiket elvették, ami segithette volna a szerény, 6n-
fenntarto élet folytatasat. Az ellehetetlenitett gazdalkodas, 6nallé munkavallalas nehéz
iddket hozott a csaladra.

., Akkor, az dallamositaskor mindent elvettek az emberektil. Minden munkaesz-

kozt, malmokat. Ami egyszer valamit termelhetett egy embernek, egy csalad-
nak, azt mind elvették. A kollektivizalasnal a kézi kapat, az ekét, az allatokat,
mindent-mindent allami kézbe vettek. Ez volt a kommunizmus elve, hogy min-
den egy helyen legyen. Mert ha egy helyen van, azt egységesen osztjak majd
el. De, nem az lett beldle. Aki kozel volt a tiizhoz, hazavitt mindent. A tobbi
meg...

A narrativaban megjelend ismétlések, nyomatékositasok a rendszer mélységét, megpro-
baltatasokkal, kihivasokkal teli légkorét tiikrozik. Az ellentétes kapcsolatot teremtd ,,de”
kotdszo a rendszer vezérgondolata és a komor valdsag kozotti kapesolatot érzékelteti.
A be nem fejezett gondolat végén allo6 harom pont a ki nem mondott fajdalmakat, a
bennragadt szavakat potolja. Z édesapja, aki eredetileg kovacs volt, nem folytathatta
mesterségét, hiszen minden munkaeszk6zétél megfosztottak. igy a kialakult helyzethez
alkalmazkodva, molnarnak allt, hogy eltarthassa csaladjat. Z s6varogva mesél az egykori
erdélyi gazdasagi életrdl, ahol azonban a kommunista rendszer megannyi kegyetlensége
is megelevenedik.

,,E‘desapdm molnar lett, bar eredetileg kovdcs volt. Aztan allamositottak a mal-
mot, ugy, hogy a tulajdonos ott lakott az udvaron, s a malom mar nem volt
az ové. Akkor édesapam elvallalta, hogy segédmolnarnak megy a Szatmdarrol
hozott, szakképzett, molnarok mellé. Itt komoly, szervezett gazdasagi élet volt
Erdélyben. Nem ez a degradalt valami, hogy akarki akdarmit csinalhatott. Aztan,
amikor a molnarok elmentek, édesapam lett a molnar, s mellé is jott egy segéd-
molnar. Igen am, de a tulajdonos semmiképpen nem volt kibékiilve a sorsaval.
Erdekes médon ezek az emberek — akiket megfosztottak a sajatjuktél — a kom-
munistak felé kezdtek partolni. Gondolom, abban reménykedtek, hogy hdatha igy
valamilyen modon vissza tudnak kapni, amit elvettek toliik — de ez csak az én
fejtegetésem.”

A jelenlegi, bizonytalan labakon allo gazdasagi helyzet erds biralata hangzik el a nar-
rativdban, amikor Z igy fogalmaz: ,,Nem ez a degradalt valami, hogy akarki akarmit
csindlhatott”. Az ,,ez” mutatd névmas mintegy lealacsonyitja az aktualis tarsadalmi-gaz-
dasagi helyzetet a hajdanihoz képest. A ,,degradalf” minéségjelzo szintén a jelen silany
koriilményeinek kifejezésére szolgal. Tovabba a sajat malmatol megfosztott molnar
szinvaltasa és megalkuvo karaktere szemléletes képet fest a nyakukat igaba hajto, rend-
szerrel lepaktald emberek jellemérol. A csaladtol kilenc honapra elszakitott édesapa sok
megprobaltatason és keserliségen ment keresztiil. Hazaérkezve még jobban gytldlte a
rendszert, mint el6tte. Partellenes fellépése és hatarozott elvei az egész csalad életére hatast
gyakoroltak. Egyértelmiien megtiltotta gyermekeinek, hogy valaha is parttagok legyenek.
Ennek kozvetlen kdvetkezményeként Z barmennyire is sovargott a pionir 1ét utan, soha
nem léphetett kozéjiik.

. Na, és akkor hazajott édesapam. Azt mondta, hogy 6 a hegyben — ahol akkor
laktunk — soha tébbet semmit nem csinal. Edesanyam szegény a kollektivben
kellett robotoljon, hogy tartsa el a csaladot, amig édesapamat hazaengedték.
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Ot 9 hénapra vitték el téliink. Ebben az is szerepet Jatszott, hogy & semmi dron
nem akart kommunista lenni. S kényszeriteni probaltak. Ugyhogy édesapam azt
mondta, a mi csaladunkbol soha senki a partba be nem allhat.”

A sors altal igen meggyotort, a megélhetéstdl ismét megfosztott csaladapa — lele-
ményes székelyember 1évén — masik megélhetési forrasra tett szert. Nem nézhette,
hogy felesége és négy gyermeke sziikolkodik, igy a németek visszavonuldsabdl vissza-
maradt traktorokbol alakitott ki egy olyan favagogépet, mellyel ismét biztositani tudta
megélhetésiiket.

Az én édesapim 1ényegében villalkozo lett a miilt rendszerben. O egy olyan
traktort hozott létre, amivel jarta a falut, és vagta a tizifat. Mert arra azért
nagy igény volt. Megvasarolta az olyan régi Ford traktorokat, amit a németek
hagytak hatra egy-egy csiirben — annak reményében, hogyha majd lejar, utana
fognak jonni, és elviszik. De ez soha nem tortént meg. S ezeket adtik a helyi
emberek tovibb, mert nem volt mit csindljanak vele. Igy apam a hegyi falvakbél
asszeszedett parat.”

sy

jezett gondolatban nyer kifejezést. A ki nem mondott szavak a haborus nyomor szavakba
nem Onthetd 1égkorét idézik. A kisebbségi Iéttel jaro nehézségek és a kommunista szel-
lemiség tobbszor is akadalyt allitott Z elé. Holott rendkiviili tehetségnek szamitott — aki
erején felill tett annak érdekében, hogy egyszer zenei palyara 1éphessen —, hegediitanara
szerint esélyteleniil abrandozott a kolozsvari zeneakadémian valé tovabbtanulasrol.
A narrativaban megjelend ,,nekiink, magyaroknak” feliités elérevetiti a romaniai tobbsé-
gi és kisebbségi 1ét kivaltsagait és kihivasait.
., Nekiink, magyaroknak, nagyon sok minden be volt hatarolva. A jogi egyetemen
meg volt szabva, hogy mennyi magyart vesznek fel. Mar a tandraink is eltand-
csoltak, hogy arra ne is gondoljunk. Az orvosi egyetemrdl terjedt a hir, hogy oda
csak akkor mehetsz, ha kommunista vagy és van kapcsolatod. Vagy pedig ugy
tudod a bonctant, hogy még a vesszok is helyiikon vannak. Oh, a miivészetekrol
nem is beszelve. Hat, én vilagéletemben zenetandrnak késziiltem. A tandarnom
azt mondta, ha a nevem megvaltoztatom, még van esélyem, hogy Kolozsvarra
felvegyenek, de igy ne is dlmodjak rola.”

Az iskolai feladatok mellett Z a kdzépiskolaban is pallérozta zene- és éncktudasat. Ett6l
semmi nem tantorithatta el, még az sem, hogy a zenélésben mar nem volt mellette tars,
mint annak eldtte. A sikeres érettségi utan végiill meghozta élete elsé nagy dontését.

., Es akkor itt kanyarodok vissza arra az idészakra, amikor én zenetandrnak
kesziiltem. En folyamatosan jartam zenetandarhoz, szorgosan tanultam magan-
uton, mert mi csak tizedik osztalyig tanultunk zenét. Kozépiskolaban mar nem
volt tarsam, akivel tudtam volna hegediilni, csak énekelni. Aztan tizedik utan
mar késziiltem az érettségire. En nagyon szerettem tanulni. S akkor... aztdn, na...
En végiil aztdn érettségi utan azt mondtam, zenetandr leszek.”

Habar a kisgyermekkorban fellobbantott lehetdség langjat a sziilék végiil elfojtottak,
mégsem aludt ki teljesen. A kialakult koriilményekhez alkalmazkodva, Z folytatta tanul-
manyait, elfogadta a kompromisszumos megoldéasként felajanlott hegediit az angyalkatol,
azonban almair6l nem mondott le végérvényesen. Ugyan nem emlegette fennhangon, mégis
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minden cselekedete arra iranyult, hogy felnéttként beteljesitse azt, amitdl gyermekként
megfosztottak. A sikeres €rettségi utan tehat bejelentette, zenetanarnak fog tanulni:
.S akkor ... aztan, na... En végiil aztan érettségi utin azt mondtam: zenetandr leszek’.
A kijelentést felvezet6 ,,akkor”, ,aztan”, ,na” a folyamatosan mérlegeld személyiség
lelki tuséira utalnak. A ,,végiil” id6hataroz6-sz6 a végs6 dontést, nagy elhatarozast vezeti
be, mellyel sziilei elé allt ,,zenetandr leszek”. Immaron 6nallo akarattal rendelkez6 fiatal
feln6ttként, ralépett a régen dédelgetett alom beteljesitésének utjara, és elment a vasar-
helyi kantor-tanitoképz6 foiskola felvételijére. A gyermekkorban kétszer is atélt sziiléi
tiltas visszahtizé emléke mintegy hivatlan tarsként szegddott mellé. A végsd proba elbtti
varatlan megtorpandssal, és az utolsé6 meghallgatas eldli menekiiléssel esélyt sem adott
maganak, hogy beteljesiilhessen a rég ohajtott lom. Hazajott.

.. En el is mentem felvételizni Visdrhelyre a tandrképzébe, de amikor én ott meghal-
lottam, hogy a tobbi felvételizé milyen szinten tudta a zeneelméletet... En azt mond-
tam, kész, vége. En csak tizedik osztdlyig tanultam zenét, de a hangom szép volt.
De nekem ugy elment az onbizalmam... Amikor 6k ott egymds kozott uigy beszél-
gettek... Aztan az elsé vizsgara mégis bementem. Kihviztam a kétmegyedes iitemet,
s beszéltem is rola, mert pofonegyszerii dolog volt ez. De itt még énekelnem nem
kellett, mert kiilon volt az énekproba. S képzeld el, hogy arra meg nem mentem el.”

Az énekproba eldli meghatralasrol beszélve kiszol az elbesz€l6i szolambol, megszolitja
az interjukészitt — ,,képzeld el” — mint beszélgetOpartnert, és szavakba onti élete egyik
legnagyobb fordulatat: ,,arra meg nem mentem el”. A Z életén at folyamatosan miikodo
Onanalizis a meghozott dontését is goreso ala veszi, €s raciondlis érvekkel igyekszik
magyarazni egykori meghatralasat.

. Mert én akkor egyediil voltam, a sziileim nem jottek velem a felvételire. A ba-
tyam, aki a varosban lakott, nem tudott elkisérni. En meg feltettem magamba,
hogy igy milyen zenetanar leszek én, hogy elméletbol nem vagyok jo. Meg hat
aztan kellett még énekelni. Oh, eldontéttem, hogy én nem megyek énekelni!
S szépen hazajottem. Mondtam, hogy nem megyek tovabb. Valahogy olyan ki-
sebbrendiiségi érzés fogott el. Nem volt, aki ugymond mellém alljon. Hogy vala-
ki azt mondja, hogy: »Z, ne hiilyéskedj! Hogyha mar elmentél és az elméleti pro-
bat megcsinaltad, akkor azt a részt, amiben te jo vagy, ne hagyd ki! Hogy tudjak
meg, micsoda hangod van!« Talan mindéssze ennyi kellet volna akkor. Mert én a
zenetandrsag mellett mégis csak a zenének szenteltem volna az életem.”

A végsO meghallgatas eléli meghatralast Z részben a sziiléi tamogatas helyett megta-
pasztalt fizikai hianyérzettel magyarazta: ,,egvediil voltam”, ,,a sziileim nem jottek ve-
lem”. Masrészt a sziilok szellemi tamogatasanak hianya pecsételte meg a lelki harco-
kat vivo felvételizé helyzetét ,,nem volt, aki igymond mellém alljon”, ,,hogy valaki azt
mondja...”. Mindezek mellett — kisebbségi csaladbdl szdrmazd gyermekként — az élete
folyaman mar t6bb izben megtapasztalt kisebbrendiiségi érzés ismételten urra lett rajta.
A sikeres érettségi és abbahagyott felvételi utan végiil a csikszeredai 6vondképzo fois-
kolan folyatta tanulmanyait.

,, Végiil aztan az érettségi utan bekeriiltem az 6vondképzd foiskoldara Csikszere-
daba. Bar a roman dllam csak hdarom évfolyam erejéig hagyta miikédni, utana
megsziintették. Romania atvette Magyarorszagtol az egészet, mert fel akartik
zarkoztatni az ovodat az iskolai rendszerhez. S Magyarorszagon mar a '70-es
évektol foiskolai szinten tortént mar az ovondképzés is.”
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A narrativaban kifejezésre keriil egy erételjes ala- és folérendeltségi viszony. Mondhatni
a magyarorszagi oktatasi rendszer mintegy magasabb szinvonalt, jol miikdo rendszer
jelenik meg Z nézeteiben, ahol a romanok csak ,,atvesznek” modelleket. A foiskolai ok-
tatds olyan alapokat nyujtott az 6vondi palyahoz, melynek gytiméleseit Z egy életen at
¢lvezhette. Frissen végzett 6vodapedagogusként hazatért sziileihez, ahol 8sztdl tanitani
kezdett. Azonban a vart elismerés nem érkezett meg. Folyamatos megbélyegzések, eld-
itéletek ovezték munkajat. Konnyes szemmel mesélte fajo emlékeit fiatal, palyakezdd
tapasztalatairdl, rossz dontéseirdl, melyek hozzajarultak élete egyik nagy dontéséhez.

., Igen, hazajottem a faluba. Ez volt az én nagy hibam. Azota is mondom, hogy senki
ne akarjon a sziiléfalujaban proféta lenni, mert nem lehetséges. Igazabol engem
mint ovondt csak a "90-es évek vége felé kezdtek elismerni és tisztelni. Addig ne-
kem nagyon sok kellemetlenségen kellett keresztiilmenni. Ilyeneket hallottam vissza:
»Annak a leanya nekem ne dirigaljon, nekem ne mondja meg! Ha’, hol végezte az
ovondképzot? Ez mégis mit tanult?«”

A falubeliek kellemetlen megjegyzései, lenézé gondolatai kozel negyven év utan is meg-
elevenednek Z narrativajaban. Az elbeszéldi sz6lambol valo kilépés és a sziil6i mondatok
¢lobeszédkeént torténd felidézése érzékletesebbé teszik az egykor atélt megaldztatasokat.
A falusi emberek mondatai mar-mar megvetden csengnek fiiliinkbe, amikor sajat gyer-
mekiik ovondjére ,,ez”-ként, az 6vond édesapjara pedig ,,annak’-ként utalnak. A palya-
kezdési nehézségek sodrasabol menekiilve, Z — az 6t koriilvevo kozosség hatasara — egy
megdzvegyiilt, haromgyerekes férfi szerelmi csapdéjaban talalta magat. Elfogadta lany-
kérési ajanlatat, majd gyermeket sziilt neki, még mieldtt igazan megismerhette volna.

,, Az itteni szellemnek, a kozdsségnek koszonhetem, hogy én akkor férjhez men-
tem. Minket uigymond dsszeboronaltak. A nagyobbik fiam édesapjanak akkori-
ban halt meg a felesége. Ok Bukarest mellett laktak, ott halt meg a nd. Engem
meg olyan szépen ostrom ala vettek: mast sem mondtak, hogy én hasonlitok a
volt feleségre. O kizben, a gyermekeket hazahozta a nagysziilékhoz, s a kozel-
ben vallalt munkat. A gyermekeket pedig oda jarattak hozzam, az évodaba.
A nagypapa hozta nekem a viragot, hogy ne haragudjak, de olyan vagyok, mint
a lanya. Egy id6 utan én vittem haza a gyermekeit, de nem jottek érte. Fél tiz
volt s én még otthon driztem Gket. Egy fiu és egy lany volt. A legkisebbet — aki-
nek sziiletésekor meghalt az édesanya — beadtak az arvahazba. S akkor ez igy
bonyolodott egy kerek esztendeig.”

A megodzvegylilt ember életét kdnnyiteni szandékozok mintegy nyomadst gyakoroltak
a gyermekekhez igazan értd fiatal 6vondre. Szamtalan nyelvi megfogalmazasban is
érzékelhetéveé valik a nyomasgyakorlas: ,,ostrom ala vettek”, ,,mdst sem mondtak™ stb.
A lanyat elveszetd édesapa (gyermekeket 6vodaba hordd nagypapa) viraggal igyekezett
megnyerni az 6vond kegyeit megdzvegyiilt veje szdmara, mely adott ponton mar-mar
groteszk 1égkort fest a tragikus helyzet koré. A kitarto ostrom egy id6 utan egyre kevésbé
litkozott ellenallasba, hiszen Z az arva gyermekekkel egyiitt apjukat is kdzelebb kezdte
engedni magéhoz.

., Hat, egyszer jott a ferjem ... Joképii férfi volt, tetszett. De nem éreztem azt, hogy
rajongdsig lennénk egymdsért. Edesanydmnak pedig egydltalan nem tetszett ez
a helyzet. »yMi azért tanittattunk? Annyi mindenen atmentél, harcoltal, hogy
tanuljal. Mit akarsz? Miért mentél el vele kavézni? « Elmentem kavézni veliik,
amikor a gyermekekert jott. Nagyon haragudott édesanyam, hogy hazaviszem
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a gyermekeket, s utana meg kavézni megyek vele. Azt mondta: »Akkor téeged mar
pletykalnak a faluban. Ezzel mar rontottad a te presztizsedet. Te mar nem leszel
rendes lany a faluban, ha egy hazasemberrel leiilsz kavézni.« En meg is értet-
tem, de uigy sajndltam a gyermekeket. Ugy ragaszkodtak hozzdm.”

e

megbélyegzé hangnembe csap at. Az elbeszéldi szdlam éles valtasa tiikkrozi ezt legin-
kabb, melyben raciondlis érvekkel — ,,mi azért tanitattunk”, ,téged mar pletykdalnak a
faluban” — igyekezett lanyat jobb belatasra birni. Az édesanya nem jart sikerrel,
igy Z ¢életében jabb fordulat kovetkezett be. A joképt férfi — akivel azonban nem
volt médjuk igazan megismerni egymast a lanykérés el6tt — nem teljesen az volt, mint
akit a fiatal feleség tarsként elképzelt maga mellé.

., Aztan addig-addig, hogy egyszer megkérdezte, nem-e lennék én a felesége. Hat ...
én a felesége lettem. Amikor mar terhes voltam a nagyobbik fiammal, akkor zudult
ram az, amire nem szamitottam, s amit nem ldt elére senki. O tulajdonképpen a
feleségét akarta bennem feltamasztani. Mert neki nem volt alkalma, hogy engem
megismerjen igazdn. De nagysziildk, a kérnyezet szé szerint dsszeborondlt. Igy
lettem én az ugynevezett dldozati barany. Férjhez mentem. Elhagytam a falut. Ver-
senyvizsgaztam. Megkaptam a varosi allast, ahol négy évet tanitottam. A nagyob-
bik fiam még pici volt, s egybdl lett 4 gyermekem. Mert ahogy hozzamentem, kivet-
ték a gyermekotthonbol a legkisebbet. En rendeztem, én tanitottam meg beszélni.
Nekem mondta elészor, hogy édesanya. S ram szakadt az egész mindenség...”

Z férjhezmenetele ¢élete kdvetkezd nagy fordulatat jelentette, mely valtozasok egész sorat
idézte el0: ,,Férjhez mentem. Elhagytam a falut. Versenyvizsgdztam.” A targyilagosan,
tdmondatokban ismertetett valtozasok az akkori érzelmi 1égkdr nem részletezett nehéz-
ségeit, megprobaltatasait takarjak. A férj hirtelen valt a szomora valdsag karakterévé, a
szocialista vilag klasszikus figurajava, aki a gyari munka utan jobban szerette a barato-
kat, az italt, mint az 6t otthon vard, fiatal feleség és immaron négy gyermeke tarsasagat.

A ferjem egy laza tipusu ember volt, amit én addig nem vettem észre. Mert
mindig sajnalattal néztem rd... S akkor aztan minden elromlott. Tul nagy teher
volt, hogy dolgoztam s egybdl négy gyermekem lett. De ez még nem is lett volna
baj, ha lett volna mellettem egy olyan férj, aki segit, végzi a dolgat. De 6 nem
segitett. Hiaba voltam én megbecsiilve mint 6vond, ha otthon nem voltak rend-
ben a dolgaink. Amikor bejelentettem a sziiloknek, hogy nem fogok ott maradni,
a sziildk levelet irtak a tanfeliigyeldségre, hogy valamilyen formaban maradjak.
En pedig idokozben rajottem, hogy a férjem sokat iszik. Volt egy ilyen idbszak,
amikor az volt a szokas, hogy kijottek a munkahelyiikrél, s nem hazafelé mentek
a csaladhoz... A férfiak mentek be a kerthelyiségekbe, foleg varoson.”

Ahogy a boldogsaggal teli, kozdsen toltott orak szama fogyott a fiatal par életében, tigy
lett Z egyre kimertiltebb a reggeltdl estig tartd robot, az 6vondi hivatas és a négy gyer-
mek melletti hazvezetés terhe alatt.

.S akkor a férjem hazajott onnan, ugy estefelé. De mar jol éreztem rajta a ci-
garettafiistot, s az italszagot. Es akkor ott volt nekem a négy gyermekem. S amikor
valamire kértem 6t, akkor mindig olyan faradt volt. O az tijsdgot nyugod-
tan kiolvasta. Leiilt kényelmesen vagy aludt egyet. En meg nyijtottam a
nyakamat...”
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A pedagdgusi hivatasban tapasztalt melegszivii fogadtatas, sziiléi elismerés és tdmogatas
mosolyt hozott sziirke hétkdznapjaiba. Holott egyediil kellett 54 gyermekkel dolgoznia,
mégis 6rommel vette a kihivasokat, feladatokat.

,,Dolgoztam az évoddaban 54 gyerekkel, mert csak egy magyar csoportot en-
gedélyeztek. De ezzel az 54 gyermekkel csodaszép miisorokat allitottunk éssze.
Egy marcius 8-ai miisor utan — amikor még viragot nem lehetett kapni — egy
akkora szegfiicsokrot kaptam a sziil6ktol, hogy 64 szal bimbot még hazavittem
édesanyamnak. Soha el nem felejtem, hogy édesanydam hogy meg volt lepidve.
A sziil6k nagyon akartak segiteni, hogy megoldjdk a dolgot. De én akkor nagyon
elhataroztam, hogy 6k azt nem tudjak megoldani, ami nekem igazan faj.
Bdarmennyire is becsiiltek, azt nem tudtak potolni.”

Azonban a szakmai elismerés csak rovid ideig potolhatta az otthoni kesertiséget. Amikor
Z-ben tudatosult, hogy nincs esély a valtozasra, mérlegre tette életét. Feliilkerekedve a
tarsadalmi megbélyegzésen — mely nagy valoszintiséggel vart ra sziiléfalujaban —, Gigy
dontott, gyermekével karjaban, elmenekiil a kilatastalan rabsagbol, és inkabb egyediil
véllalja a ra varo kihivasokat.

., En végiil egyediil kellett helytalljak a két fiammal. Es el kellett viseljem azt a
pecsétet, amivel ez az egész jart: hogy elvaltam, hogy megsziiltem a masodik
fiam. Es én ezt mind felvallaltam. Végiil én pereltem be a férjemet, mert 6 egy-
szertien nem akart elvalni télem. Nem tudtam én ezt az életformat mellette val-
lalni. En értettem 6t is, mert amikor észbe kapott, ragaszkodni kezdett. De muszdj
volt a gyermekeim jovdjéért is, mert éveztem, hogy itt mindenki ramegy. Viszont
az akkori neveltetés is rossz volt, mert a férfiaknak nem voltak kdtelezettségeik
a gyermekek felé. Igy keriiltem én végiil haza.”

Hazatérését kovetden fiai jelenléte és 6vondi hivatdsa jelentette szdmara a mentoovet az
ujrakezdés kihivasaiban. A narrativa kovetkezd részeit mar nem a maganéleti események
dominaljak, hanem zomében hivatasahoz kapcsolodo nézetei, tapasztalatai toltik ki. Erds
hite, vallasi kapcsolatai élete minden szakaszaban meghatarozok voltak. Ennek kdszon-
hetden tagja volt egy olyan — foként katolikus — értelmiségiekbdl allo csoportnak, amely
szamos tapasztalatszerzési lehetdségnek, nézéponttagitasnak adott teret az évek folyaman.

,, 1989 utan dsszegyiijtotték a keresztény értelmiségieket, és nekik minden évben
volt egy hetes képzésiik Magyarorszagon. Het éven keresztiil én is aktivan részt
vettem ezeken. Ott olyan nagy emberekkel voltam, hogy elképzelni nem lehet.
Minket mindig felosztottak érdeklodési korokre: voltak orvosok, pedagogu-
sok stb. S ott a csoporttagok az éves tematika alapjan eszmecserét folytattak.
Egyik évben azzal fogadtak, hogy én leszek a pedagoguscsoportnak a vezetdje.
Jaj, majd’ rosszul lettem. Nem éreztem, hogy erre alkalmas lennék, hogy ilyen
megtiszteltetésben legyen részem. Mert hat, az az énbizalom... En, a kis erdélyi
6vénéni, végiil csak megesindltam. Es amikor lejart, a kollégdk kiértékelték.
Kénny volt a szemiikben, ahogy beszéltek: »Ez igen! Ilyent még nem lattak!«
A végén odajott hozzam egy németorszagi keresztény folydiratnak a szerkeszto-
je, s azt mondta, »Te, Z, egyetlen problémadd van: nincs elég onbizalmad!
Te nem hiszel eleggé magadban. De miért? Te olyan csodat miiveltél veliink,
hogy mi csak kapkodtuk a fejiinket.« S a gyermekeim ott hancuroztak mellettem.
Ok pedig nem gydztek csodalni, hogy ekkora fiaim vannak.”
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A keresztény értelmiségick korében vald szerepvallalas — melyre elsé izben alkalmatlan-
nak érezte magat — elhozta az igazi kiteljesedést Z ¢életében. Az elbeszél6i szolambol valo
kilépés, €s az elismerd szavak egyes szam elsé személytli formaban valé felidézése hoz-
zajarul az erételjes emocionalis 1égkdr megteremtéséhez. Az idegen folydirat-szerkesztd
részérdl hangzik el Z tobbszori meghatralasanak, megtorpandsanak és menekiilésének
egyik legkonkrétabban megfogalmazott katfoje ,,7e, Z, egyetlen problémad van: nincs
eleg onbizalmad! Te nem hiszel eléggé magadban.” A direkt modon megfogalmazott,
fajdalmas valosag mintegy megvalaszolja a Z életének valamennyi fordulopontjahoz
kapcsolddd, igen nehezen meghozott dontéseket. Kozosségi emberként, erdteljes igényt
formalt a kulturalis fejlodésre, a kozosségi élet kiilonféle programjaira, az értelmiségiek
Osszetartozasat jelképezd eseményekre, melyeket adott esetben nem csupan a nézotérrol
figyelve élvezett, hanem oly sokszor szolgaltatott is 6vodasaival. A narrativaban kom-
parativ moédon jelenik meg a hajdani helybéli értelmiségiek erdteljes szerepvallalasa a
maiak visszahuzodott, befelé fordult életformajaval szemben.

., Hol van az értelmiség? Mert itteni viszonylatban az értelmiség szinte farham-
ba iilt. Most ne értsiik csak a pedagogusokra, nem. Van még egyhdzi, miiszaki,
miiveészi... Hol van?”

Z, aki mindig hivatdsként fogta fel az 6vondi palyat, tudasa legjavat igyekezett atadni a
gyermekeknek. A szarnyai alatt nevelkedd generaciok gazdag természetismerettel, ker-
tészkedési alapokkal, Gjrahasznositassal, népi mesterségekkel és megannyi népi gyer-
mekjatékkal gazdagodtak. Ez azonban tobbszor is €élesen eltért a kollégai bevett gyakor-
latatol, ami kollegialis strlédasoknak adott alapot.

.S akkor sokan kezdték, hogy »Csodabogdr! Mit akar itt?« De engem ez élte-
tett, hogy az ovodaban folyamatosan alkottunk valamit. A természeti dolgokat
felhasznaltam minden tevékenységben. Az én csoportom olyan volt, mint egy fii-
veszkert. Mindenhol valami csiingétt, valamit neveltiink, csirdztattunk. Leszed-
titk a szaraz leveleket, ontoztiink. S ez latszott is, mert kovetkezetesen csinaltuk.
Ez nagyon fontos a gyermekeknél. Nem lehet, hogy ide ugrunk, s oda ugrunk.”

A narrativa els6 két gondolata a Z nézeteitdl elhatarol6do, el nem fogado kollégak szo-
lamabdl indit. Az ellentétes kapcsolatot 1étesitd ,,de” kotdszot kovetden sajat nézdpont-
jabdl fogalmazza meg 6vondi hitvallasat, mely szdmos ponton kiilonbozik a tobbi
ovond modszereitdl, hozzaallasatol. Az utols6 mondat azonban nem csupan a rend-
szer, hanem a kollegialis hozzaallas biralata is egyben. Z narrativdjanak megany-
nyi pontjan visszatér a nézetek kiilonbozoségébdl fakado kollegialis el nem fogadas
keserl tapasztalata. Szamara a kulturalis értékek megismerése ¢és a gyermekek ma-
gyarsagidentitasanak erdsitése legalabb annyira fontos volt, mint a tantervben foglaltak
atadasa. Z tovabbra is azon igyekszik, hogy halhatatlanna tegye azt a tudast, értéket, ami
meghatdrozta mindennapjait.

, Hat, én ezeket a dolgokat mar sokszor végigvettem. Irtam én énéletrajzot is.
S probalom ezeket leirni, amikor érzem, hogy valami a maga nemében rendki-
viili, és nem artana errdl tudni.”

Ovoénéi szerepével parhuzamosan néprajzi eszkozok, hasznalati targyak, kézimunkék és
sok més értékes kincs gytijtésébe kezdett. Alma volt egy tajhaz kialakitésa, ahol a tete-
mes mennyiséglire nétt gylijtemény méltd helyre talal, s ahol a helyi kulturalis értékek
fennmaradhatnak.
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. En tigy néttem fel, hogy mindenki mondta »Ne mind gyiijtsél éssze mindent!«
De nekem minden érték volt. A régi ovoda épiiletében tartottam a gyiijteményem
vagy 3 évig. Csak aztan azt is lebontottdk. S azota is hanyodnak az osszegyiijtott
dolgok jobbra-balra. Nem adnak ra sajnos lehetéséget, hogy valahova kiallit-
sam, s ott eszi meg a fene. Jobb helyeken az ilyen gyiijteményeket — mint az
enyéem — értékelik, tajhazat hoznak létre, berendezik, apoljak. Itt pedig nincs ra
tamogatas.”

Gylijtogetd szenvedélye végigkisérte életén. Z életének fajo pontja, hogy az altala meg-
mentett értékek nem lelnek otthonra, hiszen a kdzségben nincs tdmogatdja a gytjte-
mény elhelyezésében. Kesertiségét fejezi ki, amikor igy fogalmaz ,,ott eszi meg a
fene”. Az aktivan toltott nyugdijas évek nemegyszer iskolai-6vodai helyettesitési felké-
résekkel volt tarkitva. Mint szakképzett, rentabilis munkaerd, tobb izben is helyettesi-
tette betegeskedo, tavoltartozkodo kollégait. Bar feltoltotte a fiatalos 1égkor, nem tervez
tobbé a hivatasnak élni.

. En most mdr remélem, nem kell, t6bbé menjek sehova helyettesiteni. J6 volt
megint a fiatal kollégdk kozott lenni, de faraszté is volt. En 11 éve, hogy mdr
nem is tanitok. A gyermekekkel nem volt kiilonosebb problémam, viszont igy is
elfaradtam. Legalabb egy honap, amig magamhoz tudom szoktatni 6ket. Most
viszont az egy honap is kevés volt, mert érzédik a pandémia alatti rendszertelen
iskolalatogatds. gy nagy kihivas volt ennyi idé kihagyds utdn ismét lekétni ma-
gam. En mar tényleg csak az én dolgaimmal akarok foglalkozni.”

A nyugdijas évek szabadsaga utan kihivast jelentett Z szamara ismét tanitani. Bar fel-
toltotte a fiatalos 1égkor, nem tervez tobbé a hivatasnak élni. Narrativajanak utolsé
gondolata summazza jovébeli terveit — ,,az én dolgaimmal akarok foglalkozni” — mely
szerint nem kivan felhagyni a kulturalis értékekhez kapcsolédo tevékenységeivel.
Z egész €letében két fiaért dolgozott, azonban az interjubdl ez oly kevéssé domborodik ki.
Az élettorténet vénajat ugyanis a sajat tehetség kibontakoztatasa érdekében hozott aldo-
zatok és pedagogusi hivatasanak fobb allomasai képezik.

(Osszegzés) A sziiléi bevonodas fogalma a *60—70-es évek nemzetkozi szakirodalma-
ban fordul el6 els6k kozott, azonban az iskolai palyafutasra, tanuldsra, eredményességre
gyakorolt hatasat mar lényegesen korabban érzékelték. A sziil6i bevonodas kiilonféle
formai igen nagy hatassal vannak a gyermek iskolai eredményességére, sikereire, to-
vabbtanuldsara, legyen sz6 akar az otthoni, csaladi kdzegben, akar az iskola kapuin beliil
megvalosuld tamogatasi formakrol (Epstein et al., 2011; Imre, 2017; Koltéi et al., 2019;
Marton, 2019).

Z élettorténetében szemléletesen jelenik meg az alacsony szintll sziiléi bevonaodas, il-
letve a sziil6i bevonddas adott élethelyzetekben torténd elmaradasanak a gyermek egész
¢lete soran érzékelhetd hatdsa. A kiilonlegesen egyedi énekhanggal és zenei tehetséggel
megaldott kislanyt — akinek tehetségét a hegyi lelkész, a helyi tanito, tanarai mind-mind
felismerték — egymast kovetden két évben ajanlottak a marosvasarhelyi miivészeti isko-
laba. A feltétel nélkiili sziiléi timogatas azonban elmaradt, hiszen mindkét alkalommal
megtiltottak, hogy lanyuk a varosi iskolaban tanuljon tovabb. Holott a mlivészeti isko-
laban valo tanulas abrandja hamar szertefoszlott, szomorusaganak enyhitésére hangszert
kapott és maganuton gyarapithatta zenei tudasat. A zenetanari alom beteljesiilése el6tt
azonban — az immaron mar feln6tté valt Z — varatlanul megtorpant. Alacsony dnbiza-
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lommal, magara hagyottan, meghatralt a végsé énckproba elbtt, és esélyt nem adva 6n-
maganak, elhagyta a varost. Minden bizonnyal a gyermekkorban tobb izben is atélt
sziildi visszatartas, a sziil6i hit és tAmogatas elmaradasa vezetett e végzetes fordulat
bekovetkeztéhez. A kelld onbizalom hianya, az otthoni, sziil6i tAmogatés és szakmai
elismerés elmaradasa taptalajt szolgaltatott ahhoz, hogy belemenekiiljon egy sziirke
hazassagba. Bar a nagy dontés meghozatala rengeteg lelki vivodassal és nehézséggel
jart, a hazassagbol valo kilépés és hazakoltozés 1) fejezetet hozott életében. Az 4j fejezet
nem csupan a lelki megnyugvast, hanem a sajat falujaban val6 szakmai elismerést és
megbecsiilést is elhozta.

A tehetséges gyermek, elhivatott 6vond és kétgyermekes anya életének kihivasai és
nehézségei minden bizonnyal kevésbé lettek volna embert probaldk a sziili tdAmogatas
feltétel nélkiili biztositasa mellett. A gyermeki 1élekbe ivodott visszahuzas, az 6nmeg-
valositas el6tt emelt sziil6i gatak lenyomatai egész életen at hatassal voltak meghozott
dontéseire, elhatarozasaira, sikereire és sikertelenségeire egyarant.
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KARIKO SANDOR

Smith munkafelfogasanak filozéfiai tovabbgondolasa
Smith, Hegel, Marx, Lukacs Gyorgy

(Az Adam Smith-i alapokrol) Az alabbiakban arr6l kivanok ropke attekintést adni, hogy
Smith munkafelfogasa (a neves kozgazdasz sziiletésének 300. évfordulojarol 2023
juniusédban emlékeztiink meg) milyen termékeny hatast valtott ki a filozofia vizsgaloda-
saira e targyban. Nem gazdasagelméleti fejtegetésrol lesz szo, hanem filozofiai elem-
z¢&srol, melyet Smith inspiralt. Jollehet A nemzetek gazdagsdga nem bolcseleti, hanem
gazdasagtani mi, és mint ilyen, elsdsorban kdzgazdaszok vizsgaljak-értékelik, am be-
lathatjuk, hogy egy korszakos jelentéségii szaktudomanyos produktum kozvetve sej-
helyzet all el6 Smith alapmiivével kapcsolatban is. Hosszas fejtegetések olvashatok a
munka jelenségével kapcsolatos megannyi kérdésrdl: mint példaul a munkamegosztas,
a munkabér, a munkaérték, a munkaido, a sziikségletek problémairél, am direkt for-
maban, ,.tételesen” nem adja meg a munka fogalmanak altalanos, legmélyebb szintl
jelentését. Nem fogalmazza meg, hogy egyaltalaban mi maga a munka? Ez mar a
filoz6fusok dolga. Smith nem is bibelédik ilyen feladaton, ami nyilvanvaldan nem
hiba vagy valamilyen fogyatékossag. Nem véletlen, hogy a teljes kdzgazdasagtudo-
manyban sem tapasztalhatjuk a filozéfiai kitekintés képességét, sokszor még a kész-
ség is hianyzik. Jellemz6 példaul a klasszikus miinek szamité Samuelson—Nordhaus:
Ko6zgazdasagtan, amelynek az ,,Alapfogalmak™ cimii része meg sem kiséreli megadni
a munka legaltalanosabb szinti, mondjuk igy: filozofiai fogalmat (Samuelson—
Nordhaus, 2006). Végiil is Smith konyvében sem talalhatjuk meg konkrétan a munka
tett utalasokat, altalanos megkozelitéseket, kijelentéseket, amelyek mintegy ,kidltanak”
valamilyen filozoéfiai tartalmu fejtegetés irant. Smith gazdasagelméleti vizsgalodasaban
— szamomra egyértelmiien — kimutathato serkentd hatas a késobbi filozofiai munkakon-
cepciok kialakulasara.

Csak egyetérteni tudok Salvucci, olasz Smith-kutatd megallapitasaval, hogy tudniillik
,»A klasszikus politikai gazdasagtannak nagy jelentésége van a modern filozofia szamara.”
(Salvucci, 1976, 112) Zeller Gyula, kortars magyar szerzd pedig éppenséggel arrol ér-
tekezik, hogy Smith ,,olyan filozéfusnak (!) tartotta magat, akinek érdeklddése nem a
Locke, Berkeley és Hume altal mivelt episztemologiai kérdések fel¢ iranyul, hanem a
tarsadalom ¢és a jogfilozofia, illetve az etika ¢és a hozzajuk kapcsolddo pszicholdgia”
(Zeller, 2009/3, 29) problémai felé. Szamomra azonban a f6 miibdl nem deriil ki ez a , fi-
lozofiai véna”, pontosabban e konyvében — meglatasom szerint — éppen a munka filozofiai
Osszefliggése marad elvarratlan. Még mieldtt hidnyérzetemet taglalnam, szeretnék roviden
reagalni Zeller azon felvetésére, hogy Smith munkéassaganak egy része az etikai problémak
vizsgalatara vonatkozik. Szakmai korokben ismert tény, hogy a gazdasagtani vizsgalatai
mellett Smith publikalt hianypotld etikai tanulmanyt is. A Theory of Moral Sentiments
— magyar nyelven Az erkolcsi érzelmek elmélete cimen megjelent — kdnyve a hazai po-
litologiai, szocioldgiai, pszicholdgiai és pedagogiai szaktudomanyban még nincs fel-
dolgozva, leszamitva Fehér Ferenc forditoi, illetéleg Ludassy Maria etikai munkajat.
De maradjunk egy pillanatra 4 nemzetek gazdagsdga egyik, etikat érintd részgondola-
tanal, amely f6l6ttébb aktualis tanulsaggal szolgalhat a mai magyar oktatasi és nevelési
allapotok szamara. Mar 6nmagaban sokatmondo tény, hogy Smith a nemzetek jolétének
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kérdéseirdl vizsgalodva, onalld fejezetet szentel az oktatas ¢€s a nevelés problémainak
tanulmanyozasara. A kovetkezé idézet mintegy 250 évvel ezel6tt irodott, am mai
etikai érzékenységiink szamara — azt gondolom — cséppet sem lehet kozombds Smith
megallapitasa. (Smith alapmiivét nem csak kdzgazdaszok olvashatjak!) A kdzgazdasz az
oktatassal kapcsolatos moralis vesz¢lyrdl szol, miszerint a kormanyzatban és a hivata-
lokban, tobbek kozott, megjelenik a hivatali gog, melynek soran ,,gyakran hajlanak arra,
hogy konnyelmiien és igazi ok nélkiil itéljék vagy allasukbol megfosszak a tanitot. [Ilyen
¢s hasonlo esetben a tanité kénytelen partfogot keresni — K. S.] A partfogast valoszinii-
leg nem hivatasanak iligyes vagy szorgalmas teljesitésével, hanem f6lottesei akaratanak
alazatos szolgalataval szerzi meg, [...] a becsiiletet [...] ennek az akaratnak feldldozni”
(Smith, 2011, II. 310) kész. Anélkiil, hogy napi politikai vitdkba belebocsatkoznék, min-
den kommentar nélkiil kérdezem: nem volna-e kivanatos elgondolkodnunk napjainkban
is ezen a negativ moralis megitélésen? Nem szallhatnanak-e magukba egyarant a mai
oktatasi adminisztracio €s a fol6ttébb megosztott tanartarsadalom tagjai?

Ratérve Smith munkaelemzésének és -felfogasanak problémajara, ujfent hangsulyoz-
nam, Smith gazdasagtani gondolatvilagaban nincs jelen a filozéfia, ugyanakkor benne
rejléen mégis taldlhatunk olyan fogalmazéasokat, altalanos felvetéseket, amelyek immar
csupan Iépésnyire vannak a filozdfiai szintii kifejtéstol. De legalabb jo esély mutatkozik
filozofiai kovetkeztetések levonasara.

Nem tudom taglalni (még csak futélagosan sem) a munka egyes vonatkozasaira utalo
smith-i fejtegetéseket, viszont mindenképp kivanatos felfigyelniink olyan mondataira,
amelyek az altalanos értelmezés felé nyitnak kaput. Nem nehéz megallapitanunk:
kiinduladspontul Smith fel- és elismeri a munka 6nmagéban vett jelentdségét. Mar
a Vizsgalodas legelején leszogezi: ,,Minden nemzet évi munkaja [...] az alap.”
(Smith, 2011, I. 9) Késobb latni fogjuk, ez az ,,alap” filozofiai mélységet fog kapni
Lukacs Gyorgy ontologiajaban. Lukacsnal a munka fogalma mar nemcsak a nem-
zet, hanem minden tarsadalom meghatarozo alapjava valik. Visszatérve Smith felfoga-
sédhoz, a munka kitiintetett szerepet kap, amit tobb helyiitt is megindokol. ,,A munka [...]
minden aru csereértékének valosagos mértéke. [...] Munka volt az 6sszes javak elso ara,
eredeti fizetdeszkoze. [...] Csak a munka [...] mint értékében sohasem valtozd, az egyet-
len végso és igazi érték, amellyel minden joszag értéke [...] megbecsiilhetd és Gssze-
hasonlithat6. A munka az egyetlen altalanos ¢és pontos értékmérd.” (Smith, 2011, 1. 42,
45, 49) Mas forditasban: ,,A sajat értékében soha nem valtoz6é munka [...] az egyediili,
végso ¢és igazi olyan érték, amelynek segitségével minden aru értéke [...] felbecsiilhetd
¢és egymassal 0sszevethetd. A munka az aruk valosagos ara, [...] az egyetlen egyetemes
mértéke az értéknek.” (Smith, 1959, 82, 85) Szamara tehat nyilvanvald, a munka — amely
altal az emberek egyaltalan élni tudnak — kiilonds sajatossaggal bir: jelesiil ez a képzdd-
meény képez dltalanos és egyetemes értékmérét. Ez biztositja a folyamatos és kovethetd
emberi egylittmiikddést. Az egyiittmiikodés a cserekereskedelem altal torténik, amely
folyamatban a sziikségletek kolcsonds kielégitése, az értékek kolcsonos megfeleltetése
zajlik. A munka valik a gazdagsag forrasava.

Lathato, hogy Smith mint szaktudos felismeri a munka altalanos, egyetemes voltat, és
ennck megfelelden a gazdasagban betoltdtt kitlintetett szerepét. Innen kiindulva azutan
fontos gazdasagelméleti és -torténeti eszmefuttatasokat tesz a munkamegosztasrol, a
sziikségletek és a szerszamhasznalat alakulasardl, a gépi termelés pozitiv és negativ
hatdsair6l, amely eredményeket a kdzgazdasagtudomany jorészt mar megfelelden
dokumentalt is. A kevésbé vizsgalt és ismert kérdés viszont €éppen az, hogy Smith felfo-
gasa miként hatott a filozofia munkakoncepciojanak kialakulasara.
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Azt szeretném allitani, hogy a munkanak altalanos és egyetemes képzédményként
valo felallitdsa utan mar kozvetleniil atléphetiink a filozofia vizeire: a kozgazdasz Smith
nyoman, azon alapulva legalabb harom markans filozéfiai koncepcid jon Iétre a munka
fogalmarol (és 1ényegérdl). Elobb Hegel halad tovabb Smith nyomvonalan, €s jut el a
munka absztrakt meghatdrozasdhoz. Majd Marx épitkezik a hegeli felismerésbdl,
illetleg fejleszti tovabb a munka filozofiai koncepcidjat. Végiil elérkeziink a késéi
Lukacs Gydrgy eredeti munkafelfogasahoz. Fussunk at, ugyancsak roviden, a harom fi-
lozofiai megkdzelitésen!

(A hegeli felismerés) Azt a tudomany- €s filozdfiatorténeti tényt, hogy Smith gazda-
sdgtani nézetei és Hegel bizonyos filozofiai eszmefuttatdsa kozott kimutathatd szer-
ves kapcsolat, a szakma mar korabban felismerte. Példaul a mar idézett olasz kutato,
Salvucci is nagy sulyt fektet a két klasszikus gondolkodd egymasra épiilésének bi-
zonyitasara. Meggy6zden érvel a sziikségletek, a termelési eszkdzok, a gépi munka
kérdéseire vonatkozd smith-i és hegeli fejtegetések kozos pontjai mellett. Ramutat
arra, hogy Hegel elfogadja és nagyra értékeli Smith-nek a munka tarsadalomtorté-
neti értelmezését, legalabbis a munkajelenség dialektikus mozgasat sejtetd felisme-
rését. ,,Az emberi sziikségletekre és dialektikajukra vetett athatd tekintet szabaditja
meg az ’ember’ képzetét régi elvontsagatdl. [...] Az emberi vagy a munkaval sziiletik,
amely felfiiggeszti a vagy kozvetlen kielégitését. [...] Igy kezdédik az a dialektika,
amelynek sordn az ember megszabadul eredeti természeti kotelékeitdl. [... A sziik-
ségképp kialakuld kotelek — K. S.] az ¢él61ényeket eredetileg a természethez koti,
az ember [viszont — K. S.] olyan viszonnyal valtja fel, amely az 6 terméke, mun-
kajanak terméke.” (Salvucci, 1976, 112, 114, 115) Hegel a smith-i sziikségletekkel
és munkaval kapcsolatos gondolatokbol indul ki, de tovabb is viszi azokat. Egyrészt
az egész problematikat filozofiai szintre emeli, amennyiben az ember és a természet
kozti viszonyt az objektum-szubjektum relacidjaként értelmezi (kifejtését lasd késobb,
a munka filozoéfiai definicidja nyoman). Masrészt a munka immanensen nem ellent-
mondasos mozgasanak kifejtését kovetkezetesen végigvezeti, amelyet Smith mar nem
tud végrehajtani, 6 ugyanis kibékiti az ellentmondasokat, a munka vilagaban kialakuld
egyensulyzavarok feloldasaig képtelen eljutni. Joggal jegyzi meg ezzel kapcsolatban
Ludassy Maria: ,,A gazdasagi élet agense kizarolag érdekkozpontli szamitast végez,
[...] Smith nem az antinomikus kiélezés, hanem a feloldas felé¢ folytatja a gondo-
latsort, [...] a gazdasagi életben az én éppugy eszkoz, a puszta érdekkalkulacié egy
mozzanata vagyok a masik szamdra, mint forditva, helyreall az erkdlcsi egyensuly.”
(Ludassy, 1977, 835) Am a gazdasagmiikodés békés harmoniaja — mint szamos ta-
pasztalat mutatja — nem jon létre. Miképp az erkdlesi egyenstly sem teremtédik meg
a realis folyamatokban. Az erkdlesi értékek visszas megnyilvanulasa kapcsan gondol-
junk Smith ismert és sokszor idézett ,,példabeszédére”! ,,A mészarosnak, a sorfézének
vagy péknek nem joindulatatol varjuk ebédiinket, hanem att6l, hogy azok sajat érde-
keikre vannak tekintettel. Nem emberségiikhdz, hanem 6nszeretetiikh6z fordulunk, és
sohasem emlegetjiik eldttiikk sajat sziikségletiinket, hanem az 6 elényiiket.” (Smith,
1959, 26) Vagyis az 6nérdek és erkdlesi megfeleldje, az dnszeretet valik elsddlegessé,
alapmeghatarozova. Ilyen koriilmények kdzott nehéz az érdekellentétek feloldasarol,
az erkdlesi értékek egészséges megnyilvanulasardl beszélnlink. Moralis szempontbodl
marad a kivanalom, a vagyakozas. Ahogyan Smith masik fontos kdnyvében, Az er-
kélcsi erzelmek elméletében olvashatjuk: ,,amikor szeretet, héala, baratsag ¢és tisztelet
kolesondsen biztositjak a sziikséges tamogatast, a tarsadalom viragzik és boldogsag-
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ban ¢l. Minden egyes tagjat a szeretet és vonzalom kellemes kotelékei kapcsoljak 6sz-
sze.” (Smith, 1984, 85) De hol van ez a ,kellemes allapot” az emberi egyiittmiikddés
vilagaban? Azoéta is csak varjuk, hogy megvalosuljon valamennyiiink boldogsaga. Azt hi-
szem, itt Smith az illuzié foglya marad, barmennyire is szimpatikus ez a gondola-
ta. Az erkodlesi természetli konfliktusok sem oldédnak meg, miként sokfajta politikai
¢és gazdasagi jellegli érdek- és értékfesziltségek kozott vagyunk kénytelenek élni.

Hegel a munka egyetemessége, mi tobb, a munka egyetlen egyetemes értékvilaga,
a sziikségletek, a termelési eszkdzok, a javak és a vagyak dialektus mozgéasa nyoman
jut el — &sszegzésképp — a filozofiai mélységig. Nem kivanok itt sem részletekbe bo-
csatkozni, csupan egyetlen (igaz, nem akarmilyen) sordt idézem, majd veszem nagyitd
ala. Hegel megadja az 6nmagéaban vett munka legéltalanosabb, egyuttal legmélyebb
tartamu filozofiai fogalmat, amely a kovetkez6: a munka ,.gatolt vagy, feltartoztatott
eltlinés, vagyis formalja a dolgot.” (Hegel,1979,106) Hegel munkadefinicidja, sajnala-
tos tény, de nem valt altalanosan ismertté, ami bizonyara 6sszefligg azzal a nem mel-
1ékes koriilménnyel, hogy ezt a részmondatot — sokak szerint — a vilag legnehezebben
Salvucci sem hivatkozik Hegel konkrét meghatdrozasara, igy azutdn annak filozofiai
taglalasa nala is hianyzik.

A hegeli definicid — értelmezésem szerint — harom markans 0sszefiiggésre bonthato,
amelyeket a szerz6 nyelvtanilag is elvalaszt egymastol. Elsé pillanatra titokzatosnak,
legalabbis kiilondsnek tinhet ez a munkafogalom. A tiizetes vizsgalata soran azonban
rendkiviil mély gondolati tartalom dertilhet ki.

A meghatarozas elsé ,.tartopillére” a ,,gdtolt vagy”. Célszerli el6szor a jelzds szerkezet
alapjanak, tehat a ,,vagy” fogalmanak a jelentését tisztaznunk. A kérdés magatol adodik:
miként fiigg 0ssze a munka a vagy fogalmaval? Azt gondolom, a vagy arra vonatkozik,
hogy egyaltalaban miért végez az ember munkat? A valasz csakis az lehet, mert kii-
16nbo6z6 sziikségletei vannak, és a sziikségletek kielégitése céljabol kénytelen az ember
munkat kifejteni. A vagy tehat valojaban sziikségletet foglal magéaban, mely egyidejiileg
motivalja, inspiralja és sarkallja a munkatevékenységet. (Csak zarojelben visszautalok
Smith gyakran hasznalt gondolatara, hogy tudniillik a gazdasdagban a sziikségletek kol-
csonds kielégitése zajlik.) Es mit jelent a jelz6, vagyis a ,,gatolt” kifejezés? Arrol van szo,
hogy az ember legnagyobbrészt a természet javaibol (étel, ital, ruhdzat, az otthon épitd
kovei, a kozlekedés, dsvanyanyagok, eréforrasok) tudja biztositani sziikségleteit, mikoz-
ben a természet az embernek nem adja csak tigy oda javait, azokat ki kell neki vonnia,
mégpedig faradozéssal, szorgalommal, taldlékonysaggal, sokszor kinnal, szenvedéssel.
Ezért az ember ¢és sziikségleteinek kielégitése kozé sziikségképp beiktatodik egy aktiv
tevékeny ,,szakasz” — abbol a célbdl, hogy a természet javai fogyaszthatova valjanak.
Vagyis éppen ezaltal a kdzvetlen, az azonnali és a kdnnyen elérhetd sziikségletkielégités
gatolva van.

A masodik tartalmi tagolds, a , feltartoztatott eltiinés” nyelvtani formulaja ugyanolyan,
mint az el6z6¢: jelzds szerkezettel allunk szemben. Itt is a jelzett sz, tehat az ,eltiinés”
jelentését sziikséges el6szor megadnunk. A kérdés, amelyet feltesziink, ez: mi tiinik el
a munkaban? Elsé pillanatra zavarba esiink, talan értelmetlennek is tlinhet ez a fogal-
mazas. Pedig nyilvanvalo dsszefliggésrol van sz6: valdjaban a munka targya tiinik el.
Azzal, hogy elfogyasztjuk ételeinket-italainkat, elhasznaljuk ruhainkat-cipdinket, auton-
kat, lakasunkat — egyszersmind meg is sziintetjiik 1étezésiiket. Es egyaltalan ne tévesszen
meg benniinket a konkrét iddpontok eltérd természete. A felhasznalt anyagok, targyak
eltlinése bekovetkezhet néhany perc alatt (megessziik a kenyeret, megisszuk a teat stb.),
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hasznaljuk néhany évig kedvenc ruhankat-cipénket, egy-masfél évtizedig autonkat, tobb
évtized alatt lelakjuk, tonkretessziik otthonunkat, tobb évszazad (évezred) utan romossa
valik egy épitmény stb. A konkrét munkatargyak 1étezése kiillonbozo ideig tart, azon-
ban mindegyikre all, hogy eltlinik, ahogy késobb fogalmaz Hegel: negéljuk a dolgot.
A szdosszetétel elso tagja, a ,,feltartoztatott” jelzo is okozhat fejtdrést. Ez a fogalom az
alapszo, az ,eltlinés” ellehetetleniilését fejezi ki. A targy eltiinése mégsem kovetkezik
be, mert ,,valami” megakadalyozza, feltartoztatja a folyamatot. Az ember éppen azaltal,
hogy elfogyasztja, elhasznalja a természet javait, tud életben maradni, boldogulni. Es igy
masnap, holnaputan ujra inditja a targy létrehozasi folyamatat. Tehat el is tiinteti, meg
nem is a targyat: a konkrét targyat megsemmisiti, am abszurd vonatkozéasban ujratermeli
¢s megOrzi. E ponton végso soron a természet és az ember viszonyanak dialektikus moz-
gasat érhetjik tetten.

Végiil a harmadik logikai egység, a ,,formdlja a dolgot” milyen 0sszefiiggésre utalhat?
Ugy tiinik, ez szorul legkevésbé magyarazatra. Ugyanis konnyen belathatjuk, hogy az
ember a munkaja soran formalja, alakitja a dolgot. Am még itt is folfedezhetiink mély és
altalanos gondolatot. A dolog, nyilvanvaldan, a természet sokféle anyagait jelenti (most
a természet anyagait hangsulyozzuk, szemben az el6z6 ponttal, ahol, mint lattuk, a ter-
mészet targyarol volt sz6), amelyek az élettelen és az €16 természethez tartozok egyarant
lehetnek. Példaul fold, viz, hegy, levegd, asvanyi anyagok, novényi és allati termékek.
Tovabba fontos az allitmany (formalja) Osszekapcsolasa a dolog jelentésével. Miért
hangstlyozza Hegel pontosan ezt az allitmanyt? Mire gondolhatott a filozofus, és mire
gondoljunk mi? Ugy vélem: a formalni ige folottébb gazdag tartalmat foglal magaban: az
ember a munkdja révén sok mindent tud tenni a természet anyagéaval. Alakitja, formalja,
iranyitja, altaliban valtoztatja. Am két dolgot képtelen tenni: az 5nmagaban vett, a legal-
talanosabb értelemben tekintett anyagot sem teremteni, sem megsemmisiteni nem tudja.

Szamomra egyértelmii: Hegel munkakoncepcidja bizonyos pontokon Smith nyomvo-
nalan indul el, az angol kdzgazdasz gondolatai termékenyitéen hatnak filozofiaja fejlo-
désére. Tobbek kozott eljut a munka filozofiai kidolgozasahoz, amely a természet-ember
viszonynak legmélyebb szintii dsszefliggését ragadja meg.

(A marxi utmutatds.) Nem taglalom itt a marxi életmi filozofiai gazdagsaganak kér-
dését, miként keriilom a jogos vagy jogtalan szakmai vitdk ismertetését is a filozofiai
teljesitményérél. Mindenesetre osztom a kortars osztrak filozéfus, Liessmann altalanos
értékelését: ,,A kelet-eurdpai forradalmak nemcsak az embereket, hanem magat Marxot
is megszabaditottdk a marxizmustol. Végre lehet tigy olvasni Marxot, mint egy nem-
katolikus ember Aquinoi Szent Tamast.” (Liessmann, 1992, 9)

Ha csak a szigort értelemben vett munkafogalom mint t€éma szempontjabol tekintiink
Marx vizsgalodasara, konnyl meglatnunk, hogy egyrészt folytatja Hegel felfogasat (r6-
viden Osszefoglalva és ismételten hangsulyozva: a természet-ember viszony sziikség-
szerti ¢és dialektikus volta), masrészt radikalisan tovabbfejleszti azt. Mindenekelott
leszdgezi: a munkat ,,el6sz6r minden meghatarozott tarsadalmi formatdl fiiggetleniil
kell szemiigyre venniink. A munka [...] olyan folyamat, amely ember és természet
kozott megy végbe, amelyben az ember sajat tettével kozvetiti, szabalyozza és ellenérzi
a természettel valo anyagcseréjét. [...] A munkafolyamat végén olyan eredmény jon
létre, amely megkezdésekor a munkas elképzelésében, tehat eszmeileg mar megvolt.
A munkés nemcsak 1étrehozza a természeti dolog formavaltozasat, hanem egyuttal a
természeti dologban megvalositja céljat.” (Marx, 1978, 168-169) Nem egyszeri €s
véletlen fogalmazasrol van szo, a gondolatot megismétli: ,,A munkafolyamat [...]
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hasznalati értékek eldallitasara iranyuld célszeri tevékenység, a természeti dolognak
emberi sziikségletekre valo elsajatitasa, az ember és a természet kdzotti anyagesere al-
talanos feltétele, [...] az emberi Orok természeti feltétele, s ezért fiiggetlen ennek az
¢letnek minden formdjatol. [...] Ezért nem volt sziikségiink arra, hogy a munkast mas
munkdasokhoz vald viszonydban dbrazoljuk. [Majd kovetkezik az ismert, gyakran idézett
hasonlata — K. S.] Ahogy nem érezni a buzan, hogy ki miivelte meg, éppuigy nem latszik
meg ezen a folyamaton sem, milyen feltételek kozott megy végbe, a rabszolgafeliigyeld
durva ostorcsapasai alatt-e, vagy a t6kés aggodo pillantasaitol kisérve.” (uo. 174)

A szovegrészbol kideriil, Marxot foglalkoztatja a munka absztrakt fogalmanak di-
lemmaja. Smith-tdl és Hegeltdl atvesz gondolatokat (példaul az angol kdzgazdasztol a
hasznossagi elvet, a sziikségletekre vonatkoz6 felfogést, Hegeltdl pedig az embernek a
természethez vald dialektikus viszonyat vagy az ugynevezett ,,ész csele” problemati-
kat), majd 6sszegezve azokat, kialakitja allaspontjat (az atvételek részletes kibontasat
terjedelmi korlatok miatt mell6zném). A legtomorebben igy Osszegezi filozofiai allas-
pontjat (sajat megfogalmazasomban — K. S.): a munka teleologiai tételezés, amely egy-
uttal az ember-természet kozti anyagcsere szabalyozoja. Masképpen kifejezve: a munka
olyan emberi tevékenység, amelyben sajatos tudati mutivelet zajlik, amennyiben célokat
tudunk kitlizni, olyan dolgokat, targyakat tudunk kigondolni, melyek a valésagban még
nincsenek. Ugyanakkor altala létrejon a természethez valod egyidejii alkalmazkodas,
valamint valtoztatas készsége és képessége.

Marx azonban tovabbgondolja az eldbbi Osszefiiggést. Felismeri, hogy — s tobbek
kozott itt haladja meg a hegeli munkakoncepciot — az elvont, Gnmagaban vett, altalanos,
»~egyszerl” munka mellett (vagy folott) vizsgalni kell a sziikségképp kialakuld
tobbletmunka-termelés folyamatanak 1ényegét és gazdasagi-tarsadalmi kdvetkezménye-
it. A latokoriink kiterjesztésére van sziikség: nem elégséges az ember-természet viszo-
nyanak feltarasa, hanem elsdsorban az ember-tarsadalom viszonyanak megragadasara
kell torekedni. Igy valik kozponti kérdéssé Marxnal a munkés viszonya a tékéshez, a
mas munkasokhoz val6 kapcsolata, térténelemfilozofiai szinten fogalmazva: az egyén
viszonya a tulajdonhoz. E felismerése nyoman inditja a konkrét gazdasagelméleti és -tor-
téneti fejtegetéseit, amelyek bemutatasa és kritikai feldolgozasa elsésorban a kozgaz-
dasagtudomany feladata. Ugyanakkor Marx gazdasagtani elemzései kdzben sok helyen
hosszabb-rovidebb terjedelmil tarsadalomtorténeti vagy még inkabb torténetfilozofiai
megallapitasokat tesz, amelyek nyomon kdvetése mar a filozofusok dolga és feleldssége.
Itt sem tudom és akarom kovetni az ezzel kapcsolatos marxi eredményeket, illetdleg
az azokra kialakult szakmai reagalasokat. Csupan — témam szempontjabol — a végsd
tanulsagra hivnam fel a figyelmet. Marx rajon arra, hogy a munka alapvetden tdarsa-
dalmi targyisagot kialakitd folyamat, amely 1étében és dialektikdjaban a tarsadalmi 1ét
torténetiségét hordozza. Innen indulva, kovetkezetes vizsgalodas eredményeként eljut
egy markans és mindenképp eredeti koncepcié felallitdsahoz: tudniillik a tarsadalmi
formacio elméletéhez.

Arrol van szd, hogy Marx bizonyos értelemben eltavolodik az elvont munkafogalom
hegeli felfogasatdl, és a munka absztrakt fogalma helyett talal egy masikat, tudniillik
lehetne, hogy mi a viszony a munka ¢és a termelés fogalmak kozott. Bar jelentésben
kozel allnak egymashoz, am bizonyos vagyok abban, hogy a termelés kategdriaja
— Osszehasonlitva a munkéval — erdteljesebben és kozvetleniil bonthatd ki a konkrét
tarsadalomtorténeti mozgasok kovetésére. Amig a munka pontosan leképezi az em-
ber és a természet kozti altalanos viszonyt, addig a termelés a tarsadalomalakulatok
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formavaltozasait tiikkrozi vissza. Ezért summaz igy Marx: a tarsadalomtorténeti fo-
lyamatban ,,a termelés [és nem a munka — K. S.] a valdésagos kiindulépont, [...] az
atfogd mozzanat.” (Marx,1972, 21 és 25.) 4 toke cimii miivében megerdsiti allitasat:
,,a tarsadalmi életfolyamat [...] az anyagi termelési folyamatnak az alakja.” (Marx,
1978, 171)

Lathato tehat, hogy Marx — Smith és Hegel altalanos munkafogalma utan — eljut a ter-
melés tarsadalomontolégiai szintre valo felallitisahoz. igy vélik néla az anyagi termelés
(benne a tulajdon ¢és a kozdsség) — jfent hangstlyozva: a termelés, ¢s nem a munka!
— a valdsagos torténelem alapzatava, a tarsadalom alapkategoriajava.

(Lukacs Gyorgy kisérlete) Amikor a munkafelfogasok alakuldsanak kérdését vizs-
galjuk, aligha lehet kihagyni a kés6éi Lukacs koncepciojat, amelyet A tdrsadalmi lét
ontologiajarol cimii haromkotetes miivében olvashatunk. A kisérletére nyilvanvaléan
tobbfélekeépp reagalhatunk: tidvozolhetjiik, folértékelhetjiik, vitathatjuk, degradalhat-
juk, megtagadhatjuk, &m nem figyelembe venniink, szakmailag méltatlan és elfogad-
hatatlan eljaras lenne.

Nem térhetek ki a mii részletes vizsgalatara, csupan egyetlen szempontra koncent-
ralnék értekezésemben, kovetve eddigi logikai nyomvonalamat. Mint Hegel és Marx
esetében, itt is azt az egy alapkérdést venném szemiigyre, hogy a magyar filozofus
miként oldja meg a munka szigort értelmében vett filozofiai meghatarozasat. A leg-
rovidebben idézve valaszat: a munka hasznalati értéket eldallitd tevékenység, amely
kett6s mozzanattal bir. Egyfel6l a munkat ,.teleoldgiai tételezések talpazatanak és mo-
delljének fogjuk fel, [melyben a valtozasok — K.S.] tobbé semmiféle analogiat nem
mutatnak magaval a kézvetlen természeti folyamattal, [...] masfel6l az ember-termé-
szet kozti anyagcsere.” (Lukacs, 1976, III. k. 188, 191, II. k. 49) Ez utobbi allitas
annyit jelent, hogy az ember (sajat fogalmazasommal &sszefoglalva, nem idézve a
hosszas lukacsi fejtegetést) a munkatevékenységével alakitja at a természetet, kivalt-
képp azokat az anyagokat, javakat, amelyeket azutdn mar kdzvetlen forméban fel és el
tud hasznalni, fogyasztani.

Lukacs definicioja ismerdsnek tlinhet a korabban idézett Smith-, Hegel- és még in-
kabb Marx-felfogasok nyoman. A magyar gondolkod¢ kitiintetett szerepet szan a marxi
allaspont részletes kibontasanak, és tobbszor hangsulyozza, hogy sajat magat Marx-
kovetonek tartja, a ,,Vissza Marxhoz” elv mozgatja. Az el6bbi lukéacsi meghatarozas-
bol és hitvallasbol kiindulva, nem egy szakember jut arra a sommas megitélésre, hogy
Lukacs végsd soron csak megismétli Marx munkafogalmat. Csupan masolja mesterét,
vagyis nem tud el6allni eredeti, 6nallé gondolattal. Mintha Lukdacs — 1ényegében véve
— nem is szuverén filozofus lenne! Ez a kép azonban — véleményem szerint — egysze-
riisités és fol6ttébb csaloka. O valdjaban nem pusztan utinozza, masolja, rekapitulalja
Marxot, hanem mint nagy formatumu gondolkodd, tovabb is gondolja mesterét, ¢s
autoném modon U gondolatot, szempontot vet fel. (Kariko, 2001, 179-180) Szeren-
csére, nem allok egyediil felfogdsommal, a nemzetkozi ¢és hazai filozofiai szakmaban
ugyanilyen vagy hasonlo nézetet vall példaul az olasz Oldrini vagy Infranca, a francia
Tertulian, a német Benseler, az argentin Vedda. A magyarok koziil Mészaros Istvan,
Joo6s Ernd (mint nem Magyarorszagon ¢€lt kutatok), a kozelmultban elhunyt Tékei Fe-
renc, a maiak sorabol Lendvai Ferenc, Szabo Tibor, Nyizsnyanszki Ferenc. Az utobbiak
koziil hadd emeljem ki a szegedi Szabd Tibor Olaszorszagban, olasz nyelven megjelent
Lukacs-konyvét, melyben hatarozottan leszogezi: Lukacs ,,eredeti, szuverén gondol-
kodd, [...aki] 6nalld, eredeti filozofiat dolgozott ki.” (Szabd, 2005, 35)
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Tobbek kozott éppen Lukacs munkakoncepcidja bizonyitja, hogy autonom gondol-
kodoval allunk szemben. Hadd hivjam fel a figyelmet ezzel kapcsolatban egy kevésbé
ismert spanyol nyelvii konyvre, amelyet olasz szerzé jegyzett (Infranca, 2005), melynek
feldolgozasa ijabb komoly szakmai feladat lehet. Lukacs, mint latni fogjuk, képes 1j
allitassal jelentkezni, amellyel sziikséges és kivanatos is szakmailag érdemben foglal-
koznunk. Példaul az olyan felszines vagy inkabb fellengzés allitassal, amivel a jeles
konzervativ gondolkodo, Scruton eléall, hogy tudniillik az egész lukacsi ontoloégia nem
mas, mint ,.lidércek arnyéktanca, [...] albdlcselet, [... amely csupan — K. S.] értelmet-
len mondatok tarhazat adja” (Scruton, 1995, 8, 81, 95). Nos, azt gondolom, az ilyen
megkdzelitést visszautasithatjuk, amely valojaban nem Lukéacshoz, hanem magahoz
Scrutonhoz méltatlan.

A magyar filozofus, tovabbgondolva a hegeli és a marxi definicios torekvéseket, két
Uj ,.elemet” hangsulyoz, melyek ugyan kiilon-kiilon benne talalhatok Hegel és Marx
— egyes vonatkozasban Engels — filozofidjaban, vagy legalabbis felsejlenek gondolata-
ikban. Am ,,0sszehozva” és foként azok sajatos kovetkeztetése csak Lukéacsnal jelenik
meg. Szerinte a tarsadalmi 1ét minden fontos kategéridja — tulajdon, munkamegosztas,
kozosség, vallas, erkodles, tudomanyos gondolkodas, miivészet — a mar kialakult, ,kész”
tarsadalmi 1éthez kotodik. Vagyis az tigynevezett ontologiai (ontikus) ugras (a szerves
1étbdl a tarsadalmi 1étbe) mar megtortént. Egy kivételével — és pontosan ez maga — a
munka, ahogy irja: ,,Csak a munkanak van ontologiai Iényege szerint hatarozott atme-
neti jellege.” (Lukacs, 1976, I1. 14) Tehat a munka, és csak a munka d¢meneti kategoria
abban a vonatkozasban, hogy az ¢él6lény 6nnon erejébdl kikiizdi magat a puszta biolo-
giai allapotbol a tarsadalmi 1étbe. Ezzel megtdrténik a torténelmi jelentdségii felemelke-
dés, az ontologiai ugras. A munka a 1étformak koztes megnyilvanulasa: dtmenet az egyik
létformabol a masikba. Ez Lukacs els6 allitasa.

A masik felvetése arra a kérdésre vonatkozik, hogy mi torténik ezzel a munkaval az at-
val, az emberi egyiittélés és -miikdodés valamennyi Iényegi megnyilvanulasaval. Lukécs
eltokélten leszogezi — és ennek eredeti voltat végképp nehéz lenne tagadni — : ,,A munka
[...] csirajukban tartalmazza mindazokat a meghatarozasokat, amelyek a tarsadalmi 1ét
Uj sajatossagainak 1ényegét alkotjak. Ezért a munkat a tarsadalmi 1ét 6sjelenségének, mo-
delljének tekinthetjiik.” (Lukacs, 1976, II. k. 14) Itt mar konnyt felfedezniink: Lukacs
koncepcionalis allitassal jelentkezik: a munka mar [étében, ontoldgiai mivoltaban tartal-
mazza ,,az emberi 1ét valamennyi mozzanatanak alapjat, [...] a tarsadalmi 1€t alapveto
mozgasformajat.” [uo. kiemelés téle — K. S.]

Kirajzolodik Lukacs kettds allitasa: a munka egyfeldl torténetileg atmeneti jelenség,
masfeldl minden tarsadalmi megnyilvanulas dénté megalapozoja, filozofiai fogalmazas-
sal ¢élve, ontoldgiai sikra emelt alapképzédménye.
galddas elindulhat filozofiai, illetéleg szaktudomanyi (szocioldgiai, politologiai) oldal-
rol. Az el6bbi ut tisztdzhatja azt a dilemmat, hogy Lukacs felfogasa milyen viszonyban
all Marx munkaértelmezésével. Ez tigyben megfontolhatjuk neves hazai filozéfusaink
kritikajat, hogy tudniillik Lukacsnak ,,nincs kifejtve a munkanak az az oldala, amelyik
[...] a tarsadalmi [ét torténetiségét 1étrehozza.” (Fehér—Heller—Markus—Vajda, 1978/1,
105) Alighanem ezen a ponton kiillonbség huzhaté meg Lukacs és Marx munkafilozo-
fidja kozott, am az ilyen iranyu fejtegetés is ujabb tanulmény feladataként kinalkozna.
Ami pedig a szaktudomanyi tovabbgondolas kérdését illeti, csak egy szempontot vetnék
fel befejezésiil, mintegy keretbe zarva tanulmanyomat. Visszatérnék ugyanis Smith éles
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meglatasahoz. A fokozodo gépesités negativ hatésait taglalja az 1770-es (!) évtizedben:
,<Annak az embernek, akinek egész ¢letét néhany egyszerli miivelet elvégzése tolti be,
¢és e miveletnek az eredménye [...] mindig ugyanaz, nincs alkalma, hogy képességeit
kifejtse és talalékonysagat [...] gyakorolja.” (Smith, 2011, II. k. 293-294) Vagyis a gé-
pesitéssel novekedhet ugyan a termelés, mikdzben monotonnd valik a munka, és giizsba
kotheti a dolgozo egyén készségeit, képességeit. A folyamat dialektikaja sejlik fel Smith-
nél, amely gondolat aktualitdisa ma sem sz{inik meg, inkabb erdsddik napjaink automa-

tizalasa soran.
*

Csak felvillantani tudtam a munkafelfogas egy-egy ,,szeletét”, egyfajta logika mentén
kivantam haladni Smith, Hegel, Marx és Lukacs gondolatai nyoman. Remélhetéleg ki-
dertilt, hogyan épiilnek egymasra gondolataik. Csak egyetérteni tudok Erdds Tibor ha-
sonlataval, amelyet Smith f6 mtivének 2011-es kiadasa Elészavaban fogalmazott meg:

"oz

,»A kutatas olyan, mint a stafétafutas. Minden kdvetd atveszi az elddok eredményeit,
¢és halad tovabb.” (Smith, 2011, 28)
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Globalis és lokalis a kornyezetvédelemben —
toprengések a Zéld filozofiardl

A cimben emlitett Z6/d filozofia Roger Scruton brit konzervativ filozéfus 2012-ben megje-
lent konyvére utal, melynek alcime — Hogyan gondolkozzunk felelésen a bolygonkrol? —
atfogo perspektivat és kritikai attitlidot sejtet.! A szerz6 ebben nem is marad ados, hiszen a
konyv Iényegében teljesen uj alapokra szeretné helyezni a kdrnyezetetikai gondolkodast
¢és a kornyezet-gazdasagtani, 6kopolitikai gyakorlatot egyarant, tobbszor hangsulyozva
egy alapvetd perspektivavaltas fontossagat. Ezzel korvonalazodik a kornyezetvédelem
konzervativ felfogasa. A kdvetkezdkben Scruton gondolatainak f6bb csomodpontjait ele-
meznénk, iitkdztetve nézeteit masokéval, s mindezt tiz év eredményeinek tavlatabol, ami
egyfajta szamvetés lehetéségét is megadja.

A konyv eldszor a lokalis szemlélet és az ennek jegyében miikodé gyakorlat oldala-
ol fejt ki erdteljes birdlatot, tobb oldalrol kozelitve a kornyezetvédelem mai helyzete
felé. Mar a koncepcioja kezdetén jelzi, hogy véleménye szerint a kornyezetvédelem mai
felszolitasat, miszerint ,,Gondolkozz globalisan, cselekedj lokalisan” jelmondatat fel
kellene valtani egy maésikkal, s erre az ,,Erezz lokalisan, gondolkozz nemzeti szinten”
imperativusz lenne a megfelelébb.’

A perspektivavaltas a nemzetkdzi egyezmények elfogadasanak (A Kiotoi Egyezményt
az USA a kdnyv megirasdig még nem ratifikalta) problémai és a kornyezetvédelemmel
foglalkoz6 nemzetkdzi szervezetek és NGO-k gyakorlatanak ellentmondasai miatt tor-
ténik meg. Két példat emlit, amelyek ambivalens, s6t karos kovetkezményekkel jartak,
pedig a céljuk a természet védelme volt: A Greenpeace kampanyat a Shell eléregedett
tengeri farétoronyplatformjanak tengerbe siillyesztése ellen, ami pedig kdltségkimélobb
¢s a kdrnyezetre kevésbé megterheld lett volna, mint az elvontatas és a szétbontas, vala-
mint az allatok jolétéért kiizdd szervezet, az IFAW vadallatokat védd kampanyéat, amely
a kanadai eszkimokat és a namibiai part menti vadaszokat biralta.’

Scruton mindkét esetben a nagy intézményesitett ¢s intézményi megoldasokkal szem-
ben foglal allast, melyek lehetnek jo szandékuak vagy pozitiv figyelemfelhivo hatastiak
(itt jegyzi meg, hogy a Greenpeace mérlege azért még nem egyértelmi),* viszont meg-
feledkeznek a helyi hatasokrol, mivel altalanos vagy globalis modelleket kovetnek.
A lokalis tapasztalat és eljaras ekkor elimindlodhat, ezért lesznek a kovetkezmények
legalabbis ambivalensek.

A lokalitas feldl kiinduld kritika masodik 1épésben a klimavaltozas kezelését teszi
a vizsgalat targyava, meglehetésen szkeptikus érveket hangoztatva, s a gyakorlati vo-
natkozéasokat kihangstlyozva. Scruton ekkor a globalis felmelegedés kivaltd okainak
komplexitasat emeli ki, miszerint abban a Nap teljesitményvaltozasai, a kozmikus sz¢l,
valamint a Fold Naphoz viszonyitott hajlasszogének valtozasai és inklinacidja is sze-
repet jatszik. Tovabbi faktorok még az allatok (kér6dzok, termeszek) és az emberek
szén-dioxid-kibocsatasa, a névények és mas organizmusok (planktonok) szénlekotése,
valamint a foldfelszin hdvisszaverd képességében a ndvénytakard csokkenése ¢s a
1égkdrbe juttatott hvisszaverd anyagok, tovabba szulfat aeroszolok miatt bekovetkezett
valtozasok is. Az ipari emisszi6 tehat csak az egyik faktor a sok koziil — allapitja meg.’
Ebbdl az kovetkezik, hogy: ,,A jelenleg zajlo globalis felmelegedés minden bizonnyal
nem teljesen az ember miive.”
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Ez azt jelenti, hogy ma még nem tudhatjuk, hogy mit is kellene pontosan tenni, s
ennek mi lehet a kdvetkezménye. Vagyis a globalis egyezmények, eléirdsok nem hatéko-
nyak, s6t, ha egyaltalan be is tartjak dket, rengeteg energiat vesznek el a tobbi kdrnyezeti
probléma megoldasatol (a mianyagszennyezést emliti).’

Harmadik Iépésben a kornyezetvédelem jegyében fellépd aktivizmust biralja,
kompromisszumképtelenséget, a radikalis szellemiséget és cselekvést. A politikai bal-
oldalhoz k&t6do aktivistakat egyfajta forradalmi attitiiddel jellemzi, s a torténelembdl
ismert pé¢ldak alapjan az egalitarianizmust megvaldsitani szandékozo korabbi radikalis
partokkal és mozgalmakkal hasonlitja dssze a tevékenységiiket. A katasztrofa-érzésre
¢és a riadalomra épitve Osi félelmeket hivnak életre, melyek mar idejétmultak — jegyzi
meg.® Az dkoanarchizmus, a Gaia-elmélet és a mélydkologiai mozgalom felfogasa so-
rolhaté ide, mely elméletek egyfajta vallasi jelleget adnak az aktivizmusnak.® Osszegez-
ve: ,,Minden formajaban, legyen az szekularis vagy vallasi, ez a hajthatatlan itéletnapi
poz azt jelenti, hogy teljességgel el kell vetniink az életet abban a formajaban, ahogyan
ismerjiik.”" Ugyanakkor ez az attitlid kivalthat a masként gondolkodokkal szembeni,
az eretnekiildozéshez hasonld jelenségeket. Az ideoldgiai alapti aktivizmus esetében
ugyanugy csokken az elszamoltathatdsag, mint az iizleti szféra oligopdliumaiban vagy a
tulbiirokratizalt allami szférakban. Scruton az ilyen defektusokra a volt szocialista orsza-
gok kornyezetpolitikai kudarcat hozza fel példaként."

De a biralat itt nem all meg. A(z) (radikalis) elévigyazatossag elvére épiild eurdpai
unids javaslatokat és torvényhozast is elhibazottnak tartja, mivel altalanos jellegiik nem
enged teret a kockazatvallalasnak s az adaptiv megoldasoknak. Ehelyett a mérlegelést, a
helyi érintettek allaspontjat és érdekeit sokszor negligalja, sot, a biirokratikus elharitd
mechanizmusokat erdsiti. Szerinte a nagy intézmények (NGO-k, allami szerepldk, az
Eurépai Unio6 intézményei) sokszor nehezen elszamoltathatok, talbiirokratizaltak és
a torvényi szabalyozas altalanos jellege kovetkeztében nehezebben mérik fel a helyi
hatasokat."”? Erre példanak a brit vagohidak allatorvossal torténd kotelezo ellatasat em-
liti mint unids eldirast (Scruton konyve a brexit eldtt jelent meg — a szerk.), melynek
kovetkeztében sorra zartak be a kis, helyi vagohidak. a diverzifikacid hidnya pedig a
szaj- és koromfajas-jarvany idején itott vissza. A feliilrdl lefelé vezeté megoldasok nem
vezetnek eredményre.”

Scruton ebben a kontextusban kritizalja a kockazat-tarsadalom Urlich Beck német
szociologus altal megalkotott koncepcidjat — mely szerint a modernitas mai szakasza-
ban a gazdasagi-tarsadalmi élet metddusa inherens 6koldgiai és tarsadalmi kockazatokat,
veszélyeket tartalmaz, amelyekkel szemben tobbszintli szabalyozas sziikséges —, azt
szintén a radikalis el6évigyazatossag eredménytelen szellemisége termékének tartja,
a kockazatvallalas betiltasahoz vezetd elgondolasnak, s igy a kornyezeti problémak
kezelésére alkalmatlannak.'

Végiil az dkoetikai gondolkodas klasszikusai sem keriilik el a biralatot. Téliik a konk-
rét tartalmi vonatkozéasok hianyat kéri szamon. A konzekvencionalistdk vagy az utili-
taristak esetében a jovoben felmeriild koltségek kiszamitasanak inherens megoldhatat-
lansagat, vagyis azt, hogy a jovO generaciok terheit ma pontosan nem tudjuk felmérni,
tehat ez nem lehet a jelen gyakorlata.” Az antropocentrikus szemléletet meghaladni
szandékozo kornyezetetika gondolkodoéival joval szigorabb. Arne Naess mélydkologiai
nyolja.'* Aldo Leopold normativ alapvetését, miszerint: ,,egy dolog akkor helyes, ha segit
megdrizni egy ¢letk6zosség integritasat, stabilitasat &s szépségét. Akkor helytelen, ha nem ez
torténik™ olyan bizarr formaban biralja, mely szerint megengedhet6 lenne egy fenntarthato
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okoszisztémaban, hogy a leopardok gyerekeket egyenek."” Szerinte ezek a normativ
elgondolasok nem képesek a kdzembereket megszolitani, belsé motivaciot sem adnak.
Nem alkalmasak egy moralis 6kondmia megalapozasara.

Ha a felsorolt kritikédkat 6sszeadjuk, akkor ugy tiinik, Scruton 1ényegében — a helyi
kezdeményezések kivételével — elhibazottnak tartja a kornyezetvédelem masodik vilag-
habort kdveto szinte teljes egészét!

Vagyis 0j motivaciokat kell keresni a kornyezetvédelem kérdéseinek megoldasahoz.
A problémak komplexitasa lokalis tudast kovetel, nem egyetlen altalanos valaszt, vagy-
is nem ,,z€r6 Osszegll jatékot”, ahogy fogalmaz." Hanem mérlegelést, tobb alternativa
egylittes percepciojat, a részeredmények esetleges kockazatanak felvallalasat. Tovabba
a kockazatok kozotti mérlegelést is, ha muszaj. A lokalis ismeretek és eljarasok al-
kalmazasa azért is fontos, mert kialakulasa analdg az evolicios tanulasi folyamatok-
kal, hiszen hosszu id6 alatt 1étrejott €s a helyi 6koldgiai koriilményekhez adaptalodott
tudasrol van sz6."

A kétféle tudas bemutatasa soran a lokalisan gondolkodé vadér és a globalis elvek
alapjan fellépd, allati jogokért kiizd6 aktivista szemléletmaddja és tevékenysége kozotti
kiilonboséget markéansan jellemzi: ,,A vaddrnek az a dolga, hogy vigydzzon egy adott
természeti teriiletre és annak élovilagara. Ha védeni akarja a f6ldon fészkeld madara-
kat, akkor ellendérzése alatt kell tartania a roka- és borzallomanyt; megfeleld, védelmet
nyujtd ndvényeket kell ltetnie, ha meg akarja 6vni a facanokat és a foglyokat; télen
bogyos gyiimdlcsokrdl kell gondoskodni, nyaron takarmanyrol; védelmet kell biztosita-
ni a kartékony allatokkal, a dtivadakkal és a kutyasétaltatok kutyaival szemben és még
sorolhatnank. (...) Ezzel szemben az allati jogokat védo aktivistanak nincsen sziiksége
a kiilonboz6 kockazatok dsszevetésére és kiegyensulyozasara, ahogy arra sem, hogy a
tevékenysége hosszl tavu koltségeit felmérje.”

Roger Scruton ezektdl eltérd, mas szemléletet javasol: a teriilet fogalmat, a lokalis el6-
térbe helyezését a tobbi aktorral szemben, az oikophilia érzését, vagyis a hozzank tartozo
teriilethez torténd ragaszkodast, lokalpatriotizmust kdrnyezeti értelemben. Ez tudna mo-
tivalni az embereket a kdrnyezetvédelem ligye irant, s egyuttal a jové generaciok iranti
elkotelezddést is eléhivhatna. A cél az er6forrasokkal — a tarsadalmi, anyagi, valamint a
gazdasagi tékével — vald jo és felel6s gazdalkodas, a megujulokrol torténd gondoskodas
a hosszl tavi politika jegyében. Ebben a nemzeti politikaknak kiemelkedd szerepet kell
kapniuk. A konzervativizmus ¢€s a kornyezetvédelem itt talalkozik, az allam szerepe eb-
ben a gondolatkdrben manifesztalodik. ,,(...) a bdles kormanyzasnak nem lehet tdvolabbi
célja anndl, mint hogy az allampolgarai céljait 6sszeegyeztesse egymassal, amennyire
csak lehetséges.”!

Az oikophilia tobb teret engedne a homeosztatikus modon viselked6 rendszerek mii-
kodésének. Ilyenek a piac, a hagyomanyok, a szokasok, a common law, a csaladok,
a civil tarsulasok. A piac érdekeltté tesz, a helyi igényekhez alkalmazkodik, s mikodése
kovetkezményeit a piaci szereploknek fel kell vallalniuk a varhaté haszon elmarada-
sa miatt — véli Scruton.”? Tovabba a kozosségi tulajdonlds intézménye, az angolszasz
jogrendszerben mar hossza ideje 1étez6 feleldsség és karokozas elvének helyi birdsa-
gok altali érvényesitése, valamint a vagyonkezeld szervezetek kdzvetleniil a helyi ér-
tékek és érdekek védelmében torténd tevékenysége lennének azok az aktorok, melyek
a konzervativ alapvetésii kornyezetvédelem letéteményeseit jelentenék a felelosség és
elszamoltathatdsag keretében.” Az ilyen szellemiségii kezdeményezések néhany esetét
fel is sorolja, a nézépontvaltast bizonyitva: ,,amerikai természetvéddk kezdeményezték
az Egyesiilt Allamok Kongresszusanal, hogy hozzanak létre nemzeti parkokat; Izland
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kezdeményezte a tékehal ivohelyeinek védelmét; frorszagban olyan torvényt fogadtak el,
amely megszabaditotta az orszagot a milanyag szatyroktol; Svédorszag és Norvégia tiszta
energiaval kapcsolatos kezdeményezései; a svajci €pitésiigyi szabalyozas, amely lehetévé
tette a helyi kdzdsségek szamara a kdrnyezetiik feletti ellendrzés megtartasat, s ennek mint
kozos tulajdonnak az iranyitasat; a brit ,,z6ld savok™ politikdja, amely véget vetett a varosok
talburjanzasanak; a maine-i homarhalaszok és a norvég tékehalhalaszok kezdeményezései,
hogy olyan 6nszabalyozo6 halaszatokat hozzanak Iétre, amelyek élén helyiek allnak.”

Itt tehat nem 4altalanos elvek alapjan torténd gyakorlatrol, hanem lokalis, a természet
védelmét a helyszinen, a mindennapi egytittélés soran kimunkaldé megoldasokrol van
sz0. Ez lenne az oikophilia szellemében végrehajtott perspektivavaltas. Ennek legatfo-
g6bb szintje a homo oeconomicus emberképével torténd szembefordulas, az instrumen-
talis gondolkodas korlatozasa. Ez egylitt jar a konzumerizmussal és a globalizalt piaccal
polemizal¢ kritikai attitliddel is.* Az atfogo valtozason tul jelenti a rugalmas alkalmaz-
kodokeépesség kialakitasat, az autonom tarsulasokat, az ebben a szellemiségben miikodo
piacot, a feleldsségi és karrendezési jogot, a nyilt diskurzus révén megallapitott esztéti-
kai szabalyozast, a biodiverzitas védelmét, a természeti szépség megdrzését, a helyi au-
tonomia hatékony mikodését, a kutatomunkat, az arképzés és visszacsatolas rendszerét,
amely a felelosokkel fizetteti meg a karokat. Egyszoval: ,,Olyan koriilmények megterem-
tése a cél, amelyekben az emberek viselik gondjat a sajat kornyezetiiknek (...).”*

Mint lathato, Scruton elsdsorban a gyakorlat, az érintettek és a cselekvék oldalarol
biralja az altalanossagokbol kiindulo, fentrdl levezényelt intézkedéseket, helyettiik a lo-
kalis megoldasokat preferalva. Sét, a globalis felmelegedésre is csak igy adhatd adekvat
valasz: a nemzetkozi szerzddések helyett az otthonbdl kiindulé felelds gondolkodas ke-
retében kell megtalalni az olcso és megujuld energia eldallitasanak modjat, s megosztani
masokkal. ,,A helyi kezdeményezések fogjak vezetni a kutatast és a fejlesztést a céljaink
elérése fel¢, a magantulajdon feltétele kotott, melyben a piaci 6sztonzoket csak tovabb
erdsitik az oikophilia nyujtotta motivacios tényezok. E16szor lokalisan, otthonunk védel-
mezésével, majd pedig globalisan, amikor felfedezéseinknek masok is hasznat veszik.
(...) Es ha az allamnak is jut szerep mindebben, akkor az az, hogy 6sztonzi és tamogatja
az égetden sziikséges kutatast.””

Az ambivalens eredmények és a mindennapi gyakorlattal és felfogassal nehezen
Osszeegyeztethetd absztrakt elvek erdltetése, tovabba a vadon és a vidék pusztulasanak
szomoru latvanya okozta a Zold filozofia kritikus hangvételét.

Roger Scruton lokalitas-tiszteletében, a nemzeti politikdnak és a helyi kozdsségek
kornyezetvédelemben betdltott szerepének kiemelésében sok igazsdg van. Az allami
és nemzetkdzi tulblirokratizalodas és a diktatumokként viselkedd szabalyozas sokszor
tapasztalhatd eseteiben mint akadalyban szintén. A radikalis kornyezetvédok gyakran
érthetetlen és tulajdonképpen kivitelezhetetlen kovetelései ugyanigy nem példa nélkiil
valok. Ezek a jelenségek ténylegesen akadalyai a megfontolt, a helyi feltételeknek meg-
feleld, felelds cselekedeteknek. A lokalitas dimenzioit mindenképpen be kell épiteni a
kornyezetrél szo616 diskurzusba.

Ha a lokalitasbdl kiindul6 szemléletet torténeti perspektivaba helyezziik, akkor kije-
lenthetd, hogy a kornyezeti feltételekhez torténd adaptacioban alapvetden a hossza idd
alatt megszerzett tapasztalat, felhalmozott ismeret jatszotta a f6 szerepet, az intézménye-
sitett, a tudomany altal megalapozott szemlélet és eljarasmod a modern idokig kevésbé
volt fontos. Masok tapasztalatanak, tudasanak er6sen megszirt, a helyi adottsagokhoz
torténd atvétele — a kulturdlis difftzio — ebbe a hagyomanyba illeszkedett, bar a foldrajzi
felfedezésekig a kultirak kozotti kapcsolatok meglehetdsen szorvanyosak voltak.
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Emellett a gyakorlat oldalarol mutatkozo6 kevés eredmény — pontosabban fogalmazva
késés és majdnem egy helyben topogas — még ¢élesebben aldhtizza a konyv kritikus elemeit.
Mert hidba a névekvo kdrnyezettudatossag, ha az utdbbi évtizedben szép szammal megjelend
figyelmeztetéseket, vészjelzéseket, a témaban megjelent szamtalan publikaciot, a kornyezet-
védd mozgalmakat, tiintetéseket, tovabba a nemzetkdzi szervezetek allasfoglaldsait és a kor-
manyzati vallalasokat nézziik, az eredmények lesujtok, s rendre a rosszabb forgatokonyvek
valésultak meg. Ugy tiinik, hogy a hétkoznapok, a gyakorlat nem kéveti az elveket, s az érin-
tettek széles korét sem késztetik cselekvésre még a kozelgo katasztrofat bejelentd tudoma-
nyos allasfoglalasok sem. Scruton tizenkét éve irt helyzetelemzését ma is alatamaszthatjuk.

De a nézeteiben rejlé dilemmak pontosan a perspektivavaltas oldalarél, a lokalis tu-
dasra és tapasztalatra épiild gyakorlat versus a globalis szemlélet és atfogd cselekvés
oldalarodl elinduld kdrnyezetvédelem dichotomiajabol sejlenek fel.

Biztos, hogy a két megkdzelités kizarja egymast? Biztos, hogy a teriilet, a lokalis
értékek iranti tisztelet és szeretet elegendd lesz ahhoz, hogy a globalis krizisekre megol-
dast talaljon? Globalis perspektiva nélkiil a Romai Klubnak a névekedés hatarairol szolo
jelentése vagy az tirhajo-etika koncepcidja és a hamarosan bekovetkezd klimakatasztrofa le-
het6ségének eldrevetitése hianyaban kialakulhatott volna egy sok vitat tartalmazo, de mégis
kozos gondolkodas?

Tobb oldalrol is meg lehet kozeliteni a fontosabb problémakat. Egyrészt, ha a lokalis
tudas €s tapasztalat szerepét ismét torténeti perspektivaba helyezziik, akkor lathato, hogy
a modernitas — sokszor bizonyosan indokolatlanul — jorészt felszamolta a tradicionalis
tudast, s helyébe egy intézményekben oktatott, a modern természettudomany felismeré-
seire alapozott, sokszor instrumentalis tudaskészletet helyezett. Ennek a modern tech-
noldgia altal megvalosuld alkalmazéasa révén ment végbe a kdrnyezet soha nem latott
mértékil atformalasa, s kovetkezett be az antropocén, az ember kora.

Ugyanakkor ezt a tudaskészletet ma mar nem lehet megkeriilni, kihagyni, a lokalis ta-
pasztalatok ezt nem irhatjak feliil, mivel nélkiile a modern vilag nem tudna létezni. Ezt a
modern tudaskészletet meg kell szerezni, el kell sajatitani, amire a helyi human és anyagi
eréforrasok legtobbszor nem képesek. Tehat sziikség van a nagy dllami vagy egyéb in-
tézményesitett szervezetek bekapcsolodasara is — amit a finanszirozas vonatkozasaban
Scruton is jelez, csak arra nem tér ki, hogy mit jelent mindez a végrehajtas szempontjabdl.
Vagyis a mai vilagunk kdrnyezeti problémainak komplexitasa eleve alapos tudomanyos
ismeretet kdvetel, ami sokszor feliilirhatja a lokalis tapasztalatot. Nem véletlen a szamos
vitapont, a konszenzuskeresés idében elhuz6dé folyamata.

A modern tudaskészlet altal mikddtetett modern technoldgia — ahogy Hans Jonas irja
a Miért targya a technika az etikanak? Ot ok cimii, szintén kritikus hangvételii tanul-
manyaban — hatasaban ambivalens jellegii, térben és id6ében globalis méretii, valamint
versenytarsadalmi koriilmények kozott alkalmazasi kényszerrel jar. Atlépi az ember-em-
ber kozotti interakciok horizontjat. Sz¢élséséges esetben akar a bioszférara ¢és ezzel az
emberiségre is végzetes csapast mérhet.”” Hatdsaban a haszonelvii és antropocent-
rikus szemlélet szamara is kihivast jelent: ,,Mert az emberen kiviili elszegényedett
¢let, az elszegényedett természet elszegényedett emberi életet is jelent.”*

De hianyaban nincs modern gazdasag és modern tarsadalom. S6t, modern kultira sem.
Tovabba hathatds kornyezetvédelem sem. A modern technoldgia viszont ismét csak na-
gyobb intézményi forrasokat, kompetencidk megszerzését igényli.

A kovetkezd dilemma a modern életmodd szintén megvaltozott jellegébdl fakad,
a technokultaraban ¢16, fogyasztoi tarsadalom urbanizalt valosagabol. A visszatérés az
ipari forradalom el6tti vagy a XX. szazad els6 felének életmodjahoz egyet jelentene
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a tarsadalmak gazdasagi és kulturalis kataklizmajaval. Nézziik el6szor a demografia fe-
161! Mivel 2022. november 15-én atléptiik a 8 milliardos lélekszamot,’ az emberiség kis
kozosségekben torténd elhelyezése lehetetlennek tiinik, de mindenképpen még nagyobb
miivelhet6 foldteriiletet igényelne. A népességndvekedés (tilnépesedés) szintén globalis
jelenség, vagyis a problémat a nagyvarosokkal egyiitt kell megoldani. A modern, nagy-
varosi telepiilésszerkezet viszont megint nem a lokalis megoldasokat preferalja, hanem
akar globalis mintak atvételét is, ha muszaj.

Ezzel egyiitt jar a kulturalis modernitas globalis jellege: a fogyasztoi tarsadalom va-
l6saga és szinte kizardlagos érték- és preferenciavilaga. Ennek Scruton is tudatdban van,
valtozast siirget, de nem a fogyasztoi tarsadalom emberére nehezedd fenyegetés radi-
kalis felfogdsa mentén, hanem mint mar emlitettiik, a konzumerizmust korlatozé belsd
értékek keresése altal. Ebben a kontextusban Scruton a helyi termelés megerdsitésében
és a tamogatasok, 6sztonzok rendszerének a fenntarthatosag iranyaba torténd atalaki-
tasaban bizik. Az altalanos szemléleti kereteken tul, a kdnyv végén megjelennek olyan
gondolatok, melyek az életmdd és a fogyasztas viszonylatdban is valtozasra hivnak fel.
Példaul: ne vasaroljunk szupermarketekben, csak a jo banasmoéddal tartott allatok husat
fogyasszuk, keriiljiik az elérecsomagolt ¢élelmiszereket, valasszuk a helyi élelmiszert,
vagy utazzunk kisebb Iéptékben.*

A fogyasztas modjanak strukturalis szintli megvaltoztatasara tett altalanos igényi ja-
vaslatokat a megvalosithatosag szempontjabol szintén biralja,” holott a fogyasztas vilaga
mar jocskan talndvekedett a lokalitas keretein — még az alapvetd élelemiszerek, ruhazati
cikkek, energiafelhasznalas, kozlekedés stb. terén is. A helyben Iétrehozott termékek pre-
feralasaban természetesen segithetne az oikophilia szellemisége, formalva a fogyasztoi
attitidoket a kdrnyezettudatossag jegyében. A gondot itt az jelenti, hogy sokszor még a
helyi termelés sem csak lokalis forrasokbdl merit, a globalizacid piaci viszonyai atren-
dezték a korabbi termelési és elosztasi rendszereket.

Tovabba, ha csak és kizardlag a termeldi piacokra tamaszkodunk, akkor példaul az
¢lelmiszerek esetében jelentdsen besziikiilnek a termékvalasztasi lehetdségek, amirdl
elég kevesen mondananak le. Mondhatjuk, ez is a fogyasztas tarsadalmi csapdaja, hozza
lehet szokni ahhoz, hogy szinte minden elérhetd a piacon. A k6zosségi gazdalkodas és
csere ebben a kérdésben természetesen segithetne, de a regionalis kinalaton tul akkor
is tavolabbrdl kellene beszerezni a javakat. Nem véletlen, hogy a kdrnyezetszennyezés
egyik jelentds tényezdje az aruszallitds. A gazdasagot kellene visszaallitani a nagyobb
foku onellatas szintjére? Minden bizonnyal ez lehetne az egyik célravezeté megoldas a
modern piaci viszonyok okozta kdrnyezetterhelés csokkentésére.

A helyi termelés és értékesités megerdsitését tartja Scruton is a legfobb reménységnek
a fenntarthatosag elérésének kérdésében és a koltségek atharitasanak megakadalyozasaban.
De ehhez az allami szerepvallalasnak is at kellene alakulnia a helyi kezdeményezések és
az oikophilia érzésének timogatdjava — hangsulyozza Scruton.** Ebbdl viszont az kovet-
kezik, hogy a kivant lokalis atalakuldshoz sziikséges gyakorlat megvaldsulasa a helyi és
az allami kooperaciot is eléri. Csakhogy ma a kornyezetvédelemnek a globalis szereplok
haldzataival és a multinacionalis vallalatok uralta globalis piaci viszonyokkal kell meg-
birkoznia. Ezzel ismét a lokalis, az allami és a globalis szintek kdzotti viszonyrendszer-
hez érkeztiink el. Rendszerszintii valtozas nélkiil tehat a modern gazdasag és a fogyasztoi
tarsadalom fenntarthatova tétele meglehetdsen problematikusnak tiinik.

A valtozashoz viszont hatarozott, atfogd dontések sziikségesek, mint példaul az uni-
0s el6irasok a miianyag zacskok, tanyérok és evéeszkdzok és egyéb termékek betiltdsarol.
Ez eddig nem tortént meg, a miianyagszennyezés elképeszté mértékii névekedése ellenére sem.
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Scruton a klimakérdésrdl szolo fejezetben ir a mianyagok problémajarol, de csak abban
a kontextusban, hogy errdl az iiveghazhatasi gazok kibocsatasanak dilemmaja eltereli
a figyelmet.* A milanyagok hasznalatanak kérdése ravilagit a fogyasztéi életmod sokoldal
kornyezetterhelésére. S a problémak megoldasanak a lokalitdson tulmutat6 jellegére. A fo-
gyasztas, a fogyasztdi tarsadalom miikodése altal okozott kornyezeti problémak lehet-
séges megoldasairdl vald toprengés soran a lokalitasra tdmaszkodd szemlélet explicit
moddon Osszelitkdzik a globalitas valosagaval.

A fogyasztoi tarsadalom életmodjanak dilemmai tehat tobboldalt valaszokat igé-
nyelnek, ahogy ezt a kockazat-tarsadalom koncepciojanak megalkotoja, Urlich Beck
is javasolja. Az elemzésében — amelynek Scruton altal adott birdlatat az el6z6kben
emlitettiik — nemcsak a nagyobb foku (és Okologiai szempontbol kedvezd) allami
szabalyozashoz torténd visszatérést javasolja, hanem a technoldgiai és gazdasagi fejlo-
dés demokratizalodasarol és a differencialt politika kiépitésérdl is beszél. A demokra-
tizalodas iigymenete tartalmazhatja az ,,lizemek technologiai fejlédésének parlamenti
ellendrzését”, ahol mérlegelik és engedélyezik a terveket, tovabba civil csoportoknak
a tervezésbe ¢és a kutataspolitikaba torténd bevonasat.*® A differencialt politika a gaz-
dasag szférdjanak befolyasolasi lehetdségeit bovitené jogi garancidkkal egyetemben.
Ennek alapjai a birdsagok és a médianyilvanossag lenne, de a monopoliumok hatalmaval
szemben az intézményesen garantalt ellenkutatasokat, alternativ szakmakat, tovabba a
szakmakon és az lizemeken beliili vitakat is tartalmazna. A szakszervezet a technika
kritikai jogat is jelentené, amivel a felmeriil6 kockazatok és elkeriilésiik lehet6ségei
tudatosithatok.”

Természetesen ezekhez a valtozasokhoz alapvetden allami beavatkozas sziikséges.
De a Scruton altal javasolt lokalis, decentralizalt dontéshozatali eljarasok kiépitéséhez
szintén a jogalkotd hozzajarulasa sziikséges, amire mint feltételre maga is utal a ko-
z06sségi tulajdon két kezelendd eréforrasanak — a szarazabb spanyol teriiletek vizkész-
leteinek és a svajci alpesi réteknek — a kdzosségi kezelése eseteiben a miikodési ke-
retfeltételekrdl toprengve (itt Elinor Ostrom javaslatait hasznalja fel).”® Ugyanakkor
az altala kritizalt Beck szintén aggodalmat fejezi ki a ,,tudomanyos tekintélyelviiség”
¢és a talbiirokratizalodas lehetséges visszatérése miatt, de a szubpolitikak — vagyis a
monopo6liumok, a kutatasfejlesztés — ellenérzésébdl kivonult allami politikanak vala-
milyen forméban vissza kell térnie szerinte.”” A kockazat-tarsadalom léte mara globalis
valosagga valt.

Scruton lokalitds-kézponti koncepcidjanak hidnyossaga — a tobbszintli valaszok el-
maradésa — az oikophilia érzésvilaganak kulturalis forrasair6l sz616 igen alapos elemzé-
sében is feltiinik. Scruton a X VIII-XIX. szazadi eurdpai szellemi aramlatok vilagaban
— mint a heimath mozgalom és a romantika vonzdodasa a természet irant —, tovabba az
angol és amerikai irodalmi alkotasokban — tajleiro koltemények, abrazolasok — véli
felfedezni azt a szellemi el6zményt, mely az adott teriilethez tartozas érzésvilagat meg-
jelenitette. Ezt a lokalitas, a hagyomany szellemében megalkotott hazak, kisvarosok
vilaga is felidézheti — hangsulyozza.* A tradiciondlis premodern vidék ilyen — némileg
romantikus nosztalgiat tikkr6z6 — megjelenitése és felidézése kétségkiviil segit a haza,
a taj, a régid iranti kotdédés megtartasaban és/vagy ujrafelfedezésében.

De — véleményiink szerint — ez az attitlid nem hianyzik az 6koetikai gondolkodasbol
sem, mivel a Scruton altal az el6z6kben keményen kritizalt gondolkodok is perspekti-
vavaltast akartak, a nem-emberi 1étezOk iranti tisztelet és szeretet kialakitasat, e 1étezok
onértékének vagy az Okoszisztémak esetében rendszerértékének megfogalmazasaval!
Csak modernebb terminologiat hasznaltak.
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Az igaz, hogy Arne Naess valoban nem konkretizalja, hogy hol kellene a népessé-
get csokkenteni, de a tilnépesedés ténylegesen az egyik legstilyosabb krizisfaktor, ami-
vel mindenképpen szamolni kell. Mar ezzel a felhivassal elkezdédhetett egy globalis
gondolkodas, a népességszabalyozas kérdését napirendre tlizve. Horvath Balazs a
Novekvé népességgel a fenntarthatosag felé? cimt tanulmanyaban a globalis 6koldgiai
labnyom utobbi évtizedekben torténd valtozasanak kiszamitasa utan egyenesen azt allit-
ja, hogy az emberiség Osszesitett 6kologiai labnyomanak ndvekedésében — tehat a ren-
delkezésiinkre allo foldteriilet, a természeti er6forrasok csdkkenésében — dontd szerepe
van a népességrobbanasnak, a technologiai fejlédés ellenére. Gyakorlatilag eliminalta
annak hozadékat.* S tegylik hozza, hogy a nagy népesség egyre nagyobb életszinvo-
nalon — vagyis nagyobb dkologiai labnyomon — akar(na) élni. Globalis perspektiva kell
ennek a problémanak a kezeléséhez.

Ugyanakkor, ha Naess Onmegvaldsitis: avagy a viligban-valo-lét okolégiai
megkézelitése ciml szuggesztiv, az ,,0kologiai én” fogalmat kibontdé tanulmanyat
olvassuk, akkor kideriil, hogy szdmara ugyanolyan fontos a hozzank tartozo teriilet iranti
szeretet, az a lokalis egység, ahol ¢éliink, s amihez ragaszkodunk. Erre példa a folyosza-
balyozas ellen tiltakozé lapp ember felfogasanak bemutatasa, aki szerint a szabalyozas
ala keriilt folyoszakasz ,,az 6 1ényének a része volt”. A ,,0koldgiai én” fogalma ebbdl az
alapallasbol indul ki.* Véleményiink szerint a mélydkologia ilyen gondolatai nem allnak
ellentétben az oikophilia szellemiségével.

Aldo Leopold — akiben a modern kdrnyezetetikai gondolkodas egyik 1étrehozojat tisz-
telhetjiik — a korabbiakban emlitett normativ megfogalmazasanak inkorrekt, maliciézus
biralata elfelejtkezik arrdl, hogy az milyen célt szolgalt: az erddk védelmét. Fel lehet
fogni Leopold elbirasat Ggy is, mint 6koszisztémak homeosztatikus allapotanak fenn-
tartasara iranyul6 erkdlcsi elvet, s akkor Kant kategorikus imperativuszat felidézé etikai
allaspontbdl indulunk ki. Amtgy Scruton maga is Kant etikajaban latja az 6koetikai gon-
dolkodas egyik lehetséges kiindulopontjat.*

Az allatok jogainak kérdésében is alapvetden a veliik vald banasmod a kiindulopont.
Nem sz6 szerinti joggyakorlasrél, hanem a szenvedésre vald képességbdl, az érzoképes-
ségbdl kiinduld felfogasrol van szo, amely az allatok érdekeinek moralis tekintetbevé-
telére hivja fel a figyelmet. Egy megteendd és megtehetd 1épésre, az erkolcesi tekintetbe-
vétel kiterjesztésének iranyaba.* Akar az emlitett vador, csak altalanosabb értelemben.
Vagy — ha ugy tetszik — a nem-emberi 1étezok pasztora értelmében. Meglatasunk szerint
a teriilet iranti kotédés és az ¢élovilag altalanos tisztelete és szeretete nem zarja ki egy-
mast. Ez a ketté szempont egyiitt is megjelenhet a gyakorlatban a megfelelé 6sszhang
kialakitasa utan.

Erre szolgalhat az 6koldgiai labnyom, vagyis egy adott életvitelhez sziikséges termé-
szeti er6forrasok teriiletegységre vonatkoztatott nagysaganak mérése is, amely globalis,
orszagos, helyi és egyéni viszonylatban is megmutathatja a kornyezetterhelés mértékét.
A globalis néz6pontbol itt eljuthatunk a kisebb keretekig, csak a fenntarthatdésaghoz
sziikséges mértéket kell(ene) betartani. Ez az egyre finomodd mérdeszkdz alkalmas a
jelen helyzet elemzésére, s a megfeleld konkrét cselekvések elinditasara.*

Az atfogdbb szemlélet kdrnyezetvédelmi programokba torténd beemelését az is indo-
kolhatja, hogy a Scruton altal példaként emlitett vidéki Anglia is megvaltozott az emlitett
koltemények megjelenése ota. Az iparosodas atformalta az angol tajat is, ehhez kell ma
alkalmazkodni. Ahogyan atformalta a vilag tobbi részét is. Ennek ellenére Scruton ugy
véli, hogy napjaink angol vidéke még tovabbra is 6rzi kordbbi arculatat.* Ha kissé
ironikusak szeretnénk lenni, azt mondhatjuk, hogy Scruton mintha elfeledkezne arrol,
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hogy az altala pozitiv példaként emlitett kis 1éptékii kezdeményezések tobbsége, s leg-
foképpen az angol és amerikai gyakorlat olyan orszagokban jatszodik le, amelyek szén-
dioxid-kibocsatasa és 6koldgiai labnyoma a vilagon a legnagyobbak kozé tartozik!"’

Ugyanakkor a lokalitasra épiilé perspektivavaltas nehézségét csak fokozza, hogy az
urbanus ¢életméd a technokultira jellegébdl fakadoan eltavolit, elidegenit a természet-
tol. Elszakit a természet kdzvetlen megtapasztalasatol. A varos enklavét alkot kezdettdl
fogva, ahol az ember sajat térvényei uralkodnak — mondja Hans Jonas Az emberi cse-
lekvés megvaltozott természete cimil tanulmanyaban.* De a mesterséges allapot hossza
tavon mégsem nyujtott bizonyossagot a valtozassal, a sorssal szemben, a természet kor-
talansagahoz ¢s allandosagahoz képest. Az ember és a természet viszonyaban mostandig
a természet folénye megkérddjelezhetetlen tapasztalat volt. Mara az emberi cselekvés
megvaltozott: a tudas és a technologia révén a természet sebezhetévé valt, a ,,varos”
tulajdonképpen bekebelezte a természetet.

De az elidegenedés nem sziint meg. Az agrarium technicizalodasa is ezt a jelenséget
¢s tapasztalatot erdsiti. A kérdésiink ma igy hangzik: hogy valdsithatdé meg az oikophilia
egy nagyvaros, kiillondsen egy metropolisz tdmbhdzaiban és felhdkarcoldiban?

A tovabbi problémat a forrdsok és a végrehajtas jelentik. Scruton sokkal nagyobb sze-
repet szan a helyi kozosségeknek, ami kétségkiviil a szubszidiaritas konzervativ elvével
van 6sszhangban. De példaul a krizisek — folyok és tengerek szennyezése, ipari balese-
tek, erddtilizek, arvizek, viharok — esetében a helyi er6forrasok kevésnek bizonyulhatnak.
A szemléletvaltas fontos dologra tapintott ra, de emellett kellenek atfogéd programok is,
amelyek megkdvetelik a megfeleld torvények betartasat. Ezeket viszont nemzetallami —
vagy annal is nagyobb — szinten lehet megszervezni, jogi forméaba onteni és betartatni.
Végrehajtasukhoz az egyes allamok — vagy nemzetko6zi szervezetek — er6forrasokat és
eszkozoket is nyujtanak, mert az atallas sokszor ezek hianyaban marad el. Nagyon ugy
tlinik, hogy a lokalis megoldasok preferalasa inkabb csak a gazdagabb tarsadalmakban
jarhat nagyobb sikerrel, a szegényebbeknél forrashiany van.

Az igazi dilemma azonban a legstilyosabb kornyezeti krizisnél, a klimakérdésnél je-
lentkezik. Emlitettiik, Scruton a vészhelyzet meghirdetését, a klimakatasztrofa bejelen-
tését tulzottnak tartja, mivel szerinte a klimakérdés sokkal Gsszetettebb jelenség, tehat
ebben a geofizikai és asztrofizikai tényezok is szerepet kell, hogy jatsszanak. Vagyis tobb
tudasra van sziikségiink ezen a teriileten. Ez kétségkiviil igaz, mivel a tudasunk még nem
teljes — ha az lesz egyaltaldn. Az Eghajlatvaltozasi Kormanykozi Testiilet (IPCC) is ers
vagy szigoru valoszintiséggel szamol, nem teljes bizonyossaggal. De mégis az eldvigya-
zatossag szellemében torténd azonnali cselekvést siirget. S tegyiik hozza, hogy az erds
valdsziniiség is olyan komoly tudomanyos magalapozottsag, amelyben meg lehet bizni.

A klimakatasztrofa lehetéségének baljos kérdésében a konyv megirasa ota eltelt tizen-
két év sajnos nem Scrutont igazolta. Az extrém iddjarasi jelenségek, mint az aszalyok,
héhullamok, heves esézések, viharok, egyre erésebb hurrikanok és tajfunok, tornadok,
jégesok, valamint a jorészt ezeknek koszonhetd erdo- és bozottiizek, villamaradasok,
foldcsuszamlasok ¢€s arvizek egyre sokasodd eseményei igazoljadk mindezt. 2022 nya-
ranak torténelmi léptéki aszalya az északi félteke sok térségében a legtijabb, megkér-
ddjelezhetetlen bizonyiték. S az extrém id6jarasi jelenségek sora folytatodik. Ugy tiinik,
a klimakatasztrofa hamarosan bekovetkezik.

A klimavaltozas esetében a lokalis megoldasok bar segitenek, de bizonyosan nem
elegendék. Nem is lehetnek, mert az iiveghdzhatasti gazok kibocsatasa mellett egyéb
faktorok egyiittes hatdsarél van szo6, melyek eleve globalis térben helyezkednek el. Sét,
a pozitiv visszacsatoldsi mechanizmusok, a szinergiak, valamint a kritikus vonalak
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atlépése 1 szintre emelheti a kezdeti eseménysort. Ami azt jelenti, korantsem biztos,
hogy a részeredmények megvalosulasa elegendd a klimavaltozas komplex egészének
kezeléséhez.

Tehat tobbszintii cselekvésre van sziikség, amely atlépi a lokalitas hatarait, legalabb
nemzeti szintig bezardlag, vagy anndl is tovabb. A klimavaltozas ugyanakkor a legsu-
lyosabb krizistényez6, amely a lakossagi és ipari szennyezés kivételével tulajdonképpen
minden egyéb kornyezeti probléma mogott ott van. S ma mar nincs 1d6 kisérletezni a
megoldasok kidolgozasaval, hanem az erds valdszinliség nevében cselekedni kell. Ami
nem zarja ki az altalanos szempontok lebontasat kiilonbdzo kisebb elemekre.

Sét, hogyha a globalis felmelegedés mellett a vilagallapot egészét szemléljiik, mas fak-
torokkal egyiitt, az emlitett tizenkét éves iddintervallumban, akkor a kép még szomortbb.
Az energiamixben a megljulok részaranya még a legfejletteb térségek esetében sem ja-
vult érdemben az elmult évtizedben. Az erddirtdsok messze meghaladjak az erdételepi-
tések mennyiségét. Az ¢lovilag vad populacioinak nagysaga és a biodiverzitas egyszerre
csokken — a hatodik tomegkihalast éljiikk meg. A gleccserek ¢€s a jégsapkak zsugorodasa
felgyorsult. Az elsivatagosodas mértéke tovabb emelkedett. Az 6cednok felmelegedése
tovabb nétt. Az Gjrahasznosités szintje is alacsony, ami a lakossagi és ipari hulladék fel-
halmozddasaban érzékelhet6. Ezekkel a jelenségekkel a hiradasok tematikus blokkjaiban
szinte mar naponta talalkozhatunk. Vagyis az 6sszes billendponton komoly gondok vannak.

S ebben rejlik a koncepciod igazi dilemmaja: a helyi érdek, kotédés mit tud kezdeni a
billenépontokkal, amelyek 1étiikben globalis természeti elemek és globalis kozjavak?
A fizikai kozelség hidnya nem veti-e vissza a kritikus helyzetek észlelését? S mit tud ten-
ni egy érintett kozdsség, ha a szennyezést alapjaban véve nem 6 okozza? A klimavaltozas
egyre nyomasztobb valdsaga tiikkrében Scruton koncepcidja kiegészitésre szorul.

Ha ezen a gondolatsoron tovabbmegyiink, akkor egy ujabb, a szerzé gondolatmene-
tébol fakado dilemmaval szembesiiliink: a csak a lokalisra torténd fokusz egy eltavolitd
magatartast is kivalthat, a ,,nem rank tartozik™ allaspontjat, amely akar gatja is lehet az
atfogobb problémak kezelésének. Az oikophilia ekkor a k6zds emberi jovo elé emelhet
akadalyt. A kis 1éptékii megoldasok dnmagukban nem biztos, hogy elegenddk a globalis
kihivasokhoz — hiizzuk ala ismét.

Erre az 6ceanok szennyezése, felmelegedése, savasodasa és tulhalaszata szintén egy
példa. A helyi k6t6dés nem tudja a nemzetkozi vizek problémait kezelni, mivel azok nem
tartoznak a fennhatosaga ald. S ez a bolygonk kétharmadat boritod vilagocean talnyo-
mo részében jelentkezd dilemma! A szerzd ebben a kérdésben mar a koncepcidja piaci
megoldasokrdl toprengd fejezetében érzékeli a problémat, de alapvetésén nem valtoz-
tat, miszerint lokalis kezdeményezésekbdl, az érdekeltség kialakitasabol és a rugalmas
ellenalloképesség (reziliencia) fokozasabol kellene itt is kiindulni.*

Végezetiil a kollektiv cselekvés teriiletén is dilemmak rejlenek. Ami abbol fakad,
hogy az egyes lokalitasok példaja nem biztos, hogy masokat is kdvetésre sarkall, mivel
eltérdk a preferencidk, a szandékok, a célok, mint ez mar oly sokszor megtortént. Vagy
a politikai berendezkedés kovetkeztében nehéz az oikophilia érzését feléleszteni s kor-
nyezetvédelmi fordulatot elérni. Scruton konyve helyteremtésrdl és a gyakorlati javas-
latokrol sz616 fejezeteiben jelzi ezt a dilemmat is, de szerinte eldszor a ,,megallapodott
orszagokban” — amelyeket késobb gy definial, miszerint azok a nemzetallamok, ahol a
jogrend, a demokracia €s a véleménynyilvanitas szabadsaga feleldsségtudatot hoz Iétre —
kell elkezdeni a fordulatot, majd innen vesznek at példakat. A klimavaltozas kapcsan is
ebben bizik, s a megoldasbdl eleve kizarja Kinat, Oroszorszagot, a Kozel-Kelet és Afrika
egyes orszagait.”
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De pusztan a példamutatas elegendd lesz? Minden jogos biralata és eldremutato javas-
lata ellenére a Scruton altal preferalt lokalis, helyi kdzosségi iranyitasra épiilé 6kologiai
kozgazdasagtan még mindig csak a kdzgazdasagtani gondolkodas és cselekvés periféri-
4jat jelenti — még ha a szemléletben van is némi valtozas, s kis régiokra kiterjed6 némi
akciok sziiletnek. Ugy tiinik, hogy a gazdasagi novekedésre, a fogyasztas kulturajéra és
a globalis szereplok hegemoniajara épiilo vilaggazdasagi rendszer csak kevéssé érzékeli
a kornyezeti krizist.

Véleményiink szerint Roger Scrutonnak abban igaza van, hogy a kérnyezetvédelem-
nek lokalis kotddésre kell tamaszkodnia, de a megvalodsitisban mar az allami szerepval-
lalas az elsddleges. Ebben segithet a globalis gondolkodas altal életre hivott kornyezet-
tudatossag. Ahogy az attitlidvaltasban az oikophilia is. Rendszerszintli valtozasra van
szilikség, globalis és lokalis szinten egyarant.
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MEZEI BALAZS

Heidegger a Fekete flizetek tukrében'

»Alles, was »ist«, »ist« Seyn.””

Bevezetés: Hogyan olvassunk Heideggert?

Heidegger munkainak olvasisa kozismerten nehéz. Am e nehézségeket noveli, ha
Heidegger munkait forditasban olvassuk. Aki a szdvegeit egyebek mellett csak angol,
francia, olasz vagy magyar forditasban ismeri, nem tudhat arrdl a stilisztikai és tartal-
mi erérél, amely e gondolkodot eredeti fogalmazasaiban jellemzi. Messze tallép azon,
amit Nietzsche irasairol szoktunk megallapitani: koltoisége, gondolati tomorsége, lat-
noki tobbértelmiisége Nietzschét a német irodalmi nyelv mesterévé avatja, s ezt alig
tagadhatja barki, aki munkait eredetiben olvassa. Heidegger eredeti munkainak filozofiai
konnotécios haloja Nietzschénél joval szertedgazobb és dsszetettebb. Fogalmazasa — leg-
alabbis a szandékoltan kriptikus szovegek megjelenése elétt — messzemenden vilagos,
logikus, egyértelmii. Ez a Lét és iddre éppugy all, mint rovidebb irdsaira, amelyek késébb
gyljteményekben jelentek meg.’ A Lét és ido egyesiti a skolasztikus aprolékossag és a
fenomenologiai precizitas jellegzetességeit a szerzore mar akkor jellemz6 tobbjelentésii-
ség, poliszémia tudatos alkalmazasaval. Am a Lét és id6 kozelebb all Husserl fenome-
nologiai szovegeinek szabatossdgahoz, mint Heidegger késobbi koltéi szovegeihez. Ez
utébbiakban nem egyszeriien Uj terminologia megteremtése megy végbe, sokkal inkabb
problémafeltaras, meghatarozas és kibontas, ami a korabbi nyugati filozofiatérténetben
példatlan. Ezért is allitom, hogy a ,,fenomenologia ivén” (a klasszikus fenomenologia
torténetében) Heidegger a legmagasabb pont, amelyet a gondolkodas elért.* Az ebben az
idészakban sziiletett Heidegger-miivek olvasasadhoz mindenekel6tt figyelem és tiirelem
sziikséges, eltinddés a szerzd allitasain.

Az életmi masodik felében — tehat nagyjabol a Kant és a metafizika problémdja kote-
tét kovetéen® — megjelent szovegek értelmezése mar nagyobb elmélyiilést igényel. Tobb
oka van ennek. El6szor is a gondolatmenetek siiriisége: az egyes mondatok szinte 6nal-
16, tomoritett argumentumok. Masodszor a szovegek elliptikussaga, azon tulajdonsaguk,
hogy egy-egy gondolatmenet bizonyos 1épéseinek emlitése kimarad, s az olvaso feladata,
hogy mintegy hidat képezzen az allitasok kozott, vagy eltinddve a szovegen, alderesz-
kedjen a volgybe, s onnan emelkedjen fel a kdvetkez6 allitas hegycsucsara. Harmadszor
emeljiik ki azt a sajatos modot, ahogyan Heidegger a német filozéfiai nyelvet hasznalja:
egyszerre €pit a kifejezések eredeti filozofiai jelentésére (példaul Dasein, Christian Wolff
oOta az existentia forditasa), masrészt asszociacios korére is (Dasein mint jelenlét, meglét,
természetes adodas). Negyedszer az alemann szerzé nem egyszerlien interpretatora ko-
rabbi gondolkoddknak és gondolataiknak, hanem gyakran teljes Gjraértelmezéstiket ki-
nalja. Féképpen Kant-konyvétdl kezdve a filozofiatorténet jelentds alakjainak értelmezé-
sében hasonldan jar el, mint a német nyelv filozofiai alapszavaival: egyrészt megragadja
néhany alapvetd gondolatukat, masrészt ujszerii és nehéz értelmezésekbe bocsatkozik,
amelyek sajat gondolkodasanak tijdonsagat hivatottak kifejteni.

Ezért Heideggert németiil kell olvasnunk, kiilonben nem latjuk a jelzett asszoci-
acios kort. Kicsit hasonld helyzetben vagyunk Heidegger legtobb szavaval, mint Hegel
aufhebenjével. A bevettnek szamité magyar forditas, a ,,megsziintetve-megdriz” nemcsak
azért problematikus, mert semmi kdze a német sz6 egyszerliségéhez és vilagossagahoz,
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hanem foképpen azért, hogy kimaradt belSle a hegeli aufheben dontd jelentése: felemel,
magasba emel. Am €épp ez utdbbi a 1ényege Hegel elgondolasanak, vagyis a végsod szin-
tézis; ezért ez a magyaritas félrevezetének mindsithetd. A latinizalo forditas (szublacio,
a sublatio fénévbol, melynek igei alakja sustollere) kétségkiviil jelenti mind a feleme-
1ést (elevatio), mind az eltdvolitast, megsziintetést (abrogatio), am nem tartalmazza a
megOrzést. Féképpen: még a latin szavakat stirin hasznal6 nyelvekben, pl. az angolban
sem elég vilagos, hogy a sublate mit is jelent. Am az aufheben németiil egyszerti és vila-
gos, mikdzben poliszemikus. Heidegger egész nomenklatiraja ilyen, még ha egyes kife-
jezései szokatlannak, késobbi kifejezései, példaul a Gestell (,,allvany”) modorosnak
hatnak.© Am Heidegger a legtobb esetben a kifejezések alapjelentésébdl indul ki, olykor
tovabbértelmezve ezeket, példaul az elsé izben nyomatékos jelentéséggel altala hasznalt
kotoéjeles irasmoddal, amivel ravilagit az Gsszetétel tagjainak sajatos jelentésére. Példaul a
Vorstellung jelentése: elképzelés, képzet, a filozofiai nyelvben az idea hagyomanyos német
forditasa. Amikor Heidegger a Vor-stellung koétdjeles alakot hasznalja, ra akar vilagitani
arra, hogy a szo6 alapvetden eldallitas jelentéssel bir. Ez a jelentés illeszkedik Heidegger
azon felfogasdhoz, amely szerint a szubjektum-objektum kett6sség, az ebbdl fakado is-
meretelmélet, amely az idea, a képzet fogalmai koriil kristalyosodott ki, egy mésodlagos
targyisagot ,,allit” (be-, ki-, fel-, elo- stb.), amelynek elkeriilhetetlen kovetkezménye a tech-
nika modern korban kiemelked6 vilaga, vagyis a Gestell, az dallvany tlltengése, zsarno-
ki eluralkodasa. Maga a Gestell sz6 alakilag is kotodik a vorstellen befejezett alakjahoz:
vorgestellt, vor-gestellt (eléallitott, felallitott, elképzelt), innen: Gestell.”

A ,,Hogyan olvassunk Heideggert?” kérdésre azt az sszefoglald valaszt lehet adni,
hogy holisztikusan. Ez annyit jelent: sziikséges megérteniink a heideggeri gondolkodas
egészEét, amennyire ez lehetséges, mégpedig abban az Osszefliggésben, amelyben ez a
gondolkodas elhelyezkedik. S ez az Osszefiiggés a nyugati filoz6fiaé. Ezért a nyugati
gondolkodas hagyomanyat kell ismerniink a maga 0sszefiiggésében és 0sszefiiggéseiben
ahhoz, hogy Heidegger sajatossagat, egyes allitasainak beagyazottsagat, illetve jszert-
ségét megragadhassuk.®

Legyen szabad itt egy klasszikus parhuzammal élnem: Agoston gondolkodasa maga-
val ragado, eredeti, valamint bizonyos pontokon ujszerii. Ahhoz, hogy Agoston gondol-
kodasat megértsiik, egyrészt magat a szerzot kell gondolkodasa egészében felfognunk,
amihez kivalo kiindulopontot jelent klasszikus munkdjanak, a Vallomdsoknak olvasasa.
Masrészt ismerniink kell a kontextust, amelyben ¢élt és dolgozott, vagyis a gordg filozofi-
4t, a latin elézményeket, a keresztény iratokat, st Agoston sajatos tarsadalmi helyzetét,
pun (foniciai) anyanyelvét is. Nyilvanvaléan nem a specifikus ismeretek talzott boségé-
re gondolok itt, hanem az Ssszefiiggések megragadasara. Ekképpen lehetséges Agoston
irasait megérteniink mind magukban, mind &sszetartozasukban a korszak elézményeivel
és jelenével.

Ehhez hasonlo a helyzet a legtobb gondolkodoéval, de kiilondsen Heideggerrel, mivel
6 — akarcsak Agoston — egy korszakhatar gondolkoddja, aki egyszerre 6sszefoglal, saja-
tosan értelmez ¢és radikalisan meghalad. Erteni sziikséges sajat magat sajat maga alapjan,
de még inkabb a XIX-XX. szazadi filozofia legfontosabb fejleményeinek kozegében,
s6t, a nyugati gondolkodas egész hagyomanyéban. Igy valik lehetévé annak megértése
is, hogy Heidegger mi médon haladja meg a korat, és mutat elére.

Minderre kdvetkezhet az értékelés, amelynek egyik oldalan talan Alasdair MacIntyre
sz¢lsOséges allasfoglalasa helyezkedik el — miszerint Heideggert a francia tisztnek, aki
1945-ben letartoztatta, a helyszinen agyon kellett volna 16nie (sic/) —, a masik oldalon
pedig egyes Heidegger-filologusok szinte kultikus viselkedése.” Ha megértjiik Heideggert,
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megértjiik atfogd jelentdségét is a nyugati gondolkodas egészében, de egyben azt is,
hogy egyetlen gondolkodo, legyen sz6 akar az isteni Platonrol, akar az emberi Heideg-
gerrdl, sem allhat kritikan felil.

A Fekete fiizetek jellemzése

A Schwarze Hefte (tovabbiakban Fekete fiizetek) az emlitett olvasasi problémakon tal
formai nehézséget is tartalmaz, tudniillik a miifaj szokatlansagat. Peter Trawny pontosan
fogalmaz, amikor Heidegger 6sszkiadasanak vonatkozo kotetei utdszavaban azt allit-
ja, hogy ,,A ’Fekete flizetek’ formdja a maga mddjan nemcsak Heidegger munkaiban
egyediilallo, hanem az egész XX. szazadi filozofidban.”" Trawny megallapitdsa szerint
a Fekete fiizetek egy Denktagebuch, gondolati naplo. Maga Heidegger azt allitja, hogy a
jegyzetanyag nem egy rendszeres mi alapjaul szolgal, hanem sokkal inkabb ,,az egysze-
ri megnevezés kisérleteit” tartalmazza.

E kisérletek jelentdsége abban a Leibniztél idézett mondatban ragadhaté meg, amelyet
Heidegger mottoként helyezett el az egyik Anmerkungen-gytjtemény elején: Qui me non
nisi editis novit, non novit." Az idézetben a non aldhuzott, amivel Heidegger nemcsak
azt kivanta jelezni, hogy egyetért Leibniz allitasaval, hanem a Fekefe fiizetek életmiibeli
jelentdségét is kiemelte. Arrol van szo, hogy ez a naplofolyam (1931-t6l az 1970-es évek
elejéig) a publikalt miivek hatterét, sszefiiggéseit vilagitja meg. Ennek fontossaga annal
vilagosabb, minthogy a szerkesztd, Peter Trawny kozléseibdl tudjuk, Heidegger a Fekete
fiizetek hatrahagyott anyagat az eredeti feljegyzései alapjan atirta, atmasolta azokba a fii-
zetekbe, amelyekrdl a sorozat a nevét kapta.'? Tehat nem az eredeti naplofeljegyzéseket
latjuk magunk el6tt, hanem atszerkesztett, megrostalt, tudatosan kivéalogatott anyagot,
6nallé alkotast. Ezért allithato, hogy Heidegger f6 miivei nem értheték kell6képpen
a Fekete fiizetek szovegei nélkiil. Ennek megallapitasa egyben feladatkijeldlés is, amely
a heideggeri életmii jovobeli értelmezésére vonatkozik.
habilitacids irdsaiban, a Lét és idoben. Masrészt fokozatosan kiépitette sajatosan stirt, esz-
sz€isztikus prozajat, amely nem tér el az értekezd proza nyugati hagyomanyatol, de azt
kiilonleges héfokra hevitette. Ezt a vonalat folytatta szamos késébbi irasa, igy a Levél
a ,,humanizmusrol” haboru utan publikalt szovege. Mindezzel parhuzamosan késziilt a
tovabbfejlesztett értekez6 prozai forma, amelynek kozépponti kifejezése a Beitrdige zur
Philosophie. Vom Ereignis, mely az életm{i kdzépsé szakaszanak stilisztikai és tartalmi
fordulatat foglalja 6ssze.”® A Vom Ereignis alkot6i vonala sajatos szdvegvilagot mutat,
amelyben a korabban poliszemikus irasmddot a kriptikus irdsmaod valtja fel. Kriptikusnak,
rejtelmesnek nevezziik ezt a stilust azért, mert a mindenkor adott poliszémia hatarain tal-
lépve, sokszor nyelvtanilag is téredékes mondatokban kifejezve a szerz6 olyan gondolat-
vilagot tar fel, amely messze nem érthetetlen, am a felfogasahoz elmélyiilt meditacio sziik-
séges. A Vom Ereignis ekképpen épiil fel, am bevezetdje (Der offentliche Titel: Beitrdge
zur Philosophie und die wesentliche Uberschrift: Vom Ereignis) még a poliszémia szerint
fogalmazza meg teljes vilagossaggal ezen irdsmaod lényegét:

Mar nem arrol van sz6, hogy valamirdl értekezziink s ekképpen valamit targgya
tegyiink, hanem arroél, hogy az esemény korébe keriiljiink. Ez azonos az ember
lényegi valtozasaval, amelynek soran ,,az értelmes allatbol” (animal rationale)
ittlétté valtozik. Ezért a megfelel cim igy hangzik: Az eseményrél. Am ez nem
azt jelenti, hogy valamit hiriil vagy valamirdl hirt adunk, hanem: Az esemény al-
tal megtorténik a Iéthez és a 1ét igéjéhez vald gondolkodd-kimondo odatartozas.'
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Ebben az Osszefiiggésben a Fekete fiizetek Gsszetett képet mutat. Az elsé kotetek
(a Heidegger-osszkiadasban Gesamtausgabe 94-98.)" visszatérnek az értekezd proza
hagyomanyahoz, olykor vazlatosan, maskor a koltdiséghez kozelité modon, de semmi-
képpen sem elrugaszkodva a tradicionalis kifejezésrendszertdl. Ezért az olvaso eldszor
arra figyel fel, hogy a Fekete fiizetek leginkabb olvasdnaplora emlékeztet, hiszen nemcsak
filozofiai, hanem torténeti, sot életrajzi pontokat is megnevez, olykor kifejt. A kézéppon-
ti gondolatok rimelnek mas, a korszakban keletkezett Heidegger-miivek gondolataival,
igy a ,léttorténelmi irasokéival”. Ilyenck a Beitrdge zur Philosophie (Vom Ereignis)
(Gesamtausgabe 65. 1936-1938), Besinnung (Gesamtausgabe 66. 1938/39), vala-
mint a késdbbi Geschichte des Seyns (Gesamtausgabe 69. 1939-40), Uber den Anfang
(Gesamtausgabe 70. 1941), Das Ereignis (Gesamtausgabe 71. 1941-42).

Az életmiikiadas utolsé harom kotete (Vier Hefte I-II [Gesamtausgabe 99.];
Vigiliae I-1I / Notturno [Gesamtausgabe 100.]; Winke I-1I [Gesamtausgabe 101.],
ill. Vorldufiges I-1V [Gesamtausgabe 102.]) elegyiti az értekezd prozat és a heideggeri
sajatos kifejezésrendszer poliszemikus alkalmazasat. A poliszémia ismételten athajlik
a kriptikus stilusba. Az egyes szovegek vazlatok, feljegyzések, toredékek, akar csak
egy-egy mondatos megjegyzések. A Vorldufiges feljegyzései egyre foszlanyosabbak,
ahogyan az utolso szovegekhez kozelitiink. Mindez mégsem teszi lehetetlenné a szove-
gek értelmezését. Az elsé Fekete fiizetekbeli feljegyzés 1931-bol igy szol:

Mit kell tenniink? Kik vagyunk? Miért kell lenniink? Mi a 1étez6? Miért torténik
a 1ét? E kérdések feldl az egység felé emelkedni: a filozofalés.'

Az utolsé bejegyzés 1972 koriil ekképpen:

o Hogyan gondoljuk el a dolog/vilag feldl az allvany tartalmat dologszeriien-vi-
lagian? A tartalmat — a fordulatban megtartva — nem csak megtartani kell; el6szor
itt kezdddik a voltaképpeni igazolas — mivégre? A kiilonbdzés nyelve végett. o
Tartas és F.T.”

A két bejegyzés kozott szembetiing a kiilonbség: az elsé a hagyomanyos filozofiai kér-
déseket nevesiti, ezek Aufhebung-jellegli meghaladasat irja elé bizonyos egységes filo-
zofalas végett. Itt felismerhetd Kant egyik alapkérdése, amelyet tovabbiak kovetnek, s
a legfontosabb: Miért van a 1ét egyaltalan? Miért torténik? E kérdés szamos heideggeri
gondolatmenethez kapcsolodik az életmiiben s jelzi a kordbbiaknal mélyebbre hatold
kérdezés kovetelményét. Az utolsd naplobejegyzés szinte maradéktalanul kriptikus.
A szdveghez rajzolt vonalakat, koroket (melyeket a nyomtatott kiadas feltiintet) a je-
len szovegben nem reprodukalom maradéktalanul, a szavak leforditdsa dnmagaban is
nehéz. Az elsé mondatban az ,,allvany”, a Ge-Stell fogalmat kivanja visszaadni, amely
a technika heideggeri kritikdjanak atfogobb elgondolasa. A Ge-Stell tartalma vagy tar-
tama oly mértékben pragmatikus és technikai ugy fizikailag, mint ideoldgiailag, hogy
elgondoldsa sajatos problémat vet fel. Ezt a tartalmat a vilag/dolog feldl értjiikk meg,
mivel ezek konkrétuma képzddik le az allvany megannyi formajaban (ideértve az el6-
allitd gondolkodast). A tartalmat a Kehre korében kell megtartani, innen, vagyis a lét
belsé fordulatossagabol juthatunk kellé elgondolashoz. A Kehre, a fordulat ugyanis a
1ét eseményszerliségének a kifejezése. S ebben felfogva, értve, elhelyezve a tartalmat
(az éallvany konkrétumat), nyilik meg a lehetésége annak, hogy valédi megértéshez,
igazolashoz, Verwahrunghoz, a 1ét 6rzéséhez jussunk. Ennek célja végeredményben az
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elkiilonbo6zés, az Unter-Schied nyelvének kialakitasa. Az elkiilonbozés, Unter-Schied'
a lét fordulatossaganak azon eseménye, amelyben az allvany lehetévé és ténylegessé
valik, ami lehet6vé ¢s ténylegessé teszi a 1étrél valo beszédet (a 1étrdl vallo beszédet, ha
szabad ezt ideidéznem).” Ez a nyelv tarja fel a tartalomnak nem csupan tartasat, megtar-
tasat, felfogdsat (Erhalt), hanem Verhaltjat is, azt a sajatos kapcsolatot, amely a 1étrdl
vald beszédet igazolja. Az utdobbi német kifejezés alapja a Verhdltnis (viszony), amely-
ben Heidegger a Halt fonevet emeli ki, amelynek jelentése meg6rzés, védelem, tartas,
gondozas. A Ver-Halt egyszerre utal a viszonyra (1ét és 1étez6 kozott), illetve arra, hogy
az eredeti létviszonyt lehetévé és ténylegessé tevd fordulat nyelvi kifejezése egyben
a lét gondozasa, 6rzése, tamogatasa — a gondolkodas altal. A Ver-Halt alapveté moz-
zanatat a szerz6 visszatéréen a V.H. roviditéssel irja. A magyar forditasban ,, Tartas és
F.T.” jelentése: Tartas és Fenn-Tartas, vagyis az allvany tartalmanak elgondolasaban és
megnevezésében 1étrejovo nyelv tevékenysége, amely altal a tartalmat a 1étben fogja
fel és ekképpen a 1étben tartja fenn. Ezen a modon a nyelv a 1ét eseményszeriiségét gon-
dolja el az allvany fel6l, ami nem az utobbi felszamolasat, hanem a 1ét fordulatossagaban

Kés6bb még tovabbi adalékokkal szolgalok e szovegeket illetden. Annyit mar most
vilagosan lathatunk, hogy a napldbejegyzések egy viszonylag széles korben érthetd,
mondhatjuk, exoterikus filozdfiai kérdéssor vonalat kovetve (,,Miért van 1ét egyaltalan?”)
a filozofia ezoterikus (csak keveseknek sz616) Gjragondolasa felé mutatnak (,, Erhalt und
V.H., tartas és fenntartads”). Az Gjragondolas célja, hogy a radikalis kérdezést atvezesse
a gondolkodas korabban ismeretlen kdrébe, a voltaképpeni kozegébe, amelynek nyelvét
még Heidegger is csak sejteni képes. A Vorldufiges — a Fekete fiizetek utolsé koteté-
nek cime — egyszerre jelenti az ,,atmenetiséget” (vorldufig, atmeneti) ¢és az eldzetességet
(Vorliufer, eléfutar; vorldufig, eldzetesen): ez a gondolkodas atmeneti, s ekképpen hiriil
adja, megel6legzi a voltaképpenit.

Miifajilag a kovetkezot tartom fontosnak: lehet, hogy a Fekete fiizetek a XX. szazadi
gondolkodasban egyediilallé format mutat, de ez nem 4ll a nyugati gondolkodas torténe-
tére. Pascal Gondolatai ugyan szandéktalanul mutatnak hasonldsdgot Heidegger naploi-
val, hiszen a francia tudds esetében valoban toredékben maradt mii jegyzeteirdl van szo.
Am az alexandriai eredetii ,,sz6ttesek”, ,,sz6nyegek” (sztromateisz) miifaja oly sokrétiien
kidolgozott volt és oly mélyen hatott a nyugati gondolkodasban, hogy az ehhez valo
formai sajatossagot nem tekinthetjiik véletlennek. Gondoljunk Alexandriai Kelemen
Sztromateisz cimli munkajara, amely egyfajta szabadon sz6tt gondolati napld, minden
rendszeresség nélkill. Ha egy gondolatmenet véget ér, a szerzé a legénkényesebben
kezdhet hozza a kdvetkezd, rovidebb vagy hosszabb feljegyzés kibontasahoz. Jegyezziik
meg, hogy Agoston Isten dllamdrél cimii miive — Heidegger ifjikordban sokat olvasott
szOovege — ugyancsak a széttes mifajahoz tartozik.

Néhany kiemelked6 gondolat

A megjelent koteteket két szempontbol vizsgalom: a jelent6s alkotok nevéhez kapcsolo-
do gondolatok, illetve egyes, Heideggerre jellemz6 fogalmak szerint. Egyikre nézve sem
kinalhatok teljes korti értelmezést, csupan néhany jellegzetes mozzanatra szoritkozom.
A nevek korében érdemes megnézni, Heidegger hogyan viszonyul Platonhoz, Kanthoz,
Nietzschéhez, illetve kortarsai koziil kiilondsen Jaspershez, aki 1945 utan atvette Heideggertdl
a ,,vezetd német filozofus” szerepét.’” Emellett vizsgalom Heidegger Sartre-ra vo-
natkozd jegyzeteit is. A fogalmak korében teljességre torekvés nélkiil a 16t—3Lét,”
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a historia—torténelem, a machinacié—csinalmany-allvany, a gigaszi—oriasi fogalmait,
majd az ember allati voltanak tételét veszem szemiigyre. Végiil kdvetem Heidegger egy
felvetését, és Osszevetem a Lét és ido 44.§-at Husserl Ideenjének 44.§-aval — s ennek
interpretacidja soran hozzaflizom azt is, ami e tanulmany szerzdjének konyve, a Vallas-
bolcselet 44. §-aban idetartozik.

(Platon) A Fekete fiizetek lapjain Platon neve féképpen a platonizmus filozofiatorténeti
Osszefliggésében kertil el6, de azért van néhany olyan elemzésiink, amely maganak a
filozofusnak az alapgondolatait taglalja. Fontos a Gesamtausgabe 94. kotetében talalhatd
fejtegetés. Itt a platoni gondolkodas alapkérdését teszi fel a szerzd, sokkal vilagosabban,
mint mas munkaiban:

Platén — de az nem vezet sehova, ha a korabbit megértés nélkiil, félreértve
megismételjiik és az idedk tamogatasat kdveteljiik. S még kevésbé vezet bar-
hova, ha az ideat mint az érzékfelettit €s érzékt6l menteset megvetésben ré-
szesitjiik, szemben az érzékivel, amelyet azonban meg kell erdsiteni. Egyik
esetben sincs sz6 a Platonnal vald igazi gondolkodoi dsszelitkdzésrdl, amely
utobbi csak akkor kovetkezhet be, ha elég erések vagyunk feltenni a kérdést:
mi torténik, amikor az ideat mint ousziat vessziik és egyben az idea noeinje
az ember lényegének alapmeghatarozasava valik? Mennyiben van itt sz6 egy
feltaratlan és kikérdezetlen torténés utolso kifejtésérdl, amelyet a gorogok
alétheianak neveztek s ezzel tobbet jeleztek és lepleztek le, mint amivel ké-
pesek voltak szembesiilni?*

Az idézetben a kérdés a legerdsebb (melyhez erésnek kell lenniink): az arra valo rakérde-
z¢€s, hogy a létnek mint ideanak az allitasa miképpen teszi felfoghatatlanna a ,,torténést”,
amelybe az ember mélyebben beletartozik, mintsem azt az idedra iranyulé megragadd
gondolkodas (noein) felfogni képes.

Hasonl6 tartalmu megjegyzéseket taldlunk elszortan a Fekete fiizetek mas koteteiben
is. A jonak mint ,,léten tali” valésagnak ismert platoni elgondolasa kapcsan Heidegger
megjegyzi, hogy a jo — amelyet sokan az istenséggel azonositottak — éppen e meghata-
rozas altal (mint a léten tli) 1éthez kotott, ahhoz hasonléan, ahogyan az 6roklét mint
nunc stans a nunc fluens-ként meghatarozott idohoz kotott.” Ezzel Heidegger azt az is-
mert allitdsat ismétli meg, amely szerint valaminek valamitdl valé megkiilonboztetése,
minden nyomatékositas ellenére, épp e megkiilonboztetés altal kotddik ahhoz, amitdl
megkiilonboztetjiik.

Egy tovabbi helyen a szerzé némi éllel jegyzi meg, hogy sokan mily 6rémmel fo-
gadjak, amikor Werner Heisenberg fizikus, a kvantumelmélet egyik megalkotoja, a két-
rés-kisérletek értelmezése kapcsan visszatérden Platon mély meglatasaira hivatkozik a
valésag alapjellegét illetéen. Heidegger szerint ez a hivatkozas természetes, de semmi-
képpen sem épiiletes. Platon ugyanis a nyugati metafizika megalapitdja, amely metafizi-
ka az el6allitd (vor- und herstellende) gondolkodas alapja, mely utobbi egyenesen vezet
a technika uralmahoz, vagyis a f6ldt6l valo elszakadashoz €s a modern talajtalansag
kialakitasahoz.* E talajtalansag az emberiség elpusztitasaval fenyeget; olyan atalakulast
elélegez, amely mar nem irhato le a metafizika kategoridival. S ehhez képest némi-
képp kedvezobb az utolsé kotet megjegyzése, mely szerint ha Platon idea-fogalmat az
alétheia eredendd feltarultsagaban fogjuk fel, az idea — mint kinézet, latvany — mar nem
is annyira negativ, elidegenitd.”
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Ez az utobbi megjegyzés ravilagit Heidegger kritikainak kettésségére. Mert egyfeldl
ez a kritika eltalalja az altalanos embert (man), az apriorisztikus vagy transzcendenta-
lis gondolkodast, a technikat, a humanizmust, az el6- és felallitast, s mindenekel6tt a
nyugati metafizikat. Masfel6l mindebben valami mélyebb Osszefiiggés tarul fel, amit
a jelen dolgozat mottojaban is kifejeztem, s amely Osszefiiggés a 1¢étvaldsag teljesebb
megértésére utal.

Heidegger ezen munkaiban Platon visszatéréen a Platon—Kant—Nietzsche-vonalon
szerepel mint az a szerzd, akinek alapvetését a kereszténység nemcsak minden tovabbi
nélkiil befogadta, hanem még — a latin gondolkodas sarkité tendencidjanak kdszonheto-
en — ol is erdsitette olyannyira, hogy az érzékfeletti és az érzéki egymas ellentéteként
jelennek meg, és ezzel mind az érzéki, mind a nem érzéki voltaképpeni valosagat elho-
malyositjak. Am mindebben a létvaldsag folyamatait ismerhetjiik fel.

(Kant) A Gesamtausgabe 95. kotetében Heidegger gunnyal adja el6 a Kant ellen meg-
fogalmazott ellenérvet, mely szerint Kant tilsdgosan elvont, absztrakt, kozmopo-
lita és univerzalista gondolkodd, nem kotédik a német népiséghez, ezért félre kell
tenni.*® Ezt kovetden, ,.komolyra forditva a szo6t”, Heidegger felvazolja Kant fon-
tossagat. Ennek 1ényege a szubjektum transzcendentalis jellege, amely altal az alany
elvesziti szubsztancialis realitasat és kiszolgaltatottként, fenyegetettként jelenik meg.
Ezzel Kant meghaladja a szubjektivizmus modern szellemét, noha egészében véve
mégis ebben az §sszefliggésben helyezkedik el. A transzcendentalis bizonyos mérték-
ben a platoni meta, az idea utdhatdsa, am ennek egyben ujszer, sajatos, a Dasein
késdbbi felfogasat bevezetd tjraértelmezése. Tovabbi érdeme Kantnak, hogy a szub-
jektum szubjektivitasanak felfogasaval megmentette az embert a pszichologizmus és
a biologizmus csapasatol, amely a X VIII-XIX. szazad forduldjan (féképpen a francia
¢és angol empirizmus €és szcientizmus korében) mar erételjesen jelentkezett. Kant az
ember emberségét gondolta el, s ekképpen ujabb 1épéshez adott 16kést, tudniillik a
platonizmus kés6bbi lekiizdéséhez. Heidegger Kant-felfogasa itt is, miként a Kant és
a metafizika problémdjdban, egyszerre taldlja atiit6 erejlinek e gondolkodot, egyben
olyannak is, akit meg kell haladni.

Hozza kell tenni, hogy amennyire értékelhetének tartja Heidegger a kanti gondol-
kodast, annyira felszinesnek, formalisnak, szamitonak a neo- vagy tjkantianizmust.
Mig Kant képes volt a transzcendentalist a valos gondolkodas keretébe illeszteni, a
kovetdinél s kiilondsen a kés6bbi tjkantidnusoknal mindez a szubjektum valdsaga-
nak elkeriilésére iranyul6 torekvés hordozdja lett. Itt Heidegger egyértelmiien Hus-
serlre is utal, amennyiben mentoraval és professzori elédjével szemben kiemelkedd
vadként fogalmazta meg a faktikus ,,atugrasat”.”’ Figyelemre mélto, hogy a sokszor
az ujkantianizmussal szembenallonak tekintett exisztencializmus Heidegger szama-
ra ugyancsak az ujkantianizmus hatdsa, mivel olyan szubjektummetafizikat kinal,
amely képtelen felfogni a 1étkérdést. Masképpen fogalmazva: az exisztencializmus
mint szubjektummetafizika a 1étez6 elsdbbségének a sajatos hangsulyozasa, amikép-
pen az Gjkantianizmus is, am mig ez utdbbi absztrakt, az el6bbi realista, sét olykor
pszichologizalo-biologizalo realizmus jellemzi.

Felmertil az a jellegzetes heideggeri gondolat is, hogy Kantot megérteni csak a sajat
problémafelfogasa szerint lehetséges.”® Ez a megfogalmazas abban is eligazitd, hogy
maga Heidegger miképpen latné filozofiailag értelmesnek a sajat életmtivének érté-
kelését.” Tovabba Heidegger — Kant visszatérd és korlatozott dicsérete mellett — erds
kritikat is megfogalmaz. Eszerint:
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Kant Tiszta ész kritikdjanak alapjaul a 1étez6 bizonyos kifejtése szolgal, amely a
1étez6t mint jelenvalot gondolja el, a Newton értelmében vett matematikai-fizikai
jelenlevé képzeteként. Kant sehol nem veti fel a 1ét mint 1ét kérdését, vagyis a
1ét és a 1étez6 kiilonbségét és ennek eredetét. Kant megmarad a 1étfeledésben.
Kritikdja metafizikai, a fizikara tekintettel — felfogasa ugyanaz, mint Arisztotelé-
sz¢, noha azt atfogdan atalakitva.*

Heidegger ezen biralata tobb valtozatban eléfordul, pl. Ggy is, hogy Kant nemcsak a
Iétet nem gondolta el, hanem a dolgot sem, mivel ez utébbi esetében a maganvalé és az
észlelt dolog, a numenon és a phaenomenon megkiilonboztetése mellett nem vizsgalja,
hogy mi a dolog 6nmagéban.’' Ez a hidny azonban abbol fakad, hogy kritikdja maga
is kritikara szorul, a kiilonbség mondasanak kritikajara (Kritik der Sage), vagyis a
heideggeri létgondolkodasra.*

Kant tehat egyszerre fontos viszonyitasi pont, aki a nyugati metafizikat megkisérelte
meghaladni. E kisérlet felemas, mert mikdzben az alanyt a kdzéppontba allitotta, ezt
is a szubjektum-objektum metafizikai ellentéte kozegében fogta fel. A Kant-kdvetok
azonban nem észlelték a kritikai filozofia valos eredményét, ezért formalisan, felszi-
nesen, érvényteleniil alkalmaztadk e filozofia eredményeit. A tobb szempont szerint is
Ujkantianusnak szamité Husserllel szemben mar mas a vad: 6 a fakticitast nem volt képes
bevonni mérlegeléseibe.

(Nietzsche) Heidegger felteszi a kérdést: Kicsoda Parmenidész? Kicsoda Kant?
Ki Nietzsche? Valasza minden esetben: Parmenidész. Kant. Nietzsche:

Mindegyik sajat maga. Minden dnmaga: az ugyanaz. Mindegyik meghataro-
z6ja a maga ,,van”-janak. Ez a van: a 1été. A 1ét a 3¢, A 16t a szokds azonna-
lisagaban van ...

Az idézet a heideggeri létfilozofia kriptikus soraival folytatodik, melynek forditasi ki-
sérletétdl itt eltekintek. Az allitas az, hogy ezek a kiemelked6 gondolkoddk valameny-
nyien a Lét (Seyn mint Seyn, Eét) sajatos miikddésében helyezkednek el mint ezen mii-
kodés azonossaganak ugyancsak sajatos mozzanatai. Mint ilyenek, a 1ét segitéi, mivel
a létnek sziiksége van (braucht) az emberre ahhoz, hogy legyen.* E segitség kdzvetlen,
azonnali, helyettesithetetlen, 1ényegi. A ,,halandok” a 1étesemény megnyilasaban mint-
egy egyesiilnek, vagyis a gondolkodok valamiképpen mind a 1étgondolkodas 1ényegi
szolgalatat végzik. Ennyiben a gondolkodastorténet egyetlen egységben oldodik fel,
a kiilséleges, leird, pozitivista torténetiras (Historie) pedig értelmetlen. Nietzsche
ebben a kontextusban helyezkedik el.

Az ismert heideggeri tétel szerint Nietzsche a nyugati platonizmus beteljesitéje.
E felfogas mogott az a mélyértelmi belatas all, hogy egy jelenség, egy felfogas legéle-
sebb tagadasa, ellentétébe vald atforditdsa maganak a jelenségnek vagy felfogasnak az
Osszefliggésébe tartozik, annak kifejlése. Nietzsche a platonizmus ezen extrém tagaddja,
vagyis — pozitiv allitasan keresztiil — végsé megvaldsitoja. ,,Isten halott” — ¢ hires allitas,
mint Heidegger mondja, még mindig a kereszténység nyelvét alkalmazza.* S a platoniz-
mus tagadasa is platonizmus, tudniillik forditott platonizmus, ahol az idea helyét az élet,
az érzéki, a realis veszi at, &m ez a realis idedlis, amelynek megvaldsulédsa a voltaképpeni
cél, amilyen példaul az Ubermensch. Nietzsche kiforditja a platonizmust, felhiv a korabbi
elvetésére, de tartalmilag nem haladja meg a tagadas korét. Miként Heidegger irja:
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Nietzsche megértésében a legnehezebb feladat az, hogy sajat akaratanak lefoko-
zasa nélkiil mégis elkertiljiik azt a szinte 6rdogi sivarsagot, amely a korszakbol
tor elé és Nietzsche utjat eltorlaszolja, lényegi pontokon felforgatja. Am ahol
szavaiban ¢és gondolkodasaban latszolag a legdurvabb biologizmus jelenik meg,
valdjaban valami mas torekszik a szabadba — dm az eldbbit konnyebb észlelni s ez
elfedi a 1ényegit. Ez a helyzet, noha kiilonféleképpen, talan minden filozofusnal
felfedezheto, s ezért a filozofiatorténet athagyomanyozott ,,képét” elsdsorban a
szembetling alakitja, ami mogott csak kevesen fogjak fel a gondolkodas rejtett
torténelmét.*

Am Nietzsche — Kanthoz hasonldéan — nem fogta fel a létproblémat, ezért nem is
juthatott el az 0j horizont létrehozasaig.”” A létet a keletkezéssel keveri Ossze mar
igen koran; kortarsai nem értették, ,,tudomanytalannak™ vélték, amit nem is lehetett
meghaladni sem a fenomenologia, sem az exisztenciafilozofia altal, mivel az egyik
a tudomany archaikus fogalmat vette eld, az utobbi pedig a konkrét embert nem volt
képes a 1ét 6sszefliggésében felfogni.

Mindazonaltal Nietzsche mégis a Zarathustra alkotdja, amely mii nem koltészet,
nem szépirodalom, hanem a gondolkodas torténelmének azon mozzanata, amely meg-
inditja a bosszl (Rache) feloldasat. A bosszi Heidegger szamara a legszorosabban 6sz-
szefligg nemcsak a Tétungsmaschinerie-vel®, hanem lényegében az allvany (Gestell)
voltaképpeni miikddésével, amely a létgondolkodas helyett a masodlagossagba, a
technikaba szorit vissza. Zarathustra alakja ezzel fordul szembe. ,,Zarathustra: Az ese-
ményhez tartozo halandék lényegi voltanak megsejtése.”” Am a jelzett hianyossagok
miatt nem képes tillépni a tragikumon, a régi metafizika bels6 vilagan.* Mint a leg-
sulyosabb gondolatok kimonddja a legstlyosabban téved, allitasait ,,természettudoma-
nyosnak” tartja, biologizmusa a korszak kiils6legességének visszfénye. Mindkettd a
jelenlevébe valo visszaesés, amelynek jelenlétét elsésorban az elgondoltban tapasztal-
hatjuk, amennyiben az elgondolt az eddigi vélekedések alakjaban jelentkezik.*

Jellemz0, hogy a Fekete fiizetek két utolsod kotetében (Gesamtausgabe 101., 102.)
Nietzsche gondolatai mar nem keriilnek eld. Heidegger egyre inkabb sajat, uj no-
menklatarajara, ennek atgondolasara, kriptikus kifejtésiikre koncentralt.

(Jaspers) Az utdbbi vonalon Jaspers sokszor Heidegger szovetségeseként tlinik fel, am
a koztiik levé kiilonbség Heidegger szerint athidalhatatlan. Eletrajzi vonalon jellemz6
Jaspers 1946-ban keletkezett hivatalos szakvéleménye Heideggerrdl, amelyben abban
foglal allast, hogyan latja Heidegger szerepét a masodik vildghaboru utani egyetemi vi-
lagban. Jaspers oOvatos fogalmazasa ellenére is elutasito, azt allitja, Heidegger gondolko-
dasa az egyetem eszméjével szemben ellenséges, arra nézve veszélyes, ezért e gondolko-
das érvényesiilését meg kell akadalyozni.®

Noha Heidegger olykor Jaspers iranti tiszteletérdl és megbecsiilésérél nyilatkozik,
senki mast nem biral oly élesen, mint néhai palyatarsat. Szinte barati kapcsolatuknak
koszonhetdn Jaspers mar a Lét és ido kefelevonatait is latta, s innen ,,kdlcsonozte” a be-
levetettség (Geworfenheit) fogalmat és gondolatat.” Heidegger Vom Wesen der Wahrheit
szovege mar 1930-ban gépelt formaban készen allt, s ennek egy példanyat Jaspers is
megkapta.* Jaspers 1947-ben publikalta Von der Wahrheit cim{i nagy ivii munkajat,*
amelyre nézve Heidegger roviden, de vel6sen nyilatkozik: leszdgezi, nem az elsdség
kérdése foglalkoztatja,* am hozzateszi:
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Ha valakinek tobb mint ezer oldalra van sziiksége az igazsag kifejtéséhez, még
nem gondolt utana annak, amirdl beszél. Az el-nem-gondolt nem jelenik meg
attol, hogy a hatas kivaltasanak akarasa mindenen tultesz. ... Miként Kant posz-
tulatumtanaban, itt is az etikai a pant, amely a tudast (mint tudomanyt) és a hitet
(a ,transzcendenciahoz” valo viszonyt) dsszetartja. Ami itt pant, az egyben e
gondolkodas forrasa és mértéke.”

A biralat 1ényegi pontja a ,,pant” (Klammer) kiemelése: Jaspers nem az igazsag lényegét
keresi, hanem dogmatikusan felfogott allaspontokat kivan kiilsélegesen dsszekapcsolni,
amelynek soran oly eszkozt alkalmaz (a pantot), amelynek fogalma és funkcidja a hei-
deggeri allvanyra (Gestell) emlékeztet. Masképpen: Jaspers egyfajta felszines, technikai
gondolkodast folytat.

Ezenkiviil: irasmodja pongyola és tudatlan; torekvése teljességgel ellentétes Heideggerével,
mivel a létkérdést nem ismeri. Jaspers nem is a metafizika végkifutasa (ez tlsagosan is
jelentékeny szerepkdr lenne szamara), hanem inkabb a régi metafizika felmelegitése, mivel
szubjektumfelfogasdban nem tesz mast, mint Kanthoz tér vissza, mikdzben Kierkegaard-t
,szekularizalja”. A jaspersi exisztenciafilozdfia ,,szubjektivitasmetafizika”, amely az azt
megeldz06 kétszaz év filozofiai fejlodését ki akarja iktatni. Pszichologiailag értett metafi-
zikarol van szo, irja Heidegger; amit Jaspers ,,filozofia” cimsz6 alatt miivel, az a gondo-
lattalansag szornysziileménye (Mifigeburt).”® A visszatérd f6 vadpont Jaspersszel szemben
az, hogy a Iét horizontjardl nincs tudomasa; ezért nem fogja fel megfeleléen a szubjektu-
mot sem, azaz éppenséggel kantianus szubjektumként fogja fel, ami Heidegger felfogasa-
ban nem mas, mint a modernitds fenntartasa, a 1éthorizont s ekképpen a Dasein elvetése.
Jaspers exisztencia-felfogasarol ezt irja:

Csakegy ,.exisztenciafilozofia” létezik: Karl Jaspers-¢. Csak egy ,,exisztencializmus™:
Jean-Paul Sartre-€. S van egy igazi Jaspers a franciaknal is: Gabriel Marcel. Igaz-
sagrol valé gondolkodasomat mindegyikiik hasznalja, de meg nem gondolja. Meg-
gondolni: a gondoltat feloldani abban, ami réla elgondolhat6.”

Atovabbiakban Heidegger az ,,exisztencialistak” gondolati lirességét hangsulyozza, szo-
rongasukat attol, hogy egyszer leleplezédik semmitmondasuk, mivel mikozben allitélag
a nihilizmus ellen kiizdottek, munkajuk , kartékony szoészatyarkodas”, s ha mar a ,,nihi-
lizmusrdl” van szo6, fellépésiik ,,a legkartékonyabb”. E szerzok messze nem fogtak fel
a nihilizmus valodi jelentéségét. Mint exisztenciafiloz6fus, Jaspers az ,,antiontologia”
szintjén maradt (vagyis az elvont, formalis ontologia ellenzdjeként), de gondolkodésa
,Hsteril”*® Ez a vad kiterjed a vallasi hitet illeté jaspers-i gondolatokra is, mivel itt
Jaspers ,,mint judeo-keresztény egyhdzatya” nem ismeri fel a hit és gondolkodas ha-
tarvonalat, a kettt Osszekeveri.” Jaspers ,,nagy nyugati filozéfusokrol” szolé konyve
oly mértékben pontos, okos, pszichologizalo, olyannyira korrekt (richtig), hogy ,,igaz”
(wahr) nem lehet.”

Erdekes itt megjegyezni, hogy noha Heideggert kétségkiviil befolyasolhatta Jaspers rola
alkotott, elitéld szakvéleménye, ami hozzajarult gyakorlati tanitasi tilalom ala helyezésével,
a Jasperst illetd kritikaja mégis szervesen illeszkedik a l1étgondolkodas kritikai vonalahoz.

(Sartre.) Ismeretes, hogy Heidegger Levél a ,, humanizmusrol” cimii szvege Sartre el6-

adasara adott valaszként sziiletett.” Noha Heidegger irdsa sokat elmond felfogasuk
kiilonbségérdl, még inkabb az alemann szerz6 egyre mélyebben kibontakozd késoi
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gondolkodasarol, mégis érdemes attekinteni a Fekete fiizetek utalasait Sartre munkajara.
Mar idéztem, hogy Heidegger szerint Sartre ,,exisztencializmusa” heideggeri kifejezé-
sek, gondolatok atvételét mutatja, azok mélyebb megértése nélkiil. Ez a vad voltaképpen
burkoltan a Levél a ,, humanizmusrol” soraiban is kifejezddik, hiszen ott a kiils6séges em-
berfelfogds mélyrehatd kritikdjat olvashatjuk. Ezenkozben az is kideriil, hogy Heidegger
mast nemigen olvasott a francia szerz6tdl, legalabbis a korai 1940-es évek soran.
Csak ,,néhany oldal” tanulmanyozasat emliti 1942 utan.*

Meégis nyoma van annak, hogy Heidegger késobb hosszabban olvasta Sartre szovege-
it. Egy kiilonosen ironikus fogalmazas szerint:

Sartre: nagyon intelligens, de intelligencidjanal is nagyobb szépirdi készsége, s
még ennél is az ligyesség, amivel eredetiséget szinlel, s ezen ligyességen is tultesz
forrasainak eltitkoldsa, s ami még ezen is tulmegy: a Lét és ido, Az alap lénye-
geérol, a Mi a metafizika? és Kant-konyvem félreértése. Nala minden megragad a
kartezianus tudatfelfogasanal — a ,,szabadsag”, a ,.konkrétum” és az ,,exisztencia”
csatakialtasai ellenére. Figyelemre mélto jelenség a mai allapot, a nyilvanossag, a
zsurnalisztikus szervezddés szempontjabél. Am teljesen hijan van akér egyetlen
lényeges gondolatnak, amely a filozofiatorténetben korszakalkoto lehetne ... %

Heidegger a késébbickben megismétli, hogy Sartre atveszi az ¢ terminusait, am azok
akar megkozelitdleges megértése nélkiil. Jaspersszel egyiitt oly hig, 1ényegtelen, felszi-
nes, ellentmondasos szerzének tekinti, akinek neve nem maradhat meg a magasabb gon-
dolkodas torténetének lapjain.*

E kritikus megjegyzések jelentdsége abban all, amit 4 fenomenolégia ive cimii dol-
gozatomban kijelentek: A francia fenomenologia, els6sorban Sartre (majd 6t kovetve
masok is) a fenomenologia externalisztikus ellenhatasat képezik. Heidegger nem tér ki
arra, hogy Sartre nem egyszeriien atvesz €s sokszor félreértve értelmez heideggeri és
husserli gondolatokat, hanem e gondolatokat, ha olykor eljut bizonyos megértésiikig,
igyekszik ellenpontozni. Mivel megértése kiilséséges, az ellenpontozas inkabb szandé-
kaban nyilvanvalo, semmint tartalmilag, mivel ez utobbi terén Sartre (mint masok mel-
lett Merleau-Ponty is) félreértést félreértésre halmoz. Ezen a vonalon Emmanuel Lévinas
sokkal mélyebben érti mind Husserlt, mind Heideggert, s ellenallasa a felismert tartal-
makkal szemben sokkal 1ényegretorébb.

Osszefoglalva: A Fekete fiizetek a nyugati filozofiatorténet ismert heideggeri felfoga-
sat megerdsitik, néhany ponton élesebb fényt vetnek ra. E felfogas 1éttorténeti, helyeseb-
ben Iéttorténelmi felfogas, amelyben a 1ét elkeriilése, elrejtézése, visszahtzodasa érvé-
nyesil, illetve a vele valo visszaélés a kezdetektdl fogva egészen a kortars filozofiaig.
A Fekete fiizetek vilagosabba teszi, hogy a heideggeri 1étgondolkodas egyszerre merit
a nyugati gondolkodasbdl, ragadja meg a maga egészében, ¢s 1ép tul rajta egy nehezen
verbalizalhatd, masféle gondolkodas iranyaba, amelynek még kdrvonalai is alig adottak.

Fogalmak

(A lét mint ¥ét) Heidegger a 1étnek (Sein) mint Létnek (Seyn) a felfogasaval kdzismer-
ten a fundamentalontologiat és a Létet mint dinamikus strukturat fejezte ki, amely minden
masnak a forrasa, s amely nélkiil a 1étez6, a Dasein nem foghato fel sajatlagosan.” De még
a T8t sem foghatd fel minden tovabbi nélkil, mivel egyediil a Lét teszi lehetdvé és
valosagossa a Lét mondasat. A Lét a szovegben jellegzetes Gsszetételekben szerepel,
mint amilyen a Lét valdsaga (Wahrheit des Seyns), a Leéttorténelem (Seynsgeschichte),
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a Létre iranyulo kérdés (die Frage nach dem Seyn) — oly kifejezésekben is, mint a Lét
étere (das Aether des Seyns), a Léthegy (Létrejtelem, das Gebirge des Seyns)® vagy a
Y étkerék (das Rad des Seyns).

A jelen keretben nem lehetséges a Fekete fiizetek ét-felfogasanak egész korét le-
fedni, mivel a legtobbet hasznalt kifejezés a szovegben éppen a Seyn. Ennél fonto-
sabb ramutatni arra, hogy a Zét minden mashoz képest 6nallé jellege erés hangsulyt
kap. Erre nézve Heidegger visszatéréen hangsulyozza a Lét lenni hagyasanak sziikségét
(seyn-lassen),” ami a rola valo nyilatkozatot is érinti. Ennek eredménye, hogy csak rit-
kan és legtobbszor attételesen szolal meg a ¥ Eétrdl, tudniillik mint a 1éttérténelmi gon-
dolkodas forrasarol, a filozofia eltitkolt dsszefiiggésérdl, a folyordl, amely az isteneket
¢s az embert elvalasztja, vagyis amin keresztiil olykor talalkozhatnak.

Ami azonban mindennél fontosabb, az Heidegger végso értelmezése ebben a témon-
datban kimondva: A 16t a Lét (Das Sein ist das Seyn).*® Jelentése: sem a 1étezd, sem a
1ét, sem a torténelem, sem az esemény, sem semmi nem lehetséges a Lét nélkiil, amely
egyszerre adja at magat mindennek, 1étesiti és fenntartja 6ket, s ugyanakkor elrejtézik
mindebben és mindezen kiviil, vagyis teszi lehetdvé a szabadsag teljes érvényesiilését
abban, ami 6 maga ¢és ami altala van.

A Tétben valik a historia torténelemmé, végeredményben Léttorténelemmé, amely-
ben a Lét feltarulasa, 6natadasa és elsajatitasa lehetségessé valik, vagyis felmeriilhet
a masik gondolkodas, a masik kezdet. A historia ennek a folyamatnak az elfedése,
megtagadasa; a torténet, a 1éttorténet, e folyamatvaldsag sejtése talan, de leginkabb
féelreértése — ahogyan mondjuk Sartre érti félre fatalisan Heidegger gondolatait. Fon-
tos kiemelni, hogy Heidegger messze tallép azon a korabbi, Hegel altal hangsulyozott
gondolaton, mely szerint valodi filozofiatorténet csak 6nalld filozdfia alapjan lehetsé-
ges, maskiilonben az egyes szerz6k megértése felszines marad. Heidegger szerint még
az 6nalld, barmennyire is eredeti vagy intelligens filozofiai felfogas sem alkalmas arra,
hogy a torténetet a maga 1ényege szerint megragadjuk, mivel az utobbi csak a L ét szerint
lehetséges, amelyhez kizarolag a heideggeri tt vezethet el.

A L8t mint 8¢ alkalmazasa (egymast keresztez6 vonalakkal valo athtizasa, ,,keresz-
tezése” az amugy is kriptikus Lét szonak) Heidegger visszatér6en alkalmazott jelzése,
amely a Lét megkozelithetetlenségét, targyszerii értelemben vald leirhatatlansagat hiva-
tott kifejezni. A gondolatmenet egyszeriien rekonstrualhatd: a fundamentalontologia
szintjén felfedezziik, hogy a gondolkodas feltételezi, realizalja, instancializalja vagy
exemplifikalja a 1étet (azt, hogy barmi és minden van, létezik). Megértjiik, hogy
nemcsak minden gondolatunk, hanem egész gondolkodasunk ezen az alapon, tala-
jon, ebben a kontextusban all fenn. Belatjuk, hogy sajat 1étiink, mint a Dasein maga,
ezen lét 1ényegi exemplifikdcidja, exempluma. S azt is felfogjuk, hogy a Dasein
nemcsak megjeleniti a 1étet, hanem feltarja a kiilonbséget is 1ét és 1étezd kozott,
vagyis eljutunk az ontologiai differencia fogalmahoz. Ebben vildgossa valik, hogy
a differencia kétagh: egyfeldl sajat magamban fejezddik ki, mint Daseinban, a Sein
¢és a Dasein kettésségében, masfeldl a Dasein és az altala elgondolt, megképzett,
vorgestellt 1étez6kben, amelyek szdmomra mint objektumok adottak. Az objektum-
szubjektum kettésége elfedi elélem, hogy a 1ét megeldzi a kettdsséget. Ha a 1étet
ebben a kettdsségben mint képzetet azonositom, az a 1ét fel-nem-ismerése, létfe-
ledés. Ezért a Dasein korébe kell visszatérni s ebben azonositani azt, hogy mi a
[ét. S itt a 1ét mar mint Lét, valami mindent megel6zd, egészleges forras tarul fel,
amelynek elgondolasa problematikus. Ezért helyesebb, ha nem 1étrdl (Sein) szolunk,
hanem — a kérdésességet és annak meghaladéasat kifejezve — Létrdl (Seyn). Am maga

Valésag « 2024. januar



MEZEI BALAZS: HEIDEGGER A FEKETE FUZETEK TUKREBEN 73

a Lét kimondasa is problematikus, hiszen ebben akkor is targyiasitom a Létet, ha ezt
nem szandékozom. Ezért a 1étet tigy kell felfognom, hogy az elgondolas-targyiasitas-
Vorstellung nehézsége jelezve legyen, s igy keriiliink a kétszeresen athuzott 16t irds-
modjahoz. Ez azonban Heidegger szemében nemcsak irasmod, hanem a 1ét — a %Lét
— végs6 megkdzelithetetlenségének a kifejezése.

Ha azonban a %Lét megkozelithetetlen, hogy sz6lhatunk réla? Nyilvanvaléan ak-
képpen, hogy maga a Lét szol hozzank, elsésorban hozzam, aki gondolkodom. A 1ét
tehat eredeti feltarulas, s itt Heidegger a latszat és 1ét régi problémajat uj szintre eme-
li. Soviel Schein, soviel (Hindeutung auf) Sein — amennyi latszat, annyi 1ét(utalas),
ahogyan Herbart fogalmazott.®' A Schein azonban egyszerre jelent latszatot, és fény-
1ést, tiindoklést, megjelenést, fenomenalitast. Heidegger szamara tehat a latszat, a lat-
szas, a fénylés — maga a Lét, akar mint Lét, akar mint &t Ahogyan fogalmaz:
Das Sein als das reine Scheinen — A 1ét mint a tiszta megjelenés, latszas, fénylés,
tindoklés.® Itt ismét kozel jutunk ahhoz, hogy a 1ét ezoterikus elvontsagardl kideriil,
valojaban nemcsak mindennek forrasa, hanem mindent athat, mindent meghataroz,
mi tobb, minden, ami van, maga a 1ét mint Lét. Maga a Dasein is Daseyn, mi tobb —
noha ezt a 1épést Heidegger a publikalt szovegekben nem teszi meg, de kdvetkezik az
eddigiekb6l — maga a Dasein: Basepn, mi tobb: Basepw. Ezzel visszajutunk a Léf és
idd voltaképpeni addresszatumahoz, vagyis az ember misztériumahoz, aki egyszerre
kriptikum és orakulum. A 1étfeledés (Seinsvergessenheit) 1ételhagyas, 1ételhagyatott-
sag (Seinverlassenheit), ami azt jelenti: a 1étfeledés maganak a 1étnek mint 1étnek
a muive, amennyiben a 1ét az embert magara hagyja (barmit is mond Heidegger,
egészen Ugy, mint azt Jézus szavai fejezik ki a kereszten, Maté evangéliuma 27:46).

A lételhagyas a 1ét voltaképpeni miive, amennyiben Seyn yst Seyn®, ahol az ,yst”
irasmod y-ja a ,,minden 1ét” tézisét hivatott jelezni. Mindennek indoklasa egy igen figye-
lemremélto heideggeri szovegben rogzitett:

A Lét titkaban benne rejlik, hogy a Lét a maga nevében és 1ényegében felfedi,
feladja magat, elhagyja magat a kiilonbség eseménye végett. Ez a Lételhagyas a
voltaképpeni Iényege.*

Ha ez a gondolat felidézi a kenodszisz teoldgiai felfogasat,® az nem lehet véletlen.
A kettd 0sszetartozik, s Heidegger a régi gondolat szélesebb, radikalisabb atgondola-
sat és megfogalmazasat nyujtja. Azt a kérdést itt nem részletezhetem, hogy — miként
masok mellett pl. Etienne Gilson allitotta® — Heidegger a teologiai alapfelfogasok bur-
kolt atfogalmazasat hajtja-e végre. Kozelebb jarunk az igazsaghoz, ha ugy fogjuk fel a
jelen heideggeri gondolatot is, mint amely azt a torténeti tézist, amelyet a kendszisz
kifejez (az isteni megtestesiilést), korabban ismeretlen mélységben és 6sszefiiggésben
vilagitja meg.

(Csindlmany, oriasi, allvany) A Fekete fiizetek nagy negativ fogalmai ebben az 6sszefiig-
gésben jobban értheték. Létfelfogas nélkiil a 1étezd, a szubjektivitas, a kanti szubjektum,
a platoni meta, a transzcendentalis vagy akar a keresztény értelemben vett targyiasitd
transzcendencia foglyai maradunk. E fogsag nem egyszeriien elszenvedés, hanem egy-
ben és sokkal inkabb a ILét, a Léttorténelem, a Létgondolkodas, a Létvaldsag felhasz-
nalasa, széttorése, gyakorlati alkalmazasa, a vele valo totalis — valoban: tudomanyosan
és politikailag is totalis — visszaélés, ami (a korabbi heideggeri szoval élve) a technika
lényege.
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A technikat a Fekete fiizetek elso kotetei — a parhuzamos munkak szohasznalataval
egyezben — a csindlmany, machinacio (Machenschaft) kifejezésével adjak vissza. A Lét
elhallgatasa ¢lesen szemben 4ll a machinacio gigantikumaval (das Riesige), noha ,,a 1éte-
z0 machinacidja — vagyis a létez6 uralma mint machinacid, amely ’élményre’ kényszerit
és raszorul az *életre’ mint alapvaldsagra és célra — a Létet mégsem képes kioltani.”s
A machinacié nem egyszeriien a gép, hanem alapvetébben a civilizacio, a kultlra,
az intézmény — oly teriiletek, amelyeken a machinaciét eleinte akar nem is gyanitanank.
Am az emberi uralma, a 1étez6 machinacioja, azaz a hatékonysag, hatasszerliség gyokere
a legmélyebb: belenytlik a Létbe. A szamitas valamiképpen ugyancsak a Létben gyoke-
redzik, de azt elfeledve, azt megtagadva bontakozik ki és valik gigantikus hatalomma,
hatassa, hatasosszefiiggéssé. Egy, a szovegben szerepld dsszefoglalas szerint:

A nagysag (Grdfie) kiillonboz6é formai: Az Oriasi (das Riesige), amely a létezd
machinacioszerliségét tartalmazza, a lehetetlent tagado szamitast. A titanikus
(das Titanische): Az, ami az istenek elleni lazadast valasztja. A hajlithatatlansag
erdszakossaga. A kezdeti (das Anfangende): amely létrehozza az egyszert erede-
tét annak egyediségében és megkeriilhetetlenségében.

A mennyiségi nagysag mélyebb torekvés kifejezodése, amely Osszefiigg a machinaci-
oval, a csinalmannyal, az egyszerii tagadasaval, a modern technikai civilizacié kiter-
jedésével — amiben titanikus hajlithatatlansag rejlik, s Heidegger bizonyara abban sem
kételkedett, hogy e hajlithatatlansag egykori végzete (a zsarnoké a gorog dramakban) a
mai technikai civilizaciora is érvényes.

Itt ismét emliteniink kell a Gestell (allvany) kifejezést, amelynek eredetérél mar szo
volt. A Vorstellung, das Vorgestellte (képzés, képzelet, elképzelt, ideaként, képzetként fel-
allitott) fogalmaibdl elvont, majd 6nallé fogalomma emelt kifejezés a korai Fekete fiizetek-
ben (Gesamtausgabe 94-96.) még nem szerepel, a 97. kotetben azonban mar megjelenik:

Ameddig a létet gondoljuk, amennyiben a 1étez6t mint ilyet elképzeljiik, mi mas
allhat el6ttiink, mint egy 1étezd a 1étezOk mogott, vagyis képzeletiink allvanya
(Gestell)? Az allas (Stellen) egyfajta végso oka és formaja? A 1ét a 1étez6 1étezése
marad: az okozas és a fogalom elseje.”

A késobbi kdotetekben a Gestell mar gyakran eléfordul. Heidegger szerint alapvetd-
en az emberi, szellemi szubjektivitasban fejezédik ki, amely az elképzelés, a képzet
(Vorstellen) melegagya, amibdl az eléallitas (Herstellung) szarmazik, s ekképpen az all-
vany a technikdhoz vezet. A technika azonban csak eredménye az allvanynak, a Gestell
tehat a voltaképpeni fogalom, ami a technika lényegét, igy a machinacio, a gigantikum,
az oriasi lényegét eredendden kimondja. Ez a 1ényeg az allvanyban mint el6allo, eléal-
lito, allitd megragadasban fejezodik ki, ami elszdmolast kovetel egy olyan szamitasban,
amely tervezve eldretekint. A Gestell: calculatio calculationis, a szamitds szamitasa, sza-
mitd szamitas, amely rogvest atlép az eldallitasba, a termelésbe, a technikai kibontako-
zasba.” Még magasabb szinten megfogalmazva:

Az allvany a kiildetés teljes elhanyagolasa. A kisajatitas a kiilonbség csendjének
tudatositasa. Az allvany ¢és a kisajatitas egysége kiildetésjellegili, amely a kifejtés
soran dologiasul. Nem végrehajthato, nem felfoghato. Maga is tanacsot rejt és
gondolkodast igényel.”

Valésag « 2024. januar



MEZEI BALAZS: HEIDEGGER A FEKETE FUZETEK TUKREBEN 75

Ez a kriptikus fogalmazas arra vonatkozik, hogy az allvany végeredményben ¢s ereden-
dden a kiildetésben, a 1ét mitkodésében rejlik; mint ilyen kiviil esik a megvalositason és
a felfogason, ezért is alkalmazza Heidegger a gyakran visszatérd Ge-Stell irasmodot.
Magaban az allvanyban, ha kelléen meggondoljuk, az esemény, maga a %Lét, a Lét kije-
lentése, tanacsa (Ratsal) fejezédik ki, ezért a feladat nem valamiféle lemindsitése, hanem
alapos, valds elgondolasa.™

(Az ember) Visszatérd gondolat a Fekete fiizetekben, hogy mindaddig, amig az ember a
l1étezbk s az ezekkel szorosan Osszefiiggd machinacié hatalma alatt all, nem képes em-
berségét valoban felfogni; nem mas, mint historikus allat, torténeti élolény (historisches
Tier). Az ember mint historikus é161ény témaja a legszorosabban kapcsolodik az eddigi
témakhoz. A nyugati torténelemben az ember meghatarozasa zoon logon ekhon, animal
Heidegger szerint az embert belekdti az allati 1étbe és nem engedi attol valod elkiilo-
niilését. Az allati 1ét, miként ez a Fekete fiizetek lapjain is megjelenik, az érzékeiben
¢s testiségében €16 vilagtalan 1étezd, amely nem képes felismerni a 1étezd 1étét, mivel
ehelyett a maga fenntartasara torekszik. Az ember mint historikus ¢él61ény historikusan
onfenntartd, az onmegerdsitésre, az onkiterjesztésre torekvo; 1étmodja a fennmaradas,
a survival, a 1étt6] elszigetelt maradandosag. A kultiraban, a religioban, a torténelemben
mint historiaban ezt a tendenciat fejti ki és fejleszti mind magasabb szintre a maga
teljességéig. A kiteljesedésben az ember mint historikus 1ény all fenn.

Heidegger szamara az ember méltdsaga — kanti értelemben —, avagy az ember hidjellege
(Nietzsche mddjan) nem vezet til a historicitdson, annak csupan kifejlése, betetdzése.
Igaz ez az Ubermenschre is, mivel az ,,az utolsd ember”, az embernek mint él61énynek
(Lebe-Wesen) a beteljesitése.” Az Ubermensch a megvalosult metafizikus ember, de az
ember egész ¢lettorténete a metafizika torténetével esik egybe. Az ember mint éldlény
a [éttdl valo elszigeteltség, amelynek helyére a 1étez6 allitasa kertil, vagyis a technika,
a machinacio, a gigantikum — az ember ¢életmddja a maga teljességében. A historikus
¢16lény azonban nincs tudatdban sem a torténelemnek, sem a létnek, sem a hatalomnak,
ezeket a létez6 kiterjesztéseként érti, és a maga fenntartasara forditja. Igaz ez a tor-
téneti ¢l6lény istenére is, aki oroszlanabb az oroszlannal, ragadozobb a ragadozonal
(Raub-Tier), azaz é161ény modjara elképzelt teljes é161ény.

Amig az ember ekként fogja fel magat, nem képes megkérdezni: mi és ki az ember?
A rasszisztikus, véralapu emberfelfogas soha nem tudhatja meg, mi és ki az ember.
Ahhoz, hogy megtudhassuk, le kell szamolni a szamit6 allattal, az ¢161ény-emberrel és
fel kell ismerni az ember 1étgyokerét, a ¥ éthez tartozasat. Csak a Letosszefliggés tarja
fel az ember mivoltat és kilétét, valamint a historikust és a torténetit meghalado tor-
ténelmiségét, amely elhagyja az ember elemberiesitését (Vermenschlichung) és feltarja
P étszeriiségét. Mindez a németség hivatasa lett volna, de most (1945 utan) vagy harom
évszazad is eltelhet, amig a németek ismét felfedezik hivatasukat a térténelemben.”

Az ember voltaképpeni felfogasa a Fekete fiizetek késObbi koteteibdl vilaglik ki.
Az ember ezekben a szovegekben a 1ét, a Iét Iényegéhez tartozik, ebben dénté mozza-
natként jelenik meg. Noha ez a gondolat mar a Lét és idé Dasein-fogalmaban is korvo-
nalazodik, a késobbick soran Heidegger mélyebben gondolja el az ember végességét,
halalat és 1étszertiségét. Végességében a 1ét nyilvanul meg; halala megnyitasa a 1étva-
16sagnak; 1étszerlisége a felfoghatatlan %Lét megnyilvanulasa, kijelentése, apokalipszise.
Mindennek tovabbi részletezése meghaladja a jelen tanulmany kereteit, de annyi leszo-
gezhetd, hogy az ember lényegében nem az a szubjektum Heidegger szamara, akit vagy
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amelyet a nyugati metafizika kikényszeritett, s még kevésbé az, aki a kereszténységben
elétérben szerepel (bar Heidegger olykor mérsékelten méltanyld megjegyzést is tesz a
torténeti Jézusrdl mint olyanrol, aki nem esik a metafizika uralma ald).” Az ember an-
nal inkabb emberi, minél jobban megszabadul a szubjektum objektummal szembealli-
tott meghatdrozasatol; annal emberibb, minél jobban felfogja a 1étvalosaghoz valé dontd
tartozasat, az ebbdl fakadd megnyilvanito feladatat, kiildetését. Mindezt a mai korban
rendkiviil megneheziti a technika, az allvany, a gigantikum, a kiilsélegesség — nem utol-
sosorban a bosszu szelleme.

Mar az 1951-es Was heifit Denken? ciml szovegben is kulcsszerepet tolt be,
Nietzschéhez kapcsolddva, a bossza (Rache) fogalma. A meghatarozas szerint: ,,Az ed-
digi ember utdnagondolésat, elképzelését a bosszu, az iilddzés (Nachstellen) hataroz-
za meg.”” A Fekete fiizetek koteteiben Gjra meg Gjra felbukkan, pl. mint a ,,német nép
szellemi ¢€s torténeti kiirtasanak™ torekvése, amelynek hattere: ,,A bosszl 6si szelleme
jérja be a Foldet, amelynek szellemtorténete soha nem lesz megirva, mivel azt maga a
bosszi akadalyozza meg; ez a torténet nem is keriil nyilvanossagra, mivel a nyilvanos-
sdg mar maga is: bosszu.””” Ezen tilmenden a ,,bosszu szelleme” abban nyilvanul meg,
hogy soha nem jut nyugvépontra; hogy mindent a nyilvanossag eldtt kivan kezelni és
elszamolni; s hogy soha nem engedi a belatas megtorténtét és érvényesiilését. A bossza
szelleme szerint minden mondas csupan mondat (propozicio), amely egy vagy tobb ra-
kovetkezével szamol, vagyis konzekvenciakban gondolkodik. Ekképpen megakadalyoz
mindenkit abban, hogy a mondashoz el- és visszajusson.” A bosszl mint Rache szamol
— rechnet. Ez a szellemiség felelds a technikaért, végeredményben az allvany (Gestell)
egészéért. Lételeme mégis a rejtezés, amiben épp a nyilvanossag segiti, hiszen ezzel
a voltaképpenit rejti el. A bosszl a nyilvanossag gerjesztését hasznalja fel arra, hogy
gyilkossagait elrejtse. Az elrejtés rosszindulati machinacioja a bosszu kibontakozasanak
folyamata.” A bosszl uralma a kiilonbség elfeledését erdsiti.

A bosszu fogalmaban Heidegger a rossz hagyomanyos problémajat mélyiti el, fejti fel.
A létfeledés valamiképpen a bosszl dsforrasa, ebbdl kovetkezik az a szétvalas, amely az
embert mint szubjektumot szembehelyezi a targgyal mint objektummal, s egyben arra in-
ditja, hogy mint szubjektum birtokolja, leigazza, kihasznalja a targyat. Ez vezet a machina-
cidhoz, az 6riasihoz, az allvany valamennyi formajahoz. Ezen beliil az iild6zéshez, a kire-
kesztéshez, a kivégzéshez, a kiirtasra valo torekvéshez, mindenek teljes félrevezetéséhez,
egy hamis vilag 1étrehozasahoz, amely a nyilvanossagban jelenik meg és mindent maga ala
temet. Foképpen: maga ald temeti, elrejti ezen folyamat Osszefliggéseit, valos tartalmait,
iranyultsagat. Noha Heidegger soha nem perszonifikalja a bosszut, mégis pontosan illesz-
kedik emberképéhez: a bossz szelleme azokban nyilvanul meg, akik a filozofiat felszines,
utanzo vélekedéssel, propoziciokra koncentrald, szamito eljarasokkal, a technikaba torkol-
16 allitassal helyettesitik. Vagyis: technikaval, az oridsival, a manipulacioval, a létrombo-
lassal, ami végeredményben Létpusztitas — lenne, ha ez lehetséges volna. Ennek hordozoi
olyan személyek, mint az Gijkantianusok, Jaspers vagy Sartre.® Noha ez a felfogas élesnek
¢és egyoldalunak tlinik, vegyiik szdmitadsba Heidegger visszatéréen méltanylo nyilatkozata-
it az egyes filozofusok érdemeirdl, illetve — ami sokkal fontosabb — felfogasat arrol, hogy
a lét mint Iét valamiképpen minden, s ebben a mindenben a negativan értékelt folyamatok,
mozzanatok €s szerzok a maguk feladatat végzik.

Heidegger végeredményben lehetségesnek tekinti a bosszi lekiizdését, de nem Nietzsche
modjan, az 6rok visszatérés vagy az Ubermensch altal, hanem a létvaldsag megnyil-
vanulasa és megnyilvanitasa altal, ami az embernek — mint a 1ét, a Lét pasztoranak —
voltaképpeni feladata.®
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A 44. § kérdése

Bar még sokaig folytathatnank az egyes heideggeri fogalmak bemutatasat, értelmezé-
sét a Fekete fiizetekben kozoltek alapjan, legyen elég egy utolsé mérlegelés idefiizése.
Heidegger felhivja a figyelmet arra a sajatos 0sszefliggésre, amely Husserl /deen cimi
munkdjanak 44. §-a és a Lét és id6 ugyancsak 44. § kozott all fenn. Miként irja:

Egyszer talan a filozofiatorténet historikus szamvevdi koziil veszi valaki a faradsa-
got és Osszehasonlitja Husserl »Ideen zu einer reinen Phdanomenologie« (1915) cimi
konyvének 44. §-at a »Sein und Zeit« (1927) 44. §-val avégett, hogy tobb mindennek
utanagondolhasson. A két paragrafus szamszerii egyezése persze mero véletlen.®

Noha a jelen szerzé nem tartja magat ,,a filozofiatdrténet historikus szdmvevojének”,
mégis érdemes roviden reflektalni erre az 0sszefiiggésre.* Husserl Ideenjének 44. §-a
az Els6 konyv Masodik szakaszanak Masodik fejezetében helyezkedik el, amely fejezet
cime: Tudat ¢és természetes vilag. Ezen beliil a 44. § cime: A transzcendens merében
fenomenalis léte és az immanens abszolut léte. A paragrafusban a kovetkezd sarkalatos
allitasok olvashatok: 1. A kiilsé vagy transzcendens észlelés mindenkor aspektusok
szerinti, Abschattung-szert. 2. Ezzel szemben az immanens észlelés vagy élmény min-
denkor abszolutumot fog fel, magat a dolgot, amely ebben a felfogdsban soha nem
aspektusos. 3. Ez a felfogas, az immanens észlelés akkor is abszolutumot fog fel, ha
ez a kiilsé vagy transzcendens észlelésben aspektusosan jelenik meg, mivel az adott
aspektust is mint abszolitumot fogjuk fel. 4. Am az élmény, amelyet abszolut for-
maban fogunk fel, maga is folyamat, amelynek felfogasa soha nem teljes. Ebben is
megjelennek a vilagossag és homalyossag fokozatai, amelyek azonban az élmény, az
immanens észlelés tulajdonsagai és nem keverhetdk ossze a kiilsé vagy transzcendens
észlelésben adott aspektusossaggal. Az immanens élményfolyam tehat olyan abszolu-
tum-folyam, amelyben az adott az immanens észlelés aspektusai szerint adott, noha ez
dontéen kiilonbozik a kiilsé észlelésben adodo, egymastol elszigetelt aspektusok jelle-
gétdl, amennyiben az immanens észlelés aspektusai mindenkor a felfogott abszolutum
korében jelentkeznek.™

A Leét és ido 44. §-a az Els6 rész Els6 szakasz Hatodik fejezetében helyezkedik el,
amelynek cime A gond mint a jelenvalolét 1éte.” A 44. § cime: Jelenvalolét, feltarult-
sagok ¢és igazsag. A paragrafus f6 allitasai a kovetkezok: 1. A filozofia kezdettdl fogva
Osszekapcesolta az igazsagot és a létet. 2. Parmenidész a 1étet a 1étmegértéssel azono-
sitotta. Arisztotelész az igazsagrol valo filozofalast emelte ki. 3. Mindez illeszkedik a
fundamentalontoldgia keretébe, ezért az igazsagot ebben, s ezen beliil a Dasein vonatko-
zasaban kell felfognunk. 4. A hagyomanyos igazsdgfogalom a megfelelés (homoidszisz,
adaequatio) a dolog és a gondolkodas kozott. 5. Az igazsag tehat korrespondencia, meg-
felelés vagy egyezés, am ennck a tartalma tires. 6. Az igazsag ezzel szemben nem kiilsé
¢s bels viszonya, nem egyezes hanem: feltarultsag vagy feltarulas, amelyben a dolog
mint olyan megjelenik. 7. Az igazsag legeredetibb jelenségét a feltaras exisztencialis-
ontoldgiai alapjai mutatjak meg. 8. A Dasein legeredetibb ¢s legsajatosabb feltarultsaga
a Dasein originalis igazsaga. 9. A Dasein azonban egyszerre feltarultsag és elrejtdzés,
ezért a ma még érvényesiilo 1étmegértés elrejti az igazsag eredeti fenoménjét. 10. Igaz-
sag csak annyiban van, amennyiben van Dasein. 11. ,,Ordk igazsiagok™ csak annyiban
léteznek, amennyiben a Dasein is 6rok. 12. A | tiszta én” vagy az ,,altalaban vett tudat”
eszméi nem képesek a faktikus szubjektivitds megragadasara, a Dasein faktumat
»atugorjak” vagy egyaltalan nem latjak.
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Az iménti két 6sszefoglald csak vazlatos lehet, am olvasasuk soran vilagossa valik,
hogy Heidegger miért ajanlja a két paragrafus dsszevetését. E16szor is azért, mert a Lét
és ido szovegében szerepel a faktikus szubjektivitas ,,atugrasa”, amelynek potlasara ké-
sObb Husserl tobbféle kisérletet tesz, nevezetesen az életvilag-fogalom kidolgozasakor.
Ennyiben Husserl érvényesnek ismeri el Heidegger biralatat. Masodszor arrél van szo,
hogy ez a biralat kiterjed a tiszta én €s az abszolut tudat husserli fogalmainak kritikaja-
ra a Dasein-clemzés keretében. Ezt a kritikat Husserl nem fogadta el, s6t biralta a maga
moédjan (berlini eléadasaban).*® Harmadszor a két paragrafus kdzott szoros egyezés
mutatkozik, nem ugyan a kiilsd, transzcendens és a bels6 immanens észlelés kettéva-
lasztasaban, hanem inkabb abban, hogy Husserl az immanens észlelés abszolutumat
is folyamatként, valtozasként, az észlelésben adott abszolutum aspektusainak evo-
luciojaként fogta fel. Ennyiben Husserl, noha Heideggerétdl eltérd keretben, a tudat
fakticitasat allitja. Ez a fakticitas az észleld sajatos életarama, amely ugyan nem éri el a
heideggeri Dasein-felfogas — mint fundamentalontologiai alapfogalom — radikalitasat,
am mégis ebbe az iranyba tesz lépéseket. Heidegger javaslata szerint ez az dsszevetés
folytathatd volna az életvilag-fogalom tovabbi elemzésével, illetve annak felmutatasa-
val, hogy a husserli transzcendentalitas, a tiszta én és az altalaban vett tudat miképpen
értelmezddhet Ujra az élményfolyam komplexebb kifejtése soran. Heidegger ugyanis
arra gondolhatott, hogy a husserli immanens élményfolyam abszolutumanak és sokfé-
leségének egyszerre torténd allitdsaval Husserl — tovabbi elemzések soran — eljuthatott
volna a realitas fakticitasanak megragadasahoz.

Heidegger szovege ugyancsak tobb kritikai megjegyzést valthat ki, igy példaul a
gorog felfogasok értelmezésének naivitdsa kapesan.” Am van egy mélyebb problé-
ma Heidegger allaspontjaval: a Dasein faktikussaganak fundamentalontoldgiai felfo-
gasa mint felfogas olyan fogalmi Gsszefiiggésben megy végbe, amely feltételezi az
én, a tudat, az intencionalitas husserli fogalmait. Ugyanis az igazsag mint feltarultsag
elgondolasa és ismertetése nem egy tetszéleges szubjektum tetszdleges megnyilvanula-
sa, hanem a filozofal6 alany¢, aki a faktikussagot foga/milag fogja fel és ismerteti. Ezzel
idedlis érvényességet vindikal fogalmainak és ismertetésének, amely idealitas Heidegger
allitasanak voltaképpeni tartalma. Tehat Heidegger fundamentalontologiajanak
mélyén Husserl transzcendentalizmusa rejlik, amit Heidegger csak a késébbiekben
igyekezett meghaladni.

Szerénytelenségnek tiinhet, de a 44. §-ok kérdéséhez végezetiil megemlitem a
Vallasbolcselet 44. §-at.*® Ez a paragrafus a Vallasbolcselet Negyedik fejezetében
helyezkedik el, amelynek cime: A vallasbolcselet egysége és tagolasa. A D szakasz
cime: A vallasbolcselet valdosaga. A 44. § cime: A vallasboleselet egységének
kivanalma. A vallasbolcselet valdsaga azt a kérdést veti fel és valaszolja meg, hogy
miképpen allithatjuk egy latszolag elméleti kifejtésrdl a valosagot. Maganak a kér-
désnek a felvetése maris meghaladja mind Husserl, mind Heidegger megkozelitését,
amennyiben az elsé merdben teoretikusan veti fel az észlelés kérdését, a masodik az
észlelést a Dasein faktumahoz koti, de nem valaszol arra a nehézségre, hogy e faktum
ismertetése milyen értelemben valds. A vallasbolcseleti valosag koncepcidja azonban
vilagossa teszi, hogy maga a kifejtés: valos kibontakozas, amelynek csucspontja, a val-
lasbolcselet mint glosszolalia,” azaz eredeti és kdzvetlen feltarulas, amely éppen ennek
megfogalmazasaban az, ami. Ezen beliil a vallasbolcseleti egységet a vallas valosaga ki-
vanja meg, mivel a vallasbolcselet nem egyszertien elmélet, ismertetés, kritika — s a leg-
kevésbé a , tiszta én” vagy az ,,0rok igazsagok™ kritikaja —, hanem valos vallasbolcselet,
ami azt jelenti: a valosag megnyilatkozasa:
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Az egységes vallasbolcselet ezért valoban a vallas bolcselete, még pontosabban: a
vallas vallasbolcselete. Eszerint mondhatjuk, hogy a vallas vallasbolcselete valos
vallasbélcselet: a valosag vallasi fogalmanak mint valésagnak olyan személyes
kifejtése, amelynek magva maga a vallas. 4 személyes kifejtés annak a személy-
nek a miive, aki e kifejtést itt és most elvégzi. Am mint személyes kifejtés mégis
sajatosan — a kozelség és a tavolsag, az eljovenddség és az eltavolodas egységé-
ben — kapcsolddik a nyilatkozattapasztalatban felbukkano végséképpeni szemé-
lyesség kilétéhez. Ez nem is lehet masként; hiszen a valos vallasbolcselet a vallas-
bolcseleti tipusok atfogd milétét tarja fel; mely atfogd milét végelemzésben, mint
lattuk, kilet jellegli. A kilétjelleg a vallasbolcseletben csak vallasbolcseletileg
meghatarozott vallasként tarulhat fel. Elkiilonitendd mas vallasfogalmaktol, ugy
fogalmazhatunk, hogy a vallasbolcselet e vallasi magva a vallasbolcselet vallasa;
ezen belill pedig a vallasbélcselet vallasi kibontakozdsa.”

E sorokban a jelzett problémadsszefiiggés egészének megragadasardl van sz6. Maga a
Vallasbolcselet olyan faktikus ontologia, amely meghaladja a korabbi ontologiak korét,
s ezt magyar nyelven végzi el, a vallas fogalmara fokuszalva. Am félreértés volna a val-
last itt 6sszekeverni a religio régi és kiilséleges fogalmaival (ahogyan ezt a munka ki is
fejti). A vallas a valosag feltarasanak eredeti megnevezése, amelynek 1ényegi mozzanata,
hogy a vallas nemcsak sziikségképpen valaki — ti. a vallo — vallasa, hanem annak a vallo-
nak a vallasa, feltarasa, megnyilvanulasa, aki mindezt elgondolja és megfogalmazza, de
facto vallja. Nem szubjektumként, individualis vagy pszichikai értelemben, hanem mint
a vallas valloja. A vallas valloja nem fizikai fennallas, pszichikum vagy biologikum,
hanem mindezek eldtt és mindezeket datfogva: a vallas valdsaganak szinvalldja, akinek
vallasaban feltarul, megnyilik, megnyilvanul, revelalodik a vallas. Ez a vallas teszi lehe-
tové és ténylegessé a valos vallasbolcseletet.

Husserl teoretikussaga csak érinti azt a kérdést, hogy én mint a teoria eléadoja,
miképpen tartozom a teoridhoz. Heidegger a kérdést a Dasein-fakticitas nyomatékosi-
tasa ellenére sem képes felvetni, nem is latja még abban az életkorban, amelyben
korszakos miivét megirta.”’ Csak késobb fogja fel, hogy a 1étr6l vald beszéd: a 1ét
beszéde, Létbeszéd (ha szabad igy fogalmazni) itt és most és éppen abban, aki sz4l.”
Am mindezt a Vallasbélcselet az elébbi idézetben, de mar a kilét és a nyilatkozat fogal-
maiban felfogja, felmutatja, kifejti. A Vallasbolcselet ezért mind Husserl, mind a korai
Heidegger perspektivajat meghaladja. Amennyiben pedig még a kései Heidegger is csak
homalyosan utal az ember és Lét Gsszetartozasara, am ezt a kdzosséget faktikusan nem
hatarozza meg, narrativajaban nem érvényesiti — annyiban a Vallasbélcselet ehhez mér-
ten is sajatos teljesitménynek tlinik.

Kritikus megjegyzések®
Heidegger életmiive nemcsak korunk legjelentdsebb gondolati miive, hanem a nyugati
gondolkodas egészének egyik kiemelkedd teljesitménye. S nemcsak a Lét és id6 tartozik
a legjelesebb filozofiai miivek soraba, ahogyan példaul Lévinas megjegyezte,” hanem a
kés6bbi irasai is, igy a Beitrédge zur Philosophie (Vom Ereignis) és — véleményem szerint —
a Fekete fiizetek sorozata is. Ez utobbi mar csak terjedelme, illetve a szerzd egész ¢letmiivét
végigkisérd jellege miatt is fontosnak mindsithetd.

Két kritikus megkozelitést ajanlok: az egyik formai, a masik tartalmi. Formailag
Heidegger a szovegek nagyrészében megmarad az értekezé proza nyugati hagyoma-
nyanak kotelékében. Még akkor is, ha sajatos szohasznalataval, illetve gondolatmeneteinek
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elliptikussagaval ezt az értekez0 prozai keretet erésen feszegeti, illetve a késobbi kotetek-
ben a kriptikus irasmodba vezeti at. Heidegger olykor koltéi szovegeket is kozread, illetve
a Fekete fiizetekben is atvalt az egyes szam masodik személyti kdzlésre.” Egészében azonban
a nyugati értekez0 proza Arisztotelészre visszanyuld hagyomanyahoz tartja magat, és nem
hoz létre olyan, mindenoldaltian kidolgozott 6nallé mufajt, mint amilyen Platon dialogus-
formaja vagy Agoston vallomésos prozija volt. A Fekete fiizetek formailag wjszerti, mégis
a nyugati hagyomanyhoz tartozik €s szovegeinek donté tobbsége formailag konvencionalis.

Kimondhatjuk, hogy aranytalansag all fenn a Heidegger altal kdovetelt gondolati
egyediilallosag — kiilondsen a Lét targyalasa — és a formai konvencionalizmus kozdtt.
Miért lenne természetes az értekezd miifaj alkalmassaga egy ily erdteljesen kiillonbo-
z0, targynak sem nevezhetd téma vonatkozasaban? Miért elfogadhatd az egyes szam
harmadik személy tilnyomé és kovetkezetes hasznalata egy olyan valdsagra nézve,
amely nem ebben a személyben és szamban all fenn, és alapveten kérdéses, hogy egy
efféle nyelvtani megkozelités nem zarja-e ki — eleve és mar mindig is — a réla valo va-
16s megnyilatkozast? Ezt a problémat felvetettem a Vallasbélcselet lapjain, és akként
valaszoltam meg, hogy a végs6 valdsagot illetden a kdznapi személyes névmasok és
szdmok nem teszik lehetévé a problémamentes megnyilatkozast.”

A kriptikus irdsmod nem valtoztat ezen a kritikan. Mert aki alaposan és hosszan
olvassa Heidegger sokszor nehezen érthetd allitasait, egy idé utan megtapasztalhatja,
hogy valodjaban vilagossa valnak a gondolatai. A 1ét, a kiilonbség, a mondas, az all-
vany, a fordulat stb. olyan fogalmak, amelyek megértéséhez Heidegger eligazitast ad
szovegeinek egybeolvasasa soran. Noha a mondatok sokszor toredékesek, jelzésszerti-
ek, fragmentalisak, el6zetesek, a mondanddjuk fokozatosan vildgossa valik. Ennyiben
Heidegger nem tesz mast, mint a hagyomanyos értekez6 prozat fragmentalja, rejtjele-
zi, de végeredményben mégis hozzaférhetové teszi.

Ide kapcsolodik az a tartalmi kritika, amely Heidegger filozofiatorténeti felfogasanak ket-
tésségét érinti. Egyfeldl azt latjuk, hogy Heidegger szerint sem a kortarsai, sem az elédei nem
érnek fel a 1étgondolat magassagaba, talan az egyetlen Holderlin kivételével. Nietzsche fordi-
tott platonizmusa miatt, masok mas miatt nem jonnek szamitasba. Mindazonaltal Heidegger
elmélkedéseiben a legtdbbet éppen a filozofiatorténettel foglalkozik, kiillondsen Platonnal,
Kanttal, Nietzschével, Hegellel. Mindez torténelmi, Léttorténelmi megkdzelitést tartalmaz,
am mégis a mult foglalja le, mig a jévobeli gondolkodast csak vazlatosan tarja olvasoi elé.
Hajlik arra a felfogasra, amely szerint Sartre, Husserl és még sok mas gondolkodo is elvétet-
ték a valodi kérdések felfogasat, s ezért nem is méltdak kiilonds figyelemre.

Ezzel azonban szembehelyezhetd, hogy maga Heidegger a husserli fenomenoldgiai
mozgalomban 1éphetett és Iépett fel, s aligha talalhatott volna masik kontextust élet-
fenomenologia. Ezt a késobbiekben meghaladja, terminologiajat tovabbépiti, am
vilagos kapcsolat vonhatd a husserli gondolkodas f6 célkitiizései és Heidegger céljai
kozé: mert ami Husserlnél az ,,egyetemes korrelacios a priori” végsd 0sszefiiggése,”™
az Heideggernél az iddiségében felfogott 1ét, késébb Lét. Oly formalis hasonlosag
jelentkezik itt, amit folosleges volna tagadni.

Mindez tartalmilag is alatdmaszthatod oly szerzékre nézve, mint Kant, Fichte vagy
Hegel. Kant transzcendentalis-fogalma, Fichte Daseinja, Hegel felfogasanak szamos
eleme jelenik meg Heidegger gondolkodasaban és hat ra termékenyitéen. Kimondhato,
hogy Heidegger filozofiai hiperkritikdja korabbi fejlemények alapjan all, amelyek nélkiil
a létgondolat sem meriilhetett volna fel, és nem nyerhetett volna ilyen nagyszabasu
kifejtést. Heidegger sokkal tobbet kdszonhet e korabbi gondolkoddknak, példaul
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Max Schelernek, mint amennyire elismerni kivanja. A létkérdést Scheler vetette
fel el6szor a fenomenologia dsszefiiggésében, mivel felfogta azt a veszélyt, hogy
Husserl transzcendentalis hangsulya, a fenomenolégiai redukcié épitménye a va-
l6sagos létet értelmezhetetlenné teszi.

Ennek megfelelden valaszolhatdo meg a zsiddsagot illetd nehézség is: Heidegger nem
volt annak kelléen tudataban, hogy sajat gondolkodasa, de altalaban a nyugati gondol-
kodas kibontakozasaban milyen jelentds szerepet jatszottak zsido hatter(i vagy identitast
szerzok. Heidegger téved, amikor a zsidosagot azzal a negativitassal kapcsolja Ossze,
amit az oriasi, a gigantikum fejez ki a munkaiban.”

De még ha csak efféle tevékenységet tulajdonithatnank zsid6 hatterti szerzéknek,
a valodi értékelés nem lehet mds, mint annak a negativ munkénak az elvégzése, ami
lehetévé teszi a masik gondolkodas, a Létgondolat el6térbe keriilését, amikor ennek
megjon az ideje. Hiszen az dridsi machinacidja nem egyszerlien visszaélés, hanem
valamiképpen a Lét valosagat fejezi ki, és nem dncélu, hanem e Létvalosag kelld ido-
ben bekovetkezd, a szabadsagot igazan lehetévé tevd, mindent atalakitod felfedezését
késziti el6. Ezen elokészitd munka az, amelyet Heidegger nem latszik észrevenni, noha
sok allitasanak mégis burkolt tartalmat képezi.

Miként idéztem Heidegger allitasat: ,,A 1ét a Lét.” Vagy, ahogyan masutt mondja:
»A Lét a Eét.”' Ehhez tegyiik hozza az elkeriilhetetlen kdvetkezményt: A 1étez6 a Lét.
M¢g inkabb: minden a Lét — Alles ist Seyn. Nincs semmi — a semmit is ideértve —, ami va-
lamiképpen ne Lét volna. A zsidosag kozegébdl el6lépett gondolkodok, példaul Lévinas
vagy Vetd Miklds'™ ezt a tényt ugyancsak felfogtak. Kétségtelen, hogy Heidegger egye-
diilallé a tematikdjanak egységességében ¢s ijszertiségében; de ez az 0j a régi gydkere-
sen Ujszerl folytatasa. Lehet mas, mint éppen folytatas? Legyen 0j kezdet vagy visszaté-
rés, teljesen mas vagy masik gondolkodas: a Lét szerint régi és uj 1étszerlien — eredetien
0j, vilagos, mégis megfoghatatlan egységben — dsszetartoznak.'”

IRODALOM

Babich, Babette: ,,Heidegger’s Black Night. The Nachlass and Its Wirkungsgeschichte”. In Ingo Farin — Jeft
Malpas: Reading Heideggers Black Notebooks 1931—1941. Cambridge, Mass., 2016, MIT Press.

Balthasar, Hans Urs: Wahrheit. Ein Versuch. Erstes Buch. Wahrheit der Welt. Einsiedeln, 1947, Benziger Verlag.

Balthasar, Hans Urs von: Herrlichkeit: Eine theologische Asthetik. Band 111. 1: Im Raum der Metaphysik. Teil 1.
Einsiedeln, 1967, Johannes Verlag.

Gilson, Etienne: L Etre et I’essence. Paris, 1987, Vrin.

Heidegger, Martin: Sein und Zeit. Tiibingen, 1927, Niemeyer.

Heidegger, Martin: Vom Wesen der Wahrheit. Stuttgart, 1943, Vittorio Klostermann.

Heidegger, Martin: ,,Brief iber den "Humanismus’”. In ué: Wegmarken. Gesamtausgabe, Band 9. Frankfurt
am Main, 1976, Vittorio Klostermann, 313-365. o.

Heidegger, Martin: Wegmarken. Gesamtausgabe, Band 9. Frankfurt am Main, 1976, Vittorio Klostermann.

Heidegger, Martin: Beitrédge zur Philosophie (Vom Ereignis). Gesamtausgabe, Band 65. Frankfurt am Main,
1989, Vittorio Klostermann.

Heidegger, Martin: Lét és idé. (ford.) Vajda Mihaly, Angyalosi Gergely, Bacso Béla, Kardos Andras, Orosz
Istvan. Budapest, 1989, Gondolat.

Heidegger, Martin: Kant und das Problem der Metaphysik. Gesamtausgabe, Band 3. Frankfurt am Main, 1991,
Vittorio Klostermann.

Heidegger, Martin: Einblick in das was ist. Bremer Vortrage 1949. In u6: Bremer und Freiburger Vortrdge.
Gesamtausgabe, Band 79. Frankfurt, 1994, Vittorio Klostermann.

Heidegger, Martin: Kant és a metafizika problémdja. (ford.) Abraham Zoltan. Budapest, 2000, Gond—Osiris.

Heidegger, Martin: Was heifst Denken? Gesamtausgabe, Band 8. Frankfurt am Main, 2002, Vittorio Klostermann.

Valésag « 2024. januar



82 MEZEI BALAZS: HEIDEGGER A FEKETE FUZETEK TUKREBEN

Heidegger, Martin: Levél a ,humanizmusrol” (1946). In ué: Urjelz6k. Budapest, 2003, Osiris, 293-395. o.

Heidegger, Martin: Utjelz6k. Budapest, 2003, Osiris.

Heidegger, Martin: Uberlegungen II-1V. (Schwarze Hefte 1931-1938). Gesamtausgabe 94. Peter Trawny (Hrsg.).
Frankfurt, 2014, Vittorio Klostermann.

Heidegger, Martin: Uberlegungen VII-XI. (Schwarze Hefie 1938/39). Gesamtausgabe 95. Peter Trawny (Hrsg.).
Frankfurt, 2014, Vittorio Klostermann.

Heidegger, Martin: Anmerkungen I-V. (Schwarze Hefte 1942—1948). Gesamtausgabe 97. Peter Trawny (Hrsg.). Frankfurt
am Main, 2015, Vittorio Klostermann.

Heidegger, Martin: Anmerkungen VI-IX. (Schwarze Hefte 1948/49-1951). Gesamtausgabe 98. Peter Trawny (Hrsg.).
Frankfurt, 2018, Vittorio Klostermann.

Heidegger, Martin: Vier Hefte I und I1. (Schwarze Hefte 1947—1950). Gesamtausgabe 99. Peter Trawny (Hrsg.). Frankfurt,
2019, Vittorio Klostermann.

Heidegger, Martin: Vigiliae und Notturno (Schwarze Hefte 1952/53 bis 1957). Gesamtausgabe 100. Peter Trawny (Hrsg.).
Frankfurt, 2020, Vittorio Klostermann.

Heidegger, Martin: Winke I und II. (Schwarze Hefte 1957—1959). Gesamtausgabe 101. Peter Trawny (Hrsg.). Frankfurt,
2021, Vittorio Klostermann.

Heidegger, Martin: Vorliufiges I-1V (Schwarze Hefte 1963—1970). Gesamtausgabe 102. Peter Trawny (Hrsg.). Frankfurt,
2022, Vittorio Klostermann.

Herbart, Johann Friedrich: Hauptpunkte der Metaphysik (1806). In Kehrbah, Karl — Fliigel, Otto (szerk.): Herbart, J. E,
Sdmtliche Werke. 19 Bénde. 2. Neudruck der Ausgabe 1887-1912. Scientia Verlag, 1964, Aalen.

Husserl, Edmund: Die Krisis der europdischen Wissenschaften und die transzendentale Phédnomenologie. Walter Biemel
(hrsg.). Den Haag, 1976, Martinus Nijhoff (Husserliana VI).

Husserl, Edmund: Ideen zu einer reinen Phdnomenologie und phédnomenologischen Philosophie. Erstes Buch:
Allgemeine Einfiihrung in die reine Phéanomenologie. Karl Schuhmann (Hrsg.). Den Haag, 1976, Martinus Nijhoff
(Husserliana ITI/1).

Husserl, Edmund: Phanomenologie und Anthropologie. In ud: AufSditze und Vortrige (1922—1937), Dordrecht-Boston—
London, 1989, Kluwer Academic Publishers, 164—181. o.

Husserl, Edmund: Az eurdpai tudomdnyok valsaga és a transzcendentdlis fenomenologia. I-11. (ford.) Mezei Balazs et al.,
szerkesztette, utoszoval és jegyzetekkel ellatta Mezei Balazs. Budapest, 1998, Atlantisz.

Jaspers, Karl: Von der Wahrheit. Miinchen, 1947, Piper Verlag.

Koestler, Arthur: Roots of Coincidence. London, 1972, Pan Books.

Lévinas, Emmanuel: Ethique et infini. Paris, 1982, Fayard.

Mezei Balazs: Vallasbolcselet. A vallas valosaga. 1-11. Budapest, 2005, Attraktor.

Mezei Balazs: A fenomenologia ive. ASPECTO (2060-2316), 2008. 1. 123-149. o.

Mezei Balazs: Husserl platonicus. In Varga Péter Andras — Zuh Deodath (szerk.): Kortdrsunk, Husserl. Tanulmanyok a
150 éves Edmund Husserl filozofiajarol. Budapest, 2013, ELTE Eotvos Kiado, 45-69. o.

Mezei Balazs M.: Radical Revelation. A Philosophical Approach. Nluminating Modernity/. London — New York, 2017,
Bloomsbury — T&T Clark.

Mezei Balazs: Heidegger ¢és a Fekete fiizetek. Valosdg, 62. évf. 2019. 1. sz. 53-65. o.

Sartre, Jean-Paul: L ‘existentialisme est un humanisme (1946). Paris, 1996, Folio Essais.

Szalai, Zoltan: Im schatten Heideggers. Einfiihrung zu Leben und Werk von Wilhelm Szilasi. Freiburg, 2016, Karl Alber.

Trawny, Peter: Heidegger und der Mythos der jiidischen Weltverschwérung. Frankfurt, 2015, Vittorio Klostermann.

Trawny, Peter: Heidegger-Fragmente. Eine philosophische Biographie. Frankfurt am Main, 2018, S. Fischer.

Veté Miklos: ,Isten filozofiai megkdzelitése”. In Mezei Baldzs — Schmal Daniel (szerkesztok és szerzok) :
Megujito ujdonsag. Tanulmanyok Veto Miklos gondolkodasardl. Budapest, 2020, Szent Istvan Tarsulat.

JEGYZETEK

A jelen munka a 2019-ben megjelent szoveg
(Mezei Balazs: Heidegger ¢és a Fekete fiizetek.
Valésag. 62. évf. 2019. 1. sz. 53-65. o.) jelen-
tés mértékben atdolgozott és bdvitett valtozata,
aminek oka a Fekete fiizetek hianyzo koteteinek
idokozben tortént megjelenése. Kiilon kdszonet
illeti Dr. Czako Istvant, a PPKE tanarat, amiért a
jelen szoveget kérésemre gondosan atnézte.

A 2019-es dolgozat, amely a Fekete fiizetek els6

koteteit dolgozta fel (Gesamtausgabe 94-97.),
mottoként az Alles ist Seyn kifejezést alkalmazta.
Ez a mottd eredetileg Heidegger mondandojat
volt hivatva sajat szavaimmal Osszefoglalni arra
utalva, hogy a szerzé felfogasa szerint végered-
ményben ,,minden 1ét”. Az Gjabb kotetek kijelen-
tései alatamasztottak a régi motto tartalmi helyes-
ségét. Példaul: ,,Weiteste Weite, / auf3erstes Innen,
/ innigstes Auflen, / Alles ist nah.” Heidegger,
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Martin: Vier Hefte 1 und II (Schwarze Hefte
1947-1950) (Gesamtausgabe 99.). Peter Trawny
(Hrsg.), Frankfurt, 2019, Vittorio Klostermann,
21. o. Valamint: ,,Alles ist Sage. »Ist« wihrt,
gewidhrt aus Sage. Alles »ist« Sage. Sage sagt
sich selber, verschweigt die Stille.” Heidegger,
Martin: Vigiliae und Notturno (Schwarze Hefte
1952/53 bis 1957) (Gesamtausgabe 100.).
Peter Trawny (Hrsg.), Frankfurt, 2020, Vittorio
Klostermann, 127. o. — S legf6képpen: ,,Alles,
was »ist«, »ist« Seyn.” (uo. 255. 0.), amelyet most
) mottoként valasztottam. A belsé idézdjeles
irasmod Heidegger szandéka szerint arra utal, hogy
1. barminek a léte kriptikus tény; 2. a 1ét mint
Seyn 1éte 6nmagaban ¢és végsdképpen rejtelmes.
Heidegger, Martin: Sein und Zeit. Tibingen,
1927, Niemeyer. Magyarul ué: Lét és ido.
(ford.) Vajda Mihaly, Angyalosi Gergely, Bacso
Béla, Kardos Andras, Orosz Istvan. Budapest,
1989, Gondolat. Valamint Heidegger, Martin:
Wegmarken. Gesamtausgabe, Band 9. Frankfurt
am Main, 1976, Vittorio Klostermann. Magyarul
ub: Utjelzék. Budapest, 2003, Osiris.

Lasd Mezei Balazs: A fenomenologia ive.
ASPECTO (2060-2316), 2008. 1. sz. 123-149. o.
Heidegger, Martin: Kant und das Problem der
Metaphysik. Gesamtausgabe, Band 3. Frankfurt
am Main, 1991, Vittorio Klostermann. Magyarul
ub: Kant és a metafizika problémdja. ford.
Abraham Zoltan. Budapest, 2000, Gond—Osiris.
A Gestell vagy Ge-Stell magyar leforditasa nehéz,
a viszonylag elterjedt dllvany, all-vany talan még
a legelfogadhatobb. Fontos, hogy a heideggeri
fogalom a Vorstellung-Herstellung (eléallitas,
elkészités, képzet, elképzelés, eldallito-felalli-
to mentalitds) korében helyezkedik el. Lasd:
,Das Ge-Stell: Ackerbau ist jetzt motorisierte
Erndhrungsindustrie, im Wesen das Selbe wie
die Fabrikation von Leichen in Gaskammern und
Vernichtungslagern, das Selbe wie die Blockade
und die Aushungerung von Léndern, das Selbe
wie die Fabrikation von Wasserstoffbomben.”
Heidegger, Martin: Einblick in das was ist.
Bremer Vortrage, 1949. In ud: Gesamtausgabe.
11I. Abteilung: Unverdffentlichte Abhandlungen.
Vortrige — Gedachtes. Band 79. Bremer und
Freiburger Vortrdge, Frankfurt, 1994, Vittorio
Klostermann, 27. o.

Heidegger, Einblick in das was ist. Bremer
Vortrage, 1949, i. m. 43. o.

Heidegger kifejezett, regisztralt, de még in-
kabb kifejezetlen, rejtett hatasa példatlan; leg-
feljebb Platonéhoz hasonlithatd. Marxistak ¢és
exisztencialistak, analitikusok és kontinentalisak,
teologusok, filozofusok, szociologusok, pszicho-
l6gusok, miivészetteoretikusok, esszéistak és 1j-
sagirok stb. minden modon hivatkoznak ra, akar
expressis verbis, akar burkoltan, kimondatlanul.
Alljon itt az utobbira egy jellemzd példa: Hans
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Urs von Balthasar, korunk egyik legismertebb,
legmonumentalisabb teoldogusa minden modon
hivatkozik Heideggerre: elismeréen emlitve a
nevét egy-egy probléma kapcsan (ritkan), vitat-
kozva vele kimondva vagy ki nem mondva a ne-
vét (gyakran), végiil atvéve a legheideggeriesebb
megoldasokat a sajat elmélete kulcspontjain,
nyilvanvaldan szandékolt médon nem emlitve
a nevét, amit Balthasar a ,,spolia Aegyptiorum”
elvével magyaraz (az Agoston nyoman elterjedt,
bibliai alapu utalas arra vonatkozott, hogy a Szent
Nép jogosan tulajdonitja el a poganyok [egyipto-
miak] kincseit [gondolatait] a maga javara, vo.
Kivonulas konyve 3:21-22; uo. 12:35-36. Lasd:
Balthasar, Hans Urs von, Herrlichkeit: Eine
theologische Asthetik, Band 111, 1: Im Raum der
Metaphysik, Teil 1. Einsiedeln, 1967, Johannes
Verlag, Al).

Maclntyre idézett mondata a jelen dolgozat
szerzOjéhez intézve hangzott el. A Fekete fiize-
tek vilagossa teszi, hogy a filozofus statarialis
kivégzése redlis lehetdség volt. VO. a Fekete
fiizetek tobb utalasat a Totungsmaschinerie-re,
mely 1945 utdn Németorszagban elszabadult,
példaul Heidegger, Anmerkungen I-V, Schwarze
Hefte 1942—48. Gesamtausgabe 97. Frankfurt,
2015, Vittorio Klostermann, 148. o. A kultikus
viselkedéshez legyen itt elég annyit megjegyezni,
hogy azon filozofiai kérok, amelyek leforditott
Heidegger-munkékra tamaszkodnak, hajlamosak
az eredeti komplexitas és mélység gyakran ideo-
logiai eltorzitasara, kihasznalasara, ami nem mas,
mint visszaélés a gondolkodé életmiivével.
Heidegger, Martin: Uberlegungen I1I-IV,
Schwarze Hefte 1931-1938. Gesamtausgabe 94.
Peter Trawny (Hrsg.). Frankfurt, 2014, Vittorio
Klostermann, 530. o.

,»Aki csak a kiadott szovegeimbdl ismer, nem
ismer engem.” Heidegger, Martin: Anmerkungen
1V, Titelblatt. Anmerkungen I-V (Schwarze
Hefte 1942-1948). In ué.: Gesamtausgabe 97.
Peter Trawny (Hrsg.). Frankfurt am Main, 2015,
Vittorio Klostermann, 325. o.

Lasd ehhez Trawny visszafogott, de
informaciégazdag utdszavait a Fekete fiizetek
kiadott koteteihez (Heidegger Gesamtausgabe
94-102.).

Heidegger, Martin: Beitrdge zur Philosophie
(Vom Ereignis). Gesamtausgabe, Band 65,
Frankfurt am Main, 1989, Vittorio Klostermann.
A német szoveget nyilvanvaldéan nem lehet pon-
tosan visszaadni, am dnmagéban teljesen vilagos:
,.Nicht mehr handelt es sich darum, »iiber« etwas
zu handeln und ein Gegenstandliches darzustellen,
sondern dem Er-eignis iibereignet zu werden, was
einem Wesenswandel des Menschen aus dem
»verniinftigen Tier« (animal rationale) in das Da-
sein gleichkommt. Die gemiBe Uberschrift lautet
daher Vom Ereignis. Und das sagt nicht, daf}
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davon und dariiber berichtet werde, sondern will
heilen: Vom Ereignis er-eignet ein denkerisch-
sagendes Zugehoren zum Seyn und in das Wort
»des« Seyns.” Heidegger, Martin: Beitrige zur
Philosophie (Vom Ereignis). Gesamtausgabe,
Band 65.1. m. 3. o.

A tovabbiakban a Fekete fiizetek Heidegger-
Osszkiadasban szerepld koteteire a Gesamtausgabe
kotetszamaval hivatkozom az oldal- vagy paragrafus-
szamot is megadva.

Heidegger, Martin: Uberlegungen II-1V,
Schwarze Hefte 1931-1938. Gesamtausgabe 94.
Peter Trawny (Hrsg.). Frankfurt, 2014, Vittorio
Klostermann, 6. o.

Heidegger, Martin: Vorldufiges I-1IV (Schwarze
Hefte 1963-1970). Gesamtausgabe 102. Peter
Trawny (Hrsg.). Frankfurt, 2022, Vittorio
Klostermann, 431. o.

Az Unter-Schied ismét egy a kriptikus kifejezé-
sek koziil. Alapjelentése (Unterschied) kiilonb-
ség, de Heidegger kiragadja a Schied kifeje-
z¢s kiilon jelentéskorét, amely poliszemikus: a
scheiden ige alapjan jelenti az elvalast, megnyi-
last, elkiiloniilést, de schiedlich jelz6i alakban a
kiengeszteld, megbékiilé aktust. Ennek eredete
a Schiedspruch, birdsagi végzes, itélet, amely a
pernek véget vet. Az Unter-Schied egyfeldl tehat
utal a 1ét és a létez ontoldgiai differencidjara,
amit Heidegger visszatéréen nyomatékosit, de
utal a 1ét megnyildsdara is a 1étezében, végil a
kiilonbség véget érésére, kibékiild-kiengesztelo-
désére. Az unter nyomatékositasa azt fejezi ki,
hogy mindez egyfajta funkci6 jellegli torténés,
tehat a Iét fliggvénye, a léteseményben végbeme-
né megnyilas-kiizdelem-kibékiilés.

Lasd ehhez kiilonosen: Mezei Balazs:
Vallasbélcselet. A vallas valosdaga. 1-11. Budapest,
2005, Attraktor.

Ismert, hogy Heidegger paratlan tekintélye el-
lenére is hattérbe szorul a nemzetiszocializmus
alatt. A vezetd filozofusnak sokak szemében Hans
Heyse (1891-1976) szamitott, aki egy idében a
Kant-Gesellschaftot vezette, majd masok mellett
felelt a Kant-Studien Gjrainditasaért 1942-ben.

A tipografikus valtozatra nézve lasd lentebb.
Gesamtausgabe 94. kot., 366. o.

Gesamtausgabe 100. kot. 73. o.

Gesamtausgabe 101. kot. 86. o.

Gesamtausgabe 102. kot. 152. o.

Gesamtausgabe 95. kot. 32-33. o.

Heidegger, Martin: Sein und Zeit. i. m. 88-89.,
127. ¢és kiilondsen a 303. o.

Uo. 390. o.

Hans Urs von Balthasar 1947-es Igazsdg-konyve
(mely késobb a Theo-Logik els6 koteteként jelent
meg Ujra) Heidegger igazsagfogalmat veszi at és
igyekszik alaposan tovabbgondolni, biralni. Am
nem képes a heideggeri problémadsszefiiggést

53

54
55

57

megragadni, mivel szilardan a szupernatura-
lizmus kozépkori talajan all. Lasd: Balthasar,
Hans Urs: Wahrheit. Ein Versuch. Erstes Buch.
Wahrheit der Welt. Einsiedeln, 1947, Benziger.
Gesamtausgabe 100. kot. 159-160. o.
Gesamtausgabe 98. kot. 217. o.

Uo. 148. o.

Gesamtausgabe 97. kot. 391. 0. A ,,1ét” kalligrafi-
kus irasmodja Heidegger Seyn-irasmodjat kivanja
visszaadni, lasd ehhez lentebb.

Heidegger: Beitrdge zur Philosophie (Vom
Ereignis). i. m. 251. o.

Gesamtausgabe 94. két. 76. o.

Uo. 325. o.

Uo. 49. o.

Gesamtausgabe 97. kot. 148. o.

Gesamtausgabe 98. két., 35. o.

Uo., 60.

Uo.

Gesamtausgabe 97. kot. 62. o.

Uo. 197. o.

Heidegger, Martin: Vom Wesen der Wahrheit.
Stuttgart, 1943, Vittorio Klostermann.

Jaspers, Karl: Von der Wahrheit. Miinchen, 1947,
Piper Verlag.

Gesamtausgabe 98. kot. Anmerkungen IX. 9. o.
Uo. Anmerkungen VII. 180. o.

Uo. 91. o.

Gesamtausgabe 98. kot. Anmerkungen VII. 97. o.
Uo.

Uo. 173. 0.

Gesamtausgabe 102. kot. 206. o. Heidegger itt
meg is hatdrozza, hogy mi az, ami szamara
~igaz”: a metafizikaiban elgondolt ugyanan-
nak el-nem-gondoltsagat feltiintet és eltiintetd
gondolkodas.

Sartre, Jean-Paul: L ‘existentialisme est un human-
isme (1946). Paris, 1996, Folio Essais.; Heidegger,
Martin: ,,Brief iiber den "Humanismus’”. In u6:
Wegmarken. Gesamtausgabe, Band 9. Frankfurt
am Main, 1976, Vittorio Klostermann, 313-365.
0. Magyarul lasd: Heidegger, Martin: ,,Levél
a humanizmusrol’” (1946). In ué: Utjelz6k.
Budapest, 2003, Osiris, 293-395. o.
Gesamtausgabe 97. két. 115. o.

Uo. 166-167. o.

Gesamtausgabe 100. kot. 63. o.

A Seyn magyar forditasa lehet egyszeriien 1ét is
(avagy létel, egy korabbi javaslat szerint), am itt
mégis a kalligrafikus irasmodot véalasztom annak
érdekében, hogy a Sein és Seyn kozotti jelentds
kiilonbséget kihangstlyozzam. Sajnos itt nincs
kielégit6 forditoi megoldasunk, de a heideggeri,
régies irasmod nagyjabol helyettesithetd a ko-
zépkori betiitipus egy valtozataval. A nagybetiit
a magyar szoban elhagyjuk, vagyis a lét vagy
Lét minden esetben a fundamentalontoldgiai 1étet
jelenti, amely persze egy ponton elmélyil a szerz6
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59

61

75

76

77
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irasaiban, aminek végsé kifejezése egyfeldl a
Seyn, masfeldl a Seyn. Itt tehat: Lot és Ieét.
,Doch das Seyn birgt, undenkbar dem Denken,
das Heile.” (Gesamtausgabe 97. kot. 89. o.)
Gesamtausgabe 97. két. 117. o.

Gesamtausgabe 95. kot. 181. o.

Herbart, Johann Friedrich: Hauptpunkte der
Metaphysik (1806). In Kehrbah, Karl — Fliigel,
Otto (szerk.): Herbart, J. F.: Simtliche Werke.
19 Binde. 2. Neudruck der Ausgabe 1887-1912.
Aalen, 1964, Scientia Verlag.

Gesamtausgabe 101. kot. 35. o.

Gesamtausgabe 99. két. 84. o.

Gesamtausgabe 98. kot. Anmerkungen IX. 65. o.
Filippi 2,5-11. A kenoészisz teologiai gondo-
lata a kereszténységben dont6, mivel kifejezi a
Szentharomsag masodik személye onmegalazasat a
kereszthalalban — az emberiség megvaltasa végett.
Gilson, Etienne: L’Etre et [’essence. Paris, 1987,
Vrin, 365-377. o., kiilonGsen 372. o.
Gesamtausgabe 95. kot. 278. o.

Gesamtausgabe 94. kot. 503. o.

Gesamtausgabe 97. kot. 316-317. o.
Gesamtausgabe 98. kot. Anmerkungen VI. 119. o.
Gesamtausgabe 98. kot. Anmerkungen VI. 109. o.
Lasd még: Trawny, Peter: Heidegger-Fragmente.
Eine philosophische Biographie. Frankfurt am
Main, 2018, S. Fischer, 41. o.

Gesamtausgabe 97. kot. 386. o.

Uo. 57., 82. és 150. o.; Uberlegungen XIV. 176. o.
Heidegger két értelemben is hasznalja a harom
évszazad gondolatat: egyfeldl a technikauralom
mintegy harom évszazad alatt bontakozott ki
Nyugaton; masrészt ennyi id6 kell az akkori
jelentdl (a XX. szazad kozepétol) az 1j szellemi
attorésig. Végiil az is megfordulhatott a fejében,
hogy a reformacio utan is kb. ennyi idébe tel-
lett a németség politikai ¢és kulturalis sulyanak
helyreallasa.

Gesamtausgabe 98. kot. Anmerkungen VII.
103. o.

Martin, Heidegger: Was heifit Denken?
Gesamtausgabe, Band 8. Frankfurt am Main,
2002, Vittorio Klostermann, 89. skk. (Sajat ford.)
Az el6adas akkor hangzott el, amikor Heidegger
a ,,nacitlanitasi eljaras” utan végre visszakeriil-
hetett a Freiburgi Egyetem allomanyaba, ahol
az 1951-52-es tanév Oszi és tavaszi félévében
adta el6 az anyagot 1-1 oranyi kreditet kinalva.
Az elsé eldéadasan megjelent Szilasi Vilmos is,
akit az egyetemi vezetés Heidegger ,helyettese-
ként” korabban a filozofia tanszék élére nevezett
ki s ott is tartott mindkettejiik nyugdijazasaig.
Lasd ez utdbbihoz: Szalai, Zoltan: Im schatten
Heideggers. Einfiihrung zu Leben und Werk von
Wilhelm Szilasi. Freiburg, 2016, Karl Alber.
Gesamtausgabe 97. kot. 444-445. o.
Gesamtausgabe 98. kot. Anmerkungen VII. 127. o.
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Uo. Anmerkungen VIIIL. 300. o.

Husserlre nézve Heidegger kifejezetten arnyaltan,
védekezéen fogalmaz, kijelentve, hogy a Lét
és idé vilagosan mutatja, mennyit kdszon-
het mentoranak. Lasd a hosszas bekezdést:
Gesamtausgabe 97. kot. 462 sk.

Heidegger, Martin: ,Brief iiber den
’Humanismus’”, i. m. 330-331. o. Magyarul
ué: Levél a ,, humanizmusrol” (1946). i. m.
293-395. o.

Gesamtausgabe 100. kot. 12. o.

A 44-es szam merd véletlenségét egyes szer-
z06k, pl. Koestler Artiir a véletlenek egybeesésé-
nek elméletével tennék vildgossa, vo: Koestler,
Arthur: Roots of Coincidence. London, 1972,
Pan Books.

Husserl, Edmund: Ideen zu einer reinen
Phinomenologie und phdnomenologischen
Philosophie. Erstes Buch: Allgemeine
Einfiihrung in die reine Phdnomenologie. Karl
Schuhmann (Hrsg.). Den Haag, 1976, Martinus
Nijhoff (Husserliana III/T), 91-94. o.
Megjegyzend6, hogy a magyar kiadasban
(Heidegger: Lét és idd, i. m. 333. 0.) a Dasein
jelenvalolét forditasa kiilondsen megneheziti a
magyar olvasok dolgat. A Dasein a legegysze-
riibb és legvilagosabb német szavak egyike,
amelyet a kimodolt magyar sz6 nemcsak, hogy
nem ad vissza, hanem szinte lehetetlenné teszi
a szemantikus kor feltarasat.

Husserl: Phianomenologie und Anthropologie.
In ué: Aufsditze und Vortrdge (1922—-1937).
Dordrecht-Boston—London, 1989, Kluwer
Academic Publishers, 164-181. o. ,,Az ember-
ben, s egyediil az emberben, mégpedig az em-
ber konkrét-vilagi létezésének lényegtanaban
volna fellelheté a filozofia igaz fundamentu-
ma.” (uo. 164. o.).

Lasd ehhez Mezei Balazs: Husserl platonicus
c. dolgozat Heidegger és a kozmoteoldgiai
gondolkodas cimii szakaszat. In Varga Péter
Andras — Zuh Deodath (szerk.): Kortdarsunk,
Husserl. Tanulmanyok a 150 éves Edmund
Husserl filozéfiajarol. Budapest, 2013, ELTE
Eo6tvos Kiado, 45-69. o.

Itt helyesebb tényekrdl szolni. A Vallasbélcselet
a fenomenologiai gondolkodas szerves tovabb-
gondolasan alapul és magyar nyelven korabban
nem ismert Osszetettségben dolgozza fel mind
Husserl, mind Heidegger felfogasait és érvé-
nyesiti ezeket szerkezetében, kifejtésében.
Mezei Balazs: Vallasbolcselet. A vallas valosa-
ga. I-11. i. m. 46. §. 3.

Egyes kiemelések a mostani valtozatban; lasd
Vallasbélcselet. 1. 1. m. 553. o.

Husserl 56 éves volt az Ideen I kozreada-
sakor. Heidegger 38 éves a Sein und Zeit
megjelenésekor.
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V6. Gesamtausgabe 100. kot. 28. o. Lasd még a
korabban mar idézett bevezet szakaszt a Vom
Ereignisbol, Heidegger: Beitrdge zur Philosophie
(Vom Ereignis), i. m. 3. o.

Lasd ehhez Babich, Babette: ,,Heidegger’s Black
Night. The Nachlass and Its Wirkungsgeschichte”.
In Ingo Farin — Jeff Malpas: Reading Heidegger’s
Black Notebooks 1931-1941. Cambridge, Mass.,
2016, MIT Press.

Lévinas, Emmanuel: Ethique et infini, Paris,
1982, Fayard, 37. o.

Gesamtausgabe 97. kot. 98. o.

Mindkettd esetében targyalhatok a kortarsi 6ssze-
fliggések, de az onallo formateremtés ténye nem
tagadhato.

Mezei: Vallasboleselet, i. m. I1. kot. 491-484. o.
Husserl, Edmund: Die Krisis der europdischen
Wissenschaften —und die transzendentale
Phdnomenologie. (hrsg.) Walter Biemel. Den

99

Haag, 1976, Martinus Nijhoff, (Husserliana VI),
46. §. Magyarul: Husserl, Edmund: A4z eurdpai
tudomanyok valsaga és a transzcendentdlis fe-
nomenologia. 1-11. (ford.) Mezei Baldzs et al.
Budapest, 1998, Atlantisz.

Lasd Trawny, Peter: Heidegger und der Mythos
der jiidischen Weltverschwérung. Frankfurt,
2015, Vittorio Klostermann.

100 Gesamtausgabe 97. kot. 391. o.
101 Vet6 Miklos : ,.Isten filozofiai megkozelitése”. In

Mezei Balazs — Schmal Daniel (szerkesztok és
szerzOk). Megujito ujdonsag. Tanulmanyok Veté
Miklos gondolkodasardl. Budapest, 2020, Szent
Istvan Téarsulat.

102 A metafizikai horizont teljesebb felrajzolasa-

hoz lasd Mezei Balazs M.: Radical Revelation.
A Philosophical Approach. /llluminating
Modernity/. London — New York, 2017,
Bloomsbury — T&T Clark.; kiilonésen xi—xxiii.
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POTYO ISTVAN

Ruzitska Gyorgy miséi 2. rész

A kolozsvari katolikus egyhazzenei élet ujjaéledése hosszas folyamat volt, amelynek
elsé inditvanyozo6i a XVIII. szdzad folyaman az egyetemi templomépittetd jezsuita
szerzetesek voltak. A XIX. szdzadban a nemes csaladok altal szerzddtetett kiilfoldi
zenetanitok — ahogy Ruzitska Gyodrgy is — meghatarozé mértékben hozzajarultak
ugy a vilagi, mint az egyhazi zene fejlddéséhez. Hatalmas kincsnek tudhaté az,
hogy Ruzitska négy misét komponalt a kolozsvari templomok €s a konzervatorium
szamara, melybdl az elsdt irasom elsé részében elemeztem, mutattam be a folyoirat
2023. decemberi szamaban.

Missa No. 2 in D

A szerz6 masodik miséje sok szempontbol (felépités, zenei stildris eszkozok és
nyelvezet) a legfejlettebb és legkomplexebb, €s talan ez az a mii, amely a bécsi évek
alatt tapasztalt egyhdzzenei élet legfobb hozadéka. Fellelhet6k benne ugyanakkor a
haydni 6rokség egyes elemei, amelyek altal elmondhatjuk, hogy Ruzitska masodik
miséje teljes mértekben a XIX. szdzadi misekompoziciok egyik remekmive.
A komponalas pontos évét nem ismerjiik, az OSZK-ban a Ms.Mus 208 szam alatt
talalhato partitira elsé oldaldn az szerepel, hogy Revu. en 1840 — vagyis ebben
az esztendében késziilt a kotta Gjraszerkesztett, atnézett valtozata. Kés6bbi miséi
ismeretében — III. (18407—1853) és IV. (1843-1859) —, amelyek visszafogottabb
stilusban komponalodtak, meggy6zodésiink, hogy masodik miséje valamikor az 1820-as
évek tajékan irodott. A késébbi misék inkabb a konzervatorium és a piarista templom
kisebb egyiitteseinek lehetdségeihez lettek szabva. Zenekari apparatusat tekintve
a masodik mise az elsd miséhez képest is nagyobb, a vondskar, korus és szodlistak
mellett: fuvola, két klarinét, két trombita, harsona (kés6bbi kiegészités)', illetve listdob
is szerepel. Valdszinlileg ez a kiegészités a Revu. 1840 egyik targya. Lakatos Istvan a
Muzsikus Ruzitskak Erdélyben tanulmanyaban a kdvetkezoket irja a Ruzitska-misékrol:
,»az akkoriban nehezen beszerezheté hangjegyanyagot sajat szerzeményeivel potolta,
hogy a piarista templomban vasarnaponkint tartott zenés misékre ne hianyozzék
a zenei anyag. Elsé miséjét (F-dur) énekkarra, orgondra €s zenekarra irta. A Missa
Solemnis hangszerelésének beallitasa azonos az els6ével.”” Az eldbbi allitasok nem
teljesen takarjak a valosagot, mert bar stilusukban szamos azonossagot mutat a két
mise, Ruzitska vallomasaibol kideriil, hogy az elsét nem a piarista, hanem a minorita
templom egyiittesének és Wendt nevezetll oboistajanak komponalta, illetve a masodik
mi zenekari apparatusa nem egyezik meg az elséével.

(Kyrie eleison) A blinbanati aktus zenei mozzanata, amint az elsd misében is: a Kyrie,
tizenhat {item terjedelmii lassu bevezetovel kezdddik, amelynek nagy része homofon
korusblokkokat tartalmaz és a vonosok szinkopalt kisérete kreal kiilonds poliritmiat.
A mise nyitanya harmoniavaltasokban is gazdag: D-dur alap hangnembdl passus
duriusculus vezet a moll megfeleldjére, majd a gyors tétel nyitasa — a szolistak kvartettje
— VI. fok h-mollban kezd, a f6téma mar az alaphangnemben szélal meg.

A Kyrie tétel elején talalhato lasst bevezetd szamos solemnis mise esetében el6fordul,
mint példaul Mozart Waisenhaus (KV 139), Joseph Haydn Missa Cellensis vagy a
Missa in Tempore Belli (Paukenmesse) esetében.
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Ruzitska Gyorgy: Missa No. 2, Kyrie, 11-22. iitem

Talan ehhez az utols6 miithoz valé rokonsag nem teljesen véletlen. Ruzitska Gyorgy
emlékezései alapjan ennek a misének a continudszélamat éppen Haydn vezénylete
alatt jatszhatta a bécsi piaristak templomaban, és egy barati vallveregetéssel ismerte
el igyességét a nagy zeneszerzé. Amint majd a kdvetkezd tételekben is lathatjuk, a
meghatarozott Ordo missae liturgikus szoveg kezelése rugalmas, a szerz6 példaul a
Kyrie tételben teljesen mellozi a Christe eleison konyorgést.’ Felépitésében konnyen
kivehet6 az A—B—A harmas tagolas, amelyben a visszatérés tulajdonképpen a lassu
bevezetd zenei felkialtasait idézi, ezuttal mar a gyorsitott tempoban. Ruzitska
tehetsége megmutatkozik abban is, hogy egyszertiséggel valtakoznak a homofon ¢€s
polifon tombdok, illetve az énekszolistak €s a fafuvos kvartettek kifejezé dialogusban
vannak. Ertelmezhetd ez Gigy is, mint a Kyrie eleison textusban rejlo felkialtas
(megszolitas) és konyorgés. A Kyrie tétel zard részében a szerzé fokozatosan
el6késziti a zenei csucspontot, ahol a szopran szolam is a legmagasabb hangot énekli,
majd ismételt [-V-I kadencidval zarul.

(Gloria) Fenséges D-dur hangzas inditja tuttiban a dics6itd éneket, szépen fokozodo
nyolciitemes frazissal és V. foka zarlattal, amely kontrasztal az Et in terra pax kissé
komor hangzasvilagaval és fisz-moll kadenciajaval. A zenekari kiséretben a hegeditk
tizenhatodos akkordfelbontasai, illetve figurativ harmoniadi teszik dinamikussa
a zenei képet. Az els6 nagy szakasz a harminchatodik iitemig terjed, a ,,Propter
magnam gloriam tuam” szdveg lépcsdzetesen fokozddd zenei mondatot hoz,
¢s G-dur hangnembe moduldl. A masodik rész Domine Deustdl kezdédden
visszafogottabb ¢s benséségesebb, ami a szoveg értelmezésének is tulajdonithato.
Ruzitska a kiséretben jatékos zenei motivumot hasznal, amely eldszor az els6 hegediivel,
majd a cselloknal is végigkiséri ezt a részt.

Vin. I

Ruzitska Gyorgy: Missa No. 2, Gloria / 1 hegedii, 41-45. iitem
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A szoblista kvartettnek minimalis énekelni valoja van, de valoszinlileg tudatosan
hasznalja ezt az eszkozt a Gloria legkifejezOobb részében: Qui tollis, miserere — ahol
gyakran eléfordulnak a hirtelen harmoniai valtasok is. A sz6listak altal exponalt
zenei motivum kiilondsen szépen fonodik Ossze valamely faftivos ellentétes
mozgasaval.
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Ruzitska Gyorgy: Missa No. 2, 64—69. iitem

Kissé szokatlan, hogy a kozépsé rész utolsd szakaszaban Ruzitska ujbol megzenésiti
a Gloria elején talalhatd akklamaciokat: benedicimus, adoramus Te stb. szdveget,
de ez hozzajarul a teljes tétel zenei keretezéséhez. A zenei szovet kezdé hangnemben vald
visszatérését B-durbol olyan frazisokkal vezeti vissza Ruzitska, amelyben feltiinik az
egy magassagon hosszan tartott hang: el6szor a basszus-tenor (D hangon), majd a
lanyszolamoknal (E hangon), s mindez alatt gazdag 6sszhangzattani vilag bontakozik ki.
A Gloria utolsd része megszokott médon egy fugat tartalmaz, viszont az kevésbé
megszokott, hogy mar a Quoniam tu solus’ kezdetli szovegrésszel indit (a kezdd
zenei téma nem tér vissza), és nem pedig a Cum Sancto Spiritoval, és minddssze
harminc {item terjedelmd.

Amint a Kyrie tételben, illetve Ruzitska els6é miséjében is lathato, a hosszabb tételek
megadott textusat szabadon kezeli és nem zenésiti meg teljes terjedelmében, viszont jol
érzékelhetd az a torekvés, hogy a zenei kifejezés tiikrozze a szavak értelmét. A kovetkezd
passzusok hianyoznak:

,,Qratias agimus Tibi”, ,,Domine Fili unigenite, Jesu Christe”, ,,Filius Patris”,
,,Qui tollis peccata mundi, suscipe deprecationem nostram. Qui sedes ad
dexteram Patris, miserere nobis.”, ,,Cum Sancto Spiritu in gloria Dei Patris.
Amen.”
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Vin. II
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Ruzitska Gyorgy: Missa No. 2, Gloria, 100-107. iitem

Lathatjuk, a hianyzo rész elég szamottevd, ezért ahogy az elsd miséjében is, ebben az
esetben is megkérddjelezhetd a solemnis besorolds. Tovabbi hasonldsag, hogy a két
elso tétel zenei terjedelme mindkét misében szinte azonos, bar a Gloria tizenetében és
felépitésében sokkal bonyolultabb és hosszabb.

(Credo) A Credo tétel zenei szerkezete koveti a hitvallas szovegének értelemszerii
tagolodasat: A— Credo; B — et incarnatus-crucifixus; C — et resurrexit; D — et expecto. Anégy
részbol kiemelkedik a megtestesiilés és kereszthalal dramai pillanata, amely lényegében
a hitvallas legfontosabb része és minden misealkotds kulminacids pontja. Az A részben
szimmetrikus €és aranyos zenei mondatok kdvetik egymast homofon blokkokban, s zarasa
a ,,descendit de coelis” szoveg, amely zeneileg is szépen illusztralja lefelé ivel6 dallammal
a mennybdl leszallt isteni személy bizonyossagat. Az A és B részeknek van egy kozos
vonasuk, amely valamelyest egységessé teszi Oket, s ez nem mas, mint a vonos kiséretben
talalhatdo motivum. Hogyha az elsd, gyorsabb részben ez jatékos hangzast valdsit meg,
a B részben a lasstibb tempodnak és harmoniavaltdsoknak kdszonhetden sokkal inkabb
dramaiva és szenvedéstelivé valik. Ez a kifejez6 motivum, amelyet a teljes vonoskar
unisonoban jatszik, a hittételek megkérddjelezhetetlen mivoltanak zenei tiikkrozdése.
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Ruzitska Gyorgy: Missa No. 2, Credo, 77-8S. iitem
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Altalanossagban az Et incarnatus rész a szolistak felségteriilete, de ebben a misében a
korus énekli, majd csak a Crucifixust szolaltatjak meg a szolistak. A modulaciok nagyban
hozzéjarulnak a dramaisag fokozasahoz: Et incarnatus — A-dur, et spiritu sancto —
h-moll, Crucifixus — fisz-moll, sepultus est — E-dur. A kereszthalal komorsagat feloldja
az et resurrexit fugato, amely visszavezet az a-moll hangnembdl az alap D-dur hangnembe.
Ezt kovetden jbol a szolistak kapjak a foszerepet egy lirikus hangvételii részben, amelyet
a 16vid Credo két negyedbdl all6 motivum beékelése tesz kiilondssé a frazisok végén.
Ugyanilyen megoldas figyelhetd meg W. A. Mozart Grosse Credo miséjében (KV257).

Ruzitska Gyorgy: Missa No. 2, Credo, 144—155. iitem
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W. A. Mozart: KV257 — Grosse Credo Messe, Credo, 201-208. iitem

A harmadik (C) részben meghatarozo karaktervaltas torténik: a 180. titemtdl kezd6dden,
az ,,Et unam sanctam catholicam” szdvegrésztdl a rezeskar és a korus unisonoja erdteljesen
szblal meg, és egyben ravezeti a zenei mondanivalot a zar6 részre — ugyanezt az eljarast
figyelhettiik meg az el6z06 tétel esetében is. Hogyha a Gloridban a megszokottnal hamarabb,
mar a Quoniamtol kezdédik a fuga, a Credo esetében is ugyanazt figyelhetjilk meg,
Ruzitska mar a Et exspectoval inditja a zar6 fugat (és nem a vitam venturitol). Terjedelme
6tven iitem, és kromatikus témajanak koszonhetden gazdag Osszhangzattani vilaga van.
A zar6 rész jol felépitett fokozast tartalmaz szamos kadencialis motivummal, fenséges
hangzast biztositanak a vonos kiséret gyors futamai ¢és a korusrészeket ellenpontozd
favosok motivumai. Amint a Gloria tételben is lathattuk, a Hiszekegy szovege is bizonyos
részeket kihagy, de a terjedelméhez mérten joval kisebb mértékben:

,, visibilium 6mnium et invisibilium, [...] lumen de limine, [...] per quem

omnia facta sunt; [...] et ascéndit in caelum, sedet ad déxteram Patris; [...]
Filibque procédit”

Valésag « 2024. januar

0« 4 tuti I
o —+ — T T T T T T T t T T 1
¥ = 7 T Fr—e ; ; I Fr——1— f ]
g #—p o= i — t t t — t t t r —— b |
o i i I I ESSE=E= i . . = , |
fi nis Cre - do Cre - do
0 &
Pt — — T T T T T T T t T T 1
F— = 1 I 1 1 f I o f |
5 - 1 e ——— + t f t t HE——— b |
—  —
fi - - nis . Cre - do Solo
Oy ——— Tutti S
p = st H T T T T T T T T % — i al
= Thee f —— I Fr—e 1 f I f 1o — e
. - 14f = t t t —— t t t 14 P ]
% : i £ ! | ESE= ! | ! 1 = ==
fi - nis — Cre - do Qui cum Pa-tre et
Solo o £ e o o o Im o o
o T T —t et f— f e 1 e e T i 1
) e f Pa— = —— e — —— —— e e e e~ f |
= e = s H H — — i e e e | i |
] = = — f t t t t t = t b |
fi nis Et in spi - ri-tum Sanc - tum sanc - tum Do - mi-num et vi-vi-fi - can - tem



Y

92 POTYO ISTVAN: RUZITSKA GYORGY MISEI 2. RESZ

Hogyha a Gloria tételrdl nem lehet teljes bizonyossaggal kijelenteni, hogy az iinnepi
misékhez tartozik, a Credo mar sokkal inkabb a solemnis tipushoz sorolhato, ugy
terjedelemben (~10 perc), mint tagolodasaban, valamint a zenei kifejezéeszkozok
valtozatos eszkoztaranak kdszonhetden.

(Sanctus) A legrovidebb tétel, amely a kezdetben megszolalo szolista kvartettnek és a
fafuvos kiséretnek koszonhetden mennyei karok hangzasvilagat idézi elénk. Az els6
frazisban felcsendiilé G-dir alaphangnem deriijét azonban felvaltja a vondsok belépése
sziikitett akkord felbontasban, valamint a c-moll modulacio, illetve a korus és a zenekar
valaszolgatésa.
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Ruzitska Gyorgy: Missa No. 2, Sanctus, 31-40. iitem

A tétel masodik részében tempovaltas — piu mosso — valosul meg: visszatér a jatékos,
dertis hangzas a Hosannaval kezdédden, €s 1jbol a szolistak és korus kozti dialogus a 6
kompozicios eszkoz.

(Benedictus) Amint az elsé misében is, Ruzitska itt is melléz barmiféle zenekari
bevezetdt a tétel elején, ¢s a fotémat a tenor szdlista exponalja, illetve a fagottszolam
duplaz, és a vondsok diszkrét staccatdja kisér. Erdekesen oldja meg a szerz6 a melizmatikus
dallamvezetést ellenpontozé masodik szélamot, amely el6szor a tenorral, majd a szoprannal
negyedértékll hangokon szaggatva énekli a Benedictust, a feliitésben pedig a kiséret valaszol.
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Ruzitska Gyorgy: Missa No. 2, Benedictus, 12-21. iitem (Cl, S., T., Vlc)

A Benedictus tétel két nagy részre tagolhatd, amelyet kiegészit a Coda—Hosanna rész.
A kontrasztalé zenei tombok a szolistak lirikus, hosszan ivel$ dallamai és a drdmaisagot
idéz6 modulalo korus belépései kozott jonnek 1étre. A hirtelen karaktervaltas érzékelhetd
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az elsd részben is, az énekkar elsé belépésénél, ahol hirtelen a hangnem jellege durbol
mollra valt. A masodik rész az els6hoz hasonldoan a szolista belépésével kezdddik,
ezuttal a basszus énekli a dominans A-dur hangnemében. A korus ismét modulacios
¢és ellentétes karakterli belépései a harmoniavaltasokat hivatottak megvaldsitani.
Ruzitska 0sszhangzattani tehetsége itt is jol érzékelhetd, amint a szolamok egyszert,
de mégis kifejez6 vezetésével valtozatos hangnemeket érint, hogy majd visszatérjen az
alaphangnembe. A Coda két aranyos frazisbol és kadenciabdl épiil fel, amelyet teljes
mértékben a koérus exponal.

A Benedictus tétel a sz0l6 részek altal eldadott lirai frazisoknak és a kontrasztald
koérusrészeknek koszonhetden kimondottan a solemnis mis€¢khez sorolhato.

(Agnus Dei) Az Agnus koveti azt a strukturalis elgondolast, amelyre az elsé miséje is
épiil, vagyis egy lirai, lassti tempoju elsé rész, s azt az 6romteli Dona nobis fuga koveti,
amely nagy valosziniiséggel a Bécsben megismert Haydn-misék hozadéka. A kovetkezo
példaban észrevehetjiik a kozos vonasokat Haydn Szent Bernat miséje és Ruzitska
masodik miséje kozott, foleg a dallamvezetés terén.

Adagio

(Missa Sti Bernardi), 1-4. iitem
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J. Haydn: Agnus Ruzitska Gyorgy: Missa No. 2,

Agnus, 12-14. iitem

A mise zarététele egy hosszabb zenekari nyitannyal kezdédik, amelyet a vondskar
erdteljes karakteres pontozott motivuma jellemez. Az elsé rész — Adagio maestoso —
két részre tagolodik (1-38. ilitem és 39—68. iitem), a megzenésitett liturgikus szovegnek
megfelelden. Az Agnus Dei kdnydrgés, a textus mindannyiszor a blineinket elhordozé
Krisztus—Barany megvalto tettéhez kapcsolodik, és talan ezért is a zenei anyag
mindannyiszor moll vagy/és szikitett akkord. Gyakoriak a kromatikus passzazsok —
ugy a sz6lo, mint a koérusrészekben —, amelyek bizonyos fesziiltséget és dramaisagot
nyujtanak, elokészitve a zard rész mozgalmas és a zenei téma szinkopai miatt jatékos
utolso részt, amely feloldja ezt. A Credo utan ez a legterjedelmesebb tétel, és ez annak
is koszonhetd, hogy a Dona nobis meglehetdsen hosszabb 1élegzetii. Erdekes, hogy mint
egy elbrevetitve a masodik rész konyorgését, a lasst rész utolsé négy iitemében mar
felcsendiil a téma. Az elsdé hetven {itemben viszont az 6romteli béke zenei reflexidja
bontakozik ki a korus és szélistak valtakozo tombjeiben.
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Ruzitska Gyorgy: Missa No. 2, Agnus Dei / Dona nobis, Fuga téma, 141-153. iitem

A fuga részt egy kis fafuvos intermezzo zarja, amely ravezet a Codadra, s az ujbol a fuga
anyagat hasznalja fel, homofon médon €s 1épcsézetesen felépiti a zardkadenciat. Ruzitska
Gyorgy masodik miséje az egyhdzzenei repertodrja szempontjabol a legsikeresebb ¢és
legkifejez6bb mivének tekinthetd, készséggel tolmacsolja a szent szoveget a hozza
komponalt muzsika. Terjedelmét, zenekari apparatusat és stilaris eszkoztarat tekintve
tipologiailag mindenképpen missa solemnisrdl beszélhetiink, amint ezek felsejlettek
a nagy mesterek miiveibdl hozott példakbol. Ruzitska tehetségének és elismerésének
bizonyitéka az is, hogy masodik miséje és a Requiemje a pesti fétemplom kottataraban
is fellelhetd.

Vocal-Messe No. 3 (4)

Ruzitska Gyorgy tovabbi misealkotésai eltérnek az elsé kett6tdl, tigy stilusban, mint
terjedelemben és kifejezd erdben. Szerényebb miivekrél van szo, viszont ugyanugy
szervesen hozzatartoznak az erdélyi egyhazzenei repertoarhoz, hiven tiikrézve az adott
lehetdségeket és koriilményeket. A mii — elnevezése szerint — eredeti valtozataban
acapella szolal meg, a hangszeres kiséret késébbi. Lakatos Istvan tanulmanyaban
emlitést tesz az alkotasrol:* ,,A Vocal-Messe (C-dirban) haromféle hangszerelésben
maradt rank. Eredetileg két tenorra, két basszusra, orgonakisérettel késziilt. Késébb
kétszer is atdolgozta: egyik valtozatban az eredeti orgonakiséret helyett kiszenekari
kiséretet irt, a masikban a misét vegyeskarra irta, orgonakisérettel.”

Az OSZK-ban csak a férfikari letét maradt meg, ezt sikeriilt digitalizalt kottairassal
megszerkeszteni, az utdlag komponalt zenekari kisérettel egytitt. A zenekari egyiittes
kis méretli: vonds triobol (bracsa nélkiil), illetve két klarinétbol all. Kissé szokatlan,
hogy a partitiraban a két klarinét sorai a vonosok koz¢ vannak ékelve (V11, V12, Kl1,
K12, Vlc). Kiilon megemliti a szerz6, hogy abban az esetben, amikor nincs bgo, a
cselldszolam jatssza a basso részeket is. Erdekesség, hogy a hangszeres kiegészités
partitarajaban, illetve a Violoncello e basso stimmben két kiilonbozé nyelven jegyzi
le az emlitett utasitast, elébbiben németiil,” utdébbiban franciaul.® A XIX. szazad
kozepén az iparosodassal és a polgari rétegek megerdsodésével szamos férfikar
mikodott Kolozsvaron, tobbek kozott a Szent Mihaly-templomban is. Valdszintileg
a piarista templom vagy valamely mas katolikus templom férfikaranak irodott, és a
gondos szélamvezetés és felépités altal, konnyen eldadhaté kiséret nélkiil, amint azt a
, willkiirlich” megjegyzés is tanusitja.

Ruzitska, amint a két elsé misében, ebben az esetben is a teljes mithdz képest eléggé
terjedelmes Kyrie tételt komponal, amely ugyancsak egy lasst prologust indit (dominans
hangnemben valé kadenciaval), s ez képezi a feliitést a gyorsabb részhez. A homofon
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tomboket altalaban polifonok valtjak szekvencialis jelleggel, elobbi a kyrie, utobbi az
eleison szovegre. A kifejez6 er6 fokozasa és dinamikai arnyalasa érdekében sz616 részek
is valtjak a tutti tomboket, a diszkant tenor-1 szélam szovése viszont eléggé magas.

A masodik tétel iinnepélyes hangulattal és felfelé iveld zenei mondattal indit, a Gloria
in excelsis Deo hangillusztracidja ezzel erételjesebbé valik. A Vocal-messe esetében
Ruzitska a liturgikus szoveg szinte teljes egészét megzenésiti, kivéve éppen a zard fugat
képezd ,,Cum Sancto Spirito, in gloria Dei Patris” részletet. Az eredeti C-dir hangnem itt
G-durra valt, és a kezdeti akklamaciok valaszolgatva szolalnak meg a szoélamok kozott.
A kozéps6 blinbanati részben a moll rokon hangnemek iranyaba moduldl, és a zenei
mondanivalé meghitté valik, ezzel is kifejezve a szoveg liturgikus értelmét.

A zenekari kiséret altalanossdgban a kérus szolamait duplazza, de a polifon részeknél
eléfordul, hogy kiilon zenei mondanivaldja van. A Gloria utols6 szakaszaban, a fuga
konvenciojatol eltekintve, itt amint a masodik misében is, a Quoniam résztdl kezdddéen
indit imitacios fugato részt néhany litemnyi terjedelemmel.
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Ruzitska Gyorgy: Vocal-Messe, No. 3, Gloria tétel,
46-55 iitem és a 75. iitemt6l

Osszességében elmondhaté, hogy a Gloria tétel takarékosan hasznalja a miseszoveget,
aranyos zenei mondatok ¢s tudatos szoveg—zene kapcsolat jellemzi.

A gregorian intonaciot idéz6 unisondval kezdddik a Credo, amelyet a zenekar teljes
apparatusa erdsit, egyben a hittételek szilard meggy6z6dését tiikrozik. A Kyrie C-dur
¢és a Gloria G-dir hangneme utan itt D-durban csendiil fel a zenei szovet, amely els6
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rész¢ében tutti korusdeklamaciokban intonalja a szoveget. A liturgikus textus terjedelme
miatt a Credo nem egyszerti komponisztikus feladat, a Vocal-messe esetében is lathatjuk,
hogy az aranyok megtartasa érdekében politextualitast is hasznal a szerzo.
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Ruzitska Gyorgy: Vocal-messe, Credo, 28-33. iitem

Az Et incarnatus rész harmoniailag instabil és nem annyira a meghittséget, mint a
megtestesiilés 6romét kozvetiti, viszont a Crucifixus mar sokkal inkabb a fajdalom és
szenvedés zenei kifejezodését hordozza magéaban a disszonans akkordok és késleltetések
révén. Amint a tétel elején, a feltdmadas 6romét unisondban szdlaltatja meg a teljes zenei
egylittes. Az egyszolamban felcsendiild Et resurrexit rész kivaldan kontrasztal a cuius

regnitol kezdédé

szakasz imitaciés megzenésitésével, ahol felismerhetd a dux és a

comes, de mindig mas szoveggel.
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Ruzitska Gyorgy: Vocal-Messe No. 3, Credo tétel

A homofon szerkesztésmdd visszatérése egybecseng az et unam sanctam catholicam
passzussal, ily modon kiemelt helyet kap éppen az a szovegrész, amely az els6 miséjébol
teljesen hianyzik. A zaré szakaszban Ruzitska kivaloan épiti fel fokozatosan a zenei
fesziiltséget egy szekvencialis motivummal, hogy majd ismételten Amen autentikus
kadenciaval zarja a tételt. A hitvallasnak az egyhaz altal eldirt teljes szovegébdl, amint
az eldbbi alkotasok esetében is lathattuk, bizonyos részek hianyoznak. A Vocal-messe
esetében viszont szinte egészében szerepel, a kivételt csak az ,,Et expecto resurrectionem
mortuorum” szavak képezik.
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A Sanctus tételt a Pleni sunt és a Hosanna kontrasztalo szakasz szembeallitasa
alkotja: a lassu tételkezdetet a Vivace valtja az emlitett szovegre. G-dir hangnemben van
megzenésitve, amelyet két bevezetd zenei mondat indit, majd a-moll hangnemre valt, és
elokésziti a mozgalmas zard részt. A gyors tempdban kibontakozé fugato kromatikusan,
félhangonként érkezik vissza az alaphangnembe:
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Ruzitska Gyorgy: Vocal-Messe, Sanctus, 39—44. iitem

A Benedictus f6leg a vokalis szolo-kvartettre fogalmazdodott, amely megfelel a misék
komponalasi tipologidjanak, onallo tételként — kovetvén a német nyelvteriileteken
meghonosodott hagyomanyt. Terjedelmében jelentds hossziisaga (a Credohoz
hasonlithat6), amelyben visszatériink az alap C-dar hangnembe, és kifejezderejét a
kibontakozé dallamiveknek kdszonheti. Formai szempontbdl hdrom részre tagolhato:
A —s2z016 (harmincét titem), B — tutti (huszonhat titem) és C — tutti (Hosanna, hlisz iitem).
A zar6 Vivace az el6z0 tétel zenei fugato témajat hasznalja fel, és egy szép szekvencialis
ivvel éri el a zenei csucspontot.
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Ruzitska Gyorgy: Vocal-Messe, Benedictus, 43—-48. iitem

Ruzitska Gyorgy a mise utolso tételében koveti a kor tipikus Agnus-megoldasait,
miszerint az ordo missae szoveg elsé felcsendiilését a szolistakra bizza, mig a
masodik kdnyorgést a korusra. A harmas felkialtast tiikrézi a ternaris metrum, illetve
a formai elgondolas, a hangnemek tekintetében pedig az Agnus a-mollja kontrasztal
a dona C-dur hangzasvilagaval. A dramai hatast dinamikai hangsulyok, amelyek a
késleltetéseket huzzak ald, nem véletlen, hogy a miserere-kérusszakaszban taldlnak
helyet, kihangstlyozva az irgalomért val6 esdeklést.
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Ruzitska Gyorgy: Vocal-messe, Agnus Dei, 22-32. iitem

A formai terv szerint két nagy részre tagolodik: a lassu és meghitt hangulata Agnusra
(negyvennégy iitem) és az 6romteli, gyors Dona nobisra (6tvendt iitem). Az egyértelmi
disztingvalast a két alkoto rész kozott az is bizonyitja, hogy utdbbi a kéziratban is a
lejegyzés modja szerint kiilon tételként jelenik meg.

A klasszicista misék felépitésében gyakran eléfordul, hogy a Dona nobis zenei
anyagaban visszakdszon a Kyrie, ami a Vocal-messe esetében is igy van, de csak az els6
nyolc litemben. A bevezetd tizenegy litemet kovetéen felcsendiil a fuga téma, amely
joval hosszabb terjedelmi, és egyben zarja a teljes alkotast. A fuga két 6 alkotoeleme a
téma ¢és az allando ellenpontja.

Ruzitska Gyorgy: Vocal-messe, Agnus Dei, 56—62. iitem

A mise ordo missae tételein kiviil a kéziratokban megtalaljuk a Gradualét és az
Offertoriumot is, amelyek bibliai szovege arra utal, hogy a mi valamely Maria-
innepre késziilhetett — ez csak feltételezés, de a piarista templomban elhelyezett
kegykép tekintetében teljesen valdszini.’ Ruzitska harmadik (és egyben negyedik)
miséje elemzése utan megallapithatjuk, hogy a szerz6 jol tajékozott komponista-
nak mutatkozik, aki ismeri az egyhazi repertoart. Sikeresen alkalmazza a férfikari
korusmiivek jellegzetességeit, illetve egyesiti ezeket a szovegek altal eléhozott
hangképekkel.
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Missa No. 5 (4) in F — ,,pegli scolari del Conservatorio di Musica Claudiopolitana”
Ruzitska Gyorgy utolsé misealkotasa, amint az alcime is elarulja, a kolozsvari
Muzsikai Conservatoriumhoz kothetd, amelynek tobb mint harminc esztendén
keresztiil volt igazgatdja. 1810-ben zeneoktatoként keriilt a kincses varosba, és
ezt a hivatasat élete végéig gyakorolta, el0szor a Banffy csaladnal, majd magandrat
adé tanarként, késébb a zenekonzervatéorium igazgatdjaként és a katolikus
gimnazium tandraként. Amint az el6z6 misék a templomok repertoarjat bévitették
sajat szerzeményeivel, Ggy az F-dir mise nemesak liturgikus, hanem kimondottan
didaktikus céllal irédott. Ilyen rendeltetésii munkaja az FEnekiskola vagy a
responzorium, amely Alexander Slaby — szeretett novendékének — gyaszmiséjén
csendiilt fel, illetve a Sziizanyanak ajanlott Graduale.”” A mise boritdjan, az olasz
nyelvi ajanlas mellett szerepel az igazgatoi tisztsége is: ,,Scritta [...] da Georgio
Ruzitska Direttore del suddetto Conservatorio”, illetve a komponalas (1843)
és az atdolgozas (1859) éve. A korusra,! a szdlistakra és a zenekarra komponalt
zenemil kifejezéeszkozeiben, dallamvilagaban és terjedelmében egyszeriibb, mint
el6z6 mivei, de megtalaljuk benne azokat a vonasokat, amelyek jellemzok a
Ruzitska-misékre. Zenekari apparatusa azokat a hangszereket hasznalja, amelyeket
a konzervatoriumban is oktattak: teljes vondskar, orgona, oboa vagy klarinét, kiirt,
trombita és iistdob (ad libitum). Bizonyos tekintetben visszakdszon az elsé miséje, a
kozos hangnem, a kiséret és zenei szovet miatt.
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Ruzitska Gyorgy: Missa No. 5, Kyrie, 1-6. iitem

A Kyrie harmoniai terve szépen kirajzolja a liturgikus szoveg harmas tagolodasat:
Kyrie: harminckét titem, Christe: hisz iitem, Kyrie: harminc iitem, mert az elsé
részt jellemzd tutti és szold valtakozds utan rovid zenekari atvezetés hozza
a c-moll hangnemet a Christe szavakra. A visszatérés pedig a kezdd zenei
motivumot dolgozza fel alaphangnemben, hogy majd révid, hatiitemes Coda zarja
a mivet. A dics6itd ének kezdeti 6romteli felkialtasait, a zenekari kiséret tizenhatodai
visszhangozzak a Gloria tétel nyitanyaban.
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Ruzitska Gyorgy: Missa No. 5, Gloria, 1-8. iitem

Amint a Vocal-messe esetében is, a Gloria a dominans hangnemben van elgondolva,
¢és az lnnepélyes karakter fokozasdhoz ebben a tételben a trombitak és az iistdob is
szerepet kapnak. A ,,Propter magnam gloriam tuam” (huszonhatodik iitem) résztdl
kezdédéen az énekszolamok kiséretét a hegediiknél elrejtett, egymast kiegészitd
zenel motivum képezi, amely egészen a kezd6 zenei anyag visszatéréséig (Quoniam,
68. litem) terjed.
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Ruzitska Gyorgy: Missa No. 5, Gloria, 26-32. iitem

A megadott Ordo missae szovegbdl, a kdzépsé blinbanati szegmensbdl hianyoznak
passzusok: ,,Démine Fili unigénite, lesu Christe, Domine Deus, Agnus Dei, Filius Patris,
[...] és qui tollis peccata mundi, suscipe deprecationem nostram. Qui sedes ad déxteram
Patris, miserére nobis.”

Strukturalis szempontbdl ez a tétel is harmas felosztasti, amelyben a kdzépso
kontrasztal a két szélsével: A-B—Av. A B részben, bar lenne zenei terjedelem, hogy
a hianyz6 szovegpasszusok bekeriiljenek, Ruzitska mégis a bilinbocsatast kérd
konyorgésre koncentralja a koérus énekét: a miserere nobis szdvegre, amelyet a
szolistak exponalnak. Amint az el6z6 misék elemzésébdl is kideriil, a Kyrie—Gloria
tételparos nem tiikrozi a megzenésitett szoveg mennyiségét, mert a masodik miséje
kivételével ezek nagyjabol ugyanakkora terjedelmuek, s6t, a Kyrie lasstibb tempdja
miatt idében elébbi a hosszabb. A Gloria tétel a Mozart brevis misékre is jellemzd
durchkomponiert stilusban irddott, tempdvaltasok nélkiil, a belsd struktirat a hangnem
¢s a karaktervaltasok szabjak meg.
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A harmadik tétel a hitvallas els6 részében (Credo-descendit, 1-53. iitem) végig tutti,
homofon tombok valtjak egymast, aranyos zenei mondatokban, C-dur hangnemben.
A bels6 felosztasban és a teljes misében kdzéppontba az Et incarnatus Crucifixus 1rész
helyezhet6, amely tigy zeneileg, mint a szovegértelmezés szempontjabol is a legfontosabb
helyet foglalja el. A szdban forgd részben tempo- és hangnemvaltas torténik: Adagio
c-moll / Esz-dur, illetve a szélistak veszik at a foszerepet. A keresztre feszités és halal
zenei illusztracioja, a szlkitett akkordok disszonancidja teszi érzékelhetové mindezt.

70
—
0 [ | : VA ~ P ~
P’ ) I I I Ih. T T 7z I T T I
S g b [ mA ot | 7 2 V= = | [ X IWo 7 T o T T T
(&~ e || | & T T I | el T T T T I T~ =l T
.)V I } } | . I I } } T } : T T T } I T
pas sus pas sus et se pul tus pas sus et se-pul - tus est
— m
9 I I(I f T T —T BIF—T T T T T I-PI T T
A y at }Vx ] T E 2| 47 T T — 7 J - T I T T — I T
: N5 S S S S E— S = E— E—
7 = \ O
fpas - sus pas - sus et se - pul - tus s sus et__se - pul - tus est.
—
! I 4 4 | | }a P )
T 4" N N N I 7 N S S 2 S
. a;‘_?.'ll_ be | o g | —
T T T T T T
§) fpas - sus pas - sus et se - pul - tus pas  sus et se—;}ll - tus est.
L= )
L e — | —" S e m— e — ] E— [ § i E———— o ————
B Z ‘h ] I e | 1T T | —el T T | . 1T T I
S L ¢ | I I { } T I | I I 1T I I
pas sus pas sus et se pul tus pas sus et se-pul - tus est

Ruzitska Gyorgy: Missa No. 5, Credo, 70-77. iitem

Aharmadik rész a tétel kezdetén felcsendiild zenei anyagot ismétli, és ugyantigy homofon
koérustombok valtjdk egymast, amit a hegediik ismétl6d6 zenei motivuma kisér. (Hasonld
megoldashoz folyamodik a szerz6 a masodik miséjének Credojaban is).
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Ruzitska Gyorgy: Missa No. 5, Credo, 82—-8S. iitem

Aszolistak ujboli megszolalasa egyben egy kissé tavolabbi hangnembe torténé modulaciot
is jelent: Asz-durba, amelynek magyarazatat talan a szovegértelmezésben kell keresni:
»judicare vivos et mortuos”. Az alaphangnemben val6 visszatérés egybecseng az ,,unam
sanctam Catholicam” részlettel, amelyet Gjbdl a tutti korus szolaltat meg. A liturgikus
szoveg megzenésitését illetdleg Ruzitska a kovetkezd passzusokat hagyja ki a hitvallasbol:
,,visibilium omnium et invisibilium, [...] et ex Patre natum, [...] cuius regni non erit finis,
[...] et vivificantem [...] Et expecto resurrectionem mortuorum”. Négy elemzett miséjének
mindegyikében el6fordul, hogy az eléirt szovegbdl bizonyos részek hianyoznak, viszont
ezek mindig valtozok, ami arra enged kdvetkeztetni, hogy ez véletlenszerti és csupan a
zenei elgondolas és aranyossag okan torténik.

A Sanctus a legrovidebb tétele az 6todik misének, dsszesen harminc iitem, amelyet
csak a tutti korus énekel, és két részre tagolhatod: a Sanctus — andantino tizenét litem, a
Hosanna — poco piti mosso tizenot litem. A kovetkezo tétel kdzos eleme az elézdvel a
zarasul felcsendiilé Hosanna.

A kéziratban megjelend bejegyzések arra utalnak, hogy a miivet tobb alkalommal
is eldadtak, és a Benedictus tételt az adott helyzethez kellett alakitani (koncert vagy
liturgikus cselekmény). Ugyanis szerepel a Fine megjegyzés az elsd rész végén a
Hosanna el6tt, roviditheté a kompozicid tobb mint harmine iitemmel, melyet a vide jelez.
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Nem tudhatjuk, hogy ezt maga Ruzitska jegyezte-e¢ be, vagy valamely utolagos eléadas
alkalmaval torténhetett meg, mindenesetre, ha a teljes terjedelmét vessziik figyelembe,
az el6z0 misékhez hasonléan a Benedictus itt is meglehetdsen hosszl tétel. A 6/8-0s
iitemjelzés kissé a karacsonyi muzsika hangulatat hozza, illetve a tenor €s szopran paros
unisondban megszolald elsd mondata nagyon hasonlit Ruzitska elsé miséjének kezdd

megszolalasahoz.
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Ruzitska Gyorgy: Missa No. 1, Benedictus, 1-6. iitem

A Sanctus tételhez hasonloan itt is a Hosanna gyorsabb tempot és polifon szerkesztést
eredményez, amelyet a vonosok 6/8 {itemes nyolcad mozgasai tesznek dinamikussa.

A mise utolsé tétele a megszokott alapszerkezetii: lasst, dramai hangulata elsé rész
(Agnus), amelyet felvalt a kontrasztalo, gyors tempdju, 6romteli Dona nobis. Az elsé rész
harmincnyolc iitem terjedelmii és valtakoznak benne a tutti—solo részek. Erdekesség, hogy
haromszor csendiil fel a teljes ,,Agnus Dei, qui tollis peccata mundi, / miserere nobis”
szoveg, ¢s mindig mas-mas solo—tutti tarsitasban. Kifejezderejét a dis harmoniavilag
¢s a kromatikus dallamvezetés adja, amely sok rokonsagot mutat az elsd mise zenei
megoldasaival. A Dona nobis részben Ruzitska eltér a megszokott polifon fuga vagy fugato
megoldastol, és aranyos kadencialis mondatokban harsan fel a lelki béke éneke.
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Ruzitska Gyorgy: Missa No. 5, Agnus Dei, 48-55. iitem
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A didkok énekhangjanak fejlesztésére nagyon sok energiat és figyelmet forditott
Ruzitska, amint a sajat szerzésti Enekiskol4jabol is kideriil, és ez nem is lehetett
masképp, mert lathatjuk az utdbbi kottapéldabol, meglehetdsen magas fekvésii a dallam,
¢és jo technikat igényel. Didkmiséje vokalis szempontbol nem annyira kdnnyti, amely
valdszinii abbdl fakad, hogy az énekes készségek javitasanak és az ambitus tagitasanak
céljat is szolgalta. A szentmise allando részeinek megzenésitése és eldadasa nemcsak
milvészi, hanem egyhazzenei szolgalatot is jelent, és ezaltal fontos lelki vetiilete is van.
Az 6todik misének legszebb részei akkor sejlenek ki, amikor a szerzének sikeriil az adott
textust hangillusztracioval abrazolnia, mint példaul a qui tollis peccata miserere — Gloria
tételben, a Crucifixus — Credoban vagy a Miserere nobis — Agnusban.

A misék eléadasa és elemzése utan elmondhatjuk, hogy szépen kirajzoloédnak Ruzitska
kompozicios jellemzdi, amelyek &sszhangban vannak a XIX. szazadi gyakorlattal és
barmely egyhazzenei kozpont termését is képezhetné. Ezek a miivek modern kottairassal,
szerkesztett valtozatban mind megszolaltak a legutobbi tiz év folyaman a kolozsvari
Szent Mihaly-templomban, a Szent Cecilia korus eldadasaban, ugy szentmisék, mint
koncertek alkalméval. Bar a liturgikus eldirasok sokat valtoztak a misék komponalasa
ota, mégis ugy gondoljuk, hogy a transzszilvan Ruzitska-misék egy olyan 6rokség,
amelyet tinnepi szentmiséken nemcsak meg lehet, hanem meg is kell szolaltatni.

JEGYZETEK

1 A kézirat utolsé oldalan talalhatod, valoszinti ké- 7 ,In Ermangelung eines Contrabasses spielt das
s6bbi adalék. Violoncell nur die Contrabass Stimme.”

2 Lakatos Istvan: A4 muzsikus-Ruzitskak Erdélyben. 8 ,Au défaut d’une Contrabasse le Violoncello
/Erdélyi Tudomanyos Fiizetek 111./ Kolozsvar, executer a la partie de Contrabasso seule.”

1939, Minerva Irodalmi és Nyomdai Miintézet 9 Jelen tanulmanyban csak az allando részek elem-
Rt., 11. 0. zésével foglalkoztunk. A Graduale szévegének

3 Ruzitska masodik miséjét a kolozsvari Szent kezdete: ,,Salve Virgo, floreat mater illi”, az
Cecilia korus és zenekar 2012 és 2013-ban szent- Offertoriumé pedig: ,,Coeli ennarant gloria Dei”
misében is megszolaltatta, ez alkalommal a tétel (19. zsoltar)
szovegét kiegészitettiik a Christe résszel is, hogy 10 Sofalvi Emese: Zeneoktatis a kolozsvari
megfeleljen a liturgikus eldirasoknak. Muzsikai Conservatoriumban 1819-1869 kozott.

4 W. A. Mozart KV 427 nagy c-moll miséjében Kolozsvar, 2020, Erdélyi Muzeum-Egyesiilet,
talalhato erre példa. 136-138. o.

5 Horvath Agnes: A pesti fStemplom zenei élete 11 A kéziraton taldlhatd leirds szerint a
a XIX. szdazad kozepén, Brduer Ferenc karna- vokalszolamok: két szopran, tenor és basszus,
gvi miikodésének tiikrében (1839—-1871). DLA viszont a szerkesztett valtozatban a masodik
Doktori értekezés. Budapest, 2012, 310 o. szolamot altként jegyeztiik, mert zeneileg nem

6 Lakatos 1939, 1. m. 11. o. indokolt a magasabb fekvésii szolamjelzés.
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FEHER ANIKO

Koudela Géza, az 1938-as budapesti
Eucharisztikus Kongresszus himnuszanak szerzdje

Az 52. budapesti Nemzetkdzi Eucharisztikus Kongresszus utan — tudvan azt, hogy a li-
turgia nyelve a zene — illik megemlékezni arrdl az egyhdzzenészrol, akinek kdszonhetjiik
azt a dallamot, amely nyolcvandt évvel megsziiletése utan is ugyantgy betdltotte méltd
szerepét, ugyanolyan lelkesité erével hatott, mint keletkezése évében. Jelen irasom a
2021-ben megrendezett Eucharisztikus Kongresszus alkalmabdl a folyoiratban kiirt cikk-
palyazaton I. dijas palyamunkam (megjelent: Valosag, 2021, 9, 12—14. o.) felhasznalasaval
késziilt, az 0jabb kutatasi eredmények tiikkrében.

Dr. Koudela Géza, az 1938-as budapesti Nemzetkdzi Eucharisztikus Kongresszus
himnuszanak zeneszerzdje Kalocsan sziiletett. Ha a hires Duna menti varos zeneéletére
gondolunk, elsédlegesen Liszt Ferenc jut esziinkbe, aki mintegy hét alkalommal koncer-
tezett itt Haynald Lajos biboros, kalocsa—bacsi érsek meghivasara, az érseki kastélyban.
Koudela Géza 1894. marcius 25-én, hiisvétvasarnap hajnalan sziiletett. Sziileinek he-
tedik gyermeke, akiknek életében a vallasossagnak ¢s a zenének is igen nagy szerepe
volt. Edesapja papi szaboként dolgozott, és negyvendt éven at jatszott a székesegyhaz
zenekaraban trombitan és vondshangszereken.

Az ifju Koudela Kalocsan jart a Jezsuita Gimnaziumba!, tiszta jeles tanulo volt. Sztara
Jozsef, Liszt tanitvanya segitette a csaladjat és a fiatal gimnazista egyik mentoraként
tartjuk szamon.? Tehetsége hamar megmutatkozott: mar kisgyermekkoraban megismer-
kedett az orgonaval, gyakran ¢ mutatta be a helyes jatékmodot a nalanal idésebb tanu-
l6knak is. A teologiat a Kozponti Szemindriumban végezte. Felszentelése 1917. oktober
19-¢én tortént meg Kalocsan. Ugyanitt elsé miséjén, a primican Liszt férfikarra irott misé-
je* szolgaltatta az ordinariumot, amelynek partitirajat még gimnazista koraban 6 talalta
meg a kollégium konyvtaraban. Felajanlasra sajat Suscipéje szolt.

A vajdasagi (ma Szerbia) Moholon kezdte meg papi miikodését. Am 1919-es kalocsai
latogatasakor az érsek, Varady Lipot Arpad* kinevezte a foszékesegyhdz karnagyava.
Amikor Visszatért Moholra elbucstzni a hivektdl, a szerb megszallas, a hatarok lezarasa
miatt ott ragadt. ,,Szabadkan tanitott hittant, majd visszakeriilt Kalocsara. Ahonnan révid
pedagodgiai miikodés (azaz zene- és énektanarsag) utan Csernoch hercegprimas’® — korab-
bi kalocsai érsek — hivd szava az esztergomi egyhdzmegyébe szolitotta.”” Hamarosan
azonban Budapestre keriilt. A II. keriileti Keleti Karoly utcaban 1évo Rakoczi Kollégium
fiunevel6-intézet hittanara 1920-t6l 1925-ig, majd a budai Szent Imre Kollégium’
prefektusa lett.

1927-ben kinevezték az Egyetemi templom egyhazzenei igazgatdjanak. Itt rendsze-
resen orgonalt Prohaszka Ottokar székesfehérvari plispok konferenciabeszédeihez, akit
mindig példaképének tekintett. Kozben a Katolikus Népénektar Bizottsag elndke, 1929-t61
1930-ig pedig a Muzsika cimi folyoirat tarsszerkesztdje volt.

Hamarosan kétéves 0sztondijat kapott Roéméaba a Collegium Germanicum-
Hungaricumba. ,,Itt zenetorténeti kutatdsokat folytatott Liszt Ferenc réomai tartdozko-
dasarol, magyar—olasz zenei kapcsolatokrol, a régi magyar zsinatok egyhazzenei in-
tézkedéseirdl s a rdmai ritusnak Magyarorszagba vald behozatalarol. A Szent Cecilia
Nemzeti Akadémian® latogatta Respighi’ miivésztovabbképzé kurzusat, és elkészitd
munkalatokat végzett egy egyhazzenei torvénykonyv megirasahoz.”"
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Budapesten ezalatt megvalosult Liszt terve: a Zenemiivészeti Fdiskolan megszerve-
z0dott az egyhazzenei fakultas, ahol Koudela Géza hazatérése utan, 1928 és 1939 kozott
foiskolai tanarként miikodott, gregorian koralist és karvezetést tanitott. A tanszak tizéves
évforduldjan, a jubileumi tinnepségen mondott egy, a szem- ¢s fiiltanuk szerint ,, lendii-
letes tinnepi beszédet”."

Az Orszagos Liszt Ferenc Tarsasagnak 1933-t6l volt iligyvezetd igazgatdja, 1934-
tél alelndke. Gyakran felkérték a Magyar Radié helyszini zenei kozvetitéseinek
kommentarszerepére. Szuggesztiv modon, lattatd erével kozvetitette a kiilonféle egyhazi
eseményeket. Utolso radios fellépésén a Kispapok korusat vezényelte a Papneveldében.
A Magyar Dalosegyesiiletek Orszagos Szdvetségének tiszteletbeli orszagos karnagyava
valasztottak.

Koudelatol a politikai szereplés sem allt tavol. A rovid életi (1922—-1926) Nemzeti
Egység partjanak volt jel6ltje a Dunantalon.

Nagy szerepe volt kora jelentds zenei kiadoja, a Magyar Korus életében is. Ebben
az iddben jelent meg mértékadod szakemberek munkdjaként a reformalt énekeskonyv,
a Szent vagy, Uram! Természetesen Koudela is részt vett a szerkesztésében és az utana
kialakult nagy vitdban, zenei Ossztlizben is gyakran és sikerrel védte meg a miivet.

Fiatalon kezdte a komponalast. Masodik gimnazista koraban irt egy énekkari mii-
vet Jokai Kirdly-himnuszara®. Ezt egy gyakran énekelt Veni Sancte kovette, majd egy
nyolcszélamtl vegyeskari alkotas: az Ave Maria. Hamarosan zenekarra is irt, mégpe-
dig egy Szent Tamas-himnuszt. Teologuskoraban komponalta az egyik legismertebb al-
kotasat, az Ecce Sacerdos cimii korusmiivet. 1919-ben irta a magyar szévegli Palicsi
Miset vegyeskarra, orgonaval. IV. Karoly kirdly haldlakor komponalta a megrazé ere-
jli Requiemijét. 1922-ben sziiletett zenekaros Unnepi Nagymiséje Nagyboldogasszony
tiszteletére, majd a férfikari Missa Solemnis. Késébb zsoltarokat komponalt. A Szent
Imre-évben dolgozta at a Szent Imre-népénekeket. Rengeteg jegyzet, félkész alkotas
maradt utana.

Koudela nemcsak zeneszerzoként, de zeneteoretikusként is alkotott. Foként Liszt-
kutatasai fontosak. Ezek a tanulmanyok a kor jelentds zenei periodikumaiban jelen-
tek meg. 1936-ban részt vett a dr. Molnar Imre' altal szerkesztett A magyar muzsika
konyve® 1étrehozasaban is, ¢ irta A magyar romai katolikus egyhdz zenéje cimli mi
Gregorian és népének megnevezési fejezetét.

A Magyar Cantuale egyhazi karénekeskonyv Bardos Lajos, Kertész Gyula és
Koudela Géza szerkesztésében jelent meg 1935-ben.”” Ebben a kdtetben sajat miive
nem szerepel.

ZeneszerzOként sokféleképpen jellemzik. Egyvalaki igy ir: ,,Ma még nehéz lenne
Koudela Gézanak mint zeneszerzének helyét kijelolni az esztétika mérlegelésében.
Mivei elvitathatatlanul €16 alkotasok, ma is egyre tobb €s tobb hivet nyernek meg.
Fenséges patosz csendiil fel benniik. De ez a patosz sohasem mesterkélt, hanem a leg-
Oszintébb megnyilvanulasai egy papi 1¢élek latomasszerti elragadtatdsainak. Koudela
Géza tagadhatatlanul romantikus 1élek volt.”"”

Mindenképpen szigoru, a rendhez ragaszkodo és Istenben mindenekfelett hivd ka-
tolikus volt — zenéjében is. Igy ir errdl: ,,A helyes és szép szentének kettés imadsag.
Zengb, panaszkodd, halalkodo, sir6, magasztalo életjel-adasunk az Eg felé. Meghall-
gatja-e a jo Isten? Attdl fiigg, Istenhez van-e hangolva az énekiink...”"

Az 1934-ben kiadott, Bardos Lajos és Kertész Gyula altal szerkesztett Harmonia
Sacra ciml egyhazi kéruskotet négy muvet tartalmaz Koudelatdl — foként torténelmi
témaju, veretes és sz¢ép dallamok feldolgozasaval foglalkozott ez idében. Jol érzékelhetd
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ezen mivek zenei kiillonb6zésége a Szent vagy, Uram! orgonas kotetben megjelent fel-
dolgozasoktol. Harmonizacioik inkabb modalis hangulatiiak, modernebb, itt-ott disszo-
nansabb harmoniak, 0jito kisérletek jellemzik e munkait.

Koudela — mint a Papnevelde kérusanak vezetdje — sok miivét férfikarra irta. Ezeket
gyakran szombaton este alkotta, ilyenkor nem lehetett zavarni, hogy masnapra, a szentmi-
se idejére elkésziilhessenek és meg is tanithassa a korusnak."

Beszédei is hiresek voltak: ,,Ragyogo tehetségii szonok, paratlan miivésze a szonak.
Rogtonzott beszédei nemcsak az egész orszagban voltak hiresek, de a hatarokon tdl is.
Tudoésa az egyhazi zenének, annak legalaposabb ismerdje és miiveldje.”

Prézai mtivei koziil a legjelent6sebbekre térnék ki. A Dicsértessék! Ima- és énekeskonyv
a Harmat—Sik-féle Szent vagy Uram! énektar énekeibdl épiilt fel.”* Ennek a kis imakonyv-
nek az imarészét 6 szerkesztette ¢s irta. E ktet nyoman a Magyar Korus 1945-ben kiadott
egy, szinte a tenyérben elférd kis imakonyvet Udvizlégy, Maria! Gyongybetiis ima- és
énekeskonyv cimmel. Az imarész Koudela elobbi dsszeallitasabol valo.

Egyik legjelentdsebb irdsa az 1936-ban megjelent konyve, melynek cime: Liszt
Ferenc.? A kotet a Liszt Tarsasag felkérésére késziilt a zongoramiivész és zeneszerzo
halalanak 6tvenedik évforduldjara. Az eldszot dr. Ugron Gabor, az Emlékév Orszagos
Bizottsaganak elnoke irta. A kotet harom f6 részbdl all: az elsé taglalja Liszt életének
eseményeit, a masodik Lisztrél, a muzsikusrél, a harmadik magarol az emberrdl szol.
Mélyen kiemeli magyarsagat. A kotet utolso mondata az a gondolat, amelyet Bartok
akadémiai székfoglaldjanak zarasaként mondott: ,,Liszt Ferenc magyarnak mondta ma-
gat: mindenkinek, magyarnak, nem-magyarnak egyarant, kotelessége ezt a kijelentést
tudomasul venni ¢és abba belenyugodni.”*

Az 1938-as Eucharisztikus kongresszus himnuszanak szovegét Bangha Béla irta
(Gyézelemrdl énekeljen napkelet és napnyugat). Bangha Béla (1880-1940) jezsuita
szerzetes, hithirdetd, teologus, szerkesztd, ird, gyakori megnevezéssel: Magyarorszag
.sajtéapostola”. Nem véletleniil nevezik igy, hisz sokoldali munkassagaban nagy részt
foglalt el a magyar katolikus sajtd megszervezése, az irasok terjesztése. Egyhazi berkek-
ben neves iroként, szénokként tartottdk szamon, aktivista szerepvallalasa kiilfoldon
is ismert. A Katolikus lexikon f6szerkeszt6jeként szintén dolgozott. Az Actio Catholica
alelndkeként fontos szerepe volt az 1938-as budapesti Eucharisztikus vilagkongresz-
szus megszervezésében is. O szintén Kalocsan végezte el a Jezsuita Gimnaziumot, majd
mas varosokban, illetve kiilf6ldon tanult. Szellemi hagyatékanak elemzése ma is folyik,
helye, szerepe a kor kultarpolitikajaban még nem nyert egyértelmii értékelést.”

Az Eucharisztikus himnuszként ismert dallam a Szent vagy, Uram! énekeskonyv
280/b szamu dala. Viszonylag ritkan veszik ¢lé a kantorok, elsésorban a husvéti
tinnepeken, Urnapjan és eucharisztikus kormeneteken. Kozismert orgonas véltozata
nagy valosziniiséggel Harmath Artir munkaja.

Hat tizendt szotagu sorbol all. Minden soranak hasonlo, jellegzetes dallamvonala van.
Induld jellegtli, tempo giusto eléadasmddban. Jol énekelhetd, lelkesitd dur dallam, ami
remekiil illeszkedik a szoveghez. A kor jellegzetes német induldinak mintajara késziilt, a
magyar népdaltol nagyon kiilonbozik. Ez persze nem baj, viszont a kor zenei szokasatol
eltér. Erdemes belegondolni, mi mindent alkotott ebben az idészakban Bartok és Kodaly.
Utobbiak megitéléséhez, a megoldashoz kdzelebb vihetnek minket a kdvetkezd sorok.

A Magyar Kultura periodikum szerkeszti ebben az idében Bangha Béla és Nyisztor
Zoltan® voltak. Lapjuk 1937-es tizenharom—tizennegyedik szamaban ezt irjak Tollhegyen
cimi publicisztikajukban, szerzé megjeldlése nélkiil, tehat a lap altalanos véleménye-
ként: ,,Mar csak a vak nem latja, hogy a Bartok- és Kodaly-kultusz valdsagos hivatalos
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irannya hizik Magyarorszagon. Az ijsagokban mar egy¢€b sincs miivészet cimen, mint égig
zengd magasztalasa Bartok és Kodaly zsenijének, s ami még megdobbentdbb, a budapesti
iskolak gyermekkarai ambicidzus tanarok és tanarndk vezetése alatt mar egyebet sem tesz-
nek, mint Bartok- és Kodaly-kérusokkal mutatkoznak be a kozonségnek.

Bartok és Kodaly tehetségét, ha ugy tetszik, akar zsenijét senki sem akarja kétségbe
vonni, de ez még nem jogcim arra, hogy muzsikajukat, még helyesebben: muzsikajuk
szellemét hivatalos és pedagogiai Giton csempésszék be még a tanuloifjusagba is. Oszin-
tén szolva kicsit feltind ¢és szokatlan a miivészetnek egy agaban az ¢éléknek ez a szor-
nyl nagy kultusza. Miért nincs hasonlo kultusz az irodalom vagy a képzomiivészet €16
nagyjaival szemben? Hogy kivételesen nagyok, ez még nem ok arra, hogy kultuszukat az
orszagra rakényszeritsék. Elvégre Ady Endre is kivételesen nagy, sét zseni volt minden
dekadenciaja mellett is. Vannak hazafias vagy vallasi értelemben is meghato sorai és kol-
teményei, de ugyan kinek jutna eszébe Adyt valogatas nélkiil az ifjisag kezébe odaadni?
A helyzet semmivel sem masabb Bartok vagy Kodaly esetében sem. Kiilondsen az elsé
(Bartok), de sok tekintetben a masik is destruktiv 1élek, aki a legzsenialisabb muzsikan
keresztiil is ezt a kietlen, destruktiv lelket érezteti és viszi diadalra. Aki ezt muzsikajuk-
ban meg nem latja, az vagy naiv hihetetlen fokban, vagy nem &szinte! Nekiink semmi
kifogasunk az ellen, ha felnétt, értelmes emberek, akik kritikaval tudnak élni, elveik
fenntartasa mellett is élvezik e két nagy muzsikust és hodolnak szellemiiknek, de az ifji-
sagot, amelynek még nincs kritikai érzéke, ne nyomjak pont a zenén keresztiil és szinte
hivatalos apparatussal a legdestruktivabb vizekre. S még kevésbé vezessék az egyhazi
népéneket ebbe az irdnyba!”*

Ezek a sorok sok mindenre magyarazatot adnak. Az iras kisebb sajtdvitat inditott,
melynek zaroakkordjat Molnar Antal {itétte le a Pesti Naploban:*’ ,,.Destruktiv zene: fa-
bol vaskarika... Esztétikai szempontbol nem alkalmazhat6 az etikaban és erkdlestani
szempont nem alkalmazhat6 az esztétikaban. Zenemi tehat 6nmaga korében, onmaga
szempontjabol vizsgalva; nem bizonyulhat erkélcsellenesnek.”

Kodaly egyik hatramaradt levele alapjan vélhetjiik, hogy Demény Janos* zenetudos,
Bartok-kutatd is felajanlotta, hogy valaszcikket ir e tdmaddsok ellen. Kodaly ezt irta
neki: ,,Kedves fiaim egyike, remélem, els6é felhaborodasa mar eloszlott, kar ilyesmire
energiat pocsékolni. Olyan vizek, amelyeknek van sodra, a vilagért se aradjanak ki:
abbol mocsar lesz, pedig mennyi malmot kellene itt hajtani, hogy nagy turbinakroél ne
is beszéljek. Ez a pathologikus gytiloletaradat, minthogy targyi alapja egészen mond-
vacsinalt, valami személyi gyokérbol eredhet, talan egyszer kidertil. Olyan 6 testamen-
tumi bosszll szaga van. Nem hiszem, hogy a pater teljesen azonositja vele magat, csak
most mar nem retiralhatott a sok tdmadasra, ami szerkesztéi személyét érte. Csak azt
sajnalnam, ha a sok apacaiskola — a nem konnyen kezdett jo utrél — Gjra a régi rosszra
térne ennck hatasa alatt. Nem is sejti az a diivad milyen zsenge vetésbe taposott!...
Tehat 6vakodjon barmit is irni ezzel kapcsolatban.”*

Erdekes lehet még egy tovabbi adalék. Kodaly egy 1943 koriilire datalhatd kézirdsos
jegyzetlapjan olvashatjuk a kovetkez6t: ,,Bogisich — Koudela: hamis illtiziok nem hasz-
nalnak: magyar egyhazi népének nem volt, hanem lesz.”*

Koudela Géza, a langlelkii pap, kevéssé ismert zeneszerzo legmélyebb nyomot hagyo
alkotasa az eucharisztikus himnusz. Erdemes azonban elgondolkodni Koudela egyéb
mivein, prozajan, imain, szoveges lizenetein is. Szavai mély hitrél tanuskodnak.

,,Az imakonyv — régi hasonlattal — lajtorja Istenhez, melyen az Egbe emelédiink.

Az énekkonyv — modern hasonlattal — repiil6gép, melyen a Iélek erds, biztos, boldog
nekiiramlassal Istenhez szarnyal!! — irja imakonyve bevezet6jében.
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ime egy részlet a Magyar Radioban elmondott egykori karacsonyi beszédébél: ,,Azt
iizenem, ami a magyar pap €s a magyar muzsikus szive dobogasa: Hinni és dolgozni
keményen, kitartdéan, dacosan, a vértanuik fanatizmusaval és a nagy lélek aldozataval!”*

Egy acélgyari hangversenyrél, amelyen részt vett, tudositas jelent meg. Igy irtak rola:
,,az ének, a dal az Isten legszebb ¢és legkifejezdbb eszkoze, mely a Harmonia felé emeli
a lelkeket. A zenekari, az instrumentalis muzsika sohasem oly kifejezd, mint az emberi
hang. Hazankban az énekkari kultura csodalatosan terjed, ami fokmérdje mindig egy
nép zenekulturajanak. Ehhez fegyelem, tudas, szenvedés kell, amely, ha elérte céljat, egy
csodalatos megnyugvasban és boldogsagban oldddik fel. Aki a dalt 1élekmiivelésnek,

"o

felemelkedésnek, kulturdnak tekinti, annak a dalproba feliidiilést, mtiélvezetet szerez s
masoknak a lelkét is imadsagos hangulatba hozza.”*

F6 miivének jelentdségét mutatja, hogy a 2021-ben Budapesten megrendezett
52. Nemzetko6zi Eucharisztikus Kongresszus himnuszava is az 6 dallamat valasztotta a
szakeértd bizottsag, némi atdolgozassal.

Koudela Géza 1939. julius 21-én halt meg, nem sokkal az eucharisztikus himnusz meg-
komponalasa utan. A Farkasréti temetOben talalhato a sirja, rajta a felirat, az eucharisztikus
kongresszus himnuszanak kezddsora: ,, Gyézelemrdl énekeljen Napkelet és Napnyugat...”
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BOLLA EMOKE

NAPLO ES KRITIKA

Farkas Beata:
A kbzgazdasagi gondolkodas rovid torténete

Prof. Dr. Farkas Beata, a recenzalt konyv szerzdje, okleveles kozgazdasz, egyetemi ta-
nar a Szegedi Tudomanyegyetemen, ahol alapszakos hallgatoknak oktatja ,,A kdzgazda-
sagi gondolkodas torténete” c. tantargyat. Mesterképzésben tobbek kozott Osszehason-
litd gazdasagtant, doktori képzésben A kozgazdasagtan filozofiaja c. targyat tanitja. Kuta-
tasi terlilete leginkabb a kozép-kelet-europai orszagok gazdasagara iranyul. A kényv
2021-ben jelent meg, 488 oldalon vezeti le a kdzgazdasagtan kialakulasat, fejlodését.
Célcsoportja az egyetemi tanulmanyok minden szintjén tanuld hallgatok mellett minden,
a téma irant érdeklddd szakember.

Farkas Beata végigkiséri az Olvasot a gazdasagi gondolkodas alakulasan az dkortol
napjainkig. A konyv unikalitasat az adja, hogy a kdzgazdasagtanban oly dominans USA-
szemlélet mellett a kelet-kdzép-eurdpai, s6t magyar vonatkozasokra is kitér. Mindemel-
lett a torténelmi hattér, az intézményi beagyazottsag fontossagat hangsulyozza, hiszen
minden orszagnak mas adottsagai, sajatossagai vannak, igy az ebbdl fakadé komplexitas
miatt a gazdasagi kérdésekre, problémakra mas-mas valasz lesz célravezetd. A konyv
egyediségét tehat az adja, hogy a mainstream, féaram mellett alternativ, mas tudomany-
agak altal befolyasolt elméleteket is a kozgazdasagtani gondolkodas mérfoldkovének
tekinti, valamint magyar vonatkozasokra is ravilagit.

A kdzgazdasagtan mint 6nalloé tudomany 1776-t6l, Adam Smith 4 nemzetek gazdag-
sagarol cimll konyvének kiadasatol datalhat6. Maga a kozgazdasagtan kifejezés gorog
eredetii, egykoron ,,0konomia” névre hallgatott. A gérdg varosallamok fejlédésével jott
létre a filozofia tudomdnya, amelyet el6szor Arisztotelész rendszerezett. Az elméleti
filozofidhoz tartozott a metafizika és a természetfilozofia, a gyakorlati filozofidhoz
az etika és a politika. Arisztotelész arra a kérdésre kereste a valaszt, hogy milyen a
legjobb emberi élet. Az etika ezt az egyén szintjén volt képes vizsgalni, mig a politikai
gondolkodas a varosallam szintjén mikodott. Az intenzivebb gondolkodast, a ,,még jobb
allam” kiépitése iranti vagyat és tetteket eldsegitette, hogy Athén a Kr. e. 5—4. szazadban
sok konfliktussal és eltéré gondolkoddasmoddal talalta szemben magat. A haztartasok
teendoit talan legjobban Szokratész tanitvanyanak, Xenophonnak az Oikonomikosz cimi
miive foglalta 6ssze. Ezek az ajanlasok késébb felsébb szintekre is kiterjedtek. A szamos
nyelvre leforditott kifejezés az ,,0ikosz” (hdz) és a ,,némein” ige (elosztani, megosztani,
legeltetni, hasznalni, élvezni, elrendezni, igazgatni) dsszetételébdl szarmazott. A gaz-
dasagot érint6 filozofiai gondolkodasmod leginkabb Arisztotelésznél és Platonnal jele-
nik meg. Platén — Xenophonhoz hasonldéan — Szokratész tanitvanya volt. Legismertebb
miive az Allam. Szerinte az allam létrejottének az az oka, hogy az emberek csak mun-
kamegosztas révén tudjak sziikségleteiket kielégiteni. A munkamegosztas pedig noveli
a hatékonysagot. Az elemi igényeket el6allitd allamot primitivnek nevezte. Véleménye
szerint az igények novekedése, mint a fénylizés, gazdagsag iranti vagy tarsadalmi egyen-
16tlenségekhez, késobb erkdlesi romlashoz vezet. A természetes szintet meghaladé sziik-
ségletet csak haboruval, kiils6 teriiletszerzéssel lehet novelni.

Arisztotelész gondolkoddsmodja nagyban hasonlit Platonéhoz, de kardinalis kiilonb-
ségek is megtalalhatok. Ugy latja, hogy a boldog élethez elégséges anyagi javak mennyi-
sége nem korlatlan, igy a sziikségletkielégitésre iranyulo cserekereskedés elfogadhato.
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Politika cimii miivében fejti ki a haztartasi gazdasag mellett kialakul6 cserekereskedelem
sziikségességét. A hatartalan pénzkeresés nala is meg/elvetendd, hiszen annak céltalan
hajszolasat nem tekintette természetes mértékiinek. Szorgalmazza azonban az erkolesi
jO, az egyén természetének megfeleld élet eléréséhez sziikséges pénzszerzést, hiszen ez
boldogsaghoz vezet. Ily médon az egyén az dnmagéval valo elégedettséget, sajat termé-
szetének kibontakoztatasat éri el. A kézgazdasagtanban ma is hasznalatos fogalompart
vezetett be, a hasznalati érték €s a csereérték megnevezéseket: egy terméket vagy hasz-
nalunk, vagy elcseréliink. Az uzsorat mint kamatot természetellenesnek tartotta. Platon-
nal valo vitajanak tovabbi targya volt, hogy a magantulajdon josagat hangstlyozta, mivel
ha a magantulajdont kiiktatjuk az emberek ¢életébdl, akkor a jotékonykodas mint erény
sem lehet miikod6képes. Arisztotelész a magantulajdonhoz vald viszonyulashoz hason-
l6an a tarsadalmi statuszt sem az allamban betdltott szerep, hanem a vagyoni helyzet
alapjan hatarozza meg.

A gorogok gazdasagi gondolkodasat a romaiaké valtotta fel. A Romai Birodalom leg-
inkabb kifinomult jogrendszerérdl volt hires. A gazdasagi gondolkodast az el6z6leg kis
»szektaként” milkodo egyhazatyak szotték tovabb. 1. Constantinus csaszar idején a ke-
resztény vallas olyan egységes szervezeti és erkolesi rendszerben tudott miikddni, hogy
a Romai Birodalom bukasa utan Eurdpa szellemi kézpontja lehetett. A Kr. u. 7. szazadig
beszéliink a nyugati egyhazatyak, Kr. u. 9. szazadig a keleti egyhazatyak korardl, akik a
g0rogokhoz hasonloan erkdlesi megkozelitésbol nyultak hozza a gazdasagi kérdésekhez.
A kor tanitasainak az alapja a Biblia volt: ebben az id6ben vezették be a heti pihendna-
pot, valamint a kamatszedés kérdéskorére is kitértek, miszerint idegentdl lehetett kama-
tot kérni, testvértdl nem. Jézus tanitasa azonban nem foglalkozott gazdasagi kérdésekkel,
inkabb arra hivta fel a figyelmet, hogy a pénz eltérit Istentél. Ez fejezddik ki a hegyi
beszédben. Ezek a tanok inkabb iranyaddak voltak egy helyes, erkdlcsos élethez, mind-
ezekkel azonban nem az intézményrendszert, hanem az egyéneket szerették volna ,,jobb
atra tériteni”. A konyvben targyalt keleti (Nagy Szt. Baszileosz, Aranyszaju Szt. Janos)
és nyugati (Szt. Ambrus, Szt. Agoston) egyhazatydk egyetértettek abban, hogy a koz
érdeke a legfontosabb, igy a magantulajdonrdl elmarasztaldan széltak. A 8. szazadtdl a
Karolingok uralkodtak, akik az antik korbdl a feudalis korba vald atmeneten dolgoztak.
Ez id6 alatt a tudomany az iszlam allamokban az arab tudésok altal élt tovabb. A 12—13.
szazadig a keresztény egyhaz kezében koncentralodott a tudas. Az elsé eurdpai egye-
temek megalakulasaval a szellemi fejlédés az egyetemeken folytatodott. A szerzetesek
tovabbra is filozofiai-moralis, nem pedig a kereslet-kinalat szemszdgébdl foglalkoztak
gazdasagi jellegti kérdésekkel. Iddszertivé valt azonban, hogy a mar a gérogok altal érin-
tett kérdéseket (magantulajdon, kamatszedés, igazsagos ar stb.) Gjra el6térbe helyezzék,
¢és mind az oktatas keretein beliil, mind sajatos teoldgiai értekezéseikben érveléssel, mes-
terekre hivatkozva tamasszak ala meglatasaikat.

A skolasztika talan legtobbszor hivatkozott képviseldje Aquindi Szt. Tamas volt, aki
italiai nemesi csaladba sziiletett, de a csalad nagy banatara domonkos szerzetesnek allt.
Arisztotelész gyakorolta ra a legnagyobb hatast, aki szintén a magantulajdon sziikséges-
ségére mutatott ra. Szt. Tamas véleménye volt, hogy az ember gondosabb annak miive-
1ésében, ami sajat, ez azonban nem abszolut, mivel az allami szabalyozas kiterjed a sajat
tulajdonra is. A jotékonykodas is addig a pontig kotelesség, ameddig nem veszélyezteti
az adakoz6 és kornyezete tarsadalmi statuszat. Csere tekintetében is osztotta Ariszto-
telész gondolatait, miszerint azt céljatol fliggden kell megitélni. A kor masik legjobban
vitatott kérdése az igazsagos ar volt. Szt. Tamas az igazsagos arat a piaci arnak feleltette
meg, feltéve, hogy sem csalas, sem monopolista praktikak azt nem torzitjak. A gondolkodd
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legnagyobb vivmanya volt az emlitett kérdéskorok mellett, hogy elfogadhatova tette a
tudomanyt a vallas szamara. Mig a magantulajdon, kamatszedés, aralakulassal kapcsola-
tos gondolkodasmod finomodott a skolasztika éraja alatt, addig azonban a profitszerzés
tovabbra is blinnek szamitott.

Max Weber szerint a pénzsovarsag, a pénz iranti vagy mindig is jelen volt a torté-
nelemben. Meglatasa szerint a kapitalizmus fejlédése nem kizarolag, de részben a kal-
vinizmusnak kdszonhetd, de Werner Sombart allitasa szerint a keresztény kdrdkben is
modosult a pénzszerzés megitélése, 6 az anyagi javak iranti torekvés mellett a gazdasagi
racionalitast vélte a modern kapitalista szellem két 0sszetevojének. A vallasi, filozofiai
gondolkodasok nem szandékolt kovetkezménye lett aztan a kapitalizmus erkdlcsi elfoga-
dottsdga, amely megnyitotta az utat a kozgazdasag-tudomany kifejlédése felé.

Elérkezett egy olyan idészak, amikor a kereskeddk, tizletemberek tollabol értekezé-
sek, vitairatok, pamfletek sziilettek, amelyekkel az uralkoddnak és kornyezetének szeret-
tek volna segitséget nyujtani a dontéshozatalban. Ez a korszak a merkantilistak korsza-
ka, amely a latin mercator ("kereskedd’) szobol eredeztethetd. A merkantilistak ,,kora”
a 16-18. szazadig terjed6 id6szakot dleli fel, azonban megosztd volt a gondolkodok
korében. Adam Smith elvetette, mig a német torténeti iskolabol Gustav von Schmoller
¢és kés6bb John Maynard Keynes is nagyra értékelte a tobb tudomanyagat képviseld
gondolkodok (pl. természet- és tarsadalomtuddosok) munkassagat a kereskedelem, allam
vonatkozasaban, akik ezzel nagy lépést tettek a pénzelmélet, a késobbi kutatasi mod-
szerek fejlesztése iranyaba. A merkantilizmus 6 tétele a kiilkereskedelmi mérlegtobblet
gondolata volt. Véleményiik szerint az egyik orszag gazdasaganak nagysagat csak a masik
karara lehet novelni. Ez a gondolatisag egyes orszagokban (Skandinédvia, Osztrak—Magyar
Monarchia, német fejedelmeségek) kameralizmus néven terjedt el, hiszen mig gazda-
sagpolitikai eszkdztara megegyezett az elobb nevezett iranyzattal, addig a gazdagsag az
utobbiak szerint nem cél, hanem csak az alattvalok boldogsaganak eszkoze.

Az 1750-es években a természet uralmat hirdetd fiziokratdk a francia felvilagosodas
koraban mér a mezdgazdasagban lattik a fejlédés forrasat. Ugy vélték, hogy az arakat
meg kell szabaditani a merkantilista politika korlataitél, hogy a mezdgazdasagi termékek
jo arat érjenek el. Neves képviseldjiik, Francois Quesnay szerint nem sziikséges allami
beavatkozas a gazdasag fenntartdsahoz, hiszen az 6nalldan is képes magat szabalyozni.
Ezt nevezziik ,,laissez faire” gazdasagpolitikanak, amely Adam Smith ,,lathatatlan kezé-
nek” eléfutaraként tekinthetd.

Térjiink vissza még kis iddre a 17. szazadba, abba a korszakba, amely nagy hatést
gyakorolt Adam Smith-re és a fiziokratdkra! Ebben az éraban mind a brit empirizmus, a
tapasztalatokra épiil6 indukcid, mind a francia racionalizmus, az alapelvekbdl eredeztetett
dedukci6 kiemelt jelentdségl volt abbdl a szempontbol, hogy a kialakuld j tudomany
modszertani megalapozasan dolgozott. Itt kell megemliteni a francia matematikus
Descartes-ot, akit a racionalitas elsé képviseldjének tartanak, az angol Isaac Newton
fizikust, valamint a John Locke és Thomas Hobbes nevek emlitése sem elhanyagolhato.
Minden el6bb emlitett gondolkodora igaz volt, hogy szembefordultak a skolasztikara
jellemz6 teologikus-filozofikus vilagrendkereséssel és a filozofiat az eddiginél tagabban
értelmezték. Az ezeken az Uj teriileteken torténd igazsagkeresés segitett a kozgazdasag-
tudomany filozofiardl torténd levalasaban.

Az ipari forradalom idején a technika forradalmanak, a gézgép feltalalasanak kovet-
keztében a munkasok tomeges elszegényedésével a 18. szdzadban 1ij gazdasagi rend-
szer korvonalazodott, ahol a moralfilozéfia mar nem fért bele a tudomanyos megismerés
modszertani eszkoztaraba. Ekkor volt lehetésége Adam Smith skot filozofusnak, hogy
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A nemzetek gazdagsaga cimii mivével egy j tudomanyt alapitson. Ebben a miiben az
eddigi, gazdasaggal kapcsolatos tudasanyag keriilt sszegyijtésre. Adam Smith-t azért
szokas a kozgazdasag-tudomany atyjanak nevezni, mivel 6 tudta eldszor rendszerbe
foglalni a gazdasagi alapfogalmakat, dsszefiiggéseket, egyetlen kdtetben megjelenite-
ni a fejlédés erdit, tudomanyos mddszertant hasznalni, egyesiteni az absztrakt elemzést
a torténeti, gazdasagpolitikai kontextussal, tehat képes volt Iétrehozni egy tudomanyos
paradigmat. Fobb vizsgalatai a kdvetkezo témakra terjedtek ki: a munka fontossaga, ter-
melékenység fiziokratak és merkantilistak vonatkozasaban, az intézmények jelentdsé-
genek kiemelése, valamint a szabad piacgazdasag el6nyeivel meggydzte kovetdit,
a klasszikus politikai gazdasagtan tovabbi kovetdit. Erdekesség, hogy tevékenységének
korai szakaszédban Smith moralfilozofus volt. Ebben az idében Smith még meg volt gyo-
z6dve arrol, hogy létezik a rend a tarsadalom teriiletén is, hiszen az Az erkdlcsi érzelmek
elmélete cimli miivében a rendet Isten miivének tartotta. A nemzetek gazdagsaga cimi
mivét is — amellyel beleirta magat a kozgazdasagtan torténelmébe — inkabb egy inter-
diszciplinaris minek tartotta, mely a tudomanyok mai olvasataban az etika, politologia,
jogtudomany, kdzgazdasag-tudomany szamara is hasznos ajanlasokat tudott megfogal-
mazni. Jean-Baptiste Say francia kdzgazdasz tette ismertté Europaban Adam Smith
tanait. O egyetlen nagyobb kritikat fogalmazott meg vele szemben, nala az érték nem
csak a munka, hanem a munka hasznossaga, amelyben mindharom termelési tényezo, az
emberi munka, a téke és a természet is részt vesz.

Thomas Robert Malthus volt Anglia legelsé kdzgazdaszprofesszora, nagysagat a
tulnépesedés problémajara adott valaszai adtak, melyre a megoldast a hazassagkdtés
elhalasztasdban latta. Bizonyitdsaiban az utazasai soran gylijtott nagy adatbazisra és
statisztikai elemzésekre tdmaszkodott. David Ricarddval nagyon jo kapcsolatot apolt,
akit nem a nemzet gazdasaga érdekelt, hanem sziikitette a kozgazdasagtant és a munka,
toke tulajdonosai ¢és a fold kozotti jovedelemelosztast vizsgalta. Logikus uton kivalo-
an tdmasztotta ala tanait, amelyek a gyakorlati ¢letbdl, a napi gazdasagi eseményekbdl
szarmaztak. Ezekbdl a gondolatokbdl konkrét gazdasagpolitikai kovetkeztetéseket lehe-
tett levonni. Els6 volt, aki felismerte az egyébként Arisztotelész és Smith altal hirdetett
csereértck fontossagat, viszont meglatta, hogy a joszagba fektetett munkamennyiség,
illetve amely a joszagért cserébe kaphatd, nem feltétleniil egyezik meg. A nemzetkozi
kereskedelemben abszolut elonyok helyett komparativ elénydkrél beszélt, miszerint ér-
demes kiilf61drol azokat a termékeket beszerezni, amelyekbdl kisebb a termelékenységi
elénye, igy mindegyik fél jol jar. A két jo barat, Malthus és Ricardo vitdja a Say-dogmara
iranyult, miszerint minden kindlat megteremti a maga keresletét (amit maga Ricardo is
osztott). Malthus ellentmondott ennek a logikanak, szerinte a kinalat fel6l is meg le-
het kozeliteni a kérdéskort, mivel azonban ezt megfeleléen nem tudta alatdmasztani, a
Ricardo-féle nézetek épiiltek bele a késobbi kozgazdasagi gondolkodasba. A neoklasz-
szikusok felé John Stuart Mill, a korszak utolso jelentésebb kozgazdasza nyitotta meg a
kaput. Adam Smith-hez hasonléan interdiszciplinaris megkdzelitéssel, de mar a ricardoi
téziseket dtgondolva, és munkdssagaba integralva alkotta meg az elsd jelentdsebb
tankonyvet 4 politikai gazdasagtan alapelvei cimmel. Mddszertani eszmefuttatasaban
kifejtette, hogy a politikai kdzgazdasagtan inkabb csak sejtéseket tud megfogalmazni,
kisérleti eredmények elérésére alkalmatlan. A természettudomanyok helyett a moral-
¢és pszichologiai teriilethez sorolta be, viszont abban biztos volt, hogy a torténelmi és
kulturalis tényezoktél nem lehet fiiggetleniteni a gazdasagi eseményeket. Pszichologiai
vizekre is evez, kimondja példaul, hogy az dnmegtartdztatasért kamat jar, a vallalko-
z6t kockazatvallalasa jovedelemre jogositja fel, valamint a bizalom képes gazdasagi

Valésag « 2024. januar



114 BOLLA EMOKE: A KOZGAZDASAGI GONDOLKODAS ROVID TORTENETE

dontéseinket nagymértékben befolyasolni, mivel egy esetleges recesszié esetén az em-
berek a készpénzt tartani akarjak, nem pedig azt a gazdasagba visszaforgatni. Ez a gon-
dolatmenet Mill-lel be is zarult és atadta a helyet szamos 18. szazadi nagy kapitalizmus-
ellenz6 politikusnak, filozofusnak és tarsadalomtudosnak.

A német Karl Marx a kapitalizmus biralojaként 1épett fel, aki a nyomor és szegénység
felszamolasat tlizte ki célul. Marx a kelet-kozép-europai orszagokra gyakorolta a legna-
gyobb hatast. Az egész vilagon forradalmarként tartottak szamon, befolyassal volt olyan
nagy orszagokra is, mint a Szovjetinioé vagy akar Kina. Marx politikai gazdasagtanat
A téke ciml miivében foglalta dssze. Felhasznalta Ricardo munkaérték-elméletét, azon-
ban a tdke és munka kdzotti viszonyt teljesen masképpen értelmezte. Marx szerint a
kapitalista rendszer — megfosztvan a munkdst termelési eszkozétol — egy gazdagabb,
kisajatitd és embertelen rendszert hoz 1étre. A szocioldgia tudomanyaban is hatalmasat
alkotott, hiszen Emile Durkheim és Max Weber mellett egyik legnagyobb gondolkodo-
ként tartjak szamon, ezaltal kiviil helyezte magat a féaramu kozgazdasagtan miivel6i
korén. Az 4ltala hirdetett rendszert egy magyar kdzgazdasz, Kornai Janos foglalta 6ssze
A szocialista rendszer cimii munkajaban.

Mindekozben Németorszagban is megfogalmaztak a klasszikus kézgazdasdgtan kri-
tikajat, és a német filozofia is kezdett beszivarogni a kdzgazdasagtani gondolkodasba.
Georg Wilhelm Hegel, Karl Wilhelm von Humboldt nevei ekkor nem hatottak idegennek
a historikus német iskolaban, ahol nagy hangsulyt kapott a tapasztalati tudas, a fejlo-
dés, a tarsadalom mint €16 szervezet, valamint a jog és etika egyre ndvekvo szerepe a
kozgazdasagtan tudomanyaban. A historizmus sziil6f6ldje Németorszag volt, a Thorsten
Veblen nevével fémjelzett institucionalizmus volt a masik eretnek (heterodox) gondol-
kodasmod, amely a féarammal szemben kritikat fogalmazott meg.

John Stuart Mill gondolkodasa a mai kézgazdasag-tudomany gyokerét képez6 neo-
klasszikus kozgazdasagtan iranyaba tartott, bar a marginalistak térhoditasa miatt
tanitdsat hamarosan hanyagolni kezdték. A hasznossag fogalma az 6kori gdrogokre
nyulik vissza, a gorog hedone, azaz élvezet szo6bdl ered. A felvilagosodas koraban
a boldogsag Osszekapcsolodott a hasznossaggal, hiszen ezen irdnyzat szerint az
ember racionalisan mérlegeli, hogy egy cselekedet kdvetkezményei segitik-e az
¢élvezetszerzését, ¢s eszerint itéli hasznosnak. A haszonelviiség kérdéskore volt a
korszak f6 témaja, amely szerint az cselekszik hasznosan, aki a sajat boldogsa-
gat, oromszerzését maximalizalja. Az a hedonista cselekvés volt tehat a raciona-
lis cselekvés, mely keriilte a fajdalmat és kereste az élvezetet. Jeremy Bentham
hedonista utilitarizmusa szerint a helyes cselekvés a racionalis cselekvés, mivel
az boldogsaghoz vezet, hiszen az ember természeténél fogva a boldogsag iranya-
ba mozdul. Adam Smith 6nérdekkdvetd egyedeivel szemben Bentham a kollektiv
boldogsagra helyezi a hangstlyt. Véleménye szerint a kormanyzat feladata, hogy
kiilonbdz6 szabalyozdeszkdzokkel a lehetd legtobb ember boldogsagat érje el. Mill
eltérd véleményen volt a tekintetben, hogy az élvezetek terén mindségi kiilonbsé-
gek vannak, szerinte a szellemi élvezetek magasabb rendtiek. Amikor sajat, illetve
tarsadalmi boldogsag kozott kell valasztani, akkor egy joszandéku kiilsé szemléld
szemével kell a helyzetre tekinteni és a legkivanatosabb moddon eljarni. Mill a
dontéshozokat egységes rendszerként, komplex 1ényként kezelte, tehat nem szilikiti
le egy-két tényezére. George Edward Moore idealis utilitarizmusa még ennél is
tovabb megy, hiszen az intuicid-alapt legjobb valasztast tartja a legetikusabbnak,
legnagyobb hasznossaggal bironak. Mill, ,,az &tmenet embere” leginkabb tankony-
vérdl és modszertanhasznalatarol lett elismert.
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A marginalista gondolatok nem hoztak meg az atiité sikert a tudomanyteriilet fejlo-
dése szempontjabol, a neoklasszikus kdzgazdasagtan Alfred Marshall fellépésével valt
elfogadotta: az els6 kozgazdaszképzes elinditasa, a kereslet-kindlat egyenstilyat bemutatd
Marshall-kereszt, az idotav és a dinamizmus bevezetése mind a nevéhez fizodik. Eléde-
ivel egyetértett abban, hogy az 6rom maximalizalasa ¢s a f4jdalom elkeriilése az ember
legfobb motivacidja. Ez a gazdasagi életben a pénzszerzést jelenti, viszont csaladon be-
lil az altruizmus, tarsadalmon beliill a megértés sziikségességét hangstlyozta. A ,,homo
oeconomicus” emberképét elutasitotta, szerinte nem mindenki képes a racionalis gon-
dolkodasra, mivel az ember szokasokat kdvet. A gazdasagban az elényok és hatranyok
konstruktiv mérlegelésének viszont nagy szerepet kell tulajdonitani. Marshall volt annak
a Keynes apjanak tanara, akit a két vilaghabort kozotti legjelentdsebb kdzgazdaszként
emlegetnek. Amilyen nagy sikereket a 19. szazadban tevékenykedd Ricardonak sikeriilt
az lizleti életben véghezvinnie, olyan volumeni sikereket konyvelhetett el Keynes is
a 20. szazadban az elvont elméletek helyett kdzvetleniil alkalmazhaté megoldasaival.
Keynes kozvetleniil az Angliat érinté gazdasagi problémakra kereste a megoldasokat,
mind az aranysztenderdrendszer kaotikus helyzete, mind a munkanélkiiliség probléma-
kore orvoslasra szorult. Edesapja masik baratja, Arthur Pigou, valamint a hires oszt-
rak kozgazdasz, Friedrich Hayek abban az idében az allami beavatkozas mellett tortek
palcat. Ezt kdvetéen pedig Keynes volt az, aki egy kormanyiilésen nyiltan leszamolt a
kapitalista ,,laissez-faire” eszméjével, nagy attdrést azonban nem sikertilt elérnie. A pénz-
elmélet, valdszinliségszamitas is gondolkodasa kdzéppontjaban allt, tovabba az intuicio,
varakozasok szerepének dontésekre valo hatasa is foglalkoztatta. A stockholmi iskola
nagyrészt — tobb-kevesebb valtoztatds mellett — Keynes elméleteit kiegészitette, a svéd
szakszervezet kutatoi pedig ugyanitt egy joléti allami modellt dolgoztak ki, amely a mai
napig viragzik, és a tarsadalmi egyenldség és versenyképesség kettésén alapszik.

Az 1930-as években jelentek meg azok a kdzgazdaszok, akik eldsegitették a kdzgaz-
dasagtan formalizalasat, ami a masodik vilaghabort utan valt elfogadottd. A matemati-
kanak a statisztikaval vald talalkozasabol jott 1étre az dkonometria tudomanya, amely
atalakitotta a kozgazdasdg-tudomany nyelvezetét. Az 1950-es években indult el a jaték-
elmélet kozgazdasagtani felhasznalasa, az input-output elemzés, valamint az altalanos
gazdasagi egyensuly elméletének kidolgozasa. A jatékelmélet terén fontos a magyar vo-
natkozas, Neumann Janos személyének megemlitése, aki kiemelkedd szerepet jatszott
az elmélet megteremtésében. A magyar Harsanyi Janos, aki a jatékelmeélet targykorében
1994-ben Nobel-emlékdijban is részesiilt, minden eddigi iranyzatot elvetett. Kidolgozta
a preferenciautilitarizmust, mely szerint dontéshozatal esetén az egyénnek csak a sa-
jat preferenciai szamitanak. A haszonmaximalizal6 racionalis viselkedést matematikai
axiomarendszerrel irta le, ebbdl vezette le a gazdasagi viselkedés jellemzoit. Kiilonbsé-
get tett kinyilvanitott és valodi preferencia kozt, mely kiillonbozete a tévedés és a heves
érzelmek, amelyek eltéritenek a raciondlis valasztastol. A matematikai kdzgazdasagtan
eléfutaranak a francia racionalizmust tartjuk. Benniik meriilt fel els6ként, hogy az ész
hatalmaban bizva, tisztan matematikai modellt alkossanak. A marginalista forradalom
legkiemelkeddbb alakja Antoine-Augustin Cournot volt, aki meghatarozta azt a pontot,
ahol a monopolista profitmaximalizalas talalhato, vagyis az az ar, ahol a hatarhaszon
megegyezik a hatarkoltséggel. Cournot nagy hatast gyakorolt szamos nagynevii kozgaz-
daszra, koztiik Alfred Marshallra és Léon Walrasra. Az angoloknal Jevons a hatarhaszon
elemzését az értékelméletre épitette, és az emberi viselkedésbdl indult ki. Elemzéseit
szigoruan a matematika eszkoztaraval képzelte el, fenntartva igy a tudomanyos szigort.
A politikai gazdasagtant egyik miivében megvaltoztatta politikai kozgazdasagtanra,
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ami egy Uj korszak kezdetét jelentette a tudomanyos gondolkodasban. Az osztrak vo-
natkozasu Carl Menger fogalmazta meg a szubjektiv hasznossagi értékelméletet, amely
logikai, nem matematikai alapon vezette le a piaci folyamatokat, s kdzéppontjaban a
sziikségletkielégités allt. Menger tjat alkotott abban, hogy elemzéseiben szamolt a gaz-
dasagi dontéshozatal bizonytalansagaval és a korlatozott tudassal. A Pareto-optimum
elve és a Pigou-externaliak is a kor sziilottei.

A masik 6 iskola, az osztrak iskola legnagyobb képvisel6i Ludwig von Mises ¢és
Friedrich August von Hayek voltak, valamint a ,,fekete barany” Joseph Schumpeter
is a kozgazdasagtan periféridjahoz tartozott. Az irdnyzatot intézményi, evolicids,
tudascentrikus elemzései miatt nem szabad figyelmen kiviil hagyni. Mindekdzben, a
masodik vilaghabort befejezése utan Németorszagban egy német szocialis piacgaz-
dasag névre hallgato gazdasagi modell kinalt megoldasokat olyan kérdésekre, mint
a gazdasag és a gazdasagpolitika 0jjaépitése. Ezek az elméletek még a habort id6-
szakaban, a német egyetemek szellemi kdzpontjaiban fogalmazodtak meg. A szocialis
piacgazdasag koncepcidjaval nyerte meg az elsé demokratikus valasztast a Keresztény-
demokrata Unié 1949-ben.

Keynes 1946-ban bekdvetkezett haldla utan indult el a keynesidnusi és a neoklasz-
szikus gondolatok Osszeillesztése, ami neoklasszikus szintézis elnevezéssel keriilt be a
koztudatba. Az a csoport, aki nem fogadta el az 0] iranyzatot, posztkeynesianusoknak
nevezte magat. EI6bbi csoport joléti kozgazdasagtan néven miikodott tovabb, amely-
ben Amartya Sen alkotott maradandot, téziseiért kozgazdasagi Nobel-emlékdijjal is
jutalmaztak. Az 1960-as évek végéig tartd idészak az USA dinamikus fejlédésérol
szolt. A vilaggazdasagban torténd nagyfoku valtozasok az USA-t sem kimélték, hiszen
nem kisebb torténések voltak hatassal ra, mint a vietnami haborq, a dollar megrendii-
1ése, az olaj aranak drasztikus emelkedése. Az inflacio és a munkanélkiiliség az egekbe
szokott, drasztikusan lelassult a gazdasagi novekedés. Ebben az ellenséges kornyezet-
ben, ilyen kovetkezmények mellett a keynes-i fiskalis, azaz koltségvetési eszk6zokon
alapulo stabilizaciés politika mar miikodésképtelennek bizonyult.

A Chicagoi Egyetem kiemelkedd szerepét jelzi a tudomanyban, hogy a legtobb koz-
gazdasagi Nobel-emlékdijast ez az intézmény adta a vilagnak. Innen a chicagoi iskola
elnevezés. Az iskola fontossagat, valamint a kdzgazdasagtan mas hatartudomanyokhoz
valo ismételt igazodasat jelzi, hogy Ronald Coase mint az iskola egyik didkja, az 0] in-
tézményi kozgazdasagtan megalapitoja, a jog és a kdzgazdasag-tudomany hatarteriilete-
in tevékenykedett. Ek6zben Milton Friedman — egy masik diak — felteszi a kérdést, hogy
a kozgazdasagtan most a matematika egyik aga vagy sem (forditva). Megkiilonbozteti a
pozitiv és normativ kdzgazdasagtant. A kovetkezd, George Stigler a piac mitkodésének
vizsgalataval és allami szabalyozasokkal foglalkozik. Legfontosabb eredményének az
informacioszerzés gazdasagtanat tartotta, véleménye szerint az emberek viselkedésének
egyetlen elmélete van, az pedig a haszonmaximalizal6 viselkedés. Az allam mdgotti po-
litikai eréknek pedig egyetlen célja van, a szavazatokat maximalizalni. A szabalyozast
ekképpen definidlta, a mikrookondmia talajan erds empiriaval bizonyitotta, tobb hasonld
teriileten tevékenykedd tudossal egylitt, a kozosségi dontések elméletét.

A szavazok, politikusok, képviselok viselkedésének vizsgalata a kozosségi dontések
elméletében egybefonodott az egyéni racionalitassal, mig a joléti modellekben maradt
hely tarsadalmi megfontolasok szamara is. Fontos megemliteni, hogy két magyar koz-
gazdasz, Kaldor Miklos és Scitovszky Béla a tarsadalmilag hatékony er6forras-elosztas
megallapitdsan dolgoztak. Kenneth Arrow pedig a tarsadalmi dontések okan a tarsa-
dalmi valasztasrol és egyéni értékekrol egy konyvet is irt. Joseph Stiglitz és George
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Akerloaf az aszimmetrikus informacioval miikodé piacok elemzéséért megosztott
Nobel-emlékdijban részesiilt. Stiglitz-et gyerekkori tapasztalatai arra dsztokélték, hogy
egész ¢letében keresse a valaszt, hogy az ortodox egyenstlyi modelleken hogyan kellene
valtoztatni, hogy megfeleljenek a valosagnak.

A neoklasszikus kozgazdasagtan téziseit alapul véve, napjainkban egyre tobb
heterodox, nem-ortodox, interdiszciplinaris — tudomanyok kozotti — kutatas zajlik.
A kozgazdasagtan hatarteriiletén Iéteznek Gjabb iranyzatok, amelyeket a kozgazdasagtan
kisebb-nagyobb mértékben ismer el kutatasi teriileteként. A kettd legelterjedtebb irany-
zat az 0 intézményi kdzgazdasagtan és a viselkedés-kozgazdasagtan. Oliver Williamson
Uj intézményi kozgazdasagtan néven folyd kutatasaiban az intézmények szerepének
fontossaga mellett érvel, aminek egyik kulcsfogalma az ,,utfliggdség”, amely azt jelen-
ti, hogy multbéli dontések korlatozhatjak jovobeli dontéseinket. Az intézmények olyan
irott és iratlan szabalyok, normak, amelyeket azért hoztak létre, hogy a bizonytalansagot
csokkentsék és a kdrnyezetet kontrollaljak. Ide soroljuk még a viselkedési szabalyokat,
normakat és meggy6zddéseket is, amelyek a rendszerezett gondolkodast segitik eld.
Az 0sszehasonlitd kdzgazdasagtan, nemzetkozi politikai kozgazdasagtan mai napig si-
keresen alkalmazza az intézményi megkozelitési modot.

El6bb nevezett iranyzatok nem feltételeznek tokéletes informaltsagot és korlatlan
racionalitast. A korlatozott racionalitas tételének megfogalmazasaért 1978-ban Herbert
Simon Nobel-emlékdijat kapott. Bar Adam Smith korai munkassaga és Keynes pszicho-
logiaval kapcsolatos gondolatai az elmélet eléfutarai voltak, szamos probalkozas volt a
multban az emberi tényez6 kozgazdasagtani elemzésekbe torténd bevondsara. A visel-
kedési kdzgazdasagtan elinditéi Daniel Kahneman és Amos Tversty voltak. Kahneman
Nobel-emlékdijat Vernon Smith-szel, a kisérleti kozgazdasagtan képviseldjével kozosen
kapta. Kahneman és Tversty pedig nagy hatassal voltak a 2017-es Nobel-emlé¢kdijas
Richard H. Thaler munkassagara is, aki tobbek kozott az dnuralom, akaraterd, 6sztokélés
faktorokat is belevette kutatasaiba.

Ha az utobbi idészak kozgazdasagi Nobel-emlékdijasait tekintjiik a teriiletek értékmé-
réjének, akkor ezeknek az 1j irdnyzatoknak is van helye a kozgazdasagtan tudomanya-
ban, s6t még a lelki tényezoknek is. Kivald példa erre George Akerlof és Robert J. Shiller,
akiknek az egylittm{ikodésébdl sziiletett meg az ,,Animal Spirits” cimii konyv ,,Lelki
tényezok szerepe a gazdasagban ¢€s a globalis kapitalizmusban” alcimmel. Az iranyzat-
nak van magyar vonatkozasa is, George Katona személye, akit szintén a gazdasagpszi-
choldgia uttordjének tartanak. Azt pedig az id6 fogja eldonteni, hogy mas, igéretesnek
tlind kutatasi eredményeket felmutatd irdnyzatok, mint példaul a neuro-kdzgazdasagtan,
haldzati kdzgazdasagtan mennyire tudnak beszivarogni a kozgazdasag-tudomanyba és
helyet kapni a kdzgazdasag-elméleti tankdnyvekben.

(Farkas Beata: A kozgazdasagi gondolkodas rovid torténete, Budapest, 2021, Akadémiai
Kiado, 488 oldal)
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Maddy Savage — Benoit Derrier

Mit ettek a vikingek?

Egy kulinaris régész leléhelyek, szagdk és
osrégi  szakdacskonyvek tanulmdnyozdasa se-
gitségével alkotja ujra a vikingek fogyasztotta
ételeket — s ekozben dtformadlja a vikingekrol
alkotott kizkeletii elképzeléseket.

Daniel Serra igazén hitelesnek néz ki vastag, bar-
na kopenyébdl elébukkano hosszu fehér szakalla-
val és laban a kézzel készitett borcipovel. A tag-
baszakadt svéd ugyanis kulinaris régész, aki tobb
mint két évtizede tanulmanyozza a viking korszak
étkezési szokasait — amikor pedig recepteket alkot
Nemcsak hogy olyan ruhdkat visel, mint amilye-
neket a skandinavok hirhedt tengerjar6i hordtak,
de eredeti eszk6zok masolataival is f6z a rekonst-
rualt viking stilusu épiiletekben.

Egy hatalmas hovihart kovetd hideg regge-
len talalkoztam vele, a fakunyhé koriil jeges
sz¢l siivitett; Serra ott it benn, szaritott hallal
késziilt sos kasat kevergetve a pattogd tlizon.
Koponyege strolta a langokat, amikor felkelt
a kézzel készitett samlirdl, de egyaltalan nem
zavartatta magat. ,,Gyapjubol van, nem fog
megégni. Ne aggddjon, hozza vagyok szokva
ehhez!” — mondta mosolyogva.

Serra még korabban létrehozott egy rogton-
zott konyhat Gunnes Gardban, egy rekonstrualt
vikingek korabeli gazdasagban, nem messze
Stockholmtdl északra, ahol f6zési bemutatokat
tart a turistaknak. A helyet holepte fenyéerdok
veszik koriil, rovid sétara van egy viking temet-
kezési helytdl és szamos, jo allapotban fennma-
radt ranak6tol.

Mig gyakran a ,,viking” szoval illetnek bar-
kit, aki a vikingek idején ¢élt Skandinaviaban,
Serra elmondta, hogy voltaképpen csak azokat
a kalozokat ¢és fosztogatokat kellene érteni alat-
ta, akik a 8. és a 11. szazad kozott kalandoztak

Eszak-Europaban. A legtobb ember ebben az
idészakban nem volt vérszomjas hoditd, hanem
gazdalkodoként, halaszként, mesteremberként
vagy kereskeddként élte életét; Serra pedig azt
tiizte ki €lete nagy kiildetésének, hogy azokat
az ¢ételeket kutassa és alkossa ujra, amelyek a
mindennapjaikban keriiltek az asztalukra.

»Szeretek enni, és szeretem a jo ételt, ezért ki-
vancsi voltam: mit ettek kutatasom fészerepl6i”
—mesélte Serra, aki el6szor az Okori Roma étele-
it tanulmanyozta régészhallgatoként, és az 1-5.
szazadi szakacskonyv, a De Re Coquinaria
alapjan készitett ujra ételeket. Majd megal-
kotta, megfozte ¢és végigkostolta az ételeket
egészen a vaskortol a kdzépkorig, hogy aztan
a viking kornal kosson ki az egyetem végén.
Jelenleg, miutan megallapitotta, hogy a vikin-
gek sokkal inkabb tekinthetok a gazdasagtol a
konyhaig” utazd helyi ételek fogyasztoinak,
semmint huskedveld vadaszo-gytijtogetoknek,
Serra Skandinavia egyik vezeté szakemberének
szamit a viking f6z¢si szokasok terén.

Serra szerint a vikingek étkezési szokasainak
tanulmanyozasa révén jobban megérthetjiik tech-
nikai készségeiket ¢s elképzeléseiket, valamint
azt, hogy miként ¢élték az emberek abban a kor-
ban a tarsaséletiiket. ,,Az ételek ujrateremtésé-
vel képet kaphatunk az akkori életr6l — mondta.
—Ez megkonnyiti az egész akkori tarsadalom és
vilag megértését.”

Serra 2010-ben az észak-norvégiai Lofoten Vi-
king Muizeum megbizasabol kezdte el nagyban a
Lkisérleti jellegli” viking stilust f6zést. A muzeum-
nak volt egy rekonstrualt hosszuhaza (egy hosszu,
keskeny faépiilet) a szokasos viking tlizhellyel,
ahol Serra olyan viking ihletésii recepteket kezdett
el késziteni, mint a vad gyogynovények leveleivel
¢s sajttal rakott tészta, valamint a turistaknak vajjal
talalt, siilt fehérrépa, s mellé savot fogyasztottak.

Ez az élmény adta egy receptkényv Otletét, és
2013-ban régész kollégajaval, Hanna Tunberggel
Osszefogva meg is irta azt. Az An Early Meal:
A Viking Age Cookbook & Culinary Odyssey



(kb. “Eleink étkezési szokasai: Egy vikingkori
szakacskonyv és kulinariai kalandozasok’) cimii
konyvben tobb tucat ételhez fiiznek hagyomanyos
receptutasitasokat, valamint részletes magyaraza-
tot adnak arrdl, hogy hogyan és miért fozhettek
bizonyos ételeket Skandinavia kiilonb6z6 részein.

»Szamomra eddigi vizsgalataink legérdekesebb
eredménye az volt, hogy képet kaptam a kornye-
76 természetbdl ¢él6 gazdalkodokrol — mondta
Tunberg. — Az a tény, hogy az dsatasokon soha
nem talalunk a csontanyag egy szdzalékanal na-
gyobb mennyiségre utald vadhust, illetve tobb-
nyire még ennél is kevesebbet, egyértelmiien
arra utal, hogy a foldmtiveseknek nemigen jutott
idejiik vadaszatra.”

Tunberg szerint ez lenylig6zo igazsagot arul
el a vikingekrdl. ,,Azzal, hogy sikeresen elosz-
lattuk a tévhiteket azzal kapcsolatban, hogy a
vikingek vadallatok husat marcangoltak, kita-
gitottuk a foldmiivesekbdl allo viking tarsadal-
makrol alkotott képet.”

Anna Tordng, a Gunnes Gérd igazgatodja el-
mondta, hogy Serra munkdja nélkiilozhetetlen
annak megértéséhez, hogy ezek a titokzatos ten-
gerjarok jobban koétédtek a szarazfoldhoz, mint
eddig gondoltuk.

,.Ha tudjuk, mit ettek a vikingek, tobbet tud-
hatunk meg arrol, hogy kik voltak 6k, és milyen
volt a tarsadalmuk — mondta. — [Serra munka-
ja] arra vilagit ra, hogy a vikingek nem csupan
amolyan ,,a nyers hist a csontrél lemarcangol6”
emberek voltak, mint amilyennek idénként ab-
razoljak oket. Kétségtelen, hogy a korabeli tar-
sadalmat erészak és kegyetlenség jellemezte. De
a fontossadgnak az a mértéke, amelyet nyilvanva-
l16an a f6zés miivészetének tulajdonitottak, egy
kifinomult kultirat mutat szamunkra egy zord
vilag és kor kontextusaban.”

A viking abrazolasokon gyakran szerepelnek
az egyes ¢vszakokban tartott lakomak, ahol méz-
sorrel oblitették le a siilt baranyhtist. Bar az eloke-
16k valdban élvezték ezt a fajta étkezési format (és
gazdagsaguk mutogatasara is hasznaltak), Serra
kutatasai azt sugalljak, hogy a mindennapokban
meglehetésen masképp foztek.

Szerinte az emberek tobbsége olyan egyszert,
Lizletes”, ,jolesd” ételek megalkotdsat tartotta
szem el6tt, amelyeket konnyen lehetett adagolni,
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és amelyek segitettek melegen tartani ¢ket a zord
skandinaviai id6ben. ,,A tél nagyon hideg lehetett.
Tehat az ilyen koriilmények kozott dolgozo embe-
reknek valosziniileg meleg ételre volt sziikségiik.
Melegséget ado, laktato ételre.”

Mivel azonban a viking id6kbél nem allnak
rendelkezésre irasos dokumentumok (eltekintve a
ranakdvekre vésett abrazolasoktol, amelyek altala-
ban a halottak emlékének megdrzését szolgaltak),
leginkabb egy rejtvény megoldasahoz hasonlit an-
nak kideritése, hogy mit ettek az emberek, és hogy
hogyan f6zték meg azt — mondta Serra.

A bizonyitékok tobbféle forrasbol szarmaznak.
Serra részben azokra a leletekre tamaszkodik,
amelyeket régészkollégai tartak fel Skandinavi-
aban és Eurdpa mas, vikingek altal bejart részein.
Itt allati és halcsontok, valamint ndvények, koz-
tilk gabonamagvak fosszilizalodott maradvanyai
keriiltek el6. A talalt vikingkori f6z6eszkozok
¢és szerszamok szintén nyomravezetok lehetnek,
akarcsak az épiiletmaradvanyok, amelyek be-
tekintést engednek abba, hogyan készitették és
taroltak az ételeket. Serra a kozépkori irodalmat
is segitségiil hivja; ekkor kezdték el lejegyezni
a recepteket, jollehet a f6zési technikdk nem
sokat fejlodtek a vikingkor ota. Ezek kozott
van a Libellus de Arte Coquinaria (’A Fozés
mivészetének konyvecskéje’) nevil 13. szdzadi
szakacskonyv, amelyet feltehetéen Dénidban
allitottak Ossze.

Skandinavia-szerte szamos helyen lehet tajé-
kozodni az ligyben, hogy mit ettek a vikingek,
példaul a Dan Nemzeti Muzeumban (Koppen-
haga, Dania), a Viking Muzeumban (Stock-
holm, Svédorszag) és a Foteviken Muzeumban
(Hollviken, Svédorszag). Tovabbi fontos forrast
jelentenek a vikingek utazasaikrol és kulturaja-
16l sz616, prozaban elmesélt torténetek, a szagak,
— amelyek a korai kdzépkorban sziilettek, de
amelyekrdl ugy vélik, hogy a valos események
elbesz¢élésébdl alakultak ki, és amelyeket ge-
neraciokon Kkeresztiil meséltek tovabb. ,Néha
ezek a szagak tartalmaznak egy-egy ételleirast,
amelyrdl szinte sejthetd, hogy valamilyen mo-
don tovabborokitették, és akkor ezt kiinduld-
pontként hasznalhatjuk — magyarazta Serra. —
De persze nemcsak talalgatasra épitiink, hanem
kutatasra is.”
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Serra az emlitett adatokat kereszthivatkozasok-
kal vetette Ossze a viking lakohelyek éghajlatara
¢és tajszerkezetére vonatkozoé informéaciokkal, va-
lamint a korszakrdl szol6 tarsadalmi, gazdasagi,
vallasi és ritualis vonatkozasu, szélesebb kori tor-
ténelmi kutatasokkal.

Végiil pedig részt vesz az altala , kisérleti ré-
gészetnek” nevezett tevékenységben, amelynek
soran kiprobal néhanyat a kutatasai soran felfe-
dezett viking fozési technikak koziil. Ezek kozé
tartozik a porkoltek és szoszok kemencében f6-
zése és a tlizgddrokben siités, amelyeket Serra
olyan hozzavalok felhasznalasaval reprodukal,
amelyek szerinte a vikingek rendelkezésére all-
hattak, ideértve a halakat, a gyokérzoldségeket
¢és a gabonaféléket. Emellett vizsgalja még a
vikingkorban népszer hasznalati targyak, mint
példaul a kések, fakanalak, cserépedények, ko-
edények, vasiistok és kézzel hajtott forgdmal-
mok ,.lehetdségeit és korlatait”.

Serra kutatasai szerint a hal a viking idékben a
leggyakrabban fogyasztott ételek kdzé tartozott.
Ez a valaszték nagyrészt tokehalbdl, sima le-
pényhalbdl, heringbdl és orias laposhalbol allt,
amelyeket a hosszu skandinav partvidék men-
tén fogtak. Ezt a halzsakmanyt megszaritottak,
tovabba kereskedtek is veliik, és a szarazfold
belsejébe is elvitték. A sertéseket a husukért
tartottak, és néha fogyasztottak szarvasmarhat,
juhot és kecskét is, bar ezeket az allatokat alta-
laban azért tartottak, hogy tejtermékeket, példa-
ul sajtot és vajat készitsenek beldle.

A konnyen hozzaférhetd zoldségek kozé tar-
tozott a fehérrépa és a mogyordhagyma, vala-
mint a bab, a borsé ¢s a libatopfélék (a spendt-
tal rokon és ahhoz hasonld levelii névények).
Gabonaféléket is termesztettek, a skandinaviai
asatasi helyszinek tobbségén talaltak arpa [ter-
mesztésére] utalé nyomokat. Ezekbdl kenyeret
vagy lepényt, kasat és sort készitettek.

Serra tigy véli, hogy a vikingkorban é16 emberek
az ételeket helyben termesztett fliszernvények-
kel, példaul kaporral, petrezselyemmel és korian-
derrel, valamint medvehagymaval, mustarmaggal,
malataecettel és borokabogyoval , fiiszerezték™.
Az Alliumfélék csaladjaba tartozo zoldségnoveé-
nyek (példaul a vadfokhagyma és a péréhagyma)
szintén fontos szerepet toltottek be a valtozatossag

¢és az iz€lmény fokozasaban, ¢és segitettek abban,
hogy az étkezések ne csak a létfenntartast szolgal-
jak, hanem élvezetet is okozzanak — mondta Serra.

Mikozben Gunnes Gérdban tovabbra is sza-
kadt a ho, Serra nagy gonddal kevergetett egy
szaritott hallal izesitett kasat; ez a kulinaris
régész egyik leglijabb receptje, amelyet még
nem jelentetett meg. Serra elmondta, hogy az
ételnek a Traveller’ s Fish Porridge (,,az utazé
halaskasaja”) nevet adta, és a szaritott halbol
késziilt alaplevet mogyorohagymaval, arpaval,
kapormaggal ¢és malataecettel keveri Ossze.
,Skandinavia-szerte talalunk t6kehalcsontokat”
— mondta, hozzatéve, hogy a szaritott hal valo-
szintileg azért volt gyakori alapanyag a viking-
kori konyhaban, mert hosszl ideig el lehetett
tartani anélkiil, hogy megromlott volna.

Az olyan gabonaf€lék, mint az arpa, hona-
pokig eltarthatok és konnyen szallithatok vol-
tak, ami azt jelenti, hogy valdsziniileg a van-
dorl6 vikingek alapélelmiszerei koz¢ tartoztak
— mondta Serra. Kutatdsai soran a tengerjard
kereskeddkrdl irt szagakban is talalt utalasokat
a kasara, ami azt mutatja, hogy a k6zos étke-
z¢s ugyanolyan fontos volt a vikingek korében,
mint sokunk szdmdra manapsag. ,,Szerették
meghivni az embereket egy kis kasaevésre”,
hogy megismerkedjenek — mondta Serra.

Miutan elkésziil az utazd halaskasgja, in-
kabb hasonlit egy rizottora, mint a modern
reggelizdasztalokat diszité zabkasara. Kostolgata-
sa k6zben minden olyan jellemz6t kipipalhatunk a
listan, amelyeket Serra fontosnak tart a vikingkori
ételekben: meglepden izgazdag, laktatd és meleg-
séget ad egy fagyos napon — a vikingkori comfort
food (,,Jélekmelengetd étel””) megtestesitdje.

Noha a vilagjarvany idején megcsappant az
¢érdeklodés Serra workshopjai és eldadasai irant,
elmondasa szerint ismét fokozott figyelmet ta-
pasztal e témara vonatkozoan. Targyalasokat
folytat a Gunnes Garddal, hogy tébb nyilvanos
fozési bemutatot tartson. 2023 augusztusaban
a svédorszagi Gotland szigetén megrendezett
Medieval Week ("K&zépkori hét’) fesztivalon —
amely Skandinavia egyik legnagyobb fesztival-
ja — jellemzden a kdzépkor ihlette ételekkel és
eléadasokkal szerepelt, és angol nyelvli f6zési
bemutatokat tartott vikingkori receptekbol.
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Serra gy véli, hogy novekszik az érdeklédés a
vikingkorbol és mas torténelmi korszakokbol szar-
maz06 hétkdznapi ételek irdnt, mert az emberek egyre
szivesebben ismerik és tanuljak meg, hogy hogyan
¢ltek Gseink a mindennapokban, ¢s hogy ez mit arul
el az életiikrol, hagyomanyaikrol és kulttirajukrol.

,»Ez nemcsak a hadviselés vagy a portyazas
iranti érdekl6dést jelenti. Az emberek igyekeznek
az Osszetettebb, teljesebb képet is latni — mondta.
— Az étel sokat jelent emberi kapcsolatainkban.
A [vikingkori] ételek arrdl mesélnek nekiink,
hogy 6seink éppolyan emberek voltak, mint mi
— arra torekedtek, hogy joizlit f6zzenek, egytitt
egyenek, megosszak az ételt, és meghivjanak
masokat az asztalukhoz.”

S mig Serra tovabbra is nagy rajongassal mé-
lytil el a viking hagyoményokban, reméli, hogy
egyre tobben probaljak ki az abbol a korbol szar-
mazé ételek elkészitését, még akkor is, ha ez a
sajat otthonuk kényelmében torténik.

A viking ételeket nem nehéz elkésziteni —
mondta. — Nem kell gyapjut viselni és nyilt tiiz
mellett allni. Egy modern konyhéban is lehet vi-
kingkori ételeket f6zni. Az emberek gyakran kissé
kételkedve fogadjak, de finomabbak ezek az
étkek, mint gondolnank!”

Az utazo halaskasaja — Serra nyoman

A szaritott tokehal a vikingek koraban fontos ex-
portcikk volt, Skandinavia-szerte felfedezhetok
a szaritott tokehal csontjai és szalkai. A szaritott
halfej kivalo alapanyagként szolgal az alaplé ké-
szitéséhez. Ma Skandinavidban a nyugat-afrikai
¢lelmiszeriizletekben szerezheté be importaruként
vagy az izlandi és észak-norvégiai piacokon, ahol a
helyi tékehalat még mindig halasszak és szaritjak.
(Helyettesithetd a szupermarketekben kaphatd
halleveskockakkal is, bar az ize kevésbé lesz
erdteljes).

A mogyordhagyma — vagy kozismertebb nevén
gyongyhagyma —kozeli rokona egy hagymafajnak,
amelyet egy vikingkor eldtti telepiilés feltarasakor
taléltak a svédorszagi Oland szigetén. Tavasszal
helyettesithet6 vele a kiilonboz6 viking szagakban
leirt, medvehagymaszerii novény levele is.

Hozzdvalok: Az alapléhez 1 szaritott tOke-
halfej (amely nem sozott tOkehal vagy sozott
egy¢b hal) és 2-3 liter viz;
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Akasahoz: 75 g (kb. 5 ev6kanal) sozott vaj, 400 g
arpa (vagy eldre Gsszeapritott zabszemek, tehat nem
zabpehely!), 4-5 mogyorohagyma, apréra vagva,
0,5-1 teaskanal kapormag, 1 evokanal malataecet.

Elkészités:

1. 1épés. A husleves elkészitéséhez z(izzuk Osz-
sze a tokehalfejet egy kemény feliileten. A [kis]
darabokra torés adja a lehet6 legtobb izt a levesnek.
Az alaplé elkészitéséhez tegyiik az dsszezlizott t6-
kehalfejet egy labasba a vizzel egyiitt, és forraljuk
fel. Hagyjuk alacsony hémérsékleten rotyogni 90
percig, vagy amig a folyadékmennyiség kortilbeliil
a felére csokken. Szirjik le és tavolitsuk el a hal-
csontokat, majd tartsuk melegen a levet.

2. 1épés. Kozben zizzuk dssze vagy 6roljikk meg
az arpat (vagy hasznaljunk készen kaphato ,,acél-
vagott” zabot). Ez végezhetd konyhai robotgéppel
vagy turmixgéppel, de ne éroljiik tul finomra.

3. 1épés. Olvasszuk meg a vajat egy kozepes
vagy nagy labasban, majd adjuk hozza a mo-
gyorohagymat, és paroljuk kozepes langon, amig
iivegessé valik (ne barnuljon meg). Adjuk hozza
a kapormagokat a vajas mogyorohagymahoz, né-
hanyszor keverjiik meg, és vegyiik lejjebb a ho-
fokot alacsonyra vagy kozepesre. Tegyiik bele az
arpat, és alaposan keverjiik 6ssze. Ontsiik hozza a
malataecetet, és keverjiik dssze. A szemeknek ma-
gukba kell szivniuk az ecetet. Ha valaki savanytib-
ban szereti, még tegyen hozza ecetet.

4. lépés. Ha az alaplé elkésziilt, Ontsiink
belble az arpara annyit, hogy ellepje a szemeket.
Keverjiik 0ssze, és apranként ontdgessiik hozza
a tobbi alaplét is. Hagyjuk a labast alacsony vagy
kozepes langon foni, amig a gabonaszemek puhak
¢és krémesek nem lesznek.

(https://www.bbc.com)

Zanny Minton Beddoes

Osziils Azsia

Meég a szegeény orszagoknak is fel kell késziilniiik
az eloregedd népességre.

Egy orszag munkaképes korti népességének fel-
duzzadasa aldasnak szamit. A sok munkavalla-
16 viszonylag sok gyermeket és nyugdijast tud
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eltartani. Amig a munkaerdpiac képes felszivni
az allaskeresok tomegét, addig az egy fore jutd
gazdasagi teljesitmény néni fog. Ez fellenditheti
a megtakaritasokat és a beruhazasokat, ami na-
gyobb gazdasagi novekedéshez, a termelékeny-
ség fokozodasahoz és a fejlodés fellendiiléséhez
vezethet. Azokra az orszagokra azonban, ame-
lyeknek nem sikeriil élni ezzel a lehetéséggel,
sotét idok varnak — amint ezt hamarosan szamos
fejlodo orszag a sajat borén tapasztalhatja meg.

Vegyiik példaul Thaifoldet! Rohamosan oreg-
szik. A 65 éves vagy annal iddsebb thaifoldiek
aranya 2021-ben elérte a 14%-ot, amely kiiszob-
értéket gyakran hasznaljak az eldregedett tarsa-
dalom meghatarozasara. Hamarosan Thaif6ldon
is — Japanhoz, Dél-Koreahoz és a legtobb nyugati
orszaghoz hasonléan — egyre kevesebb munkaerd
all majd rendelkezésre, és rendkiviili intézkedé-
sek nélkiil a termelékenység és a ndvekedés is
visszaesik. Japannal és a tobbi emlitett orszaggal
ellentétben azonban Thaifold, ahol 2021-ben az
egy fore jutdé GDP minddssze 7000 dollar volt,
nem tartozik a fejlett orszdgok kozé. Eloregedett,
miel6tt gazdagga valt volna. Amikor Japanban ha-
sonlo volt az 6regek aranya, az nagyjabol otszor
gazdagabb volt, mint jelenleg Thaif6ld.

Ez nagy akadalyt jelent Thaifold jovébeli fejlo-
dése szempontjabol. A thaifoldi kormanynak tobbet
kell majd koltenie az egészségiigyre és a nyugdijak-
ra az eloregedd polgarok védelme érdekében, akik
koziil sokan szegények. Ez megneheziti majd a ter-
melékenységet noveld készségekbe és infrastruk-
tiraba vald beruhazasokat. Thaifoldet pedig sok
fejlédé orszag is kovetni fogja. Délkelet-Azsiaban,
ahol a leginkabb eldrehaladott a népesség elorege-
dése, Indonézia és a Fiilop-szigetek valoszintileg a
gazdag vilagénal alacsonyabb jovedelemszint mel-
lett valnak szintén eloregedett tarsadalomma.
Sri Lanka, ahol az atlagjovedelem a thaifoldinél
egyharmaddal alacsonyabb, 2028-ra fog eléregedni.

Azok az orszagok, amelyek eloregedtek, mie-
16tt meggazdagodtak volna, azok vagy ,,nem él-
tek” a demografiai lehetdséggel, vagy tl gyorsan
oregedtek ki beldle, vagy épp mindkét probléma-
val kiizdottek. 1960 és 1996 kozott (kozvetleniil az
azsiai pénziigyi valsag el6tt) Thaifold gazdasaga
évente atlagosan 7,5%-kal nétt. Ez igen latvanyos
volt, de elmaradt a Japant a fellendiilés éveiben

jellemzo két szamjegy(i ndvekedési sebességtol.
Ekozben a varhat6 élettartam meghosszabboda-
sanak és mas tényezoknek kdszonhetéen Thaifold
gyorsan Oregedett. Az iddsek aranya a lakossagon
beliil két évtized alatt 7%-r61 megduplazddott
14%-ra. Japannak 24 év kellett ugyanehhez a val-
tozashoz, Amerikanak 72 év, Nyugat-Europa nagy
részének pedig tébb mint egy évszazad.

A gyors Oregedés és a lassubb névekedés sok-
felé jellemz6 a fejlédo vilagban. A vietnamiak
koriilbeliil fele olyan gazdagok, mint a thaifoldi-
ek, és még sokkal gyorsabban oregszenek. India
gazdasaga egyike a vilag leggyorsabban novek-
v6 gazdasagainak, de mégsem olyan rohamos a
novekedése, mint Thaifoldé annak fellendiilése
idején. A 2020-ig tartd évtizedben India atlago-
san évi 6,6 szazalékkal novekedett.

Az egyik kovetkeztetés az, hogy a nagysza-
mu munkaképes koru lakossal rendelkezé or-
szagok probaljanak minél tobb nyereséget elérni
altaluk. Indidnak talan soha nem kinalkozik jobb
lehetéség, mint a jelen. Narendra Modi vezeté-
sével erds, vallalkozasbarat korméany miikddik,
amellyel jov6 évben valoszintileg ijra megnyeri
a valasztasokat. Egyetértés van az intézkedések
tekintetében, beleértve a privatizaciot és a kiil-
foldi befektetésekre vonatkozd engedékenyebb
szabalyokat is, amit6l emelkedhet a novekedési
rata. Ezek a reformok jocskan segithetik Indiat
abban, hogy hasznara forditsa azokat a nyugati
torekvéseket, amelyek Kinabol akarjak athelyezni
az ellatasi lancokat. Ha India int6 jeleket szeret-
ne cselekvésének indoklasara, nem kell tovabb
keresgélnie, mint sajat rohamosan oregedd déli
allamaiban. P¢éldaul Keraldban a lakossag 17 sza-
zaléka 60 éves vagy annal idosebb.

Egy masik kovetkeztetés ugy szol, hogy a
fejlédé orszagoknak korabban el kell kezdeniiik
az Oregkorral kapcsolatos tervezést. Meg kell re-
formalniuk nyugdijrendszeriiket, tobbek kozott a
nyugdijkorhatér felemelésével. Osztondzniiik kell
a pénziigyi piacokat, lehetdségeket biztositva a
hossza tavi megtakaritasokra és az egészségbiz-
tositasra. Meg kell teremteniiik a jol szabalyozott
otthoni szocialis ellatas feltételeit. Tovabba tore-
kednitik kellene arra, hogy egyre tobb nd legyen
jelen a munkaerdpiacon; Indidban ez az arany
siralmas, 24%, ami a globalis atlag fele. Ha tobb
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nd vallalna munkat, az kiterjesztené a demografiai
osztalékot, és segitene kezelni azt a problémat, hogy
anok tovabb élnek, mint a férfiak, de altalaban sz(i-
kosebb megtakaritasokkal és nyugdijakkal rendel-
keznek, ¢és igy id6skorukban kiszolgaltatotta valnak.

Végezetiil a fejlédd orszagoknak tanulniuk kel-
lene a gazdag orszagok hibaibol, és pragmatikusan
kellene hozzaallniuk a bevandorlas kérdéséhez.
Barmilyen nehéz is lehet ez politikailag, gyakran
ez a legegyszerlibb modja az atmeneti iddszak
meghosszabbitasanak. Bangkokban az épitkezé-
sek mar most is tele vannak illegalis mianmari
bevandorlokkal. A thaifoldi politikusok jovedel-
mezObb szerepekbe terelhetnék a bevandorlokat,
ha hivatalos statuszt adnanak nekik.

India minderre szerencsésebb példat szolgaltat.
Ennek a kontinensméretii orszagnak a virdgzasat a
bels6 migracio taplalja. Az utolso, 2011-ben tartott
népszamlalas 450 millid belsd migranst jegyzett
fel. Sokan a szegény ¢északrol utaznak a tehetésebb
délre és nyugatra, hogy 0j lehetdségeket ragadja-
nak meg, és hogy egyre novekvé mértékben toltsék
be a dél kidregedd dolgozoinak helyét. Ez 6szton-
z6 modon mutatja, hogy mire képes egy viszonylag
gyengén szabalyozott munkaerdpiac — tovabba ta-
nulsaggal szolgal Japannak, Thaiféldnek és a tobbi
kormanynak, legyenek barhol a F6ldon.

(The Economist)

Ashraf Khalil

Irodabdl lakés? Washingtoni megoldasok

A Biden-kormdnyzat arra észtonzi a virosokat,
hogy az iiresen dllo irodahdzakat alakitsak dt
lakoegységekké, és ehhez dollarmilliardokban
szamolhato szovetségi pénzeket bocsdt rendelke-
zésre, mivel a belvarosok toviabbra is azzal kiiz-
denek, hogy a vilagjarvany elotti dallapotokhoz
képest kevés az irodaba bejaré munkavillalo.

A Biden-kormany tobb kormanyzati szereplét
bevonva inditott Utjara egy projektet azzal a
céllal, hogy az allamokat ¢és a varosokat arra 9sz-
tondzze: szamos tres irodaépiiletet alakitsanak
at lakoépiiletekke, tovabba — serkentd jelleggel
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— j6 néhany milliard szovetségi dollart bocsat
rendelkezésre, hogy végrehajtsak ezeket az at-
alakitasokat.

Az oktober végén bejelentett 1j kezdeménye-
zésben a Lakastligyi és Varosfejlesztési Minisztéri-
um (HUD) és a Kézlekedési Minisztérium, az Al-
talanos Szolgaltatasi Igazgatosag (GSA), valamint
az Igazgatasi ¢s Koltségvetési Hivatal (United
States Office of Management and Budget) vesz
részt, és egyiittesen tesznek erdfeszitéseket, hogy
enyhitsék a megfizethetd lakasok orszagos hianyat
és kezeljék azt a problémat, amit a sok, jarvany
utan iiresen maradt irodaépiilet jelent.

,Ez egy olyan teriilet, ahol lehetéség nyilik a
lakaskinalat bovitésére, mikdzben ujra életet le-
heliink a féutcakba is. Mindenki csak nyerhet —
mondta Lael Brainard, a Nemzeti Gazdasagi
Tanacs igazgatoja. — A kormany egészétdl érkez-
nek az er6forrasok, amelyeket felhasznalunk.”

Az ij intézkedések koziil tobb is arra iranyul,
hogy kifejezetten a kozlekedési csomdpontok
— példaul buszpalyaudvarok ¢és metroalloma-
sok — kozelében épiiljenek 11j, megfizethetd ara
lakasok. Pete Buttigieg kozlekedési miniszter
elmondta, hogy minisztériuma 10j iranymutatast
fog kiadni az allamok és az onkormanyzatok
szamara arrdl, hogy miként juthatnak anyagi
eréforrasokhoz két szovetségi program — a koz-
lekedési infrastruktura finanszirozasarol és inno-
vaciojarol szolo torvény, illetve a vasutfejlesztés
és -javitas finanszirozasa — révén.

Buttigieg elmondta, ,,tobb mint 35 mil-
liard dollarnyi hitelezési kapacitas” all majd
rendelkezésre, hogy a piaci kamatlab alatti hite-
leket nyGjtsanak mind az 1) lakasépitések, mind
a kozlekedési csomopontok kozelében torténd
irodaatalakitasok finanszirozasara.

»EBzeket a belvarosi teriileteket és kozponti
iizleti negyedeket... mar eleve a tomegkdzleke-
dési pontok koré tervezték — mondta Buttigieg.
— Az a célunk, hogy a lehet6 legjobban kihasz-
nalva ezt a lehet6séget, tobb lakast épitsiink a
kozlekedési eszkozok kozelében, oly modon,
hogy ne csak a lakhatas, hanem a kozlekedés
koltségeit is csokkentsiik.”

A kozlekedési minisztérium ) irinymutatast is
ki fog bocsétani, amely megkonnyiti a kozlekedé-
si vallalatok szamara, hogy a hasznalaton kiviili
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ingatlanokat vagy épiileteket helyi dnkormany-
zatoknak vagy nonprofit szervezeteknek adjak at
¢és azok megfizethet6 lakasokka alakitsak azokat.
Buttigieg szerint ,,olyan épiileteket, mint pél-
daul egy kihasznélatlan raktarépiiletet” is a
piaci ar alatt lehet a maganfejleszték kezébe
adni, feltéve, hogy a fejlesztok vallaljak, hogy
megfizethetd lakasokat is épitenek a kialku-
dott szazalékos aranyban.

Ezen tulmenden a GSA egyiitt fog mikodni
az Igazgatasi és Koltségvetési Hivatallal an-
nak érdekében, hogy feltérképezze azokat a
felesleges szovetségi ingatlanokat, amelyeket
hasonloképpen at lehetne adni megfizethetd
lakéasok kialakitasara.

A Fehér Haz emellett kiadja a kereskedel-
mi célu ingatlanok lakoingatlannd alakitasarol
sz010 szOvetségi Utmutatot, az hat szovetségi
liigynokség tobb mint 20 szovetségi program-
jat tartalmazza, amelyek felhasznalhatok az
atalakitasok tdmogatasara. E programok kozé
tartoznak az alacsony kamatozasu hitelek, hi-
telgarancidk, tamogatasok ¢és adokedvezmé-
nyek a fejleszték szamara.

A varosok az orszagban mindenfelé kiizde-
nek a félig lires belvarosi iizleti negyedekkel.
Sok vallalkozas az otthoni munkavégzés hibrid

modelljét alkalmazza, ahol az alkalmazottak
heti két-harom napot jarnak be az irodaba.

»A vilagjarvany valoban megvaltoztatta
az amerikaiak élet- és munkamoédszereit” —
mondta Buttigieg.

Mivel egyre kevesebb alkalmazott dolgozik
az irodaban, sok vallalkozas otthagyta a tagas
irodakat, igy egyes belvarosi ingatlantulajdo-
nosok a félig kitiriilt épiiletekkel, a varosi on-
kormanyzatok pedig csokkend addbevételek
problémajaval szembesiilnek.

Ez a tendencia a jarvany vége utan is foly-
tatodhat, mivel a vallalkozasok megvarjak,
amig a hosszu tava bérleti szerzédések lejar-
nak, majd drasztikusan csokkentik az altaluk
elfoglalt alapteriilet nagysagat. Tobb onkor-
manyzat is felkarolta az irodak lakésokka ala-
kitasanak otletét, és adokedvezményeket kinal
a fejleszt6knek, hogy segitsenek tdmogatni az
ilyen valtoztatasok gyakran megfizethetetlen
koltségeit.

Adrianne Todman, a HUD helyettes allam-
titkdra elmondta, hogy az 0j kezdeményezés-
csomag célja, hogy az egész orszagban ,,16-
ketet adjon” az olyan térekvéseknek, amelyek az
iires irodak lakasokka alakitasat célozzak.

(Christian Science Monitor)
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Minden kategoriaban és minden miifajban I. dij, II. dij, III. dij, illetve kiilondij, dicséret is adhato. A zstiri a dijazott
didkok felkészitd tanarainak a munkdjat is elismeri.

A részletes kiiras megjelent a folyoirat honlapjan.
Szerkesztoség

A 2020. évi és az azel6tti lapszamaink kedvez-
ményesen, 250 forintos aron vasarolhatok meg
a szerkesztéségben.
9ll7703241722322 24001

Ara: 2000 Ft » El8fizetéssel: 1650 Ft




	Valosag_2024_1_borito_jav
	Valosag_2024_01_beliv_jav
	Valosag_2024_1_borito_jav

