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FARKAS ATTILA

Amerikai anziksz — hattér és kovetkezmények

(Kiindulasi pontok) Személyes kiindulasi pontomat annak alapjan tudom kijeldlni, hogy
leckekdnyvem tantsaga szerint az 1995—96-os tanév 0szi szemeszterében taldlkoztam
elészor Molnar Tamas filozofussal az ELTE Bolcsészettudomanyi Karan A modern
filozdfia és a vallas, valamint A pogany kisértés cimmel tartott kurzusain. Az els6 tan-
targy Descartes-tal kezdve tekintette at a filozofia és vallas viszonyat, mondhatni
vallasfilozofia-torténeti megkdzelités volt; a masodik — aminek cimét egy kotet is vise-
jegyében vizsgalta témajat. Az is megkiilonboztette a két orat, hogy a vallasfilozofia
el6adasmodja objektivabb, mig a masik szubjektivabb hangon szolt. Egyiittesen a kettd
azt a megitélést valtotta ki bennem, hogy egy konzervativ filozéfust hallgattam. Ez kii-
l16nlegesnek szamitott ott és akkor, mivel a filozofia szakon jellemzden baloldali, vagy a
liberalizmus valamelyik valtozatat képviseld oktatok tanitottak, tobbé-kevésbé a Lukacs
Iskolahoz kotédve. Nem sokkal a szemeszter vége utan olvastam Az értelmiség alkonyat,
ami mély benyomast gyakorolt rdm, majd a roppant gazdag ¢letmi t6bb elemét volt sze-
rencsém megismerni. Azota olyan viszonyitasi pontnak tekintem filozofiajat, amelyet
feltétleniil érdemes figyelembe venni a modernitas elemzése soran. Nem mindig sike-
rilt ezt a maximat végrehajtanom, visszagondolva sok faradtsagot megtakarithattam
volna, ha példaul a Frankfurti Iskolat illetd liberalis és konzervativ kritikak értékelése
soran jobban tamaszkodtam volna ra.

Objektiv kiindulds pontom abban all, hogy Molnar Tamés szellemi hatdsa ma
Magyarorszagon megfeleld intézményrendszer tdmogatasaval bontakozhat ki, a hatas 1é-
tét mar ellenfelei sem vonjak kétségbe. Ennek az irasnak az apropdjat az Amerikanologia,
valamit az Europa zarojelben cimii kotetek megjelenése adta, ennek kapcsan reflektalok
el6szor a szerz6 Amerika-képére; majd arra a politikara, a konzervativizmusra €s az uto-
piaellenességre, amibe ez illeszkedik; végiil a filozofia és a politika viszonyara. Annak
a meggy0zdédésnek jegyében teszem mindezt, hogy elemzései relevansak a XXI. szdzad
folyamatainak megértésében.

(Két nagymester jatéka) Az Amerikanologia franciaul elészor a 1991-ben, a Szovjet
Birodalom 0sszeomlasa ¢s a kelet-kdzép-eurdpai rendszervaltasok idején jelent meg,
a kétpdlust vilag — ma mar tudjuk, atmeneti — megsziinésének korszakaban. Azzal a
céllal vizsgalta az amerikai civilizaciét és politikat, hogy megmutassa, az milyen ve-
sz¢lyt jelent Europa szamara, ugyanakkor azt, is hogy mi lehet Eurdpa esélye. Minél
tobb ,,amerikanologiara” és ,,amerikanologusra” van sziiksége az 6reg kontinensnek,
ahogy régebben nagy piaca volt a szovjetologianak. A kremlinologia elemzéseit nem
emliti, de tudjuk, hogy a szovjetrendszer dinamikajanak megértéséhez az is hozzaja-
rult. A nyilvanos beszédek és a hivatalos fényképek mélyanalizise tobbet elarult, vagy
legalabb sejtetett a valds személyes hatalmi viszonyokrol, mint amit a kibocsajtok
szerettek volna. Ugyanakkor az Eurdpa zarojelben iranymutatasa szerint Szovjetunio-
szakértéknek tartézkodniuk kellett volna attél, hogy mindent a vilagon a Kreml tevé-
kenysége eredményének tartsanak. Mert ezzel a konspirativ magyarazattal és az ebbdl
kovetkezd prognozisokkal Marx elméletét és az oroszok politikajat erdsitették, hogy
a vilagtrend ut a kommunizmushoz. Ezt bizvast vonatkoztathatjuk az amerikanologia
moédszertanara is, ez sem jar el helyesen, ha azt sugallja, hogy nincs mas lehetdség a
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folyamatok megértésére, csak az amerikai modell. Amerika és a Szovjetunio versengett
az oreg kontinens f616tti uralomért a masodik vilaghabora utan, amelyet Eurdpa elvesz-
tett, még akkor is, ha tobb orszdg a gyoztes koalicioba tartozott. A versenyt az USA
nyerte. A kommunizmus és a liberalizmus k6zo6tti hideghaboru befejezodott. Két egyen-
16 mértékig, egyforman rossz ideoldgia kozott dolt-e el a habora? Véleményem szerint
Molnar Tamas értékeléseibdl nem kdvetkezik, hogy secko jedno.

Bar érezhetiink kisértést arra, hogy ezt gondoljuk. Az értelmiség alkonyabol tudjuk,
hogy a progressziv liberalis ideologia idonként sziikségszeriien torkollik a marxizmusba,
igy azt is mondhatjuk, hogy végelszamolasban a kett6 egy. Azonban nem mindig megy
végbe a folyamat ilyen merev determinizmussal. Ezen kiviil nem elhanyagolhatdak az
uralmi modszerek kozotti kiilonbségek sem, amikkel mindenki tisztdban van, aki egy
filozofia alapkérdése mar legalabb Descartes ota, arra is ravilagit, hogy az eszkdzok nem
neutralisak. Hatnak a cselekvére és a cselekvés eredményére, ezek 6sszegeként a tarsa-
dalmi cselekvés rendszerére. Az erdszak lehetésége valosziniileg minden politika veleja-
réja, de a marxizmusba genetikailag kodolt. A masodik vilaghabora utan, kiilondsen az
1950-es évektdl népszertivé valo kiillonbozé konvergenciaelméletek szerint az ipari civi-
lizacid és a tomegtarsadalom minden mas megkiilonbdztetési szempontot érvénytelenit
Nyugat és Kelet kozott. Az egyezésekre helyezddik a hangsuly: Az USA és a Szovjetunio
egyarant optimista, hisznek az emberek felvilagositas, nevelés és meggy6zés altali toké-
letesitésében; s abban hogy a modern tudomany képes megoldani a tarsadalmi-gazdasagi
problémakat. Példaul az elidegenedést, amelyet az egzisztencialistaktol Ingmar Bergma-
nig oly sokan panaszoltak fol. Az értelmiség naivan racsodalkozott a két vildghatalom
funkcionalis analogidira, s kozben nem vette észre, mekkora kiilonbség, ,,hogy a t6-
megtarsadalmat szabadsagban vagy szolgasagban gondoljak el; fényévnyi a tavolsag
a polgarjogokat tiszteletben tarto, €s a kiméletlen totalitarizmus tarsadalma kozott.”
A kés6-kadarizmus punk zenekarai bdlcsebbek voltak a nyugat-eurdpai értelmiség-
nél, a konvergencia-gondolat naluk is megfogalmazédott, de mas intencioval. Példaul
1985-ben a Tizedes meg a tobbiek egylittes arrol éneket a Két nagymester jatéka cim
kompozicioban, hogy ,,A nagymesterek kozott sakktabla hever / A 1épéseket mindig
csak 6k dontik el (...) Nem lehet tudni, ki kapja a mattot / Mégis sokan utaljak ezt a
sakkot” A jatékelméleti toposz a két hatalmat kdzos nevezdre hozta ugyan, de az lizenet
arrol szolt, hogy utaljak a Szovjetuniot.

Molnéar Tamés vélasztott hazaja az Egyesiilt Allamok volt, sok mas emigranshoz ha-
sonldan irdsaiban kritizalta az USA civilizaciojat és politikajat, ugyanakkor €lvezte az
ottani kényelmet. Ez utobbi ténybdl még nem kovetkezik, hogy osztotta volna ,,az ame-
iak magukat azonositjak — szerinte igy szol: ,,az Egyesiilt Allamok az ellentorténelem
megtestesiilése, amivel teljesen Uj, kiadatlan eseménysorozat kezdddik (...) a valodi
torténelem 1776-ban kezdédott, és minden, ami azt megelézte, az maga a zlirzavar €s
nyomorusagos tévedések, igazsagtalansagok sorozata (...) a Szovjetuni6 bukasaval vége
lett ennek az avitt torténelemnek.”” Ez ellentmond az amerikai konzervativizmus Kirk
Russell — egy idében Molnar j6 baratja — altal képviselt valtozatanak, amely abban hisz,
hogy az amerikai kultira definitiven a brit 6rokose tekintettel olyan elemekre, mint az
angol nyelv és irodalom, a common law-ra épiil6 jogrendszer, a képviseleti kormanyzas,
valamint a brit erkdlcs; és abban is hisz, hogy bajba keriil, ha ett6l az 6rokségtol elsza-
kad.* Nemcsak a paleokonzervativ, hanem az amerikai neokonzervativ iranyzat is a brit
eszmék orokosének tartja az USA-t, de 6k inkabb a felvilagosodasra teszik a hangsulyt.
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Ennek értelmében az amerikai alkotmany és torténelem a brit felvilagosodas céljainak
megvaldsitoja, a szabadsag politikdjanak megteremtdje; ugyanakkor a francia racionalista
felvilagosodas — ami sziikségszeriien a forradalmi terrorba torkollott — alternativaja.” Mol-
nar gy itéli, hogy ezek a hagyomanyok az amerikaiak tdbbségének gondolkodéasaban és
az amerikai politika miikodésében mar nem dontdek, ha egyaltalan azok voltak valaha is.
Ami Amerikat jellemzi, az a civil tarsadalom hegemoniaja, a fogyasztoi civilizacid
univerzalitasa, valamint a technokrata kormanyzas. Ezek egysége az amerikai modell,
ezt kinaljak Eurdpéanak, s van is erre kereslet. Erthetd modon, mivel a masodik vilaghé-
bort utan a kontinens nyugati felén ez viszonylagos gazdagsagot s elfogadhato elosztasat
eredményezett. A modell kizar6lagossaga azonban életveszélyes Eurdpa szamara, mivel
annak torténete a sokszinliségre épiilt, idegen tdle az egységes modell. A Szovjetunid
bukasaval nem ért véget a torténelem, ahogy azt Fukuyama ¢és masok detektaltak, hanem
éppen visszatért a torténelem Eurdpaba. Az egyik hoditotdl megszabadult, kialakithatja-e
viszonylagos fliggetlenségét a masikt6l? Nem konny( feladat, mert mint lattuk, ennek
a hoditonak masok a modszerei, s nem is teljesen értéktelen portékat arul, ugyanakkor a
fogyasztassal kapcsolatos szenvedélybetegség, sot balvanyimadas aldassa az ember iden-
titdsat. Masrészt bar a torténelem visszatért Eurdpaba, Eurdpa a geopolitikai jatéknak
mar nem nagymestere. Errdl a tényrdl a hideghdborus nyugati gy6zelem atmenetileg
elterelte a figyelmet, de azdta mindenki lathatja a fajstlybeli kiilonbséget a briisz-
szeli, illetve a washingtoni vagy pekingi dontések globalis kdvetkezményei kozott.
A hideghabort végét nemcsak Nyugat-Eurdpa, hanem a kelet-kdzép-eurdpai szocialista
orszagok népei is gydzelemként ¢élték meg, mivel dket a legydzott birodalomba annak
idején erészakkal integraltak. A felszabadulas azonban nem hozta el a gyors részesedést
a fogyasztoi tarsadalom és a joléti allam jotéteményeiben, problémaival viszont rog-
ton szembesiilni voltak kénytelenek, raadasul a hideghaborus vereség arat is azonnal
fizetniiik kellett. Az id6 mulasaval azt is megtudtak, hogy fogyasztoi tarsadalom—jo6léti
allam kombo6 nemcsak draga, de eddigi formajaban valoszintileg nem is tarthato fenn.
Molnar Tamas amerikaiként, eurdpaiként és magyarként a volt szocialista orszagok
fejleményeire kiilonos figyelmet forditott, itt latta azt az erdét, amely valamelyest el-
lenstlyozhatja az amerikanizacio totalitasat. Az itt ¢l6 népek, mivel megtapasztaltak
a kommunista internacionalizmust, bizalmatlanok a liberalis internacionalizmussal
szemben is, jOl teszik, mert ,,az internacionalizmus soha nem jé szandéku, hiszen min-
dig rejtegeti a tobbieknél pillanatnyilag erésebb nép gazdasagi vagy ideologiai érde-
keit.”® Benniik még erds a nemzeti érzés, timogatjak a nemzetallam eszméjét, ellenzik
a liberalis civil tarsadalom ideoldgiajat. A rendszervaltast kdvetden egyetemistaként
egyenesen azt gondoltam, hogy ez a térség fejezi ki a torténelem ,,értelmét”, mert izf bu-
erdsnek sem, ahogy Molnar professzor latta. Az eltelt évtizedek azt mutatjak, hogy az
internacionalizmus és a nacionalizmus kdzotti harc nem dolt el a térségben sem.

(Konzervativizmus) Elsésorban a ,konzervativ”, de a ,,jobboldali”, ,,reakcids” és ,.el-
lenforradalmi” jelzékkel szoktdk jellemezni Molnar Tamds politikajat biraldi negativ,
tamogatoi pozitiv jelentésben. Az 6 konzervativizmusa kontinentalis europai konzerva-
tivizmus, ellentétes a ,,made in USA”" konzervativ termékkel. Mik ennek a terméknek
a paraméterei? A gazdasagi szemlélet kizarolagossaga, a szabadpiaci fundamentalizmus
¢és a minimalis allam. Ezek kozil a gazdasagi determinizmus a marxizmusnak is fontos
része, ennek értelmében az is mondhato, hogy a Marx és Max Weber kozotti vitat a ma-
sodik vilaghdboru utan abszurd médon a neoliberalis konzervativok dontotték el Marx
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javara — atmenetileg. Molnar a gazdasagi szemlélet egyoldaliisagat elutasitotta, a tarsadalmi
cselekvés leirasaban a kulturalis és foként a vallasi elemeknek nagy jelent6séget tulajdonitott.
A piac individudlis szabadsaganak komplex eszméje a kdzponti tervezés és a joléti allam kri-
tikajaként kertilt el6térbe. Ezt a kritikat, bar nem volt a joléti allam feltétlen hive, tilzottnak
talalta, de nem ez allt vizsgalodasainak homlokterében. Nem helytallé azonban, hogy nem
foglalkozott az Osztrak Iskolaval,® lassuk, hogy milyen Osszefliggésben tette ezt meg: ,,mit
is mond Ludwig von Mises, Friedrich von Hayek vagy Karl Popper, akik mind eurdpaiak
ugyan, de nem véletlen, hogy Amerikaban bontottak ki szarnyaikat? (...) Ezek a liberalis
kozgazdaszok ¢és filozofiai partnereik azt allitjak, hogy a nemzet egy homalyos gondolat,
az ember nem tartozik semmivel masnak, csak sajat maganak, és hogy egy fajhoz, egy nyelv-
hez, egy orszaghoz valo kotddés masodlagos”.’ Az individualizmus abban az értelemben,
hogy az egyén felelds dnmagaért és tettei kovetkezményeiért, helyes tanitas, mert az egyén
autonomiajanak tagadasa minden moralt lehetetlenné tenne. Ismerjiik az egzisztencialista,
neomarxista, strukturalista vagy éppen frankfurtiiskolas kilatastalansagot ebben az ligyben.
Utobbiak szamara a modern ipari civilizacié annyira totalis, hogy abban az embernek — bar-
milyen szomoru — nincs helye, csak a biorobotnak. Ha azonban csak az individualizmust és
az univerzalizmust hagyjuk meg, akkor éppen az individuum vész el, ezt szoktdk kozonsé-
gesen a tomegember atomizaltsagaval leirni. Sziikséglink van a kollektivumokra éppen
az egyén érdekében, a kollektivumok koziil kitlintetett szerep harul a nemzetre és ennek
intézményesiilésére, a nemzetallamra.

A jobboldalisagot hagyomanyosan a magantulajdonosok szabadpiacanak tAmogatasa-
val szoktak azonositani; ebb6l kovetkezik allitdlag, hogy a jobboldaliak a gazdagok par-
jan vannak, s érzéketlenek az elesettek irant. A szovjeturalom alél felszabadul6 térségben
kevesen vitattak, hogy (valamilyen) kapitalizmus kell, nem is ennek alapjan formalodott
a jobb—bal politikai oppozicié. Hanem az identitaskérdés valt fontossa: ,,Kelet-Europa
orszagaiban a jobboldal a nemzet és a nemzeti identitas védelmét jelenti.”® Ezzel
egyuttal Europa és a Nyugat értékeit is képviselik, ami nem egyenldé az amerikai mo-
dellel. Ez érhetd tetten a fogyasztoi tarsdalom kritikajaban is. Azt az Adam Smith-
tételt Molnar Tamas sem vitatna szerintem, hogy a gazdasagi tevékenység végso célja
¢és értelme a fogyasztas, azt azonban tobbekkel egyiitt igen, hogy az emberi élet végsd
célja és értelme a fogyasztas lenne. A fogyasztdi tarsadalom (és a vele szorosan Ossze-
kapcsolodo joléti allam) a XX. szazad komoly teljesitménye, de ha mar az ember 1é-
nyegét sérti, veszélyes. Az amerikai konzervativoknak sem nagyon tetszik a fogyasztoi
balvanyimadas, de azt mondjak, hogy ezzel nincs mit kezdeniink, mivel ez kdvetkezik a
piaci folyamatokbdl, amiket viszont nem korlatozhatunk az egyéni szabadsag és a haté-
konysag kockaztatasa nélkiil. Rdadasul az uniformizalt tomegfogyasztas a nemzeti egy-
ség megteremtdje is. A brit konzervativizmus némileg mas képet mutat, Roger Scruton
példaul az ujbaloldal ellen irott pamfletjében a frankfurtiak munkassagaban joszerével
csak a fogyasztdi tarsadalom kritikajat ismeri el valos elemként, mivel az a bibliai bal-
vanyimadas-tilalommal dsszecseng." A Zéld filozdfiaban viszont egészen addig elmegy,
hogy a konzumerizmus és a technofilia elleni harcban ,,a baloldalnak és a jobboldalnak
egyesitenie kellene az erdit, szovetségre 1épve a kornyezetért, ami egyuttal helyrehozna
a civilizacioban keletkezett szakadast is.”'> A kontinentalis konzervativizmust, sem a né-
metet, sem a franciat, nem jellemezte a szigort piaci fundamentalizmus és az allammal
szembeni mélységes bizalmatlansag, Molnar Tamas ¢€s szerinte a kelet-kdzép-eurdpai
jobboldalisag ennek a tradicionak a folytatoja, Oswald Spengler és Charles Maurras 6r6-
kose. Anélkiil, hogy a kontinentalis konzervativizmus ideologikus-reakcios hibait,
amik dtmenetileg a fasizmushoz és a nemzetiszocializmushoz kozelitették, elkdvetné.
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Molnar Tamas politikajat megkisérelhetjiik megérteni a konzervativizmus analitikus
definicidja alapjan, melynek értelmében a konzervativizmus olyan preferencia, amely
az ismerdst, a szervesen kialakultat, a természetest, a 1étez6t timogatja mas opciokkal
szemben, akar haszonelvii, akar nem haszonelvii, esetleg deontologikus megfontolasok
alapjan. Ebben az 0sszefiiggésben azt is mondhatjuk, hogy a konzervativizmus ta-
gadja Immanuel Kant tételét, miszerint a létezés nem predikatum. Megkisérelhetjiik,
de nem lesz kielégitd az eredmény. Ett6l is kevesebb sikerrel kecsegtet, ha a mult, netan
az aranykor szentimentalis-nosztalgikus tradicionalizmusat tulajdonitjuk neki. Kideriil
nyomatékos mondatabol, hogy nem volt kdzépkor-rajongoé: ,,Az olvaso elétt bizonya-
ra vilagos, hogy nem a kozépkori emberfogalom magasabbrendtisége mellett érvelek,
csupan hangsulyozni akarom, hogy a mi emberfogalmunk majdnem szoges ellentétben
all vele.”” A kijelentés adott kontextusa is figyelemre méltd, mert jol példdzza a szerzd
elemzéseinek sajatossagat, ahogy kimutatja a modern kozhelyek egyoldalasagait. A ko-
zépkort tobbnyire a kollektivizmus, a hagyomanyos kdzosségek dominanciajaval szokas
leirni. Ezzel szemben Molnar bebizonyitotta, hogy a korszak legalabb annyira individu-
alista volt, viszont az individualizmus kiteljesedését iinneplé modernitas sokkal inkabb
kollektivista. Mert az ideologidk vonzasaban gondolkodd modern ember a tarsadalmi
problémak megoldasat a nagy horderejii, az egészet érintd atalakitasoktol varja, s nincs
tekintettel az egyénre. A kozépkori keresztényt ellenben egyéni cél hajtotta, szamara
sajat idvossége volt fontos; ehhez képest a tarsadalmi rend csak eszkdzként jelent meg,
mégpedig alacsony létrangu, evilagi eszkozként.

Akkor sem érjiik el a lényeget, ha a brit konzervativizmus proba-szerencse praxisa
alapjan; vagy a hagyomanyok, kiilondsen az intézményekben testet 61ttt hagyomanyok
tisztelete jegyében irjuk le konzervativizmusat. Ezek széba keriilnek, fontosak is nala,
de a 1ényeg az utopia elutasitasaban és az isteni torvény tiszteletében jelenik meg.

(A cargo culttol az utopiaig) A modern politikai konzervativizmus az utopidk birala-
taban teljesedett ki, az eurdpai-magyar filozéfus szamara is ezzel foglalkozé konyve
hozta a legnagyobb amerikai elismerést. Annak megértéséhez, hogy miben all a biralat
lényege, induljunk ki egy kulturalis antropoldgiai fogalombdl, ez a cargo cult. Molnar
Tamas visszaemlékezik egy személyes ifjukori élményére, ,,a gazdagsag ¢s a hatalom
rendkiviili kirakatara, amikor elhaladni latta 1945-ben az egyik németorszagi varosban
a hodito hadsereg motorizalt egységeit. Almomban sem lattam ehhez hasonlét: tankok
és cigarettak, pazarolhato és eldobhaté ¢lelem, katonak, akik naponta valtottak egyenru-
hajukat, a katonai felszerelés bdsége.”"* Hasonld volt ez a tapasztalat ahhoz, amit a csen-
des-6ceani szigetek dslakoi szereztek a korszakban ott allomésozd amerikai katonakrol.
Csak nyilvan abban az esetben még nagyobb volt a civilizacios kiillonbség, igy az otta-
niak végképp nem értették, hogyan lehetséges az, hogy a katonak semmilyen munkat
nem végeznek, mégis idénként nagy hajok és repiil6k jonnek, amik béséges ellatmanyt
hoznak nekik. Arra a magyarazatra jutottak, hogy olyan gondoskod¢ isteneik vannak,
akik megjutalmazzak dket. Ez arra késztette a bennsziilotteket, hogy elhagyjak dsi val-
lasukat, és arra térjenek at, amit a katonaktol ismertek meg. Javaikat megsemmisitették,
s jelzéseket adtak a hajoknak, repiilGteret alakitottak ki a tisztason, varvan az 1j istenek
ajandékait. Meghatodhatunk a természeti ember naivitasan, de ,,A maga modjan Euro-
pa is létrehozta a maga cargo cultjat. Arrol volt szo, hogy utanozni kell az amerikaia-
kat, akik nyilvanval6an birtokoltak a tdrténelem, de a torténelem lebontasanak kulcsat is.””"> Az
analogia Molnar konyvében végsd soron Europa egészére vonatkozik, de érdemes
kiilon kezelntink két torténelmi szakaszt. A szovjet megszallas ald esd teriiletek és

Val6sag « 2023. februar



FARKAS ATTILA: AMERIKAI ANZIKSZ — HATTER ES KOVETKEZMENYEK

nemzetek csak 1990-ben szembesiiltek az amerikanizacid teljességével. Ezt azonban
elékészitette a rabsag iddszaka, amikor sokak szamara Amerika a szabadsagot jelentette.
A kommunizmus bukasa az illiziok atmeneti dominanciajat hozta el. Az egyik illuzio a
cargo cult jegyében az volt, hogy — nem ismervén a piac miikodését — sok vallalkozo és
kozgazdasz abban a meggy6zddésben ringatta magat, hogy néhany ritus és kiilsédleges
jegy alkalmazasa révén rovid id6 alatt kapitalista jolétet tudunk teremteni. Az illuziok
szertefoszlasahoz hozzajarult az idé6 mulasa, reméljiik, a tudas névekedése is; de sajnos
az a szarkasztikus kép is, ami érdekcsoportok konfliktusainak részleges megoldasaként
luxusautok rendszeres felrobbanasat mutatta a kilencvenes évek Budapestjén.

A cargo cult 1ényege az onfeladas, a sajat hagyomanyok, kiilonds tekintettel a vallasi
hagyomanyokra, megtagadasa és egy 1j ritus atvétele. Ez torténik az utdpiaban is,
melynek jelszava az Internacionadlébol ismerds ,,A multat végképp eltdrdlni”. Helye-
sebb lenne a torténelem eltorlésérdl beszélni, mert az utdpia azt akarja megsziintet-
ni — esetleg hegelianus-marxista modon ,,felemelve megsziintetni” —, s visszatérni a
kezdeti paradicsomi allapotokhoz. Ez az 0t lehet hossz{l, mint a marxizmusban, ahol
végig kell jarni a progressziv lépcsdfokokat az okori Kelettél kezdve az an-
tikvitason és a feudalizmuson at a kapitalizmusig, ami megteremti a materialis ala-
pot a szocializmushoz (szocialista, azaz tarsadalmi tarsadalom — milyen értelmetlen
redundancia, mégis része lett a magyar nyelvnek); aztan johet a k6zosségi tarsadalom, a
kommunizmus. (Ez pedig a szavak egy meghatarozott fogalmi értelmében ellentmondas,
mert vagy kdzosség, vagy tarsadalom. ) De lehet rovidebb, torténhet torténelmi mértékkel
mérve akar egy csapasra is, ahogy a liberélis autopia allitolag megvalosult az Egyesiilt Al-
lamokban. Ebben az esetben nem a kdzdsség, hanem az egyén evilagi iidvoziilését hirdetve.

A cargo cult nem ismeri a mogottes folyamatokat, nem tudja, hogy a szallitmany
mogott a teljes amerikai hadigazdasag all. Ebben téved, de abban nem, hogy az ok-
okozati lanc elején az amerikai eszmét, vagy ha gy tetszik, az amerikai istenfogal-
mat tételezi fel, csak 6 rovidre zarja a lancolatot. Végtére is most kell a segitség a
rossz felszamolasahoz és a jo megalapitisdhoz. Altalinossagban ez az utdpia célja, a
mindenki szamra legjobb vilag 1étrehozdsa. Arra az eldfeltételre épitve, hogy az ember
nem csak fejleszthetd, hanem tokéletessé is tehetd. Az utopianak megkiilonboztethet-
jik teista és ateista valtozatat, a kiilonbség abban all, hogy az ateista a tokéletese-
déshez mar semmilyen isteni segitséget nem kér, azt teljesen az ember kompetenci-
ajaba utalja. A ,,csinald magad” utdpia az utopia szempontjabol fejlettebb; az utopiat
elutasitd szempontjabol viszont a teljes tévedés, amiben az utdpia leleplezi magat.
Ugyanakkor a minden utépia archetipusa a valldsos valtozat: a rajongo, a fanatikus,
az eretnek akaratdnak diadala az Osegyhaz romlatlansaga visszaallitdsara a korrupt
papsag likvidalasaval. Am az utopianak nemcsak az eleje, hanem ugyszolvan a vége is a
vallasossag a maga isteneivel és egyhazaival. Ezt latjuk legszélsdségesebben a tota-
litarius part és/vagy a vezér kultuszaban, de joval artatlanabb formaban a miivésze-
ket és sportolokat dvezo sztarkultuszban is.'* Az ember fejleszthetd, ezt nem tagadja
Molnar Tamas sem; viszont azt igen, hogy tokéletessé tehetd, azt pedig, hogy dnma-
ga teheti onmagat tokéletessé, még inkabb. Az ember esendd: hajlik a jora, de sajnos
a rosszra is; hasonldképpen az ember sem nem tokéletesen racionalis 1ény, sem nem
teljesen irracionalis, hanem félig-meddig racionalis. Nélkiilozhetetlen szamara Isten
onmaga ¢és viszonyai javitasahoz, és a vallas, hogy kapcsolatba 1éphessen Istennel:
,,Gyongeségében (...) mankdkra van sziiksége — mankokra, amelyekre tamaszkodva
Isten felé¢ gyalogolhat.”"” Szintugy sziikséges szdmara a tekintély és a hierarchia
egyhazi és vilagi téren egyarant.
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Utopia vagy nem utdpia, pozitiv formaban: utopia vagy Isten, Molnar Tamas vala-
sza egyértelmil. Olvashatd azonban nala egy eszmefuttatas, amelynek soran a jol ismert
igaz—hamis oppozicio, ami nem enged meg harmadik lehetéséget, mas megvilagitasba
kertil, hogy kifejezze tarsadalmi-politikai cselekvés 1ényegét: ,,A kozhiedelem szerint a
tévedés az igazsag ellenpolusa. Valojaban a kettd korant sincs ennyire tdvol egymastol.
A tévedésben az igazsag valamennyi eleme megvan, kivéve egyet. E hidnyossag azon-
ban roppant sulyos kovetkezményekkel jar.”"* Rendkiviil figyelemre méltdé megallapitas,
kinalkozik vele kapcsolatban a Hegel-rokonsag, hogy az igazsag kérdésében az egész
dont. Nem pusztan a kontextus értelmében, hanem a teljes folyamatnak megfeleléen,
amelynek soran az igazsag kibontakozik, s nekiink is megmutatja magat. Mi az az egy
elem, ami hianyzik? A keresztény valasz az, hogy Isten, nélkiile tudasunk nem lehet
teljes: ,,En vagyok az it, az igazsag és az élet” mondja Jézus Jdnos Evangéliumdban.
A modern médszertan nem tart igényt isteni segitségre az igazsaghoz vezet6 Gton, ezzel
az ongyilkos lazadassal, forradalommal szemben Iép fel reakcioként a Molnar Tamas-
féle ellenforradalom. A hianyz6 elem hianya, a tévedés sokszor csak kdvetkezményeibdl
valik vilagossa, sajnos akkor sem mindenki szdimara. Errdl egy hasonlatot olvashatunk.
Képzeljiink el egy vonatot, amely jo iranyba halad, egészen addig, amig egy rossz irany-
ba allitott valtdbhoz nem ér. A valtod csak néhany fokkal médositja a szerelvény irdnyat,
a taj tovabbra is ismerds marad vezetd €s az utasok szamara, de az id6 multaval teljesen
idegen teriiletre érnek, tobb szaz kilométerre uti céljuktol. A metafora konkrétan azt a po-
litikai cselekvést akarja szemléltetni, amit rendszerint az utdpikus ideologiadk mutatnak.
Ez gy kezdddik, hogy felismernek valamilyen sérelmet, torzuldst, igazsagtalansagot,
ami sokakat érint; aztan kidolgoznak egy elméletet, annak alapjan egy programot, és azt
végre is hajtjak szigoru kovetkezetességgel. A bajok abbol fakadnak, hogy az elmélet
nincs figyelemmel az emberi élet teljességére, biindsen egyoldali. Az utdpia koherens
rendszert kivan 1étrehozni, de ezt annak aran éri el, hogy két tényez6t figyelmen kiviil
hagy: a valosagot és az emberi vagyakat, nem érdekli sem a van, sem a kell, csak az altala
szentnek tartott cél.

A marxista utopia szovjet forméjaban latvanyosan megbukott; a liberalis utopia, s
annak amerikai modellje vitdk kereszttiizébe keriilt; a vitara jellemzd, hogy a liberalis
taborbol tobben tagadjak sajat meggy6z6désiik utopikus jellegét. Hasonld a helyzet
a planetaris utopiaval, amit Molnar Tamas korunk legerdsebb kisértésének tart, de jel-
lemz6 ez a zold utopiara is. Elterjedt érvelés a tamogatok kozott, hogy ezek a programok
tulléptek az ideoldgian, igy az utopian is. Molnar érvelése alapjan bizvast allithatjuk,
hogy a radikalis zdld politika szintiszta utopia, mivel az egész eddigi emberi kultarat és
civilizaciot természetellenesnek tartja, helyette uj embert akar teremteni, aki tokéletes
harmoniaban él a természettel.

(Filozofia és politika) A vonat-metafora azért is kifejezd, mert nem beszél ,,zsakutcarol”,
ellentétben olyan — egymastol egyébként nagyban eltéré — gondolkodasmodokkal és ér-
tékrendekkel, mint amilyet Bibo Istvan, Szekfii Gyula, vagy éppen a Frankfurti Iskola
¢és a radikalis z6ldek képviselnek. Nem zsakutca vagy vakvagany, ahonnan nincs mas,
csak visszafelé addig az elallitott valtoig. Lehetéség van tehat a korrekciora. Az sem
konnyti, de koltsége és aldozata mégis kisebb, mint a hatraarcé. Nemcsak a konzer-
vativ, hanem minden modernitaskritikus filozofiaval szemben meg szokott fogalma-
zodni a vad, hogy rendben, de akkor mi legyen helyette, mi a helyes irany. Ez persze
altalaban felvethet6 az elmélettel szemben, és nem lehet eliitni a szakalas viccel,
hogy ,,Mi a kiilonbség az elmélet és a gyakorlat k6zo6tt? — Elméletileg semmi.”
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Viszont az sem szokott maradéktalan helyesléssel talalkozni, ha a filozofia egybdl gya-
korlatot akar csinalni 6nmagat megsziintetve. Hogy ki vigye kdzos dolgainkat, sok civo-
dasra ad alkalmat. A filozofusok elé a modernitasban a kdzgazdaszokat soroljak tobben;
masok azt hangoztatjak, hogy a kdzgazdaszokra nem hogy a politikat, de a gazdasagot
sem szabad bizni, komolyabb tligyek azok. Ha nem is konszenzus, de belenyugvas lehet
abba, hogy a politikat mégis a legjobb — értsd: a legkevésbé rossz — politikusokra bizni.
Molnar Tamas javaslata az értelmiség szamara az ideologia és az utdpia helyett a filo-
z6fia; a tarsadalmak szamara ugyanazok helyett a politika; a nemzetek szamara pedig a
nacionalizmus.

A filozofia, amelyet ajanl, egyben teologia, amit ,,az értelmiségnek a jovoben kovetnie
kell, ha vissza akarja nyerni nem annyira befolyasat, hanem — ami sokkal fontosabb
— integritasat.”” A két tudas, a filozofia és a teologia kozott nem akar értékbeli kii-
16nbséget tenni, nem vizsgalgatja kantianus modorban, hogy szolgaldleanya-e a filozofia
a teologianak, vagy nem; s ha igen, uszalyat hordozza-e, vagy a lampast viszi elétte.
A hitet és a tudast egymassal szoros és megbonthatatlan kapcsolatban 1évonek tételezi.
Ennek értelmében az ész maga is hit, mivel Aissziik, hogy gondolataink a valésagra vonatkoznak.
Ez azt is maga utan vonja, hogy a hit eltinésével elvész az értelem ¢és (szamunkra) a va-
l6sag is. A filozofiat nemcsak a teoldgiaval azonositja, hanem egy olyan fogalommal is,
ami felettébb vitatott a filozofidban: a jozan ésszel. Mit diktalnak ezek igy harman? Azt,
hogy az ember egyfeldl zoon politikon, masfeldl nyitott a transzcendensre is. A kett6 ko-
z0ott felsziiltség alakul ki, amit az utopia azzal akar feloldani, hogy evilagi megvaltast igér. Az
utopia azzal 1azad, hogy meg akarja sziintetni az ember kettds természetét. Az eredmény
nem a megvaltas lesz, hanem a leegyszerusitett, lefokozott ember. Azt igérték neki,
hogy megszabaditjak a félelemtdl és hatalomra emelik; de félelmei csak fokozod-
tak és szolgasagra jutott. Ez a kommunista utopia esetében ma mar nyilvanvalo;
de azt is latjuk, hogy a modern tudomany sem tudta megszabaditani az embert a
félelemtdl. A félelem bizonyos okait megsziintette, de sajnos Gjakat is létrehozott, gon-
doljunk példaul a kdrnyezet pusztulasaval kapcsolatos elemi szorongésra. Molnar Tamas
nem tagadja a modern tudomany hasznat, de felhivja a figyelmet sziikségszerti korlataira.
Filozofidja az Arisztotelész, Aquinoi Szent Tamas és Pascal altal fémjelzett hagyomany-
hoz kapcsolodik, de nem a hagyomany mint olyan, hanem metafizikai eléfeltevések, az
orok értékek tisztelete és képviselete okan. Egyébirant ez a megoldasa az Gigynevezett
.konzervativ paradoxon™ azon vetiiletére is, amit az okoz, hogy a hagyomanyban sok
olyasmi van, amit karhoztatnak a konzervativok, illetve sok minden hianyozhat beldle,
amit viszont helyeselnek. A metafizikai tételek az abszoltitumra és a hallhatatlan 1élek-
re vonatkoznak, tudniillik hogy léteznek. Az értékek egyszerli parancsokban fogal-
mazodnak meg, a kereszténységben tiz ilyet tartunk szamon; am amilyen egyszeriiek,
olyan nehéz szisztematikusan betartani dket. Az embernek sziiksége van ehhez a tarsa-
ival folytatott interakciora, de legyenek azok a legkiterjedtebbek, isteni segitség nélkiil
nem sikeriilhet a torekvés. Itt talalhatjuk a megoldast a konzervativ paradoxon masik
vetiiletére, amely abbol ered, hogy a konzervativok az ideoldgiai dogmakat elutasitjak
a pragmatizmus jegyében. De nem lesz-e ezaltal dogma maga a pragmatizmus? Lehet,
hogy az lesz, de Molnar Tamas esetében ez nem fenyeget, mert nala a dogmatika adott
a metafizikai tételek igazsagaban és az univerzalis értékek érvényességében.

Miért vesztese az értelmiség a modernitasnak? Miért kell az ,,értelmiség hanyatla-
sar6l” beszélniink, holott az ujkor az ideologiak és az utopiak felségteriilete? A szov-
jetmarxizmus bukdsa tagadhatatlan, de az értelmiség volt annyira elkotelezett, és az
esze is megvolt hozza, hogy az utat visszafelé is bejarja, visszatérjen a marxizmustol
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a liberalizmushoz. S6t még jol is jott neki a marxista kaland, mert igy 0j liberalis szin-
tézist hozhatott 1étre a szabadsag ¢és az egyenléség kozott John Rawls igazsagossagel-
meletét kdvetve. Molnar Tamas Utirajza szerint az értelmiség a reneszansz idészakaban
allitotta el a valtot azon a bizonyos palyan. A humanista szellem csodalatos alkotasokat
hozott létre, ahogy ratért az ideoldgia és az utdpia sinparjara, s az utédok munkaja ered-
ményezte a Nyugat kulturalis és civilizacios gazdagsagat. De a XX. szdzad végére mar
az értelmiség szamara is feltiinhetett, hogy tavol keriilt az eredeti céloktdl, s6t az is, hogy
azokat rosszul fogalmazta meg a tokéletes ember modelljében. Erre radobbentette 6t a po-
litikai valosag is, amikor az altala képviselt utopiak helyett a tarsadalommeérndk technokrata
modszertana valt kedvessé a hatalom, a k6zonség és a valasztopolgar szamara. A tarsada-
lommérndk az ideologia és az utopia meghaladasaval kecsegtet, de azoknak egy 1j
kiadast hozza 1étre, amiben nincs helye az értelmiségnek.

Az utdpia azt igéri, hogy a tokéletes vilagban nem lesz rossz, ezért nem lesz sziikség
politikara, igy tételes jogra €s allamra sem. Az utobbira a legkevésbé sem, mert abban
OsszegzOdik az elnyomas minden szornylisége. Ebben az itéletben is tetten érhetd az
utopia mar jol ismert hibas eljarasa, hogy egy valos probléma koril atallitja gondolkoda-
sunkat. Sajnos a kdzponti hatalom tobbszor onkényeskedett, szEls6 esetekben a zsarnok-
sagra is vetemedett, ezért teljesen legitim volt az alattvalok részérdl, hogy alkotmanyt
koveteljenek, ami megvédi szabadsagjogaikat az allammal szemben. Ez azonban nem
helyezi hatalyon kiviil az allam azon kotelességét, hogy megvédje polgarait, igy nem
lehet cél az allam felszamolasa sem. Allam nélkiil a polgarok védtelenek, ezt bizonyitja
a kommunista ,,partallam” szérnyli példaja, amire Molnar Tamas tobbszdr emlékeztet.
Azt gondolhatnank, hogy a partallam-allampart az allam felséfoka, totalis, mert az em-
ber egészén uralkodni akar. Az igaz, hogy uralkodni akart itt valaki, de az az d4gens nem
az allam, hanem a part volt. A part fogsagba ejtette az allamot, gazdatestként hasznalta
parazita [étének kiteljesedés€ig. A marxistaknak igazuk volt, elhalt az allam, de nem a jo-
vobeli vagyott kommunizmusban, hanem mar a proletardiktatiraban. A liberalis utopia
elsd 1épésben a piac és a szerz6dés paradigmajaval a tarsadalom ellendrzése ala akarja
vonni az allamot, majd fel kivanja oldani a kommunikativ cselekvésben. A kommunika-
ci6 fontossagat kar lenne tagadni, de a puszta csevegés rangjara alacsonyitani a politikat
mégiscsak figyelemre mélto. A politika vilaga korantsem idillikus, teljesen érthetd, hogy
a kozvélekedés, a kiilonboz6 miivészeti alkotasok és tudomanyos magyarazatok miért
kritizaljak, de a ,,végképp eltordlni” itt is hazug és karos program. A politika teljes ki-
kiiszobolését a technokrata forradalom hozza el, ami a kozos tigyeket, a politikait,
mar nem moralissa, nem esztétikaiva, nem is gazdasagiva, hanem mechanikaiva
redukalja. Az ember elgépiesitésére adott reakcid adott szinten csak a politika lehet.

Molnar Tamas valasza a modernitisra nem etatista, még csak nem is klerikalis:
politikdja teologiai-filozofia meggy6z6désébdl kovetkezik. A tarsadalom—allam—egyhaz
harmas rendszer vagy organizmus harmonikus miikddését iranyozza eld. Egymasra
utalt elemek, szervek ezek, egymasbol taplalkoznak, kdlcsondsen kontrollalniuk is kell
egymast; de a legfelsdbb legitimacio és kontroll az abszolutumtdl ered.

A nacionalizmus a mult szazadban minden bajok forrasaként lett stigmatizalva.
Az tgynevezett ,,rovid XX. szazad” az elso vilaghaboraval kezdddott és az 1990-es
évekbeli balkani habora idején ért véget, mindkettd kirobbanasaért a nacionalizmust tették
felel6sseé, nemkiilonben a masodik vilaghaboruért. A balkani haboruk tobbek szamara azt
bizonyitottak, hogy a szérnyliségek oka a geopolitikai helyzet instabilla valasaban,
a birodalmi struktira atalakulasaban keresendd. Pax Romana — a béke zaloga a
birodalom. Vagy finomabban fogalmazva az integracid, mely elhozhatja a kanti ,,6rok
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békét”, de a legjobb a ,,Vilagallam” lenne. Amig azt 1étre nem hozzuk, a szervezddés
szamos szintje elfogadhaté és hasznalhat6 atmenetileg. Tamogassuk az egyént, esetleg
a csaladot (de azt nem art valamelyest atdefinialni), a kiskozdsségeket, a nagyobbakat,
a lokalitast, a regionalitast, az integraciot, csak egyet ne, a nemzetet. Molnar Tamas
azok kozé tartozik, akik bar nem tagadjdk a nacionalizmus torténeti felel6sségét a
modern habortikban, a birodalmak felel6sségét stilyosabbnak itélik. Ebben igazuk van,
a nacionalizmus békétlen lehet, de vilaghaborut csak birodalmi uszitas segitségével
tud kirobbantani. Korszakunkban azonban a nemzeti eszme haszna feliilmulja
kockazatat: ,,4 nemzetek létezése rendkiviili jotétemeny az emberiség szamara (...)
Mas szavakkal, a nacionalizmus, amely a jelenlegi hivatalossa tett globalizmusba van
siillyesztve, rendkiviili mértékben pozitiv tényezdje a kiillonbozdség megtartasdnak
a planetaris Leviatannal és annak tervezett egyformasagaval szemben.”” A nemzet
¢és a kultira egymasra utaltsaga fontos szempont mar legalabb Herder 6ta, helyet és
rangot kovetelni mindkettdnek a globalizacio idején felétleniil helyes torekvés. Ez
nem jelent nemzeti 6ncélusagot, a nemzet nem dnmagaban érték, hanem az egyéntdl
az emberiségig ivel6 eszme szempontjabol az, beleértve a kozottik 1évo valamennyi
szervezOdés szintet is. A nacionalizmus nem az 8si gonosz, nagy sziikségiink van ra, de
nem megoldas minden gondunkra, az ellenkezgjét allitani botorsag lenne. Valamilyen
integracio — ha ugy tetszik: birodalmi rendszer — valamilyen mértékig mindig hatott
a civilizacio torténetére. Nem az a leghelyesebb, ha ezt kikiiszobolhetetlen rossznak
tartjuk, amivel egyiitt kell élniink; hanem latnunk kell benne a lehetéséget a problémak
megoldasara. Vannak ugyanis olyan feladatok, amelyeket a nemzetdllam, még a
legerdsebb sem tud sajat hataskorében megoldani. Az ilyen egyiittmiikddés kialakitasa
a politika kotelessége.

Molnar Tamas az 6rok utopikus kisértés aktualitast a ,,Vilagallam” és az ,,Eurdpai
Egyesiilt Allamok” regulativ eszményében latta, ezeknek az eurdpai kultiraval valé
ellentétességét pedig az uniformitasban. Megfigyelhetd azonban egy masik ideologia
is — amit természetesen képviseldi nem feltétleniil tartanak ideologidnak —, ez a
posztszuverén utopia. Az irdnyzat nem a szuverenitas globalis dsszpontositasaban
latja a jovO értelmét, hanem megsziintetésében, ily modon a kulturalis sokféleség
megmentésének is tlinhet. A nemzeti eszmével azonban nem tul baratsagosak 6k
sem, annak képviseletét nem az allamra bizndk, hanem az alternativ médszertannal
szervez0do civil tarsadalomra. A kiindulasi pont ebben az esetben is tartalmaz
igazsagot, mert arra hivja fel a figyelmet, hogy a nemzetallam a globalis gazdasagi
hatalmakkal szemben nem tudja minden esetben megvédeni polgdrai érdekeit és
értékeit, akar nemzeti értékeit sem. A helytelen irany azonban arra indulni tovabb,
hogy akkor sziintessiik meg a nemzetallamot, mivel a hatékonytalansagért til nagy
ar az allitolagos agressziv hajlam. A posztszuverén utdpia eredete a XIX. szazadra
cserélik le, amelyek kozott szabadpiaci — leginkabb a biztositasi piacra emlékeztetd
— verseny zajlik a polgarok/iigyfelek kegyeiért, akik szabadon dontenek arrél, hogy
lakohelyiik elhagyasa nélkiil melyik joghatosag oltalma ala helyezkedjenek. Az igy
kialakulo6 rendszer a panarchia nevet viselné, ami nélkiilozi a hierarchiat és egalitarius
halozatként épiilne ki. Az utopia hivei szerint a halozat kiépiilésére a digitalizacio
adja aldasat a XXI. szdzadban. Szamos ellentmondas terheli azonban az elképzelést.
A biztositasi piac példaul, ahogy mi ismerjiik, korantsem olyan szabad, mint azt
szeretnék, hanem meglehetdsen szabalyozott allamok és azok kozotti nemzetkdzi
szerz6dések altal. Azonkiviil igencsak hajlamos a koncentraciora, oligopol jelleget
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szokott mutatni. Hasonloéan a digitalizaciot lehetévé tevd techoriasokhoz, azzal a
kiilonbséggel, hogy azokat még szabalyozni sem nagyon tudjak. Az ilyen halézatoknak
sok civilizatérikus elénytlik van, de t6liikk varni az emberi szabadsag kiteljesitését
¢és adott esetben a nemzeti eszme képviseletét hiu abrand.”

Molnédr Tamas érvelésének aktualitdsat bizonyitja, hogy annak alapjan joggal
mondhatjuk, hogy a posztszuverén haldzat utdpia. Az ember immanens tokéletesitését
célozza, ennek elemenként a tekintély és a hierarchia megsziintetését igéri; de ezzel
csak kiszolgaltatottsagat noveli.
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SZEGEDI LASZLO

SZAZADOK

Ut az axiomatikus heraldikahoz (3. rész)

Az elso részben megvizsgaltuk a heraldika metodologiai jellegli problémainak kérdését
¢s arra jutottunk, hogy ezek egy axiomatikus alapon, a szerkezeti szemlélet segitségével
kiisz6bolhetok ki. Ennek érdekében meghataroztuk a heraldikai alapfogalmakat (oszto-
vonalak, szinek, mesteralakok, pajzstagolasok, cimerképek, alap, mezé stb.) és ezekbdl
egyszerli axiomakat képeztiink (az osztovonalaknak négyféle iranya lehet; az osztovo-
nalak ¢és a szinek kdlcsonhatasa a szin-alakzat viszonytol fiiggéen eredményezhet mes-
teralakot vagy pajzstagolast, illetve alapot vagy mezot, attol fiiggden, hogy az adott
terekben van-e vagy nincs-e mas cimerabra; lefektettiik tehat annak alapjait, hogy mikor
beszélhetiink egyszerti és mikor osztott cimerr6l).

A masodik részben ezen axiomatikus alapon lehetdvé valt szamunkra az, hogy tiz
heraldikai posztlatumot fogalmazzunk meg, elsdsorban annak érdekében, hogy tisztaz-
zuk a morfoldgiai elemek (pajzstagolasok, mesteralakok, masodlagos és harmadlagos
mesteralakok) specifikus tulajdonséagait és meghatarozzuk az egyszerti és osztott cime-
rek kiilonféle eseteinek fogalmat.

Mindezek utan a harmadik (befejez6) részben lehetdségiink nyilik arra, hogy ugyan-
ezen axiomatikus alapon a kiilonféle pajzstagolasok, mesteralakok, masodlagos ¢és
harmadlagos mesteralakok fogalmat is egyértelmiien és egyszeri médon meghataroz-
hassuk. Mondanivalonkat a heraldikai szemléletek eddigi torténetének felvazolasaval
zéarjuk (mely nem mentes a metodologiai kérdések vizsgalatatdl sem) és kitekintiink a
cimertan jovObeni fejlddésének egyik lehetséges (axiomatikus) modozatara.

Lassuk tehat eldszor azt, miként tudjuk definialni a szerkezeti szemlélet alapjan,
koherens mddon a pajzstagolasokat, mesteralakokat, masodlagos és harmadlagos mes-
teralakokat. Ennek érdekében mind a négy kategoria legfontosabb (talan mindegyik)
alaptipusat az alabbi tablakon kiilon-kiilon foglaljuk 6ssze (egyenes és néhany gorbe
osztovonallal szemléltetve; ugyanezen szabalyok érvényesek a kiilonféle gorbe oszto-
vonalakkal 1étrejovo pajzsbeli alakzatokra is). (A heraldikdban az oldalak felcseréldd-
nek, tehat az, ami nekiink szembdl a jobb oldal, az a cimervisel6 szempontjabol a bal
oldal és forditva.)

1. kép — A pajzstagolasok tablaja

(az osztovonalak altal 1étrehozott egyenld nagysagu pajzsfeliiletek, melyek a pajzs teljes
feliiletét elfoglaljak; egymas mellett és nem egymas alatt/folott helyezkednek el; egy-
arant (!) alkothatnak mezdt és alapot). A felsd sorban: vigott pajzs, mez6 (osztovonal
a vizszintes tengelyen); kétszer vagott (harmadolt pajzs; vagdvonalak a pajzsf6 aljan
¢s a pajzstalp tetején); haromszor vagott (vagott a pajzs kozéptengelyén, valamint az
afolotti és az alatti pajzsfeliiletek kdzepén; tovabbi kisebb valtozatai is lehetségesek:
négyszer, 0tszOr stb. vagott); forditott gallérozas (osztovonal a 4-es (kézhely) jobb
fels6 sarkabol az 5-6s aljanak kozepére, valamint a 6-o0s bal fels6 sarkabol ugyanoda);
gallérozas (a 4-es jobb alsé sarkabol az 5-0s tetejének kozepére, valamint a 6-os bal
also sarkabodl ugyanoda; amennyiben ezt a ferde osztévonalat megtobbszorozziik,
pl. egy-egyet helyeziink a pajzsféhelybe, a podlyahelybe €s a pajzstalphelybe, harom-
szor szarufatagolt pajzsot kapunk; lehet 2-szer, 4-szer, 5-sz0ros stb. szarufatagolas
is, a forditott siivegezésnél lehetnek 2-szer, 3-szor stb. forditottan szarufatagolt val-
tozatok); forditott saruzas (a jobb also sarokbdl a pajzs tetejének kdzepére, valamint
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a bal also6 sarokbdl ugyanoda); saruzas (a jobb felsé sarokbdl a pajzs aljanak koze-
pére ¢és a bal felsd sarokbdl ugyanoda; ha tobb ilyen osztovonal is van a pajzsban, azok
megfelelnek az imént targyalt szarufatagolt pajzsok valtozatainak).

A masodik sorban: hasitott (a fliggbleges tengelyen), kétszer hasitott (a jobb oldal
[1-4-7] ¢és a bal oldal [3-6-9] szélein; tobb osztovonal 3-, 4-szer stb. hasitott pajzsot
eredményez); harantolt (a jobb felsé sarokbol a bal alsoba); kétszer hardantolt (a 4-es
job fels6 sarkabol a §-as bal alsé sarkaba, valamint a 2-es jobb fels6 sarkdbol a 6-os bal
also6 sarkaba); haromszor harantolt (a kdzéptengelyen, a jobb felsd sarokbol a bal alsd
sarokba, valamint az efolotti €s alatti pajzsfeliiletek kozepén: a 4-es jobb oldali
kozepétol a 8-as aljanak kdzepéig, valamint a 2-es tetejének kdzepétdl a 6-os kozepének
bal sz¢léig; tobb osztovonal 4-, 5-szor stb. harantolt pajzsot eredményez); balharantolt
(a bal felsd sarokbdl a jobb alsoba); kétszer balharantolt (a 2-es bal fels6 sarkabol a
4-es bal also sarkaba, valamint a 6-os bal also sarkabdl a 8-as bal also sarkaba; tobb
osztovonal 3-, 4-szer stb. balharantolt pajzsot eredményez).

A harmadik sorban: négyelt (a vizszintes és fligg6leges tengelyen); kilencedelt
(a polyahely tetején és aljan, valamint a c616phely jobb és bal oldalan egyszerre; minden
olyan egyidejli vagas ¢s hasitas, amely egyenld nagysagu négyzeteket hoz létre, sak-
kozasnak (is) nevezhetd; lehetséges 3, 4 stb. egyidejii vagas és hasitas [sakkozas] is);
harantnégyelt (egyidejli harantolds és balharantolas); (tizenkétszer) rutdzott (tobbszo-
ri olyan harantolds és balharantolas, amely egyenld nagysagu feliileteket eredményez;
az egyidejli harantolasok ¢és hasitasok vagy harantos hasitasok harantosan rutazott paj-
zsot eredményeznek); félrutazott (a tobbszori harantolast a rutak felénél vagjuk [vagy
hasitjuk]; szogletes osztovonalakkal megrajzolt valtozata a fenydrutazott pajzs); forgo
(Barczaynal [1897. 103—104.] gerezdes, czikkes; egyidejii négyelés és harantnégyelés;
ha a tagoldshoz két harantos és balhatantos osztdévonalat hasznalunk 12 cikk (¢ék),
avagy hatos forgozds jon 1étre; ennél kisebb vagy nagyobb foku tagolasok, forgézasok
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is lehetségesek); 3 oldalékosztas (osztovonalak a bal felsé sarokbol az 1-es bal alsé sar-
kaba, a 6-os bal fels6 sarkabol a 4-es bal also sarkaba, és a 9-es bal felsé sarkabol a 7-es
bal also sarkaba; lehetséges 2, 4 stb. oldalékosztast vagy forditott oldalékosztast is he-
lyezni a pajzsba; az osztovonalak kiindulhatnak a pajzsf6hely, c616phely és pajzstalphely
két sz¢Els6 sarkaibol is gy, hogy az ellentétes oldal kozepén metsszék egymast; ¢kosz-
tasnak kell nevezni, hogy elkiilonitsiik az ¢k mesteralaktol, melynek cstcsa soha nem éri
el a pajzs szEIét).

A negyedik sorban: 3 c6lopos ékosztas (a jobb alsd sarokbdl a jobb oldal felsé sarka-
ba, a c6lophely bal als6 sarkabol annak jobb felsd sarkaba, valamint a bal oldal bal also
sarkabol, annak jobb fels6 sarkaba; itt is lehetségesek az oldalékosztasnal elmondott val-
tozatok); agasosztas (a jobb felsé és a bal felso sarokbol a pajzs kdzepére és onnan fliggo-
legesen a pajzs aljara; noha a harom 1étrejovo pajzsfeliilet nem teljesen egyforma nagy-
sagu, mégis pajzstagolasnak kell tekinteni, mert mesteralak, sem masodlagos mesteralak
jobb ¢és a bal alsé sarokbol a pajzs kdzepére és onnan fiiggélegesen a pajzs tetejére;
az also ferde vonalak lehetnek iveltek, amelyet az osztott cimerekben alulrél betoldott
mezoének is neveznek); jobboldali agasosztas (a jobb felsd és a jobb alsé sarokbdl a
pajzs kozepére és onnan vizszintesen a pajzs sz¢lére; forditottja a baloldali agasosztas);
bal felsé agasosztas (a figgdleges tengelyen feliilrdl és a vizszintes tengelyen balrdl a
pajzs kozepére és onnan jobb alsé sarokba; valtozatai a jobb felsd, bal also és jobb also
agasosztas); uszalyosztas (a forditott saruzas ivelt vonallal megrajzolt valtozata; mester-
alaki megfeleldje az uszaly); zsebtagolas (a saruzas ivelt vonallal megrajzolt valtozata;
a németben kiilén neve van: Taschenzug, ezért emlithet6 kiilon név alatt is; ha nem éri el
a pajzs felsd sarkait mesteralak, és ivelten forditott siivegezés lesz a neve).
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2. kép — A mesteralakok tablaja
(csak a végiik foglalhatja el a pajzs sarkait, mindig a kisebb pajzsfeliiletet teszik ki; fétipusaik
megfelelnek a pajzstagolasok tipusainak; mindig az alap f6l6tt helyezkednek el; soha nem al-
kotnak () mezdt és alapot is csak a legkivételesebb esetben).

A felsd sorban: polya (a vizszintes pajzsszélesség 2/7-e, a mez6 kdzepén; nem lehet
1/3 szélességli, mert nem tudnank megkiilonbdztetni a kétszer vagott, vizszintesen har-
madolt pajzstagolastol; a mezdben lehet 2, 3 stb. polya; a vagott pajzstagolas mesteralaki
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16 SZEGEDI LASZLO: UT AZ AXIOMATIKUS HERALDIKAHOZ (3. RESZ)

megfeleldje); colop (a fliggbleges pajzsszélesség 2/7-e¢ a mezd kozepén, hogy elkiilo-
nithessiik a kétszer hasitott, fiiggélegesen harmadolt pajzstagolastol; a mezoben lehet
2, 3 stb. colop; a hasitott pajzstagolas mesteralaki megfeleldje); harantpolya (a jobb
fels6 sarokbol a bal alsoba huzott ferde sav, a colop szélességében; pajzstagolasi meg-
feleldje a harantvagott pajzs; az 1/3 szélességli a mezdk harantosan harmadolt pajzsot
eredményeznek; a mezOben lehet 2, 3 stb. harantpolya); balhardantpolya (a bal felsd sa-
rokbol a jobb alsdba huzott ferde sav, a colop szélességében; pajzstagolasi megfeleldje
a balharantvagott pajzs; az 1/3 szélességli mez6k harantosan harmadolt pajzsot eredmé-
nyeznek; a mezoben lehet 2, 3 stb. balharantpolya); kereszt (a vizszintes és fiiggdleges
sav egyesitése a colop szélességében, a pajzs kozéptengelyein; a négyelés pajzstagolasi
megfeleldje); harantkereszt (a harantolas és a balharantolas egyesitése a colop szélessé-
gében, a pajzs atlos tengelyein; a hardntnégyelt pajzstagolds mesteralaki megfeleldje);
szarufa (az alsé ferde osztovonalak a boglarhely (5) kozéppontjabol indulnak a pajzstalp
kozepének, a 7-es és 9-es széleire, a felsé ehhez képest a co10p szélességével van feljebb;
a gallérozas mesteralaki megfeleldje).

A mdsodik sorban: forditott szarufa (itt a fels6 ferde osztovonalak indulnak az 5-6s
kozepébdl €s érnek véget az 1-es és 3-as oldalanak kézepén, az als6 ehhez képest helyez-
kedik el a colopszélesség tavolsagaban; a forditott gallérozas mesteralaki megfeleldje);
hegyes szarufa (a fels6 ferde osztovonalak a 2-es tetejének kozepérdl indulnak a jobb alsd
és a bal also sarokba, az alsok az 5-0s kozepébdl tartanak lefelé, parhuzamosan a felsé osz-
tovonalakkal, a colop szélességében; a forditott saruzas mesteralaki megfeleldje); forditott
hegyes szarufa (az also ferde osztovonalak a 8-as aljanak kézepébdl indulnak a jobb felsd
¢s a bal fels6 sarokba, a fels6 ferde osztovonalak az 5-6s kozepébdl indulnak az alsokkal
parhuzamosan a pajzs tetejére, a colop szélességében; a saruzas mesteralaki megfelelje);
agas (Y-alak(i mesteralak, melynek felsé v-alaku osztovonalainak csucsa a 2-es aljanak
kozepébdl indul a jobb felsd és a bal felsd sarok mellé, a veliik parhuzamos also ferde és
fiiggbleges osztovonalak a c6lop szélességének felelnek meg; az dgasosztas mesteralaki
megfeleldje); villa (forditott Y-alakti mesteralak, melynek alsé forditott v-alakl osztévo-
nalainak cstcsa a 8-as tetejének kdzepén talalhatd, innen indulnak a pajzs jobb alsé és bal
als6 sarkai mellé, az ezzel parhuzamos ferde és fiiggdleges osztovonalak a c6lop szélessé-
gének felelnek meg; a villasosztas mesteralaki megfeleldje); rdcsozas (nem tévesztendd
0ssze a rdcs cimerképpel; egymas ala buko csikok a kilencedelés osztovonalai f616tt,
a csik szélességében; a kilencedelt pajzstagolas, avagy a sakkozas mesteralaki megfelel6-
je; a nyolcadolt, tizedelt, tizenegyedelt stb. tagolasoknak megfelelden a racsozas is allhat
kevesebb vagy tobb csikbol, ilyenkor a racsozas a pajzs nagyobb feliiletét is elfoglalhatja,
mint az alatta talalhatd alap, ennek ellenére ilyenkor is a rdcsozds marad a mesteralak,
hiszen, tobb részbdl all és a 8. posztulatum értelmében ilyenkor csak az egyik alkotdelemet
kell tekintetbe venniink, de enélkiil is jol kivehetd, hogy ez a mezd felsd alakzata, egyezden
az 5. posztulatummal); hardantracsozott (egymas ala buko harantszalagok a csik szélessé-
gében; a tizenkétszer rutazott pajzstagolas mesteralaki megfeleldje; ez is lehet ennél keve-
sebbszer vagy tobbszor harantracsozott €s erre is ugyanazon posztulatumok érvényesek).

A harmadik sorban: csatozott (nem tévesztendd Ossze a csat cimerképpel; egymas és
egy kozépsé rutaalakzat ala buko harantszalagok a csik szélességében; ez is a tizenkét-
szer rutazott pajzstagolas mesteralaki megfeleldje; foként az angol és francia heraldikaban
hasznaljak, angol neve fret); ¢k (amennyiben a ferde osztovonalak a pajzs felsé sarkaibol
indulnak ki, nem érhetik el a pajzs aljat, hogy maradhassanak mesteralaknak); ¢k (ameny-
nyiben a felsé ferde osztovonalak el vannak tolva a pajzs belseje felé, a csucsuk elérheti
akar a pajzs aljat is, anélkiil, hogy pajzstagolast, azaz egyenld nagysagu pajzsfeliileteket
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hoznanak 1étre); forditott ék (ha a ferde osztovonalak a pajzs also sarkaibol indulnak ki,
nem érhetik el a pajzs tetejét); harom oldalék (a csticsuk nem éri el a pajzs jobb oldalat,
ezért megmaradnak mesteralaknak, csak az also ¢k egyik vége foglalja el pajzs also sar-
kat, ezért is maradnak meg mesteralaknak és azért is, mert a tobb részbol allé6 mesteralak
esetén csak az egyik alkotdrészt kell tekintetbe venniink; amennyiben a harom ¢k koziil
csak az als6 volna a pajzsban, az mar nem €k, hanem balharantos pajzstalp lenne); harom
c6lopds balharanték (a csticsuk nem éri el a pajzs tetejét, ezért mesteralakok; itt is az
elébb elmondottak érvényesek); szarufa-hardantpolya (egyike a két kiilon mesteralak
egyesitésével 1étrejovo Osszetett mesteralakoknak).
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3. kép — A masodlagos mesteralakok tablaja
(elfoglaljak a pajzs legalabb egyik sarkat, mindig a kisebb pajzsfeliiletet teszik ki; mindig
az alap 10lott helyezkednek el; csak bizonyos esetekben alkothatnak mezdt és alapof).
A felsd sorban: pajzsfé (a pajzs felsé egyharmada); pajzstalp (a pajzs alsé egyharma-
da), jobbhasab (maximum a pajzs jobb oldalanak egyharmada; a (magyar) heraldikaban
altalaban oldalnak nevezik (koztiik Nagy Ivan is [1872—-1875. 24.]), de célszerlibb, ha
az altala a pajzsfelosztas leirasanal hasznalt hasab kifejezést [1872—1875. 21.] alkal-
mazzuk, hogy a mesteralak fogalma ne keveredjen a pajzsfelosztas ’oldal’ fogalmaval);
balhasab (maximum a pajzs bal oldalanak egyharmada); kéthasab (a pajzs jobb és bal
oldalan elhelyezkedd hasab; a szélességiik fele a jobb-, illetve a balhasab egyenkénti
szélességének, ellenkezd esetben a nagyobb pajzsfeliiletet alkotnak és ekkor legfeljebb
a 10. posztulatum alkalmazasaval lehetne 6ket a kéthasab ultramodalis valtozatanak
tekinteni); pajzsfo-jobbhasab (a pajzsfo €s a jobbhasab egyesitésével létrejovo masodla-
gos mesteralak; valtozatai a pajzsfé-balhasab, a pajzstalp-jobbhasab és a pajzstalp-bal-
hasab; a szélességiik nem terjedhet ki a pajzsfé/pajzstalp, illetve valamelyik oldal teljes
sz€lességére, mert akkor egyiitt nagyobb feliiletet alkotnanak és ilyenkor a naluk kisebb
és altaluk 1étrejovo szabad telek lenne a mesteralak); rama (altalaban a pajzs szélessé-
gének egyhetede).

A mdsodik sorban: telek (a féhelyre (1), a pajzs jobb felsd sarkara kiterjed6 négyzet;
a diszhelyen (2) talalhato telek, a disztelek (németiil Ort) nem masodlagos mesteralak,
hanem valddi mesteralak, mert nem foglalja el a pajzs sarkat és nem is lebeg; ennek
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megfeleléen masodlagos mesteralak a bal oldali telek vagy tarkotelek (3), a labtelek (7)
és a bokatelek (9), mesteralak a kéztelek (4), konydktelek (6) és a koldoktelek (8), s végiil
harmadlagos mesteralak a boglarhelyen (5) elhelyezkedd, lebegd boglartelek); szabad
telek (a teleknél nagyobb négyzet a pajzs jobb felsé sarkaban, maximalisan a négyelés
els6 negyedének nagysagat érheti el; valtozatai a baloldali, jobb als6 és bal als6 szabad
telek; Barczaynal (1897. 105.) a szabad telek két kiils6 szélének radméja a ,,norma”, amit
derékszognek nevezhetlink, de ez nem masodlagos mesteralak, hanem valédi mester-
alak); sarok (a telek atlos vonallal torténé megfelezése; az ellentétes oldalon talalhatod
a bal sarok, lent a jobb also sarok, illetve a bal also sarok; Barczaynal (1897. 103.)
a forgo alkotorészeinek neve cikk, gerezd, melyek kis derékszogli haromszdgekbdl
1étrejovo ekek; ezek a pajzs kiilonféle régioiban helyezkedhetnek el, és ettdl fiiggo-
en lehetnek masodlagos mesteralakok (ha elfoglaljak pajzs sarkat) vagy mesteralakok
(nem foglaljak el a pajzs sarkat és nem is lebegnek), vagy lehetnek ék-harmadlagos
mesteralakok (ha lebegnek a pajzsban); a nevezéktanukat a pajzsfelosztas elnevezései
¢és az atlos oldal iranya szerint lehet kialakitani: ha pl. a ,,cikk, gerezd” a diszhelyen
(2) beliil talalhato és az atlés oldala a jobb alsé sarok, a labhely (7) felé néz, a neve
disz-labék lesz, ha az atlos oldala a bal also6 sarok (9) fel¢ néz, a neve disz-bokaék, a
bal felsd sarok felé néz0 neve: disz-tarkoék, a jobb felsé sarok felé nézd a disz-foék stb.);
szabad sarok (a szabad telek megfelezése atlos vonallal, — Nagy Ivan [1872—-1875. 27.]
rézsutos flilepnek (azaz balharantfekvési pajzsfonek) nevezi és tigy definialja, hogy ,,a
paizs felso parkanya [teteje] kdzepétdl rézsut a jobb vagy bal oldal kdzepéig vonalat hu-
zunk” — az osztovonal tehat eszerint lefelé tulnyulik a pajzsfohelyen, a bal oldalon pedig
nem ¢éri el a pajzs szélét (vagy legalabb a sarkat), ezért pajzsfé semmiképpen sem lehet,
csakis szabad sarokrdl lehet szo, — ,,rézsutos fiilep” (balharantfekvésti pajzsf6) csak ak-
kor lehetne, ha alul az osztovonal nem nyulna tal a pajzsféhely aljan, a bal oldalon pedig
a bal fels6 sarokbdl indulna ki, amivel automatikusan megszlnik ékalakzatnak (vagy
megfelezett szabad teleknek) lenni és a pajzsfo egyik valtozatava, megkiilonbdztetd
jegyekkel ellatott altipusava valik, hiszen (tovabbra is) elfoglalja a pajzs egyik sarkat
— a fent lefektetett posztulatumaink tehat ebben az esetben is automatikusan (a szerkezeti
alakzatok kdlcsonhatasanak fiiggvényében) hatarozzak meg a hasonlé (esetiinkben a fer-
kat (a posztulatumokat) kell kovetkezetes modon alkalmaznunk (esetiinkre a 6. nem az 5.
posztulatum érvényes), s mivel ennél fogva rendelkeziink egy szilard elméleti alappal is
(a szerkezeti szemlélettel), nem kell azon térniink a fejiinket hogy megfeleld-e vagy sem
a klasszifikacios eljarasunk, mert a szabalyok alkalmazasaval a klasszifikaci6 is mindig
koherens marad és ez minden kétes esetben titba igazit benniinket; ehhez hasonléan, a
bal fels6 sarokban talalhato a bal szabad-sarok vagy a sarokrész neve szerint a tarko sza-
bad-sarok, jobbra lent a jobb alsé szabad-sarok vagy lab szabad-sarok, balra lent pedig
a bal also szabad-sarok vagy boka szabad-sarok; ha az atlésan megfelezett szabad te-
leknek nem a sarkot elfoglalé része alkot mesteralakot, nem masodlagos mesteralakok,
hanem valodi mesteralakok, nagyobb derékszogli ékek jonnek 1étre; nevezéktanukat
annak megfelelden lehet kialakitani, hogy melyik pajzsnegyedben helyezkednek el
¢és a pajzs melyik sarka felé néz az atlos oldaluk; igy pl. a jobb fels pajzsnegyedben
talalhatd derékszogl ékalakzat neve, melynek atlos oldala a pajzs jobb alsé sarka felé
néz: jobb felsd 1abék; ehhez hasonldan: jobb felsé f6ék, jobb felsé bokaék, tovabba: bal
also tarkoék, bokaék, 1abék stb.); balhardntos pajzsfé (a pajzsfé balharantos vonallal
megrajzolva; a harantpajzsf6 valtozata, van pajzstalpi megfeleldje is; €k nem lehet,
mert elfoglalja a pajzs sarkat és a felsd része is érinti a pajzs tetejét); sarkos pajzsfo
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(sarkos vonallal megrajzolt pajzsfo, az egészen a pajzsfobe feltolt gallérozas valtozata);
siivegezés (a pajzs tetejének kozepétdl két lefelé huzott ferde vonal a pajzstalp jobb,
illetve bal oldali tetejére).

A harmadik sorban: siivegezés (diminutiva, a ferde vonalak csak a pajzs vizszintes
kozéptengelyének aljaig nyulnak le; két szabad saroknak is tekinthetd; a pajzs aljabol in-
dulé véltozata a forditott siivegezés); forditott siivegezés (a ferde vonalak a pajzs aljanak
kozepétdl a pajzsfo aljanak két széléig huzodnak; diminutivajanal a ferde osztovonalak
csak a pajzs vizszintes kozéptengelyéig nyulnak fel, melyek két also szabad saroknak is
tekinthetdk); sator (lefelé huzott ivelt osztovonalak a pajzs tetejének kozepétol a vizszin-
tes kdzéptengely végeihez; a siivegezés elobb emlitett diminutivajanak ivelt vonalakkal
megrajzolt valtozata); forditott sator (a sator felforditott valtozata, az ivelt osztévonalak
a pajzs aljatol a vizszintes tengely végeihez tartanak); uszdly (az ivelt osztovonalak
a pajzs tetejének kozepétdl a pajzstalp tetejének széleihez tartanak; a siivegezés ivelt
vonalakkal megrajzolt valtozata, avagy a sator ultramodalis forméaja; van forditott uszaly
is, amikor az ivelt osztovonalak a pajzsfo aljanak széleihez tartanak); fiiggony (az ivelt
osztovonalak a pajzs tetejének kozepétdl a pajzsfo aljanak széleihez tartanak; a sator
diminutivajanak is tekinthetd; ez is lehet forditott fiiggony, amikor az ivelt osztovonalak a
pajzs aljanak kozepétdl a pajzstalp tetejének széleihez tartanak); pajzsfé-balhardantpolya
(a pajzsfo és a balharantpdlya egyesitésével 1étrejott masodlagos mesteralak; noha egyiitt
talan a pajzs nagyobb feliiletét teszik ki, de vilagosan latszik, hogy ez adja a mez6 fels6
alakzatat; pajzstagolas nem lehet, mert nem egyenldk a pajzsfeliiletek, sem mesteralak
nem lehet, mert elfoglalja a pajzs két fels6 sarkat, és harmadlagos mesteralak sem lehet,
mert nem lebegd, tehat csakis masodlagos mesteralakrol lehet sz6).
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4. kép — A harmadlagos mesteralakok tablaja

(lebegnek a mezében, mindig a kisebb pajzsfeliiletet teszik ki, mindig az alap f6l6tt
helyezkednek el; soha nem alkothatnak mezdt és csak kivételesen alapot; atmenetet
képeznek a mesteralakok és a cimerképek kozott).

A felsd sorban: boglartelek (négyzet a boglarhelyen); darab (téglalap alaki mester-
alak, maximalisan a boglartelek felének nagysdgaban; a mérete ennél altalaban kisebb
¢és tobbedmagaval fordul el a pajzsban); boglar-tarkéék; boglar-bokaék (a boglartelek
atlos vonallal megfelezett derékszogl ékalakzatai; a nevezéktanukat aszerint lehet kiala-
kitani, hogy az atlos vonal a pajzs melyik sarka felé néz; igy pl. a boglar-tarkoéknél az at-
16s oldal a tarkohely (3) felé néz; a tovabbi két hianyzo6 ékalakzat megnevezése: boglar-
f6¢€k és boglar-labék); lebegi ék (mivel lebeg harmadlagos mesteralak); ruta (rombusz
alaku mesteralak; altalaban tobbedmagaval fordul eld); nagyruta (a ruta ultramodalis
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valtozata; pajzstagolas nem lehet, mert nem hoz 1étre egyenld nagysagu feliileteket, nem
lehet mesteralak sem, mert nem ez a kisebb feliilet — kisebb csak gy lehetne, ha lebeg-
ne, akkor viszont rutanak neveznénk — és nem lehet masodlagos mesteralak sem, mert
nem foglalja el a pajzs sarkait, ezért csak a ruta ultramodalis valtozataként, harmadlagos
mesteralakként definidlhato, annak ellenére is, hogy minddssze négy pontban ugyan,
de mégiscsak érinti a pajzs széleit).

A masodik sorban: golyo (koralaki harmadlagos mesteralak; altalaban tobbedma-
gaval fordul el6; ha a boritasa fém, a neve bizanci, ha szin, akkor lepényes); belsd
rama (minimalisan a rdma szélességével, maximalisan a boglarhely kiilsé szélével
beljebb helyezett rama, parhuzamosan a pajzs korvonalaival); keresztek: gordg, latin,
kettds, maltai és jeruzsadlemi kereszt (a kereszt mesteralak lebegd valtozatai; har-
madlagos mesteralakként atmenetet képeznek a cimerképek fel¢, de megmaradnak
mesteralaknak).

k sk sk

Ahhoz tehat, hogy a fent érintett kérdések mindegyikében rendet teremtsiink, az dsszes

részletében atgondolt heraldikai programot kell végrehajtanunk. En ezt a Wikikonyvekben

2006-ban mar el is inditottam. A heraldikai programnak négy pontot kell feldlelnie:

1. A nevezéktani kérdések kodifikaldsa (ezt szolgdlja a Heraldikai lexikon).

2. Az axiomatikus szabalyok (beleértve a cimerleiras szabalyait) lefektetése (ezt is
szolgalja a Heraldikai lexikon).

3. A nevezéktan és a szabalyok koherens rendszerbe foglalasa, heraldikai metodo-
logiava fejlesztése (ezt szolgalja az axiomatikus heraldika kézikonyvének 6sz-
szeallitasa).

4. A nevezéktan és a szabdlyok gyakorlati alkalmazasa (ezt szolgédlja a Cimerha-
tarozo).

Ezen pontok koziil eddig egyediil még csak a 3. pont, a heraldikai kézikdnyv dsszeal-
litasat nem kezdtem meg. Nem sok értelme volna ugyanis pusztan csak az irdasztal-
fioknak irni, ha arra ugysem akad majd kiadd, mivel azt igymond kiildnben sem fog-
ja senki sem megérteni. (A 3. pont kovetelményeit talan a mostani cikksorozatunk is
képes volt megfelel6 mdédon megalapozni.)
A heraldikai program szempontjabol is fontos az a koriilmény, hogy megfeleld kohe-
renciaju, tehat a szerkezeti alapokon nyugvé cimerszemléletet érvényesitsiink. A ci-
mertan els szerkezeti szemléletét és koherens nevezéktanat a heroldok hoztak 1étre.
Ezt kdvetden az adott kor jellegének megfelelden, kiilonféle cimertani szemléletek
uraltdk a heraldikat. A magam részérdl tehat nemcsak a hagyomanyos felosztast al-
kalmazom (1. az ¢16 heraldika kora —a 12. szdzadtol 1526-ig, 2. a hanyatl6 heraldika
kora — kb. 1450-t61 napjainkig), hanem a cimertant a heraldikai szemléletek jellege
szerint is kiilonféle korszakokra osztom. Ezen idGszakok sorat esetlegesen egy Uj
korszak, az axiomatikus heraldika kora egészitheti majd ki. Tekintsiik at roviden
ezen korszakokat!

1. A heroldok cimerszemlélete (12—14. szazad). Keveréke volt a szerkezeti és a
szimbolikus szemléletnek, de alapjaiban szerkezeti szemléletii volt. Ahhoz, hogy
tudja rajzolni, nyilvan tudja tartani és el tudja biralni, gyakorlati és elméleti ismere-
tekre is sziiksége volt. A (tomor) cimerleirashoz és a nyilvantartashoz ezért aprélékos
nevezéktant kellett kialakitani, a megszerkesztéshez pedig pontos szabalyokat kellett
felallitani, a cimert a szerkezeti felépités szempontjabdl kellett szemlélni. A heraldika
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nevezéktanat, szabalyait, esztétikajat stb. tehat a heroldok hoztak létre. A kor heral-
dikai szemléletének jellegére kozvetett modon csak a kdvetkezd korszak heraldikai
ir6i altal tudunk kovetkeztetni. Ebbdl a korbol még nincsenek irasos heraldikai, csak
ikonografiai emlékek (cimerkonyvek, cimertekercsek). A jellegérél csak egyes tru-
badurok irodalmi miivei (és néhany oklevél) altal tajékozodhatunk. Néhany cimerle-
iras' megtalalhato pl. Chrétien de Troyes (1135 k.—1183 k.), Lancelot ou le Chevalier
de la charette (1178 k.—1181 k.) cimii mlivében: ,,Latod amott a lovagot vords pajzsan
aranysavval? ... Es latod-e azt a harmadikat... kinek pajzsira parducot festettek, az
egyik felén zold mezdbe, a masikon kékbe?” (Egyébként itt fordul elé a heroldok
elséd irasos emlitése is.) Az alapvetd szerkezeti elemek ismerete mar ezen kezdetleges
leirasokban is felfedezhetd. (A vOrds pajzson aranysav [polya] az alsé [alap] és felsd
[mesteralak] réteg elkiilonitését jelenti egymastol [,,Veez vos or / Celui a cele bande
d’or / Par mi cel escu de bernic”]; a polya az egyféle szinli alapon (a cele) talalhatd;
mig a parducot az osztott cimerben a z6ld és kék mezdére [esetleg zold-kék alapra] is
rahelyezték. [,,A cel escu vert d’une part, / S’a sor le vert point un liepart / Et d’azur
est I’autre moitiez?”’] Noha egy osztott cimer 1181 koriili elofordulasa még elég nagy
ritkasag lehetett, a pajzs [escu; mezd] kifejezés hasznalata azt biztosan identifikalni
latszik, mivel két mezd (part) csak osztott [felezett] cimerben lehetséges. Ismerték
tehat mar ekkor is a mez6 (pajzs) fogalmat, az egyszer(i és az osztott pajzsot, vala-
mint a felsé és also alakzatok fogalmat.)

Konrad von Wiirzburg (1230 k.—1287), Turnier von Nantheiz (1258 k.) cim mi-
vében is talalhaté néhany cimerleiras: ,,von zobel swarz also ein kol” (469. sor), ,,den
schilt ein rant al umbevie / von kelen rot geverwet” (674. sor). Peter Suchenwirt
(1320 k.—1395), osztrak cimerkoltd cimeraprodként (Knappe von den Wappen) pe-
dig mar komplex formaban irja le Nagy Lajos magyar kiraly cimerét (1355 k.),
a sisakdisszel egyiitt: ,,...[pajzsa] eziistds szinben ragyog, és két egyenlé mezdre van
osztva. Az egyik mez06 vilagos szinben fénylik tiszta gyongyoktdl és rubinoktol, és
fényesre van csiszolva, benne pedig vizszintes iranyban nyolc diszes podlya fekszik;
a masik mez6 égszinli, gazdagon diszitve dombort aranyos liliomokkal... A sisak or-
mat gazdagon ékitett aranykorona disziti, ... a koronabol két strucctoll all ki, kozbiil
pedig latni lehet a strucc hermelines nyakat... csore aranybol vald, melyben gyonyo-
rien tart egy szépen gorbiilt és aranybol késziilt patko alaku targyat. Feje arannyal
gazdagon van koronazva.”

Magyarorszagon kiilonféle okleveles emlitések tartalmaznak néhany cimerle-
irast is. Az orszag cimerének leirdsa megtalalhatdo Imre kiradly (1196-1204) egyik
1197-es (kétes hitellinek tartott, ? Sz. L.) oklevelében (,,Predicto Stephano, siusque
heredibus, arma eciam, seu insignia ipsius Domini et Patris nostri et nostra, scutum,
et desuper galeam de summitate ipsius galee Leonis anteriorem medietatem, cum
pedibus anterioribus, ungula aurea rapacia, ac coronam auream in capite gestantem.”)*
IV. Laszlo kiraly egy 1273-as oklevelében olvashatunk arrdl, hogy Péter (Csak Maté
apja) Feketehalom és Baranka vara alatt vitéziil harcolt, amikor pedig Istvan, mint
ifjabb kiraly Bulgariara tdimadott (1266), Péter bator oroszlanként harcolt, melynek
jelvényét a zaszlajan viselte, s ott diadalt aratott.’

A heroldok altal kifejlesztett cimerszemlélet precizen definialt nevezéktanon ala-
puld, aprolékosan meghatarozott formaji cimerleirast alkalmaz, melytdl semmilyen
formaban nem lehet eltérni. Ez egyfajta merev rendszer, de egyben pontosan meg is
hatarozhatok altala azok a (vitas és alapvetd) szerkezeti elemek, melyek az axioma-
tikus szemléletnek is a kiinduld pontjai.
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2. A szimbolikus cimerszemlélet (14—17. szazad). Ez a korszak hozta 1étre a heraldi-
ka elméletének irodalmat és a cimerjogot. Megjelennek a heroldok korein kiviil allo
elsd heraldikusok, mint Bartolo de Sassoferrato (1313/1314—1357), hires bolognai
jogasz (De Insigniis et Armis, 1356 k.), Honoré Bonet (1340 k.—1410 k.) (4rbre
des Batailles, 1387), Johannes de Bado Aureo (Tractatus de Armis, 1395), Nicholas
Upton (1395 k.—1457) (De Studio Militari, 1446 k.), Clément Prinsault (Traité du
blason, 1465), de egyes heroldok is hozzalatnak az elméleti ismeretek irasba fogla-
lasahoz, mint Jean Courteois (11436) (Le Blason des Couleurs en armes, livrées,
& devises, 1425 k.), hivatali nevén Szicilia herold.

Ehhez hasonl6 heraldikai miiveket a magyar heroldok is dsszeallithattak, ugyanis
az un. Créquier traktatus, mely Courteois-hoz hasonldan a szinek jelképrendszeré-
vel foglalkozik, egy (Zsigmond-kori) kaldbriai és egyben magyar cimerkiraly (roy
d’armes Callabre és Honguerie)® (talan maga Konigsbergi Janos) miive. Egy masik
olyan traktatus, melyet a keresztény kiralyok cimerkonyvének (Wappensammlung zu
den christlichen Kdnigen) neveztek el, az incipitjéban elsének a magyar kiraly cimerét
nevezi meg (Et premier, le roy de Hongrie porte fesse d’argent et de gueules...).

Az els0 heraldikai rendszert ezen heraldikusok hoztak létre, azzal, hogy a kéziratos,
majd a nyomtatott miiveikben kiilon-kiilon fejezetben targyaltadk a pajzsot, a szineket,
a pajzs felosztasat, a mesteralakokat és a cimerképeket. Ezt a beosztast a cimerek fel-
épitésének a folyamataként is értelmezhetjiik (vesziink egy iires pajzsot, kiszinezziik,
osztovonalakkal tagoljuk, a mezékbe és alapokra cimerabrakat tesziink).

A kor legfébb jellemzdéje azonban a szimbolizmus. A heroldok cimerszemlélete
szerkezeti szemléletli volt, amely valojaban hermetikus gydkerti. Ennek volt része a
korai heraldika szemlélete is, egészen a reneszansz végéig. A hermetizmust 0gy is
szoktak jellemezni, mint a nyugati civilizacié harmadik pillérét, mely egyensulyt
teremt a gordg racionalitas és a bibliai tanok kozott. A heraldikusok minden egyes
szin, pajzstagolas, mesteralak, cimerkép eredetére igyekeztek valamilyen szimbolikus
magyarazatot adni. A kor altalanos szemléletével 6sszhangban kiilonféle szimbolikus
(okkult) jelentéstartalmakat tulajdonitottak nekik. Mindez a szimpatia tananak 6ko-
ri tanitdsdra megy vissza, mely a csillagok, asvanyok, az allatvilag, a novényvilag,
az emberek kozti szimpatiakat és antipatiakat vizsgalja. Ennek megfeleléen példaul
a heraldikai szineket is ki lehetett fejezni kiilonféle dragakovekkel, planétakkal, a hét
napjaival, az emberi ¢letkorokkal stb.

Ennek a cimerszemléletnek jelentds 16—17. szdzadi képviseldi: Henry Spelman
(1564 k.—1641) (4spilogia, 1654), Cyriacus Spangenberg (1528-1604) (Adelsspiegel.
Schmalkalden, II. 1594), John Ferne (71609) (Blazon of Gentrie. London, 1586),
Marcus Vulson de la Colombiére® (11658) stb., Magyarorszagon Papai Pariz Ferenc
(1649-1716) (Ars Heraldica. Kolozsvar, 1695).

A korszak végén, Horapollon (élt az 5. sz. végén) Hierogliphika cimi miivének
felfedezését (1419), majd gorog (1505) és latin (1517) kiadasat kdvetden, a korabeli
szimbdlumtan ,hieroglifikus” irdnyt vett, ami a heraldikai szemléletmodra is hatassal
volt. A cimerpajzsok jelképeinek az akkoriban még megfejtetlen egyiptomi hierogli-
fakhoz hasonldan titkos, rejtett tartalmat tulajdonitottak. (Az egyiptomi irast is azért
nevezték hieroglifanak ’szent irdsnak’, mert valamilyen magasabb rendii rejtett tartal-
mat sejtettek az egymast ismétld, megfejt(het)etlen szimbolumok mdogott.)

A lovagsag idealizalt képe is ekkor jott Iétre Marcus Vulson de la Colombicre
(11658/1665) hatasara, aki a heraldika mellett szdmos sikeres kdnyvet irt a szimbolu-
mokrol, a joslatokrol, az Almokrdl stb. 1639-es miivében kidolgozott egy vonalkézasos
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modszert a fekete-fehér abrak szineinek jeldlésére. A kozépkori durva lovagokbol 6 te-
remtette meg a lovagi ideal felmagasztositott képét (ahhoz hasonloan, ahogyan a cow-
boyokbodl Hollywood hozta 1étre mesterséges modon az egykori durva fickok idealizalt
képét, a tisztesség bajnokainak pozat, akik sajat becsiiletkodexszel is rendelkeznek.)

5. kép. Hieroglifikus friztoredék a budai varpalotabol
(Budapesti Torténeti Mtizeum; Mikd 1994. 40.)

HIERQGLYPHICORVM EFFIGIE!

W N

2

‘e tlicnpan o Nor: hirche

or1s 5 », QU f13 b€ R
i ot fans el oo obore e i g A. e g b ; S i ' Ggree aquam Saecifculls baurichar, B veti Sacordotic
pilecar sibi de 4. C Litugsa DAipergilum, e, gui Hostia mactaiur a Popé. F Seceepita qui o s jr1vi antur. G arculi laureata eft: ubi Thur agseruabatur.
(- Candelabrum. 1. parerans indhcer K Drecolusn, it s Laurs qui pacic simboam cit. L o s, infico, gus ulabatur . M Lo i o Port. Maximus caput infcr sacrificardim (maé
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6. kép. A rémai San Lorenzo fuori le Mura templom frizeinek reprodukcidja
hieroglifikus jelképekkel (Iversen VI. tabla 2.)
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A szimbolikus szemlélet Magyarorszagon is nagyon koran széles korben elterjedt.
Véleményem szerint a budai varpalotabol® elokeriilt (Hunyadi Matyas vagy I1. Ulaszld
korabol vald), friztéredék(ek) (5. kép) értelme is hieroglifikus szimbélumrendszerként
magyarazhat6, amelyen furcsa egyvelegként koveti egymast egy sisak, egy (szényegbe?
burkolt) harci csakanyra tett pajzs, nemheraldikus viragmotivumokkal, majd egy olaj-
agat és boségszarut tartd gyerek. (Valami hasonlora utalhat a Cassianus-corvina [1490
k.] egyik margoképe is, kutyafejalakt sisakkal, {jjal és tegezbe tett nyilakkal.) A budai
hieroglifikus stilust reprodukcidjan talaljuk meg (6. kép), amelynek titkos allegorikus,
avagy a kor terminologiaja szerint hieroglifikus jelentést tulajdonitottak, mivel azok fur-
csa, talanyos megjelenésti targyakat abrazolnak." A jelképeket altaldban Horapollon hi-
eroglifaibdl vették. Az ehhez hasonlo hieroglifikus jelképek a magyar cimeres leveleken
is megtalalhatok (bar valodi jellegiiket eddig még nem ismerte fel a magyar kutatas).
Ilyeneknek tekinthetdk az 1618-as 1zs6 armalis'' margodiszei is.

7. kép. Varosnevek lejegyzésére
hasznalt hieroglifak egy
predinasztikus egyiptomi
palatablan (Iversen 17.)

ARMATVRA FORTIVM. Conit {7’8

8. kép. Arma Christi-abrazolas (,,Omnis armatura
fortium” felirattal), Isten szivének allegorikus
cimerpajzsaval, Nyéki Voros Matyas Imadsagos
konyvében. (a 17. szazad eleje. fol. 781,97 x 72 mmy;
Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Kézirattar, ' i -
Oct. Hung. 511.; Miko et al. 2008, 80-81,) | o e ctac madis fuc 220

A hieroglifikus szemlélet konnyen utat talalhatott maganak a cimertan felé is, amikor
a heraldikusok szemei elé ahhoz hasonl6 leletek kertiltek, mint az a predinasztikus egyip-
tomi palatabla (7. kép), amelyen a felparcellazott term6foldek abrazolasaban kdnnyen
felfedezhetd a sakkozott pajzsok analdgiaja. S ennek nyoman kézenfekvonek tiinik a
sakkozas és a tobbi cimerabra eredetére is valamilyen szimbolikus magyarazatot keresni
(ha mar az eredetiik valodi okat nem ismerték).

A jezsuita Nyéki Voros Matyas (1575-1654) Imadsagos konyve™ egyik metszetén
is hieroglifikus cimer, Arma Christi-abrazolas lathato, pajzsan Isten szivének szimboli-
kus megjelenitésével (8. kép), 6sszhangban az emblémak mindharom jegyével: jelképes
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abrazolas, a hozza kapcsolodo jelmondat, valamint a hozzajuk fiizott magyarazat (epig-
ramma). Itt is pontosan ezt latjuk. Nyéki Voros Matyas a pragai udvarban a magyar kan-
cellaria alkalmazasaban allt, ahol bizonyara cimeradomanyokkal is kapcsolatba keriilt.
Talan II. (I.) Rudolf is azért fogadta szolgalataba, mert a kuriozumokrol hozza hasonldan
gondolkodott. (Ehhez hasonlo jelleglinek érzem Ruda Janos (1560 k.—1609)," magyar
kiralyi herold 6narcképét is: jelképes abrazolas [kettds kereszt alaku ,,racs” a sisakon,
kettds keresztben végz6dd korona a pajzsban, a nyakaban szalagon koralaki medalban
Magyarorszag cimere, valoszintileg hivatalanak jelvénye — ami az imént idézett cikkem-
ben elkeriilte a figyelmemet], jelmondat [talan ezt takarja a rejtélyes G. O. T. rovidités],
epigramma az arckép alatt.)

Az emblémak muvészetének Magyarorszagon (Nyéki Vordson kiviil) is akadtak ki-
emelked6 miiveldi. Zsamboky Janos (1531-1584) munkaja, az Emblemata (Antwerpen,
1564) az eurdpai embléma-irodalom egyik fémiive lett. Szamos szimbolikus heraldikai
értelmezés is talalhaté a miveiben. Lackner Kristof (1571-1631) emblémai mar nem
valtak ennyire hiressé. Az emblémakat a ,hieroglyphica figura™* névvel illeti. Célja,
hogy: ,,Barki, aki mivelt, sajat kezével, tehetsége szerint, barmilyen elegans format és
emblematikus vazlatokat... faradozas nélkiil festhet és hieroglifikusan leirhat.”’* Noha
1608-ban, II. Matyas koronazasan személyesen latta és le is rajzolta a Szentkoronat,'
azt a nyomtatasban megjelent miivében mégsem teljesen valésaghi modon abrazolta,
mivel 6 a korona jelképes értelmét igyekszik feltarni és ezt fontosabbnak véli a redlis
tartalmaknal. Maiestatis Hungariae aquila (Keresztur, 1617) cim{i miive kettds cimer-
magyarazat, melyet Lackner és Napragyi Demeter gy6ri piispok humanista beszélgetései
inspiraltak. Az elsd részben a Napragyi-cimert értelmezi, a masodik részben pedig a
metszet emblematikus sasmadarat magyarazza szimbolikus modon."”

9. kép. A Szentkorona szimbolikus dbrazolasa Lackner Krist6f 1615-6s miivébél
(38-39. lap; Miko et. al. 2008. 122—123.). A jobb oldali képen a koronat tartd kezek
a koronadroket jelképezik (a parnak karimajara a neviik is ra van irva: Petrus Reway
¢és Stephan Palffy). A koronat ékkdvek helyett emblémak diszitik, melyek a kiralyi
erényeket, a helyes kormanyzas moralis alapelveit jelképezik. Lackner egyenként
ismerteti a harminckét képzeletbeli emblémaval és dragakodvel felékesitett korona
minden elemét. A szimbolikus abrazolasokat részletes magyarazatok kisérik, amelyek
egyiittesen a magyar rendek altal 6hajtott idealis uralkod6i magatartast példazzak.
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3. A cimerek torténeti szemlélete (17—18. szazad). Ekkor tettek el6szor kisérletet a ci-
merek torténeti fejlédésének vizsgalatara is, de még mindig erésen hatott a szimbolikus
cimerszemlélet (kiilondsen a jezsuitak szimbolizmusanak oldalarol). A két iranyzat kez-
detben egymas mellett l1étezett. Bartholoméus Cassaneus (1480—1542) a francia, és a ne-
hézkesebb, szabalyozatlan német nevezéktan egységesitésére torekedett. Nagy hatdssal
volt ra Bartolo de Sassoferrato. Az elsd rendszeres cimertani munkat a torténeti forrasok
alapjan Silvester Petra Sancta (1590-1647), olasz jezsuita szerzetes irta 1638-ban.”* Az
altala ugyanekkor bevezetett vonalkazasos szinjeldlést hasznaljuk ma is a heraldika-
ban. (Noha nem 6 volt az els6, aki a vonalkazasos szinjel6lés koncepcidjat kidolgozta.
Colombicére azt allitotta, hogy tdle tulajdonitotta el a vonalkdzast, de ugyanez mar Petra
Sancta 1634-es miivében is megtalalhat6, mindkettdjiiket pedig Zangrius (1600),
Franquart (1623) és Butkens (1626) is megeldzte a sajat vonalkazasi rendszeré-
vel.) A cimerek szerkesztésére és abrazolasara vonatkozoan a heraldika szabalyait Petra
Sancta logikus modon nyolc pontba foglalta, de még mindig nagy sulyt fektetett a kdzép-
kori szimbolikara. Elveit és rendszerét Theodor Hopingk (1591-1641), német torténész
¢és heraldikus fejlesztette tovabb,” de a torténeti forrasokat nem hasznalta olyan iigye-
sen. O is vallotta még a cimerek szimbolikus jellegét, amit sokan félreértettek, amikor
azt hirdette, hogy ,,a cimerek valamely csalddnak hieroglifa-szerti képei, ame-
lyek nevezetes cselekedeteket jelképeznek.” A cimerek vizsgalatat Claude-Frangois
Ménestrier® (1631-1705), jezsuita szerzetes, majd Philipp Jacob Spener (1635-1705), a
német pietizmus megalapitoja helyezte torténeti alapra.’ Ménestrier részben még a szim-
bolizmus talajan allt. Spener elvetette a cimerek pusztan szimbolikus értelmezését, ehe-
lyett heraldikai forrasokra timaszkodott. A magyarorszagi sziiletésti szerzok koziil Martin
Schmeitzel (1679-1747) — aki erdélyi kotodését sohasem veszitette el — besorolhatd ebbe
a korszakba is*. Foglalkozott a magyar Szentkorona torténetével is.

A korszak végén mar megfigyelhetd a torténeti forrasok fokozottabb, szinte rendsze-
res felhasznalasa, de ez még mindig keveredik a szimbolikus és magikus szempontok-
kal. fgy példaul Elias Ashmole (1617-1692), windsori herold, cimertani kutatasai és a
Térdszalagrend torténetének® megirasa soran torténeti forrasokra tdmaszkodott, ugyan-
akkor kuriézumokat gytijtott az egész vilagbal és alkimiaval is foglalkozott. Kovetkezte-
tései keverednek a magiaval. John Guillim (1565 k. —1621), a Cimerhivatal (College of
Arms) cimertisztje, konyve cimében mar hasznalta a modszer (method) sz6t, sét az 6ra
elészeretettel hivatkozo Richard Blome (1635-1705), angol térképésznél* els6ként mar
a metodoldgia (,,methodological method ”) kifejezés is megtalalhaté. Itt azonban még
sz6 sincs valodi tudomanyos modszerrdl vagy metodologiardl. A hozza hasonld szerzok
csak arra torekedtek, hogy a heraldika targyalasara valamilyen rendszert és modszert
talaljanak, de ez Iényegében csak arra vonatkozott, hogy a pajzsokat, szineket, mester-
alakokat stb. egyiitt és rendszeresen targyaljak és ezen kategoridkat egymashoz képest
egy adott sorrendben helyezzék el a cimertanon beliil, ami pusztan csak a heraldikai
nevezéktan és szabalyok dsszefoglalasanak és rendszerezésének egyik modszerét jelenti.

Geroge Mackenzie (1636-1691), skot jogasz franciaorszagi tanulmanyai soran is-
merte meg a heraldikaval® kapcsolatos hatalmas szakirodalmat. Ulisse Aldrovandus
(1522-1605) (Erbario Alchemico, 1551 k.) és André Favine (71623 u.)”” miiveit kovetve
gyakran vont le helytelen vagy meghokkentd kovetkeztetéseket. A heraldika eredetét pl.
a bibliai Jakobtol vezette le. Osztozott VI. Jakab skot kiraly (1567-1625) érdeklédésében
a lovagias formasagok megujitasat illetden. Ezért irta meg heraldikai targya mivét.
O még mindig a szimbolikus és magikus nézetrendszer talajan allt. Baratja volt Sir Robert
Moray (1609-1673), skot természetbuvar, a Royal Society egyik megalapitdja, akivel
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megegyezett érdeklédése a sztoikus filozofia és a tudomanyos heraldika (cimertudo-
many) irdnt. Moray hatalmas heraldikai kéziratanyagot gyijtott 6ssze, melyet Alexander
Nisbet (1657-1725), skét heraldikus hasznositott 4 System of Heraldry, Speculative and
Practical cimii miivében.”® Azonban még ezen irasok sem képeztek valodi *heraldikai
rendszert’, nem szervezddtek semmilyen egységes tudomanyos szemléleti elv koré.
Amit itt lathatunk az pusztan csak egy rendszerezd elv felfedezésére iranyuld igyeke-
zet, ez azonban, vagyis egy-egy megfigyelt jelenség rendszerbe illesztése, még nem jart
sikerrel. Erre majd csak a kdvetkez6 cimertani korszakban keriilt sor, azt viszont sokaig
(s nagyrészt ma is) meg sem értették, nem kezelték a maga jelentdségének megfelelden,
ezért altalaban csak mellGztetés lett a sosrsa.

4. A cimerek szerkezeti vizsgalatinak kialakuldsa (18. szazad). A kortarsak és a mo-
dern korok heraldikusai el6tt ezidaig szinte rejtve maradt, hogy a 18. szazadban, els6-
sorban Johann Christoph Gatterer (1727—1799), a modern német tudomanyos heraldika
¢és genealdgia megalapozodja, valamint (az én véleményem szerint) Martin Schmeitzel
(1679—-1747) miiveiben, a sz6 szoros értelmében forradalmian 0j cimertani iranyzat bon-
takozott ki Németorszagban, mégpedig (az én értelmezésem szerint) a szerkezeti cimer-
szemlélet, mely csirdiban mar tartalmazta a szamunkra oly fontos axiomatikus szemlélet
(egy potencialis heraldikai eszkoztar) fobb alkotorészeit.

Gatterer heraldikai munkassaganak, mely még ma is ,,alapvetd fontossagi,”™ a sa-
jat koraban szamos kovetdje akadt, mint pl. Johann Christian Siebenkees (1753—-1841),
német jogasz, koltd, Gatterer egyik fidnak neveldje (de még 6* is nagy jelentdséget tulaj-
donitott a cimerek szimbolikus jelentésének). Magyarorszagon Gatterer Nyiri Istvanra®
(1776-1838) és Horvat Istvanra (1784—1846)% volt befolyassal (aki Schwartner Marton,
majd Soo6s Istvan utan lett a diplomatika tanara a pesti egyetemen; heraldikat is eléadott,
a tanitvanyai szamara egy rovid cimertant irt,”> amely kéziratban maradt). 1963-ban a
gottingeni Genealogischen-Heraldischen Gesellschaft emlékérmet alapitott (Johann-
Gatterer-Medaille) a kiemelked6 heraldikai és genealogiai teljesitmények elismerésére.

Kovetdi szerint a cimertan altala érte el a legmagasabb fokot, mig masok ugy vélték,
hogy egyre kevesebb kovetdje akad, s unalmas és dagalyos tévtannak nevezték elméle-
tét. Barczay elmarasztald véleményét* az elsé részben mar idéztiik. Gatterer heraldikai
munkassaga nagyrészt valoban feledésbe meriilt (genealogusként joval nagyobb tekin-
télynek orvend).

Ezen iranyzat valodi jelentésége csak az axiomatikus heraldika nézépontjabol ismer-
het6 fel annak teljes mélységében. Az elsO részben Gatterer és Schmeitzel rendszerét
mar alaposan attekintettiik. Lathattuk, hogy a kiindulépontot az axiomatikus heraldika
felé a cimerek szerkezeti szemlélete jelenti. A szerkezeti szemlélet még az €16 heral-
dika korara, az elsé heroldokig vezethetd vissza, majd Gatterer fejlesztette tovabb.
Rendszerét a heroldszabalyokkal (és Schmeitzel megallapitasaival) kiegészitve
11 pontban foglalhatjuk dssze:

I. A cimert a visel6je szemszogébdl kell szemlélni, tehat a heraldikaban az oldalak fel-
cserélddnek (heroldszabaly). I1. A cimer legfontosabb eleme a pajzs (heroldszabaly).
II1. A pajzson haromféle dolog fordulhat el6: szin, pajzstagolas és cimerkép (Gatterer
1774. 14.). IV. A pajzsot egyenes ¢és kiilonféle gorbe (tagolt) osztovonalakkal lehet ré-
szekre (mezdkre, alapokra) osztani (tagolni) (heroldszabaly, vo. Gatterer 12., Schmeitzel
1723. 128-135.). V. a.) Két fém és négy (+1) alapszin (valamint két f6 prém) létezik
(heroldszabaly). V. b.) A szin nem test, hanem csak a pajzsfeliilet arnyalata (Gatterer 10.,
14.). VI. A tagoldsok nem egyebek, mint paratlan szamu osztovonal és két vagy tobb
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tinktara altal 1étrejovo terek (Gatterer 13., 14.). VII. Ha az osztovonalak szama paros ¢s
csak két tinktira fordul elé, melyek koziil az egyik kisebb (1) teret foglal el a pajzsban
vagy a mezoben, mesteralak jon létre (Gatterer 13., 24-25.). VIII. A cimerkép az, ami se
nem szin se nem pajzstagolas (Gatterer 14.). IX. Az a tér, melyet a pajzs peremvonala,
illetve egy vagy tobb osztévonala kiilonit el, a mezo (Gatterer 13.). X. Az a mez0, melyben
cimerabra [cimerkép] van (!), az alap (Gatterer 14., Schmeitzel 111., 134-135.). XI. Az egy-
szerti pajzs csak egy szinbdl, térbol, mezobol vagy alapbol, esetleg tagolas(ok)bol all, az
osztott cimer tobb osztovonalbdl, szinbdl, térbol, mezobol, alapbol vagy tagolas(ok)bol
all (Gatterer 13., Schmeitzel 110-111.)

5. A torténeti cimerszemlélet és a tudomdnyos heraldika kialakuldsa (19-20. szazad).
Barczay kozvetleniil a Gattererrel kapcsolatos, imént idézett véleménye utan, jelzi az
0j heraldikai irdnyzat megjelenését: ,,A jelen [19.] szazad kozepén Grote H.[ermann]
[1802—1895], [Leopold von] Ledebur baro [1799-1877], mayerfelsi baro Mayer Karoly
[1825-1883],%1 Hefner Otto Titan [1827—-1870] 5 és [Friedrich zu] Hohenlohe
Waldenburg [1814—1884] herczegt” [valamint Christian Samuel Theodor Bernd
(1775-1854)]% voltak az 1j heraldikai iskola megalapitoi, a kik nem a theorétikusok
iratait, hanem a kozépkori pecséteket, az €16 heraldika korabdl fenmaradt paizsokat,
sisakokat stb. tekintették forrasnak.” (Kiemelés az eredetiben, Sz. L.)

Olyan 0 cimertani diszciplinak jottek 1étre, mint a cimerkritika €s a historizalas. Ledebur
az 6sszehasonlito heraldika megalapitoja és Grote az egyik uttordje, mely a korabeli tech-
nikai adottsagokat, a cimerjogi szabalyokat kutatja, és vizsgalja a divatok és Ujitasok ha-
tasat a heraldikéra. A 19. szazad végén a csucspontot Maximilian Gritzner (1843—1902)*
miikodése jelentette. A 20. szazad kiemelkedd heraldikusai kdz¢é tartozik Donald Lindsey
Galbreath (1884-1949)," Franciaorszagban Michel Pastoureau (1947-).*

Ezen iranyzat tehat mar az induldsanal azzal kiilonboztette meg magat a korabbi
(az adott korok szintjén) tudomanyos szemléletektdl, hogy kizarélag a rendelkezésre allo
hiteles torténeti forrasokra timaszkodik €s elvet minden olyan véleményt, amely ilyenek-
kel nem tamaszthato ala. (Maga a pozitivizmus (leegyszertisitve a ténytisztelet) Auguste
Comte [1798—-1857] 1830 és 1842 kozt irt cikkeivel (Cours de Philosophie Positive),
tovabba Discours sur [’ensemble du positivisme (Parizs, 1848; majd Systeme de politique
positive, Parizs, I-1V. 1851-1854) cimi miiveivel vette kezdetét.) A pozitivizmus, mint
torténetszemléleti irany az 1850-es években valt ismertté Magyarorszagon.* Mar Nagy
Ivén is arra hivatkozott 1857-ben, 12+1 kdtetes csaladtorténeti kézikonyve bevezetdjé-
nek legels6é mondataiban, hogy miivében csakis a hiteles irott forrasokra tamaszkodik és
elvet minden olyan véleményt, amelyek csak (szoban hagyomanyozott) kétes csaladi tra-
dicion alapulnak.* (Ugyanakkor 1872—1875-6s rovid cimertanaban,” a cimerek erede-
tével kapcsolatban, még 6 is tag teret enged a régebbi megalapozatlan véleményeknek.)

A pozitivizmus heraldikai képvisel6i hatalmas cimertani anyagot gytijtottek dssze és
dolgoztak fel rendszeres médon. Konyvtarakban, levéltarakban, magangytijtemények-
ben végeztek aprolékos kutatést, elszortan fellelhetd kéziratokat vizsgaltak at, uj ada-
tokat tartak fel és fontos forraskritikai munkat végeztek el. Kozépkori pecséteket, az
€16 heraldika koranak pajzsait, sisakjait tanulmanyoztak. Angliaban Sir Nicholas Harris
Nicolas (1799-1848) ¢és James Robinson Planché (1796—1880), Skociaban David Laing
(1793-1878) végzett hatalmas forraskutatast.

Altalanos heraldikai gyiijtemény Johannes Baptista Rietstap (1828-1891) Armorial
genéral (Gouda, I-11. 1884—1887.) cimii miive (110 ezer csaladdal). Théodore de Renesse grof
(1854-1927) hétkotetes Dictionnaire des figures héraldiques (Briisszel, 1892—1903) cimii
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miive cimerképek szerint adja meg a cimerviseld csaladokat (mintegy 160 ezret, egyfajta
hatéarozdi kulcs szerint). Tovabbi atfogd cimer(leiras)-gyiijtemények: John Woody Papworth
(1820-1870) Ordinary of British Armorials (1857—1874) cimii sorozata mintegy 50 ezer
cimerleirast dlel fel, a 6 cimerabrak szerint csoportositva. (Hasznositotta és korrigalta
a hatalmas anyagot kozreado, de nem til megbizhatd Burke s Peerage/General Armory
[1826/1847— ] adatait is.) Wilhelm Rentzmann (1824/23—-1880) numizmatikai cimer-
hatarozdja* is a f6 cimerabrak szerint alkot klasszifikacios kategoriakat. Julius Dielitz
(1805-1896) 18351895 kozott 1étrehozott, mintegy 90 ezer tételbdl allo kartotékrend-
szerét 1897-ben a Herold vasarolta meg (,, Wappenbilderlexikon Dielitz”). Dielitz gya-
korlati tapasztalatai alapjan kidolgozott cimerrendszerezési elvét a haldla utan adtak ki."
Egy masik rendszert Eduard Zimmermann (1874-1951) hozott 1étre (a jelképkészlet
jelentds részét Bayerische Klosterheraldik, Miinchen, 1930 cimii miivében tette koz-
z€). Mintegy 120 ezer kartoncédulabol allo gyijteménye (az augsburgi allami levéltar-
ban) a cimerabrak szerint rendszerezi a cimereket. A 20. szazadban Konrad Fischnaler
(1855-1941) dolgozta ki a tiroli és vorarlbergi cimerek hatarozoi kulesat (Zirolisch-
Vorarlbergischer Wappenschliissel, Innsbruck, I-VIIL. 1938-1951). Mintegy 100 ezer ci-
mert rendszerez a cimermezok €s a mesteralakok, majd ezen beliil a cimerképek szerint.
Ezen kiviil tovabbi osztrak cimerhatarozoi kulcsok is 1éteznek.* Az 1990-es években Jiirgen
Arndt (1915-1998) és Werner Seeger (1929-2017), valamint Lothar Miiller-Westphal
(1941-), képzomuvész inditotta el a Herold német cimertani egyesiilet keretein beliil a
Wappenbildenordnung (WBO) projektet,” mely a cimerabrak szerint csoportositja a
cimereket. Ebben a rendszerben minden szint, cimerabrat stb. egy adott szamkod képvi-
sel, melyek ezek alapjan csoportosithatok és kereshetdk vissza.

A nagy pecsétgyljtemények mar csak az emlités szintjén férnek be itteni 0sszefog-
lalonkba, mint Louis-Claude Douét d"Arcq (1808—1883);* Jean-Théodore De Raadt
(1855-1905);*" Carl Friedrich von Nagler (1770—1846); Heinrich von Ledebur
(1832-1912) miivei.

A legkiterjedtebb Johann Siebmacher (1561-1611), német rézmetszo, kiadé 1605-ben
elinditott cimerkonyve, mely 1605-1806, 1854—1967 kozott folyamatosan boviilt. A né-
met nyelvteriilet orszagainak nagy részére kiterjed. Taldn még senki sem szamolta meg
pontosan, hogy 325 kotete (a 19. szazad végén) mennyi cimert tartalmaz (mintegy 130
ezerre becsiilik). A magyarorszagi kotetekben (az erdélyi és a mintegy 2000 horvator-
szagi nelkiil) 7244 cimer talalhato,” Cserghed Géza (1840—1895) és (kezdetben) Nagy
Ivan szerkesztésében. Ennek mintajara indult Alapi Gyula (1872—-1936) szerkesztésében,
a Magyarorszag cimeres kényve (Budapest, 1913), de az els6 vilaghdboru kitorése miatt
ez csak az elsé kotetig jutott el. A legatfogobb Aldasy Antal (1869—-1932) nyolckétetes
miive,” mely 5506 cimereslevél-leirast és 592 cimerrajzot k6z6l. Az altalam szerkesztett
Cimerhatarozo folyamatosan béviil. A jelenlegi allapotaban (2019 vége) az adatbazisa
mintegy 6500 cimer-alapvaltozat™ képét tartalmazza (a cimervaltozatok szama ennek
a tobszorosét teszi ki), lehetbleg a forrasokkal egyiitt. Ott, ahol csak a cimerleiras all
rendelkezésre, én magam (és jelentds részben Somogyi Andras, Debrecen 1974 ) készi-
tem el a cimerek szamitdgépes vektorgrafikai képét. (A hatarozé cimereinek még csak a
toredéke van beillesztve a hatarozoi kulcsokba is.)

k sk sk
A genealogia, a heraldika (?) és a legtobb torténeti segédtudomany a 19. szazad végén
valt 6nallé6 tudomannyd, parhuzamosan a diplomatika, heraldika, paleografia, forras-
kritika, stb. tudomanyos modszereinek kifejlddésével. Ekkor jottek létre az elsé olyan
tudomanyos tarsasdgok, melyek a rokoni kapcsolatok kutatasaval, a csaladok torténetével
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és cimerével foglalkoztak. A legkorabbi ilyen szervezet valdsziniileg az Uj-Angliai
Torténeti és Genealdgiai Tarsasag volt, melyet 1845-ben alapitottak Bostonban.
1869-ben Berlinben kezdte meg mitkodését a Herold, Bécsben 1870-ben az Adler
(Cserghed Géza kezdeményezésére, a bécsi lakasan, a magyar garda épiiletében; az ala-
pitd tagok negyedét is 6 gyijtdtte dssze),” Budapesten 1883-ban indult a Magyar
Heraldikai és Genealogiai Tarsasag.

Leopold von Ranke (1795-1886) tigy vélte, hogy a torténésznek jaratosnak kell lennie
a torténeti segédtudomanyokban (diplomatika, heraldika, genealdgia, paleografia, epi-
grafia, archontologia, szfragisztika, stb.), hogy meg tudja itélni a forrasok eredetiségét
és hitelét. Ennek modszerét a hallgatok egyetemi szeminariumok keretében sajatitjak el,
melynek elézményei megtaldlhatok mar a 16—18. szazadban, pl. Gatterernél, illetve a
kései német Felvildgosodasban.” Néhany orszagban ezen képzettség elsajatitasara kiilon
intézmények jottek létre, mint a francia Ecole des Cartes vagy az osztrak Institut fiir die
Osterreichische Geschichtsforschung, majd a genealdgia és a heraldika teriiletén is meg-
jelentek az els6 szaklapok, melyek (a pozitivista torténetszemlélet elveivel 6sszhangban)
mar csak eredeti forrasokon alapuld, jegyzetapparatussal ellatott (dokumentumokat is
koz16, bibliografiaval rendelkezd, €s eldzetes recenzionak alavetett) tudomanyos cikke-
ket kozoltek. Az 6nallo torténelmi tanszékek létrehozasa mellett az egyetemi torté-
nészképzésben kialakult a tudomanyos fokozatok, habilitaciok rendszere. Megjelen-
tek a torténészképzés alapjat szolgaldé metodikai kézikonyvek.

Ezzel egyiitt a kor cimerszemlélete is pozitivista alapra keriilt. A masik iranyzat,
mely a kor irodalméban ¢és torténetirasaban érvényesiilt, a szellemtorténeti irany volt.

A pozitivizmus tulajdonképpen a Felvilagosodas kibontakozasa a (torténet)tudo-
manyban. Jellemzdi a fejlédés, torvényszeriiség, a természettudomanyos érdeklddés,
az Osszehasonlitd modszer, a (torténettudomanyi) tények tisztelete és minél rész-
letesebb egybegylijtése, teljes rendszerezése (€letrajzi adatok, mlivek regisztralasa,
cselekményadatok szimpla felsorakoztatasa). Mindebbdl gyakran hianyzik a logikai
rendez6 elv, az értékitélet, a kritikai allasfoglalas, ellenben eltilozza a hataskutatast.
(Taine-t példaul a természettudomanyos modszer merev alkalmazasa jellemezte az
irodalomtudomanyban és a tarsadalmi folyamatok vizsgalatdban.) Auguste Comte
filozofiaja szerint a tények megismerhetdk, de az azon tuli dolgok és jelenségek,
a torvények ¢és belsé osszefiiggések 1ényegébe az emberi megismerés nem hatolhat be.

Az aprolékos filologiai kutatassal, a részleteket tisztazo analizissel szemben a
szellemtérténeti irany jellemzdje a nagyvonalt 6sszefoglalds. Metodikaja a szintézis
sziikségszertiségét hirdeti. Els6sorban a kor egységes szellemét vizsgalja, azokat a
jelenségeket és mozzanatokat keresi, melyek az egész korszakra jellemzdek, de elha-
nyagolja a hasonld jelenségek kozos okait, tarsadalmi alapjait. A hattérben munkald
titokzatos erdket keresi, melyek minden alkotasban automatikusan jelentkeznek.
A tudomanyos vizsgalodasban az értelemmel szemben szinte metafizikai sejtés-
sel a beleérzés és atélés, a szubjektiv intuiciok, az egyéniség és a korszellem atélésé-
nek, a lelki és szellemi 0sszefiiggések elemzésének a fontossagat hirdeti.

Az altalanos torténettudomanyi metodologia egyik iranyzata, melyet altalaban té-
vesen szintén pozitivistanak nyilvanitanak, Leopold von Ranke nevéhez kotédik, de
ez inkabb egyfajta historizmusnak tekinthet6.”” Altaldban objektiv torténetirasnak
szoktak nevezni. A hegeli reflektalt torténetiras része, mely az altalanositason ala-
pul, de az eseményeket részleges és specialis szempontbol mérlegeli (forraskritika).
Jelentds szellemtorténeti vonatkozasai is voltak. Ranke egyik {6 ujitasa volt (az 1830-as
évek elején) a szigort forraskritika és, ehhez kapcsolddodan, a szeminariumi rendszer
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bevezetése az egyetemi torténelem-oktatasba. A torténetiras f6 elve szerinte a ,,wie
es eigentlich gewesen”, vagyis a torténelmet ugy kell megirni, ahogyan valdjaban
megtortént. A torténész szamara csakis az a kijelentés igaz, amire hiteles forras,
bizonyiték van. A forrasok értékeléséhez a torténésznek el kell sajatitania a modsze-
res forraskritika elveit. A torténelem csak igy valhat 6nallova a filozofiatol, vallastol,
irodalomtol, de a természettudomanyoktol is.

Ranke moédszerei: a forraskritika, forrasgytijtés, forraspublikacio [faktoldgia]
egyaltalan nem pozitivista alapiiak. Ranke a torténelemnek a természettudoma-
nyoktol valo fiiggetlenségét hangoztatta. Azt allitotta, hogy: ,,...a torténelemnek/
torténésznek (a természettudomanyokkal ellentétben) nem tértdl és idotdl fiigget-
len, altalanos, torvényszert igazsagot kell megfogalmaznia, amibdl aztan a jovo is
predikalhatd. Hiszen a torténész targya nem mondjuk az allam, tarsadalom, kultara
stb. altalanos fogalma, hanem a konkrét, térben és idében koriilhatarolt (gordg, ro-
mai, kinai, indiai, orosz, 12. szazadi) allam, tarsadalom, miivészet, vallas, amelyeket
semmiféle altalanos torvénybdl, sziikségszeriiségbol, axiomabol nem lehet levezet-
ni... Megjegyzendd azutan, hogy Ranke tézise tovabb is megy mindennél, hiszen
egyértelmiien involvalja az ellenkez6 kovetkeztetést is. Mégpedig azt, hogy a torté-
nelemben tértdl és ido6tdl fiiggetlen altalanositasok, a torvénynek a megfogalmazasa/
keresése és igy a torténelem eldrejelzése [tehat végsd soron a természettudomanyos,
matematikai modszerek kizarolagos alkalmazasa] éppenhogy tudomanytalansaghoz,
igazolhatatlan madar- és béljoslashoz vezetnek, hiszen mindent, amit a torténelem-
bol korabban megjosoltak — vo. Condorcet — sohasem kovetkezett be, csupan a tor-
ténelemhez intézett 6haj maradt.”**

Ranke szerint sem elégséges azonban a puszta forraskritika, a torténelemben is
vannak altalanossagok, a szintézist, a torténelmet egyben lattatni segité tendenciak
(de nem torvények), amit 6 a szazadok vezetd eszméiben talalt meg.

Ekkoriban jelentek meg a torténészképzés alapjat szolgalé metodikai kézikony-
vek, mint Ernst Bernheim (1850-1942) miive, a Lehrbuch der historischen Methode
¢és Johann Gustav Droysen (1808-1884) Historik cimi konyve. Mindketté kdzos elve
a szociolodgiai (pozitivista) szempont elutasitdsa. Ehelyett a segédtudomanyok elsaja-
titasan alapuld forraskritikat tekintették alapnak. Droysen szerint a torténészi munka
alapjainak lényege a: ,,forschend zu verstenen. Az elétag a metodikus forraskritika, azaz
a segédtudomanyokban valo jartassag, az elsddleges forrasokkal valdé banni tudas el-
sajatitasara utal. Az utotag pedig arra, hogy a magyarazatokkal, torvényekkel, okokkal
hermeneutikusan kell megkozeliteni. A f6 cél igy a multbeli cselekedetek, nagy egyéni-
ségek és tetteik megértése — nem magyarazata — foként annak alapjan, hogy mennyiben
fejeznek ki, testesitenek meg valamiféle altalanos erkolcsi értéket.””

%k k%

A pozitivista mdodszer egyoldalisagat tehat mar a kezdeteknél is szamos kritika érte.
Vasvari Pal (1826-1849), Szontagh Gusztav (1793—-1858) és masok (mar 1850, a po-
zitivizmus magyarorszagi megjelenése eldtt) tudatosan torekedtek egy uj, magyar tor-
ténetszemlélet megalkotasara. Ezen gondolatok gyakran megel6zték a sajat korukat.
Széchenyi, Kossuth, Szontagh és Katona Jozsef (1791-1830) reformkori gondolatai
Auguste Comte (1798-1857) eszméinek, Eotvos Jozsef (1813—1871) John Stuart Mill
(1806—1873) eszméinek, Thaly Kalman (1839—-1909) és Szontagh nézetei Hyppolite
Taine (1828-1893), Palkovi Antal (1816—-1862) véleménye pedig Henry Thomas Buckle
(1821-1862) eszméinek az el6futaraként is felfoghato.®
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Vasvari Pal a torténettudomanyt praktikus tudomanynak tekinti. Elsédleges fontossa-
got tulajdonit az elméletnek, de nagyra értékeli a tényeket, az empirikus tapasztalato-
kat is.®" A mechanikus (pozitivista) vilagkép biralatat jelenti, amikor szerinte a népek
multjaban nincs matematikai pontossaggal benne a jovo. Kritizalja a természettudoma-
nyos szemlélet egyoldalisagat: ,,Nem lehet az emberiség holmi mathematikai 1élek-
telen szabdlyokhoz lelancolva!”® Ugyanakkor a Ranke altal képviselt un. ,,objektiv”
torténetirast is birdlatnak veti ala: ,,A torténetird részrehajlatlansaga nem abban all,
hogy semmi tény felett ne itéljen, hanem abban, hogy az 6rok igazsag elvei szerint
részrehajlatlanul itéljen.”®

Szontagh Gusztav szerint a haladas célja az emberiség egyensulyi allapota,* ami
egybevag Comte gondolataival. Figyelmét a ,,j6zan filozéfia” megfogalmazasara for-
ditja. Ismeretelméletében az érzéki és szellemi megismerés egyfajta kompromisszu-
mat akarja létrehozni. Noha a tapasztalatnak nagy jelent6séget tulajdonit,* ezt éppen
idealista vilagfelfogasa miatt nem fogadja el fenntartas nélkiil. ,,Eszrevételiink nem
hat a dolgok lényébe, hanem csak a tiineményeik feldl tudosit, s gondolkodasunk
egyediil viszonyaikat s legfolebb ezeknek torvényeit lathatja be.”® A pozitivistak
Buckle kivételével mind itt alltak meg.®’

Mir Comte hangoztatta, hogy a torténelmet az eredeti dokumentumokbdl kell
megismerni. Ezen felfogas gyokerei a 18. szazadi racionalizmusig nyulnak vissza,
mely elvetette a metafizikat és a tapasztalat elsédlegességét hirdette. Ez a torténet-
szemlélet Nyugat-Europaban a természettudomanyok eredményeire épitve alakult ki.
Pulszky Ferenc (1814-1897) emlékiratai®® szerint: ,, Korunkban a metafizika lejarta ma-
gat”, gr. Dessewfty Emil akadémiai beszédében (1898. dec. 20.) szintén hangstulyozta,
hogy: ,,Azt latjuk, barmerre tekintsiink, hogy a pusztan eszmélkedd (speculativ) mod-
szertdl és tanulmanytol mindinkabb elfordulnak az elmék.”” [Ezzel szemben a metafi-
zikat mi korabban™ a szerkezeti vizsgalat egyik f6 eszkdzének és tamaszanak tekintettiik
és tekintjiikk ma is.]

A tapasztalati megismerésen alapulé modszert br. E6tvos Jozsef foglalta dssze.”' A
kiutat szerinte az jelenti, ha az dllamtudomanyok atveszik a természettudomanyok
modszereit. Ramutat a nehézségekre is, arra, hogy a torténeti tényeket nem lehet
teljes szabatossaggal analizalni, mert az emberi figyelem valtozo6 és esetleges, sok
vonatkozas elkeriilheti a figyelmét, és a vegyész kétségkiviil tobb sikerrel elemez-
heti a testek elemeit, mint a historikus a tényeket, de ez nem jelenti azt, hogy ,,a
tapasztalast el kell hanyagolnunk és transzcendentalis szemlélédésekben keresniink
a meggy6zddés alapjat.” Kulcsfontossagot tulajdonit a modszernek, miként lehetne
a tények alapjan a tarsadalomtudoméanyokban a valésdgot minél mélyebben megra-
gadni. Kisérletet tett az egyes tények mélyebb vizsgalati mddszereinek kidolgoza-
sara is.”? Modszerét biralta Brassai Samuel (1797/1800—1897)" hangsulyozva, hogy
a természettudomanyok ¢és a politikai tudomanyok mas-mas modszert kdvetelnek,
Csengery Antal (1822—-1880)™ pedig azt hozta fel ezzel szemben, hogy ,,a politika
nem oly tudomany, mely csupa mathematikai igazsagokon alapulna.””

A reformkori, majd a pozitivista torténészek nagy ambicioval kezdték alkalmazni
az 0sszehasonlité modszert, melynek 1ényegét Csengery igy hatarozta meg: ,,Azt a
modszert értem, mely nem egyes rokonhangzast szobol von merész kovetkezte-
téseket, hanem szervezetet szervezettel hasonlitvan miként a zoolog, a nyelv al-
kataban keresi foleg a nyelvrokonsdgot; nem egyes vonasok taldlkozasabol itél
a népek rokonsagara, mellézve olykor a lényeges eltéréseket, hanem ugyszo6lvan
physiognomiat vet egybe physiognomiaval...”’ Erdélyi Janos (1814-1868) viszont
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éppen racionalizmusa miatt biralta a kibontakozo6 6sszehasonlité mdodszert. Szerinte
az Osszehasonlité nyelvészet azért jutott valsagba, mert nem fogta fel a spekulativ
észjarast.”

6. Axiomatikus cimerszemlélet (21. szazad?). Noha a legtobb 19. szazadi torténész a tar-
sadalomtudomanyok esetében elveti az axiomatikus megkozelités lehetéségét, mi mégis
ugy latjuk, hogy ennek a heraldikaban tag tere nyilhat, mégpedig nemcsak 6ncélit mo-
don, az axiomatikus szemlélet alkalmazhatosaganak (I’art pour [’art) lehetdsége miatt,
hanem olyan sziikségszeriségként, amely a heraldika legmélyebb rétegeibdl (geometriai
jellegii kotodéseibdl) eredeztethetd, a természettudomanyokra jellemzo hegeli allando-
sag, ismétlodés, megismerhetdség, altalanosithatdsag, képletbe foglalhatosag jegyében,
melynek instrumentuma az értelem (szemben a tarsadalomtudomanyi allandé valtozas-
sal, egyedivel, id6beliséggel, mely a szellem, a kultlra, az ész, az €sszerl terrénuma).

Ennek megfeleléen minden axiomatikus alapu (heraldikai) szemlélet €s program sziik-
ségképpen és onkényteleniil is logikus szemlélet és forditva, — minden logikus gondolat-
menet egyben axiomatikus is. Nekiink pedig pontosan erre a szemléletre és programra
van sziikségiink. A heraldika szabalyokba foglalasanak szandéka, s6t maga az ,,axiomati-
kus” kifejezés is megtalalhaté mar Spenernél, aki a szintérvényt (Geleniusra hivatkozva)
axiomatikus szabalynak nevezte. (,,Causam ex hypothesi sua quod arma ex vestimentis
veteris militiae ortum habeant ita deducit Aegid[ius] Gelen[ius] de magnit[udine]
Colon[iae] Agripp[iae] L. 2. pag. 116. Hinc elicitur ratio axiomatis scutarii: non esse
metallum in metallo, nec colorem in colore pingendum.”)”

Ahhoz, hogy pozitiv valaszt tudjunk adni a cikksorozatunk elsé mondataban feltett
kérdésre, tehat ahhoz, hogy a heraldika egyszerli szemléleti rendszerbdl 6nallé tudo-
mannya valhasson, axiomatikus alapra van sziikségiink. Az axiomatikus heraldika els6d-
leges feladata ezen a ponton az, hogy ujra visszahozza a (tovabbfejlesztett) szerkezeti
szemléletet a heraldikaba, s ezt tegye meg a heraldikat tételes tudomannya emeld fun-
damentumma.

A kérdés tehat az, milyen modon tudja az axiomatikus szemlélet elémozditani a
cimertant?

A heraldika sajnos nincs j6 allapotban. Ko6zel kilencszaz éve, amiota az elsé cimerek
1étrejottek, a heraldika még mindig nem valt (a tobbihez hasonld) valodi tudomannya.
M¢ég mindig az egyéni meghatarozasok ¢s szabalyalkotasok uralkodnak, mindenféle szi-
lard elméleti alap nélkiil. Fox-Davies — mint azt a 2. részben lattuk — egyenesen ugy vé-
lekedett, hogy ilyen szilard elméleti alap a heraldikaban talan nem is hozhat¢ 1étre, hogy
a pajzsbeli alakzatok egységes szabalyozasa sohasem valik lehetévé, ahhoz hasonldan,
miként az a tobbi (természet)tudomanyban tortént.” Mi ezzel szemben azt mutattuk be,
hogy igenis létezhet, mégpedig az axiomatikus heraldika modszerével, melynek a szer-
kezeti szemlélet nyujt szilard, altalanosan érvényes, a tapasztalati tényeken ¢és a logikus
megfontolasokon nyugvé elméleti alapot.

Ez azt jelenti, hogy ugyantgy, ahogyan a mondatelemzés szabalyai (!) pontosan (!)
megmondjak szamunkra, hogy egy (vagy tobb) konkrét mondatban mi az alany, allit-
many, jelzo, targy stb. (s a nyelvtan szabalyai miatt az alanyrol nem mondhatjuk azt,
hogy az az allitmany, az allitmanyrdl azt, hogy az a jelzd — amiként a tetszdleges és
Onhatalmu allitasoknak a heraldikaban még ma is tag tere nyilik), a cimerelemzés sza-
balyai is képesek szamunkra pontosan (!) megmondani, hogy egy (vagy tobb) konkrét
cimerben mi a szin, mezd, alap, osztévonal, pajzstagolas, mesteralak, cimerkép stb. (s a
szerkezeti heraldika torvényszertiségei miatt a pajzstagolasrol miért nem mondhatjuk
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azt, hogy az a mesteralak, a mez6rél, hogy az az alap stb.). A cimerelemzésnek azonban
nemcsak a mi?, hanem a hogyan? kérdésére is valaszolnia kell. igy pl. a kémia torvényei
pontosan megmondjak szamunkra, hogy bizonyos esetekben (!) hogyan jon létre folya-
dék a gazokbol (pl. Ggy, hogy két rész hidrogénhez egy rész oxigént keveriink, majd a
gazkeveréket begyujtjuk, midltal vizet kapunk: 2H + O = H,0). A cimerelemzés ugyan-
ilyen modon képes megmondani szdmunkra, hogy egy (vagy tobb) konkrét cimerben a
mezd mikor és miként valik alappd (1m [1 mezd] : 1vv [osztva 1 vagovonallal] + 2 szin
=2m; 2m + 1* [f61éjiik polya] = 1Ta [1 tobbféle maz alap] + 1pd [1 mesteralak, polya])
vagy megmondja, hogy az ¢k mikor és miként megy at gallérozasba, siivegezésbe stb.
(V6. a2.1rész 16. és 19. jegyzete) A fenti axiomakkal, theorémakkal és posztulatumokkal
ami? és a miért? kérdéseit a heraldikaban is torvényszert, altalanos érvényli modon meg
tudjuk vélaszolni, ami azt is jelenti, hogy a heraldika is képes ezen (nyelvtan, kémia) és
mas tudomanyagakhoz hasonlé empirikus tudomannya valni.

A heraldikdnak ma még nincs egyetlen sajat (koherens) vizsgalati modszere sem, ha-
csak nem vessziik annak Gatterer modszerét a pajzstagolasok és mesteralakok egymastol
valé megkiilonboztetésére vagy a cimerhatarozas altalam 1999-ben bevezetett szabalya-
it. A cimerkritika, historizalas és Ledebur 6sszehasonlitd heraldikéja is inkabb egyéni
nézetrendszerek kérdése, mintsem egy szabalyos, altalanos érvénnyel hasznalt cimertani
metodoldgia. Olyan sajat, altalanos (és nem egyéni) érvényi modszerekre gondolok itt,
amilyenek minden valédi tudomanyban 1éteznek, mint pl. a genealdgiaban az izszamitas,
a rokoni fok megallapitasa, melyeket minden egyes genealdogus ugyanolyan modon, a
legkisebb egyéni eltéréstél mentesen hajt végre, vagy az dsszdmozas (és hozadékai),
a felmendk megallapitdsdnak menete stb. vagy éppen az utddvesztés szamszert kife-
jezésének® altalam kidolgozott vizsgélati mddszere (az antropologia, (orvos)genetika,
allatnemesités, szociologia, matematika stb. sajat modern genealdgiai modszereirél nem
is beszélve). A heraldikaban — bizonyos megszoritasokkal — talan csak az anglo-normann
(Norman-French) tipust cimerleirasok tekintheték hagyomanyosan kialakult szabalyos
metodolégianak, mar amennyiben egy leir6 diszciplinat moédszernek nevezhetiink.

A cimertan fejlddése, tjabb korszakainak eljovetele a jovében sem fog megallni.
Talan éppen az axiomatikus heraldika valik majd az egyik uj vagy a legfontosabb fejl6-
dési iranyzatta. Amennyiben a magyar heraldika képessé valik ennek a folyamatnak az
¢lére allni, a heraldikat szabatos, tételes tudomannya fejleszteni, a torténete folyaman
el6szor lesz képes iranyt mutatni a heraldika fejlddésének, elészor allhat a cimertani
haladas élére.

(Vége)

JEGYZETEK

1 ,Antr’ax dient : »Veez vos or / Celui a cele / An son escu poinz bec a bec ? / C’est Coguillanz

bande d’or / Par mi cel escu de bernic ? / C’est
Governauz de Roberdic. / Et veez vos celui aprés
/ Qui an son escu pres a pres / A mise une aigle
et un dragon ? / C’est li filz le roi d’Arragon /
Qui venuz est an ceste terre / Por pris et por enor
conquette. / Et veez vos celui dejoste / Qui si bien
point et si bien joste / A cel escu vert d’une part,
/ S’a sor le vert point un liepart / Et d’azur est
I’autre moitiez ? / C’est Ignaures li covoitiez, / Li
amoreus et li pleisanz. / Et cil qui porte les feisanz

de Mautirec. / Et veez vos ces deus delez / A ces
deus chevax pomelez / As escuz d’or as lyons bis
? / Li uns a non Semiramis / Et li autres est ses
conpainz, / S’ont d’un sanblant lor escuz tainz. /
Et veez vos celui qui porte / An son escu pointe
une porte, / Si sanble qu’il s’an isse uns cers ? /
Par foi, ce est li rois Yders.«” (Le Roman de la
Charette d’aprés Gauthier Map et Christien de
Troies, Publié¢ par Le Docteur W. J. A. Jonckbloet.
La Haye, 1850. 96., 5773-5802. sor,; vo. Gerard
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Henry Bedingfeld — Peter Gwynn-Jones:
Cimertan. Budapest, 1994. 24. (A Heraldry. New
Jersey, 1993. cimii mii magyar kiadasa, Végh
Istvan forditasaban.)

Bleyer Jakab: Magyar vonatkozasok Suchenwirt
Péter kolteményében. Szdzadok 33. 1899.
808-809.

Fényes Elek: Statistik des Konigreichs Ungarn.
Pest, 1844. II. kot, 24. Fejér Gyorgy: Codex
diplomaticus Hvngariae ecclesiasticus ac civilis.
Buda, 1829. II. kot, 307-308. Fejérnél a szoveg
némiképp eltéréen szerepel.

Az oklevél hitelességét Koller Jozsef, Pray
Gyorgy, Katona Istvan, Horvat Istvan, Horvath
Mihaly, Podhraczky Jozsef, Fejér Gyorgy (kez-
detben), Henszlman Imre, Fényes Elek, Pesty
Frigyes és masok mind elfogadtak, egészen ad-
dig, amig Nyary kritika ald nem vonta (Nyary
Albert: 4 heraldika vezérfonala. Budapest, 1886.
26-28.), de a kételyeit 6 sem formai, hanem tar-
talmi szempontokra alapozta. Szabados Gyorgy
egyik cikkében azonban mar sz sincs arrol,
hogy azoklevél hamis lenne és azt rendes torténeti
forrasként kezeli. (Szabados Gyorgy: Imre kiraly
hazassaga, aranybullaja. Szdzadok. 136. 2002/2.
347.) Ezen kiviil Nyary érvei is egytdl-egyig
megcafolhatok, és igy az 1197-es oklevelet
is hitelesként és a benne foglalt 12. szaza-
di genealdgiai és heraldikai hagyomanyt is
valosként fogadhatjuk el. (Részletesebben:
Szegedi Laszlo: Imre kiraly hamisnak vélt
1197-es oklevelérdl. Karpat-haza Szemle. 2.
2021/1-2. 23-58.) Szamomra az oklevél el-
sOsorban azért érdekes, mert leri rola, hogy
olyan ember irta, aki komolyan érdekl6dott a
genealdgia irant. A teljes szoveg genealdgiai
¢és heraldikai témat érint. A genealogia sz6 két-
szer is eléfordul benne. Errdl pedig az jut eszem-
be, hogy Anomymus (P. magister) gesztajaban
(mely ugyancsak genealogiaként irodott), ez a sz6
szintén megtalalhato, genealogia és generalogia
alakban. Amennyiben Anonymus és Péter pré-
post személye azonos egymassal, az elsé Eurdpai
heraldikust is koszonthetjiik a személyében és
az 1197-es oklevél alapjan a magyar heraldika
fejlettségi szintje is joval nagyobbnak tiinik fel,
mint amilyet feltételeztiink.

Czimertan, kiilonosen tekintettel a magyar
czimerészet torténelmi fejlodésére irta fgy.
[felsdgyori] Nagy Ivan Budapesten 1872—
1875-ben. Fons (Forraskutatds és Torténeti
Segédtudomanyok) 1. évf. 1994/1. 14. (alabb:
Nagy Ivan 1872—-1875.); Fejér CD V/II. 174-175.
(ut leo fortissimus, cujus et indicia gessit in
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vexillo); Kristd Gyula: Csdk Maté. Budapest,
1986. 46., 48-49.

Torsten  Hiltmann: Spatmittelalterliche
Heroldskompendien. Referenzen adeliger
Wissenskultur in  Zeiten gesellschaftlichen
Wandels (Frankreich und Burgund, 15.
Jahrhundert). In: Gudrun Gersmann szerk.:
Pariser Historische Studien, Band 92.,
herausgegeben vom Deutschen Historischen
Institut Paris. Miinchen, 2011. 45., 86-87., 171—
172., 332., 457. (A témaval részleteseben a
Zsigmond-kori heroldi szervezetrdl irt cikkiink-
ben foglalkozunk majd.)

Hiltmann i. m. 458.

Marcus Vulson de la Colombicre: Recueil de
plusieurs pieces et figures d’armoiries obmises
par les autheurs qui ont escrit jusques icy de
cette science, blasonnées par le sieur Vulson
de La Colombiere,... suivant [’art des anciens
roys d’armes, avec un discours des principes et
fondemens du blason, et une nouvelle méthode
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douce. Parizs, 1639.; Ub.: La Science heroigve,
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leurs blasons, & symboles, des tymbres, bourlets,
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tenans, & autres ornements de [l'escu ; de la
deuise, & du cry de guerre, de l'escu pendant
& des pas & emprises des anciens cheualiers,
des formes differentes de leurs tombeaux ; et des
marques exterieures de l’escu de nos roys, des
reynes, & enfans de France, & des officiers de la
couronne, et de la maison du roy. Parizs 1639.;
USb.: Le vrai Thédtre d’honneur et de chevalerie,
ou le miroir héroique de la noblesse... par Marc
de Vulson, sieur de La Colombiere... Parizs, 1638.
Miké Arpad: Pannonia ujjasziiletése. In: Miké
Arpad szerk.: Pannonia Regia, Miivészet a
Dundantilon  1000-1541. Budapest, 1994.
40.; UG.: A reneszansz miivészet torténete
Magyarorszagon. Budapest, 2011. 120. (akade-
miai doktori értekezés) és Elekes Lajos: Kiralyi
¢és fouri udvar. In: Domanovszky Sandor et al.
szerk.: Magyar Miivelddéstorténet. 1I. Digitalis
kiadas: Arcanum, 2003.

Erik Iversen: The myth of Egypt and its
hieroglyphs in European tradition. Princeton,
1993. 86-87. és a 40. lap utani VI. tabla 2.
képe. A reprodukcié6 Herwart von Hohenburg,
Thesaurus Hieroglyphicorum (Miinchen, 1610 k.
fol. 22.) cimii miivébdl valo.

Az 1618-as Izs6 armalis felsd, jobb és bal oldali
margoin slirli szines reneszansz ornamentika fut
végig. A baloldali margon katonai sator alatt
kiilonbozé fegyverekbol osszeallitott trofeum,
alatta z0ld papagaj, két kutyafejii, patéas, rovar-
szarnyas mitikus lény [szfinx, Sz. L.] kozott;
lejjebb szarnyas puttofej f616tt két bobitas, hosszi
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fark(i madar, ezek alatt dobbol és trombitakbol
allo trofeum. (Avar Anton: Az Izs6 csalad is-
meretlen cimereslevele. Turul 92. 2019/4. 172.)
(elérése, 2023. 1. 12.: https://hu.wikibooks.org/
wiki/C%C3%ADmerhat%C3%A 1r0z%C3%B3/
12s%C3%B3_c%C3%ADmer)

Miké Arpad — Verd Maria — Javor Anna szerk.:
Matyas kiraly oroksége, Késé reneszansz miivé-
szet Magyarorszagon (16—17. szazad). A Magyar
Nemzeti Galéria kiadvanyai 2008/3. 80-81.
Szegedi Laszlo: Volt-e magyar cimerkiralyi
rangkorona? Turul 2016/2. 69-70.

Lackner Kristof: Galea Martis hoc est, bona
militia pro publica salute epitomice. Tiibingen,
1625. (a fejezetek végén)

Lackner Kristof: Florilegus Aegyptiacus in agro
Semproniensi. Keresztur, 1617. (a bevezetoben)
Lackner  Kristof:  Coronae  Hungariae
emblematica descriptio. Lauingen, 1615. (az
ajanlas ¢és a bevezetd utan)

Miko et al. 2008. 124.

Silvestro Petrasancta: De symbolis heroicis libri
IX. Antverpen, 1634. (j kiadasa: Siluestri a
Petrasancta: Symbola heroica. Amszterdam,
1682); Silvestro Petra Sancta: Tesserae gentilitiae
a Silvestro Petra Sancta Romano Societatis lesu
ex legibus Fecialium descriptae. Roma, 1638. (0
kiadéasa: Milano, 2010.)

Az 1639 februarjaban befejezett, de csak 1642-
ben megjelent mivének cime: De Insignium Sive
Armorum Prisco Et Novo Jure Tractatvs Jvridico-
Historico-Philologicus : In quo Dignitatis,
Militice, Gentis Pontificalia, Imperialia, Regia

Insignia, Horum Appellationes Varice,

Descriptiones, Genera, Origines ... Ex Sacro
Bibliorum Codice, Jure Canonico, ... discutiuntur
& enodantur. Niirnberg, 1642.

Claude-Frangois Ménestrier: Le véritable art
du blason et [’origine des armoiries. Lyon,
1659. [névteleniil]; UG.: Abbrégé méthodique
des principes héraldiques, ou du Véritable art du
blason. Lyon, 1661.; Ub.: L’Art des emblemes.
Lyon, 1662. (és Parizs, 1684); UG.: Traité des
tournois, joustes, carrousels et autres spectacles
publics. Lyon, 1669.; US.: Le Chemin de I 'honneur,
Jjeu d’armoiries. Lyon, 1672.; Ub.: Origine des
armoiries. Parizs, 1679.; US.: La Philosophie des
images, composée d'un ample recueil de devises.
Parizs, 1682.; US.: De la Chevalerie ancienne et
moderne avec la manieére d’en faire les preuves.
Parizs, 1683.; UG.: La méthode du blason. Parizs,
1688. (és Lyon, 1689.); U6.: Histoire du régne
de Louis-Le-Grand par les médailles, emblémes,
devises, jetons, inscriptions, armoiries et autres
monuments publics. Parizs, 1689. és 1693.; UG.:
Le jeu de cartes du blason. Lyon, 1692.; Ub.: La
Philosophie des images énigmatiques, ou il est
amplement traité des énigmes, hiéroglyphiques,

21

22

23

24

25

oracles, prophéties, sorts, divinations, loteries,
talismans, songes..., Lyon, 1694.;

U6.: La Nouvelle méthode raisonnée du blason,
pour l'apprendre d’une maniére aisée, réduite
en legons par demandes et par réponses. Lyon,
1696. (¢s 1727., 1754.,2011.)

Philipp Jacob Spener: Insignium Theoria Seu
Operis Heraldici Pars Generalis. Frankfurt am
Main, 1690.; (és 1717., 1735.); U6.: Historia
Insignium Illustrium sev Operis Heraldici Pars
Specialis. Frankfurt am Main, 1680.

Schmeitzel idevagdé mivei: Commentatio
historica de coronis tam antiquis, quam
modernis, iisque regiis, speciatim de origine
et factis sacrae, angelicae et apostolicae
regni Hungariae coronae, cum figuris aeneis,
indiceque ac allegatis necessariis. Jena, 1712.
(és 1713); U6b.: De insignibus vulgo clenodiis
regni Hungariae ut et ritu inagurandi regem
Hungariae. Jena, 1713. (gyakran egybekotve
az el6z6vel); UG.: Dissertationem de natura et
indole artis heraldicae... publico erudiforum
examini submittet... Jena, 1721. (Mas kiada-
sa: Dissertationem de natura et indole artis
heraldicae, oder von der Natur und Wesen der
Wappenkunst... submittet... Jena, 1721., javi-
tott kiadas: Halle 1740.); U6.: Einleitung zur
Wappenlehre. Jena, 1723. (és 1724., 1734.); UG.:
Achte Anrede.... darinnen er... ein Collegium
tiber die Miinz-Wissenschaft erdffnet, in welchem
nach Anleitung folgende Sitze des gesammten
Miinzwesens, nach deren dlteren, mittleren
u. neueren Zeiten verldutert, auch die dahin
gehorigen Lehren und Exempeln erwiesen u.
bekrdftigt werden sollen. Halle, 1743.; U6.:
Neundte Anrede... darinnen Er.. ein Collegium
publicum erdffnet, in welchem... aus der
Genealogie, Historie und dem deutschen Staats-
Recht, die gehdrigen Nachrichten mitgetheilet
werden sollen. Halle, 1745.; UG.: Erlduterung
Gold - und Silbernen Miintzen von Siebenbiirgen
welche zugleich auch die merkwiirdigste
Begebenheiten des XVI., XVII. und XVIII.
Jahrhunderts im selbigem Fiirstenthum zu
erkennen giebet. Herausg. u. mit einer Vorrede
begleitet von Mich. Gottl. Agnethler. Halle, 1748.
Elias Ashmole: The Institution, Laws and
Ceremonies of the Most Noble Order of the
Garter. London, 1672. (és 1677.)

John Guillim: 4 Display of Heraldrie: manifesting
a more easie accesse to the knowledge thereof
than hath beene hitherto published by any,
through the benefit of method, whereinto it is
now reduced by the industry of J. Gwillim [vagy
inkabb J. Barcham, Guillim kiegészitéseivel].
London, 1611. (és 1638., 1679.)

Richard Blome: An essay to heraldry; in two
parts. The first containing (in a consise but
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26

27

28

29

30

31

32

methodological method, by rules and explanations
of bearings) the body of heraldry: the second,
honour civil and military; being a treatise of the
nobility and gentry of England... London, 1684.
George Mackenzie of Rosehaugh: Scotland's
Herauldrie, the Science of Herauldrie treated
as a part of the Civil law and Law of Nations.
Edinburgh, 1680.

André Favyn: Le Thédtre d’honneur et de
Chevalerie ou, [’histoire des ordres militaires
des Roys et Princes de la Chrestienté, et leur
généalogie. De l'institution des armes et blazons;
roys, heraulds, et poursuivant d’armes; duels,
joustes et tournois, etc. Parizs, 1620.; UG.:
The Theater of Honour and Knighthood or, a
compendious chronicle and historie of the whole
Christian world... London, 1623. I-1I. két. (az
angol forditas)

Alexander Nisbet: 4 System of Heraldry,
Speculative and Practical: With the True Art of
Blazon, According to the Most Approved Heralds
in Europe: Illustrated with Suitable Examples of
Armorial Figures, and Achievements of the Most
Considerable Surnames and Families in Scotland,
&c. Together with Historical and Genealogical
Memorials Relative Thereto. Edinburgh, 1722.
(és 1804., 1816.)

Gert Oswald: Lexikon der Heraldik. Leipzig,
1984. 145. (0j kiadasa: Regenstauf, 2006.)
Johann Christian Siebenkees: Erlduterungen der
Heraldik als ein Commentar iiber Herrn Hofrath
Gatterers Abrif3 dieser Wissenschaft. Niirnberg,
1789.

Nyiri Istvan: A’ tudomdnyok oOszveségének ma-
sodik kotetje. A’ historiai segéd-tudomanyok.
Sarospatak, 1831. 317-321.

»A” POLYA tiszteletes figura faja (Figura
Honorabilis) a’ Heraldikaban, s’ tsak Ggy tamad-
hat, ha a.) tsak kétszin{i a’ vért, s ha b.) a’ vért két
vizeranyos €s parallela vonat altal harom részre
osztatik. Mélto errél meg olvasni Gatterer Janos
Kristofnak Heraldikajat: »Abriss der Heraldik
oder Wappenkunde. Niirnberg, 1774, 8-0 S. 24.,
§ S1. « 7 (Horvat Istvan: Magyar Orszag régi
polyas Tzimerérdl. Tudomadnyos Gyiijtemény 17.
1833/12. 77.) Horvath maga is szerkezeti alapon
gondolkodott: ,,Hogy most Magyarorszag cime-
rének egyik osztalyat voros mezében fekvo NEGY
FEHER POLYA (quatquor ALBAE FASCIAE) tészi,
azt tudja mindenki, ’s ha egyik vagy masik iro,
mint p. o. Schwartner Marton is (Statistik des
Konigreichs Ungern. Ofen, 1811, 8-o II. und III.
Theil, S. 59.) NYOLTZ POLYAT, tudniillik négy Fe-
HERET és négy VOROSET emleget, ez a’ kiilonbozés
egyedil helytelen heraldikai kifejezésbdl tamad.
Ha magyar Orszag Tzimerében a’ fehér szin tészi
a’ Polyakat, ugy a’ voros szin tsak a’ Vért Mezeje.
Vagy, ha a’ voros szin tészi a’ Polyakat, Gigy a’ fe-
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33
34

37

hér szin a’ Mez6.” (Uo. 76-77.) Ezt kovetden: ,,Itt
[Kassa varosanak Nagy Lajos kiraly altal 1369-
ben adomanyozott cimerében] a’ vorés és fehér
szin egészen megegyez ugyan a’ mostani polyas
Tzimerosztalynak szineivel: De még is arra nézve
homalyosan fejezi ki magat a’ Fejedelem, [kiraly]
hogy ugy szol, mintha egymasutan eldbb négy
vords, és ezek alatt ismét egymasutan négy fehér
polya allott volna a’ kiralyi Tzimerben. Ez a’
Heraldikai szabasok szerént teljes lehetetlenség,
mert igy a’ polyakat képz6 vonatok mind a’ vords,
mind a’ fehér szin altal bétakartattak, és igy po-
lyakat el6allitani megsziintek volna. A’ Fejedelem
sorait tehat, sajat fonmaradott petséteinél fogva
is, jozanul, az az: Ggy kell érteni, hogy a’ vért
feje vords mez6t mutatott, ’s ez alatt fehér polya
latszott, ezt kovette ismét a’ vords mezo, ’s alatta
ismét fehér polya allott, ’s igy valtva (talan ezt
értia’ Kiralya’ JJateraliter” szo alatt) jott
el6 a’ vords és fehér szin, mig a’ négy fehér polya
kikertilt.” (Uo. 78.) Majd ezt kovetden: ,,A’ Vért,
vagy is Paistudomanynak Mazait (Tincturae)
Ertzek és Szinek tészik. Ertz kiilonosen kettd va-
gyon keletben, ugymint az Arany (Sarga) és Eziist
(Fehér), ’s az Ertzekre nézve szoros Rendszabas:
hogy Ertzben Ertzet elédllitani nem szabad.
Ennél fogva, ha az ARANY OROSZLANYOK Magyar
Orszag pélyas régi Tzimerében EZUST POLYAKON
allananak, ez a helyheztetés a’ Heraldikanak
egyik foszabasaval ellenkezésben volna. Innend
tehat kérdés tamad: Voros szinii polyakon, vagy
inkabb eziist polydkon jonek-e elé az Arany
Oroszlanyok Magyar Orszag régi Tzimerében?
— Figyelmezvén arra, hogy Nagy Lajos Kassa
Varosanak adta Oklevelében el6szor a’ v 6 r 6
s szinrd 1 szol, ’s hogy Imre és II. Andras
Kiralyok Petséteiken a” Vérten leges legf6lsobb
helyen mindjart az OROSZLANYOS POLYA vagyon:
Okosabb sokkal, a’ heraldikai rendszabassal pe-
dig egyez6bb, VOROS POLYAKBA iktatni az ARANY
OROSZLANYOKAT, €s az EzUSTOT Pais Mezdnek
venni. ... De ezen esetre fehér Polyakat Magyar
Orszag régi Tzimerébe senki sem helyheztethetne
szembetiing tévedés nélkiil.” (Uo. 83.) (Kiemelés
az eredetiben, Sz. L.)

Nagy Ivan 1872-1875. 10.

Barczay Oszkar: A heraldika  kézikonyve.
Budapest, 1897. 498. (,,A XVIII. szazadban egy 0j
heraldikai iskola keletkezett Németorszagban, a
melynek legkivalobb képviseldje Gatterer Janos
Kristof, a k[i] azt irja, hogy »a czimerek elmélete,
tapasztalds szerint, az egyenes és gorbe vonalak
valtozatain alapul«. S ezen elméletet ritka tigyes-
séggel és tlrelemmel fejti ki. Szerencsére oly
unalmasan s oly dagalyosan, hogy kevesen olvas-
tak végig tévtanat. ... Gatterernek és kovetdinek
fohibaja, hogy a heraldikat nem féforrasaibol
igyekeztek megismertetni, hanem tarthatatlan el-
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méleteket allitottak fol. s azon munkak, a melyek 44 Nagy Ivan: Magyarorszag csaladai czimerekkel

ezen iskolabol kertiltek ki, teljesen értéktelenek.”)
Carl Mayer von Mayerfels: Heraldisches
ABC-Buch. Das ist Wesen und Begriff der
wissenschaftlichen Heraldik, ihre Gesetze,
Literatur, Theorie und Praxis. Leipzig, 1857.
Otto Titan von Hefner: Handbuch der
theoretischen —und praktischen  Heraldik.
Miinchen, 1861.; U6.: Heraldisches Original-
Musterbuch fiir Kiinstler, Bauleute, Siegelstecher,
Wappenmaler. Heraldisches Institut.

Miinchen, 1862.

Friedrich-Karl zu Hohenlohe-Waldenburg: Mein
sphragistisches System zur Classifikation alter
Siegel nach ihren 1V verschiedenen Haupt-Typen.
Stuttgart, 1877.

Christian Samuel Theodor Bernd: Allgemeine
Schriftenkunde der gesamten Wappenwissenschaft.
Leipzig, 1830-1835. I-III. kot; U6.: Die
Hauptstiicke der Wappenwissenschaft. Bonn,
1841-1849. I-III. kot; UGS.: Handbuch der
Wappenwissenschaft. Leipzig, 1856.

Barczay 1897. 498.

Maximilian  Gritzner:  Wappenalbum  der
griflichen  Familien  Deutschlands — und
Osterreich-Ungarns. Leipzig, 1-1V. 1885-1890.;
U6.: Grundsdtze der Wappenkunst, verbunden mit
einem Handbuch der heraldischen Terminologie.
Niirnberg, 1889-1890.; U6.: Handbuch der
heraldischen Terminologie in zwélf germanischen
und romanischen Zungen, enthaltend zugleich
die  Hauptgrundsdiitze der  Wappenkunst.
Niirnberg, 1890.; U6.: Handbuch der Ritter-
und Verdienstorden aller Kulturstaaten der Welt.
Leipzig 1893. (és Holzminden 2000.)

Donald Lindsey Galbreath (és Hubert de Vevey):
Manuel d’héraldique. Lausanne, 1922.; U6.:
Handbiichlein der Heraldik, Minchen 1930.;
U6.: Lehrbuch der Heraldik. Miinchen, 1939. (és
Lausanne, 1978.); U6. (és Egon von Berchem,
Otto Hupp): Beitrdge zur Geschichte der
Heraldik. Berlin, 1939.; U6.: Papal Heraldry.
London, 1972. (2. kiadas)

Michel Pastoureau: Les Armoiries. Turnhout,
1976.; UG.: Traité d’héraldique. Périzs, 1979. (és
1993., 1997., 2003.); UG.: Les Sceaux. Turnhout,
1981.; Ub.: Jetons, méreaux et médailles.
Turnhout, 1984.; U6.: Figures et couleurs.
Etudes sur la symbolique et la sensibilité
médiévales. Parizs, 1986.; UG.: Dictionnaire des
couleurs de notre temps. Chamaliéres, 1992.;
UG.: Figures de I’héraldique. Parizs, 1996.; UG.:
L’Art de I'héraldique au Moyen Age. Parizs,
2009.

R. Vérkonyi Agnes: 4 pozitivista torténetszem-
lélet a magyar torténetirasban. A pozitivizmus
gvokerei és kibontakozasa Magyarorszdagon
1830-1860. Budapest, 1973. 43.

45
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47

48

49

50

51

52

és nemzékrendi tablakkal. Pest, 1857. 1. kot, 111.
lap (,,Nemzetiink torténelméhez adni kalauzt,
mely a szerepelt személyek eredetével, csaladi
Osszekottetéseivel, ismertet meg, — foczélja e
gylijteménynek. Kényes és nehéz munka. De a
hitelesség tekintélye el6tt, melyet elviil tiztem ki,
hattérbe kellett szorulni minden maganérdeknek.
Es ez okoza azt is, hogy az egyes csaladok ismer-
tetésében hianyok, hézagok vannak, melyekkel
mindeniitt talalkozandik az olvaso, hol biztos
katfo ezek kitoltésére nem szolgalhatott alapul.
Mind e mellett azonban ha néhol mégis hibak
és tévedések is fordulnak elé, onnan van, mert
hibasak a kutfok is, honnan azok meritettek.”)
Nagy Ivan 1872-1875. 18-19.

Wilhelm Rentzmann: Numismatisches Wappen-
Lexicon des Mittelalters und der Neuzeit. Berlin,
1876.

Julius Dielitz: Wappen-Schematismus.
Vierteljahrschrift Herold, 1898. 277-356.
Josef KraBler: Steirischer Wappenschliissel.
Graz, 1968.; Herbert Aue: Wappenschliissel
fiir Niederosterreich und Wien. Bécs, 1995
UG.:  Wappenschliissel  fiir Oberosterreich.
Bécs, 2005.; Theodor Barchetti — Herbert Aue:
Wappenschliissel fiir Salzburg. Bécs, 2010.
Wappenbilderordnung. Symbolorum armorialium
ordo, hrsg. vom Herold — Verein fir Heraldik,
Genealogie und verwandte Wissenschaften zu
Berlin. Bearb. von Jirgen Arndt und Werner
Seeger, 2 Bde, 2. ergénzte u. berichtigte Aufl.,
Neustadt a. d. Aisch 1990-1996 (kurz: WBO).
Bd. 1.: Wappenbilder; Bd. 2: General-Index.
Louis-Claude Douét d'Arcq: Collection de
sceaux. Archives de I’Empire documents. Parizs,
1863—1868. I-I1I. kot.

Jean-Théodore De Raadt: Sceaux armoriés des
Pays-Bas et des pays avoisinants (Belgique,
royaume des Pays-Bas, Luxembourg, Allemagne,
France), recueil historique et héraldique.
Bruxelles, 1897-1903. I-1V. kot.

Szinnyei Jozsef: Magyar csaladi czimerek gytijte-
ménye. Turul 2. 1884/3. 134-135.; 1884/4. 176.;
Sz. Sz. L. (recenzid): J. Siebmacher’s grosses
und allgemeines Wappenbuch, in einer neuen
vollstindig geordneten und reich vermehrten
Auflage. Turul 3. 1885/2. 85-87.; Argus S. (re-
cenzid): J. Siebmachers grosses und allgemeines
Wappenbuch etc. Der Siebenbiirger Adel,
bearbeitet von Constantin von Reichenau k. k.
Hauptmann a. D. Lieferung: 230 oder Band 1V,
12. Heft 1. Niirnberg 1884. etc. Turul 4. 1886/1.
35-37.; Béldi Istvan (recenzid): d. Siebmachers
grosses und allgemeines Wappenbuch. Turul 5.
1887/4. 188-189. ; Argus S.: A Siebmacher-féle
magyar ¢és erdélyi czimergyijtemény. (Valaszul
Béldi Istvannak a Turul legutobbi flizetében

In:

Val6sag * 2023. februar



SZEGEDI LASZLO: UT AZ AXIOMATIKUS HERALDIKAHOZ (3. RESZ) 39

53

54

megjelent biralatara.) Turul 6. 1888/1. 35-39.;
A Siebmacher-féle magyar czimereskonyv. Turul
9. 1891/2. 103-104. (recenzid); A Siebmacher-
féle magyar czimereskonyv. Turul 9. 1891/4.
207. (recenzio); A Siebmacher-féle magyar
czimereskonyv. Turul 11. 1893/1. 46-47. (re-
cenzid); A Siebmacher féle magyar czimer-
gylijteménybdl. Turul 13. 1895/1. 47-48.; Varji
Elemér (recenzid): J. Siebmacher’s grosses und
allgemeines Wappenbuch. Der Adel von Kroatien
und Slavonien, bearbeitet Dr. Ivan von Bojni¢i¢,
kgl. Kroat. Landesarchivar. Heft 1. Nirnberg,
1896. Turul 14.1896/3. 139—144.; H. S. (recen-
7i0): Az erdélyi nemesség czimeres konyve. Turul
15.1897/3. 150.

Aldasy Antal: 4 Magyar Nemzeti Miizeum
Kényvtaranak czimereslevelei. Budapest, 1904—
1942. 1-VIII. kot.

A cimerek szamara csak becsléssel szolgalhatok.
Ha megszamoljuk egy tobb cimert tartalmazo
betli (A=331) és egy kevesebbet tartalmazo betii
(0=86) cimereit, majd ezekbdl atlagot vonunk és
beszorozzuk az ABC 30 betiijével (a négy leg-
kevesebb cimert tartalmazo betii elhagyasaval),
nagyjabol 6500 cimert kapunk: (331486) : 2 =
210 x (34-4) = 6500.

Sz. Sz. L. Turul 1885. 85.

Erés Vilmos: A XIX. Szazadi német historizmus.
Valésag 50.2007/12. 12.

Uo. 3-5.

Uo. 11-12.

Uo. 5.

R. Varkonyi i. m. 69.

Vasvari Pal: Torténeti névtar. Pest, 1848. 10-13.,
R. Varkonyi i. m. 215.

Vasvari Pal: Az emberiség foldi célja és a vilag-
szellem fejlédése. Eletképek, 1847.

Vasvari Pal: Iranyrajzok az els6 francia forrada-
lombol. Eletképek, 1848. 11. 7. sz.; R. Varkonyi i.
m. 218.

Szontagh Gusztav: Propylaeumok a tarsasagi
philosophidhoz tekintettel hazank viszonyaira.
Buda, 1843. 82.

R. Varkonyi i. m. 191.

Szamosi (Szontagh) biralata, Fejér Gyorgy: Az
ember kiformaltatisa esméré erejére nézve,
vagyis a kézhaszni metaphysika. [Buda, 1835.]
A Magyar Tudoméanyos Akadémia Konyvtara.
Kézirattar. MIrL 4r. 138/4.

R. Varkonyi i. m. 191-192.

Pulszky Ferenc: Eletem és korom. S. a. rend. az
el6szot és a jegyzeteket irta Oltvanyi Ambrus.
Budapest, 1958. 11. két, 233.

R. Varkonyi i. m. 303.

Szegedi Lasz16: A rendszerezés és a meghatarozas
lehetdségei a cimertanban. Szdzadok 133. 1999/1.
169-170. (,,Mint lattuk, a heraldikdban az egy-
szerll és osztott cimerekben minden iires tér me-
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zének szamit, és minden mez6t alapnak tekinte-
nek, melyben van valamilyen cimerabra. A van és
a nincs kérdése ezen a ponton hermeneutikailag,
az értelmezés és az interpretacid szempontjabol
hatarozza meg a pajzsban az osztévonalak altal
keletkez6 alakzatok logikajat és jeloli ki helytliket
a rendszerben. (...) Igy pl. az Almasy csalad
cimerében az lires pajzsba els6ként lathatolag az
arany szarufat rajzoltak be, és az egyszarviakat
a rendelkezésre allo hely (a pajzsmezd oldalai
és a fO6 cimerabra kozti szabad teriilet) és a
szarufa helyzete (péza) szerint rendezték el. A
cimerképek (egyszarvuak) elhelyezését determi-
nald tényez6 a pajzs altal nyujtott tér és a (f0)
cimerabra helyzete, angol heraldikai értelmezés
szerint geometridja. Mi azonban helyesebbnek
tartjuk a 0 cimerabra metafizikdja kifejezést. Ha
ugyanis a szarufa nem lenne ennyire hegyes szo-
gli, az egyszarviak esetleg nem agaskodo, hanem
jard helyzetben lennének. Az egyik cimerabra
helyzete tehat meghatarozza a tobbiét, s ebbdl
alakul ki az Osszkép, a cimerek metafizikaja,
mely nem tudatos kompozicio, de kdvet bizonyos
esztétikai megfontolasokat. A fenti példabol azt a
kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy az azonos bori-
tasu alapon (a morfogenetikus szemléletmod és a
logikus megfontolasok alapjan) a cimermezében
elhelyezked$ szarufa, mas mesteralak (illetve
cimerkép) nem osztott, hanem osztatlan pajzsot
hoz létre.”)

A metafizika megfeleld eszkoztarat biztosit a
szerkezeti heraldika szamara is ahhoz, hogy
a klasszifikacionk soran szilard eléleti alap-
ra tamaszkodhassunk. Ehhez sziikségiink van
univerzalidkra, amelyek a metafizikaban olyan
tulajdonsagok, amelyek a kiilonféle dolgokban
(esetiinkben a megfelelé heraldikai alakzatok-
ban) azonosak: a jellegzetességeik és tulajdon-
sagaik. Az univerzaliak tehat megismételhetd
alakzatok. Pl. két zold polya esetében a pdlya
¢és a zold fogalma is egy-egy univerzalia, amely
sokszorosithato, tobb alanyban ugyanugy meg-
valosulhat, vagyis vannak kozds univerzaliaik.
Az univerzalia tahat az alakzatok jellegzetes-
ségeinek lebontasa azok végsé alaptulajdon-
sagaira, amit elvonatkoztatassal hozunk létre.
A jellegzetességeknek és tulajdonsagoknak a
metafizikaban (és filozofidban) harom f6 fajtaja
van: a tipus vagy példany (pl. ék), a tulajdon-
sagok (az €k megkiilonbozteté jegyei: szam,
ivelt) és a viszonyok (avagy kategoriak; a pajzs
aljat elérd ékbol saruzas szarmazik, a saruzas
tehat az ¢k gyermeke vagy forditva). Ezek mind
az univerzalidk kiilonféle tipusai. A szerkezeti
heraldika feladata az, hogy megtalalja az alta-
lanos, ¢és az ezen beliili egyedi jellegeket (me-
lyek a maguk szintjén ugyancsak altalanosak:
univerzaliak), tehat azon egységes tulajdonsa-
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gokat, melyek alkalmasak az alakzatok koherens 77 Erdélyi Janos: A4 hazai bélcsészet jelene.
nagyobb ¢és kisebb klasszifikacios kategoridinak a Sarospatak, 1857. 141.; R. Varkonyi i. m. 34

létrehozasara. 6.

Eotvos Jozsef: A XIX. szdzad uralkodo eszméinek 78 Philipp Jacob Spener: Insignium Theoria.
befolyasa az alladalomra. 1. kot: Bécs, 1851., 11 Frankfurt am Main, 1717. 118.

kot: Pest, 1854, 79 ,,...the rules enunciated are impossible as
Eotvos  jegyzetei, a Magyar Tudomanyos rigid guides for general observance, and that
Akadémia Konyvtara. Kézirattar, 780/I11. 68.; vo. they never have been complied with, and that
R. Varkonyi i. m. 345. they never will be, a »tabular« system exists
Brassai Samuel, Magyar Hirlap, 1851. 522-528. sz. for heraldry as for most other sciences.”
Csengery Antal: E6tvos a XIX. szazad eszméirdl. (Arthur Charles Fox-Davies: The art of
Budapesti Hirlap, 1855. marc. 14. heraldy. London 1904. 62.; US. A Complete
R. Varkonyi i. m. 343-345. Guide to Hereldry. New York, 1993. 106.
Csengery Antal: Torténetirok és torténetiras. In: [els6 kiadasa: 1909.])

Csengery Antal Gsszegyiijtott munkdi. Budapest, 80 Szegedi Laszl6: Altalanos genealogia. (DVD)
1884.2 11. kot, 145-146. Budapest, 2015. 266-271.
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MUHELY

A halatol az uttordkig
Gyermekabrazolas a Rakosi-korszakban (3. rész)

(Uttoré gyermekek reprezentdcidja a szocredl festészetben) 1946-ban a szovijet pionir-
mozgalmak mintajara hazankban megalakult az Gttérészervezet, mely 1949-t6] az altala-
nos iskolak egyediil engedélyezett gyermekszervezetévé valt. Az Gttdromozgalom célja
a 10-14 éves koru gyermekek felkészitése az ,,ifjukommunista életre”, a 6-9 évesek sza-
mara pedig létrehoztak a pajtas- és kisdobosmozgalmat. A kdzponti rendezvényeket és a
nyari taborokat a Csillebérci Uttoré Nagytaborban tartottak (1948-tol), de fontos hely-
szin volt a Margit-szigeti Uttoréstadion (1949-t51) és a MAV Széchenyi-hegyi Utto-
révasutja (1948-t6l) is. Sajtdéorganumai koziil a Pajtas, a Hiivelyk Matyi és a Kisdobos
voltak a legismertebbek. 1949-ben 600 ezer, az 6tvenes évek kozepére viszont mar
1 milli6 tagja volt a mozgalomnak, tehat atfogta a 6-14 éves korosztaly 4/5 részét
(Romsics, 2010). Miutan az uttérémoz-

galom a szocialista gyermekélet egyik ur\ "
legmeghatarozobb eleme volt, a kor pe-
dagogiai szaksajtojanak fényképanyaga-
ban (lasd a ,, Kdznevelés” cimlapfotoit —
példaul: 1951/15-16.; 1952/9.; 1952/13.), |
de a korszak képzOmuivészeti gyermekab-
rézolaséban is konnyen talalhatunk példat |
az uttérd gyermekek megjelenitésére.

Rozs Janos: Uttorok, 1950. Olaj, vaszon,
92x97 cm. Budapest, Magyar Nemzeti
Galéria. Forras: Rieder, 2008a, 46.

Rozs Janos ,, Uttordk” cimii festmé-
nye a Rakosi-korszak uttor6-abrazola-
sainak legjellegzetesebb darabjai kozé
tartozik. Meneteld, énekld uttorok a kép
szerepldi, akik transzparenseket és vords lobogokat visznek keziikben, nyilvanva-
lova téve, hogy a gyermek az uttéré mozgalom révén a szocialista ideologia propa-
gandaeszk6zévé valt a Rakosi-korszakban. Az ,, ELORE!” felirat( transzparensen az
uttorémozgalom jelszava lathatd, buzditva a szocialista jovéért vald harcra (Révész
és Molnarné Aczél szerk., 2016, 54.). A ,, PETOFI EL! SZABADSAG |[...] JOVO”
felirata transzparens Petdfi forradalmisagara hivatkozik, dsszekotve azt a szabad
szocialista jovo eljovetelébe vetett illuzorikus hittel. A gyermekeken lathatd voros
nyakkendd az uttérémozgalom jelképe, ugyanakkor lathatunk kék nyakkendds kis-
dobost is a kép kozepén (Romsics, 2010). Az Gttdrdk altal tartott vords zaszlok a for-
radalmat, a szocialista eszme diadalat prezentaljak, maguk a gyermekalakok pedig a
kommunista jovobe vetett hitet hordozzak magukban, altaluk jut kifejezésre a béke
és harmonia uralta jovokép iranti dhitatos varakozas (Tokaji, 1983, 178.). Ehhez
hasonldéan a ,, Koznevelés” 1952/9. lapszamanak cimlapfotdjan is a messzeségbe
tekintd, a jovot elszantan fiirkészd, nemzetiszinl lobogdt tartd, egyenes tartdst
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uttordket latunk, ezuttal félprofil beallitasban, Gttdrd egyenruhaban, annak példajaként,
hogy a korszak sajtofotdjaban is gyakori volt a kisuttorék ehhez hasonld beallitasban
torténd megjelenitése.

A szocialista ideologia a gyermekekben ,,szervezett, lelkes, bator kozosséget,
kénnyen mozgosithato csapattesteket” (Révész és Molnarné Aczél szerk., 2016, 30)
latott, az egyenruha viselése az uttdré nyakkendével egyiitt, a kozds dalok éneklése
mind-mind az iskolai életet is athato politikai szocializacid része volt, ahogyan a
felvonulasokon valo részvétel is (Révész és Molnarné Aczél szerk., 2016, 53.).
A gyermekek Rozs festményén talan éppen a Kodaly Zoltan altal szerzett ,, Ej, haj,
szall az ének, zeng az ének...” kezdetli dalt éneklik, mely a mozgalom induldja
volt (Romsics, 2010), a dobok és iitok latvanya pedig hanghatast idéz a szemlélo-
ben (akarcsak a ,, Koznevelés” 1952/13. lapszamanak cimlapfotojan). A gyermekek
e képen a jovO szimbolumaiként jelennek meg, a boldog szocialista jov6 garanciaja
itt maga a gyermekkor, s a gyermekek — mint az a kép hibai ellenére is kitlinik — for-
radalmi tettvagytol atszellemiilten hirdetik a szocializmus ,,igéit”.

A kép kdzponti mozzanata, az Gttorok menetelése a gyermekek altal vallalt eszmei
egységet hivatott kifejezésre juttatni, a dalolds mozzanatdban pedig az Gjra megtalalt
kozosség euforikus élménye jut kifejezésre a megndvekedett cselekvési tér érzetét
keltve (Tokaji, 1983, 178.). A gyermekek itt nem individualis karakterjegyeiknél
fogva keriiltek abrazolasra, korantsem 6nmaguk, hanem a k6zosség képviseletében
jelennek meg (Tokaji, 1983, 216.). Az érzéki aspektusaiktol megfosztott gyermekfi-
gurak tehat itt a kozpontilag megfogalmazott kozosségi akaratnak alavetett akaratlan
babukként keriilnek abrazolasra (Tokaji, 1983, 218.), igy aztan a mi altal sugallni
kivant kozosségkép konstrualnak, irredlisnak hat (Tokaji, 1983, 226.).

A festményen abrazolt menetelés alapvetden a katonai menetelés mintajara meg-
szabott mozgassort kdveti, a ciklikusan ismétlddé mozdulatelemek preciz szabalyo-
zasara torekedve (Foucault, 1990, 210.). A gyermekek menetelésének célja, hogy
éberségre, harckészségre és onfegyelemre hangolja dket, 6sszhangban a szocializ-
mus retorikajaval, melynek leggyakoribb frazisa éppen a ,,harc” mint a politika ,,aka-
dalytalan akaratdnak™ érvényesitésére iranyulé motivum (Tokaji, 1983, 218.), mely
a kulturalis-tarsadalmi-gazdasagi élet minden teriiletére (példaul termelés) kiterjed
(Valuch, 2011, 28.). A menetelés aktusan keresztiil jelenik meg tehat a festményen a
,.harcos szocializmus” attitiidje, a szocialista kozosségkép militans karaktere. Tovabba
a menetelésben kifejezésre jut az engedelmesség és a tarsadalmi rendhez valé alkal-
mazkodas (Foucault, 1990, 249.) mozzanata is, mely végsé soron — Foucault meg-
fogalmazdsaval élve — az egyéni eltérések visszaszoritdsara és az uniformizalasra
iranyul a normalizalas tendenciajan keresztiil (Foucault, 1990, 211.). Ez alapvetden
jellemz6 volt a szocialista gyermekideoldgiara, amelynek értelmében a legfébb ne-
velési érték a fegyelmezettség, az engedelmesség és a szofogadas volt (Géezi, 2010,
36.; Saska, 2011, 63.; Molnar, Palfi, Szerepi €s Vargané Nagy, 2015, 124-125.). A kép tehat
a gyermekkori politikai szocializacié egyik legbeszédesebb momentumat abrazolja, mely
része a hatalom feldl érkezd funkciondlis kényszeritések rendjének (Foucault, 1990, 210.).
Az abrazolason az egyenruhas fiuk menetelése révén a hazaért vald aldozatkészség értéke
és a kollektivizmus homogenizacios torekvése jut kifejezdsre, s a menetelés arjaban — akar-
csak a tomegdalok szovegvilagaban — az individuum elvész a ,, nagy vilag [ ...] tagolatlan
ember-masszajaban [...] és annak absztrakt-kézos sorsaban” (Tokaji, 1983, 218.).
Eppen a valodi individuélis tényez6 hianya okan tetszik az itt megjelend kozosség
,, erotlennek” és , absztraktnak” (Tokaji, 1983, 218.).
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oy b,

: X 4
Hollésy Simon: Rakéczi-indulé, vazlat, 1899. Olaj, vaszon, 92x127 cm. Budapest,

Magyar Nemzeti Galéria. Forras: Krén és Marx, é. n.. https://www.hung-art.hu/frames.
html?/magyar/h/hollosy/muvek/1890-99/rakoczi.html. [2020.06.01.]

A kép a szocreal tematikus zsanerpiktura jegyében sziiletett, a kiindulépont azonban a
miivész példaképe volt. A festé Hollésy Simon Rakdczi-induldjabol indult ki, &m annak
valddi forradalmi dinamizmusa, jellemabrazold képessége szinvonaltalan zsanerpiktara-
ba cstiszott nala. Mig Hollosy fiataljaiban valodi cselekvderé munkal, addig Rozs képén
a meneteld gyerekek menete a kitdmaott kommunista 6roklét egyetlen statikus pillanatba
merevedett. Az énekszora nyitott szajak is egyetlen statikus, megallitott pillanatba me-
revednek (Pogany, 2004, 10.). A képet Pogany Tibor aktualizalt elokép-fragmentumnak
nevezi, mégpedig azért, mert a mozgalmi dallamot harsogé ,, nyitott szajii gyermekarcok™
egyértelmiien Hollésy Simon ,, Rdkoczi-indulo” cimt olajképét idézik, azonban Rozs
gyermekalakjainak menetén korantsem érzddik az a forradalmi lendiilet, mely Hollosy
képén tetten érhetd. A kép tehat nélkiilozi a mester miivének festdi indulatat (Pogany,
2004, 10.), mely képes volt érzékeltetni a Rakoczi-induld dallamara eldre sodrodo to-
megek hullamzasat, mégpedig a konttrok feloldasanak eszkozein keresztiil, tobbek ko-
z0tt ,,a léptek dobbandasatol felkavart por és a szort fény” (Krén és Marx, €. n.) altal
feloldott formak érzékeltetése révén. Mig Hollosy alakjai mar-mar egy alomszeriien
sejtelmes vizid kdzegében mozogtak, Rozs figurai nagyon is foldhoz ragadtak, dina-
mizmusuk imitalt, csoportjukon inkabb statikussag, semmint valodi forradalmi tettvagy
és cselekvoerd érzédik.

Ezen a hamiskas manirokban gazdag képen a mozdulatok mintegy belefagynak a pil-
lanatba, az egészségtelen-sarga arcok pedig mintha groteszk maszkka torzulnanak, ame-
lyek — az alkotd szandéka nélkiil — Nolde, Munch vagy Ensor figurainak arcait idézik.
E figurak tehat maszkot hordanak, melyek elfedik a gyermekek individualis karakterje-
gyeit a kollektivizmus javara, am e tdrekvés itt csakhamar hiteltelenségbe torkollott. E ké-
pen — példaképének, Hollosynak a mintdjara — érzékelhetd a valérok rogzitésének eredeti
szandéka, am miutan az ideologiai szempontbdl nem szamitott a legszerencsésebb torek-
vésnek, Ugy tlinik, hogy a festd meglehetdsen visszafogottan igyekezte megvalodsitani
eredeti elképzelését — talan ez a magyarazata a kép félresikeriiltségének. Végiil megje-
gyezhetjiik, hogy — az alkot6 szandékanak ellentmondva — a kép szerepldi nem azonos
I¢lekallapotban keriiltek megjelenitésre, hiszen felfedezhetdk bagyadtabb, unottabb, vagy
épp lankado figyelemmel jellemezhet6 (oldalra figyeld) figurak is a festményen.
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Glatz Oszkar: Koreai és magyar
pajtasok a foldgomb eldtt, 1952. Olaj,
vaszon, 126x135 cm. Magantulajdon.
Forréas: Rieder, 2008a, 57.

A Hollésy Simon és Réti Istvan
szarnyai alatt tanult, korabban az
Izvor mente, a Szilagysag és mas tajak
népi életét festd, az ember €s taj egy-
ségének érzékeltetésére torekvo Glatz
Oszkar nagybanyai tanultsagat, plein
air stilusat hagyta el egy negédesebb
népi életkép- és portréfestészet érde-
kében, tobbek kozt a népi viselet és a
népi hagyomanyok részletes rogzité-
sére torekedve. Bajos naturalizmussal
festette a sokdc menyecskéket hosszu
évekig, &m miutan bekdszontdtt a Rékosi-kor, valtania kellett: stilusdt megtarthatta,
de a sokac menyecskéket uttord leanyokra cserélte le (Riedert kommentalja: Foldes,
2008). igy alkotta meg ,, Koreai és magyar pajtisok a foldgomb eldtt” cimii festmé-
nyét is (1952), mely mar a Harmadik Magyar Képzomiivészeti Kiallitasra késziilt.
E képbodl a BM ¢és a KISZ is rendelt egy-egy példanyt. A festmény voltaképpen a
proletdr internacionalizmus torekvését orokitette meg, a kép ,,a koreai habori és
a szocialista békeharc szivhez szolo metaforaja” (Rieder, 2008a, 10.). A festmény
a békeharc szimbolumaként a kommunista propaganda céljabol befogadott elarvult
gyermekeknek, valamint a koreai habortiinak volt hivatott emléket allitani (Riedert
kommentalja: Foldes, 2008).

A foldgdmb mint a proletar internacionalizmus, a nemzetkozi szolidaritas, a vi-

crer

s az abrazolt gyermekcsoport interakcioi is e targy koré szervezddnek, melynek voros
abroszon torténd elhelyezése ugyancsak a szocializmus eszméjével vald kapcsolatot
hangsulyozza. A gyermekcsoport harom egységre tagolodik. Jobbra a magyar fil,
balra a koreai fiuk, valamint a két magyar lany csoportja lathat6. A két magyar ut-
torén fehér ing lathatd, melynek szine a tisztasagot jelképezte, ezaltal egyarant ma-
gaban hordozza a szocialista eszme tisztasaganak kifejezésére iranyuld narrativat és
a gyermeki artatlansdg szolamat, a kettdt Osszekapcsolva egymassal. Mindegyikiik
gyermeken voros uttdorényakkendo talalhatd, melynek szine a forradalmi tettvagyra és
cselekvd energiara utal, a kommunista ember jovéalakité dinamizmusara. A baloldali
vorosruhas lany érdekl6do tekintete erdltetett, beallitott pozban hajol a f6ldgémbhoz a
koreai pajtasok folott. Kezében talan Sztalin-kotet vagy szocialista tematikaju konyv
lathat6. A gyermekek mind nagy figyelemmel tanulmanyozzak a fo6ldgombot, feltér-
képezve a kommunizmus térhoditasanak teriileteit, illetve a kommunista eszme fold-
rajzi kapcsolodasi pontjait, hogy mindekdzben lelkesen, atszellemiilten gondoljanak
a szocializmus eszmei diadalara. A f6ldgomb motivumaval talalkozunk mar Vermeer
Az asztronomus” cimii festményén is (1668), mely piciny cellaban, sziik mezében,
természetes megvilagitasnal abrazolja a kozmosz megismerésére tord, nagyravagyo
tudosfigurat. Ezzel szemben azonban Glatz kis uttdréi nem a végtelen titkainak flirké-
szésében érdekeltek, ket nem a tudasvadgy motivalja, hanem egy vildguralomra tord
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eszme ¢éltetése a céljuk (vagy inkabb a rajuk iranyulo tekintetet megtestesitd hatalom
célja, mely értéktartalmait ravetiti a ma figuraira), 1gy a f6ldgdmb sem a megismerés
szimboluma itt, sokkal inkabb egy, a tudast és a megismerés folyamatat szitk mezdébe
helyez6 ideologia hatalomvagyanak jelképe. A gyermekek itt tehat nem a tudomanyos
megismeréstol, az érdek nélkiili érdeklodéstd]l motivaltak, hanem az eszmei kizarolagos-
sagra torekvo szocializmus gydzelmének tamogatasa a céljuk, s a foldgdomb itt az eszme
egész vilagra kiterjedd hoditas iranti igényének kifejezéje. A gyermekek és a kozottik
1év6 interakcidk itt tehat teljességgel alavetettek az eszmének, annak odaadé befogadoi-
ként és kozvetitdiként jelennek meg, a velilk szemben tamasztott 6 elvaras is éppen az
ideolégiai lojalitas, abbol kovetkezéen pedig (implicit modon) a tekintélytisztelet,
a fliggdség ¢és az engedelmesség.

Az abroszon és a magyar lany kezében Sztalin-kotetek talalhatok, melyek ugyancsak
az eszme, az ,,ige” (a kommunizmus igéjének) terjedésére és annak kivanatos voltara
hivjak fel a figyelmet. A képen meleg szinek dominalnak a két koreai diak sotétkékjé-
vel szemben, a hattéri térkép pedig ugyancsak hideg zold szinnel keriilt megfestésre.
A képen lathato vorosok prezentaljak, hogy a gyermekek magukban hordozzék a szocia-
lista jovobe vetett hitet és a proletar internacionalizmus forradalmi cselekvderejét (1asd:
Tokaji, 1983, 178.), a gyermek itt ezaltal a tarsadalom aktiv, a kozdsséget formalni, at-
formalni képes aktoraként jelenik meg, akit6l messianisztikus méretii tettek varhatok el.

A képen a magyar fiu kertil aktivitasba, mintha lenyligézni kivanna a koreai pajtaso-
kat, akik ovatosan forgatjak a foldgombot, kdzben elképzelhetjiik, amint a fia lelkesiilt
kommunista szénoklatba kezd. A kisfiti alakja mintha Chardin bajos gyermekalakjait
idézné (példaul: ,, Mosono”, 1735), mar csak életerdtol, életoromtdl ittas dbrazata okan
is, am a tobbi uttdrd unottnak tinik. S6t, a kozépso leanyalak mintha a tavolba révedne,
elveszitve érdeklédését. igy példaul ezen mozzanat altal akaratlanul is keriilt némi Gszin-
teség ebbe az alapvetden hamiskasan naturalista képbe.

A szocreal célja a jelent a jovobeli fejlodés potencialjanak tiikrében abrazolni (lasd:
A szovjet..., 1970, 151.), a realizmus hagyomanyabdl kiindulva, de annak 1ényegét mar el-
felejtve. gy mar-mér ez a kép is hamiskés, a szocialista optimizmustél athatott, utopikus
jovOképpé valik, a gyermeki euforia és lelkesiiltség
némiképp elhibazott abrazolasaval egyiitt. Ennek
hatterében a gyermekekben munkalo individualis
karakterjegyek abrazolasanak tendenciozus hianya
huzodik meg, amelynek kovetkeztében a mii kozos-
ségképe szervetlennek tetszik (Tokaji, 1983, 226.).

Koznevelés, 1952/2.

Forras: Manda. https://en.mandadb.hu/
tetel/609828/Kozneveles 1952 Januar 15
[2020.07.13.]

Mindazonaltal a f6ldgémb motivuma mas szo-
cialista gyermekabrazolasokon is megtalalhato,
példaul a ,,Koznevelés” cimlapfotojan (1952/2.),
melyen harom diak szemléli a Foldgombot. E fel-
vétel — eltekintve tobbek kozt a koreai ,,pajtasoktol”
— kisérteties hasonldsagot mutat Glatz mtivével, ra-
adasul a két kép ugyanabban az évben keletkezett.
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Koznevelés, 1950/22-23. Cimlapfoto
Forras: Manda. https://en.mandadb.hu/tetel/572504/
Kozneveles 1950 2223 szam [2020.07.13.]

Azonban foldgéomb helyett az ugyancsak az
internacionalista szellemiségre utalo térkép talalhatd
a,,Koznevelés ” iskolai jelenetet abrazold fényképén,
mely uttérényakkendds tanuldkat abrazol egy szigo-
ruan geometrikus térszervezési elvek mentén kiala-
kitott, ezaltal is a fegyelem kovetelményét sugallo
osztalyteremben. A gyermekek iil6 csoportjai koziil
kimagasld, mar csak az allas mozzanata révén is te-

- kintélyt araszto tanar az egyik kisdidk vallara helye-
zi kezét, vélhetden dicséréleg vagy batoritdlag, amit
a gyermek mosolyogva fogad. Az el6térben elhelye-

zett, a képtér majdnem felét kitoltd asztalon nyugszik a ,, Koznevelés” cimii folyoirat, azt
sugallva, hogy e sajtéorganum nélkiilozhetetlen ahhoz, hogy a képen lathat6 példaértéki
nevelési gyakorlat megvaldsulhasson; a kiadvany mellett elhelyezett ceruza és farago pedig
azt sugallja, hogy a ,, Koznevelés” olvasasa altal az olvasd maga is csatlakozhat a nevelés
torténelmének irasdhoz, s e sajtotermék hozzajarul ,,ceruzank”, vagyis (az e szimbolum
altal kifejezni hivatott) elménk élesitéséhez is. Hasonlo jelenetet abrazol a ,, Koznevelés”

1951/10. lapszamanak cimlapfotoja, melyen azonban (szemlatomast) a tanar a térképhez

kihivott gyermekekkel foglalkozik feleltetés vagy feladatmegoldas céljabol.

=~ 3¢

Szentgyorgyi Kornél: Rakosi elvtars uttorok kozott, 1952.
Forras: Rieder, 2008a, 15.

Szentgyorgyi Kornél ,, Rakosi elvtdrs uttorék kozott” cimi olajfestménye 1952-ben
keletkezett, a Harmadik Magyar Képzémiivészeti Kiallitasra. A miicsarnoki festészet
mintajara sotét egységesitd tonussal megfestett képen a ,,mosolygos kisuttorok™ egy szii-
kos térben jelennek meg, s a festd kozottik tilve abrazolja a ,,nép bdlcs vezérét” mint
atyahelyettes tekintélyfigurat, akinek szavait szemmel lathatoéan isszak a fiatalok (Rieder,
2008a, 10.), hiszen a gyermekek arcara kiiil6 mély és alazatos figyelem a partvezér iranti
ahitatos, mar-mar vallasos tiszteletet juttatja kifejezésre. Rakosi Matyas tehat e képen
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bolcs tanitoként, gondoskodd apaként tiint fel az uttdoré gyermekek kozott
(Révész és Molnarné Aczél szerk., 2016, 30.), a paternalizmus jegyében, egyfajta egyete-
mes ,,atyahelyettesként”, ezaltal is utalva a korszakban €16 ,,apa és gyermeke” kozosség-
képre, melynek jegyében a nép politikumhoz valé kapcsolatat a familiaris jelleg hataroz-
ta meg (Tokaji, 1983, 238.). A gyermekek pedig a boldog szocialista jov6 garancidiként,
a szocialista béke, a kommunista jov6 épitésének szimbolumaiként jelennek meg korii-
16tte, Osszetartd csoportjukkal magukban hordozva a tarsadalmi szolidaritas tizenetét (vesd
Ossze: Aradi, 1974, 30.). Mindazonaltal az uttérényakkendds kislanyok e képen a szocialista
propaganda eszkozeiként keriiltek abrazolasra, akarcsak Rozs Janos ttordi, csakhogy itt a
szocialista eszme éltetésén til a Rakosi irdnti szimpatia felébresztése is célként jelenik meg.
A, Készonjiik néked Rakosi elvtdrs” cimti mozgalmi dalhoz hasonldan itt is érezni a gyerme-
kek 1ény¢ébdl a hala és tiszteletadas mozzanatat annak minden mimeltségével egyfitt.

Tovabba a gyermekek angyalszerii (és fehér ruhaban torténd) abrazolasa felidézi a gyer-
meki artatlansag rousseau-i és reformpedagdgiai toposzat, de mivel a gyermekcsoport maga
itt visszahat a szocializmus eszméjének jellemzdjére, igy maga az ideoldgia keriil felruha-
zasra az artatlansag jellemzgjével. Ugyanis e képen magaban a gyermekcsoportban 6ssz-
pontosul a szocializmus (és az eszme iranti lelkesedés) esszencidja, az alkotd a gyermekek
alakjaban rejtette azt el.

A kép Rékosi hatvanadik sziiletésnapjanak évében késziilt, amikor ennek alkalmabdl tobb
ezer ajandék érkezett Rakosi szamara, a fényképektol kezdve a kiilonboz6 disz- és hasznalati
targyakig, amelyek mind a vezetdvel valé kommunikacio eszkozei voltak (Bogdan, 2018,
149.). Noha nem ajandéktargynak késziilt, Szentgyorgyi festménye is tekinthetd ilyen kom-
munikacios eszkdznek, am itt nem egy adott szervezet vagy intézmény fejezi ki a vezetdvel
val6 kapcsolatanak milyenségét, hanem a festomiivész alkot egy kisebb ,,elbeszélést” Rakosi
¢és anép kapcsolatardl. Ebben az ,,elbeszélésben” elébbi az ,,atya” helyetteseként jelenik meg,
utobbit pedig a ,,gyerekek” csoportja szimbolizalja, hogy a nép igy a hatalomnak (az ,,atya-
nak”) alarendelt gyermek képében 6ltson itt testet. Itt tehat a gyermekek jelolhetik nmagu-
kat, de egy mélyebb jelentésréteg szerint magat a népet is, mely csodalattal tekint a vezetdre,
akarcsak gyermek az atyjara.

A kép hangstilyos eleme az asztalra helyezett, halaajandéknak szant viragfiizér, mely a
kompozicié kdzéppontjaban helyezkedik el, a vélhetden hivatalos iratok kozelében. A Kisfa-
ludi Strobl Zsigmond ,, Hala” cimii koztéri szobrardl is ismert viragfiizér motivumaban itt a
legjobb tanitvany iranti tisztelet és alazatossag jut kifejezésre, kozvetve pedig a Szovjetunid
iranti hala, de a virag egyuttal a harmonia és a béke altal Gvezett termékeny jovo igéretének
szimbolumanak is tekinthet6 (vesd Ossze: Aradi, 1974, 253.).
Mindazonaltal a Rékosi személye iranti gyermeki érdeklédés
e szimbolumon tal kifejezésre jut a kommunikacié abrazola-
saban is, hiszen a politikus kozvetlen gesztikulacioja, a sze-
meélyiségerdl szolo kdzbeszéddel dsszhangban baratsagosnak
abrazolt arckifejezése, a gyermekcsoport stirijében valo elhe-
lyezése, valamint a kisuttorokkel egymagassagban valo abra-
zolésa azt sugallja, hogy a partvezér barétias, partneri viszony %
kiépitésére torekedett a gyermekekkel, s a kép sugallata szerint
ez a 6 oka a gyermekektdl Rakosi felé iranyulo tiszteletnek is.

Koznevelés, 1950/24.
Forras: Manda. https://en.mandadb.hu/tetel/572505/
Kozneveles 1950 24 szam [2020.07.13.]
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A kép retorikaja egyébként azon fényképeket idézi, melyek a Sztalint iidv6zI6 és ko-
riillrajongo uttord gyermekek hadat abrazoljak. Ilyen felvétellel talalkozunk a ,, Kdzne-
velés” 1950/24. lapszamanak cimlapjan is. Csakhogy itt a bolcs vezér nem targyaldasz-
uralkoddként, a hattérben lobogot tartd katonakkal és halaadomanyként érkez6 hatalmas
viragesokrokkal, virdgkoszorukkal, az elétérben pedig az ajandékozd gyermekek kis
csoportjaval, akik naiv lelkesedéssel, ahitattal fordulnak Sztalin felé, egyszersmind a
gyermeki artatlansag szolamat sugalmazva a befoga-
do fel¢ alakjaik altal. Ezek a , kisangyalok” — hasonlo-
an Rakosi képéhez — jelentik a ,,szebb jovo™ igéretét,
az ideologiai folytonossag zalogat.

Csaki-Maronyak Jézsef: Uttoro felkoszonti
nagyapjat, 1950. Olaj, vaszon, 117x83 cm.
Budapest, Magyar Nemzeti Galéria.

Forras: Rieder, 2008a, 40.

Az 1ttoré-tematikdt személyes térbe, a csala-
di maganszféraba, az otthon szcéndjaba lltette at
Csaki-Maronyak Jozsef , Uttoré felkoszonti nagy-
apjat” ciml képén (1950), mely az Els6 Magyar
Képzémiivészeti Kiallitason keriilt bemutatasra.
A naturalista stiluseszkdzokkel, visszafogott ko-
lorittal, hatdrozott konturokkal megfestett, sziik
enteridrbe helyezett, képkivagasos eljarassal meg-
szerkesztett kép a vords kendds uttorékislanyt
uttoré gyermektarsai kornyezetébdl kiragadva, a
csaladi otthonban jeleniti meg, hogy érzékelhet6vé tegye: a gyermek uttdré-volta a
csalad szamara is fontos volt, mikdzben a valésagban példaul a katolikusok és refor-
matusok korében az uttdoré-élet mozzanatai pusztan formalis aktusoknak szdmitottak
(Romsics, 2010). Mindenesetre — a kép sugallata szerint — az itt abrazolt dregember
figyelmesen és elégedetten fogadja uttéré unokaja lelkes koszontését, tiirelmesen
hallgatja végig az altala skandalt uttdréverset, melyet feltehetden a hatratett kezében
osszefogott kdnyvecskébdl tanult.

A gyermek hatul 6sszekulcsolt kezében ajandéknak szant virdgot tart, egyenes
testtartasa, hatratett kezei és két copfban szorosan dsszefogott haja, valamint a kidl-
tozés gesztusa mind-mind a fegyelmezettség, az 6nuralom, a rendezettség, az enge-
delmesség és az alazatossag értékének jelenvalosagat teszik érzékelhetové, tovabba
a lanyka vords kenddjében egyértelmiien kifejezésre jut a szocialista értékek mun-
kalkodasa. Az pedig, hogy a gyermek mintegy ,,tronusaban” kdszonti nagyapjat, sa-
jatos modon juttatja kifejezésre a tekintélytisztelet mozzanatat. A karosszék, melyben
a nagyapa pihen, s amelynek karfajan jolesén pihenteti munkaban megfaradt tagjait,
illetve a hattérben abrazolt régi butorok pedig a hagyomanyos erkolcsi értékek és nor-
mak tovabbélésére utalnak. A festmény 0sszességében illusztracidészerlien hat, mar csak
a visszafogott kolorit és a szinpadiasan beallitott mozdulatok okan is, propaganda jellege
pedig az ttoro élet dicsoitésére, valamint a tekintélytiszteletre valo felszolitasban ragad-
haté meg. E kép ugyanis — a nagyapa tiszteletén keresztiil — rejtett médon a szocializmus
tekintélyszemélyeinek tiszteletére iranyitja a figyelmet.
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(Az iskolai tanulas és a felnéttképzés megjelenitése a szocredl festészetben) A szocreal
festészetben az iskolai tanulas abrazolasara is talalunk példat, hiszen ezt a témat dol-
gozza fel Csabai Kalman ,,Szakrajzora” cimi festménye is (1953). A kép teljesen
megfelelt a primer realizmus ¢és a festdi szakosodas kdvetelményének, mi szerint sze-
rencsés volt, ha az adott téma megfestdje szakavatott volt az dbrazolando témaban. gy
példaul Csabai a miskolci gépipari technikum volt
tanaraként festette meg ezt az iskolai jelenetet, mely
voltaképpen egy fejezetet nyujt a politechnikai ok-
tatas torténetébodl. Az alkotd kényesen ligyelt arra,
. hogy az egyébként alig 1athaté miszaki rajzok még
szakmabéliek szamara is pontosak és kifogasolha-
tatlanok legyenek (Prakfalvi és Sziics, 2010, 114.).

" Csabai Kalman: Szakrajzéra, 1953. Olaj, vaszon,
| 130x105 cm. Budapest, Magyar Nemzeti Galéria.
Forras: Rieder, 2008a, 70.

A fiatal tanulok folé tekintélyt parancsoldan
magasodé szakrajztanar szakmai tudasanak bizo-
nyossagabodl fakadoan nagy ontudatossaggal kertilt
abrazolasra; mintegy a dolgozok munkasontudata
Osszpontosul személyében. Miutan a mérndk a kor-
szak narrativajaban ,, az uj szocialista embertipus jelképe”, a szocialista haza épitésének,
a tervgazdasagnak, az iparnak a megtestesitdje (Szollath, 2011, 67.), a mérndktanar sze-
mélye is roppant tekintéllyel bir, hiszen 6 adja at a fiatalok szamara a szocialista haza
épitéséhez sziikséges tudast. A tanar instrualo, a helyes munkamoddszerre ramutatd
gesztusaval azt sugallja, hogy az 6 mérnoki tudasa a zaloga a szocialista jovo épitésének.
A jovo megtervezése a szocialista narrativa szerint mérnoki feladat, szakértelem, figye-
lem, pontossag sziikséges hozza, a tanulok részérdl pedig — mint ahogy azt magatartasje-
gyeik elaruljak — fegyelmezettség, engedelmesség ¢és a tekintélynek vald alarendelddés;
ezen nevelési értékek jelentik a kommunista jovO garanciajat.

A precizitas értékét fejezi ki a szakrajz maga is, valamint a vonalzo. A kdrzé — mint a vilag
isteni teremtésének szimboluma — pedig a kozmikus teremtésre valo asszociacion keresztiil
ugyancsak az 11j tarsadalmi rend kiépitésének torekvésére utal. Miutan a korzo a tokéletesség,
az egység, az isteni teremtés jelképe, akarcsak William Blake ,, 4 Napok dse” cimii képén
Isten kezében, a szabadkdmiives szimbolikaban pedig az ég jelképe, Csabai festmé-
nyén a szocialista jovo épitésének jelképeként értelmezhetd. A vonalzo és a korzd
egyiitt pedig a szabadkémiives szimbolikaban része az ember 0jjasziiletésérol szold
mitosznak (Pl és Ujvari, 2001), s igy az ezen eszkozokkel tanul6 fiatalok (akikben
— a tanar Utmutatasa nyoman — ujjasziiletik a jovo reménysége) a tarsadalom terve-

rrrrrr

A festményen abrazolt, fentebb emlitett értékekhez hasonld motivumok kertiltek kiemelés-
re a kor pedagbgiai szaksajtojaban is a szakoktatas vizualis megjelenitésekor, gondolva itt
példaul a ,, Koznevelés ” 1953/1. lapszamanak cimlapfotojara, ugyanakkor a frontalisan be-
rendezett, geometrikus elrendezési tanitasi tér pedig tobbek kozott a ,, Koznevelés” 1951/2.
lapszamanak cimlapfotojat juttatja esziinkbe. A korszak festményei és sajtofotoi tehat egy-
mashoz hasonlo retorikai eljarasokkal kivantdk megkonstrudlni a kor sajatos képét az okta-
tasrol, kiilondsen a szakképzésrdl, azt a szocialista jovo épitésének zaloganak tételezve.
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Domanovszky Endre: Dolgozok festdiskolaja, |
1950. Olaj, vaszon, 160,8x169,5 cm. Jelezve =
balra lent: Domanovszky. Budapest, Magyar |
Nemzeti Galéria. Forras: Prakfalvi és Sziics, |

2010, 37. (26. kép)

A korabeli szaksajtohoz hasonldéan (lasd:
Géczi, 2010, 122—-123.) a festészetben is talalunk
példat a felnottképzés abrazolasara, a szocialista
tarsadalom épitésének és a kozosségivé neve-
Iésnek a mozzanatat hangsulyozva, gondolva itt
Domanovszky Endre ,, Dolgozok festdiskoldja”™
cimi olajfestményére. A képet attekinthetd cso-
porttagolas, egyértelmii mondanivald jellemzi.
A munkas tanulok csoportjabol kivalik egy vezetd, a kék overallos festd, aki a tanari
tekintély megszemélyesitéjeként mutatja be a helyes technikat, palettaval és ecsettel ke-
z¢€ben, a festéallvany el6tt allva. A harom tanitvany koziil egy nd, mindharom tanonc ahi-
tattal koveti a mester munkajat. A kép azt sugallja, hogy a tanari minta kdvetése kézponti
jelentéségii a dolgozok szabadiskolajaban is, s hogy a munka és a miivészet 6sszefono-
dasa révén a dolgozok is bekapcsolodhatnak az alkotoéi munkaba, hogy eszmeiségiikkel,
proletar szellemiikkel athassak a jovo alkotasait.

(Fiatalok a munka vilagaban) Kokas Ignéc ,, Asztalos”
cimii festményén (1951) majdnem frontalis abrazo-
lassal, némiképp Constantin Meunier ,, Dokkmunkds”
cimi szobrat (1890) idézden enyhe kontraposztra em-
Iékeztetd testtartassal keriilt abrazolasra egy fiatal mun-
kasfia, a munkdsmozgalmi értékek munkalasara utald
voros ingben, biiszke munkasontudattal.

Kokas Ignac: Asztalos, 1952. Olaj, vaszon,
120 x 90 cm. Forras: Magyar Nemzeti Galeria.
https://mng.hu/mutargyak/asztalos/ [2020.07.13.]

Az asztalos kezét épp egy munkadarabon pihenteti,
a megpihenés aktusa altal érzékeltetve a mindennapi
erofeszitést, az elernyedésben juttatva kifejezésre az
aktivitast. Az alacsony enyészpontnak kdszonhetéen a
munkas alakja mar-mar monumentalissa n6, felmagasz-
tositva ezaltal 1ényét. Cselekményesség helyett a miivész egy meditativ pillanataban ab-
razolja a munkast (Fényes Adolf ,,Napszamos” cimi képéhez [1900] hasonléan), mar-
mar az ikonokon tapasztalhato statikussaggal, ideal-szeriien abrazolva alakjat. A munkas
ajkan és allan akaratossag és makacssag il ki, enyhén félrebiccentett feje éberségre,
¢élénkségre és munkas cselekvéerdre utal, hangstilyosan abrazolt, er6tél duzzadt al-
karjai pedig a munkabirast juttatjak kifejezésre. A festmény egytttal a puritan mun-
kaserkodlesnek a korszak tomegdalaiban gyakran parafrazealt, Sztalintol eredeztet-
hetd szolamat idézi fol, mely szerint ,, dicséség a munka és vigan dalolunk” (lasd:
Tokaji, 1983, 228.). A festmény tehat a szocialista munkaeszmény apotedzisat nyujtja.
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Koznevelés, 1951/3. Cimlapfoto.

Forras: Manda. https://en.mandadb.hu/tart/kerese
s?’HNDTYPE=SEARCH&name=doc&page=3&f
Id_sort=score_insdt [2020.07.13.]

Kokas Ignac festményétdl eltéréen kozvetleniil
munkafolyamatot abrazol a ,, Kdznevelés” fényképe,
mikozben a mester szemlélteti a tanoncnak az elvég-
zendd munkamiiveletet. Kokas képének diadalittas-
sagaval szemben e kép magara a munkavégzés és a
munkasképzés gyakorlatara irdnyitja a figyelmet, de
mindkét kép a munka jelentdségét hangsulyozza. Mig

) Kokas képén mar-mar a munkas ikonja keriil megfo-
galmazasra, addig a ,, Koznevelés ” fényképe hiranyagszeriien ad szamot a szakmunkas-
oktatas valdsagarol.

Kiss Erné: Rendér leszek — az j nemzedék,
1950-53. Olaj, vaszon, 130x105 cm. Budapest,
Magyar Nemzeti Galéria. Forras: Kieselbach Galé-
ria. https://www.kieselbach.hu/kiallitas-alkotas/a-
csabitas-fegyvere/rendor-leszek-az-uj-novendek-
1950-korul [2020.07.13.]

Kiss Ernd (1928-2014) Domanovszky Endre,
Hincz Gyula és Pap Gyula szarnyai alatt tanult,
1953-ban a Magyar Képzémivészeti Foéiskolan
végzett, majd szamos Kkitlintetésben (példaul Mun-
ka Mivészet dij, Székely Bertalan Emlékérem).
., Rendor leszek” cimi életképe a szocredl ,tema-
tikus” zsénerpiktira tartalmi és részletbéli valo-
saghiiségre vonatkozo kovetelményének teljesen
megfelelt, hiszen a kép részletgazdagon, targyi
szempontbol hitelesen mutatja be a rendéri kozeget,
azzal egyiitt derlis képet adva az dbrazolt n6k palyavalasztasi abrandjarol. A vilagos, tide,
javarészt hideg szinekkel megfestett kompozicid azt a pillanatot besz¢li el, amint két,
profilbol abrazolt hivatasos renddr (egy férfi és egy nd) éppen rendOrtiszti egyenruhat
probal fel a fiatal holgyekre, feltehetden az 6 otthonukban.

A reakcid erre az el6téri alak részérél megszeppenés és mosoly, a tobbi né azonban
felszabadult mosollyal fogadja az eseményeket. Egy résziik mar bedltozott, az elotéri £6-
kotds nére még csak most adjak az egyenruhat, hogy ezzel belekostolhasson a renddrlét
vilagaba. A két renddr feltehetden toborzo, szakmai népszeriisitd uton van. A leanyok
szemmel lathatéan lelkesek a lehetdségtol, hogy rahangolodhatnak egy hivatasra, sze-
mérmes biiszkeséggel tolti el ket a bedltozés gesztusa. A cim is arra utal, hogy lelkesen
beleképzelik magukat egy toliik még idegen hivatasba, de a haza szolgalataban mintha
konnyen hajlananak az efféle valtozasra.

Az alapvetden hideg szinekkel jellemzett kompozicidobol erésen kitlinik a voros konyv
a maga meleg szinével — e motivum a szocialista eszme munkalkodasara utal. A hattér-
ben Sztalin portréja fligg, mint egyfajta ikon, felhivva a figyelmet a ,,Nagy Testvér” feldl
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érkez6 atyai, mar-mar isteni tekintélynek az €let minden mozzanatat athaté jelenlétére.
Ebben az értelemben e ritualé is része a szocialista narrativanak, melynek jegyében az
ember alaveti magat a kozosség akaratanak, sajat cselekvo erejét a haza és a szocializ-
mus védelmének, a kommunizmusért valo kiizdelem szolgalataba allitva, legyen ennek
akar az ara az, hogy e falusi lanykak rend6rré valnak.

A Sztalin-portré voltaképpen a pravoszlav ikonok szerepét vette at, vallasos dhitat-
tal forditva az embertomegek figyelmét a nagy partvezér irdnyaba, tovabb hordozva
magaban a vallasossag élményét, ezaltal kotve egymashoz, s magahoz az eszméhez az
embereket (Balogh, 2011). Az itt abrazolt lanyok is Sztalin tekintélyének biivoletében
prébalnak rahangoldédni egy szamukra addig szokatlan szerepkorre. A képet militans
szellemiség hatja at, érzékeltetve, hogy a harcos szocializmus attitidjét mindenkinek
magara kell vallalnia, még ha szokatlan szerepfelvételeken keresztiil is. Végiil az alcim
(,,az uj nemzedék”) is a szocializmus védelmére iranyuld folytonossagi eréfeszitést,
ahitatot és derlis alazatossagot juttatja kifejezésre, mely mozzanatok ezen az alap-
vetden jovialisnak szant, hamiskasan, negédesen realista zsanerképen felfedezhetdk.
Mindazonaltal a szereplokbdl hianyzé individualis karakterjegyek és érzéki aspektu-
sok révén (Tokaji, 1983, 216., 218.), vagyis a képen visszakdszond félfeudalis tipu-
su individuum-képbdl fakaddéan e mu altal sugallt szocialista kdzdsségkonstrukeid
erétlennek és mesterkéltnek hat (Tokaji, 1983, 218., 235.).

(Osszegzés) A Raékosi-korszak képzomiivészeti gyermekabrazolasain a gyermek
tobbnyire a kozosségi események fiiggelékeként vagy statisztajaként keriilt
abrazolasra, am figyelme, befogadds iranti vagya mégis kulcsfigurava avatja ot,
hiszen érdeklédése, receptivitasa révén valik lehetdvé a szocializmus eszméjének
folytonossaga. A gyermek szamos képen (kiilondsen a csalad- és kozosség-tematikaja
képeken) lényegében a mintakdvetés vagy értékinteriorizacio folyamataba kertil,
kozvetleniil a cselekmény szovetébe széve vagy a kornyezet egy-egy elemeként (lasd:
Sztalin-ikon) pedig mindeniitt jelen van a tekintélyszemély, illetve annak tisztelete.
Mas miiveken pedig (pl. uttéré-abrazoldsok) mar a szocialista eszme propagaldsanak
aktiv résztvevdjeként latjuk a gyermeket, megint mas képeken (elsésorban
plakatokon) pedig a jovo folytonossaganak szimbolumaként a magasba emelt, vagy
kiemelt sziil6i figyelemmel kezelt gyermek képe jelenik meg, egyértelmiien athatva a
gyermekkdzpontiisag mozzanatatol. A sziildi oltalmazas-védés motivuma e miiveken
igen gyakori, bar a ,,gyermek a kdzosségben” tipusu miiveken is lathatunk ra példakat,
azonban nem mondhatd jellemzonek példdul a csalad-témaju képeken, ahol inkébb
egy-egy tekintélyszemély keriil kozéppontba.

Mindenesetre a gyermek — a kompozicioban betdltott periférikus vagy kevésbé
periférikus szerepétdl fiiggetleniil — minden abrazolason kulcsfigura, hiszen a
képeken tetten érhetd, a szocializmus épiilésével kapcsolatos jelentéstartalmak ezen
abrazolasokon az ¢ alakjdban 0sszpontosulnak. A gyermekkor rendszerint a boldog
szocialista jovo garanciajaként jelenik meg a muiveken, 6sszekapcsolédva a proletar
internacionalizmus, a hazafisag, a forradalmi cselekvéerd, az allandé harckészség,
valamint a fegyelmezettség értékével. Bajos, gyermekded vonasainak hangsulyozasa
pedig felébreszti a befogadoban az artatlan, paradicsomi gyermekkor iranti vagyakozas
romantikus élményét, hogy azt a nézé — a gyermekkor hangstilyozott antropologiai-
fiziognémiai vonasainak a szocializmus értékeivel vald Osszekapcsoldsa nyoman —
rogton a szocializmus utdpikus jovoképében vélje keresenddnek.
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A gyermekség sajatosan megkonstrualt képével talalkozhatunk tehat a korszak
vizudlis retorikgjaban, s az itt megjelend gyermekkép vagy gyermekideal nyilvanvaloan
ellentmondasban all a hétkéznapi nevelési gyakorlatok gyermekszemléletével. A gyermek
alakja a legtobb abrazoldson egy meglehetdésen mesterkéltnek és erétlennek hato,
irredlis, konstrualt kozdsségképbe illeszkedik bele, s igy az 6 alakja is pusztan egy

"o

retorikai eszk6z a tolmacsolni kivant politikai izenet meggy6z6 erejii megfogalmazasahoz.
A kor sajtojaban és miivészetében a gyermek figurdja nem masra szolgalt ugyanis, mint
a kozvetiteni kivant ideologiai tartalmak elfogadhatova és vonzova tételére (Kéri, 2002,
52.), mint ahogyan azt a vizsgalt miiveken is lathattuk.

(Vége)
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Cenzuralis megfontolasok a kadari—
aczeli konnylzenei politikaban
Zeneszamok betiltasa és zenekarfeloszlatas

A popularis zenei szcéna — mindazzal egyiitt, hogy a miivészeti ¢let minden demokra-
tikus orszagban onjar6 modon, szabadon miikddik — a Kadar-rendszer idején szamos
hatalmi pressziot kellett, hogy elviseljen a ,,harom T” (tamogatas-tiirés-tiltas) elvének
gyakorlatba iltetésekor, ennek egyik legkézzelfoghatobb megnyilvanuldsa a cenzura
megjelenése volt. A partallami kontroll a kénnytizenei életben meglehetdsen szerteagazd
volt, ugyanis szamos, monopoéliumot élvezd intézmény foglalkozott vele, és az atfogod
jellegii partdekrétumok betartasan és betartatasan tilmenden az allami vallalatként vagy
hivatalként kezelt €s szamontartott cégek mindegyikének volt sajat elképzelése a cenzira
gyakorlasa feldl. Ezért fordulhattak el anomalidk a cenztira gyakorlasa kdzben, és ezért
fordulhatott eld, hogy alkalomadtan egymassal nem megegyezd, hovatovabb ellentétes
iranyu tiltasok is napvilagot lattak. Az errdl sz6lo torténetek széles spektrumon mozog-
nak, ugyanakkor a kiilonb6z6 szempontrendszerek eltéré narrativakat alakitanak ki az
utokor szemszogebol. A szovevényes ideologiai rendcsinalas egy-egy epizodjat villant-
juk most fel a hazai kdnnytizenei életben, azt allitva, hogy kiilonb6z6é mértékben ugyan,
de a kadari kulturalis monopolcégek mindegyike foglalkozott a cenzlira gyakorlasaval.
A teljességre értelemszertien nem toérekedhetiink, de igyeksziink minél eklatansabb ¢s
jellemzobb példakkal szolgalni a témardl a Tancdal- és Sanzonbizottsag, a Magyar
Hanglemezgyarté Vallalat (MHV), valamint az allambiztonsag részérdl.

(Fragmentalt cenzuralis rendszer) Az MSZMP Kozponti Bizottsaganak (KB) 1958. ju-
lius 25-én megfogalmazott miivelddéspolitikai iranyelvei kozott talalhatok a konnytize-
nére is vonatkoztathatdé miivészetpolitikai megallapitasok. Tobbek kozott az, hogy
,,ha nincs part- és allami iranyitas, nincs szocialista kultira sem”, ennek hianyabol pedig
az iranyelveket megfogalmazok szerint levezethetd a ,,szocialista tudat” meggyengiilése,
amelynek kovetkeztében a dokumentum szerint konnyebbé valik ,,a szocialista gazdasa-
gi-tarsadalmi alapnak a felszdmolasa is”.! Ebben az iratban vildgosan leszogezték a part
primatusat is ebben a témakorben, amikor azt irtak, hogy ,,a munkasosztaly forradalmi
partja [...] megszabja a kulturalis fejlddés f6 vonalat, allast foglal e fejlédés legfébb elvi-
ideologiai kérdéseiben [...], iranyitja és ellendrzi a megfeleld allami szervek munkajat.
Az allami szervek pedig gondoskodnak az elvek gyakorlati megvalositasarol, a szer-
vezeti feltételek biztositasarol, a rendelkezésre allo eszk6zok helyes felhasznalasarol.
De az allami szervek feladata a karos, negativ torekvések megfékezése, az ellenséges
kisérletek meghitisitasa is. Ezért a rombold hatasa miivekkel, selejtes fércmunkakkal
szemben szervezeti intézkedéseknek is helyiik van”.? Jol lathatd ebbdl a szovegbdl, hogy
mar 1958-ban is konkrétan megnevezik a partallami operativ beavatkozas sziikségessé-
gét, ugyanakkor az, hogy mi mindsiilt ,,rombold hatdsunak”, annak értelmezését rabizta
a jogalkalmazokra, akiknek mozgastere elvileg nagyobb lett azaltal, hogy a dokumentum
hozzatette: ,,Az irdnyitas modszereiben is messzemenden figyelembe kell venni az egyes
kulturalis tertiletek sajatossagait, s harcolni kell az iranyitas biirokratizmusa ellen. [...]
fokozni kell a helyi kulturalis szervek és intézmények, az alkotdmithelyek 6nallosagat és
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felelosségét”. Ugyanakkor arrdl is szoltak, hogy ,,a kulturalis élet kulcspozicidiba meg-
felel6 emberek keriiljenek: olyan jellemes ¢s parthii, szakmailag hozzaérté kommunistak
és partonkiviiliek, akik merik vallalni a felel6sséget a rajuk bizott teriiletért, s készek
harcolni a part politikajanak érvényre juttatasaért”.’

A part politikajaért ,kiizdd” tisztviselok koziil keriiltek ki a konnytizenei élet rend-
csinaldi, a cenzorok is. Annak ellenére, hogy Magyarorszagon a miivészi szuverenitas
ellenérzésére hivatalosan nem allitottak fel kozponti hatalommal birdé cenzurahivatalt
— mig hazankkal ellentétben volt efféle intézmény a keleti blokkban, tobbek kozott
Lengyelorszagban ¢és a Szovjetunidban —, a kiilonbdzé magyar konnytlizenei intézmé-
nyek kiilon-kiilon végrehajtottak ezt a tevékenységet. A cenzuralis hatalomgyakorlas
metodikaja azonban bonyolultabb volt annal, semmint hogy be lehetett volna skatulyazni
a ,,betiltas-engedélyezés” kategoridiba. Ez azért fordulhatott eld, mert kiilonb6zd esz-
kozokkel élt a rezsim, ami — a teljesség igénye nélkiil — lehetett a fellépési lehetéségek
megadasa vagy megvonasa, a kiilfoldre utazasok elésegitése vagy megakadalyozasa,
a radiofelvételek engedélyezése, illetve jatszasi gyakorisaguk befolyasolasa, valamint a
hagyomanyos tancdal el6térbe helyezése a progresszivebb stilusokhoz képest. Emellett
persze az egyes partallami intézmények is tudtdk jol, hol van az a hatar, amelyen tal
mar nem 6k voltak az illetékesek, barmennyire is rendszerellenesnek vagy rendszerkri-
tikusnak itélt meg egy-egy miivészt az adott intézmény. Erre jo példa, hogy az Orszagos
Rendez6 Iroda (ORI)* természetesen nem tette azt meg, hogy akadalyt gordit a
Kommunista Ifjusagi Szovetség (KISZ)’ altal szervezett koncertek elé, ahogy formalis
volt a Nemzetkozi Koncert [gazgatdsag (kdzkeletli nevén: Interkoncert)® beleegyezése is
a kiilfoldre szant KISZ-fellépésekbe is. Ez utdbbi rendezvényekre az akkori gyakorlat-
tol merdben eltéréen még csak el sem kisérték kiilfoldre a delikvenseket az Interkoncert-
alkalmazottak — ezeknek az alkalmaknak kimagaslo tipusa volt a Vilag Ifjusagi Talalkozok
sora, ahova nem az Interkoncert hivatalnokai, hanem leginkabb az allambiztonsagiak ki-
sérték a delegaciot, természetesen ,,legendakkal” atszott fedésben, valamely allami intéz-
mény alkalmazottjaiként —, amiben a dontd szerepet az jatszotta, hogy a KISZ vezetése ha
hivatalosan nem is, de informalisan mindenképpen felettiik allt a képzeletbeli ranglétran.

Egyetlen hatalmi szegmens lehetett tehat, amelynek a koncertszervezés terén a KISZ
nem mondhatott ellent: a Belligyminisztérium allambiztonsagi fécsoportfonokségé-
nek tigyndkei joszerével mindeniitt ott voltak, igy ha akartak, adhattak utasitast még a
KISZ-nek is, hogy bizonyos egyiitteseket tiltsanak be, vagy elméletileg épp ellenkezo-
leg, valamely zenekaroknak pedig adjanak fellépési lehetéséget. Erre informalis titon
akadt példa leginkabb,” ugyanakkor irdsos nyoma minddssze azoknak az eseteknek volt,
amelyek arrdl szoltak, hogy egyes zenészeket lehetetlenitsenek el. A Kadar-rendszer al-
lambiztonsaga ebbdl a szempontbol tehat a térvény irott betiijénél joval furfangosabban
mitkodott, ugyanis nem betiltottak, illetve betilttattak zenekarokat, hanem igyekeztek a
lehetd legjobban ellehetetleniteni 6ket, amivel egy id6 utan a puszta létezésiik is megkér-
dojelez6dott. A renitens vagy renitenskeddnek beallitott egyiittesekkel szemben minden
bizonnyal élt is az észak-amerikai telepesek mondasanak parafrazisaval a hatalom: a fel-
oszlott zenekar a jo zenekar. Azt pedig a hatalmi gépezet minden egyes eleme tudta jol,
hogy melyek azok a zenészek, akik éppen aktualisan nemkivanatosnak minésiilnek akar
a koncertszinpadokon, akar a radids vagy lemezgyari studiokban, igy azokat meg sem
hivtak a maguk forumaikra. Itt a kiilonbség annyiban nyilvanult meg az egyéni karriere-
ket illetéen, hogy voltak, akik a hatalmi szféra egyik, masok egy masik szeletébe nyer-
tek bebocsattatast ideig-oraig, és a késobbi sorsuk leginkabb attdl fliggott, hogy milyen
mértékben tudtak azonosulni a rendszer ideologiai elvarasaival, illetve nem utolsdsorban
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mennyire tudtak a ,,slagercéh” képviseldinek kegyeibe férkdzni. Eppen ezért fordulhatott
eld, hogy egy adott idépillanatban a Magyar Radio nem szandékozott jatszani egy el6-
adot, mig az MHV® kiadta nagylemezét. De természetesen a rendszer jellegébdl fakadoan
az is mindennapos volt, hogy a radidadasokban vagy az ORI-miisorokban rendkiviil
népszerti énekest nem engedtek ki kiilfoldre szerepelni, és az is sokszor eléfordult,
hogy a hazai ifjusagi sajtéoban (Ifjusagi Magazin, Magyar Ifjusag) sztarolt zenészek
ideig-6raig nem mehettek be a radio- vagy a televiziostudiokba, aminek egy adott
szerzemény tiltolistara keriilése lehetett az egyik oka. De még az sem volt kizart egyes
vendéglatoipari egyiittesek esetében, hogy a hazai szinpadokon nem o6rvendtek tal nagy
népszeriségnek, egyéni ambicidikbol fakadd onmenedzselésiik folytan azonban kaptak
olyan kiilfoldi szerz6désajanlatot, amelyre nem mondott nemet az Interkoncert. Tehat a
valésdgnak szamtalan arnyalata alakulhatott ki, attol fiiggden, hogy mely intézménynél
probalkozott az érvényesiiléssel egy zenemiivészeti csoportosulas, raadasul ennek ered-
ményessége is valtozhatott attol fiiggden, hogy a Kadar-rendszer melyik periodusaban
tette mindezt. Minden érvényesiilés alfaja és omegaja azonban a zenészek szempont-
jabol a Tancdal- és Sanzonbizottsag® altal kiadott jatszasi engedély volt, ez adott
ugyanis lehetOséget arra, hogy megfeleld és meghatarozott fizetség fejében — tehat a
profiva valas utjara 1épve — adhassak elé muvészetiiket, konkrétabban pedig azt az egy
adott szamot, amire kérték az engedélyt.

(A Tancdal- és Sanzonbizottsag dldasos tevékenysége) A szinte sub rosa, egy 1959-es
mivel6désiigyi minisztériumi bels6 utasitassal 1étrejott Tancdal- és Sanzonbizottsag ma-
gaban foglalta a legfontosabb partallami konnytlizenei intézmények képviseldit. Tagjai
voltak az MHV, az ORI, az Interkoncert, a vendéglatoipari zenészeket feliigyelé mono-
polvallalat, az Orszagos Szoérakoztatozenei Kozpont, a Magyar Radid és Televizio,
a Zenemiikiado Vallalat, az iroszovetség (a dalszovegek miatt), valamint a Szerz6i Jog-
veédo Hivatal képviseldi, utobbiak azért, hogy ha elismerték a dalt, akkor 6tven, késobb
hetven évre védetté valjon a mii. Minden masodik héten, altalaban szerdanként iilésez-
tek, melynek soran kimondtak a verdiktet az 6tven forintos eljarasi dij fejében kottan és
szoveggel egyiitt benyujtott dalok mindségérdl és ideoldgiai hasznalhatdsagarol. Jovaha-
gyasuk nélkiil semmiféle publicitast nem kaphattak a dalok. A testiilet vezetéje Romha-
nyi Jozsef volt, aki a szovegeket ellendrizte és hagyta jova vagy javittatta ki a szerzékkel.
Neki volt érzéke ahhoz, hogy felismerje a tehetséget, igy gyakran adott z6ld lampat az
arra érdemeseknek még akkor is, ha idonként latott benntik rizikét a politikai felhangok
miatt. Masik tagjuk, a Zenemiikiadot képviseld Fodor Akos pedig kifejezetten segitette
a koltészettel eredményesen probalkozokat, gyakran hivta barati beszélgetésekre dket,
amelyek soran hasznos tanacsokkal latta el Oket, sét el6fordult, hogy segitett egy-egy
szOveg javitasaban. Ebbdl tehat az latszik, hogy a cenzurat gyakorld testiilet tagjai és a
hozzajuk engedélyért folyamodo zenészek kozott hatarozottan 1étezett az atjaras.
Kormendi Vilmos a beadott zenéket jatszotta le a plénum tagjainak, akikkel egyiitt
dontéttek a dalok sorsarél. O arrél is hires volt, hogy amikor észrevett egy — valészinii-
leg nem is véletlen — egybeesést egy magyar ¢s egy kiilfoldi szam kozott, akkor rogton
elkezdte jatszani az eredetit, hogy mutassa, honnan is ,,szerezték” az adott notat. Ezek-
ben az esetekben természetesen nem fogadta el a sanzonbizottsag a dalt, igy Kérmendi
Vilmos ,,plagium-cenzorként” is miikodott. Ezenkiviil a grémium sajat bevallasa szerint
a megfeleld szinvonalra is ligyelt, azaz arra, hogy amatérok ne kapjanak egykonnyen
a szamaik utdn jatszasi engedélyt, igy meghuzodott e mogott egyfajta arisztokratikus
elzarkdzas az Gjonnan feltdrekvokkel szemben. Ezaltal benne volt a testiilet jatékterében
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az is, hogy sokszor indokolatlanul szigoraan jartak el. Egy alkalommal Lerch Istvan,
a V> Moto-Rock billentylise megtréfalta oket, és egy Elton John-szam kottajat adta be
nekik sajat neve alatt, am az itészek nem ismerték fel a dalt és visszautasitottak,
mondvan, hogy jellegtelen alkotas."

A sanzonbizottsagban helyet foglald6 MHV-igazgato, Fehérvari Jend a popularis ze-
nét megfeleldképpen lenézte a komolyzenéhez képest, minden bizonnyal a feletteseinek
valo megfelelési kényszer is kozrejatszott ebben. 1961-ben az MSZMP KB Tudoményos
és Kulturalis Osztalyanak irt jelentésében egyértelmiien a konnylizene alsobbrendii-
ségét hirdette, mikdzben a sanzonbizottsag pontos nevével sem volt tisztaban: ,,Kony-
nylizenei felvételeink kivalogatasa komoly gondot jelent. Ebben a miifajban rendkiviil
nehéz olyan szinvonalat biztositani, ami hianytalanul megfelel a kultarpolitikai szem-
pontoknak. Tanczenei és magyarndta-felvételeink anyagat a Tanczene és Magyar
Nota Bizottsag (helyesen: Tancdal- és Sanzonbizottsag, illetve Magyar Nota- és
Miidalbizottsag) altal engedélyezett mivekbdl allitjuk dssze.”" Ugyanebbe a vonal-
ba illeszkedett Lakatos Eva ORI-igazgat6 kijelentése, amit a Miivelddésiigyi Mi-
nisztérium egyik 1960-as miniszterhelyettesi értekezletén tett. Az 1958 és 1960
kozotti idészak eredményei kozott kiemelte, hogy az ,,izlésrombolo, karos szamo-
kat” sikeriilt egyre jobban kiszoritaniuk misoraikbol, ugyanakkor érzelgésnek itélte
meg a tancdalokat, még akkor is, ha azokkal a nyugati zenéket tudtak tavol tartani a
magyar szinpadoktol. Az igazgatd halalkodva emlitette a Tancdal- és Sanzonbizottsagot,
amely ,,megakadalyozza a zeneileg ¢és szovegileg izlésrombolo tancdalok bemutatasat”.
A miniszterhelyettesi értekezlet a cenztra hatékonyabb alkalmazasat szorgalmazva kérte
a sanzonbizottsagtol, hogy politikailag fejlesszék a szerzdket, de ha ez nem miikddik
néhanyuk esetében, akkor dket fokozatosan cseréljék megfelelébbekre.'?

Lendbvai I1dikd, aki a nyolcvanas évek elején a KISZ KB Kulturalis Osztalyat vezet-
te, ugy véli, hogy az el6cenzura az allamgépezetben leginkabb a sanzonbizottsag dolga
volt. A sanzonbizottsagba a KISZ ugyan nem delegalt tagot, de azt igy is jol tudtak, hogy
ott egyrészt ideologiai szlirés, masrészt ,,izlésvédésnek™ nevezett, ,,egészen ostoba te-
vékenység zajlott”. A KISZ sem volt azonban naiv, 6k is kihallottak a Sdrga rozsa
cimill Brody-szerzeménybdl, hogy az kritizélta a rendszert, és pontosan tudtak, hogy
a Ha én rézsa volnék ciml dalban, amit ugyancsak Brody Janos irt, a ,,Ha én zaszl6
volnék” kezdetii versszak az 1968-as pragai bevonulasrdl szolt. Ez persze a masként
gondolkodas, a moralis rendszerkritika poétizalt, altalanos formaja volt, nagyon kii-
16nb6z6 vilagnézetii emberek egyarant azonosulhattak vele. A KISZ korabeli ve-
zetd politikusa ezzel kapcsolatban megjegyezte: ,,Azt sem szabad azonban ezzel
egyltt elfelejteni, hogy amikor ezek a szdmok sziilettek, mar tul voltunk Fejes
Endre Rozsdatemetdjén, ami kegyetleniil szétverte a rendszer mitoszait a munkas-
Ontudatrol, s a hivatalos kritika kezdeti fenntartisai utan a rezsim altal is tudomasul
vett kultuszregénnyé valhatott.”"

Beszédesek a sanzonbizottsag mukdodésérdl vezetett statisztikak is. A Kadar-
rendszer fénykoranak, valamint a tancdalfesztivalok klasszikus koradnak szamitd
1971-es évben Osszesen 95 iilést tartottak, amelybdl 48 alkalommal az éppen ak-
tualis tancdalfesztival és a Made in Hungary radios zenei vetélkedd anyagaval fog-
lalkoztak. Osszességében egy év alatt 1725 dalt biraltak el, amelybdl csak 331-et
engedélyeztek, 150 esetben zenei, illetve szovegbeli modositast javasoltak. 1971-ben
a feliigyelébizottsaguk a szovegek biralati mércéjének tovabbi emelését szorgalmazta
—ugy latszik, nem voltak elégedettek ezzel a brutalis cenzraval sem. 1972. julius 1-td1
a biralati eljaras dija emelkedett, a tancdalokért 100, a kiilfoldi szimok magyar szovegének
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biralataért 50 forintot kértek. Az inflacio elhallgatasa mellett azzal indokoltak az emelést,
hogy a pénziigyi cenzussal a szinvonalat akartdk ndvelni, ugyanis ettdl azt vartak, hogy
kevesebb, de jobb mindségili dalt visznek majd eléjiik."

(Az MHYV a profit és az ideoldgia szoritasaban) Az MHV mindig is végzett sajat hataskor-
ben a sanzonbizottsag mitkddésén til is cenzarat, amit a kulturalis tarca felé érzett proak-
tiv megfelelési kényszer indukalt, de sokszor ezek az intenciok valoban megnyilvanultak
a kormanyzat részérdl. Erre jo példa Szorényi Levente Utazas cimii elsé szoloalbuma
boritdjanak betiltasa, amelynek kezdeményezdje a hithti kommunista Barna Andrasné,
a Mivelddésiigyi Minisztérium zene- és tancmiivészeti foosztalyvezetdje volt, aki nem
mellesleg Biszku Bélané (Behringer Eva) baratndje és a tarcanal paradox méodon féndke
volt. Ebben az esetben az allam egyik vezet6 tisztségviseldje dontotte el, hogy nem ke-
riilhet ez a nagylemez ebben a formaban a széles nagykozonség elé. Ez ugy miikodott,
hogy létezett egy lista az MHV-nél, amelyen azoknak a part- és allami vezetéknek a neve
szerepelt, akiknek még a megjelenés elott tiszteletpéldanyt kellett kiildeni. Miutan ezek
a potentatok megkaptak az Utazast, annak boritojat Barna Andrasné betiltotta, mivel 6
is részesiilt ebbol, igy meglatta, mit is abrazol a borito. A letiltds nem kovethetd nyomon
irasos dokumentumokon keresztiil, de visszaemlékezések szerint ez gy zajlott, hogy
telefonalt Bors Jendnek, az MHV igazgatdjanak,"” hogy ezzel a drogos, hippi boritoval
nem jelenhet meg a lemez. Nadori Péter, az MHV Kiadoéi Osztalyanak 1972—-1980 kozot-
ti vezetdje a lemezboritd betiltasa koriili hercehurcara és az Gjratervezésre igy emléke-
zik: ,,A borito terveztetése az én feladatom volt, és 0szintén szolva édeskeveset tudtam a
kabitoszeres szimbolikardl, de a kollégaknak sem ébredt fel a veszélyérzetiik, hiszen ko-
rabban hasonl6 beavatkozas nem tortént. Nem sokkal kardcsony elétt voltunk, mindenki
szerette volna, hogy gyorsan megjelenjen a lemez. Szorényi Szabolcs apdsa a honvédség
térképészeti intézetében dolgozott, amelynek volt sajat nyomdaja. Elvallaltak, hogy egy
napon beliil kinyomtatjék, ha csak fekete-fehér grafikaval kell dolgozniuk. fgy, bar il-
lend¢ lett volna, fel sem meriilhetett, hogy az eredeti alkotok készitsenek 1j tervet, mert
6k annak idején bonyolult elokészité munkat igényld, fotdt és grafikat kombinalo tervet
készitettek. Egy frissen végzett, nagy tehetségli grafikust kértiink fel, aki egy nap alatt
remek portrét rajzolt Szorényi Leventérol. Amikor elkésziilt az Gj borito, aki csak elfért
a raktarban, beleértve Borsot is, ott dolgozott szombat-vasarnap. Legalabb hiiszezer le-
mezt kellett attasakolnunk. Barnané bizonyara nem hallgatta meg a lemezt, kiilonben
azon is talalhatott volna tiltanivalot, példaul ezt: ,,A Szajna parti 1épcsén egy sraccal be-
sz¢lgettem, ki bagyadtan mosolygott, és ajandékképpen egy dobozkat felém nyujtott.”*

Az MHV ugyanakkor szeretett volna kitdrni az ideoldgiai szoritdsok okozta karambol
annak érdekében, hogy profitjukat névelendd, minél tobb lemezt el tudjanak adni, mind-
azzal egyiitt persze, hogy a partutasitasoknak is meg kellett felelniiik. Ez egyfajta gizsba
kotve tancolast vont maga utan a cégnél, illetve azt, hogy igyekeztek a sanzonbizottsag
dontéseit minél jobban befolydsolni, amihez az is hozzatartozott, hogy magukhoz von-
jék a tiltas-engedélyezés jogkorét. Helyzetébol fakadéan az MHV Gsszességében véve
progresszivabb kulturpolitikat tudott folytatni, mint a sanzonbizottsag, nyitottak voltak
az izgalmas, 0j szerzeményekre. A két vezetd, Bors Jend igazgatd és a konnyilizenét ira-
nyité Erdés Péter'” ebbdl kovetkezéen nyitottabbaknak mutatkoztak a beatnemzedék
egyes zenekarai irant. Erdés Péterben ugyanakkor égett a tettvagy, hogy bebizonyitsa, a
Raékosi-rendszerben méltatlanul itélték el, ahogy szerinte az 1956-os forradalom és sza-
badsagharc megtorlasakor sem jogosan tartdztattak le, igy kapott még egy esélyt a kadari
rezsimt6l, amivel tudott is éIni. O lett a kdnnytizenében az a sziird, akin mindenképpen at
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kellett kertilni, ha valaki lemezhez akart jutni. Az MHV monopolhelyzete miatt lehetett
0 a ,,botfiili popcézar”, ahogy magat nevezte, hiszen mindenrél 6 donthetett, persze a
legveégsd szot Bors Jendvel egyeztetve, de az operativ apromunkat a cenzura tekinteté-
ben mégis maganal tartva. Erdés Péter személyes izlése és meggy6zodése lett ezaltal a
mérce, amit at kellett ugrani, mikdzben szamos miivész leverte a lécet. Emellé azonban
oda kell tenni azt is, hogy az MHV idénként a kritikusabb szovegekkel is kiadta az Illés
szamait, mikozben a radidsok ,,lehallgatd” bizottsagan sokan fennakadtak. A Magyar
Radio ugyanis nem volt érdekelt a hallgatottsag ndvelésében, de ugyszintén igyekezett
sajat hataskorbe vonni azt, hogy mely szamokat vesznek fel, illetve adnak adasba. Ezt
nevezték Z-sitésnek, azaz a zene miisorba vald szerkeszthet6ségének. Mivel az MHV
jelentds befolyassal birt a sanzonbizottsagban, és egyébként is az 6vek volt a feleldsség a
kiadott lemezekért, az id6k folyaman egyre gyakrabban elintézték, hogy néhany kevésbé
rendszerkonform dalt is elfogadjon a sanzonbizottsag. Az MHV igyekezett minél tobbet
eladni a lemezekbdl, emiatt folytathattak idonként megengeddébb kultarpolitikat.

Ettdl fiiggetleniil azonban a lemezeket cenzirazniuk kellett, ezért sziiletett az a dontés
a nevezetes Jelbeszéd-iigy'® utan, hogy az Illés, majd a Fonograf nagylemezeinek szove-
geit mindig be kell adni el6zetesen engedélyeztetésre. Az MHV ugyanis hozott egy hazi
rendeletet, amelyben mar a Brody-szovegekbdl késziilt dalok studiofelvételeit is igazga-
toi beleegyezéshez kototték. Brody Janos szerint néhany dalszovegébe mar csak azért is
belekotdttek, hogy a banda tagjai érezzék a kontrollt. Erre a szitudciora az volt Brody
valasza, hogy rendszerint irt néhany egyértelmiien visszautasitando szoveget, amihez
még zenét sem rendeltek, mert tudtak, hogy nem keriilhet fel a lemezre. Az MHV igy el-
latta a cenzori szerepét, mikozben elterel6dott a figyelem a tobbi, egyébként nem sokkal
kevésbé problematikusabb dalardl. Ezt a rafinalt eljarast aztan tobb szdvegiro is atvette.
Arra is akadt példa, hogy a mar véglegesnek tekintett szovegét végiil ,,felsébb utasitasra”
mégis modositania kellett. Ez tortént 4 tanarnd és az Elvonult a vihar cim{i szamokkal
is. Utobbiban eredetileg az szerepelt, hogy ,, De a zugo vihar visszajéhet meg”’, amit Bors
Jend nem engedett, helyére a ,, De az én kedvesem nem jott vissza még” keriilt. Az eredeti
szoveget konnyen lehetett értelmezni 1956-ra is, az [llés mégis sajat magara vonatkoztat-
ta, amikor az angliai BBC-nek adott nyilatkozatuk' utan szilenciumra itélték dket. Ezzel
a huszarvagassal azonban ez a rész szerelmes témajava valt.

Az 1973-as kiadasu utolsd, Ne sirjatok, lanyok! cimii 1llés-nagylemezen szintén van-
nak a cenzurat kikezdd szovegek. Az emblematikus, nemzedéki himnussza valt Miért
hagytuk, hogy igy legyen? cimii zeneszam létrejotte Az oroszlan ugrani késziil cim
filmhez kapcsolddik. A rendezd, Révész Gyorgy szabad kezet adott az Illésnek, aminek
azért volt jelentdsége, mert egy filmben elhangz6 dalt mas forumokon mar nem kellett
engedélyeztetni, azért kizardlag a filmrendezd vallalta a feleldsséget. Révész Gyorgy
némi kockazatot vallalva elnézte nekik, amikor azt énekelték, hogy ,, Azt hiszed, hogy
mindig mindent megbocsatunk” vagy ,,El ne hidd, hogy megvaltoztunk vezényszora”,
mert Ugy vélte, hogy ez ebben a krimi-komédidban elhangozhat. A filmben az Astoria
barjaban vették fel ezt a dalt, mikozben a jelenet szerint egy meztelen tancosné lufikat
lyukasztgatott ki. A figyelmet sikeriilt elterelni a dalrél a filmben, nem is sok kdze volt
a kettének egymashoz, de arra jo volt, hogy a filmmel egyiitt megjelent, és ez volt az
I11és célja. A dalt az MHV ezek utan nyugodt szivvel kiadhatta 1969-ben kislemezen,
mondvan, hogy ezt a szoveget egyszer mar cenzuraztak, de a biztonsag kedvéért a
kislemezre rairtak, hogy Az oroszlan ugrani késziil cimi film betétdala. Persze egy
ilyen elementaris ereji dal arra volt predesztinalva, hogy megalljon a maga laban, ami
meg is tortént. A dalnak 1956-os athallasa egyértelmi, bar Brody Janos allitja, hogy
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az 1968-as pragai tavasz eltiprasa ihlette 6t, amikor koncertre menet latta a tankokat
Veszprém térségében vonulni északra. Azota a ndta természetesen folyamatosan 1jabb
¢s Ujabb jelentéstartalmakat vett fol.

A Brody elso szololemezén megjelent Vasdarhely cimili szamot is at kellett részben irni.
Az, Idegen foldon ha jar / otthonara ugy talal” sort meg kellett valtoztatni ,, Idegen fol-
don hajar/ otthondra nem taldl "-ra, mert Bors Jend tigy érezte, hogy igy kevésbé sérti az
erdélyi magyarokkal kapcsolatos hivatalos allaspontot. Ugyanigy 4 vén kardnyeld cim,
Tolcsvay Laszloval irt szamat is egy az egyben visszautasitottak az MHV-ban, mondvan,
hogy nehogy valamelyik idésebb partvezetd magara vegye. A szoveg ugy hangzott, hogy
,,A vén kardnyelé ma mar mindent lenyel / Némi apropénzért biztositotiiket tiintet el. "

Szinte minden élvonalbeli zenekarnak vannak torténetei a zeneszamaik koriili kont-
rollr6l az MHV-ndl vagy a Magyar Radional. Egészen extrém eset fordult azonban el6 az
Omegaval, amikor a nekik Varszegi Gabor neve alatt titokban Brody Janos altal megirt
dalba kotott bele a cenzira. (Az Omegabdl csak Kobor Janos és Benkd Laszlo intézte
ezt az ligyletet, a sanzonbizottsagi elfogadtatasokra is Kobor Janos vitte be a szovegeket,
¢és amely részeknél atirattak veliik a szoveget, azt 6 intézte.) A Gammapolis ciml szam
eredetileg Uigy kezd6dott, hogy ,, Olyan hosszii volt a 33 év...”. Mivel akkor 1978-at
irtak, a 33 év visszaszamlalasa 1945-h6z vezetett, ami nem jott ki jol, mert egy szocia-
lista orszagban nem lehet unatkozni és nem telhet lassan az id6, ezért at kellett irni azt.
A 33-bol 23-lett, igy végiil felvehették a lemezt, a cenzura figyelmét azonban elkeriilte,
hogy a hercehurca miatt csak 1979-ben kiadott lemez évszamabol 23-at visszaszamolva
éppen 1956-hoz jutottak. Ezt Gjfent nehezményezte az MHYV, de a slendrian diktatura
sajatsdgaként végiil igy maradhatott a szoveg.”'

Am még a nyolcvanas évek kozepe tajan sem volt mindegy a hatalomnak, hogy mit ad
ki a gyartosorrol az MHV, akar a zeneszamokat, akar a lemezboritokat illetéen. A Fono-
graf 1984-es Jelenkor cimii lemezének eredeti boritotervét nem engedélyezték, csak an-
nak lecsupaszitott valtozata, mintegy a kerete jelenhetett meg. A lemezboritot eredetileg
egy, a hattérben zold volgyben allo6 kis hazat, az eldtérben vorods katonasisakot, alatta pe-
dig jelzésszerti katonatestet abrazold boritdval adtak volna ki, ehelyett mindossze egy
nagy fehér négyzet jelezhette a Fonograf utolsé lemezét, amelyrdl le kellett venni az
Olvadas cimi dalt, mert az a cenzorok szerint tulzottan egyértelmiien utalt a lengyelor-
szagi Szolidaritas nevii érdekvédelmi szervezetre. Eredetileg egyébként Aradas cimmel
irtak a dalt, ami még a valtoztatas utan sem keriilhetett fel a lemezre.

(Az allambiztonsag mint a cenzura egyik sarokkove) A cenzurat tdgabban értelmezve
eljuthatunk a kadari allambiztonsaghoz, mint amely szervezet puszta 1étében és munkas-
sagaban veszélyeztetett egyes egylitteseket azzal, hogy folyamatosan ellendrizte éket,
informaciokat gy(;jtott, rendszerezett és raktarozott roluk, majd kelld pillanatban elévet-
te a dehonesztalo adatokat, és ha kellett, gy rakta azokat ssze, hogy akar biintetdjogi
kovetkezményiik legyen. A beliigyi adatgytjtés legfoképpen a szocialista ideologiatol
tavol es6 eldadokra volt veszélyes, a tobbiekrdl hidba probalkoztak dsszerakni, hogy mi-
kor mit mondtak, gondolataik feljegyzése artatlan id6toltés maradt csupan az allambiz-
tonsag szamara. Viszonylag kevés olyan birdsagi eljarasrdl tudunk, amelyek donté mo-
don befolyasoltak a zenekarok életét,” de altalanossagban elmondhatd, hogy a kdnnyti-
zenei ¢élet egésze érdekelte a kadari titkosrendérséget, ugyanakkor természetesen voltak
kiemelt célszemélyeik. Az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltaraban érzott
iratok tantisaga szerint a hatvanas-hetvenes évek fordulojan kiemelt figyelmet forditottak
a Baksa-Sods Janos altal vezetett Kex egyiittesre, Radics Béla egyiitteseire (Sakk-Matt,
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Tlizkerék, Taurus) €s az Illésre,” utanuk, a hetvenes-nyolcvanas évek forduldjan pedig
Nagy Fero vitte a primet.* Nehéz ugyanakkor teljesen egyértelmii rangsort felallitani
a zenészek kozott annak alapjan, hogy kit milyen sokszor figyeltek meg — talan nem is
érdemes —, ugyanis egyrészt rengeteg tigynoki jelentést daraltak le a rendszervaltas haj-
nalan maguk a beliigyészek, masrészt még mindig lehetnek lappangd dokumentumok,
amelyek eldkeriilésére esetleg szdmithatunk a késébbiekben.

Az 1llés zenekar ugy értékeli, hogy az els6 balhéjuk, a hirhedt pécsi ,,kukarugdosasi
igy” nem véletleniil az 1968-as pragai tavasz eltiprasa utan alig fél évvel tortént.
Az Illésbol csak basszusgitarosuk, Szorényi Szabolcs volt jelen az eseménynél, a Tolcs-
vay-trid tobb tagjaval és egyik technikusaval.® Miutdn a pécsi birdsag felmentette a vadlotta-
kat a garazdasagi igyben, a téma alkalmat adott az Illés zenekar elleni tdmadasra. Szabd
Laszld, az akkoriban igen népszerii biiniigyi magazin, a Kék fény szerkeszto-
misorvezetdje, nyilvan felkérésre, torvényességi ovast kovetelt a ,,megvédett rendbon-
tokkal” szemben, és ezutan mar mindenki az Il1és balhéjarol beszElt, ami egy kicsit megza-
varta a zenekar egységét. Megprobaltak oket ugy beallitani, mintha kdzveszélyes huliganok
lennének, ami persze nem volt igaz, de az idésebb generaciok tajékozatlanabb része hajlamos
volt elhinni. Ebben a dezinformalasban hatékony szerepe volt az allambiztonsagnak, ami
akkor még nem tlinhetett fel, mert természetszeriileg fedésben végezték a feladatukat.

1973-ban a didsgyori popfesztivalon kifejezetten Brody Janos szavaiba kotott bele a
rendérség, amikor a koncert végén megkdszonte a renddrségnek, hogy el6z6 este szallast
biztositott a korabban érkez6 rajongoknak.” Ebben az esetben is joggal feltételezhetjiik,
hogy mar titkosszolgalati eszkdzokkel biztositotta maganak a hatalom a rendezvényen
valo informéciogytijtést, és kiélezett fiillel figyeltek Brody szavaira. igy is lett, allamel-
lenes izgatas gyanuja miatt hadzkutatést tartottak nala és lakhelyelhagyasi tilalmat rendel-
tek el szamara. A legnagyobb ,,biinjel”, amit lefoglaltak, egy lengyel filozofus, Leszek
Kolakowski utopista ropirata volt ,, Mi nem lehet szocializmus” cimmel, ami a jugoszla-
viai Uj Sz6 cimii folyobiratban jelent meg magyarul. (A cikk egyebek mellett arrol szol,
hogy az nem lehet szocializmus, ahol rossz cipdket és jo rakétakat gyartanak.)

Ezen a ponton adjuk 4t a szot Brody Janosnak! ,,A kihallgatasok alkalméval gyorsan
rajottem, hogy a tiszt szeme az igazan fontos kérdések feltevésekor hirtelen 6sszeszii-
kiilt, ilyenkor igyekeztem nagyon ovatosan valaszolni. Egyébként probaltam baratsagos
arccal feszteleniil csevegni a zenei ¢letr6l. Nemegyszer elemezni akarta a dalszdvege-
imet is, meg hogy példaul milyen szandékkal irtam Koncz Zsuzsanak azt a dalt, hogy
»En nem tudtam azt kérem«. Arra volt kivancsi, mit jelent az, hogy »En nem tudtam
azt kérem, hogy sdrga a rézsa / Akkor is, ha van még, ki vorésnek mondja / Es azt sem
tudtam, kérem, mert jol eltitkoltak / Hogy a vilagon legszebb hely Magyarorszag«. Ezek
onmagukért besz¢€ld sorok, de leginkabb mégiscsak azt a versszakot feszegette,
hogy »Es azt sem tudtam, kérem, hogy kocsiban iilve / A jobbrol jovonek van mindig el6-
nye / De nem mondtak meg azt sem, hogy balrol is jonnek / Elromlott a fékjiik és nekem
is jottek«. En persze adtam a hiilyét, hogy fogalmam sincs, miért irtam ilyeneket, mond-
tam, hogy ez jott ki valahogy. O meg kototte az ebet a kardhoz, hogy én biztos politikai
oldalakat probaltam megjeleniteni, ami persze részben igaz is volt.

Mindamellett a rendértiszt vildgosan latta és ezt nekem ki is fejtette, hogy a szove-
geimet lehet jo- és rosszindulatian is értelmezni. A rabositas soran a fényképezéskor
kaptam egy 68-ra végz6dd sorszamot, mire megkérdeztem a rendortdl, aki végezte a
miiveletet, hogy csak nem 1968 6ta figyelt meg engem a renddrség? Erre kaptam egy
félig tréfas valaszt, amibdl azt sziirtem le, hogy ez valdsziniileg igy volt. A nyomozas vé-
gén, miutan sajat jol felfogott érdekembdl fakaddan igyekeztem nem tulsdgosan renitens
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magatartast tanusitani, a renddrtiszt — akir6l kideriilt, hogy korabban egy kicsit 6 is zenélt
egy amatér bandaban — némileg megenyhiilve arrdl beszélt nekem, hogy eredetileg a
letartoztatasomrol volt alairva a papir, de igy nem allamellenes izgatasért, hanem »csak«
hatésagi kozeg elleni hangulatkeltésre alkalmas szoveg elmondasaért emelnek ellenem
vadat. Ezért is kaphattam volna néhany év bortonbiintetést, de végiil megisztam egy
Otezer forintos birsadggal.””’

Ez az eset jol példazza, hogy a titkos és a nyilt nyomozas kart karba 6ltve jart a kadari
allambiztonsagban. Az Illés egyiittes ugyanis nemcsak a nyilt nyomozas soran tapasztal-
hatta meg a kadari renddrség intézkedéseit, hanem az allambiztonsag is kivetette rajuk
a halojat, aminek végso célja az lehetett, hogy az Illés egyiittest megsziintessék. Ennek
egyik megnyilvanulasa volt, hogy Szorényi Levente beliigyi megfigyelésére raallitottak
néhany zenészt, akik vonzo, jol fizetd nyugati fellépési ajanlatokat tettek neki, am ezeket
0 sorra visszautasitotta. Brody Janost a szintén halozati jelentéseket tevé Fogarasi Janos,
a Metro egyiittes billentyiise probalta ravenni egy kdzos studio alapitasara, bizonygatva,
hogy az mennyire jovedelmezd, raadasul az iigyndok szerint figyelembe kellett venni,
hogy az Illés zenekarnak elébb-utobb tgyis vége szakad. Ezek a probalkozasok ugyan
nem értek célba, de az Illés tagjai kozott eleve meglévo fesziiltségekre raerdsitet-
tek. A Brodyt 1973-ban kihallgato rendértiszt vildgossa is tette, hogy mindent tudnak az
egyiittesrdl, és még a kdzvetlen kornyezetiikben is vannak embereik.

I11¢és Lajos zenckarvezetdt mar a hatvanas években allandéan meghallgatasokra hivtak
a hatosagok, hogy szamoljon be a programjaikrol. Ez nem azt jelentette, hogy a beliigy-
gyel egyiittmiikodott volna, mert ezt neki igy is, ugy is meg kellett tennie, és ezek utan
az alkalmak utan sokszor Brodyt korholta, hogy miért beszél dsszevissza a szinpadon,
amikor a csapat ,,csak” zenélni szeretne. Amikor pedig 1973-ban Brodyt hatdsagilag
is kiemelték az I11ésbol, Keszler Pal ORI-igazgatd behivatta a tobbieket és megtiltotta
nekik, hogy szolidaritast vallaljanak Brodyval, mondvan, hogy ezzel nemcsak maguk-
nak, hanem Brodynak is artananak. Ennek megfelelden az Illés nélkiile koncertezett
1973 nyaran—06szén. Minden el6adason bemondtak, hogy Brody Janos éppen beteg, de a
tavolléte gyakorlatilag a kegyelemdofést jelentette az Illésnek.

(Osszegzés) A beat- és rocknemzedék tobb zenemiive generacios himnussza nétte ki
magat, ezeket a fiatalabbak is szorol szoéra ismerik, amivel a magyar kultira szerves
részeive valtak. A dalszovegirast azonban nagyban nehezitették a Kadar-korszakban a
cenzuralis viszonyok, igy sokszor kellett kiskapukat talalni ahhoz, hogy a szerzemények
publicitashoz jussanak. Ez okozott fejtorést a kdnnytlizenei cenziranak, mivel tobben
probalkoztak — nem is sikerteleniil — tobbértelmii mondatokat széni, aminek azonban
nem feltétleniil a kétértelmiiség szandéka volt az oka, hanem pusztan az a torekvés,
hogy minél szélesebb kdrben lehessen értelmezni az adott alkotasokat. Ez a modszer
egyébként a tarsmtivészetekben is el6fordul, amely arra készteti a befogadot, hogy mas
aspektusbol is szemlélni kezdje a miivet. A cenzlra végiil nem tudta vagy nem is igen
akarta megallitani a dalok népszertivé valasat. A lazado beat-, majd késobb a pop-rock-
dalok mindenféle partallami averzi6 ellenére egy j generacid szoszoloiva valtak, és 1j
szellemiséget terjesztettek a szorakoztatdipar technikai segitségével. A kozonség pedig
—hozzaszokva a sorok kdzott olvasashoz — sokszor még a legkevésbé szokimondo szam-
ban is megtalalta az aktualis mondanivalot.

A Kadar-rendszerben a cenzura igen 0sszetett folyamat volt, intézményi széttdrede-
zettsége okan meglehetésen nehéz — nem is igazan lehet — altaldnos mitkodési és hatas-
mechanizmussal leirni. Az azonban megéallapithatd, hogy altalanos partallami alapelvek
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szolgaltak ideologiai alapul a cenzara gyakorlasara, amelynek sokféle valtozata, haté-
konysaga és eredménye lehetett, ami fliggott tobbek kozott a hatalomgyakorlok személyi
agilitasatol, a lokalis politikai kornyezettdl, a konnylizenészek lavirozasi képességeitol,
és nem utolsdésorban attol, hogy éppen keményvonalas vagy liberalizalni hajlandé sza-
kaszaban volt a rezsim. A cenzurat kiilonbdzéképpen gyakoroltak az orszagos hatasko-
ri konnytizenei intézmények (MHV, ORI, NKI, MRTYV, Tancdal- és Sanzonbizottsag,
Zenemiikiadd Vallalat, Szerz6i Jogvédd Hivatal, Orszagos Szorakoztatdozenei Kozpont),
amelyek azonban az 6ket felligyeld partallami szervek, az MSZMP KB Agitacios és Pro-
paganda Osztalya, valamint Tudomanyos, Kozoktatasi és Kulturalis Osztalya intencioit
voltak kotelesek végrehajtani. Attol fliggden azonban, hogy kik alltak az egyes intézmé-
nyek ¢élén, kiilonb6zo lehetett a monopolszervezetek mozgastere, volt, ahol igen széles
lett, és volt, ahol egyfajta bologatdjanosként hajtottak végre a hatalom elvarasait. Ezzel
magyarazhatd, hogy a Bors Jend és Erdés Péter vezette MHV-garnitira meglehetésen
pregnans modon tudta iranyitani a hazai lemezkiadast a partallami idészakban, és vi-
szonylag kevés ,,fentr6l” jott utasitast kellett végrehajtaniuk, mert a hatalom megbizott
benniik, és tudtak, hogy a cenzuralis intézkedéseiket egyébként is végrehajtjak. Ezért
volt tehat indokolt a sokféle intézmény koziil az 6 tevékenységiiket kiemelni jelen ta-
nulmanyban, ahogy a sanzonbizottsag elemzését pedig az tette indokoltta, hogy ez a
testiilet fogta Gssze a legjobban az dsszes popularis zenével foglalkozo intézményt, igy
ohatatlanul habitusok és koncepciok olvasztotégelyeként miikodott. A tobbi intézmény
cenzuralis hatasat is érdemes azonban a tovabbiakban vizsgalni, ahogy egyebek mellett
az Oncenzura jelenségét vagy a Téjékoztatasi Hivatal cenzuralis szerepét az ifjusagi sajtd
publikécios gyakorlatdban, igy ezek a megfontolasok kijeldlhetik a jovobeli kutatasok
iranyat a populdris zene kutatasaban.
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Magyar Kodex 6. Magyarok a XX. szazadban. Magyarorszag miivelddéstorténete 1918-2000. Foszerk.
SZENTPETERI Jozsef, Bp., 2001, Kossuth Kiado.

Magyar Kozlony, 1958. januar 3., 13. évf., 1. sz.

JEGYZETEK

1 A4 Magyar Szocialista Munkdspart hatdrozatai
és dokumentumai 1956-1962. Szerk. SAGVARI

is mikodott az ORI az Orszagos Filharmoniaval
és a Nemzetkozi Koncertigazgatosaggal egyiitt.

Agnes — VASS Henrik, Bp., 1973, Kossuth Kiado,
307. o.

1957-ben vetddott fel a minisztériumban a harom
szervezet kiilonvalasztasanak gondolata, mert sajat

2 SAGVARI-VASS: i. m. 308. o. bevalldsuk szerint 4tléthatatlan volt a miikodésiik.
3 Uo. 308. 0. Aczél Gyorgy az 1957. november 8-i miiveld-
4 Az ORI-t 1958-ban hozta 1étre a Miivelddésiigyi désitigyi minisztériumi értekezleten tajékoztatta a

Minisztérium a belfoldi konnyiizenei eléada-
sok szervezésére. Az Allami Hangverseny- ¢€s
Miisorigazgatosag fennhatésaga alatt korabban

feleket a szervezeti kiilonvalasztasrol, amelynek
irasos nyoma 1958. januar 3-an latott napvilagot a
3/1958 (1. 3.) szamu torvényerejii rendelettel. Magyar
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Kozlony, 1958. januar 3. 13. évf. 1. sz. 17. o. Ennek
kovetkeztében az ORI hivatalosan 1958. februar
1-én megalakult, a teljes 6nallosagukat pedig az
1964. december 31-én kelt 2035/1964. szamu
miivelodésiigyi miniszteri rendelettel nyerték el,
amikor feloszlattak az Allami Hangverseny- és
Miisorigazgatosagot. Magyar Nemzeti Levéltar
Orszagos Levéltara (MNL OL) XIX-I-4-c 131. d.
(ORI-iratok).

Az MSZMP Intéz$ Bizottsaganak 1957. januar
25-én tartott iilésén hataroztak a KISZ megala-
pitasarol, amelyhez a szovjet testvérszervezet, a
Komszomol segitségét és tanacsait kérték. MNL
OL M-KS 288. f. 5/1957 12. 6. e. 6. (MSZMP KB
1IB, majd PB iratai).

A Kiilfoldi Impresszalé Irodaként is emlegetett
szervezet 1960. julius 1-én vette fel a Nemzetkozi
Koncert Igazgatosag nevet, ténylegesen azon-
ban csak 1961. januar 1-t6l végzett 6nallo tevé-
kenységet. MNL OL XIX-I-4-c 42. d. 94117-VI-
1961. (Mivelédésiigyi Minisztérium Ellendrzési
Foosztaly iratai).

Ennek egyik ¢kes példaja, amikor a 2021-ben
Kossuth-dijjal kitiintetett Nagy Ferot négy évti-
zeddel korabban, 1981 augusztusaban egyik kol-
légaja, Presser Géabor arrdl tajékoztatta, hogy az
akkoriban jonnan alakult konnytizenei szakszer-
vezet 4ltal az Obudai Hajogyéri-szigetre tervezett
L,szuperkoncert” megrendezését ahhoz a feltételhez
kototte az allambiztonsagi rendérség, hogy azon
a Beatrice ne vegyen részt. A ,kérésnek” a szer-
vezOk eleget tettek, amit Nagy Ferd arulasként
¢élt meg, és csalodottsagaban — ugyanakkor az
érvényesiilés felé tett 1épésként is értékelhetden,
elére megfontolt szandékkal — 1981. augusztus
22-¢én egy kiallitasmegnyiton bejelentette zenekara
feloszlasat. CSATARI Bence: A borton és a szabad
élet kozott libikokdaztam = Orszagut, 2021. majus 1.,
https://orszagut.com/eloadomuveszet/a-borton-es-
a-szabad-elet-kozott-libikokaztam-1302  (utolsé
letoltés: 2021. 05. 01.).

Az MHV-t a 206/1951. sz. 1951. majus 24-¢én kelt
NT. (Népgazdasagi Tanacs) hatarozat hozta létre,
miutdn a kommunista modszer szerint kértalanitas
nélkiil allamositottak az egészen addig miikodo ki-
sebb, magankézben 1évo kiadovallalatot. Az, hogy
az 1945-1949 kozott lezajlott nagy allamositasi
hullambol kimaradtak, arra enged kovetkeztetni,
hogy a Rékosi-rendszer nem tulajdonitott tal nagy
népgazdasagi jelendséget a lemezkiadasnak, holott
kultarpolitikai fontossaga mar abban az iddszak-
ban is kétségkiviil nagy volt. MNL OL XIX-
A-19-b 28. d. 206/1951 (Népgazdasagi Tanacs
ilések jegyzokonyvei, eldterjesztések, hataroza-
tok) és MNL OL M-KS 288. f. 33/1962 9. 6. e.
181-195. (MSZMP KB Tudomanyos és Kulturalis
Osztaly iratai); Magyar Kodex 6. Magyarok a
XX szazadban. Magyarorszag miivelédéstorténete
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1918-2000. Fészerk. SZENTPETERI Jozsef, Bp.,
2001, Kossuth Kiado, 228. o.

A sanzonbizottsagot 1959. junius 1-én hozta létre
a Mivelddésiigyi Minisztérium fennhatosaga ala
tartozd Szinhazi és Zenei Foigazgatdsag utasi-
tasa. Tagjait a kormanyzat altal feliigyelt zenei
intézmények esetében a miivelodésiigyi miniszter,
a radid és a televizio esetében pedig a Magyar
Radio és Televizio elndke nevezte ki. A bizott-
sagot az Allami Hangverseny Igazgatosag ala
rendelték. MNL OL XIX-I-4-ff 50. d. 49936/1959.
(Miivel6désiigyi Minisztérium Szinhazi és Zenei
Foigazgatosag iratai) A sanzonbizottsagba 1959.
szeptember 1-t6l a zenei szakszervezet delegalt-
ja is bekerilt, ekkortol a tagok tiszteletdijat a
Miivészeti Szakszervezetek Szovetsége fedezte.
MNL OL XIX-1-4-ff 12. d. 49962/1959.

KISS Sandor - LERCH Istvéan: 30 év zene — Lerch
Istvan feketén-fehéren. Bp., 2001, Brazil Bt., 36. o.
MNL OL M-KS 288. f. 33/1962 9. 6. e. 181-195. o.
MNL OL XIX-I-4-eee 4. d. 16. t. (miivelddéstigyi
miniszterhelyettesi értekezletek iratai).

CSATARI Bence: Nekem irod a dalt. A kinnyiize-
nei cenziira a Kadar-rendszerben. Bp., 2017, Jaffa
Kiado, 90. o.

MNL OL XIX-I-4-rr 39. d. 14. t. 114500/1972.
(Mivelédéstiigyi  Minisztérium — Zene-  és
Tancmiivészeti Foosztaly iratai).

Bors Jend (1931-1999) 1965-t6l vezette igazga-
toként az MHV-t egészen a rendszervaltasig.
A moszkovita csaladban, Landler Jen6 unokajaként
felndtt Bors Jené Magyarorszagra hazatérve eld-
szor a Demokratikus Ifjusagi Vilagszovetség akti-
vistaja volt, majd a Kiilkereskedelmi Minisztérium
Elvi-Tavlati Tervek Osztalyat vezette, innen kertilt
az MHV élére. CSATARI Bence: Az ész a fontos,
nem a haj. A Kaddr-rendszer konnyiizenei politikaja.
Bp., 2015, Jaffa Kiado, 107-108. o.

Nadori Péter személyes kozlése 2016. januar
30-an.

Erdés Péter (1925-1990) 1968-ban keriilt az MHV-
hoz. A holokauszt alatt megjarta a buchenwaldi
koncentracios tabort, utana pedig haromszor is
bebortonoézték a kommunizmus alatt. Utolso,
1958. augusztusi szabadulasa utan keriilt a Szerz6i
Jogvédd Hivatalhoz, majd 1968-t61 az MHV saj-
toosztaly-vezetdje, illetve titkarsagvezetdje volt.
Késébb az MHV popmenedzsereként élet-halal
ura lett a lemezkiadd cég konnytiizenei politikaja-
ban. CSATARL: i. m. (2015), 108. o.

A Jelbeszéd-ugy soran 1973-ban Koncz Zsuzsa
azonos cimii szololemezét, rajta a cimado Jelbeszéd
cimii Brody Janos-szerzeménnyel, valamint az
orokbecsii €s nemzedéki himnuszként is emlegetett
Ha én rézsa volnék cimii dallal az MHV kiadta,
am a radioban nem jatszottak, azaz nem Z-sitették,
mert kimondva-kimondatlanul a cenzirat és némi
athallassal a szocialista jelszavakat kritizaltak.
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Az MSZMP KB Tudomanyos, Kozoktatasi és
Kulturdlis Osztalyanak egyik alkalmazottjat,
Kohati Zsoltot keresték meg ez tigyben a radiobol,
aki végiil intézkedett a lemez betiltasarol. Az tigyet
részletesen lasd: CSATARI: i. m. (2015), 15-16. o.
1970 marciusaban a BBC-ben Brody azt nyilatkoz-
ta Bobby Gordonnak — aki Pallai Péterként magyar
szarmazasu volt —, hogy ,,Nehéz €Ini hosszu hajjal,
ez egy nagy probléma nalunk, de hat ez egy hiilye-
ség. [...] Egyszeriien csak nevetni tudok azokon az
embereken, akik ezt problémanak talaljak, mert ez
egyszerlien az ¢ primitivségiiket bizonyitja, semmi
mast.” Ezek utan a Mivelodésiigyi Minisztérium
Zene- és Tancmiivészeti Foosztalyanak vezetd-
je, Barna Andrasné raportra hivta be Brodyt,
Szorényi Leventét €s batyjat, Szorényi Szabolcsot.
Megfenyegette Oket, minek kovetkeztében az
Tllést kitiltottak a nyilvanossagbol, és ezzel egyiitt
Budapestrdl is, az Illés Klubot bezartak, és csak
az ORI-igazgatd Keszler Palnak koszonhették,
hogy az ORI vidéki miisoraiban felléphettek. Erre
mondta Tardos Péter, hogy 1970-ben az Illés volt
,,a vidék legjobb zenekara”. A BBC-interju részle-
te hallhato: https://www.youtube.com/watch?v=-
RKIKieGByg (utolso letdltés: 2021. 05. 02.).
Brody Janos személyes kozlése 2016. junius 6-an.
Kobor Janos személyes kozlése 2020. marcius 9-én.
De azért a nyolcvanas években is akadt ilyen,
jellemzéen a punkzenekarok kozott: a CPg-rél,
a Mos-o0i-r0l, a Kozellenségrol és az Aurdrarodl
rendszeresen jelentettek a beliigyi szerveknek.
Koziiliik a CPg tagjait birosagi perben el is itélték,
ami megpecsételte a zenészek tovabbi sorsat. A
fennallasukat megdrzékrol nem meglepd modon
egészen 1989-ig keletkeztek iigynokjelentések.
ABTL 0-19799/1, ABTL 0-19799/2, ABTL
V-164155/1, ABTL V-164155/2. A munka-, az
objektum és a vizsgalati dossziékon kiviil beliigyi
halozati jelentések a Napi Operativ Informacios
Jelentésekben (NOIJ) is megtalalhatok a CPg-rol:
ABTL NOIJ III/ITI-146-169/9/1983. augusztus
25. ABTL NOIJ BRFK-79, 1984. majus 25.
ABTL NOIJ III/I1I-100, 1984. majus 28.

A beliigyi halozat tagjai sokszor egymasrol is
jelentve teljesitették kotelességeiket operativ tiszt-
jeik felé. Az egyes zenészeket nem lehet ra-
juk allitott tigynokok szerint szétvalasztani, azaz
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egy halozati tag tobb zenészrol is jelentett, volt,
amelyik mindharmukrol, volt, aki harmuk ko-
ziil kettejiikrol. A teljesség igénye nélkiil néhany
tigynok, akik jelentettek az emlitett zenészekrdl:
Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltira
(ABTL) M-37864. ,Farsangi” fed6nevii tigy-
nok munkadossziéja. M-29275. ,,Kurucz Tibor”
fedénevii iigynok munkadossziéja. M-31717.
,»Toth Zsuzsa” fedénevii ligynok munkadossziéja.
M-39271. ,,Huszti Lasz16” feddnevii tigyndk mun-
kadossziéja. M—39755. ,,Papp Ferenc” fedénevii
tigyndk munkadosszié¢ja. M—37864. , Farsangi”
fedénevii tigynok munkadossziéja. M—-30979.
,Pincés” fedénevii iigynok munkadossziéja.
M-37720. ,,Pier” fedénevii tigynok munkadosz-
sziéja. M—37332. ,,Gara” fed6nevii tigynok mun-
kadossziéja. M—40723. ,Forgd” fedonevii tigynok
munkadossziéja. M—38326. ,Somlay Gyorgy”
fedénevii tigynok munkadossziéja. M—36931.
,Liliom” fedénevii ligyndk munkadossziéja.
M-39011. ,,Romhanyi” fedénevii ligynok munka-
dosszi¢ja. M-36282. ,,Gitaros” feddnevii ligyndk
munkadosszié¢ja. M-33681. ,Filmes” fedonevii
ligynok munkadossziéja. M—36031. ,,Ratkai” fedd-
nevil igynok munkadossziéja. M—36848. ,, Tompa”
fedénevli ligynok munkadossziéja. M-37759.
,.Enekes” fed6nevii tigynok munkadossziéja.
ABTL M-41158. ,,Dejké” fedénevii tigynok mun-
kadosszi¢ja. M—41343. , Dalos” fedénevii tigynok
munkadossziéja. M—40245. ,,Dobos” fedénevii igy-
nok munkadossziéja. A Napi Operativ Jelentések
egyikében még az is eléfordul, hogy megemlitik:
preventiv beszélgetést folytattak Nagy Feroval egy
Os-Bikini-koncert eldtt, hogy ne keltsen zavart a
tomegben. NOIJ BRFK 221-64/156/1984.

1969. aprilis 1-jén a zenészek és a technikus csak
egy kis bodont raktak arrébb kirandulasuk soran,
ebbe kotott bele egy onkéntes renddr, aminek rend-
Orségi, majd birdsagi ligy lett a vége. A per elsd
fokon felmentéssel zarult, ebbe nem tudott belenyu-
godni Szabo Laszl6, s emiatt kérte a pertjrafelvételt,
amelynek végén Tolcsvay Laszlot gardzdasagért
ezer forint birsaggal sujtottak. Az esetrol részletesen
lasd: CSATARI. i. m. (2015), 127-128. o.

Brody Janos biintetdeljarasarol lasd: CSATARI: 7. m.
(2015), 198-200. o.

CSATARL: i. m. (2017), 39-40. o.
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FALUSI MARTON

A kézirat hatalyba lép
A normasérté individuum
Hajnoczy Péter és Bereményi Géza prozajaban

(1.) A miivészet a romantika 6ta gyakran helyezkedik szembe a hivatalos valdsaggal;
nemcsak alternativat kinal a szemellenzOs filiszterlét, a kisszer(i alkalmazkodasi
kényszer, a vakbuzg6 szabalykovetés korlatai kozott boldogulo és bukdacsolo egyénnek,
hanem kihivéan szembeszall az eléirasokkal, parhuzamos ellenkulttrat épit. Ekként
a miivész egyre inkdbb a kiviilalld szerepét 6lti magara, aki mar elsdsorban nem éleslato,
megszallott, ihletett, hanem egyenesen lazadd; nem elvagyodik, hanem kivonul, nem
almodozik, hanem vétkezik. Ez a nonkonformizmus, a filozoéfusok, tudosok, miivészek
egyéniségkultusza az eurdpai individuum kulturalis archetipusat képviseld Szokratész,
majd Jézus fellépésétdl kezdve formalodik, végsé alakvaltozatat pedig a modernitas
allitotta elénk.' Stephen Greenblatt ugy véli, hogy ,,a gondolkodét a mai ember szamara
Descartes figuraja testesiti meg, aki egy maganyos paraszthdzban meditdlva minden
elméletet megkérddjelezett, vagy a kikozositett Spinozaé, aki lencséit csiszolgatva
csendben toprengett. Az intellektualis munka nyugati ideaja annak az alapvet6 kulturalis
fordulatnak az eredménye, amely az okeresztény remetékkel kezd6dott”.? A sivatagba
visszavonult Szent Antal vagy a pillér tetején iildogélé Oszlopos Szent Simeon
szolgaltatnak elészor példat arra az 6si ellentmondasra, hogy a gondolkodo izolalodik,
mégis befolyasoljakozossége életfelfogasat. Korabban, az antik szokasoknak megfelelden
az egyén tarsasagi €letet €lt, naprol napra élénk vitakba bocsatkozott masokkal; a magat
a pasztoridill kellékeivel koriilvevd koltd sem hatarolodott el a tobbiektdl eklogaiban,
hat még a platoni dialogusok partnerei.

Ha meg akarjuk érteni a szocializmus garabonciasait®, akkor a modernitas kddlovagjait*
kell folkeresniink; ha pedig a modernitas eredetét kutatjuk, a kultartdrténet és a magyar
kulturdlis identitds mélyén gyokerezd historiografiai dilemmaval sziikséges szamot
vetnilink. Az itt targyalt garabonciasok, blibajosok, szellemi vihart tdmaszto bajkeverdk
kivételessége ugyanis egyszerre fakad a miivészi vilagnézetek kultarkritikai attitidjébol
¢és a szocializmus kizokkent idejének csalddott érzékelésébdl — érzékcsalddasabol —,
rendkiviili jogrendjébol. Vajda Mihaly Nietzsche nihilizmus fogalmara apellalva fejtette
ki, hogy ,,A szocializmus mutatta meg a legvildgosabban ¢és a legegyértelmiibben
a modernitdsban bennerejlé nihilista tendenciat. Ha nincsen fiiliink a tetszhalott
szocializmus logoszahoz, s pillanatnyilag sem a Nyugat, sem az eurdpai Kelet nem
latszik azzal a képességgel rendelkezni, hogy meghallja ennek /ogoszat, akkor ebbdl
vagy egy ismétlés nélkiili mozgas kdvetkezik, ami maga a nihil [...], vagy valami rossz
ismétlés, egy nem eleven, holt ismétlés”.* A kodlovagok — ismeretes, hogy Hajnéczy
Pétert az 6 kései utddjuknak tartotta Mészoly Miklés —, a szazadeld novellistai a
fin de siecle — a voltaképpeni XIX. szdzad végének — gyermekei, akiknek nevéhez
a polgari konvenciok megcsufolasa tapad.® Csupa olyan jelenség, mint a dekadencia,
a neuraszténia, az élvhajhaszat, a prostitcio, a kabitoszerek; egyuttal az a felfokozott
¢letigenlés és hiperszenzitivitas, amely Kridy, Bartok és Gulacsy (foként irdk és festok)
zsenijét is athatotta.” Az a bokkend, hogy a miivészet egyrészt a szekuritds koraban
kiteljesedett polgari tarsadalom berendezkedésének és az alkotmanyosan, relative jol
korményzott politikai allamnak, masrészt a diktatiira elnyomasanak egyarant nekifesziil;
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pontosabban az a kérdés, hogy vajon mindkét esetben ugyanarrdl a miivészetrdl van-e
sz0. Vajda Mihaly és a posztmarxista kritika konnytiszerrel hozza ezeket k6z6s nevezore,
moralis fenntartasaink azonban indokoltak. Eppen az irodalmi miivek tarsadalomfilozofiai
vonatkozésai nem hagynak benniinket abban a hiszemben, hogy a hosszu XIX. szazad
végén — nem csak a dualizmusban, de a nyugati vildgban is — kdszaloé kddlovagok és
a kommunista tilalmak, retorziok, megfélemlitések és elhallgattatasok cenzurazott,
szilenciumra itélt, perifériara szoritott — tiltott vagy tlirt — garabonciasai ugyanannak
szegiiltek ellen.

A kérdés korantsem magatol értetddd. Vajon szamit-e egyaltalan a miveken
kiviili torténelmi és életrajzi valosag? Nem elegendd-e az alkotasokban, illetve
altaluk 1étrejott valosag vizsgélata, ha mii és befogadd esztétikai viszonyat, utdbbi
esztétikai tapasztalatat problematizaljuk? Hajndczy Péter munkassaga, kiilonosen
szociografidja, Az elkiilonité — a Jelentések a siillyesztébdl cimmel kiadott konyv® egyéb
prozaszovegeivel, toredékeivel, irataival, leveleivel egyiitt —, valamint Bereményi Géza
onéletrajza, a Magyar Copperfield® mas-mas szempontbol, am egyarant ¢lesen vetik fol a
valésagreferens olvasatok létjogosultsagat. Maguk a miifajvalasztasok is megel6legezik,
hogy ¢let és mi szovevényes Osszefiiggéseit érdemes folfejtentink, amibdl altalanos
tanulsagok is levonhatok, még ha nem is terjeszthetdk ki a két ird prozamiivészetének
egészére. Az irodalmi miialkotasok elemzése révén tobbet tudhatunk meg a szocializmus
mibenlétérdl, a szocializmus lizemmodjanak ismerete segit eligazodni a szovegekben, ¢és
mind a politikai rendszer heteronomidja, mind a szovegszertiség autonomidja tuddsitanak
a normasértd vagy normakovetd emberi viselkedésrél, az univerzalis (tarsas)lélektanrol.
Az okiratok ugyanugy hatdlyba Iépnek ¢és durkheimi értelemben tarsadalmi ténnyé
valnak, mint ahogy onéletrajzaban az énelbesz¢él6 identitasa is 1étrejon.

(2.) Kanyarodjunk vissza a historiografidhoz. Greenblatt felismerte a vilagszeriiség és
a szovegszerlség ,,rekurziv karakterét”, hogy a torténelem ¢és a diskurzus kolcsondsen
hatnak egymasra. Nézetei szerint ,,az esztétika nem egy alternativ vilag, hanem
egy eljards annak az egyetlen vildgnak [single realm] a felerdsitésére, amelyben
mindnyajan lakunk”." Az irodalom a valdsag konstrualasanak aktiv résztvevije és
passziv elszenveddje. Ez az Gjhistorizmus egyszerre szakit a régivel, amely a megismerd
szubjektum kikiiszobolését tlizte célul, valamint a New Criticism vagy a dekonstrukcid
szovegeentrikussagara adott reakcioként is értelmezhetd. Greenblatt elbeszélése a
torténelmet megszakitasok sorozataként mutatja be, amelyet kivételes egyéniségek
allitanak uj és j palyéra. igy dbrazoljaa modernitas Iényegeként azonositott szekularizaciot
és progressziot az Egy reneszdnsz konyvvadasz cimii kotetében. A kozépkori egyhaz
skolasztikus gondolkodasmodja — melynek szellemi reprodukciojat mindazonaltal
szintén a kolostorok maganyaba huzodva kodexeket masolo szerzetesi aszkézis végezte
— kiiktatta az okori gérdg Epikurosz és a latin Lucretius munkassagat. Azzal, hogy a
XV. szazad elején egy bizonyos Poggio Bracciolini nevii firenzei humanista megtalalta
Lucretius elveszettnek hitt fomtivét, a De rerum naturdt, €s a kdnyvben megverselt
epikureista tanok — kivalt az atomelmélet — futdtlizként kezdtek terjedni a nyugati
civilizacioban, a torténelem fordulatot vett, és a felforgatd eszmék eldkészitették az
utat Galilei, Darwin, st a felvilagosodas szamara. ,,[Poggio] a mii figyelmes clolvasasa
¢és alapos mérlegelése nélkiil nem sejthette, hogy amit szabadon ereszt, egész mentalis
univerzumat megrengeti. [...] Poggidhoz is illettek Freud szavai, amelyeket allitélag
Jungnak mondott, amikor befutottak a New York-i kikdtobe, és meglatta a kdszontésére
Osszesereglett amerikaiakat: »Nem tudjak, hogy a pestist hoztuk magunkkal?«”"
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A sokféle eszkatologikus feltételezés és narrativ bizonyossag koziil kétségteleniil
ez az egyik — a keresztény iidvtorténettel konkurald — valtozat, amely nagy karriert fut
be. Modellértékii, ahogyan egy masik torténész, a szellemtorténeti iskola képviseldje,
Johan Huizinga viszi szinre ugyanezt a korszakvaltast A kozépkor alkonya — Az élet,
a gondolkodas és a miivészet formai Franciaorszagban és Németalféldon a XIV. és
XV, szazadban cim(i monografiaban". Huizinga a ciklikussag helyett a folytonossagot
hangsulyozza: az atmenet szinte észrevehetetlen, mert a kdzépkori gondolkodasban
is jelen volt a reneszansz, és forditva, a reneszanszban is markansan tovabb hatott
a kozépkor. Az életidedlok egymasba olvadnak a torténelem soran, nem tagadjak ¢€s
nem szamoljak fol egymas érvényességét; a kiilonbség csupan a dominancian mulik,
hogy melyikiik keril eldtérbe. ,,Mi sem tévesebb elképzelés anndl, mint hogy a
klasszikus okori ideal jelentkezésével a XV. szazadi Italiaban raragyogott volna a nap
az emberiségre. Az antikvitasnak egyfajta magasztos képe a kozépkor egész folyaman
fennen ragyogott: csak mindvégig homalyosan lattak, és sohasem pillantottdk meg
teljes egészében. [...] Amilyen kevéssé igaz, hogy el6szor a reneszanszban sziiletett
meg a klasszikus ideal, éppoly félrevezetd az az elképzelés, hogy ekkor kiszoritotta
volna a keresztény ¢és lovagi kdzépkori idealt.”"* Greenblatt kulcsfogalmai a clinamen,
az 6selemek (atomok) elhajlasa, eltérése, mely képletesen a gondolkodasi mintazatok
retorikai eltéritését is kifejezi; tovabba a palimpszeszt, amikor valamely szdveg
feliilirja az el6z6t. A kozépkori pergameneken, miként napjaink médiumaiban, az Gijhoz
le kell tor6lni a régi kanont: ugyan nincsen teljes felejtés (,,Kézirat sosem ég el”*),
mégis vagy az egyikiik, vagy a masikuk hatdrozza meg a szimbolikus interakcidkat.
Huizinga ezzel szemben a ,,great chain of being” lovejoy-i tételét” parafrazedlja
torténetboleseletében, ezaltal elveti az egymast kizard kanonokat, az egyéniséget
pedig jobban alaveti a korszellem (uralkodo stilusiranyzatok) uralmanak.

Témank szempontjabol perdontd ez a dichotdomia. A megszakitottsagelvii
torténelemszemlélet a fin de siecle alkotdiban a XIX. szazadi ,liberalis Ego™", a
liberalis nemzetallam ¢€s a szabadversenyes kapitalizmus biraldit vonultatta fol,
akik az Onpusztitasba menekiiltek, a szecessziot valasztottak, 0j borzongast hoztak,
uj hullamokat vetettek. Csakhogy a folytonossagelv jegyében is felfoghaté mindez.
Ady kritizalta, s6t tamadta ugyan a liberalis egot — akar a homo oeconomicus, akar a
petit bourgeoisie értelmében —, s ezzel egyidejlileg az uralkodd nemzeti kozéposztaly
napig kihivast intéz a kultura totalitdsdhoz. Ennek nyoman koltéi beszédmodja,
beallitodésa is uj stiluseszkdzoket honositott meg, de tigy, hogy — absztrahdlva azok
kifejezési repertoarjat — a magyar nyelv archaikus, zsoltaros rétegeit hozta felszinre,
vagyis nem feliilirta a kanont, hanem ujrairta. Bartok uj zenei formanyelve is éppen
a népiség eszméjét siklatta ki a nemzeti klasszicizmus régziilt nyomvonalabdl, s
terelte masfelé; visszahajolt a tiszta forrashoz, hogy egyetemes dimenziora valtson.
Akddlovagok azok azinvencidzus alkotok Iehettek, akik nem alkottak kontraprezentikus
narrativat'’; sem a kulturdlis, sem a politikai identitast nem forgattak fol fenekestiil
— visszahlizodva, afféle belsé szellemi emigracioban teljesitettek ki vagy hagytak
torzon életmiiviiket, mint A maltai ldzat ird6 Cholnoky Viktor vagy az Opiumot szerzd
Csath Géza. Az athagas, a szubverzid valfajai igy jobbara szervesiiltek a kulturalis
identitasba, integralodtak a kollektiv emlékezetbe; jellemzden példaaddva, rendhagyodva,
hagyomanyteremtévé nemesedtek, mintegy klasszicizalédtak. Kddlovagjaink esete az
a kivétel, ami erdsiti a szabalyt: miiveik anélkiil birdlnak, hogy szervesiilnének. Nem
egy Uuj korszak eléhirnokei, de nem is 6rokdsei valami réginek. Aligha tehet6 fel, hogy a
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greenblatti ,,single realm”-ot megragadhatjuk, vagy ha mégis, az sziikségképpen romlott és
javithatatlan: a mivész kritizalja, de nem robbant ki forradalmat sajat miivészetén kiviil —
igy szolhat a folytonossagelv premisszaja.

Ha mai kulturankr6l akarunk tudomast venni, amelyet a multikulturélis relativizmus
sz6 at, a folytonossagelvet kdvessiik. Még a kdnyvnyomtatas technologidja is fenntartotta
az emlékezésnek és felejtésnek azt a kényes egyenstlyat, amelyet a kddexmasolas,
a pergamenek kezelése feltételezett. A kibertér viszont azaltal, hogy nem felejt, nem is
emlékezik. Demonstralja a régivel valo radikalis szakitast, leszamolast, mégsem hoz ujat,
mert régiségekkel rendezkedik be. Invencioival nem zaklat f61 tobbé, de a kontinuitas
sem érheto tetten benniik. Ekként a modernitas utani korszak ,,nihilista tendenciai” a
szocializmusban korukat meghazudtolo érettséggel — elvetemiiltséggel — kititkoztek.
Egészen addig ugyanis az ujat mindig a régi igazsagaként, a felforgatot a megszokott
szubsztanciajaként kezdték forgalmazni. Nem az volt a baj a régivel, hogy elavult,
hanem az, hogy jo ideje nem a régi tobbé¢, csupan hamisitvanya annak. Az 0j mar csak
azért is kompatibilis maradt a régivel, mert tagadasa révén hirdette a régi gy6zelmét,
vagyis abba épiilt be, amit meghaladott. A szocializmus garabonciasainak azonban f61
kellett ismernitik, hogy erre a bizonyos integracidra végképp nem nyilik esély. Tarsaik,
akik tgy nyujtottak feledhetetlen teljesitményt, hogy ,.kiegyeztek™ a hivatalossaggal,
valdjaban ugyanugy csak garaboncidsokként, varazskonyvvel zsebiikben jarhattak a
szellemi végeket. Alkotaslélektani, alkati motivumok jatszottak kozre abban, hogy
ki milyen mértékben ,,garaboncidsodott el”, am a hivatalos hagyomanytudat, az
allamideolodgia kultirpolitikdjanak minden szférara kiterjedd multhamisitdsa — amely
sziikségképpen a jelen helyzettudatanak megbomlésat is eredményezi — végérvényesen
marginalizalta a miivészetben megfogalmazodd kulturalis identitast. Végérvényesen,
azota is orvosolhatatlanul. Ennélfogva Hajnoczy Péter és Bereményi Géza munkassaga —
ettdl persze lehetnek még olykor-olykor divatos kiiloncok — palyatarsaikéhoz hasonléan
csupan zarvanyként épiilhet be valamibe, ami koztudatnak vagy torténelemnek nem
nevezhetd tobbé. Az a két mi, amelyet itt elemzek, reflektalatlanul is ezt a jelenséget
szemlélteti. Az irodalmi tudat dramdja — és a legtdbben ezt keresztelik el posztmodernnek
—, hogy koriilményeink immar sem a megszakitottsagelvii, sem a folytonossagelvii
torténelmi elbeszélést nem teszik leheté6vé, mikdzben a torténelem itt van, és a mi
létezésiink lehetdve teszi érzékelését.

Sem Hajndczy, sem Bereményi nem tapasztalhattdk meg azt az értelmi vilagot, ,,single
realm”-et, normativ univerzumot, amellyel — binaris logikat kovetve — szembeszallhattak
volna. Ez a tény a fiktiv szoveguniverzum keletkezését, ismérveit, belsd torvényszertiségeit
is meghatarozta. Neveltetésiiknél fogva mikrokdrnyezetik — csaladjuk, illetSleg
annak hidnyaban a torédés ideiglenes forrasa — nem kozvetitett stabil, interiorizalhatd
értékrendet; és ugyanez a kiszamithatatlansag lett a szocializmus politikai rendszerérdl
szerzett alapélményiik is, amikor hatdsagi intézkedések, birdsagi eljarasok vontak ket
hatalyuk ald. Jegyezziik meg, hogy mind a dualizmus, mind a Horthy-rendszer ir6i egy
jol kivehetd, koriilhatarolhato, sziklaszilard €s monolit hivatalos ideoldgia ellenfelei
gyanant ébredtek ontudatra, és a nyugati modernitas is vilagos elvek alapjan allandositotta
intézményhalozatat. Ezzel ellentétben a szocializmus hatalomgyakorlasa ¢s — ami az
elemzésben fontos szerepet jatszik — beszédaktusai a megfélemlitéshez, a megalazashoz és
a megalkuvashoz adtak eszkozoket; az egyén kiszolgaltatotta tételében voltak érdekeltek,
abban, hogy orientacids zavart, traumat okozzanak, hiszen racionalis legitimaciora aligha
szamithattak. Téagas értékvilag nevelte és képezte Juhdsz Ferenc szarvassa valtozott
finjat (4 szarvassa valtozott fiu kidltozasa a titkok kapujabol) vagy Oravecz Imre szajlai
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vershdsét (Szajla), de igaz ez az allitas példaul Simon Péterre, az Egy csaladregény vége
cimii Nadas Péter-regény f6szerepldjére is. Sem a paraszti kultira, sem a zsido tradicio
atorokitése, megélése nem problématlan — miként egyik hagyomanyé sem az —, a mitikus
¢és a személyes, a szakralis és a hétkdznapi, az archaikus €s a jelenidejii identitasalakzatok
sohasem egybevagoak, &m Juhasz, Oravecz vagy Nadas mégiscsak egy adott értékbazisrol
indulnak akkor is, ha poétikai eszkoztaruk az identitasképz6dés, az éntantsitas ingatagsagat,
az individuum meghasonlottsagat sugallja. Elszakadni att6l lehet vagy attdl akarhat valaki,
ami van vagy volt, de legalabbis, aminek valamikor kellett lennie. (Tegyiik hozza, hogy az
elnyomo uralom is mindhdrom mi hatterében kirajzolodik.)

(3.) Hajnoéczynak és Bereményinek mar vezetékneve is a csalddi gyokértelenséget,
talajtalansagot, illetdleg azok kompenzalasat jelzi. A lelenchazban és neveldsziiloknél
folcseperedett Hajnoczy ugy vallotta magat a Vérmezon kivégzett jakobinus hds
leszarmazottjanak, hogy ez a biografikus statusz is stilusjegy; a nagysziilék gondjaira
bizott, s jobbara naluk, majd egy neveldapa bantalmazd kozegében negativ énképével
viaskodo Bereményi kotddését az anyai aghoz ugy vallalja, hogy az a vilag sohasem volt,
nem is lehetett volna az 6vé. Hajnoczy prozaja ugy reflektal a moralis fogddzok nélkiili,
anomias tarsadalomra, hogy az intertextualitassal vald valtozatos jatéka, a ,,szemantikai
anomia” (Petri Gyorgy) egyszerre modellalja, leleplezi és feliilirja a hazugsagokat Gjabb
¢és ujabb hazugsagokkal tetézd kozosség nyelvjatékait." Az irodalmi és a nem irodalmi,
az eredeti és az atvett szovegek, a patetikus és az ironikus stilusmindségek, a kiilonféle
regiszterek kozotti hataratlépések, illetdleg a hatarmegvonasok kikiiszobolése teszik
érzékletessé, hogy mennyire 6sszemosodik a moralisan helyes és helytelen; ugyanakkor
fel is hivjak a figyelmet erre a ziirzavarra, és felkeltik az igényt ennek megsziintetésére
vagy mérséklésére. A szocializmus jogrendjében és kommunikaciés formaiban éppolyan
reménytelennek latszott a jelentésképzddés rogzitése — értsiik ezen akar a hétkoznapi €s a
hivatalos nyelvalakitasi stratégidkat, akar a mualthoz torténé viszonyulds abnormalitasat,
sem megszakitott, sem folytonos jellegét —, mint az elbeszélésekben.” Nagy Tamas
Hajnoczy egyik koztorvényes ligyét tanulmanyozva allapitja meg — a Kinizsi utcai voros
zaszl0 letépése miatt indult az ir6 ellen nyomozas, majd elmarasztald birosagi itéletet is
hoztak —, hogy ,,a magyar szocializmus joga és igazsagszolgaltatasa szovegvilaganak, egyes
dokumentumai nyelvhasznalatanak — stilusanak, fordulatainak, mondatszerkesztésének,
narrativ technikainak, struktirajanak stb. —a hatdsa Hajnoczy szovegkezelésére lényegesen
erdsebb, mint azt az életmiire vonatkozé masodlagos irodalom eddig észlelte™.
Bereményi a 1¢lektani realizmus és az onéletiras klasszikus hagyomanyahoz folyamodik
avégett, hogy az egyén egzisztencialis bizalmatlansagat, deprivacidjat, meggy6z6déseinek
kudarcat racionalizalja.” Hajndczy és Bereményi fiktiv, illetve legalabb részben fiktivnek
tekinthetd alakjai (alakmasai) a szocializmus ,kivételes allapotat”, a normativ erére emelt
normasértést az egyetemes értékpreferenciak, a jozan €sz €s a tisztesség eldirasai alapjan,
emberi méltosagukat, személyes autondmidjukat, cselekvési szabadsagukat, onrendelkezési
jogukat a végsokig Orizve vészelik at.

Elveszett kéziratokat ma mar nem kolostori konyvtarakban lehet felkutatni, ahogy
a humanista Poggio tette. Nagy Tamas a szegedi Hajnoczy Péter Hagyatékgondozd
Mihelyben fellelhet6 egyik doboz tartalmat bongészve Az elkiilonité cimt szociografidhoz
kapcsolodo dokumentumokat, paratextusokat talalta meg.” Ismeretes, hogy a szociografiat
1975-ben a Valosag publikalta, &m a nyilvanossagra hozottnal joval terjedelmesebb,
1980-ra elkésziilt valtozat mar nem jelenhetett meg, habar a Magveté Kiadd kozlésre
elfogadta, ¢s elbleget is fizetett érte az irdnak. Abban, hogy a kiadd késébb elallt
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szandékatol, minden bizonnyal kozrejatszott a Valosag elleni birdsagi eljaras, amelynek
koriilményeirdl a dobozban sokaig érintetleniil 6rzott levelek és beszélgetések is arulkodnak.
Az elkiilonito témaja a szentgotthardi elmeszocialis otthonba kényszerbeutalt Szépvolgyi
Aliz jogfosztasdnak, valamint jogkeresése intézményesitett reménytelenségének
torténete. A dokumentumtipusok felettébb sokrétiiek, am a kollazsbol — melynek non-
fiction textusaibol jocskan kolesonozhetett az ird fikcios prozajahoz nyelvi kliséket — egy
nagy torténet is kikerekedik. Akadnak kozottik levélvaltasok: Hajndczy megkereste az
egészségiigyl minisztert, a Valosaghoz beérkezett névtelen, illetve az ujsagban kozzétett
nyilt levelek, a gyogykezelt és az 6t megmentd pszichidter hazaspar kommunikacidja.
Az utobbiak, Dr. Kiss-Vamosi Jozsef és Konta Ildikéd ellen folyd orvosetikai eljaras
iratai is olvashatdk, valamint a korabeli egészségligy jogi szabalyozasarol tudosito hirek,
ujsagceikkek, orvosi igazolasok, az egészségiigyi minisztérium iranyelve, az orvosetikai
tanacs elvi allasfoglalasa. Radioriportok leiratai, feljegyzések (példaul a Balazs Béla
Filmstadi6 Vezetdségéhez az esetrdl forgatando film iigyében), interjuk Szépvolgyi
Alizzal. Ezen tilmenden a sajtohelyreigazitasi per beadvanyait, a birésagi hatarozatokat,
idézéseket, a fellebbezést, a torvényességi oOvast, valamint két, ekkortajt keletkezett
elbeszélést is kozread a kotet (4 nagy jogi legzés; Karosszék, kek virdaggal). A teljesség
igénye nélkiili felsorolasbol is kivilaglik, hogy ebben a gylijteményben a szépirodalmi
fikcid és a biografikus ténykozlések, az elbeszéld és az elbeszélt én szenvedélyes
igazsagvagya szorosan Osszetartoznak. Relativizalodik a jogszertiség, a moralisan helyes,
a szakmailag etikus a legkiilonb6z6bb médiumokban: a sajtoban, a radidadasban, az orvosi
¢és az orvosigazgatasi testiiletek, kollégiumok dontéseiben, a jogszabaly-el6készitésben,
a jogalkalmazasban és — mindezek folott — az irodalmi megnyilatkozasokban. Elmos6dnak
jO és rossz hatarai, hamis szinben tiinik fol valamennyi tarsadalmi gyakorlat, mik6zben
Hajnoczy — emlékeztetve A fiitd ciml elbeszélése, a Kleist-parafrazis hdsének
elszantsagara® — éppen a lex aeterna szerint iidvzitd jogegyenldség, igazsagossag €s
méltanyossag, az aequitas és a iustitia helyreallitasaért vivja szélmalomharcat.

A szocialista kozrend itt feltart skandalumanak 1ényege, hogy az elmeszocialis otthonokra
nem vonatkoznak a pszichidtriai betegeket védd jogszabélyok, Oket szakorvosok alig
vizsgaljak, ehelyett rendszeresen dolgoztatjak, ,,halos agyas” fenyitdintézkedést szabnak ki
rajuk, vagyis a torvény betlije és szelleme sem terjed ki mindarra, ami veliik torténik.
A kotetbdl és Hajnoczy megjegyzéseibdl is az sejlik 61, hogy tobbnyire a gyogykezeltek
rokonai vagy kozvetleniil a hatosagok juttatjak ide a karosultakat, akiknek értékes lakasara ily
modon akarjék ratenni a keziiket, hogy az ingatlant maguknak kiutaltassak, illetdleg masnak,
az allam kedvezményezettjének kiutaljak. Az ir6 jogvédd kiizdelme azonban nem teljesen
hidbavalo; felemas eredménnyel zarult le. A folydirat a jogorvoslatoknak koszonhetéen
megnyerte a pert, Aliz — orvos partfogoinak hala — févarosi lakashoz jutott, am a Magvetd
Kiadobol Kardos Gydrgy — Hajnoczy halalat kovetden mar dzvegyének — visszakiildte
a kéziratot, s a Balazs Béla Studio sem készitette el a dokumentumfilmet. Hajnoczyt
alkoholbetegsége miatt tobbszor utaltak be, ,,irtdk ki” kényszergyogykezelésre, ahol sajat
bdrén is érezhette, hogy a tarsadalmi periférian, a normalitas hatarhelyzetében a szocializmus
valosaga, ténylegessége mutatkozik meg elemi erével. Az abszurd csakugyan ismeretelméleti,
nem pedig esztétikai kategoria, s a rendszer maga beteg, a kdztudat besziikiilt, a torvényesség
devians, nem az individuum pszichés allapota koros, nem az 6 cselekedetei fogannak biinben.

(4.) Bereményi egyik korabbi konyve is karakteresen vitte szinre a torvényen kiviili

alakjat. A Vadnai Bébi (2013) egyik hése a budapesti ¢jszakaknak az underground zenei
Osszejoveteleken is rendre felbukkand, legendas ,,szituacionista miivészér6l”, Gémes
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Janosrol, alias Dixirél mintazott Doxa. Az automatikus verselésérdl elhiresiilt Doxa
létezéstechnikdja kétségteleniil a betyarvilag illegalitasanak hagyomanyat eleveniti fel,
melyre a korban a Cseh Tamas-féle indianhazafisag vagy a Kalef galerijének életérzése
is rajatszik®; 6 a szabad, tiszta és tehetséges vagabund, aki tartézkodik a korrumpald
intézményektdl, a biirokratikus részvételtdl. A Magyar Copperfield {észerepldje
is folyamatosan konfrontalodik a felndttek erkolesével, a nevelapa fegyelmezd
hatalmaval és az allami er6szakmonopdliummal, a kdzerkdlccesel, a csaladi elvarasokkal
¢és a jogrenddel. Jollehet az elbeszélt én fejlodd személyiség — a regény magarol a
személyiségfejlédésrol szol —, nem csak a gyerekkorara visszatekintd elbeszeld felndtt
perspektivajanak tudhatd be, hogy a kisfii autoném viselkedése és vélekedése az az
igazodasi pont, amelyhez képest szinte mindenki mas erkdlcsileg fogyatékos, moral
insane. Sz6 sincs arrol, hogy egyiittérzes, pozitiv tulajdonsagaik kidomboritasa nélkiil
abrazolna figurait az elbeszéld, csakhogy a pozitivumok minduntalan anakronizmusok
is, oda nem ill§ illenddségek és helytelen helyénvaldsagok, mint az elsé vilaghaborus
hadirokkant, az 1849-es szabadsagharc igézetében és a Kerepesi temetd nemzeti halottjai
kozott 1ézengd Nagy Zsigmond vagy a kivald pedagogiai érzékkel megaldott, didkjaiért
batran kialld, a f6hdst a hatésdg nyomasara kirugni nem hajlandé pépai iskolaigazgato.

Aregény emblémaszerii jelenetében, az Erkel Szinhaz el6tti utcabalban a ,,jampecek”
nemcsak sikert aratnak, s kivaltjak a kdzonség tetszését, hanem szinte vallasos ahitatot
keltenek, amiért a lefojtott indulatok kitorését, a leszoritottsagbol vald szabadulast
szimbolizaljak. Ugyanigy élik at a szlinidd rovid, kitiintetett idejére az emberhez méltd
¢letmdd o6romét, kozvetitik a balatoni nyiizsgés, a balhék, a csinyek vagy egyszeriien
a tétnélkiiliség oldott életérzését az egyik telepiiléstél a masikig portydzva bulizd
fiatalok, a ,,fejek”. Bereményi regénye mindazonaltal a szocializmusnal szélesebb
horizonton helyezi el az eseményeket; az aporodott 1égkér nem csupan a kornak,
hanem maganak a torténelemnek a sajatja. Erre is szimbolikus kifejezést alkalmaz az
ir6, a ,,kampanyt”. A kampany a kdzosség nagyszabasu, kiszamithatatlan manipulacios
eljarasa, a mechanizmus, amely tullép a piac — akar a Teleki teret, akar altaldban a
szabadversenyt értjiikk ezen —normal izletmenetének —a business as usual —mandverein.
Bereményi Sandor, az anyai nagyapa magabiztosan mozog mikrovilagaban, és igyesen
hasznalja az embereket; unokajat, a kis Gézat is 6vja attol, hogy a politika jatszmaiba
keveredjen, mert sohasem szallhat ki, el6bb-utobb pedig csak veszithet. Megtanitja
Ot arra, hogy ami a kisstilii hétkdznapi lizelmeken tilmutat, minden politika, vagyis
torténelem, és jobb kimaradni beldle. ,,Sandor sohasem hasznalta azt a sz6t, az emberi
gondolkodas legalapvetdbb fogalmainak egyikét, hogy torténelem, az én késébbi
értelmezésemben mégis a torténelemre tanitott engem, hogy milyen is az. A fegyveres
erdszak Osszevisszasagara, ami szakadatlanul uj meg 0j kampanyokba 061tozik, ezért a
tuléléshez gyors eligazodas, allandé rogtonzés sziikséges az élet labirintusaban.”” Ez a
megfontolds nem csak a szocializmusra érvényes; kivetithetd a modernitastapasztalatra,
majd a posztmodern eszménytelenségére, illuzidvesztésére. Copperfield magara
van hagyva személyiségfejlddése soran, a magyar Copperfield pedig még inkabb.
Torténelmiink fizikai, lelki, szellemi sériiléseket, sérelmeket okozott; kovetkezménye
a roncsolt psziché és egy roncs tarsadalom.

Az reg Bereményi — aki az Eldorado cimi film fohdseként sokkal mitikusabb,
egyuttal elnagyoltabb karakter —, ha nem is onfeldldozoan, de mindenképp odaaddan
¢és szeretettel gondoskodik Gézardl; unokaja diftériabol valdé megmenekiiléséért a
szamara legértékesebbel, aranytartalékaval is kész fizetni, am a Teleki tér kofaja, a par
excellence kucséber lenézi a hagyomanyos erkolcsi parancsok szerint viselkedoket. Géza
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kifinomultsagra hajlamosito lelki adottsagait ,,baldoverségnek™ tartja, kizardlag az arucserék
alkuhelyzeteinek tigyfeleként kozlekedik embertarsai kozott, érzelmi viszonyaiban
is lecsap a kinalkozo eldnyds tizletekre, s foként azokban az atmeneti években tud
nyeré poziciot elfoglalni, amikor a vadkapitalizmus kontrollalatlansdga megengedi,
hogy a zavarosban halasszon. Bereményi Sandor kereskeddi mentalitasa becses
portékaként konyveli el Gézat, ragaszkodasa hozza a vagyontargyak kuporgatasahoz
hasonld. Felesége, Réza, a nagyanya néi 6sztoneinek engedelmeskedve dvja unokajat,
am buzgod vallasossaga inkabb félnotas istenfélelemnek hat, nem a mélyen atélt hit
megnyilvanulasanak. A biologiai apa, Vetré Géza nem tanusit valodi érdeklodést fia irant.
A konyv egyik kulcsjelenetében a kis Géza véletlentil betoppanva lepi meg nagyapjat és
bortonbdl szabadult apjat, amint elébbihez mintegy zalogoshoz ad be egy arany doxat az
utobbi, hogy szorult anyagi helyzetén igy konnyitsen. Kihasznalva az alkalmat kitagadott
veje megalazasara, megleckéztetésére, az dreg Bereményi unokajat ajandékozza meg
a karoraval, s az altala megrendezett jelenetben vilagossa teszi a kisfiti el6tt, hogy
Vetronak rogtonoznie kell a teatralis gesztust, amikor aparol fiura szallo csaladi kincsként
aposztrofalja a draga holmit. fgy talalkozott el6szor apa és fia. Evi, az édesanya, aki sokaig
késlekedik, hogy fia ¢életébe belépjen, tigyszintén nem képes kovetendd mintat adni. A
Teleki téri piac eszmélteté kdzegében csak mint ,,grofndt” emlegetik, aki Ggyszolvan
urhatnamsagaban hagyta maga mogott ezt a vilagot; 0 férjének, Rozner Istvannak pedig
teljesen kiszolgaltatja fiat, mihelyst harman dsszekoltoznek. A patologias értelemben is
elmebeteg neveldapa ,,Apukanak™ szolittatja magat, ok nélkiil dorgalja, veri és szégyeniti
meg a kisfitt, aki pedig onkénteleniil is jatszani kezdi az engedetlen gyermek szerepét;
annyiszor hazudtoljak meg indokolatlanul, hogy végiil megadja magat: kapjak inkabb
igazi hazugsagon. Rozner Istvan — aki raadasul osztalyellenségként is bajt hoz annak
fejére — nevelt fiaval kizardlag verési szertartasokban képes kommunikalni. ,,Mukkanni
sem akartam, mégis felnydgtem olykor, és 6 olyankor mondta a csapasok iitemére:
»F4j, faj? Nekem még jobban faj« — szokta tagolni litemesen a szavakat, és mar legelsd
alkalommal az a meggy6zddésem tdmadt, hogy ezek nem az 6 szavai, hanem valamiféle
hagyomanyt kovet.” A Rozner-csalad oroksége, a ritudlis iitlegelés az elbeszéld
szamara mar normativ értelemben komikus, nem veheté komolyan, noha nyilvanvaléan
traumatikus is egyuttal. Miként az osztalyszempont, a piaci Gzus, az iskolai mindsitések,
a renddrségi megrovasok is mind-mind diszfunkcionalisak. Géza egyetlen mentsvara: a
konyvek, az underground irodalmi kanon.

A kis Vetr6, majd Rozner, vagyis Bereményi Géza arra kényszeriil, hogy védekezzen,
majd csaladjabol, amellyel nem tud azonosulni, kimenekiiljon. Megveri az 8t sorozatosan
provokald neveldapjat, ami 6nmaga vallalasanak fordulopontja. Jellemzd, hogy az
erdszaktevotol csak kvazi jogos védelmi helyzetben, er6szakos magatartassal szokhet
meg. De az iskola és a rendéri karhatalom a publikus szféra két 6 szinterén ugyantigy
megalazdéan, méltanytalanul bannak vele, amit e két esetben még a jog is kifejezetten
elttir, sot megkdvetel. Rossz kaderlapja €s talan amiatt, hogy meglathattak a forradalom
napjaiban az utcan kédorogni — a Kossuth téri vérengzésnek is szemtantja lesz —, Géza a
pesti elitgimnaziumbol, a Cukor utcabdl Papara kertil; az oktatas intézményi kérnyezete
sem realisan, valos teljesitményéhez mérten jutalmazza, hanem retorziokkal sujtja. Kis
hijan azonban a Tiirr Istvan Gimnaziumbol is kicsapjak, amikor egy beépitett ligyndk
— mai fogalmaink szerint — bagatell szabalysértések elkdvetésére veszi ra, s emiatt
Osszelitkdzésbe kertil a hatdsaggal: egy balatoni razzia soran eldallitjak, majd kormonfont
nyomozasi praktikdkkal, unfair bizonyitdsi eljarasban varjak, hogy megtorjon.
Bereményi Géza, legalabbis az a személy, akit memoarjaban az ir6 6nmagaként abrazol
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és megalkot, a korszak normativ univerzumaban mind a magan-, mind a kdzszféra
oldalan ugyanolyan normaseért6 individuum, mint Hajnoczy szociografidjanak ¢és fikcios
elbeszéléseinek hdsei. 4 halal kilovagolt Perzsiabol alkoholbeteg, hallucinaciok gyotorte
narratora maganéletében, parkapcsolataban szembestil a bénitod kozosségi elvarasokkal,

vy

a harmincegy éves kazanfiité, Kolhasz Mihaly munkahelyén, kiilonféle jogorvoslati
forumokon hasztalan igyekszik igazanak érvényt szerezni — A fiitét is szerepeltetd
novellaskotetet ,,ellenforradalmi konyvnek mindsitve és az imprimalast elutasitva adta
vissza Kardos Gyorgy —, Szépvolgyi Aliz kalvariajan keresztiil pedig az elmeszocialis
intézetek is allami er6szakgépezetekként valnak lathatova az irodalmi valosagban.

A kérdés csupan az, hogy vajon csakugyan kivételes, oxigénhianyos allapotként kell-e
a szocializmusra tekinteniink, amely véget ért, és visszatérhettiink a torténelem rendes
kerékvagasaba, a nemzeti 1éthez mint a ,,k6z0sségi élet normalstilusahoz™*, vagy pedig ez
a korszak a ,,legvilagosabban” és a ,,legegyértelmiibben” mutatta meg a mai kultarankat
—beleértve a posztmodern szintagmak valamennyi utotagjat, az irodalmat, a politikat stb.
— athat6 ,,nihilista tendenciakat”, amelyek iranyultsagaban sem a megszakitottsagelvet,
sem a folytonossagelvet nem ismerhetjiik {6l tobbé. Elvégre a modernitdsélmény is két
ellentétes — egy pozitiv és egy negativ éli — tendenciabdl, a szabadsag emancipaciot
kiterjeszt6 tidvtorténetébdl és az egyén hagyomanyvesztésébol fakadt.
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HOLOVICZ ATTILA

NAPLO ES KRITIKA

Még egyszer a természetjogallamrol
Viszontvalasz

Turgonyi Zoltan Természetjogallam cimii konyvérdl irott, e folydiratban megjelent
kritikai megjegyzéseim' a szerz6t vitara késztették, s valaszcikke ugyanezen folyoirat
kettovel késdbbi szamaban jelent meg.? Ami a valaszcikkben szerepel, annak egy részét
tovabbra sem tartom elfogadhatonak. Mas részek a korabban mar mondottak ismétlése,
esetenként megtoldva néhany megjegyzéssel, amire igyekszem (esetenként korabbi
ellenérveimet kiegészitve) valaszolni. S mivel egyes ellenvetéseimre nem kaptam
valaszt, néha én is ismétlésre kényszeriilok. (Ennek lehetdség szerinti csokkentése miatt
az olvaso figyelmébe ajanlom a fenti két cikket.)

Kritizaltam bizonyos terminoldgia-hasznalatokat, széfordulatokat — az ,,objektive
kitlintetett” és a ,,valosdgos” kifejezéseket —, félrevezetonek tartva azok alkalmazasat.
»Az emberiség 1éte mint érték abban az értelemben objektive kitiintetett, hogy nélkiile
semmiféle egyéb érték nem allhatna fenn...”. Teljesen vilagos, hogy mit allit: az
értékeknek feltétele az emberiség. Ha érték(tételezés)eket akarunk, akkor ahhoz sziikség
van emberekre. Ez az allitas igaz. Ez azonban nem azonos azzal, hogy az emberiség mint
érték objektive kitiintetett. Lehet, hogy mas (nyelvi) intuicioink vannak, de szerintem
az, hogy valami valaminek a nélkiilozhetetlen feltétele, nem teszi indokoltta, hogy
Oonmagaban a feltételt objektive kitiintetettként jellemezziik. Egy képzeletbeli példaval
¢lve: ha az ,,emberiség l1éte értékes” mondatrol bebizonyosodna, hogy objektiv igazsag,
akkor az objektivitas rangjara igényt tartd egyéb rivalis — és hamisnak bizonyuld —
erkdlesi tézisekkel szemben adekvatan mondhatnank: a tézislink a rivalis tézisekhez
képest objektive kitiintetett. Ennek kovetkeztében valna kitlintetetté — ennek révén nyerné
el objektiv kitiintetettségét — mindaz, ami az emberiség 1étének a feltétele. Nyilvanvalo,
hogy a szovegben nem err6l van szd. Legalabbis teoretikus targyalasmod esetén a
félreérthetdség megeldzése érdekében kovetkezetesebb melldzni a ,,valami valaminek a
feltétele” szerkezeti allitasban az objektivitasnak a feltétel jellemzésére vald hasznalatat.
A feltétel olyasminek a feltétele, ami maga is csak szubjektiv preferencia kérdése, ezért
szerintem kovetkezetesebb lenne inkabb a ,,szubjektive kitiintetett” kifejezés hasznalata.
Ugy is mondhatnam, hogy a relacio (illetve az azt kifejez6 mondat) objektiv, nem pedig
a relacié egyik eleme.

Kritikai észrevételeimet a kevésbé jelentds, aprobb problémak felvazolasaval
kezdtem, s magam is hozzatettem, hogy ,,lehet, hogy mindezek csak formai aprosagok, s
a figyelmes olvasot nem vezetik félre.”

A ,valosagos” szo hasznalatat kifogasold ellenvetésemre adott valasz szerint ,,az
erkdlesi normak egy része — akar tudataban vannak ennek az érintett emberek, akar nem
— objektive a tarsadalom miikddéséhez jarul hozza. Tehat igenis valdsagos e masodik
funkcio.” (98. 0.) Az allitis messze nem olyan evidens, mint amilyennek tinik. Ugy
hangzik, mintha az erkolcsi normak individualizalhatd, beazonosithatd entitasok
lennének, amelyek objektive ott vannak, fliggetleniil attdl, hogy ezt ki tudja, és ki nem.
Az ugynevezett erkdlcs mint szubjektiv preferencia tarsadalmi eseményekre torténd
hatasgyakorlasa nagyon attételes. Nem olyan modon hat, hogy azt mondhatnank, hogy
ezt és ezt a hatast maga az erkdles valtotta ki. Amit mi erkdles hatasnak hivunk, az (leirt
¢és/vagy kimondott) mondatokon ¢és viselkedésformakon atsziirddd, egyéb hatasokkal
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keveredé komplex folyamat része.’ Legfeljebb annyit mondhatunk, hogy az Osszetett
hatasmechanizmusok révén az események alakulasaban az is jatszott valamennyi
szerepet, amit mi erkolcsként interpretilunk. Altalam kritizalt tézisében a szerzé nem
altalaban az erkdlcs valamely részérdl beszél (amikor ugy fogalmaz, hogy ,,a normak egy
része”, hanem konkrétan az erkolesnek a — sajat elmélete szerint tételezett — igynevezett
biztositasa”-rol. Azonban az is csak hipotézis, hogy mdar ezen a szinten, azaz a népesség
folyamatos reprodukcidjaban és bizonyos fajta szervezettség kereteinek kialakitasaban
egyaltalan szerepet jatszottak erkolesi tényezok, s nem pusztan erkdlesi szempontbol
irrelevans, sokkal ,,prozaibb” vagy ,,zsigeribb” késztetések — mint életdszton, nemi
vagy, létbiztonsagra valo torekvés, kényelmi szempontok, emocionalis tényezok stb. —
alakitottak. Az erkdles pedig nem e keretek kialakuldsaban jatszik szerepet, hanem az
ezen kereteket kit61té belsé mikodésmod mikéntjének alakulasaban. Az el6bbi feltevés
nincs jobb helyzetben, mint ez utdébbi. Annak kdvetkeztében tiinik ténynek, hogy ,,eddig
az emberiség eszerint miikodott”, hogy ezen a modon beledefinialjuk az erkdlesot
a tarsadalom miikddésmodjaba. A tarsadalomnak csak az egyik lehetséges leirasa az,
amelynek mitkddésében ,,szerepet jatszik az erkodles mint szabalyozo™.

E kapcsan kertil el egy olyan nézet, amelyet talan érdemes lett volna el6z6 irdsomban
hangstlyosabban kritizalnom.* ,,Az értéktételezés feltételezi a tudatot ... s az igy
lehetségessé valo sajatos oksagi kapcsolatok radikalis ontologiai ujdonsdgot jelentenck a
vilagegyetemben.” (97. 0.) Itt egy olyan folyamatrol (feltehetéen az evoliciorol) van szo,
melynek soran ,,1étrejon a szervetlen vilaghoz és a bioszférahoz képest 11j, sajatos oksagi
kapcsolatrendszerrel biré harmadik 1étforma” (98. 0.) E megjegyzések leginkabb az
ontoldgiai emergentizmusra — és az emergens evolucio elméletére — emlékeztetnek (és a
marxizmusnak a mennyiség—mindség viszonyara vonatkozo tézisére), amely a lehetséges
allaspontok egyike. Magatol értet6dd természetességgel van felhasznalva olyan tézis,
amely bar képviselhetd, de csak egy a tobbi kozott. Az ez iranti elkdtelezettségnek a
rivalisokkal — pl. a (nem emergens) materialista/fizikalista ontologidkkal — szembeni
megvédéshez (nem kis feladat) egy fejezetet kellett volna szanni.> Magam részérdl az
emergentizmusnak csak az episztemologiai értelmezését tartom védhetdének, amely
nem involvalja a komplexebb szint ontologiai értelemben vett autonom 1étezését, s igy
nincsenck a fels6bb szinteknek tulajdonithatd sajdtos oksagi kapcsolatok sem (hanem
csak fizikai jellegli hatasok bonyolult 6sszessége). A minden tovabbi nélkiil, deklarative
tételezett sajatos oksagi viszonyokra hivatkozas is az egyik megnyilvanulasa annak a
szembetlind eljarasnak, hogy figyelmen kiviil marad az a kérdés, hogy egyaltalan mik
kozott allhatnak fenn oksagi relaciok. Nem csupan események kdzotti viszonyra vannak
vonatkoztatva, hanem minden fenntartas nélkiil kauzalis viszonyba keriil szinte barmi.

A kockazatos tarsadalmi tendenciakbol a tarsadalom Osszeomlasara kovetkeztetd
téziseket megalapozatlannak tarto(tta)m. Azt az ellenvetést tettem, hogy a szerzd
altal kovetett eljarassal — azaz ilyen csekély valoszintiséggel megelégedve — szdmos
alternativ forgatokonyv gyarthatd (végkovetkezményként a tarsadalom pusztuldsat
szerepeltetve), melyeknek bekovetkezési valoszintiségéhez képest az 6 feltételezései
igazolas (valdszinliség) tekintetében nincsenek jobb helyzetben. Mint hangstlyoztam,
azon a médon, ahogy 6 jar el, szinte barmilyen tarsadalmi jelenséggel kapcsolatban
meg lehet tenni ugyanezt, épp annak kovetkeztében, hogy nem ad kritériumokat arra
vonatkozoéan, hogy milyen esetekben, milyen alapon nyilvanithaté veszélyesnek egy
tarsadalmi jelenség: a hipotetikus kovetkezmény-lancolatok milyen feltételeknek
kell, hogy megfeleljenek; a csekély valdszintiség mennyire lehet csekély; milyen
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modon becsiilhetjiik fel egy tendencia jovobeli iranyanak alakulasat; s a tobblépcsds
kovetkeztetésben szerepld koztes 1épéseknek sem mennyiségére, sem bels6 viszonyaira
nézve nincs semmi megkotés. Az ilyen kdvetkeztetések elhamarkodottsdganak vadjara
adott valasz szerint ,,ha fontos nekiink a tarsadalom sorsa, akkor a bizonytalansag éppen
fokozott elévigyazatossagra késztethet, arra, hogy mar viszonylag csekély valosziniliség
esetén is megtegyiikk a szlikségesnek itélt ovintézkedéseket.” (100. o.) Azonban a
bizonytalansag mértéke és az odvintézkedések fokozasa kozti aranyossag épp ellentétes.
Minél bizonyosabb (valdszinilibb) egy veszély, annal indokoltabb a fokozott dvatossag,
és minél bizonytalanabb (kevésbé valoszinil), annal kevésbé indokolt.

A valaszcikk szerint a fenyegetd folyamatnak mar nem az elején jarunk, s — hivatkozva
Raymond Aron hasonl6 korabbi figyelmeztetésére — azt allitja, hogy olyan stadiumban
vagyunk, ami alatdmasztja a konzervativ stratégia helyességét. Mar a hetvenes években
kellett volna megerdsiteni a konzervativ csaladmodellt a népességszaporulat érdekében,
s ennek elmulasztasa miatt allt el a jelenlegi helyzet: népességesokkenés és migracio.
Meég ha jelen helyzetet valaki annyira sotéten is latja, abbol sem kovetkezik, hogy a
Nyugat altal kovetett stratégiaval van baj, nem pedig alkalmazasanak mikéntje, modja,
azaz a kivitelezés bels részletei szorulnak mddositasra. E pillanatban is mérlegelendd
kérdésrdl van sz6, s a masodiknak nevezett stratégia most is képviselhetd, szorgalmazhato.
Az elorejelzés szerint ,,jol 1athatd jelei vannak annak, hogy ha semmit nem tesziink,
[...] civilizacionk néhany ember6ltd alatt eltiinik.” (101. o.) Félretéve a kérdést, hogy a
jelek valoban ennek a jelei-e, elfogadhato, hogy a ,,semmit nem tesziink” nem a legjobb
megoldas. A jelenlegi helyzet kezelése — mint minden stratégia — komoly tervezést,
szervezést, a foganatosithato intézkedések maddjainak kidolgozasat és elemzését, s a
lehetséges megoldasok valamelyikének végrehajtasat igényli. A cikkben mondottak tgy
hangzanak, mintha bebizonyosodott volna valami; mintha mar legalabbis romokban
allnanak a civilizacié vivmanyai, s a korabbi szervezett tarsadalmak helyén mar csak
barbar hordak maradtak volna, s a varosok helyén kietlen pusztasagok lennének. (Es
még ebben az esetben is kétséges maradna, hogy mely tényezdk milyen szerepet
jatszottak az események alakuldsdban.) Mint ahogy nem tudjuk azt sem, hogy mas
lenne-e a helyzet a ,,hagyomanyos héazassag, csalad és a régi nemi erkdlcs melletti
kiallassal.” (102. 0.). Sejtelmiink sincs, hogy ez a bizonyos ,,kiallas” milyen befolyast
gyakorolt volna az egyének dontéseire, az események alakulasara. Nyilvan a migracio
feler6sddésére nem lett volna kihatassal. Ennek tarsadalmi problémakat eredményezd
jelenlétével kapcsolatban kifogasoltam azt az eljarast, hogy a valos nehézségekre
csupan a feljes elutasitas lehetne a vélasz. A kontrollalatlan befogadas tarthatatlansaga
— mint irtam — ,,nem jelenti azt, hogy még megfontolas targyava sem tegylink olyan
alternativakat, amely a bevandorlast szigor szabalyokhoz és feltételekhez kotott modon
tennék lehetdvé, megprobalva olyan kontroll-mechanizmusokat kidolgozni, amellyel
a nemkivanatos kovetkezmények elkeriilhet6k, vagy legalabbis bekovetkezésiik
valdszintisége minimalizalhat6.”® Még csak probalkozas sem torténik a ,,mindenkit vagy
senkit” dichotomia elkeriilésére. A konyvben veszélyesnek mindsitett jelenségek koziil
a migracié az, amirél nem alaptalanul mondhatjuk, hogy valodi rizikofaktort jelent, s
az ezaltal jelentkez6 nehézségek valamilyen kezelést igényelnek. Ezzel kapcsolatban
érdemes tovabb keresni a lehetséges racionalis, realisztikus — de misztikus, babonas,
vallasos hiedelmeket még instrumentumként sem tartalmazé — kezelésmodokat.

Még kevésbé talalom meggy6zonek az abortusz tarsadalmi veszélyességének ezutan
kovetkezd ,,bizonyitékat”. E szerint néhany évtizede még lehetett ebben kételkedni,
»azota viszont kideriilt, hogy a félelem nem volt alaptalan: ma mar ott tartunk, hogy
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egyes szakemberek példaul komolyan felvetik az 0ijsziilottek meg6lésének lehetdségét.”
(102. 0.) Mi az, ami ,kideriilt”? Az, hogy egy szerzéparos egy cikkben érvelt egy
javaslat mellett. Ett6l a helyzet egy jottanyit sem valtozott. SOt, még az sem lenne nagy
valtozas, ha javaslatuk mar bevezetésre keriilt volna. Apré behelyettesitéssel pontosan
azt lehet mondani erre is, amit irtam korabban: ugyan miért eredményezne a mindennapi
interperszonalis viszonyuldsokban szenvedés iranti érzéketlenséget az, hogy koérhazak
bizonyos osztalyain olyan beavatkozast végeznek, amely nem jar szenvedéssel?’
Semmivel sem meggy6zébb az a feltevés, hogy ennek kovetkeztében altalanos durvasag
uralkodna el a vilagon, mint az, hogy — némi kezdeti idegenkedés, esetleges tiltakozasok
utan — az emberek nagy tobbsége megbékélne a dologgal, s néhany generacié mulva az
akkor €16k szamara mar természetesnek fog tiinni. A hagyomanyos abortusz és e kozott
csupan technikai kiilonbség van. Olyan esetben lehet elényos, ha példaul a terhesség
folyaman még fennalltak az utdd felnevelésének feltételei, de a sziiletés idejére ez
valamilyen okbol megvaltozott. Vagy ha egyszeriien az anyajeldlt a terhesség folyaman
alaposabban elgondolkodott a dologrél, és elallt gyerekvallalasi szandékatol. (Ami
mellett—mint az antinatalista David Benatar hangstlyozza —, nem csupan a gyereknevelés
terheitdl visszariadva lehet donteni, hanem a potencialis gyermek, illetve felndtt ¢letében
felmeriil6 lehetséges/valoszinii szenvedések elkeriilése érdekében is.*) A cikk emlitésén
tal Turgonyi nem részletezi, hogy pontosan mi miatt latja a kétféle technikai megoldas
kozotti kiilonbséget olyan nagynak. Mivel a tarsadalom fenntartasaban sem az 0jsziilott,
sem a magzat nem vesz részt, természetjogallami szempontbdl nincs jelentdsége a miivi
¢letmegszakitasok iddpontbeli kiilonbségének. Ezért ez a plusz érvnek szdnt megjegyzes
semmit nem tesz hozza a korabban mondottakhoz.

Nézziik meg alaposabban a leggyakrabban emlegetett példat, a konzervativ
csaladmodell megvaltozasat, ami annyira veszélyes, hogy fel kell ellene 1épni, ha nem
akarjuk kockaztatni a tarsadalom felbomlasat (s hosszabb tavon a kultirank pusztulasat).
Nem fogadja el azt az érvemet, mely szerint semmivel sem val6szinlibb az, hogy a
hagyomanyos csaladmodell megvaltozasa a tdrsadalom/emberiség pusztulasahoz vezet,
mint annak, hogy az utddrol valé gondoskodasnak mas — pl. a hagyomanyos hazassag
szokasat mell6z6 — modjai terjednek el. Valasz: ,,vajon ésszerii dolog-e ezt feltételezve
a csaladot veszni hagyni? Ha van a keziinkben egy 1étfontossagu feladat betoltésére
egy évezredek ota 1étezd, tobbé kevésbé jol miikddo eszkoz, vessiik el pusztan abban
bizva, hogy talan lesz helyette egy masik?”” (101. o.) Tévesnek tartom mar azt is, hogy
a hagyomanyos csaladforma (és f0 jellemzdjének vagy alkotérészének tekinthetd
hazassag) egy létfontossdgu feladat betdltésére szolgdld eszkdz lenne, amelynek
elvesztése esetén azt pétolni kellene. Ugyanis nem csak azt vonom kétségbe, hogy
most vagy a jovében sziikség lenne a tarsadalmat alkotd egyedek reprodukcidjahoz és
a tarsadalmisag fennallasahoz hazassagra, hanem azt is, hogy annak valaha is volt ilyen
funkciéja. Ugy gondolom, hogy a hézassag soha nem is jatszott létfontossagu szerepet a
tarsadalom fennmaraddséban. A hazassag egy afféle tarsadalmi ,,epifenomén”, esetleges
kisérdjelenség, jarulékos firlefanz. Mi torténik akkor, amikor valakik hazassagot kotnek?
Egy adminisztrativ intézkedés. Beirjak a neveket egy konyvbe, elmondanak néhany
mondatot, s néha csinalnak még ilyen-olyan hokuszpokuszt. Semmi tobb nem torténik
ennél, legfeljebb néhany ember még szubjektive asszocial ehhez (elhisz) ilyen-olyan
(misztikus) elképzeléseket. Ma mar viszonylag kevesebben, elmult korokban tobben.
Amit a hdzassag keretei kozott lehet csinalni, azt lehet anélkil is. Utddot nemzeni,
sziilni, taplalni és egy¢éb sziikségleteit kielégiteni, a tarsadalmi jogrendszerhez illeszkedd
készségeket kifejleszteni stb. — mindezeknek a megtételét egész biztosan nem teszi
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lehetetlenné, hogy a sziilék a coitus el6tt nem mentek el valami hivatali épiiletbe
bizonyos adminisztrativ teendéket elvégezni, s az otthoni irattarold fiokjaikban nincs
egy hazassagi anyakonyvi kivonat elnevezésii papir fecni. Elhet valaki tavkapcsolatban,
bigdmiaban, lehet biszexualis, hdodolhat akar a promiszkuitas gyonyoreinek is,
mindamellett, hogy utod(ok)rdl is gondoskodik. (Annak sincs jelentdsége, hogy sziild
nélkiil maradt gyerekrdl azonos vagy kiilonb6z6 nemi 6rokbefogadok gondoskodnak.)
Mint ahogy hagyomanyos csalad esetén is lehet olyan nevelést alkalmazni, amely
a tarsadalmi életre vald alkalmatlansagot eredményezi, vagy akar még stlyosabb
moddon is el lehet hanyagolni a leszarmazottakat; vagy lehet a gyerektelenség mellett
donteni. Kétségbe vonhaté a megallapitas, hogy a hagyomanyos modell esetében
»erdsen valoszintsithetd, hogy valamilyen mértékben kedvezdek e cél [a tarsadalom
fennmaradasa] szempontjabol” (105. o.) Szerintem pedig nincs sz6 szerves kapcsolatrol.
Inkabb csak esetleges korrelacid, ssmmint kauzalitas.

Nagyjabol ugyanezt tartom érvényesnek a vallasra vonatkozoan is. Kritikdimban
a szerz0 egyik allitasat kritizalva azt irtam: ,,ahhoz, hogy az emberiség ne pusztuljon
ki, és tarsadalmilag szervezett formaban miikodjon, egészen biztosan nem sziikséges a
vallas”. Egyrészt Turgonyi feltételezését — hogy sziikséges hozza, vagy a tarsadalomnak
fennallasahoz akar mindig is sziikség lesz 14 — semmi nem tamasztja ala. Amikor a tarsadalom
fennallasanak feltételeirdl van sz6, a konyv gondolatmenete nem all meg a tarsadalom-
fenntartashoz sziikséges cselekvéseknél, hanem tovabblép ennek feltételezett
mozgatorugoihoz (erények), noha konzekvencionalista szempontbol nem a cselekvoknek
kell erkolesoseknek lennitik, hanem a cselekvéseknek. Nincs olyan cselekedet, amelynek
végrehajtasahoz sziikséges lenne barmiféle vallasos hit. (Azaz ami nélkiil a cselekvés
lehetetlenné valna). Ha valaki —a konyv instrukcidinak megfeleléen —a tarsadalom altala
is preferalt fennallasanak eldsegitésére torekedve végrehajtja az ehhez sziikséges(nek
velt) cselekedeteket, akkor neki maganak nem kell erényesnek, erkdlcsosnek lennie, és
nem kell hinnie transzcendens doktrinakban. A tarsadalmi berendezkedés jellemzdjének
tekinthetd torvénykovetés vonatkozasaban is ez a helyzet. Mind a (tevoleges kotelezettségek
végrehajtasahoz sziikséges) cselekedetek elvégzése, mind a (térvényileg tiltott) tettektdl
valo tartozkodas vonatkozasaban trivialis mindennapi tapasztalatunk, hogy mindez
barmiféle misztikus hit nélkil is lehetséges. A vallasi hit nem sziikséges a tarsadalom
fennallasdhoz. A vallas szigoriian véve még a természetjogallami koncepcion beliil sem
sziikséges, hanem csak lehetséges — tbbletmotivaciot add — Osszetevo.

Teoretikus ellenfelem ellentmondast vél latni a sziikségesség tagadasa melletti
érvem, és akdzott, hogy nagyon bizonytalannak tekintem a tarsadalmi folyamatokkal
kapcsolatos hossza tavu eldrejelzést. A helyzet az, hogy a sziikségesség kritizalasakor
nem tettem ilyen elérejelzést. (Az 6vével szembedllitott korabbi példaim arra a célra
szolgalnak, hogy arra mutassak ra, hogy a konyv érvelésének sok pontjan alternativ
behelyettesitések végezhetdk el, s az ennek révén kialakuld allitdsokhoz képest az 6
tézisei nem megalapozottabbak, nem valoszintibbek. E kozben nekem a behelyettesitést
tartalmazo tézisek vonatkozasaban nem kell elkdteleznem magam az irdnt, hogy igazak.)
Azonban a sziikségességgel kapcsolatos kifogasom nem ebben a sémaban helyezkedik
el, félrevezeté ebbe a keretbe helyezni. Szoban forgd ellenvetésem altalanosabb
(inkabb fogalmi-logikai jellegii), aminek semmi kdze nincs semmiféle hosszl tava
predikcidhoz. Amellett igyekeztem érvelni, hogy a sziikségesség elvileg kizart. (Ez
az ellenvetésem csak a ,,sziikséges” szd hasznalataval képzett megfogalmazas ellen
iranyult, az ,.el6segitheti”, ,,hozzdjarulhat” megfogalmazasokra nem vonatozik. Azzal
mas a probléma.) Turgonyi — ad hoc mddon — abba a sémaba helyezi el ellenvetésemet,
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amely az altala adott valdsziniiségi tézisek, s az altalam kontrasztként megfogalmazott
alternativ allitdsok kereteit adjdk. Ebbe helyezi bele a tarsadalom életképességét
mint okozatot, s az ateizmust mint okot, majd kimutatja, hogy én nem allithatom az
ateizmusrol, hogy kimondottan az képes a tarsadalmat fenntartani. Ez igaz, viszont ilyet
én nem allitottam, s eszembe sem jutna ilyet mondani. Tobbek kozt azért sem, mert az
ateizmus puszta tagadas és semmi tobb. Kétlem, hogy egyaltalan tartalmas oksagi allitast
lehetne tenni vele. Ez ugyanolyan erésen problematikus lenne, mintha azt feltételeznénk,
hogy barmely fiktiv entitas létezésének tagadasat illetd hit a tarsadalom fennmaradasanak
oka lenne.” Egy miikodo tarsadalom fennallasa nem egy esemény, s nem egy bizonyos
okozat, amelynek lenne egy bizonyos (vagy néhany) meghatarozhato oka. Kétlem, hogy
lehetséges lenne olyan védheté oksagelméletet kidolgozni, amelynek keretein beliil
kauzalis relaciot tudnank megallapitani vilagnézet mint ok, és tarsadalom-fennallas mint
okozat kozott.

A sziikségességgel kapcsolatos érvelésem nem, de a vallasi javaslat biralatanak ré-
szeként felhozott allitasaim az emlitett érvelési sémaba tartoznak, melyben a vallas pro-
pagélasanak kockazati tényezdi koziil felsoroltam néhany torténelmi példat. Erre az a
valasz, hogy ,,nem bizonyithato, hogy kifejezetten a vallas mint olyan 1ényegébdl fa-
kadnak, nem pedig részben vagy egészében mas torténelmi tényez6kbol.” (106. o.) Ez
ugyanaz az érvelésmod, mint amit én alkalmaztam fentebb a vallasnak (és — a ,,valo-
sagos” sz6 hasznalata kapcsan — az erkdlesnek) a mikodo tarsadalom létrejottében €s
fennallasaban jatszott szerepével kapcsolatban. Hogy az erkdlcsnek (vagy a vallasnak)
mekkora szerepe volt a tarsadalom fennallasaban, masrészt a vallasnak az inkvizicioban
és vallashabortikban, az szigorian véve egyik esetben sem bizonyithato. Es ez igaz is.
A nagy kiilonbség az, hogy ez az érvelésmod relevans Turgonyi ellen, hiszen ¢ kate-
gorikusan (és objektivitas-igénnyel) allitotta, hogy ,.igenis valosagos™ a funkcio, noha
ez ugyanugy nem bizonyithatd, mint a masik esetben. Velem szemben viszont az érv
nem relevans, mégpedig ismételten azért, mert egy szoval sem allitottam az ellenkezdjét.
(Azaz azt, hogy bizonyithatd.) Nincs is ra sziikségem, hogy ezt allitsam. Ugyanis az,
amit mondtam, a vallas veszélyességének mérlegelésében figyelembe veendd szempont.
Az érvelés szerkezetében betdltott szerepét illetden ez pontosan ugyanaz, mint amikor
a konyv szerzdje az altala felsorolt jelenségek veszélyessége melletti gondolatait irja le.
Amelyekrél 6 maga sem allitja, hogy bizonyosak, csak azt, hogy a tarsadalom fennalla-
sara nézve kockazatos, még ha bekdovetkezésének csekély is a valdsziniisége. En ezzel
allitom parhuzamba a vallast mint ugyanolyan szempontbdl veszélyes jelenséget, s én
is — hozz4 hasonldéan — sorolom azokat a megfontoldsokat, amelyekkel alatamasztani
igyekszem a feltételezés bizonyos fokl valdszintiségét. Természetesen én sem Iépek fel
azzal az igénnyel, hogy a vallassal kapcsolatos multbeli — és ezek némelyike esetében
még jeleniinket is jellemzd — jelenségek bizonyithatoan a nemkivanatos kovetkezmé-
nyekhez vezetnek. Ervelésiink parhuzamos: amikor azt mondjuk, hogy az adott tarsadal-
mi jelenség — egyik esetében a kdnyvben felsoroltak, az én esetemben az ebbe a sémaba,
az ezek helyére beilleszthetd vallds — ,,azért veszélyes, mert ...”, akkor egyikiink sem
mond bizonyossagokat. Hogy szerves kapcsolat van-e a konzervativ csaladmodell gyen-
giilése és a népességfogyas kozott, az ugyanugy nem bizonyos, mint ahogy szigortan
véve nem bizonyithatd, hogy szerves kapcsolat van a vallas és a vallashabortk kozott.
(Bar szerintem az utdbbi valosziniibb, mint az eldbbi.) A kiilonboz6 tényezok események
alakulasaban jatszott szerepének nagysagat illet bizonytalansadg vonatkoztathaté a fen-
tebbi idézet utan par sorral lejjebb olvashatdo megfogalmazasra is, mely szerint ,,bizonyos
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torténelmi korokban [...] a vallas volt az egyik legfontosabb megtarto és identitasképzd
erd, amely nélkiil legalabb ott és akkor mitkddésképtelen lett volna az adott tarsadalom.
(106. 0.) A fentebbi esetekhez hasonloan itt is csak feltételezés, hogy az adott tarsadal-
mak fennmaradasaban a vallas jatszott volna fészerepet, hogy anélkiil miikddésképtelen
lett volna. Ennek a feltevésnek alternativaja az, hogy a vallas az akkori — és barmelyik
mas — tarsadalom fennallasadnak egy kontingens kisérdjelensége. Egyrészt van egy miikodo
tarsadalom, amely jellemezhet6 tobbek kozott azzal is, hogy torténetesen vallasos. Es még
persze nagyon sok minden massal is; a tarsadalmi életnek még sok mas aspektusa, jel-
lemzéje is van/volt. Onkényes eljaras ezek koziil kiragadni egyet, s aztan azt mondani:
ez az egy dnmagaban olyan, hogy ha ez nem lett volna, akkor tarsadalom sem lett volna.
A vallés szerepe érthetd gy is, mint ami nem a tarsadalom 1étét tette lehetdvé, nem a
fennallasat biztositotta, hanem a tarsadalom belsd struktirainak esetleges jellegzetessé-
geit befolyasolta. Ebben a megkozelitésben a vallas egy jarulékos fiiggelék, cikornyas
disz, vagy afféle tarsadalmi/eszmei contagium. Nem feltétele semminek, nem sziikséges
semmihez (kivéve persze a vallasossagot). Azt gondolom, hogy ez a hipotézis nincs rosz-
szabb helyzetben, mint az, amelyik szerint egy tarsadalom sok jellegzetes vonasa koziil
egyiknek a hianyaban 6sszeomlott volna az adott tarsadalom (vagy netan létre sem jon).

Szerz6 hangsulyozza, hogy a vallasrol nemcsak rosszat lehet mondani, hanem jot is:
,»az sem igaz, hogy csak a vallas negativ hatasainak megvaldsult térténelmi példait lehet
felsorolni.” (106. o0.) Explicite ezt nem is allitottam. Amikor a kdnyvben a kockazatos-
nak tartott jelenségek veszélyességérdl van sz6 — annak mérlegelésérdl, hogy mennyire
valdészini a nemkivanatos kdvetkezmények bekdvetkezte —, akkor nyomat sem latjuk
annak, hogy a kockdzatos jelenségek pozitivumai is fel lennének sorolva. Ugyan miért
kell figyelembe venni a vallas kockazatossaga kérdésének — azaz annak mérlegelése-
kor, hogy nem vezet-e a nemkivanatosnak tekintett iranyba — végiggondolasa soran a
vallas pozitivumait, és miért nem kell ugyanezt tenni akkor, amikor a kdnyvben sorra
vett jelenségek veszélyességérdl van sz6? Az eutanazia, az abortusz, az dngyilkossag, a
migracio és az dsszes tobbi veszélyesnek mindsitett tendencia esetén is lehetne sorolni
pozitivumokat. Ha a veszélyesség mérlegelésekor a pozitivumok nem relevansak, akkor
a vallas esetében sem azok. Vagy ha ugy gondolja, hogy ezt is vegyiik figyelembe, akkor
ezt a kockazatosnak tekintett egyéb tendenciak esetében is meg kellene tenni. A vallas-
nak a feltételezett pozitiv szerepére vonatkozo kategorikus allitassal pontosan szembe-
szegezhetd Turgonyi sajat, fentebbi megallapitasa: ,,nem bizonyithato, hogy kifejezetten
a vallas mint olyan 1ényegébdl fakadnak, nem pedig részben vagy egészében mas tor-
ténelmi tényezOkbdl”. Tehat akkor hogy is van ez? A vallasnak a negativ jelenségekben
jatszott szerepét bizonyitani kell, a pozitivak esetén pedig bemondasra elhinni? Ami egy
adott tarsadalomban szép ¢és jo, az a vallas miatt van, a rossz dolgokért viszont mas tor-
ténelmi tényezok a feleldsek?

Turgonyi az én figyelmetlenségemnek tulajdonitja, hogy amikor a kisebb létszamu
tarsadalom lehet6ségét vazolom, nem veszem észre, hogy 6 maga is ugyanezt javasolja.
»Hogyan lehetséges, hogy ezt nem vette észre?”— kérdezi. (99. 0.) A figyelmetlenségem
legfeljebb a szerkesztésre vonatkozhat, de nem arra, hogy valamit itt ne vettem volna
észre. Megjegyzéseimet én nem pusztan azokra a teriiletekre vonatkozéan mondtam,
amelyeket 6 is tulnépesedettnek tart, hanem arra is, ahol 6 a népesség névekedését tartja
sziikségesnek. Az valoban tapot adhatott mondanivalom félreértéséhez, hogy az adott
szakaszban a Fold népességét is emlegetem, s talan jobban ki kellett volna hangsulyoz-
nom, hogy nem az éltala is tilnépesedettnek tekintett orszagokra gondolok. Mindazonal-
tal szerintem nem lett volna indokolt azt hinni, hogy itt valamit nem vettem észre, hiszen
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azt a bekezdést, melybe az altala idézett mondat is tartozik, azzal kezdem: ,,Bar elismeri
azt, hogy a vilag egyes részei tulnépesedettek, mas részeire vonatkozoan Turgonyi a
népességszam csokkenése miatt aggodik. Konyvében azonban nem sorol fel érveket a
mellett, hogy miért ne miikddhetne egy kevesebb fébdl allo tarsadalom’® Nyilvanvaldan
nem a tilnépesedett tertiletek vonatkozasaban kovetelek érveket arra, hogy fennmarad-
hatnak kevesebben is (ennek semmi értelme sem volna, ha egyszer tulnépesedettnek
tartjuk), hanem a csokkenés miatt aggodast a tobbi teriiletre vonatkozodan tartom indo-
kolatlannak.

A fenti mondatom kozvetlenill azon szakaszt koveti, amelyben a ,,sajatosan emberi
sziikségletekre” és az ,,ember lényegére”, az ,,emberi természetre” torténd hivatkozast
mindsitem megalapozatlannak. Mint irtam, az embernek nincs semmiféle esszencia-
ja, csak esetleges, feliiletes hasonldésagok vannak. Turgonyi mostani valasza sze-
rint ,,mar ezekbdl az altalanossagokbdl is kdvetkezik néhany meglehetésen vilagos
norma”. (98. 0.) Pont azt vitattam, hogy ezekbdl kovetkezne barmilyen vilagos norma.
,»A megfogalmazott sajatossagok nem »az« emberi természetet hatarozzak meg; ezek
Osszeférnek tobb kiilonbozd — a szerzd altal kivanatosnak tartottdl eltérd — tarsadalom-
berendezkedéssel is.”!! Valaszként a kordbbiak puszta megismétlése szerepel: tovabbra
is ,,emberi modon” miik6do, az ,,emberi természetnek megfeleld” tarsadalmat emleget,
azaz tovabbra is egyszerlen feltételezi a bizonyitandot. A valaszcikkben is szerepld tri-
vialitas, hogy ha egy tarsadalom fenn akar maradni, akkor gondoskodnia kell a népesség
ujratermelésérdl, szamos eltéré berendezkedéssel dsszefér, amelyekrél semmi alapunk
azt allitani, hogy egyik ,,emberi médon” mitkodik, a masik meg nem.

Az éllitélagos emberi természetre valo hivatkozas teremtené meg az alapot a termé-
szetjog legitimalasahoz, mely szerint léteznének egyetemes érvényt, ésszel felismer-
het6 és az emberi természetnek megfelelé normak; masrészt ahhoz, hogy a tarsadalom
,emberi médon” vald fennallasahoz sok minden nélkiilozhetetlennek mindsiiljon: tudo-
many, mivészet, vallas, sajatosan emberi ,,sziikségletek és tevékenységek készletének
gazdagodasa” (98. o0.) Annyi igaz, hogy ,,a vilag felett gyakorolt racionalis ellendrzés”
kivitelezhetetlen lenne tudomany nélkiil, de a tarsadalmilag szervezett ¢letformahoz
egyaltalan nem nélkiilozhetetlen sem a miivészet, sem a vallas, sem a sziikséglet és te-
vékenység-készletek folyamatos gazdagodasa. Semmi alapunk nincs pl. a miivészetet a
tarsadalmisag 1étfontossagu Osszetevdjének tekinteni. Felfoghato ugy is, mint egyfajta
szabadidds tevékenység. Egy idézettel szolva: ,,Szamtalan ember ¢élt és fog élni anél-
kil, hogy akar egy Dante-miivet elolvasott volna, és sokaknak ezek a mestermiivek nem
egyszertien nélkiilozhetok, hanem valami tobbletnek, feleslegnek tartjak, amire igazabol
nincs sziikség.”"> Ami ha van, az is jo, de ha nincs, az sem baj.

Egyértelmii a szovegbdl kiolvashatd dsszefiiggés: minél tobb mindent mindsitiink a
tarsadalmi létforma kellékének, annak miikddtetéséhez annal nagyobb gazdasagi hattér
sziikséges, amelynek biztositasa annal tobb embert igényel. Az aranyossag értelemsze-
rlen meg is fordithat6é: minél kevesebb Osszetevot tekintiink a tarsadalmisag kelléké-
nek, ahhoz annal szerényebb gazdasagi hattér, annak kielégitéséhez annal kevesebb em-
ber kell. Igy a tarsadalmisag esetleges (nélkiilozheté) komponenseinek csokkenésével
kevesebb indok marad a népességfogyas miatti aggédasnak. Erre utaltam a fentebb tar-
gyalt szovegrészben. Epp azt allito(tta)m, hogy még azokon a teriileteken is, amelyeken
a szerz6 a népesség novekedését tartja kivanatosnak, lehetséges a tovabbi csokkenés is
a tarsadalmisag ellehetetlentilése nélkiil. Ezért hangsulyoztam — igaz, kicsit késobb —
azt, hogy nem egyértelmt, ,,hogy mi a sajatosan emberi sziikségletek minimuma [...],
s egész masként képzeli ezt el pl. egy elkotelezett kornyezetvédd, aki feleslegesnek
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¢és karosnak, ezért radikalisan leépitenddnek tekinti azt a fénylzést, ami a fejlett tarsa-
dalmakban ¢é16 emberek tobbségét koriilveszi...”* A vallast, a sportot, a miivészeteket
(illetve ezek allami propagalasat és dotalasat) afféle tarsadalmi akcidencianak lehet
tekinteni. (Ami nyilvan nem jelentené ezek teljes eltiinését.) Sot, akar ide sorolhatd
a folyamatos tevénység- ¢és sziikséglet-novekedés is. igy elesik az az érvmenet,
amely anépességcsokkenést a tdrsadalmisag ellehetetleniilésére, az allitdlagos emberi
lényegnek valdo meg nem felelésre hivatkozva tekinti megallitandonak.

A valaszcikkben is talalhatunk példat kifogasolhatoé kovetkeztetésre: az érvelés sze-
rint a liberalisok szamara oly fontos szabad ¢életmodvalasztasnak ,,a lehetséges targyai
fogynak el akkor, ha csokken a valaszthato tevékenységek gazdagsaga...” (94. o., kiem.
télem). A csokkenés és az elfogyds nem szinonimdk, a csdkkenés lehetséges elfogyas
nélkil is. (S a fentebbi tevékenységformak részleges leépitése esetén a kisebb 1étszamu
tarsadalom kevésbé szorul ra arra, hogy az eltalzott igények kielégitéséhez sziikséges
lakossagszam hianyat migracioval potolja.) Némileg félrevezetd az a beallitas, mintha
épp a liberalizmushoz lenne sziikség a tevékenység-készlet gazdagsagara (folyamatos
gazdagodasara). A liberalizmusnak ez egyaltalan nem feltétele. Egy kovetkezetes libe-
ralis inkabb arra tart igényt, hogy a rendelkezésére allo valasztasi lehetéségekben minél
kevésbe (pl. csak a karelv szempontjabol) legyen korlatozva, de nem arra, hogy minden
(vagy minél tobbféle) elvileg lehetséges tevékenységformat végezhessen. Liberalizmus-
sal kapcsolatos vitakban épp az az egyik sarkalatos kérdés, hogy egy szabadelvii tarsa-
dalomban az allam tamogathatja-e pl. a miivészetet, a hitéletet, a sportot, vagy pedig
ezek a maganszféra illetékességi teriiletére tartoznak, melyek esetleges koltségeit az
ezen tevékenységformakra igényt tartok maguk kell fedezzék. Epp azért, mert az efféle
tevékenységek egyaltalan nem sziikségesek a tarsadalmi szervezettség kereteinek fenn-
tartasahoz, nem az allitolagos emberi természet valamiféle misztikus 1ényegét fejezik ki,
hanem csupan sajatos szubjektiv izlésvilag megnyilvanulasai.

Az objektiv tudas és bizonyos tévedések egyidejii hasznosnak nyilvanitasat kifogasolo
megjegyzésem ellenében Turgonyi arra hivatkozik, hogy ,,vallasi ismereteink esetében
kozvetlen gyakorlati igazolas illetve cafolat természetesen nem lehetséges”, am ,,bizto-
san hamisnak tartott hitek is jatszhatnak ... pozitivnak tartott szerepet.” (104. 0.) Példaul
a keresztény gondolhatja, hogy a lélekvandorlas téves hite hozzajarulhat egy tarsadalom
stabilitisahoz. Es egy ateista is gondolhatja ezt a kereszténységrél.

Egyrészt igazolhatatlan és cafolhatatlan hiteket semmi okunk nincs vallasi ismere-
teknek nevezni, inkabb csak hiedelmeknek (vagy misztikdnak, babonanak). Masrészt a
hasznossag nem a szdban forgd hamis hit tartalmanak egyenes kdvetkezménye, hanem
mas tényezOk jelenléte, kozremiikdodése révén eredményezhet kivanatosnak tekintett
cselekvést. Soha nem maga a téves hit hasznos 6nmagaban, hanem a hozza tarsuld egyéb
téves hit(ek) 6sszjatéka révén eredményez bizonyos kimenetelt. Altaldban véve is mond-
hatjuk, hogy ha valamit valamilyen hatas ér, akkor az eredmény mindkét (vagy akarhany)
komponens sajatsagainak fliggvénye. Ha téves hit hatasara végez valaki hasznosnak te-
kintett cselekedetet, akkor nem csak az a lehetdségiink van, hogy a kedvezd kimenetel
érdekében elfogadjuk (netan még szorgalmazzuk is) a hamis hit terjedését, hanem arra
torekedve, hogy ,,minél jobban ismerjik ... az objektiv valdsagot, annak szerkezetét,
elemeinek tulajdonsagait, a kozottiik fennallo oksagi kapcsolatokat” (uo.), a cselekvé ha-
mis hiteit kikiiszobolve, azokat igaz hitekkel felvaltva igyeksziink elérni a kivanatosnak
tekintett kovetkezményeket. Természetesen erre is igaz, hogy ,,mind az egyén életében,
mind az emberiség torténete soran folyamatszertien valdsul meg”. (Uo.) Nyilvan nem
megy egyik naprol a masikra. A tudas ndvekedése egyrészt abban all, hogy ujabb
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igazsagokat fedeziink fel, de masrészt ehhez az is hozzatartozik, hogy eltakaritjuk a tu-
das utjaban 4116 téves hiteket. Ugy gondolom, hogy a tarsadalom (torténeti) fejlddésének
fontosabb mozzanatai koz¢ tartoznak azok a folyamatok is, amikor lassan, egymas utan
joviink ra arra, hogy sok olyan norma, eszmény és hit, amiket korabban a tarsadalmi
¢lethez sziikségesnek hittiink, valojaban csak esetleges és mellézhetd jarulékok.

A cikk allitasa szerint ,,nem szorul kiilonosebb indoklasra, mekkora sziikség volna
napjainkban a relativizmus lekiizdéséhez egy globalis érvénnyel bird erkoélcsi norma-
rendszer elfogadasara.” (93. 0.) Ez ismételten egy evidensnek beallitott nézet, noha na-
gyon is kétséges, hogy melyik a kisebbik rossz: az univerzalis, feltétleniil kovetendd
erkdlesi értékekben valo hit, vagy annak hianya? Kontextustol fiiggéen hasznos és karos
is lehet mindkettd. Szerzo preferenciaja alapjan ,,kézenfekvd ... az eurdpai természetjogi
hagyoményhoz visszanytlni.” E visszanyulas ugy torténik, hogy bar a jelen helyzetet
diagnosztizalva a szerzé lemond a vallasi allitasok bizonyossag-igényérdl, de a helyzetet
tovabbra is vallasi nézépontbol szemléli. A kényszerii gyakorlati agnoszticizmus magya-
razata szerint az emberek elegendo id6 és képzettség hijan nem az érveket alapos meg-
fontolas targyava téve dontenek, hanem egyéb tényezdk altal befolyasoltan. Ez teljesen
igaz is, csak éppen azt sugallja, mintha ez akadalyozna meg az atlagembert abban, hogy
,,a katolicizmust, esetleg a kereszténység mds valtozatat valassza, vagy legalabb valami-
lyen monoteizmushoz eljusson.” (93. 0.) Sokkal inkabb igaz az, hogy épp ennek az id6-
és képzettséghianynak a szamlajara irhato, hogy a vallas térnyerésének csokkenése még
mindig ilyen lasst. Ha a (vallasos) emberek raszannak idejiiket és energidjukat a vallasi
argumentaciok lényegesebbjeinek, az istenérveknek a racionalis elemzésére és értékelé-
sére, és beledsnak magukat mondjuk az elmult szaz év — vagy akar csak a kortars —
vallasra vonatkozo filozofiai, antropologiai, szociologiai és pszicholdgiai szakirodalom-
ba, az inkabb a vallasossag ellen hatna. Turgonyi egy szot se ejt arrol, hogy az istenérvek
és az azokrol sz0l6 jelentés mennyiségii filozofiai irodalom eredményei épp azt mutatjak ki,
hogy a vallasi tézisek igazolasaval probalkozo érvek nem konkluzivak. Az istenérvekrél mar
amegfogalmazdik sem gondoltak, hogy bizonyitékok lennének. Legfoljebb arra alkalmasak,
hogy megerdsitsék hitében azt, aki mar amugy is vallasos (vagy bizonytalan).

,»A modszertani ateizmus egyszertien azt jelenti, hogy nem szamithatunk bizfosan Is-
ten segitségére.” (15. 0.) Mar itt van egy fesziiltség a publikus jelleg és ¢ modszertani
ateizmus kozott. Hiszen ha ez csak annyit jelent, ami a fenti megfogalmazasban sze-
repel, akkor a kifejezés nem sokkal tGbb, mint egy terminologiai trikkk. Ugy hangzik,
mintha a kiindulépont publikus lenne, mintha az erre épiilé gondolatmenet nem is vallasi
alapallasbol inditana. Holott épp ellenkezdleg. A kifejtés erdsen vallasi alaprol indul,
hiszen Turgonyi csupan egy apré valtoztatast tett. Semmi masrél nem mondott le, csak a
bizonyossag igényérél. Kimondottan félrevezetd ezt modszertani ateizmusnak nevezni.
Ha valamivel kapcsolatban médszertani alapon allunk, akkor tigy jarunk el, mintha az
adott elmélet (mondjuk, valamilyen “-izmus”) igaz lenne." A modszertani ateizmus az
lenne, hogy ugy jarunk el, mintha az ateizmus igaz lenne. Ez azonban nem azonos a
meghatarozassal, hogy ,,nem szamithatunk biztosan Isten segitségére.” Azért nem, mert
ez utdbbival osszefér pl. az, hogy ,,isten létezése (erdsen) valdszinli”, az eldbbivel pedig
nem. Racionalis és logikus, publikus érvmenet keretei kozott tokéletesen indokolatlan a
vallast/istent még csak zarojelbe téve is szerepeltetni. Ez a zarojeles megtartas dgyaz
meg annak, hogy aztan késobb ki Iehessen nyitni a zardjelet, feltéve a magatol
értetédonek tiind kérdést, vajon a tarsadalom fennallasahoz sziikségesnek itélt
normak kovetésének eldsegitésére milyen vallas lehet alkalmas. Publikus alaprol
a vallas és tarsadalom viszonyat illetden egész mashogy — de felépitésében hasonld
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modon — lehetne kezdeni az érvelést. Pl.: mivel az embereknek nincs elég idejiik
arra, hogy attanulmanyozzak az istenérveket, valamint a vallasra vonatkozo, kiilonbo-
z0 diszciplindkhoz tartozé szakirodalmat, ezért nem reménykedhetiink abban, hogy be-
lathat6 idon beliil mindenki mentesiilni tudna ez efféle (tév)eszmék hatasa aldl, ezért
kénytelenek vagyunk belatni, hogy — ez iranyu pozitiv tendencidk ellenére — tovabbra
is léteznek olyan emberek, akiknek valamely okbdl igénytik van ra. Nincs alapunk arra,
hogy tarsadalmilag akadalyt gorditsiink az elé, hogy privat szférajukban efféle pszichikai
technikakat alkalmazzanak mentalis allapotuk komfortosabba tétele érdekében. Féleg,
ha figyelembe vessziik, hogy abszurd hitiikre mentségeket is fel Iehet hozni a vallaspszi-
choldgianak (antropoldgianak, -szocioldgianak, vagy akar a neurofizioloégianak) a vallas
kialakuléasara és terjedésére vonatkozo elméletei felhasznalasaval.

Szerintem ez lenne a valéodi moédszertani ateizmusra alapuld gondolatmenet
kiindulopontja, amely attol lenne modszertani, hogy meghagyna annak az elvi lehetéségét,
hogy a jovében bizonyitékok meriilhetnek fel a vallasi tézisek (pl. valamiféle istenség
létezése) vonatkozasaban.” Mindaddig azonban, amig ez nem torténik meg, publikus
szempontbol a vallast pusztan annyira kellene szdmitasba venni, mint barmilyen mas
esetleges szabadidds tevékenységet, kedélyjavitd technikatstb., amelyet mindenki
szabadon gyakorolhat akar odahaza, akar pl. egyesiileti formaban.

Turgonyi indoklasa szerint ,,minden lehetséges oksagi Osszefliggést (még
ha valdsziniisége messze van is a 100%-o0stol) ki kell hasznalnunk, ha olyan természeti,
hogy segitheti céljaink elérését”. (104. o0.) Minden lehetségest? Ez talan akkor szolhatna
allaspontja mellett, ha mar sok egyéb (a vallas alternativajat jelentd) lehetoséget
alaposan végiggondolt volna, de ezek egyike sem bizonyult volna kielégitonek.
Nem viladgos, hogy amikor arra hivatkozom, hogy még ha el is fogadjuk a vallési hit
tarsadalomra gyakorolt hatasat,' akkor sincs alapunk azt mondani, hogy specifikusan
ez a hit képes a kivant hatas kivaltasara, hiszen ugyanazt a hatast szamtalan mas hit is
kivalthatja, akkor Turgonyi miért mondja erre, hogy az oksagi hatas elismerése mellett
»hem fogadhatd el Holovicz ellenérve”? (103. o.) Ha egy elméletalkotd azzal all eld,
hogy egy probléma megoldasara az altala prezentalt X elmélet a leginkabb alkalmas,
akkor alapvetd teendd annak kimutatasa (érvelni kell a mellett), hogy X elmélet Y és
Z (és esetleges tovabbi) elméletekhez képest jobb helyzetben van (kitiintetett). (Persze
tobbféle szempontbdl lehet jobb vagy rosszabb helyzetben, s nem konny( feladat e
szempontok 0sszegz0 értékelése.) Egy tarsadalmi intézkedés bevezetésének teoretikus
indoklasaként elégtelen pusztan annyit kimutatni, hogy elvileg akar ez az intézkedés
is (sokféle egyeb kevéssé kiszamithato tényezd egytittallasa esetén) maga utan vonhat
(okozhat) kivanatosnak tekintett kovetkezményeket. Nem csupan arr6l van szo, hogy
lehetne néhdny alternativat sorolni, hanem arrol, hogy a vilag eszmei kinalatabol —
a konyvben szerepld teologiai eszmefuttatas mintajara, kihasznalva az értelmezések
adta lehetdségeket — szazszamra gyarthatnank jelolteket, amelyek elvileg a konyvben
felallitott négy kritériumnak megfelelhetnének. Semmi nem szol amellett, hogy épp ezt
— a vallasra tdmaszkodé — moédszert kellene eldnyben részesiteni. (S talan még inkabb
indokolt az alternativak végiggondoldsa, ha — mint a konyv is — konzekvencidkban
gondolkodunk.) Azt gondolom, ez nem az én specialis ellenvetésem, hanem egy ilyen
elméleti kifejtés alapveté kovetelménye, ami nem valamiféle késébbre hagyhatd
jelentéktelen részletkérdés."”

Bar e természetjogallami koncepcié gondolatmenete publikus kiindulasunak tinik,
am annak kovetkeztében, hogy szerzdje a vallast el6szor zardjelben készenlétben tartva,
majd —igaz, eszkoz-szerli (mondhatnénk, rasegitd célzatu) hasznalatra valo hivatkozassal
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— Gjra beveti, eltavolodik a laikus allamberendezkedéstdl, melyben elmosddotta valik, s
egészen elhalvanyul az a hatarvonal, ami egy klerikalis tarsadalomtol megkiilonbozteti.
Egyik kiilonbség az, hogy a vallas elvileg csak a cél-eszkoz relacid eleme. Azonban ez
mi médon lenne jelen a tarsadalomban? Nyilvan alkalmatlan lenne a célra, ha bevallottan
e szerint talalndk. (Higgy az istenben ¢és parancsolataiban! Nem mintha az egész igaz
lenne, hanem mert ha elhiszed, akkor nagyobb valoszintiséggel fogsz a tarsadalom hossza
tavi fennmaradasa érdekében tevékenykedni.) Ha viszont nem bevallottan igy, hanem
mintha igaz volna, akkor hol mutatkozna meg a tarsadalomban az a sajatossaga, hogy a
vallas nem ,,0njogan”, hanem mint a tarsadalom fennmaradasanak elésegitdje szerepel.
Ez a jellegzetesség a koncepcidban sarkalatos jelent6ségii, hiszen ez az eszkdzszertliség
legitimalja a vallasnak egy laikus tarsadalomban valo jelenlétét. Kérdés, hogy ki és hogyan
birna tudomassal arrol, hogy a vallas (és propagalasa) csupan egy tarsadalom-mérnoki
technika egyik eszkoze? Esetleg csak az allam vezetdi lennének ennek tudatdban?'®

A természetjogallami koncepcioban a vallas alkalmazasa mellett egyetlen szempont
sz6lhat: a tarsadalom fenntartdsanak vonatkozasaban feltételezett hatékonysag. A vallas
erényességet ¢s tarsadalom-fenntartast eredményez0 hatdsat azonban nem sok minden
tdmasztja ala. Ez csupan egyfajta — valldsi oldalrdl gyakran hangoztatott — toposz.
Sem torténetileg nem mutathatod ki, hogy vallasosak erényesebb emberek lettek volna
(ellenpéldakat annal inkabb sorolhatnank), sem jelenkori kutatadsok nem tamasztjak ezt ala.
E folyoiratban jelent meg egy magyarorszagi ez irany vizsgalodas eredménye, mely szerint
,,alig van kiilonbség a vallasos és nem vallasos valaszadok korében a normaszegésekrol
alkotott vélemények tekintetében. [...] A kiillonb6z6 vallasi dogmakhoz fiz6d6 viszonynak
sem volt Iényeges szerepe az emberek értékvalasztasaban.” ,,A [keresztény] értékeket a
vallasosak maguk is masodlagosnak tekintik a tarsadalom szekularis értékeihez képest.”
A cikk megallapitasa szerint a keresztény politikai propaganda bar nem hatastalan, de nem
pontosan a tervezett hatasokat eredményezi. Hozzateszem, a propaganda ttjan sulykolt
vallas esetén az is kétséges, milyen aranyban eredményezne Oszinte — €s a tarsadalom
fennmaradasa szempontjabol eldnyds viselkedésre késztetd — meggy6zddést, illetve
csupan — a tarsadalmi konvencidokhoz igazodva, esetleges hatranyoktdl tartva — magukat
vallasosnak mondé embereket. Ugy vélem, egyrészt ebbél a megfontolasbol, valamint a
pronatalista paternalizmus jegyében (meglehetdsen elhamarkodott modon) veszélyesnek
nyilvanitott tendencidkkal szembeni allami kiallas (mellék)hatasai miatt lehet szimpatizalni
a tarsadalom fenntartasanak a konyvben vazolt modszertdl eltérd tarsadalom-technikai
eljarassal, amely inkabb felvilagositasra, s nem indoktrindciora torekszik.” (Nevezhetnénk
ezt metodologiai preferencianak.) Ha Turgonyi ugy véli, hogy az érvelés — azaz hogy a
kovetkezetlen emberek nem veszik észre, hogy ha a tarsadalom hosszu tava fennallasat
akarjak, akkor akarniuk kell azt is, ami ennek a feltétele — egy helytallé gondolatmenet
(s ebben a megfogalmazasban valdban az), akkor miért nem tiizi ki célul azt — és csak
azt —, hogy a szerinte veszélyben 1év6 tarsadalmak ezt — és csak ezt — a gondolatmenetet
minden lehetséges mddon terjesszék, minden kommunikacids csatorndn eljuttassak a
cimzettekhez, rdirdnyitva a figyelmet eme dsszefliggés végiggondolasanak fontossagara.
(Fiiggében hagyva — és tovabbi mérlegelésre bizva — azt a kérdést, hogy ezek a feltételek
valoéban azok-e, amiket 6 felsorol.) Ha mindaz igaz (lenne), amit Turgonyi ez iranyt
fejtegetéseiben a tarsadalom fennmaradasanak feltételeiként szerepeltet, akkor ennek
tudatositasan kiviil semmi sziikség nincs (nem lenne) arra, hogy ,,a népesség jelentds
részét képezo hivok vilagnézetiiknek kdszonhetden tobbletmotivaciot kap[jajnak a normak
kovetéséhez.” (95. 0.) Hasonldé megfontoldsbol mindsithetd sziikségtelennek az evidens,
megkérddjelezhetetlen, feltétlentil tisztelendd értékek érdekében torténd érzelmi nevelés.
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Ha valaki preferalja az emberiség hosszi tavi fennmaradasat, és valamirdl igaz moédon
allithatjuk, hogy az e preferencia érvényesiilésének a feltétele, akkor ennek elfogadasahoz
elégséges az intellektualis belatas. (Persze csak akkor, ha a feltételrdl igazolni is tudjuk,
hogy valoban feltétel.)

Akoncepci6 szerint a teljesen klerikalis tarsadalomma alakulés ellen elvileg az nytjtana
védelmet, hogy a vallasossagra dresszirozott tarsadalom tagjainak el kellene fogadniuk,
hogy egy vilagnézetileg pluralista tarsadalomban ¢lnek, melyben elkiiloniil a politika
¢és a vallas.? Azonban a koncepcidba beépitett eme gyenge korlat csak igen halvany
reménykedésre szolgaltat alapot. Rendben van, adhaté egy, a konyvben vazolt katolicizmus-
értelmezés is. De nyilvan nem lehet azt mondani, hogy ez lenne ,,a” helyes teoldgiai
értelmezés, hanem ez csak egy a sok lehetséges interpretacio kozott.” Nem hiszem, hogy
egy ilyen eljarassal a gyakorlatra nézve is ki lehetne hiizni a vallas méregfogat; azaz a
laikus allamberendezkedéssel iitkdz6é aspektusait. Képzeljiik el, hogy a javasolt modszer
—nevelés és propaganda révén — néhany generacio alatt teljes sikerrel jar. Ha a tarsadalom
tulnyomo tobbsége vallasos lenne, akkor mi tartand miikddésben ezt a féket? Miért akarnak
ezt fenntartani egy vallasra kondicionalt tarsadalom tagjai?*A vallas ilyetén hasznalata
tobbek kozt azért sem fogadhato el egy ateista szdmadra, mert a legkisebb oka sincs azt
feltételezni, hogy egy ilyen koncepcio gyakorlatba atiiltetése ra nézve csupan annyi és olyan
kovetkezményekkel jarna, ami a tarsadalom fenntartasahoz feltétleniil sziikkséges. Az, hogy
ez igy torténjen, logikailag lehetséges, de egyébirant a lehetd legvalosziniitlenebb.” A vallas
tulterjeszkedésének a fenyegetése azért fokozott, mert a keresztény tanitds nyilvanvaléan
nem csupan annyit tartalmaz, ami a tarsadalom fenntartasat eldsegitheti, hanem sok — s6t
tulnyomorészt — olyasmit is, amelyek ebbdl a szempontbdl — ahogy kordbban irtam —
ballasztnak tekinthetok. Azaz a doktrinat annak egy (apro) része miatt elfogadva egyuttal a
tobbi részének ddiumat is nyakunkba vessziik. Ahogy mar sokan elmondtak, a vallassal (az
igazsagtartalom hianyan kiviil) az is a baj, hogy az egész személyiséget uralni, létezésének
szinte minden aspektusat, minden mozzanatat feliigyelni, iranyitani akarja. Jellemz6 példa
lehet a keresztény szexualetika, amelynek el6irasaibol egyediil a szaporulat biztositdsahoz
sziikséges tevékenység — utodvallalas és gondozés — jarul hozza a tarsadalom-fenntartas
mint cél megvalosulasahoz. Mindaz, aminek ehhez nincs koze, a cél szempontjabol
irrelevans. Ha valaki a népszaporulat biztositasanak érdekében mindezt megteszi, onnan
kezdve semmilyen szexualis kicsapongds, promiszkuitds, akar perverznek szamito
paraznalkodas ellen sem emelheté semmi kifogas. A népszaporulatot a tarsadalmi 1étforma
érdekében biztositani akar6 normanak a szexualitasra vonatkozé aspektusa valami ilyesmi
lehetne: nemzz, sziilj, gondoskod;j az utdd(ok)rol, s ha ezt megtetted, €lj olyan szexudlis
¢letet, amilyet csak jolesik. Nyilvanvaléan a hagyomanyos (keresztény alapt) szexualetika
nem ezt parancsolja, hanem sok olyasmit is tilt, amelyek az individualis szabadsagnak
a tarsadalom fennallasa szempontjabol is indokolatlan korlatozasat jelentik. Persze
Turgonyi kdnyvében — és mas irasaiban is — prezental olyan gondolatmeneteket, melyekkel
igyekszik hihet6vé tenni bizonyos Osszefiiggéseket. Rovidség kedvéért csak a premisszat
¢és a konkluziot idézve: ,,Ha megengedett volna a hazassag eldtti nemi €let, [...] [az] megint
csak a népesség csokkenéséhez vezethetne.” ,,Ha a szexualis gyonyor keresését oncélla
tessziik, [...] elszakitva azutdbdnemzéstol, [ ...] tomeges elterjedésiik esetén népességfogyast
eredményezhetnek.” A szukcessziv eseménylancolatokat tartalmazd gondolatmenetek
koztes elemei kozotti kapesolatok nagyon lazak, s eme esetlegesség miatt olyanok ezek
a tobblépéses gondolatmenetek is, mint a tdrsadalom pusztulasara vonatkozd tobbi
hasonlo: onkényes feltételezéseket, bizonytalan dsszefliggéseket tartalmaznak. Esetleges
korrelaciokbol vannak gy megfogalmazva, mintha azok valamiféle torvényszerliség

Val6sag « 2023. februar



92 HOLOVICZ ATTILA: MEG EGYSZER A TERMESZETJOGALLAMROL. VISZONTVALASZ

megnyilvanulasai lennének. Sok példat lehetne hasonlé modon kiemelni a keresztény
tanitasok teriiletérdl, amelyeknek semmilyen igazolhato kapcsolata nincs a tarsadalom
fennmaradasaval.

Azért sem elfogadhat6 a vallds mint normakovetés-segité eszkoz, mert tilsdgosan sok
hatuliitéje van. Egy grammnyi j6 egy mazsanyi rossz kiséretében kaphato. A vallas mint
tarsadalmi placebo azért rossz valasztas, mert tul sok a mellékhatasa. S ami a vallasbol
esetleg jo, az sem vallasi jellegébol fakadoan jo. Megitélésem szerint nem szorul tovabbi
magyarazatra az, ha egy ateista nem motivalt arra, hogy timogassa a vallast, és alavesse
magat az ebbol eredd kovetkezményeknek, csupan csak azért, mert a teista konzervativok
— biztos, ami biztos alapon, afféle rasegitésképpen — tulzottan be akarjak biztositani
magukat. Mindezeknek, s az el6z6 kritikdmban irottaknak (valamint a feltehetden a
szerz0 altal is ismert egyéb, koztiik kortars ateista érveknek) a fényében nehezen érthetd,
hogy kritikara adott valaszcikkének vége ismét felteszi a (szamomra mar groteszknek
hato) kérdést: ,,Miért ne fogadhatna el, miért ne helyeselhetné a tarsadalmilag pozitiv
szerepet jatszo vallast az ateista? [...] akar a torténelem teljes hatralevé részében” (105.
0.). Mintha a vallas csak pozitiv szerepet jatszana. Mintha nem is lenne mit mérlegelni.
Ahhoz képest, hogy a szerzé milyen hiperszenzitivitassal képes sok tarsadalmi jelenség
allitblagos veszélyességét jelezni, e ,,szenzor” a vallas esetében semmire nem rezonal.
Eufemizmus, hogy mikdzben — pragmatikus célok eszkdzeként — épp a vallasnak, ennek
az (avitt, pusztul6félben levd) abszurd eszmerendszernek az alkalmazasat javasolja, az
egyéni szabadsag kisebb-nagyobb és némi korlatozasarol beszél. (100. o.)

A vallas alkalmazasanak sziikségességét alatdmasztani hivatott a kovetkezd
gondolat. ,,Ha a gyarapodas ... egy bizonyos szinten tul az evilagi élet esetlegességének,
lezaratlansaganak, értelmetlenségének érzését kelti az atlagemberben, akkor igy mintegy
maga a természetiink kivanja meg, hogy bizhassunk a halal utani folytatasban.””
Ez egy bizonyos szempontbol tipikus érv, amikor a vallas sziikségességét az hivatott
alatamasztani, hogy a hianya valamilyen gondot okoz. Fenti problémanak nem csak az
lehet az orvosldsa, ha a szoban forgd — illuzdrikus elképzelések bizonytalan voltabol
fakado — rossz érzések megsziintetése céljabol megerdsitjiik ezeket az illtziokat, hanem
inkabb az, hogy megprobaljuk megeldzni az efféle illuziok kialakulasat. Azt gondolom,
a tudatos félrevezetéssel operald nevelés — én inkabb idomitasnak nevezném — maga
generalja a fenti példahoz hasonld problémakat, amire aztan ismételten lehet hivatkozni
a vallas sziikségessége (jelen esetben az annak részét képezé tlvilaghit) érdekében.”
Azonban raciondlis nevelést alkalmazva a probléma sokkal kisebb valoszinliséggel
meriil fel. Ha valaki nem talalkozik babonas/misztikus nézetekkel, hanem nevel(6d)
ése soran — tudomanyos ismereteknek birtokaba jutva — tudomast szerez az élet
végességérol és esetlegességérol, akkor valoszintileg alapvetonek fogja tekinteni, hogy
az ¢élet véletlenszer(i és semmilyen 6nmagan tilmutat6 célja nincs, s igy kisebb eséllyel
meriilhetnek fel benne képtelen igények. (Es egyetérthet pl. Axel Kahn nézetével:
,»A haldl nem mas, mint az élet vége, pont. Ha meghalok, elrothadok ¢és kész.”®) S ha
valakinek ez az (egyébként akar felszabaditd belatasnak is tekinthetd) gondolat mégis
problémat okoz, akkor lehet probalkozni felvilagositassal kisegiteni 6t az élet objektiv
értelmességének téveszméjébol, s nem kell — konzervativ médon — az egész tarsadalmat
hozzabutitani. (Amikor szerzdje a konyv elején azt irja, hogy ,,megprobalok a valosaggal
valo kiméletlen szembenézés jegyében eljarni™, ez akar egy tarsadalmi program része
is lehetne. Vallasi javaslatnal sokkal raciondlisabb lenne ezt a szembenézést a tdrsadalom
egészének vonatkozasaban szorgalmazni, ami altal jo eséllyel megelézhetd lenne az efféle
illuziok kialakulasa.)
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Maganak a konyv egészének zavar6 sajatossaga, hogy miifajilag — vagy mondhatnank,
hogy stilusat tekintve — nagyon heterogén. Az etikai rész szakfilozofiai jellegli, az utana
kovetkezd részek mar ,,lazabb”, essz€isztikusabb stilustak, azutan teologia kovetkezik,
majd az erre épitkezd érvelés mar az apologetikahoz kozelit. Itt mar végképp nem
érvényesiil a kezdetben deklaralt hozzaallas: ,,mindkét oldal allaspontjahoz is lehetség
szerint targyilagosan kozeliteni”.*' A vallasi elkotelezettség ezt szembetiinden feliilirja.
Mint ellenvetéseimbdl is kitlinik, a konyv tartalmat filozofiaként kezeltem. Minderre
a szerz0 azon megjegyzései szolgaltattak alapot, mely szerint elkdtelezett a racionalis
gondolatmenetek, a logikus érvelés, a kovetkezetes gondolkodas irant, s mell6zi a nem
racionalis eljarasokat (mint az intuicidra vagy evidencidra vald hivatkozas). Kényvében
egyetértden vagy vitatkozva hivatkozik filozéfusok megallapitasaira (is). Mindezek
alapjan a konyv olvasojaban az a benyomas alakulhat ki, hogy egy valodi (tarsadalom)
filozéfiai munkat tart a kezében. A fejezetekben elérehaladva egyre bizonytalanabba
valhat, hogy akkor most (szak)filozofiai okfejtéssel all szemben, vagy csak az olvasot
meggy0dzni, buzditani akard iromannyal. Van benne ez is, az is. Csakhogy a kiilonb6z6
miifajokhoz/stilusokhoz sorolhaté kijelentések mas-mas kritériumok szerint értékelhetok.
Nem elégséges az egyikhez az, ami elmegy a masikhoz. Nincs a konyvben egyértelmiien
elkiilonitve, hogy mely szakasz hova is tartozik. Ezzel fligg 0ssze az, hogy korabban
tévedtem: Turgonyi nem a vallasi tézisek objektivitasanak igazol(hat)atlansaga miatt mond
le azok elfogadtatasarol, hanem annak varhato gyakorlati sikertelensége miatt. Megitélésem
szerint azonban ez nem egyszeriien annak a kdvetkezménye, hogy félreértettem a szoveget,
hanem szerepet jatszik benne az is, hogy nincs egyértelmiien jelezve, mikor 1ép at a szoveg
a teoretikum tertiiletérdl a pragmatikara. Mi az, ami a szovegben még filozofiai tézis, s
honnantdl manipuldcio, meggy6zés, propaganda.”? A kdnyv azok kozé a filozofiak munkak
koz¢é tartozik, ahol e ketté nem kiiloniil el; a szerz6 a tarsadalomrél és annak miikodésérol
nem pusztan (egy lehetséges) elméletet (leirast) akar adni, hanem alakulasat egy bizonyos
— preferenciajanak megfelel6 — irdnyba szeretné terelni.®

Mivel egyetértek minden erkdlcsi norma objektiv értékességének hidnyaval, igy
elfogadom, hogy gyakorlati szempontbdl végiil is barmit és barminek az ellenkezdjét
is ki lehet kényszeriteni. Azonban ezzel egy meglehetésen semmitmondd
megallapitashoz jutunk. Egy allaspontot kifejté argumentativ filozofiai munkéaban
(beleértve jog-, a tarsadalom- és politikafilozofiat is) standard eljaras, hogy az ird
érvelése soran — elérelaté modon — az allaspontjaval szembeni sulyosabb ellenérvekkel
iitkozteti a sajatjat, mérlegeli a pro és kontra érvek sulyat, igyekezve kimutatni, hogy
elmélete valamely (pl. episztemikus) szempontbdl jobb helyzetben van, mint rivalisa(i).
A Természetjogallam szerz6je mondandojanak kifejtésekor ritkan indul el ezen az uton.
Kritikai irdsom vége felé szerepld, ellenvetéseimet 6sszegz6 megallapitasaimra reagalva
terjedelmi korlatokra hivatkozik, és arra, hogy konyve egy elméleti vazlat, amelyben
nem térhet ki minden részletkérdésre ¢s minden lehetséges ellenvetés megvalaszolasara.
Természetesen egyetlen elméletalkotd sem lathat elére minden részletkérdésben
minden lehetséges ellenérvet, ezért egy bizonyos ponton tal egy kritikusra harul a
feladat, hogy az elére nem latott/targyalt (rész)problémakra ramutasson. Azonban
amikor én az &vétdl eltérd, a tarsadalom megodvasanak alternativ — vallas nélkili —
megoldasok modozatai mérlegelésének hianyat nehezményezem, akkor nem csak
a részletkérdések kidolgozatlansadgarol beszélek, hanem a konyv gondolatmenete
szempontjabol alapvetdnek tekinthetd — jovobeli események alakuldsara vonatkozd
— tézisek, Osszefliggések megalapozottsagat vitatom; illetve a vallassal kapcsolatos
érvelések szembetiinden elfogult kezelését kifogasolom. (S6t, publikus érvelés keretei
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kozott még a vallas ,jatékba hozasanak™ indokoltsaga is kétséges.) Ami a vallasi
javaslat alkalmazasa ellen szol, arrol a szerzd hallgat (és meghallani is alig hajlando).
A tarsadalmi jelenségek és tendencidk veszélyességének vonatkozasaban is er&sen
valészintitlen, hogy tovabbi precizirozassal megalapozottabba teheték lennének.**
A terjedelemre ¢és vazlatossagra hivatkozd valasz akkor lenne adekvat, ha a kritika
hangvétele az lenne, hogy alapvonalaiban ez az elméleti vazlat rendben van, csupan
a részletkérdések precizebb kidolgozasa hianyzik. Nem errél van szo. (Egyébként
pedig, ha az ellenvetéseim tul részletezéek lennének, akkor hivatkozhatok arra, hogy
maga a szerz0 is elméleti vazlatdnak a szemben allo irdnyzatokkal valé megvitatasat
szorgalmazta; ennek jegyében a magam részérdl ez uton igyekszem ehhez hozzajarulni.)

Ami a liberalis—konzervativ elméleti parbeszéd (én vitdnak mondanam) lehetéségét
illeti, e paternalisztikus vazlat legfeljebb olyan liberalisok szamara teremthet egyfajta
vitaalapot, akik egyben vallasosak is. E publikusnak deklaralt koncepcidt — egyes
részeitdl eltekintve —szinte végig athatja a konzervativizmus €s a vallas iranti elfogultsag,
a vallas tarsadalomban betoltott szerepének a tamogatasa. Magam részérdl elképzelni
sem tudom, hogy egy ateista a leirtakat ehhez elégségesnek tekintve megfontolt
vallastamogatdva valjon. Mar-mar mesébe ill6 elképzelés, hogy teistak és ateistak
nagy egyetértésben munkalkodnak egy vallasra trenirozott polgarokbdl all6 tarsadalom
fenntartasa érdekében. Megelégedve a szerzé azon megjegyzésével, hogy egy ateistanak
ilyen kortilmények kozott sem kell feladnia ateizmusat. Azonban ha ily csekély ,,vigasz”
elégséges, ezzel én is tudok szolgalni: a teista is minden tovabbi nélkiill megmaradhat
hite mellett még egy teljességgel szekularis, a vallast teljes mértékben a maganszféraba
utalo (kozéletbdl szamiizd) tarsadalmi berendezkedas esetében is.

Ahogy korabban is irtam, a vallast is besorolhatjuk a kockazatot hordoz6 tarsadalmi
jelenségek kozé, és hipotetikus kovetkezménnyel érvelhetiink: ,,Akar még a rettegett
veégso kovetkezmény vizidjat is keltheti az a megfontolas, hogy az abszolut igazsagokra
igényt bejelenteni hajlamos kereszténység (€s a hasonlé attitiiddel jellemezhetd egyes
vallasok) olyan konfliktusokat robbanthatnak ki, amelyek — mivel a régebbi korokkal
ellentétben ma mar sokkal hatékonyabb harci arzenal all az emberiség rendelkezésére
— az emberi faj (vagy akar a bioszféra) egészének a pusztulasat eredményezhetik.” Azt
nem allitom tételesen, hogy a fentebbick biztos megtdorténnének. De azt igen, hogy a
vallas veszélyességének mérlegelésekor — érvelési komponensként, az el6z6 irasomban
felsorolt szamos idézet és megjegyzés mellett, amit most nem akarok ismételni — mindez
nagyon megfontolando.

S ha mindezeket mérlegre tessziik, alldspontom szerint tarthatdé a kovetkezd
megallapitas: nincs olyan védhetd és koherens publikus érvmenet — barmilyen aranyban
is tartalmazzon fogalmi elemzést, deduktiv és induktiv logikai kovetkeztetéseket,
empirikus vizsgalatok, megfigyelések eredményeit, ezekbdl levezetett téziseket
és kiilonboz6 modon sulyozott tényezék Osszhatasara vonatkozd hipotéziseket,
valészinliség-szamitasi modokat stb. —, amellyel ki lehetne mutatni, hogy a konyvben
kifogésolt jelenségek, tendencidk hosszli tdvon a tarsadalmi létforma ellehetetlentiléséhez
vezetnek; a veszélyesség tézisének fenntartasa esetén pedig a vallas is kovetkezetesen
felvehetd a kockazatot hordozo tarsadalmi jelenségek listajara. S ha netan egy vitapartner
kételyeit fejezné ki annak kapcsan, hogy a vallas tudatos, propagandisztikus erésitése és
terjesztése valoban a tarsadalomra nézve veszélyes kovetkezményekkel fognak-e jarni,
s hogy ennek a kovetkeztetésnek nincs nagyobb valdszintisége, mint annak, hogy az
események mashogyan alakulnak, akkor — a korabbi érvelésmddhoz hiien, elismerve az
események ilyetén alakulasanak lehet6ségét — ellene vethetd, hogy erre nincs semmi
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garancia; a valoszinliség csekély mértékére hivatkozo kifogasra pedig azt lehet valaszolni,
hogy annyira fontos a tarsadalom, hogy megovasa érdekében csekély valoszinliséggel
bealld kovetkezményeket is meg kell el6zniink. Az ennek jegyében miikdodo allamnak
célszertli lenne folyamatosan monitoroznia a tarsadalmat annak érdekében, hogy a vallas
esetleges erdsodése, tarsadalmi befolyasanak novekedése esetén megtegyék a sziikséges
ovintézkedéseket. Ezzel megeldzhetdk lennének a katolicizmus (€s a hasonlo attitiiddel
jellemezhetd egyéb vallasok) tarsadalomra veszélyes potencialis kartételei.

Internalis kritika érdekében irasom nagy részében félretettem antinatalizmus iranti
preferenciamat, s csupan csekély mértékben, jelzésszerlien szerepeltettem irasom eleje
tadjan egy bekezdésnyit; illetve az utols6 néhany ide tartozé mondat zarta a cikket, mintegy
keretét adva az irdsnak. Amikor a kényszer kapcsan azt irom, hogy ,,e természetjogi
koncepcio veliik [antinatalistakkal] szemben erds kdvetelményeket tamaszt”, erre nézve
részben igaz, hogy ,.ez a vad barmely tarsadalommal szemben felhozhato, beleértve a
liberalis demokraciakat is.” (108. o.) Elsésorban nem az volt a kifogas, hogy egyaltalan
kovetelményeket tamaszt (és ennek betartatdsahoz kényszert alkalmaz), hanem ennek
a mértéke. Nem ugyanannyira er0s kovetelményeket tamaszt egy karelvre alapozott
tarsadalom-berendezkedés, mint a természetjogallami.

Mint korabban is elismertem, a hasonlo alapfelfogasu olvasé szamara a konyv
felhivja a figyelmet némi kockazatra, s egyes kdvetkezetlen (vagy csak erre eddig
még nem gondold) ember valoban szembesithetd azzal, hogy ha a tarsadalom hosszl
tavi fennmaradasat ohajtja, akkor annak kielégitendd feltételei is vannak (még ha
ehhez szerintem messze nem kell annyi minden, mint amit szerz6 ehhez sziikségesnek
tart). Még azzal is egyetértek, hogy bizonyos értelemben hasznos lenne e dilemma
kapcsan egy efféle széles kort tarsadalmi tudatositds. Jelenlegi posztmodernnek
nevezett korunkban egy ezzel a kérdéssel eddig még nem foglalkoz6 allampolgar
igy azzal a dilemmaval keriil szembe, hogy vagy egy karelvre alapozott posztmodern
tarsadalomban élve vallalja fel antinatalisztikus kovetkezmények esetleges (kevéssé
valoszinil) bekovetkezésének lehetdségét; vagy pedig egy olyanban szeretne élni,
melyben a természetjogallam érdekében torténd érzelmi nevelés soran az embereket
gyermekkoruktdl kezdve ,;ra kell hangolni arra, hogy evidens legyen a szamukra
az emberi civilizacid Onértéke és az ezzel kapcsolatos legalapvetébb normak
érvényessége”; amelyben a nevelés és az allami propaganda 6rkodik a szorgalom,
a kitartas, a munkaszeretet és a fegyelem ,,erényeinek” kialakitdsa és folyamatos
fenntartasa felett, ennek érdekében bevetve a ,,isteni tekintéllyel vald alatdmasztas
¢és a tulvilagi szankcidkrdl valod tanitas™ (95. o.) hiedelmeit mint erre alkalmas(nak
vélt) eszkozoket. Tehat egy olyan (fél)klerikalis — igaz, teoldgiailag szelidebbre
kozmetikazott — tarsadalomban (amelyen azonban e maz a gyakorlati alkalmazas soran
valosziniileg gyorsan elillanna), melyben a fokozott eldvigyazatossag jelszavaval a
szabadsagjogokat igencsak megnyirbalva aggatja ra a természetjogallam a tarsadalomra
a vallasos konzervativizmus béklydinak — ha nem is az egész, de jelentékeny — készletét.
Ugyhogy ha a konyv szerzéje komolyan azt gondolja, hogy a (nyugati) tarsadalmak
fennmaradasahoz (egyes megfogalmazasaiban az emberiség taléléséhez) minderre
valdban sziikség van, akkor egyet tudok érteni vele abban, hogy hasznos lenne minél
szélesebb korben tudatositani e gondolatmenetet. S ezzel egyiitt felkinalni a megfontolt,
tudatos valasztas lehetdségét.*® Noha jelenleg tobbségben vannak a pronatalistak, de
a preferenciak — mint a cikk is emliti — nem valtozhatatlanok, hanem képlékenyek.
A fentebbi dilemmaval val6é szembesiilés akdr az antinatalizmus vonzobba valasat is
eredményezheti.
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JEGYZETEK

Holovicz Attila: A Természetjogallamrol. Kritikai
megjegyzések Turgonyi Zoltan konyve kapcsan.
Vilagossag, 2022/6. 96-110. o.

Turgonyi Zoltan: Erkélcs Isten halala utan.
Vilagossag, 2022/8. 92-106. o. (Ebbdl a cikkbdl
szarmazé idézeteknek az oldalszamat a szoveg-
ben zéardjelben kozlom.)

Némileg olyan a fenti kép, mintha ,.egy az egy-
hez” tipust kauzalis viszonyrdl lenne sz6. Mintha
a hit valamiféle dolog lenne, ami bekeriil az illetd
agyaba/elméjébe, s azutan valtozatlan — mondjuk
propozicionalis formaban — ott fog egzisztalni
benne, s meghatarozott cselekedetek elvégzésére
fogja késztetni, amely cselekedetek a tarsadalmi
folyamatok terébe 1épve olyan hatdsokat valtanak
ki, mint ahogy azt az adott hitnek az illetében
valo ,eliiltetésekor” elképzeltiik. Azonban a hi-
tek tarsadalomra gyakorolt hatdsa sokszorosan
kozvetett. A kiindulopontként szolgald hit min-
den egyes fazisban modosul(hat). Az a hatas,
ami az illetd agyaba/elméjébe jut, egy komplex,
egyéni Osszefliggésrendszerbe érkezik, s mar az
is bizonytalan, hogy milyen atalakuldson megy
keresztiil, mire viselkedéses kimenetekre kertil
a sor. Ez a viselkedés megint csak egy nagyon
bonyolult tarsadalmi konstellaciora gyakorol ha-
tast, s még abban is csak reménykedni lehet,
hogy e folyamatok végkifejlete valamennyire
hasonlitani fog arra, amit az adott hit propagaloja
kivanatosnak tekint.

Amit ott a 12. labjegyzetben a tarsadalmi nyelvrél
irtam, azt nagy vonalakban a mentalisra is
érvényesnek tartom.

Mint Brian Greene irja: ,,A nézetek annak el-
dontésében kiilonboznek, hogy az egyediilalld
részecskénél sokkalta komplexebb fizikai rend-
szerekben zajlo valtozatos, gyakorta varatlan
események valoban 1j térvények kovetkezményei
lennének-e, vagy pedig a hatalmas szamu ré-
szecskét leir6 ismert torvényszeriiségek roppant
bonyolult szarmazékai. (Brian Greene: Az ele-
gans univerzum. Akkord kiado, 2003. 27. o.)
Holovicz Attila: A Természetjogallamrol.
Vilagossag, 2022/6. 109. o., 11. labj.

Példaul lehetne gondolkozni a migracio kivaltd
okainak kikiiszobolési lehetdségeiben. Vagy akar
célul lehetne kitlizni egy olyan migracios straté-
gia kidolgozasat, amely ovatos léptékii, szigora
szabalyok kozotti bevandorlés feltételéhez kotné,
hogy a bevandorlokat és annak gyerekeit felvila-
gositd oktatassal szekularis tarsadalomban élésre
alkalmassa tegye. Végiil is az iszlam nyugati
mentalitassal szembeni ellenséges viszonyulas-
nak a hatterében — ha nem is kizarolag, de nem
kis részben — az 4ll, hogy a muzulmanok — isme-
retértékét, igazsagtartalmat tekintve — ugyanany-

7

8

9

nyira abszurd fantazmagoéridkban hisznek, mint
a keresztények. Természetesen egy szoval sem
allitom, hogy ez konnyen kivitelezhetd program
lenne, de azt igen, hogy egy felvilagositassal
probalkozo koncepcié megvalodsitasara sokkal
ésszeriibb torekedni, mintsem az egyik fajta ir-
racionalizmus altal jelentkez6 fenyegetésre azzal
reagalni, hogy intenziv propagandaval egy ma-
sik fajta irracionalis hitet terjesztve probalkozni
utobbiak koz¢é tartozok 1étszamanak novelésével.
Nem olvastam a Giubilini-Minerva szerzparos
cikkét, de feltételezem, hogy nem az Ujsziilottek
szenvedésteli elpusztitasat javasoljak, hanem faj-
dalommentes megolését.

David Benatar: Better Never to Have Been.
Oxford University Press, 2006. 8. o.

Ennek az értelmessé tételéhez esetleg lehetne
probalkozni az oksagelméletekbdl ismert ,,nega-
tiv okozas”, ,hiany altali okozas” tézisek vala-
mely verzidjanak fenti esetre vonatkoztatasaval,
amelynek szintén megvannak a maga problémai.
Azonban minden tovabbi magyarazat nélkiil ok-
sagi szerepbe helyezni egy tagadast tartalmazé
hitet, rendkiviil homalyos eljaras lenne.
Holovicz Attila: A Természetjogallamrol.
Vilagossag, 2022/6. 98. o.

Uo.

Gyarmathy Eva: A tehetségrél. Juventus 96
Kiado, Debrecen, 2001. 39. o.

Holovicz Attila: A Természetjogallamrol.
Vilagossag, 2022/6. 101. o.

Tobbféle megfontolasbol is megtehetjiik ezt; pl.
mert tudasunk hidnyossagai miatt nem vagyunk
képesek dontésre jutni két rivalis allaspont kapc-
san, mert mindketté mellett és ellen szolnak érvek
és ellenérvek. Vagy mert valamilyen oknal fogva
lehetetlennek tiinik — vagy nem vagyunk képesek
— mellézni egy kétséges doktrinat.

PIL. empirikus bizonyitékok felbukkandsa esetén;
mondjuk, ha az eddig még nem kutatott tér-ido
régiokban — esetleg a bolygokozi térben — rabuk-
kanunk egy ott rejtézkodo istenre. (Mas kérdés,
hogy sok teologus pont az ilyen médon hozza-
férhet lényt nem tekintené istennek.) Ennél is
kevesebb reménnyel kecsegtethet az a feltevés,
hogy az eddigi istenérvek kiagyaloi nem voltak
elég szorgalmasak vagy tehetségesek, s johet még
valaki, aki pusztan fogalmi-logikai eszkozokkel,
kényszeritd erejii érvekkel fog bizonyitani redlis
létezést.

A mentalis kauzalitas tézise standard elmefilozo-
fiai allaspont, de csak az egyik. Szerz6 lathatoan
evidensnek is tekinti. ,,Ezt az oksagi hatast aligha
lehet tagadni!” (103. 0.) Nem tudom, ezt mib6l
gondolja. Minden attdl fiigg, milyen elmemodellt
fogadunk el. Némelyikkel Osszefér, hogy hitek

Val6sag * 2023. februar



HOLOVICZ ATTILA: MEG EGYSZER A TERMESZETJOGALLAMROL. VISZONTVALASZ

17

18

19

20
21

97

okoznak viselkedést, némelyikkel nem. De még 22 A koényv harmadik részét Gigy kommentaltam,

ha elfogadjuk is ily oksagi relacid lehetdségét,
akkor sem kell elfogadnunk, hogy maga a val-
las mint vallas gyakorol oksagi hatast; hanem
csak annyit, hogy a kibogazhatatlanul 6sszfonodo
hatasegyiittesek Osszetevdinek részét képezik
azok is, amelyeket vallasi jellegiiként szoktunk
értelmezni. (Hasonldan az erkdlcshoz.)

Mint ahogy pl. utilitarista fejtegetéseiben Mill
hangstlyozza azon kérdés mérlegelésének fon-
tossagat, hogy egy intézkedés bevezetése vajon
nagyobb boldogsagot eredményez-e, mint alter-
nativainak alkalmazasa, vagy épp a szoban forgd
teriilet szabalyozatlanul hagyasa.

Vagy arrol lenne sz, hogy — mint az erkol-
csi normak ¢és a civilizacio Onértéke esetében
(Természetjogallam, 114. o.) — gyerekkorban ezt
kell elhitetni, aztan valamikor felnétt korukban
megtudhatjak, hogy ez hazugsag volt? Turgonyi
javaslata egy verzidja az olyan eljarasoknak,
mellyel a tarsadalom tagjait a kiskortisag allapo-
taban lehet tartani. Mint amikor egy sziild nem
azt mondja a kisgyereknek, hogy ne menjen ki
a kapun, mert baleset érheti, hanem azért ne te-
gye, mert elviszi a mumus. Ugyanilyen funkciot
tolti be az ,,isteni tekintéllyel valod alatimasztas
és a tulvilagi szankciokrol valo tanitas” (95.
0.) Episztemologiailag tokéletesen egy szinten
vannak: mindkett6 dajkamese. Mindkettovel
szembeszegezhetd ugyanaz a metodoldgiai (nem
erkolesi) ellenvetés: mi szol amellett, hogy a célt
csak szandékos félrevezetéssel lehet elérni?
Bognar Bulcsu: Vezérkultusz és szekularizalt
hitek. Valosag, 2022/9. 57. o.

Id. cikk 72. o.

Amelyben nem indokolt, hogy gyakorlati szin-
ten kozombosnek nyilvanitsuk a vallasi tézisek
episztemikus statusat. ,,Amikor ezek igazolhatat-
lansagarol beszélek, akkor csak azt a tényt irom
le, hogy a mai tarsadalomban nem tekinthetem
altalanosan elfogadottnak a vallast...” (106. o.)
Csakhogy a (vallasi) tézisek igazolhatatlansaga
alapvetéen nem ezt jelenti. A vallasi tézisek nem
lennének igazoltak akkor sem, ha a tulnyomod
tobbség (vagy akar mindenki) elfogadna
(mondjuk a navelés és propaganda hatasara).
Ez utobbi esetben mindenki igazolatlan hitekkel
rendelkezne. Természetesen ett6l még — mivel
erkdlesi normak ebben nem akadalyoznak — lehet
egy tarsadalomszervezés szamara kozombos a
tarsadalom miikodtetésének eszkozeként szolgalo
hitek/eszmék statusa. Valoban lehet a tarsadal-
mat manipulalni hamis hitek felhasznalasaval
is, azonban ennek a modszernek a valasztasa is
izlésjellegii gyakorlati dontés, ami nem Kkitiintetett
mas — pl. az elméleti megfontolasokat a gyakorlat
szintjén (annak minden vonatkozasaban) is rele-
vansnak tekinté — eljarasokkal szemben.
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mint ami kimutatja azt, hogy a katolicizmus
tanitasa Osszefér a ,.tarsadalom fennmaradasanak
kivanatossagaval”. Szerz szerint ennek nem
ez volt a legfontosabb mondanival6ja, hanem
,arrél szol, hogyan felel meg a katolicizmus
annak a négy kritériumnak, [...] amelyek al-
kalmassa teszik arra, hogy a természetjogallam
szovetségese legyen.” A fenti megfogalmazasom
abban az értelemben nem teljes, hogy nem
részletez, hanem osszefoglalé. Valoban emli-
tés nélkiil hagytam, hogy ez a rész bemutatja a
katolicizmusnak egy olyan értelmezését, amely
kompatilis a modszertani ateizmussal. Azonban a
szerzének ez a plusz teenddje (a katolicizmusnak
az atértelmezés révén torténd, a természetjogal-
lammal val6é kompatibilissé tétele) csak annak
kovetkezménye volt, hogy a tarsadalom-fenntartas
erdsitésére olyan jeloltet valasztott, amelynek
a standard értelmezése ellentmondasban van a
természetjogallam elveivel. A masik két kritéri-
um arra valo, hogy a katolicizmus e célra valo
alkalmassagat biztositsa, ezért szerintem — bar
feliiletes, de — nem inadekvat az az dsszefoglald
jellegli megfogalmazasom, hogy a teoldgiai rész
azzal a sajatossagaval 1ép be a konyv gondolat-
menetébe, hogy ,,a keresztény vallasi tanitasrol
sikeriil kimutatni, hogy adhat6 réluk olyan értel-
mezés, amely koherens az emberiség/tarsadalom
fennallasa kivanatossaganak erkolesi tézisével”.
(Holovicz 104-105. o.).

Ugy gondolom, ez még akkor is igy van, ha
a szerz6 esetenként ugy fogalmaz, hogy
»a helyesen értelmezett kereszténység...”
(Természetjogallam. 9. 0.)

Plane egy ilyen tarsadalom vezetdi, akiket va-
l6szintileg kevéssé akadalyozna az (allam)vallas
egyeduralkodasanak utjaban allé harmatgyenge
teologiai korlatozas. A tobbség teljes egyetér-
tésével. S miért is ne értenének egyet? Semmi
nem motivalna 6ket arra, hogy a katolicizmusnak
egy, a természetjogallam szamara atdolgozott
S6t, kétséges, hogy egyaltalan érvényre jutna-e.
A katolicizmus Turgonyi altal javasolt propa-
galasanak jegyében vajon milyen uton-modon
lehetne biztositani azt, hogy a kényvben adott ér-
telmezést tegyék magukéva egyrészt a hagyoma-
nyosabb (a kereszténység kizdrolagos igazsagat
vallo) hivok és a terjesztést végzok (teologusok,
hittantanarok, egyéb propagatorok)? Esetleg a
hittantanarok egy hirlevélben vagy munkakori
leirasuk modositasaként kapnak meg csatoltan a
Természetjogallam egy példanyat? Vajon hany
szazalékuk (vagy inkabb ezrelékiik) lenne az, aki
magaéva tenné a benne foglaltakat, s a tovabbi-
akban kovetkezetesen ehhez is tartana magat?
Csak tiindérmesébe ill6 gyermeki naivitassal le-



98 HOLOVICZ ATTILA: MEG EGYSZER A TERMESZETJOGALLAMROL. VISZONTVALASZ

hetne abban reménykedni, hogy a vallasi propa- 30 Turgonyi Zoltan: Természetjogallam. Kairosz
ganda-tevékenység résztvevoi (koztik egyhazi Kiadd, Budapest. 2021. 11. o.

vezetdk és politikusok) a tarsadalom talnyomo 31 Uo.

tobbségének tamogatasat birva onként ilyen 32 Nem teljesen vilagos, hogy vajon csak fo-

onkorlatozast fognak tanusitani. S ha maradna galmazas-konnyitd eljaras-e, avagy preferen-
is néhany allampolgar, akikbdl nem sikeriilne ciaja gyakorlati érdekérvényesitése céljabol
kiirtani a kritikai gondolkodas és a vallassal miivelt retorikai eljaras, hogy a pronatalista
szembeni szkepszis képességét, nagyon ke- tobbségre hivatkozva szerzé a konyvének egy
vés esélyiik lenne arra, hogy utjat alljak a pontjan attér a tobbes szam elsé személyre, s
(teljes) klerikalizalodasnak. Egy lehetdségiik tovabbiakban mar mindeniitt a mi valasztott
maradna: a Természetjogallam egy példanyat értékiinkrdl, a mi szubjektiv preferenciainkrol
lobogtatva reklamalhatnanak, hogy nem errdl beszél.

volt sz6. 33 Hasonlo ellenvetés tehetd a konyvben is emli-

25 Egy lehetséges ellenvetést megeldzendd, tett Rorty (kései) filozofiajaval szemben is.

megjegyzem, hogy bar teljes bizonyossaggal 34 Bar a priori médon nem zarhatom ki a le-
ezt sem lehet kiszamitani, de ez a feltételezés hetdséget, de erés kétségeim vannak azzal
messze nem olyan elrugaszkodott (nem any- kapcsolatban, hogy esetleg valamely valdszi-
nyira kozvetett és idében tavoli), mint azok, nliség-elmélet (valamely verzidja) segitségével
melyekkel kapcsolatban Turgonyi a tarsada- megalapozottabba tehetdk lennének a szoban
lom pusztuldsara kovetkeztet. forgo elorejelzések.

26 Turgonyi Zoltan: Tabuk nélkiil arrdl, hogy 35 Természetjogallam, 114. o.
meglehetiink-e tabuk nélkiil. In. Balashazy 36 Aminem utolsésorban azért is kivanatos lenne,

Imre, Major Gyongyi, Farkas Péter (szerk.): mert — s ezért is kifogasoltam az ide tartozo
Boldogabb csaladokért és ifjusagért. 1. kotet. megfontolasok ismertetésének teljes mell6zését
L’Harmattan, Budapest, 2018. —, az antinatalistaknak vannak érveik, s nem

27 Turgonyi Zoltan: Természetjogallam. Budapest, pusztan deklaraljak szubjektiv elkotelezettsé-
Kairosz Kiado, 2021. 212. o. giiket. A pronatalizmus minden tovabbi nélkiil

28 Annyiban hasonlit ez a helyzet a torténe- minésithetd hobortos preferencianak. Azért ho-
ti példakra, hogy egy (korabbi) tarsadalom bortos, mert a preferencia tartalma — pl. a szerzo
azon esetleges ténye miatt, hogy torténete- egyik megfogalmazasa szerint az emberiségnek
sen vallasos, a vallas sziikségesnek tlinik a a torténelem teljes hatralevd részében valo fenn-
fennmaradéasahoz. maradasa — olyasmire vonatkozik, ami magat

29 Albert Jacquard—Axel Kahn: 4 jovd nincs meg- az ezt preferalot nem is érinti, r4 mar nem lehet
irva. Budapest, Joszoveg kiado, 2003. 41. o. kihatéssal.
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Emlékezet Bizottsaganak tudomanyos  Padr Addam torténész (PhD), politoldgus,

féomunkatarsa, Budapest Pazmany Péter Katolikus Egyetem,
Falusi Marton ird, koltd, kultirakutato, Budapest
a Magyar Mivészet foszerkesztje, Szegedi LdszIo régész, Rimaszombat
Budapest Dr. Tamba Renato ir6, kolto,
Farkas Attila PhD, Dr. habil, filozofus, neveléstorténész, Ozd

egyetemi docens, Magyar Agrar- ¢€s
Elettudomanyi Egyetem, Budapest

Val6sag * 2023. februar



PAAR ADAM

Amerikai-magyar filmtorténet

A metodista farmer Wilcox hazaspar nem sejtette, milyen hosszu tavi kovetkezmények-
kel jar a puritan koloniaként elképzelt falucska, Hollywood megalapitasa. Wilcoxék mo-
ralis okbol koltoztek el a ,,fertd” Los Angelesbdl, és remélték, hogy az 4j kor vivmanyai
nem teszik be a labukat az édeni Hollywoodba. Nem igy lett! 1908-ban a Monte Cristo
grofja forgatasakor a New York-i filmesek folfedezték Hollywoodot. Nem telt bele negy-
ven év, és Hollywood uralta az almokat. Mint annyi mindenben, a globalizacio folyamata
e tekintetben is jelzett visszarendezddést: idével mas foldrészek, régiok filmipara felndtt
Hollywood mellé, sdt mara Nigéria leiitotte a koronat az indiai Bollywoodrol az évente
elkésziilt filmek mennyiségét (és nem szinvonalat!) tekintve. A globalizacié mas irany-
ban is hatott: a francia film megerdsodése az 1990-es években, a skandinav és lengyel fil-
mes dramak 2000-es évekbeli reneszansza egylittesen jelezték, hogy az 1950-es években
magat amerikai szex- és krimidomping nyomasa alatt érz6 eurdpai filmipar egyenrangti
versenytarsa a tengerenttli alomgyarnak.

Am az 1940-es években még mind a nyugat-eurépai filmesek, mind a Szovjetunio
filmiparanak iranyit6i és propagandistai rettegtek az amerikai filmt6l: eldbbiek részben
nemzeti, részben iizleti, utébbiak ideoldgiai okbol. Takacs Robert, a Politikatorténeti In-
tézet munkatarsa, a Multunk folydirat szerkesztéje 2022-ben megjelent konyvében kiva-
16 stilusban, évtizedre, majdnem évekre lebontva adatolja az amerikai film ,,hossz(i me-
netelését” a II. vilaghaboru utani Magyarorszagon. E menetelés stacioi: az elutasitas, a
lasst elfogadas, majd a totalis attorés, végiil pedig az 1980-as években az elsdpro folény.

A cim kevesebbet igér, mint amit a konyv tartalmaz, és amit a boritoé igér (amelyen
egyébként az amerikai filmtorténet egyik konzervativ, hirhedten antikommunista ikonja,
John Wayne ¢ékeskedik, méghozza — finom ironiaként — félig rozsaszinben). Hiszen nem-
csak Hollywood és Magyarorszag (v)iszonyardl olvashatunk, hanem egyebek mellett az
1945-48-as koaliciés iddszak partjainak eltérdé viszonyulasarél az amerikai filmhez. Az
eltérd attitiidok mogott az Egyesiilt Allamokhoz fiizéd6 eltéré politikai-ideologiai érzel-
mek alltak. A Hollywood-hoz valo viszony lakmuszpapirja volt az amerikai politika meg-
és elitélésének, habar nem egyszertsithetjiik le a kapcsolatendszert a baloldali-jobboldali
torésvonalra. Hiszen Hollywood elitélésében katolikus értelmiségiek a kommunistakkal
és parasztpartiakkal keriiltek egy oldalra. A Nemzeti Parasztpart politikusai utasitottak el a
legélesebben az amerikai filmes kultarat. Ami valojaban az amerikai filmnek, és nem alta-
laban a filmnek sz6lt. Hiszen a Parasztpart tobb neves személyisége (Kovacs Imre, Veres
Péter) dicséréen szolt korabban a mozirdl, a miivészet eme agaban sejtve a demokratiza-
lasi erét. A baloldal tamaszkodhatott bizonyos eszmei el6zményekre, hiszen a két haboru
kozott megfogalmazodott Hollywood birdlata, elsésorban konzervativ és kormanyparti
részrél (24-25.) Sajnos Takacs nem hangstlyozza eléggé a kultarkritikai attitiid vonatko-
zasaban a Horthy-korszak ¢s a szocialista rendszer kzos metszetét. Az eszmetorténeti
mondanival6 elsikkad a konyvben az adatok, datumok tengerében.

A vasfiiggony lassu leereszkedése magaval hozta azt, hogy az amerikai filmek kike-
riiltek a magyarorszagi mozikbol. Ezekben az években (és sokdig még utdna is) csak
elitélden illett sz6lni az amerikai filmrél a szovjet és rakosista magyar sajtoban. A filmes
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egylittmikodések a két vilagrendszer kozott ,,.befagytak”, amit a szovjet blokk allama-
inak az 1949-es Cannes-i Filmfesztival elleni bojkottja jelzett. (49.) Mint annyi min-
denben, Sztalin halala jelzett lassu valtozast. A magyar kritikusok kezdték folfedezni
Hollywood emberibb arcat. Az 1956-o0s forradalom utan a szovjet filmek — érthetéen
— elveszitették presztizsiiket, és a Kadar-kormany ovatossagbol kivonta dket a mo-
zikbol. Hogy a nyugati filmek milyen mértékben nyertek teret, azt jelzi, hogy egy
1956. november 29-i mozimusor 169 filmjeibdl 107 volt nyugati, azaz a filmkinalat
63 szazaléka. (66.) 1958-ig kellett varni arra, hogy az elsé harom film megérkezzen
Hollywoodbol. (72.)

Az enyhiilés éveiben a magyar kulturpolitika egyre megenged6bb lett az ameri-
kai filmekkel szemben, bar ez nem vonatkozott minden miifajra. A magyar kritikusok
példaul nehezen nyelték le a western mifajat (113-117.) A ,,legamerikaibb” miifajjal
szembeni szigorusag oka alighanem inkabb az irodalmi el6zményeknek sz6lt. A Hor-
thy-korszakban a western viragzott, elsdsorban ifjusagi regényként, vagy ponyvaként.
A szocialista kultarpolitika nem nagyon akart kiilonbséget tenni a Karl May- és Fried-
rich Gerstécker-féle, az Andy Adams- és Zane Grey-féle western kozott.

A rendszer elutasitotta a melodramakat is, mint a , kispolgari giccs” kielégitésére
szolgald termékeket. Takdcs azzal magyardzza a melodramak nagyobb elutasitottsa-
gat, mint az akciofilmekét, hogy az elébbiek altal sugallt , kispolgari giccsnek™ voltak
elézményei (pl. operett-melddiak), mig az akcidfilmnek nem. Dehogynem! A szocia-
lista kalandfilmek, mint a Tanacskoztarsasag 50. évforduldjara késziilt Bors sorozat
vagy a szocialista krimik megfeleltethet6ek az akciofilmnek. Mas kérdés, hogy eszmei
tekintetben az akcidfilmeknek volt egy olyan eszmei és tarsadalmi hattere az Egyesiilt
Allamokban, amely hianyzott Magyarorszagon: a vadon meghoditasa, és ezzel ossze-
fliggd fiiggetlenség-vagy. Tovabba az amerikai akciofilmben gyakori, hogy a rendér/
kommandos féhdsnek egy darabig harcolnia kell a sajat kormanyaval, annak erészak-
szervezeteivel. A kisemberi heroizmus a sajat kormannyal szemben nem fért bele a Ka-
dar-rendszer hivatalos szemléletébe, tekintettel Kadarék félelmére egy Gjabb 1956-t61.
Ertheté tehat, ha a magyar kultarpolitika igyekezett redukalni az akciéfilm 1ényegét a
latvanyfilmre, ezzel nagy karokat okozva a filmtorténetnek.

Az 1980-as években aztan a vasfiiggbny végleg folhuzddott, legalabbis a film terén.
1987 volt az els6 olyan év, amikor tobb amerikai filmet mutattak be a magyar mozikban,
mint szovjetet. 34 amerikai film jutott 30 szovjet alkotasra. (216.)

A monografia gazdagon ¢l statisztikdkkal, bemutatva a filmek hazai sorsat. Azonban
mégis lehet hianyérzetiink. Takacs keveset ir a masik oldalrél: hogyan vélekedtek az
amerikaiak a filmatvételi rendszerrdl, és altaldban a szocialista Magyarorszag filmes po-
litikajarol. Nincs mélyen 6sszekotve a filmpolitika és a Kadar-korszak eszmei ttkeresése.
Erdemes lett volna foglalkozni azzal, miként vélekedett az ellenzék az amerikai filmrél.
Az ellenzék vajon a szabadsag fuvallatat érezte bele az amerikai film térhoditasaba, vagy
osztotta a Kadar-korszak és a haboru el6tti idészak arnyalatlan krimi-, horror- és szex-
film-ellenességét. Ami utobbi logikus lehetne: hiszen az amerikai film — sajatos médon —
betoltotte az 1970-es évek masodik felétdl a rendszer levezetd szelepének funkcidjat. Azért
is fontos lett volna e kérdés tisztazasa, mert mai napig ¢l az egynemii hatalom és egynemt
ellenzék mitosza. Mindenesetre Takacs monografidja jo alap. Késébbi tanulmanyoknak
kell valaszolniuk a Kadar-rendszer filmes politikanak mélyebb eszmei 0sszefiiggéseire.

(Takacs Robert: Hollywood a vasfiiggényon tul. Bp., 2022, Napvilag Kiado)
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KULFOLDI FOLYOIRATOKBOL

Kimberley Nicholas

Hogyan szabadithatjuk meg varosainkat
az autoktol? — 12 modszer egy Uj kutatas
szerint rangsorolva

Kérdeés: Mi a kozos az alabbi statisztikakban?

* A kornyezetszennyezés masodik legnagyobb
(és egyre novekvo) forrasa Eurdpaban

» A gyermek halalanak elsd szamu okozdja az
Egyesiilt Allamokban és Europaban egyarant

» A stresszkeltd zajszennyezés és ¢letet megro-
vidit6 1égszennyezés alapvetd oka az eurdpai
varosokban

» A gazdag ¢és szegény varoslakok kozti, egyre
szélesedd szakadék mélyitdje

Vilasz: az utcdinkon talalhato jarmtivek, legfo-
képpen a nem is annyira szerény kiillemi sze-
mélygépkocsi.

Az elektromos autokra valo (lasst) atallas elle-
nére a fogyasztdi tendenciak miatt még nagyobb
pazarlas és egyenlétlenség van kialakuloban az
autdzas terén. Egy kozelmultbeli elemzés sze-
rint az elektromos autokon megsporolt karos-
anyag-kibocsatas nemigen tudja ellensulyozni
a megszaporodott benzinfal6 sportterepjarokat
(SUV-okat). Vilagszerte csak a sportterepjarok
tobb szén-dioxidot bocsatanak ki, mint Kanada
vagy Németorszag, és nagyobb mértékben no-
velik a kdrnyezetszennyezést, mint a nehézipar.

Mig az autok sziikségesek néha ahhoz, hogy
eljussunk valahova, vagy, hogy ne érezziik ma-
gunkat kirekesztve a tarsadalombol — nem be-
szélve a fogyatékkal ¢él6krdl — az autokdzpontu
nagyvarosokban nem kevés hatranyt szenved-
nek el a mar eleve peremre szorult emberek.
Az Egyesiilt Kiralysagban a ndk, fiatalok és
iddsek, a kisebbségi kozosségekben ¢élok ¢s a
fogyatékkal €16k nagy része ¢l a legalacsonyabb

jovedelmii haztartasokban, amelyeknek a 40
szazalékaban nincs autd. Ezzel szemben a leg-
magasabb jovedelmi haztartasok kdzel 90 sza-
zaléka legalabb egy autoval rendelkezik.

fgy tehat egy kisebb csoport vezetési szoka-
sai magas koltségeket ronak a tarsadalomra, és
ez kiilondsen igaz a nagyvarosokban. Koppen-
hagaban példaul kiszamitottak, hogy mig min-
den egyes kerékparral megtett kilométer 0,64
eur6 (260 forint) 0sszegli hasznot hoz a tarsa-
dalomnak, addig minden egyes autdval megtett
kilométer -0,71 eurd (-283 forint) nettd vesz-
teséget okoz, ha figyelembe vessziik az egyéni
jolétre (fizikai és mentalis egészség, balesetek,
kozlekedés) és a kdrnyezetre (éghajlat, levego-
¢és zajszennyezés) gyakorolt hatdsokat. Tehat
minden egyes megtett kilométer, ahol autdrdl
biciklire valtanak, 1,35 eur6 (539 forint) tarsa-
dalmi hasznot hoz — amelybél az elemzés sze-
rint csak néhany cent megtakaritast jelentene,
ha a fosszilis lizemanyaggal miikddd autorol
elektromos meghajtasura allnanak at.

Csokkené autéhasznalat a nagyvarosokban
Fél évszazaddal ezelott még az autok uraltak a
dan fovarost. Alulrdl szervezodo, a politikat és
az utcakat megvaltoztatd kampanyok nyoman,
ideértve az autdparkolok biztonsagos, elvalasz-
tott biciklisavokkal helyettesitését, Koppen-
haga a biciklik 1970-ben mért 10 szazalékos
aranyat mara 35 szazalékra novelte az Osszes
utazason beliil. 2016-ban eldszor fordult eld,
hogy abban az évben tobb bicikli kozlekedett a
varosban, mint auto.

Mig azonban sok mas, autdzast korlatozo
kezdeményezés tortént vilagszerte, a varosi
tisztviseldk, tervezok és polgarok még mindig
nem rendelkeznek egyértelmti, bizonyitékokon
alapulé megoldéssal a varosi autdzas csokken-
tésére. Legujabb kutatasunk, amelyet Paula
Kuss végzett a Lund Egyetem Fenntarthatosa-
gi tanulmanyok kdzpontjaban, és amely Case
Studies on Transport Policy (Kozlekedéspoli-
tikai esettanulmanyok) cimi szakfolyodiratban
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jelent meg, ezt a problémat igyekszik orvosolni
azaltal, hogy szamszer(siti a nagyvarosi auto-
hasznalatot csokkenteni célzo kiilonbozé kez-
deményezések hatékonysagat.

Tanulmanyunk a 12 leghatékonyabb mod-
szert rangsorolja, amelyeket az eurdpai nagy-
varosok vezettek be az utdbbi évtizedekben
olyan valés kornyezetben keletkezett adatokra
(RWD) alapozva, amelyek a biciklizés és a gya-
logszerrel torténé munkaba jards “jutalmazo”
projektjeitdl az ingyenes parkolas “biintetd jel-
legli” eltorléséig terjedd innovaciokrol szolnak.
A rangsorolas nemcsak az autohasznalat mér-
heté csokkenése terén elért sikereket tiikrozi,
hanem lakosainak jobb életmindsége ¢és fenn-
tarthaté mobilitdsa vonatkozasaban elérteket is.

Osszesen kozel 800, szakérték altal feliil-
vizsgalt — 2010 oOta kozzétett — jelentést és
esettanulmanyt néztiink at Europa-szerte, azok
utan kutatva, amelyek szdmszeriien ramutattak,
hogy hol és hogyan sikeriilt a varosoknak tény-
legesen csokkenteni az autohasznalatot. Ertéke-
léseink szerint a leghatékonyabb intézkedések a
nagyvarosi autozast akar 12-33 szazalék kozotti
mértékben csokkentd dugodij, valamint az au-
tomentes utcak ¢€s az elkiilonitett kerékparsavok
létrehozasa, amely a vizsgalatok alapjan akar
20 szazalékkal mérsékelheti a varoskozpontok-
ban az autdéhasznalatot.

Az autohasznalat miatti egyenlotlenség
Az autok eredendden nem hatékonyan, tovabba
igazsagtalan modon hasznaljak ki a foldterii-
letet és az er6forrasokat. Leparkolt allapotban
toltik idejiik atlagosan 96 szazalékat, és értékes
varosi teriiletet foglalnak el, amelyet haszno-
sabb célokra, példaul lakasok és kozparkok
Iétesitésére lehetne felhasznalni. Berlinben az
autosok atlagosan 3,5-szer annyi kozteriiletet
foglalnak el, els6sorban az utcai parkolas miatt,
mint azok, akik nem hasznalnak autot.
Talnyomorészt a gazdagabb emberek iilnek
legtobbet a volan mogott: Europaban a jovede-
lem szerinti felsé egy szazalék kozel négyszer
annyit autozik, mint a kozepes jovedelmi au-
tosok, ¢s az eldbbi csoport tagjai egyéni 6ko-
logiai labnyomuk nagyjabol 21 szazalékaért
felelések. A legtobb karosanyagot kibocsatok

szamara a vezetésbdl szarmazo klimakarositas
csak masodlagos a repiiléshez képest (amely
atlagosan kétszer annyi kibocsatasért felelds).

Az autd, mint kozlekedési eszkoz eldtérbe
helyezése kedvez a varosszétfolyasnak is. A
nagyvarosokban rendszerint nagyobb hazak
talalhatok, amelyeket altalaban magasabb szin-
tl fogyasztds és energiafelhasznalas jellemez.
Az észak-amerikai varoskornyéki haztartasok
szinte mind nagyobb 06kologiai labnyommal
rendelkeznek, mint a varosiak: egy torontdi
tanulmany szerint a varoskornyékiek szén-di-
oxid-kibocsatasa kétszer magasabb.

Az is egyértelmii, hogy a kozuti kozlekedés
olyan szintre duzzad, hogy betdltse a megépiilt
utakat — mégis a kozlekedés-tervezés rendsze-
rint figyelmen kiviil hagyja azt a tényt, hogy ez
a ,gerjesztett igény” eltilozza a tovabbi utak
épitésének elényeit és alabecsiili a koltségeit.

Az elektromos jarmivekre sziikség van, de
nem szabad egyfajta csodaszerként tekinteni
rajuk. Mivel az autok még sokdig ott lesznek
az utakon, nagyon lassu az atallas az elektro-
mos jarmivekre. Elterjedésiik eredményeként
egyes tanulmanyok szerint viszonylag csekély
mértékii csokkenés varhaté a karosanyag-ki-
bocsatasban az elkdvetkezd évtized soran. S
még ha semmiféle karos anyag nem is hagyja
el az elektromos aut6 kipufogdcsovét, a fékek
és autogumik kopasa szintén mérgez4 port és
mikromiianyag-szennyezést engednek a le-
vegdbe. Barmilyen meghajtast is legyen egy
auto, az eréforrasok és a tér hatékony kihasz-
nalasanak fog-e szdmitani valaha, ha ennek az
energianak a 95 szdzalékat maganak a jarmi
stlyanak a mozgatasara forditjuk, a benne tilok
¢és az aru helyett?

Covid-19: elszalasztott lehetéség?

Tanulmanyunk a vilagjarvany kihirdetése elott
bevezetett innovéacidkat és kisérleteket értéke-
li a nagyvarosi mobilitas terén. A Covid—19-re
adott valaszként dramai modon megvaltoztak
az utazasi szokasok (legalabbis kezdetben).
Miutan azonban 2020 tavaszan nagymértékben
csokkent az autdzas, az uthasznalat és az eh-
hez kapcsolodo kdrnyezetszennyezés mérté-
ke jra a jarvany el6tti szintre ugrott vissza.
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Svédorszagban példaul, mig a tomegkdzleke-
dés igénybevétele koriilbeliil 42 szazalékkal
csokkent a pandémia elsd évében, az autdhasz-
nalat csak 7 szazalékkal esett vissza ugyanab-
ban az idészakban, ami 0sszességében az utdb-
bi aranyanak emelkedéséhez vezetett.

Mig az olyan meggydkeresedett szokasok,
mint az autds ingazas lassan modosulnak, ne-
héz idok kivalo alkalmat kinalhatnak mobili-
tasi magatartasunk megvaltoztatasara — részben
azért, mert az 0 szokas kialakitasara rakénysze-
riilt emberek felfedezhetik, hogy annak nem vart
elényei is vannak. Az ilyen magatartas tartossa
valasahoz mindenesetre arra is sziikség van, hogy
a varosok fizikai infrastrukturaja megvaltozzon.
Mikozben elképeszté modon 11-48 szazalékkal
noveltek a kerékparozas aranyat azok az euro-
pai varosok, amelyek ideiglenes bicikliutakat
hoztak Iétre a pandémia alatt, jelenleg sajnos az
autokozpontii varosokhoz vald visszatérésnek
vagyunk a tantii, amikor ismét ujabb autdsavok
¢és parkolok foglaljak el a biciklisavokat és a gya-
logosok szaméara fenntartott helyet.

Altalanossagban elmondhaté, hogy nagy-
részt elszalasztottuk annak lehetGségét, hogy
a vilagjarvany utani helyreallitast célzé intéz-
kedéseket 0sszehangoljuk az éghajlat-politikai
céltervekkel. A vilagjarvany elleni intézkedé-
sekre forditott kormanyzati kiadasok kevesebb,
mint 20 szazalékarol mondhato el vilagszerte,
hogy valoszintileg az liveghazhatasu gazok ki-
bocsatasat is csokkentette.

A nagyvarosi autdzas jovojét meghatarozo
masik kulcsfontossagu kérdés, hogy milyen
aranyban lltek vissza a volan mogé a munka-
vallalok. A sziikségtelen utazasokat csokkentd
atgondolt kozlekedéspolitika, és azok a lehetd-
ségek, amelyek tavoli résztvevok szamara tel-
jes korli részvételt kindlnak értekezleteken és
konferencidkon, akar 94 szazalékkal is lefarag-
hatjak a kéarosanyag-kibocsatast — és raadasul
id6t takaritunk meg. Azok, akik hetente harom
vagy tobb napot vannak tdvmunkaban, dsszes-
ségében kevesebbet utaznak, mint mas munka-
tarsaik. A messzir6l ingazok azonban gyorsan
torlik ezt a [CO2-]kibocsatas-megtakaritast,
ezért még mindig az a legjobb lehetdség, ha ko-
zel lakunk munkahelyiinkhoz.
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Nincs mindenre rahuzhaté jé megoldas
A kutatas egyértelmiien kimondja: az egész-
ségligyi eredmények javitasa, a klimapolitikai
célok elérése és ¢élhetdbb varosok létrehozésa
érdekében elsérendti feladatnak kellene lennie
az autohasznalat csokkentésének. Mégis az
Amerikai Egyesiilt Allamokban és Eurdpaban
sok kormany tovabbra is nagy &sszegekkel ta-
mogatja az autdzast olyan 0sztonzék kombina-
cidjaval, mint a fosszilis tiizeldanyag-termelés
tdmogatasa, az autoval torténd ingdzas adoked-
vezményei, illetve a céges autoknak nyujtott
0sztonzok, amelyek az autdzast helyezik el6-
térbe minden mas kozlekedési eszkozzel szem-
ben. Alapvetden az ilyen intézkedések a szeny-
nyezést okozoknak fizetnek, mikozben a tarsa-
dalmi koltségeket a tdgabb kozdsségre haritjak.
A nagyvarosi vezetok rendelkezésére allo
politikai eszkdzok palettaja sokkal szélesebb,
mint azt egyesek gondolndk — a dijak és ta-
mogatasok gazdasagi eszkozeitl egészen a
magatartast befolyasolokig, mint példaul visz-
szajelzés nyujtasa az egyéni utazasi dontések
Osszehasonlitasarél  korcsoportokon  beliil.
Tanulmanyunk szerint az autézast sikeresen
csokkentd nagyvarosi innovaciok tobb mint 75
szazaléka helyi dnkormanyzatok vezetése alatt
valosult meg — mindenekel6tt azok, amelyek a
leghatékonyabbnak bizonyultak, mint példaul a
dugdédijak, a parkolas és a forgalomszabalyo-
zas, valamint a korlatozott forgalmu dvezetek.
Tanulmanyunk fontos felismerése azonban
az, hogy szilik hatokori intézkedések nem bizo-
nyulnak hatékonynak — nincs mindenre rahtiz-
hato jo megoldas. A legsikeresebb nagyvarosok
jellemz6 modon néhany kiilonbozo intézkedést
kombinalnak, koztiik a fenntarthatobb utazasi
lehetéségeket 6sztonzé ,,jutalmazd”, illetve az
autdzas ¢és parkolas korlatozasat célzo ,,biinte-
t0” jellegli eszkdzoket.

1. Dugddij

A kutatasaink szerinti leghatékonyabb intéz-
kedés az autdsokat arra készteti, hogy fizesse-
nek a varoskdzpontba torténd belépéskor, az
ebbdl szarmazd bevételeket pedig a fenntart-
hat6 kozlekedés alternativ eszkdzeire forditjak.
A stratégia korai uttoréjének szamitdo London
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hatalmas mértékben, 33 szazalékkal csokken-
tette a varoskozpont forgalmat, midta a varos elsd
megvalasztott polgarmestere, Ken Livingstone
2003 februarjaban bevezette a dijat. A rogzitett
art dij (bizonyos csoportok és jarmiivek esetében
mentességekkel) mar tobbszor emelkedett az idok
folyaman a kezdeti napi 5 fontr6l 2020 jiniusa 6ta
15 fontra. Fontos megjegyezni, hogy a bevételek
80 szazalékat a tomegkozlekedési beruhazasokra
szanjak.

Mas eurdpai varosok kovették a példat, és ha-
sonlo tervezeteket vezettek be népszavazas utan
Milanoban, Stockholmban és Gothenburgban — a
svéd varosok napok és napszak szerint eltéré dij-
szabast alkalmaztak. Annak ellenére azonban,
hogy a dugddijaktol egyértelmiien jelentds mérték-
ben és fenntarthaté modon csokkent az autodzas €s a
forgalom, ezek 6nmagukban nem képesek teljesen
megsziintetni a torlddas problémajat, amely al-
landosul, amig fennmaradnak az autbhasznalat-
nak kedvez6 6sztonzok és infrastruktirak.

2. Parkolas és forgalomszabalyozas

Szamos eurdpai varosban nagyon sikeresnek bi-
zonyultak azok a rendelkezések, amelyek felsza-
moltak a parkolokat és megvaltoztattak a kozle-
kedési itvonalakat — sok esetben a korabban au-
toknak fenntartott teriiletet autdbmentes utcakkal,
bicikliutakkal és sétanyokkal helyettesitették.
Példaul, amikor Osloban a parkolokat gyalogos-
kozlekedésre alkalmas automentes utcak €s ke-
rékpar-utak valtottak fel, ez 19 szazalékkal csok-
kentette az autdhasznalatot a norvég févarosban.

3. Korlatozott forgalmu dvezetek

Roma, amelyet hagyomanyosan Eurdpa egyik
legzsufoltabb varosaként tartanak szamon, az
egyensulyt tomegkdzlekedés iranyaba billen-
tette azaltal, hogy bizonyos idészakokban csak
a lakosok, illetve egy éves dijat fizetok szamara
engedélyezte az autozast a belvarosban. Ez az
intézkedés 20 szazalékot faragott le az olasz
févaros autdforgalmabol a tiltott orakban, s6t
10 szazalékot azokban az orakban, amikor va-
lamennyi aut6 korlatozas nélkiil hajthatott be
a varoskdzpontba. A szabalysértési birsagok
Roma tomegkozlekedési rendszerének finan-
szirozasat szolgaljak.

4. Mobilitasi szolgaltatasok ingazok szamara
A leghatékonyabb, kizarolag jutalmazasra
épitd intézkedés vizsgalddasaink szerint egy
ingazok szamara mobilitasi szolgaltatasokat
nyujté kampany a hollandiai Utrecht varos-
aban. A helyi kormany és magancégek kozosen
dolgoztak azon, hogy ingyenes, tomegkozleke-
désben hasznalhato bérleteket biztositsanak a
munkavallalok részére ingajaratban kozlekedd
maganbuszokkal egyiitt a buszmegalloknak a
munkahelyekkel valo &sszekotésére. Ez a mar-
keting és kommunikacids tervvel megtamoga-
tott program 37 szazalékos csokkenést tudott
elérni a varoskozpontba autéval ingazok ara-
nyaban.

5. Fizet6s munkahelyi parkolas

Egy masik hatékony modszer az autdval inga-
z0k szamanak csokkentésére, ha fizet0ssé tesz-
sziikk a munkahelyi parkolast. Példaul, Rotter-
dam kikotovaros hatalmas orvosi kozpontja 20-
25 szazalékot tudott lefaragni a munkavallalok
ingazasabol egy olyan tervezet segitségével,
amelyben az alkalmazottaknak fizetnilik kel-
lett az irodajuk melletti parkolasért, mikdzben
annak lehetdségét is felajanlottak szamukra,
hogy ,.készpénzre valthatjak” parkolohelyeiket
és tomegkozlekedést hasznalhatnak helyette.
Ez a tervezet kozel haromszor hatékonyabb-
nak bizonyult anndl az atfogobb programnal az
egyesiilt kiralysagbeli Nottingham varosaban,
amely fizetés munkahelyi parkolast alkalmazott
minden nagyobb varosi munkaltatd esetében,
akik tiznél tobb parkolohellyel rendelkeztek.
A befolyt 0sszegek a varos tomegkozlekedési
halozatanak fejlesztésére forditottak, beleértve
egy villamosvonal bovitését is.

6. Munkahelyi kozlekedési terv

Eurépa varosaiban széles korben hasznalnak
olyan programokat, amelyek teljes cégekre
kiterjedd utazasi stratégiakat és tanacsokat tar-
talmaznak, hogy véget vessenek a munkavalla-
160k autos ingazasanak. Egy 2010-ben kozzétett
nagyszabasu tanulmany, amely az Egyesiilt
Kiralysag 20 nagyvarosat vizsgalja, ramuta-
tott, hogy atlagosan az ingazok 18 szazalé-
ka valtott autdérél mas kozlekedési modra,
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miutan intézkedések egész sorat — ideértve
céges transzferbuszokat, tomegkozlekedési
engedményeket ¢és feljavitott bicikliut-haloza-
tot — kombinaltak, illetve csdkkentették a par-
kolohelyeket. Egy masik programban Norwich
szinte azonos aranyokat ért el egy atfogd terv
alkalmazasaval a tomegkozlekedési engedmé-
nyeket leszamitva. Ezek a jutalmazo és biinte-
to jellegli torekvések hatékonyabbnak tlinnek,
mint a Brighton & Hove onkormanyzat ,,csak
jutalom jellegli” megkdzelitése: olyan tervek-
kel és infrastruktiraval alltak eld, mint példa-
ul a munkahelyi biciklitarolok biztositasaval,
amely minddssze 3 szazalékos elmozdulassal
jart a gépkocsi-hasznalatot illetéen.

7. Egyetemi utazasi tervezés

Hasonldan, az egyetemi utazasi programok
gyakran a tomegkozlekedés és az un. ,active
travel”, azaz a testmozgast jelentd utazas, mint
a gyaloglas és biciklizés jutalmazo jellegii el6-
mozditasat egyesitik a kampuszon parkolas szi-
gorubb szabalyozasaval. A vizsgalodasainkban
kiemelt legsikeresebb példat a Bristoli Egyetem
adta, amely 27 szazalékkal csokkentette a sze-
mélygépkocsi-hasznalatot alkalmazottai koré-
ben, mikdzben jobb kerékparos infrastrukturat
¢és tomegkozlekedési kedvezményeket biztosi-
tott szamukra. San Sebastian spanyol varosban
egy nagyrator6bb program az alkalmazottakat
¢és a didkokat egyarant célba vette a Baszkfol-
di Egyetemen. Bar szerényebb, minddssze 7,2
szazalékos csokkenést ért el, még mindig jelen-
tds volt az abszolut csdkkenés az autdzasban az

8. Mobilitasi szolgaltatasok egyetemek szimara
Catania sziciliai varos jutalmazo jellegti intéz-
kedéseket hasznalt didkjai szamara. Azaltal,
hogy ingyenes tomegkdzlekedési bérletet kinalt
nekik és ingajaratokat a kampuszhoz, a varos
24 szazalékos csokkenést ért el az autoval koz-
lekedd egyetemistak szamaban.

9. Telekocsi

Taldan meglepben hangzik, de analizisiink
szerint a kozos gépkocsi-hasznélat némiképp
megosztd intézkedésnek bizonyult a nagyvarosi
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autoforgalom csokkentésére. Az ilyen terveze-
tek, ahol a résztvevok konnytiszerrel bérelhet-
nek egy kozelben 1évd jarmiivet par ora erejé-
ig, igéretes eredményekkel jart a németorszagi
Brémaban ¢és az olaszorszagi Genovaban, mivel
minden egyes kézosen hasznalt aut6 atlagosan
12-15 maganjarmiivet valtott ki. Megkdzelité-
siik része volt, hogy novelték a telekocsik és az
allomasok szamat, és integraltak ket a lako-
ovezetekkel, a tomegkdzlekedéssel és a kerék-
par-infrastrukturaval.

A két tervezet tovabba munkavallalok sza-
mara is biztositott k6zos gépkocsi-hasznalatot,
¢és figyelemfelkeltd kampanyokat folytatott.
Mas tanulmanyok azonban annak veszélyére
mutatnak ra, hogy a telekocsi voltaképpen a
kordbban nem aut6z6 lakosokat arra inditja,
hogy tobbet iiljenek kocsiba. Ezért azt ajanljuk,
hogy még tobb kutatas sziikséges az tigyben,
hogy miként lehet az altalanos autéhasznalatot
ténylegesen csokkentd telekocsi-programokat
kialakitani.

10. Iskolai utazasi terv

Két angol nagyvaros, Brighton & Hove és Nor-
wich az iskolai utazasi tervek csak jutalmazo
jellegli intézkedéseit hasznalta (és értékelte):
utvonal-tervezési tanacsadast, tervezést biz-
tositottak, st még didkoknak és a sziil6knek
sz0lorendezvényekrdl is gondoskodtak, hogy
ravegyék Oket, hogy gyalog, biciklivel vagy
kozosen hasznalt autoval jojjenek az iskoldba,
tovabba feljavitottak varosaik kerékpar-infra-
strukturdjat. Ezzel a megkozelitéssel Norwich
10,9 szazalékkal volt képes csokkenteni az au-
tohasznalat aranyat, mig a brightoni elemzés
koriilbeliil feleekkoranak talalta a hatast.

11. Személyre szabott utazasi tervek

Sok nagyvaros kisérletezett személyre szabott
utazasi elemzéssel és egyéni lakosoknak sz6lo
tervekkel, koztiik Marseille Franciaorszagban,
Miinchen Németorszagban, Maastricht Hol-
landidban és San Sebastian Spanyolorszagban.
Ezekkel a programokkal — amelyek a varosla-
kok szamara utazasi tanacsadast és tervezést
biztositanak a gyaloglashoz, kerékpdrozashoz
vagy a (néha kedvezményes) tomegkozlekedés
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hasznalatdhoz — szerényen hangzé 6-12 szaza-
Iékos csokkenést tudtak elérni. Ugyanakkor,
mivel egy varos Osszes lakosat érintik, szem-
ben az iskoldba vagy a munkahelyre ingazok
kisebb csoportjaval, ezek a megkozelitések
mégiscsak értékes szerepet jatszhatnak az au-
tohasznalat altalanos csokkentésében. (San Se-
bastian parhuzamosan vezette be az egyetemi
¢és a személyre szabott utazasi terveket, amely
valdszintileg tovabb csdkkenti az autohasznala-
tot, mint barmelyik csak onmagéban.)

12. A fenntarthaté mobilitast segité applikaciok
A mobiltelefon-technologianak ndvekvo szere-
pe van az autdzas csokkentését célzo stratégiak-
ban. Az olaszorszagi Bologna példaul kifejlesz-
tett egy applikdciot, hogy a résztvevd cégeknél
dolgozd munkaerd egyéni és csoportos mobili-
tasat tudja nyomon kovetni. A résztvevok azért
versenyeztek, hogy pontokat kapjanak gya-
loglasért, biciklizésért és a tomegkozlekedés
hasznalataért, mikdzben a helyi vallalkozasok
jutalmakat ajanlottak fel az appok hasznaloinak
bizonyos pontszam eléréséért.

Nagy az érdeklddés a fenntarthatd mobilitas
jatékossa tétele irant — elsé pillantasra megle-
pének tlinnek a bolognai applikaciorol szo6lo
adatok. A felhasznalok igen szép szammal — 73
szazalékban — azt kozolték, hogy ,.kevesebbet”
hasznaljak autoikat. Eltéréen azonban mas ta-
nulmanyoktol, amelyek mérik az autdoval meg-
tett utak szamat vagy tavolsagat, ezekbdl az
adatokbol nem lehetséges kiszamitani a megtett
tavolsag vagy a kibocsatott [karosanyagok]
csokkenését, ezért nem vilagos altalanos haté-
konysaga. Példaul, egyarant ,.kevesebb” auto-
zasnak szamit egy rovid autout kihagyasa és
egy ¢évi, hosszabb autos ingazas feladasa is.
Mig az applikaciokbol szarmazo mobiladatok
értékes eszkozei lehetnek a jobb kozlekedés-
tervezés és szolgaltatdsok szempontjabol, at-
gondolt tervezés sziikséges annak biztositasa-
hoz, hogy az ,,okos” megoldasok ténylegesen
csokkentsék a kibocsatast és elémozditsak a
fenntarthat6 kozlekedést, mivel jelenleg vegye-
sen allnak rendelkezésre a bizonyitékok. Példa-
ul, egy 2021-es tanulmany szerint miutan egy
utazasmegosztd személyszallitasi szolgaltatas,

mint példaul az Uber vagy a Lyft megjelenik a
nagyvarosi piacon, — kiilondsen autos kozleke-
désre épiil varosokban — megnd a jarmtitulajdo-
nosok szama, és a tehetGsebbek lakta részeken
kevesebben veszik igénybe a tomegkdzlekedést.

A nagyvarosoknak ujra kell gondolniuk magukat
Az autoktol vald fiiggdséglink csokkentése
nem pusztan szép elképzelés. Nélkiilozhetetlen
az emberek ¢és vilag megmaradasdhoz, amely
— mint az Eghajlatvéltozasi Kormanykozi Tes-
tillet (IPCC) legutobbi éghajlati jelentése vila-
gossa teszi — azon mulik, hogy a vilag miként
tudja a globalis felmelegedést 1,5 °C-hoz ko-
zelitve korlatozni. A visszafordithatatlan karok
elkeriilése és a Parizsi Megallapodasban val-
lalt kotelezettségeik teljesitése arra kotelezi
az iparosodott nemzeteket, mint példaul az
Egyesiilt Kiralysagot és Svédorszagot, hogy
évente 10-12 szazalékkal — havonta koriilbeliil
egy szazalékkal — csokkentsék kibocsatasukat.

A vilagjarvany kitoréséig azonban a kozle-
kedésbol szarmazo kibocsatds folyamatosan
névekedett Europaban. Az eldrejelzések sze-
rint a jelenlegi szakpolitika 2040-ben olyan
kibocsatast fog eredményezni, hogy az szinte
valtozatlan marad az 50 évvel korabbihoz ké-
pest. A bolygd egészséget és éghajlatot érintd
céljainak eléréséhez a nagyvarosi dnkormany-
zatoknak meg kell tenniiik a sziikséges 1épé-
seket egy fenntarthatdé mobilitas felé; elészor
is azaltal, hogy lemondunk a mobilitds iranti
igényrdl; masodszor, amikor csak lehetséges,
megmarado mobilitasi igényiinket az autoktol
az aktiv — gyaloglasos, biciklizés — ¢és a to-
megkozlekedési modok felé iranyitjuk; s vé-
giil, a megmarado autokat zérd kibocsatastira
fejlesztjiik.

Az atallasnak gyorsnak és igazsagosnak kell
lennie: a varosi vezetéknek és a polgari tarsa-
dalomnak be kell vonniuk a polgéarokat, hogy
politikai legitimitast és lendiiletet adjanak
ezeknek a valtozasoknak. Az autdzas csokken-
tésének széleskorti lakossagi tamogatasa nélkiil
csak tavoli lehetéség marad az Eurdpai Unid
kotelezettségvallalasa, melynek értelmében
2030-ig szaz klima-semleges varos 1étrehozasat
tervezi Europaban.
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Az autok szamanak nagymértékii csokke-
nése élhetobb helyekké teszi a varosokat — és
ez meg is valosithatd. Egy 2020-as tanulmany
ramutatott, hogy képesek vagyunk tisztessé-
ges ¢letkoriilményeket biztositani a bolygd
elérelathatoan 10 milliard lakdjanak a mainal
60 szazalékkal kevesebb energia felhasznala-
saval is. Ennek érdekében azonban a gazdag
orszagoknak a jelenleg rendelkezésre 4llo to-
megkdzlekedési infrastruktiira haromszorosat
kell kiépiteniiik, és minden egyes embernek —
stirtin lakott varosokban — 5000, illetve — tavo-
labbi teriileteken — 15 000 kilométer kozé kell
korlatoznia éves utazasat.

A nagyvarosokbol eltiinedezé autémeny-
nyiség pozitiv hatasat mindenki érezni fogja
majd, aki ott ¢l és dolgozik, mégpedig az él-
hetdbb terek formajaban. Ahogy egy Ujsag-
ir6 mondta, amikor 2020-ban meglatogatta
Ghentet, az ujonnan autémentessé valt belga
varost: ,,Még a levegének is jobb ize van...
Az emberek nappaliva és kertekké alakitjak
utcaikat”.

A nagyvarosoknak ujra kell gondolniuk ma-
gukat azaltal, hogy Ujraalkossak, ami lehetsé-
ges, hogy az megfeleljen a sziikségesnek. Eb-
ben pedig — miikddoképes megoldasok jo bi-
zonyitékai altal vezérelve — kozponti szerepet
kell kapnia annak, hogy a jovoben igyekezziink
még inkabb fiiggetlenedni autoinktol.

(The Conversation)

Brigit Katz

A 18. szazadi cipddivat a felvilagosodas
koranak ellentmondasaira mutat ra

A torontdi Bata cipémuzeum azt vizsgalja,
hogy a divat milyen szerepet jatszott azoknak
a tarsadalmi hierarchidknak a megtamogatésa-
ban, amelyek a mérfoldkének szamito szellemi
mozgalom idején alakultak ki.

Egy karcst tivegszekrényben még mintegy
300 év utan is pazarul csillog egy par cipd, mi-
utan Indidban egy felsdbb osztalybeli nd labat
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diszitette. A juttiként ismert ciponek kecsesen
hegyes orra van, ¢s bonyolult virdgmintaba
font fehér és smaragdszinii gyongyodkkel van
kivarrva. Szivarvanyszinii bogarak szarnyai-
bol késziilt zold flitterek csillamlé ragyogéssal
pettyezik tele a mintat.

Ezek a tancos kis cipellok a 18. szdzadi indiai
mestermilvesség cikornyas kifinomultsagat tes-
tesitik meg. Van azonban benniik valami szo-
katlan. A rendszerint lapos stilusu labbeliként
ismert juttinak az 1790-es években leszedték
a talpat és sarokra cserélték — ez olyan valtoz-
tatast jelentett, amely a cipdket az Angliaban
népszeri divathoz igazitotta a felvilagosodas
—a 17. és 18. szazadi nyugati vilagot athato6 és
felvillanyoz6 szellemi mozgalom — koranak
utolso éveiben.

Kozel ugyanebben az idében a Kelet-Indiai
Tarsasag néven elhiresiilt angol kereskedelmi
vallalat hatalmas teriileteket birtokolt Indiaban,
¢és katonai eré tdmogatasat élvezve ,,de facto”
uralkodoként mikodott, irja Emily Erikson
szociologus. A kanadai Torontdban 1év0 Bata
Shoe Museum (BSM) kicsi, de figyelemfel-
keltden gazdag kiallitasa azt mutatja be, hogy
a jutti — egy hoditd hatalom izléséhez igazod-
va — az eurdpai gyarmatositast athatd kapzsi-
sagrol arulkodik a felvilagosodas idGszakaban.
A Nagy szakadék: Labbelik a felvilagosodas
koraban cim kiallitdas mintegy 50 miitargy se-
gitségével meséli el a felvilagosodas koranak
bonyolult torténetét, amely egyszerre volt a re-
formok csillog6 korszaka és a mindent athato,
gyakran erészakos elnyomas iddszaka.

(Mesés labbelik és a felvilagosodds) Az Eur6-
pabol induld felvilagosodas egy erételjes moz-
galom volt, amely a tudomanyos forradalombol
bontakozott ki, és a hangsulyt a logikéra és az
értelemre helyezte. Bar a felvilagosodas filozo-
fusai heterogén csoportot alkottak, egyesitette
Oket az a meggy6zodésiik, hogy az észérve-
ken alapul6 gondolkodas jelent kulcsot a vilag
megértéséhez és az emberi allapot jobbitasa-
hoz. E filozéfusok szerint az értelem képessége
minden ember velesziiletett képessége, tovabba
minden lény velesziiletett jogokkal rendelke-
zik, mint példaul az élethez, a szabadsaghoz és
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a tulajdonhoz valo jog. A felvilagosodas alap-
elveibdl radikalis eszmék agaztak ki, tobbek
kozott az a gondolat, hogy a politikai hatalom-
nak a népakaratbol kell fakadnia, nem pedig a
vallas, az uralkod6 vagy az arisztokracia meg-
ingathatatlan tekintélyébol.

A felvilagosodas-kori filozofidk nyomaban
forradalmak jartak, és olyan alapvetd nyugati
értékek sziilettek meg, mint a demokracia és a
személyes szabadsag. ,,Nagyon-nagyon bonyo-
lult” volt azonban az arrél sz6l6 valdsag, hogy
a gyakorlatban ki juthatott hozza a természetes
jogokhoz — mondja Elizabeth Semmelhack, a
cipdmizeum igazgatdja és vezetd kuratora. A
Nagy szakadék azt vizsgélja, hogy a felvilago-
sodas idején el6térbe kertild eszmék egyideji-
leg miképpen lényegtelenitették el és erdsitet-
ték meg a tarsadalmi hierarchiakat, kiilonosen a
nemek és a faji hovatartozas tekintetében.

A Bata Shoe Museum Torontd belvarosanak
egy forgalmas sarkan talalhato; hatalmas, im-
pozans mészkdépiilet, amelyet ugy terveztek,
hogy egy kissé nyitott fedelii cipdsdobozra
hasonlitson. Ezt a cipészentélyt 1995-ben ala-
pitotta a filantrép hajlamokkal megaldott néhai
Sonja Bata, aki gytijtd volt és a férje, Thomas
Bata altal iranyitott Bata Shoe Organization ci-
poégyartd és -forgalmazd cég igazgatdtanacsa-
nak tagja. Mikdzben Sonja Bata iizleti tigyek-
ben utazott a vilagban, lassacskan labbelik tobb
mint 13 000 darabbol allé tarhazat halmozta
fel, egyiptomi szarkofagokbol szarmazo fes-
tett szandaloktol Viktoria kiralynd bali topan-
kajan at Elton John eziist platformcip6jéig. A
muzeum nemcsak a kiilonbozd korok labbeli-
inek szépségével és szeéditd valtozatossagaval
gyonyorkodtet, hanem annak bemutatasara is
torekszik, hogy az emberi torténelemrol, kul-
turardl és tarsadalomrol szold 1étfontossagu
torténetek miként szovodnek bele akar a leg-
szerényebb kiillemi cipd anyagaba is. ,,Mélyen
hiszek abban, hogy a divat joval tobbet jelent
annal, hogy jol kicicomazzuk magunkat” —
mondja Semmelhack.

(A nemek kozti kélcsonhatasok) Mivel a Nagy
szakadék a mizeum Oriasi 18. szdzadi cipdkol-

a felvilagosodasrol, biralo tekintettel szemlélve
a ,.hatalmi struktirakat, amelyeket a divat és a
labbelik voltak hivatottak tdmogatni” — mondja
Semmelhack. Ez a torténelmi korszak tovabbra
is rendkiviil fontos, teszi hozza, mert ,,sok el-
képzelést, amely a 18. szazad folyaman alakult
ki, ma is fontolora vesziink, megkérddjeleziink
vagy viaskodunk veliink”.

A kiallitast férficipék sora nyitja, és azt mu-
tatjak be, hogy a férfiassag felvilagosodas-kori
idedljai hogyan hagytak kitorolhetetlen nyomot
az eljovendd évszazadok férfidivatjan. A becsii-
letes munka megitélése egyre kedvez6bbé valt
ebben az idészakban, részint az arisztokracia
orokletes hatalmat éré egyre tobb kritika és a
kozéposztaly ndvekvo befolyasa miatt. A férfi-
assag a termelékenységgel kapcsolodott dssze;
még a nemesek felé is, akik nem szorultak ra,
hogy dolgozzanak a megélhetésiikért, elvaras
volt, hogy részt vegyenek a politikaban,
igazgassak a birtokaikat és vadasszanak.
»Az egyik legmélyrehatobb [a férfiassagrol
kialakulo] elképzelés, hogy a kivaltsagos fér-
fiaknak nem kell tétlen gazdagoknak lenniiik
— mondja Semmelhack. — Ténylegesen valami-
lyen tevékenységet kell folytatniuk.”

Ahogy megjelent a tettek embere és vele
egylitt az értelmes lények kozti természetes
egyenléség eszméje, ugy adott utat az arisz-
tokratikus ruhazat cicomas hivalkodo jellege a
jozanabb 61t6zkodési stilusoknak. Ez a ,,letom-
pitas” kiilonosképpen eluralkodott Anglidban
¢és gyarmatain, jegyzi meg Semmelhack, de vé-
giil Nyugat-szerte elterjedt. Az élénk szinekben
pompazd barsonyt ¢€s szatént sotétebb anyagok
valtottak fel. Varosi kérnyezetben is népszert
lett a vidéki viselet, mint példaul a lovaglocsiz-
ma ¢s a vadaszzeke. Tovabba — jelentdsen elta-
volodva a mult szazadtol — a férfiak felhagytak
amagas sarku cip0 viselésével, amely most mar
férfiatlannak szamitott.

A kiallitason egy par hétkoznapi férficipd,
amely a 18. szazadi Angliabdl szarmazott, en-
nek megfelelden sima fekete borbol késziilt,
sima fekete csattal, és alacsony, vastag sarok-
kal volt ellatva. Még egy angol iinnepi cipd is,
amely még igencsak diszesnek szamit mintas
selymével és virdgos rozsaszin masnijaval —
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lapos sarkt. (A vords katonai viselet 1lagyabb
valtozatanak szamit6 rézsaszint akkoriban nem
tekintették ndies szinnek.)

Ahogy a férficipdk egyre alacsonyabbak let-
tek, a ndi cipdk sarka magasabb ¢és keskenyebb
lett — nem azért, hogy visel6jiik magasnak tiin-
,,A magas sarkll cip6k célja nem az volt, hogy
meghosszabbitsak a labakat; senki sem latta a
ndk labat — magyardazza Semmelhack. — Az volt
a cél, hogy a nagyméretii 1abat elrejtsék a nék
szoknyaja ala, igy csak az aprd kis cipdorrok
kandikaltak ki.” A kuratorasszony ramutat egy
par 18. szazad eleji, z6ld és eziist tiicsipkével di-
szitett cipére. A cipdk orra hegyes csucsban vég-
z6dik, hogy a hosszl ruha alol is kilatszodjanak;
amagas sarkak a labfej ald keriiltek, hogy viseld-
jiik labnyoma kecsesnek és kicsinek tiinjon.

A magas sarok a ndék jarasat is megvaltoz-
tatta, €s tantorgova tette a jarasukat. A kial-
litas szerint a 18. szazadi ndi cipdviselet ily
modon alatamasztotta a nok ,,velik sziiletett”
alacsonyabbrendiiségérél — szellemiik kissze-
riségérol, ingatag elméjiikr6l — sz016 elterjedt
elméleteket. Bar a felvilagosodas gondolkodoi
a szabadsagot hangoztattadk minden ésszeriien
gondolkod6 ember szdmara, kevesen érveltek
amellett, hogy a néket ugyanolyan politikai és
gazdasagi jogoknak kellene megilletniiik, mint
a férfiakat. Ehelyett, a n6ktol azt vartak el, hogy
az otthoni szféraban tevékenykedjenek, a kote-
lességtudo feleség és az odaadd anya szerepét
betoltve. Azok, akik a ndk alavetettségét tamo-
gattak, a természethez fordultak nézeteik igazo-
lasaért; érvelésiik szerint a ndk egyszertien bi-
ologiailag kiilonboztek, és eredendéen kevésbé
alkalmasak a racionalis gondolkodasra.

»[A] n6 azért lett megteremtve, hogy a fér-
fi kedvében jarjon — irta a felvilagosodas ki-
emelkedd filozofusa, Jean-Jacques Rousseau
1762-ben. — [A] férfi érdeme hatalmaban rejlik;
egyszerlien azért tetszik, mert erds. Elismerem,
hogy ez nem a szerelem torvénye; viszont ez a
természet torvénye.”

Meég a nem otthon dolgoz6 ndktdl is elvar-
tak, hogy igazodjanak azokhoz a ndi idealok-
hoz, amelyek a férfiaktdl valo kiilonbozésége-
iket hangsulyoztak. A BSM muzeum egyik
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par cipéjén olyan valtoztatasok jelei latszanak,
amelyek arra utalnak, hogy masodkézbdl vet-
ték, valoszintileg hasznaltruha-piacon, vagy
egy jomodu munkaadotol, akinek mar nem
kellett. Az 1730-bol szarmazo cipdket eredeti-
leg masnikkal kototték dssze, amelyeket — ugy
tlinik, hogy — néhany évvel kés6bb divatosabb
pantok valtottak fel. Ezek a valtoztatasok an-
nak voltak koszonhetdk, hogy egy dolgozdosz-
talybeli ndrdl volt szo, aki nem engedhette meg
maganak a legujabb cipddivatot, de ennek elle-
nére divatos magassarkut akart viselni.

(Imperializmus és felvilagosodas) A felvilago-
sodas értékeinek kirekesztd jellege kiilondsen
szembeotld, ha az eurdpaiaknak a gyarmatosi-
tott népekhez vald viszonyat nézziik. Az eu-
ropai birodalomépités, amely évszazadokkal
elobb kezdddott, az 1700-as években is foly-
tatodott, amelynek soran Anglia és Francia-
orszag lépett a szinre uralkodé hatalmakként.
A kiilfoldi teriiletekrdl szarmazd eréforrasok és
munka kizsdkmanyolasa virdgzasnak inditotta
a kereskedelmet, és egyre nagyobb aranyban
engedte hozzajutni az eurdpaiakat a fogyasztasi
cikkekhez. ”A globalizacio egyik velejardja ter-
mészetesen az, hogy rengeteg izgalmas dolog
¢és Uj eszme aramlik a nyugati vilagba” — mond-
ja Semmelhack.

A nyugati divatipar falta a kiilf6ldrél érkezd
anyagokat ¢s szabadon tette magaéva az ,,egzo-
tikus” stilusokat. A felvilagosodas idészakaban
népszertiek voltak az Indiabdl és Kinabdl érke-
70 textilanyagok ihlette virdgos mintak — a két
orszag kozt a britek barterben csereberéltek in-
diai opiumot teara, selyemre és porcelanra. Egy
gyarmati Amerikabol szarmazé divatos magas
sarkl cip6, amely a kiallitason is lathato, ki-
nai motivumokat idézd, légies bazsardzsakkal
¢és tekervényes agacskakkal van diszitve, bar
anyagat valdszintlileg Anglidban gyartottak.

A spanyol gyarmatokrol, Mexikobol, Bolivi-
abol és Perubol érkez6 eziist —amelyet ,,besoro-
zott” bennsziilottek és Afrikabol idehurcolt rab-
szolgak banyasztak — az eziist cipdcsatok koriili
hasonlé hobort kivaltdé oka lett, ezek a csatok
szamos kiallitasi darabon lathatok. Egy 1711-bdl
szarmaz6, eziist néi kengyelen, amely egy
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Peruban €16 eldkeld spanyol csalad holgytagja
szamara késziilt, olyan jelképeket lathatunk be-
vésve, amelyek egyértelmiien a gyarmatositok
torekvéseir6l tanuskodnak: egy lamat (ezt az
allatot hasznaltdk a kibanyaszott eziist szallita-
sara) és egy tollas fejdiszt viseld bennsziilottet.

A Nagy szakadék kiallitason tobb nyiltabb
utalas is torténik arra a kegyetlenségre, amely
a kiilfoldi javak fogyasztasat dsztonozte a fel-
vilagosodas koraban. A megtekintheté dara-
bok kozt szerepel két francia béklyo, amely
Semmelhack véleménye szerint ,,azokat az
eszkozoket képviseli, és azokra emlékeztetnek
[benniinket], amelyeket a franciak hasznaltak a
rabszolgasorsba dontott emberek szallitasara”.
Az Atlanti-6cednon folyo rabszolga-kereskedelem
ideje alatt tobb mint egymillié afrikait kény-
szeritettek francia rabszolgahajokra. Soku-
kat Nyugat-Indiaba vitték, ahol francia cukor-
nadiiltetvényeken dolgoztattak oket.

Franciaorszag szintén a felvilagosodas tiiz-
fészkének szamitott, amely 1789-ben fontos
szerepet jatszott a francia forradalom kirob-
bantasaban. ,,Szornyli ellentmondasnak tiin-
het, hogy a felvilagosodas eszméi altal formalt
nemzetek a kifosztas és az elnyomas eszkoze-
ivé valhatnak” — mondja Kate Fullagar torté-
nész, az Ausztral Katolikus Egyetem munka-
tarsa, akinek szakteriilete a bennsziilttek és a
birodalom kozti kapcsolatok a 18. szazadban.
A felvilagosodas eszméit, mint példaul az egye-
temes szabadsagot ¢s a tarsadalmi szerzédése-
ket, elsésorban racionalis, nem pedig humanita-
rius céloknak tekintették.

Az évszazadok sordn erényes gondolatokat
tarsitottunk a racionalitaishoz — mondja Fullagar.
A racionalizmus tulajdonképpen csak egyfajta
tiszta logika, és nem sziikségképpen kapcsolod-
nak hozza ... ezek az erkolcsi értékek.”

A felvildgosodas koraban a gondolkodok ki-
sebbik része tiltakozott a gyarmatositas ellen,
de a gyakorlat legtobbszor igazolast nyert a
természet és a logika [érvei] alapjan. Az egyik
elterjedt elmélet szerint a tarsadalmak ,,termé-
szetes modon” fejlédési fokozatokon mennek
at, a létfenntartasért folytatott vadészattdl az
allattartdson at a mezdégazdasagig és a keres-
kedelemig. Ez egyeseket arra a kijelentésre

késztetett, hogy az Oslakosok ,,igazabol nem
birtokoljak a foldet, mert nem hasznaljak sem-
mire — mondja Fullagar. — Eszérveiket nem al-
kalmazzak a folddel kapcsolatban, hogy még
gyiimdlcsdzobbé tegyék a maguk szamara.”
A racionalis gondolat valdjaban kiilonb6z6 ér-
velések soraba torkollik igencsak kétes okok-
bol” — teszi még hozza.

Szintén a 18. szazad soran tortént, hogy veze-
t6 gondolkodok testi kiilonbozdségek alapjan
kezdték el osztalyozni az embereket. Az
europaiak korabban is a fajt tekintették esz-
koznek az emberek kategoriakba sorolasahoz,
de a felvilagosodas tudomanykedveld szerepldi
voltak azok, akik olyan rendszertanokat alkot-
tak, amelyek az emberi egyedeket megjelenés
alapjan rangsoroltdk, kiilonféle vonasokat és
tulajdonsagokat testi jellemzokkel kétve Gssze.
Nem meglepé modon, a fehér bérszin gyakran
keriilt a hierarchia tetejére. ,,Az emberiség
legtokéletesebb formajaban a fehér fajban
jelenik meg — jelentette ki Emanuel Kant. —
A sarga indianoknak kevesebb tehetség jutott.
A négerek mélyebben vannak, és a legmélyebben
pedig az [6shonos] amerikai népek egy része.”

Az, amit a kiilfoldi emberek viseltek — vagy
nem viseltek — kdzponti szerepet jatszott kiilon-
bozbségeik rejtjelezését tekintve a felvilagoso-
das vizualis kulturajaban. A kiallitas egyik falat
egy 1786-o0s festmény reprodukcidja boritja be,
amely William Blairnek, a Kelet-Indiai Tarsasag
ezredesének csaladjat abrazolja. A portrén egy
ayah, azaz egy indiai szolgalo is lathato, akinek
az volt a feladata, hogy gondjat viselje a brit gye-
rekeknek. Ha a latogatok lejjebb viszik a tekinte-
tiiket, lathatjak, hogy Blair fekete cip6t visel di-
vatos eziist csattal. Felesége ¢s legid6sebb lanya-
nak topankai habos szoknyaik alol kandikalnak
ki; kisebbik lanyan élénkpiros lapos cipd van.
Az ajah, aki még maga is gyerek, hagyomanyos
szalvarkamizt és fejkendot hord. Mezitlab van.

»Szamomra annak a ténynek, hogy a szolga-
16t cip6 nélkiil abrazoltak, kdzponti szerepe van
abban, hogy »kevesebbet érének« allitsak be”—
mondja Semmelhack.

A Nagy szakadék szembehelyezkedik a nyu-
gati divatban kifejez6do lekicsinyld szemlélettel
azon mutargyak altal, amelyek kozvetleniil
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a gyarmati igaba kényszeritett emberek él-
ményeir6l szolnak. A kiallitason lathatd egy
par, piros ¢és kék szalagokkal diszitett moka-
szin, amelyrél tgy vélik, hogy Mishikinakwa
(mas néven Kis Teknds), az indidn Miamia
torzs egyik vezetdje viselte, aki az 1791-es
Wabash-i csatdban hozzajarult az Egyesiilt
Allamok hadseregének hatalmas vereségéhez.
A konfliktusra nyolc évvel az amerikai fiig-
getlenségi haboru befejezése utan kertilt sor,
amelyet mélyen athatottak a természetes jogok
felvilagosodaskori eszméi. Az Gslakos torzsek
jogait figyelmen kiviil hagytdk a haborut le-
zard szerzédésekben, igy a fehér telepesek to-
vébbra is nyomultak befelé az indianok lakta
teriiletekre. ,,Mishikinakwa ellenalloként valt
hiressé — magyarazza Semmelhack — és az 6 ne-
véhez fiizédik a fiatal Egyesiilt Allamok egyik
legnagyobb katonai kudarca.”

(A felvilagosodas hatasa a modern divatra) A
kiallitdas kozéppontjaban a torténelmi jellegii
mutargyaktol elsotétitett tivegfallal elkiilonit-
ve modern cipOkbdl késziilt valogatas all: egy
piros ndi tlisarku cipd, egy lapos sarka és di-
szités nélkiili fekete borbol késziilt, férfi Gucci-
csizma, egy par rozsaszinli edzdcipd, amelyet
cseresznye ¢s szilvaviragok miivészi abrazola-
sa diszit, és Jeremy Scott tervezte Adidas edzo-
cip6, amelyet amerikai indian faragvanyokat
idéz0 karikaturaszerii mintak boritanak. A kira-
kott targyak azt a kritikaval teli izenetet kiildik,
hogy a felvilagosodas kori divatiranyzatok, és
azok az értékek, amelyek életre hivtak oket, a
jelenkori labbelik kinézetére is hatassal vannak.

»Nagyon remélem, hogy az emberek elgon-
dolkoznak majd arrol, hogy azokra a dontések-
re, amelyekrdl azt hiszik, hogy magatol sziilet-
nek, miképpen lehetnek hatassal évszazados
eszmék”— mondja Semmelhack.

A kiallitas kdzepén talalhato cipdk azon mo-
dozatokra is utalnak, amelyekkel ma megsért-
hetjiik a tovabbra is fennallo érzékenységeket.
Példaul, a Scott-edzécipdt hatarozott kritika
érte az amerikai dslakosok szimbolumainak
kisajatitasaért. A Gucci-csizmak alacsony sar-
kara, a gender-normak szemérmes felforgatasa-
ként a , kitten” (cica) sz6 van ranyomtatva.
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,Feltessziik a kérdést, hogy hanyan 1épiink
vissza a multba? — kérdezi Semmelhack. — To-
vabba hanyan vannak koziiliink, akik hajlando-
ak elérelépni?”

(Smithsonian Magazine)

Brian Handwerk

Hogyan valtak az eurdpaiak
laktéztoleranssa?

Az évezredekkel ezeldtti éhinség és betegsé-
gek valoszintileg meggyorsitottak a tulajdon-
sag gyors kifejlodését. Mindossze 5000 évvel
ezeldtt gyakorlatilag egyetlen feln6tt sem volt
képes rendesen megemészteni a tejet, bar ét-
rendjiik része volt. Az evolicid egy szempil-
lantasban mérhet6 ideje alatt azonban az észak-
eurdpaiaknal elkezdett 6roklddni egy genetikai
mutacio, amely ezt lehetévé tette szamukra.
Ez a jellemz6 alig par ezer év alatt altalanos-
sd valt, és ma a lakossag akar 95 szazalé-
kanal is felfedezhetd. A tuddsoknak neo-
litikumbeli cserépmaradvanyok és &skori
emberi génallomanyok rekonstrualasaval
vélhetden sikeriilt megoldaniuk annak rej-
télyét, hogy miként alakult ki az eurdpai
laktoztolerancia.

Egy a Nature folydiratban megjelent
tanulmanyban a kutatok az europai tejfo-
gyasztas 9000 éves multjara vonatkozo ré-
gészeti bizonyitékokat vetették Ossze a geneti-
kaval, és ugy talaltak, hogy a laktdztolerancia
szokatlanul gyorsan fejlédott ki az eurdpaiak
korében, joval azutan, hogy eldszor kezdték
el fogyasztani az italt. A szerz6k azt sugalljak,
hogy a rendszeres tejfogyasztasnal valami joval
inkabb rendkiviili dolog idézte eld a genetikai
valtozast. Olyan kivételes stresszkelt koril-
mények, mint az ¢hinségek és a korokozok su-
lyosbithattak a tej jellegzetesen enyhe emészto-
rendszeri hatésait a laktozérzékenyek esetében,
halalos kimeneteli hasmenést és kiszaradast
idézve eld, mig igencsak értékessé tették a tej
megemésztésének a képességét.
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Bz Ujrairja a szakkonyveket arrdl, hogy
miért jelentett elonyt a tejivas — mondja Ri-
chard Evershed, f6szerzo, a Bristoli Egyetem
Biogeokémiai Kutatokozpontjanak igazgatoja.
— Ahhoz, hogy ilyen gyorsan kialakuljon egy
genetikai mutacio, valaminek el kell pusztitania
azokat az embereket, akik nem hordozzak azt.”

Az Evershed ¢és a Bristoli Egyetem, illetve a
University College London munkatérsai veze-
tésével késziilt atfogd tanulmanyban husz ma-
sik orszag szakértdi mikodtek kozre.

A vilagon szinte minden baba ugy sziiletik,
hogy képes megemészteni a laktozt — elvégre az
anyatejben is az van. A felnéttek kortilbeliil két-
harmada azonban mar nem képes megemészte-
ni a tejcukrot, mert a laktaz nevi, tejlebontod
enzim termelése ledll az elvalasztas utan. Ezért
van az, hogy a vilag feln6tt népességének tul-
nyomo része nem laktdzperzisztens, mas szo-
val: laktozérzékeny.

A vilag felnétt népességének masik harma-
danal laktdztolerancia alakult ki, ami azt jelen-
tette, hogy 6k tovébbra is termelték a laktazt,
és ez kiilondsen igaz észak-eurdpai eredetll
csoportokra.

Shevan Wilkin, a Max Planck Human Tor-
téneti Intézet  bioldgus-antropologusa azt
mondja, hogy koriilbeliil 6t évvel ezeldttig a
laktoztolerancia egyszerii torténetnek szami-
tott. Miutan embercsoportok allatok legelteté-
sébe fogtak, és elkezdték inni a tejiiket, a tej
egészségre gyakorolt jo hatdsait azok érezték,
akik meg tudtdk emészteni, mig az emésztd-
rendszeri panaszok azok ellen dolgoztak, akik
érzékenyek voltak, igy az a genetikai mutdcio,
amely segitett az embernek megemészteni a
tejet, végiil ezeken a népességcsoportokon ke-
resztiil terjedt el.

»Rajottiink néhany elképesztd tendenciara”
— mesélte Wilkin, aki nem vett részt a kuta-
tasban. Ha megnézziikk az dskori génalloma-
nyokat, senki nem volt laktoztolerans, csak az
utobbi par évezredben. Valami nagyon fontos
oknak kell lennie ahhoz, hogy ilyen gyorsan
elterjedjen egy genetikai tulajdonsag, ami meg-
magyarazza, hogy az ezzel rendelkez6 emberek
megmaradnak és szaporodnak, mig masok el-
pusztulnak.

HArra is rajottiink, hogy a sztyeppéken
lakd nagyszamu népesség, a mai Kazahsztan,
Oroszorszag, Mongolia teriiletén laké embe-
rek, akik rengeteg tejet isznak, egyaltalan nem
laktazperzisztensek.” Ha a nagymértéki tejfo-
gyasztas azzal az elénnyel jart, hogy kialakul
és elterjed a laktazperzisztencia mutacioja, a
sztyeppelakoknal minden bizonnyal éppugy ki
kellett volna alakulnia a tulajdonsagnak, mint
az europaiaknal.

Tovabba, az Okori human DNS tanul-
manyozasa ramutatott, hogy az eurdpai
laktazperzisztenciat lehetévé tevé genetikai
mutacié nem valami olyasmi, ami elhanyagol-
hat6 taplalkozasi elénydkkel jar. Az eurdpai
génallomanyban ez az egyetlen tulajdonsag,
amelyet az elmult 10000 év soran leginkdbb
elésegitett a pozitiv természetes szelekcio.

A szerz6k kiilonbozo fajta vizsgalati modsze-
reket hasznaltak fel, hogy feltarjak az europai
tej homalyos multjat. Richard Evershed mun-
katarsaival feltérképezte, hogy az elmult 9000
¢év soran hogyan hasznalta az ember a tejet, és
egy oriasi adatbazist hoztak létre 6899 allati
zsirmaradvanybol, amelyet 13 181 cseréptore-
dékrdl szarmazott 554 kiilonbozé eurdpai reé-
gészeti leldhelyrdl begylijtve. Az utébbi harom
évtizedben a tudosok, éliikkon az Evershedhez
hasonlo szakértékkel, moddszereket fejlesz-
tettek ki az Osi cserépedények elemzéséhez
¢és azoknak a bizonyitékoknak a feltarasahoz,
hogy mit tartalmaznak.

A szerencse — a tudomany oldalara allva —
ugy hozta, hogy a tejzsir felszivodik az dsi cse-
répedényekbe, ¢és feltiind mértékben jol megdr-
z6dik. Az edényekben talalhatd lebomlo allati
zsirokban jelen 1év6 és megmarado két jelentds
zsirsav szénizotop-vegyiileteit tanulmanyozva
vilagossa valt, hogy a tej sajatos nyomot hagy,
mert masféleképpen képzédik, mint a ledlt ké-
r0dz6 allatok testzsirja. Evershed boséges bizo-
nyitékokat talalt arra, hogy Eurdpaban koriilbe-
1iil 9000 évvel ezel6tt is széles korben elterjedt
volt a tejfogyasztas.

Mark Thomas tarszerzd, a University Coll-
ege London evolucids genetikusa, sajat feltér-
képezd projektjét inditotta el; ez utobbi azt mér-
te fel, hogy hol és mikor jelent meg a genetikai
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varians, amely lehetové tette az eurdpaiakban
a laktazperzisztenciat. Thomas tobb mint 1700
dskori ember DNS-szekvenciajat atvizsgalva
rajott, hogy a varians elsé megjelenése mintegy
5000 évvel ezeléttre tehetd, vagyis koriilbeliil
4000 évvel azutan tortént, hogy a tejfogyasz-
tas rendszeressé valt. A mutacio az azt kdvetd
rovid id6 alatt altalanos lett, de kései megjele-
nése azt jelenti, hogy az emberek évezredeken
at fogyasztottak tejet, miel6tt meg tudtak volna
emészteni azt.

Thomas munkatarsaival Osszehasonlitotta
Evershed Europa tejfogyasztas-torténetérol
sz0l6 adatbazisait a laktdztolerancia ndveke-
désének genetikai bizonyitékaival. Nem talal-
tak Osszefiiggést a tej felhasznalasanak idobeli
valtozasai és az ember laktoztiird képességének
megndvekedése kozott. Ez elgondolkodtato,
mert azoknak az embereknek, akik nem emész-
tik meg a laktozt, a tej cukros dsszetevdje bél-
rendszeri problémakat okozhat a puffadastol a
hasmenésig. Emiatt a laktoézérzékenyek nem
isznak sok tejet — vagy legalabbis ez az, amit
sokan korabban tévesen feltételeztek.

Sét, George Davey Smith tarsszerz6 munka-
ja arra mutat ra, hogy a fent emlitett emberek
igenis isznak tejet az Egyesiilt Kiralysag — tobb
mint 500 000 ¢él6 személyt magdban foglald
— Biobankjanak adatai szerint, amelyet Smith
megvizsgalt. Elemzése gyakorlatilag nem talalt
kiilonbséget a perzisztens €s a nem perzisztens
felnéttek kozott. Azt is kideritette, hogy a leg-
tobb nem perzisztens tejivd nem szamolt be
hosszu tavi egészségligyi hatasokrol, semmi
olyanrdl, ami roviditené élettartamukat vagy
csokkentené szaporodoképességiiket. ,,Hogyan
lehettek tehat az emberek tejtermeldk, ha nem
tudtak megemészteni a laktozt? — teszi fel a kér-
dést Evershed. — Azért, mert teljes megelége-
déssel fogyasztottak a tejet, és élvezték egész-
ségre gyakorolt jo hatésait.”

George Davey Smith megallapitasa tovab-
bi kérdést vetett fel a kutatok korében; ha a
laktézérzékeny egyének minden nagyobb prob-
léma nélkiil ihatnak tejet, mi idézte eld azt a
dramai genetikai valtozast, amelynek kovetkez-
tében olyan sok eurdpaindl gyorsan kialakult a
laktoztolerancia?
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Valamilyen tényezd vagy tényez6k meg-
gyorsithattak a laktoztolerancia kialakulasat,
valoszintileg azaltal, hogy rendkiviil fontossa,
sOt egyenesen ¢élet-halal kérdéssé tették azt.
LHItt kezdtlink el [kiilonféle] szcenariokat felva-
zolni, ahol ez az eset allhatott fenn” — mesélte
Evershed.

Mark Thomas elmélete ugy szol, hogy valo-
szintileg az ¢hinség jatszhatott nagy szerepet.
A legtobb érzékeny felnétt altalaban nem érzi
magat olyan rosszul tejivas utdn, jegyzi meg.
,Puffadast okoz, hasmenésiink lesz, ez nem tal
j6 dolog, kellemetlen lehet és kinos, de még soha
senki nem halt bele a laktdz-intoleranciaba.”

,»De ha hasmenésiink van, amikor sulyos
alultaplaltsagtol szenvediink, akkor tényleg
nagy bajunk van” — folytatja — Még ma is az
egyik f6 halalozasi ok a vilagon.” Ha éhinség
idején elfogynak az olyan élelmiszerek, mint
a gabona, a laktoézt megemészteni nem tudok
kénytelenek sokkal tobb tejterméket fogyaszta-
ni, épp akkor, amikor nem szabadna nekik, ami
a legrosszabb hatassal lehet az egészségiikre.

Davey Smithnek, a Bristoli Egyetem MRC
Integrativ Epidemiologiai Egysége (MRC IEU)
igazgatojanak hasonlé koncepciéo mellett mas
véleménye van: az 6 elmélete szerint a koroko-
70k jatszottak jelentds szerepet. Jollehet mun-
kéja arra mutat ra, hogy a tejivas ma nem karo-
sitja a nem tolerans felnéttek egészségét, oridsi
probléma lehet az [emiatt] bélrendszeri pana-
szoktol, kiszaradastol és mas betegségektol
szenvedoknek. Azokban az idokben, amikor az
emberek szoros kozelségben éltek, egyiitt a ha-
zidllatokkal és a megfeleld higiéniat nélkiiloz-
ve, a betegségek valosziniileg gyorsan terjed-
tek, és nagymértékben legyengitettek sok olyan
embert, akik esetében végzetesnek bizonyult a
laktoz altal eldidézett hasmenés és kiszaradas.
Masrészt, azok, akik képesek voltak meginni és
megemészteni a tejet, olyan erdtartalékkal ren-
delkeztek, amely segitette a tulélésiiket.

A kutatocsoport olyan modelleket fel-
hasznalo vizsgalat ala vetette ezeket az el-
képzeléseket, amelyek azt sugalltdk, hogy a
laktazperzisztenciaért felelés génvarians tény-
leg megndvekedett a népességcsoportokban,
amikor azokat éhinség stjtotta vagy korokozok



114

tamadtak meg. A laktoztoleranciat eldidézo
kornyezeti stressztényezok egyiittesen miikod-
hettek, ¢s nagyon kiilonbozéek lehettek annak
a kiilonbozé 6t idészaknak mindegyike alatt,
amikor a laktdztolerancia ismereteink szerint
kifejlédott Europaban, a Kozel-Keleten és Afri-
kaban. ,,Eurépaban a honfoglalasok és az ¢hin-
ség, mig Afrikaban példaul inkabb az aszalyok
¢és a tobbféle megbetegedés miatt lehettek” —
mondja Thomas.

A csoport médszerei esetleg arra is felhasz-
nalhatok, hogy kideritsék, mi tortént ott, ahol
az emberek soha nem fejlesztették ki a képessé-
get a tej megemésztésére, mikozben a jozan ész
¢épp ennek ellenkezdjét javasolja.

,Hiszen az [eurdzsiai] sztyeppéken a nem
laktazperzisztens emberek rengeteg tejet isznak
— mondja Shevan Wilkin. — Mi tortént ott, ahol
ez nem alakult ki, amikor kialakult Eur6paban?”

Wilkin hozzateszi még, hogy a tuddsok tobb
kiilonbozo elmélettel alltak mar eld, hogy meg-
magyarazzak a tej megemésztésének titkait,
koztiik azt, hogy a laktdztolerancia miként fej-
16dott ki ilyen késon és ennyire gyorsan, illetve
hogy miért maradtak laktézérzékenyek a tejet
nagy mennyiségben fogyasztok, mint példaul a
sztyeppelakok.

,Nagyszert vallalkozés ez. S kdzben felme-
riilt néhany otlet, amelyek igencsak érdemesek
a megfontolasra.”

(Smithsonian Magazine)

Alekszander Demjancsuk

»A kegyetlen bintettek kegyetlen intézke-
dések kdvetkezményei” — Jakov Gilinszkij
kriminolégus a haboru, blinézés és allami

cenzura kdzepette eltoltott életérdl

Az 1970-es évek elején Jakov Gilinszij krimi-
noldgus és jogasz lett az elsd szovjet tudds, aki
deviantologiat tanult — a devians viselkedés és
okainak tudoményat. &) volt az elsé kutato a Szov-
jetunidban, aki tanulmanyozta, hogy a tarsadalmi-
gazdasagi tényezok milyen befolyassal vannak

a blinozésre és az Ongyilkossagra. Gilinszkij
még ma is tanit és dolgozik Szentpéterva-
ron. A Bumaga online ujsag riportot készitett
Gilinszkijjel a héboru valdszinii hatasairol, a
leningradi blokad alatti gyerekkorarol, és arrdl,
hogy hogyan sikertiilt kollégaival kijatszania a
szovjet cenzorokat. A Meduza a Bumaga enge-
délyével ennek az interjunak a roviditett valto-
zatat teszi kozzé.

A tudomanyos élet volt az egyik adgazat — és
legfoképpen a tarsadalomtudomanyok —, ame-
lyet a legkdzvetlenebbiil és a legsulyosabban
érintett az oroszorszagi autoritarius fordulat
felgyorsulasa, miutan megindult a teljes kora
invazié Ukrajna ellen. A kiilfoldi partnerkap-
csolatok és rezidens-programok eltiinése, vala-
mint a széles korben elterjedt dncenzura és a jo
adag nyilt cenzira megnehezitette a fiiggetlen
gondolkodasu tudoésok munkajat.

A legtdbb hatvan év feletti orosz kutatd sza-
mara azonban nem jelentenek ujdonsagot a
korlatozé munkakoriilmények. A 88 éves Jakov
Gilinszkij példaul évtizedekig dolgozott kri-
minolégusként a Szovjetunidban — egy olyan
orszagban, amely hivatalosan mentes volt a
blinzéstél. Amikor Gilinszkij a Leningradi
Allami Egyetemen tanult, egyik professzoratol,
Mihail Sargorodszkijtol kapott egy jo tanacsot:
Azt irsz, amit akarsz. Az el6szoban azonban
hivatkoznod kell Lenin elvtarsra, az utdoszoban
pedig meg kell emlitened a legutobbi Kommu-
nista Partkongresszust.”

Gilinszkij parszor hasznalta ezt a receptet
korai miiveiben, de nem szerette, hogy nem
jar el becsiiletesen — raadasul ez nem is volt
mindig elég kutatasainak publikalasahoz. ,,Le-
ningradban és az Oroszorszagi Szovjet Szovet-
ségi Szocialista Koztarsasagban nem szabadott
semmilyen szamadatot kozzétenni, ideértve
statisztikakat, kutatdsi eredményeket is, ezért
rendszerint Esztorszagban jelentettik meg cik-
keinket” — mondta.

A Gilinszkijt érdekld kutatasi teriiletek kozé
tartozott a bindzés, illetve a ,,devians magatar-
tas”, koztiik a drogfliggdség, a prostiticio és az
ongyilkossag. Azdta tanulmanyozza azt a kap-
csolatot, amely a biintetdjog és az altala karhoz-
tatott magatartas kozt all fenn.
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,|Oroszorszagban] senki sem gondolkozik el
a posztmodern tarsadalom sajatossagairdl, mint
példaul arrél, hogy ezek milyen hatassal vannak
a blinozésre és az ongyilkossagra, illetve hogy
miként befolyasolja ezeket a tdrsadalmi-gaz-
dasagi egyenl6tlenség” — mondta el Gilinszkij.
Sajat és mas kriminologusok kutatasai szerint
bizonyos tipust torvények szinte elkeriilhetet-
leniil a gyilkossagok, az 6ngyilkossagok ¢és a
lopasok szamanak megemelkedéséhez vezet-
nek — ez pedig nem jo jel Oroszorszag kozeli
jOvéje szamara.

Hivjuk a héhért

Gilinszkij szerint jelenleg vilagszerte uralkodo
tendencia, hogy az orszagok a lehetd legtobb
dolgot dekriminalizaljadk. Bar ez elmondasa
szerint ellentmondasosnak tlinhet, egy cseleke-
det dekriminalizalasa ritkan vezet annak a cse-
lekménynek a gyakoribba valasahoz.

»Amikor az emberek eldontik, hogy meg-
tesznek valamit, nem az az els6 dolguk, hogy
megnézik a bilintetd térvénykdnyvet — mondja
Gilinszkij. — Az utolsé dolog, amire gondol-
nak, hogy tilt-e valamit a torvény; a biintetés-
re pedig egyaltalan nem gondolnak. Ezért irt
Jescheck német professzor, Németorszag egyik
legnagyobb biintetdjogi szaktekintélye, [...] a
biintetéjog — mint az emberi és polgari jogok-
kal osszeférhetetlen dolog — eltérlésének sziik-
ségességérol.”

Oroszorszag, természetesen, kirivo kivétel:
nem elég, hogy a torvényhozok kiilonbozo
beszédmodokat biintetendének itélnek, az or-
szag marciusi kilépése (és kizarasa) az Europa
Tanacsbol kikovezte az utat a halalbiintetés-
re vonatkozd tobb évtizedes moratériumanak
feliilvizsgalatahoz. Gilinszkij szerint ennek a
feliilvizsgalatnak ,,szdmos ¢és nagy horderejii”
hatasa lesz. ,,[El0szor is], elkezdenek majd
nemkivéanatos embereket [halalra] itélni. [Ma-
sodszor,] mint a statisztikdak mutatjak, megn6
majd a sulyos biinesetek aranya.”

Gilinszkij szerint a halalbiintetés visszas
hatasai régota ismertek — tovabba szamos tar-
sadalmi és jogi gondolkod6 erdsitette meg az
¢vszazadok soran, hogy belsd logikaja téves az
igazsagszolgaltatas szempontjabol.
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,Cesare Beccaria irt errél a 18. szazadban.
Szerinte a kegyetlen biintettek kegyetlen in-
tézkedések kovetkezményei. Nem értem, irta
Beccaria, hogy egy kormany, amely maga is
gatat akar szabni a gyilkossagnak, hogyan ko-
vethet el maga is gyilkossagot.” Karl Marx is
irt a halalbiintetés elfogadhatatlansagarol és a
kegyetlen gyilkossagok kovetkezményeir6l,
statisztikakat felhasznalva. Egyik munkéjaban
szamadatokkal igazolta, hogy amikor végrehaj-
tanak egy kivégzést, akkor megugrik a blinese-
tek szama. Az allam fel6l érkez6 kegyetlenség
az emberek kozti kegyetlenséghez vezet.”

Ez a szabaly a legutobbi évszazadokban is
beigazolddott. ,,Argentina és Ausztria az elsé
orszagok kozt voltak, akik eltorolték a halal-
biintetést [a huszadik szdzad folyamén tették
ezt]. Mindkét orszagban csokkent azoknak a
bilineseteknek az aranya, amelyekért korabban
halalbiintetés jart — mondta Gilinszkij. — Orosz-
orszagban 1996-ban hajtottak végre az utolsod
halélos itéletet. 2001 és 2021 kozott a gyilkos-
sadgok szama 4,6 szazalékkal csokkent. Tényleg
vissza szeretnénk allitani a halalbiintetést?”

Ha az orosz jogalkotok ténylegesen sziv-
ugyiiknek tekintenék a biindzés csokkentését,
Gilinszkij szerint, joval hatékonyabb stratégia
lenne olyan térvények elfogadasa, amelyek az
egyenl6tlenség csokkentését célozzdk meg.
Végiil is, a legtobb blintényt azok kovetik el,
akiknek nincs allando jovedelemforrasuk.

Az emberiség egésze, és minden egyes or-
szag népessége olyan emberekre oszlik, akiket
megillet a tarsadalmi, gazdasagi, politikai és
kulturalis ¢élet, illetve olyanokra, akik ki vannak
mindebbdl zarva. [...] A kiviil rekedtek alkotjak
majd a devians magatartas-formak f6 tarsadal-
mi bazisat, mert amikor az emberek kirekesztve
érzik magukat, nagyobb valosziniiséggel kovet-
nek el ongyilkossagot, valnak az alkohol vagy
kabitdszer rabjava, és igy tovabb.”

Elszalasztott lehet6ségek

Gilinszkij 1934-ben sziiletett. Legkorabbi em-
1ékei kozé tartozik a leningradi ostrom; egész
id6 alatt a varosban tartozkodott. Emlékszik
arra, hogy holttestek fekiidtek a 1épcséhaz-
ban, és hogy hullottak a repeszek a foldre,
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de mikdzben az élménytél nem valt pacifista-
va, azt mondta, hogy semmilyen kiilondsebb
tanulsagot sem kivan lesziirni beldle a fiatalabb
nemzedék szamara.

,Lehetetlen [szdmukra] megérteni. Most,
ahogy a blokadra gondolok, néha olyan érzé-
sem tamad, mintha meg sem tortént volna —
meséli. — Az 1941-42-es tanévben kezdtem az
els6 osztalyt. Nem igazan szerettem az iskolat,
és még kevésbé az osztalytarsaimat — probal-
tam a lehetd legkevesebbet beszélni veliik.
Szamomra az iskolatarsaim az elsd osztalyban
sokkal ijesztobbek voltak, mint a német bom-
bak és repeszek.”

Gilinszkij gyermekkoraban falta a konyve-
ket. Sztalin haldla utdn — miutan akadt némi
nehézsége az allamilag tlizelt antiszemitizmus
miatt az egyetemre jutassal — végiil sikerilt
beiratkoznia a Leningradi Allami Egyetem jogi
karara.

gy kezdddott el szakmai életatja, amely
folyamatosan athidaldé megoldasokkal és sza-
balyok megkertilésével volt tele. Gilinszkij év-
tizedeken 4t a lehetd legaktivabban probalt be-
kapcsolodni a kiilfoldi kollégai altal végzett
kutatasokba. Az 1970-es években létrehozta
a Szovjetunioban a ,,deviantoloégia”, azaz a
devians magatartas jogi és tarsadalmi szem-
pontbol vald tanulméanyozasanak teriiletét,
és azbta 6 tekinthetd e teriilet sziildatyjanak
Oroszorszagban.

Gilinszkij évtizedek 6ta meglehetds nyilt ta-
mogatdja az LMBTQ-jogoknak. Felidézte a —
Pride-hoz hasonlé — ,,Christopher Street Day”
meleg-felvonulasokat, amelyek a Gorbacsov-
éraban zajlottak a szentpétervari Nyevszkij su-
gartton. Szerinte LMBTQ-jogok tekintetében
a jelenlegi 1égkdr még az 1980-as évek nyilt-
sagatdl is messze esik.

,»Rémisztd idoket éliink — mondta Gilinszkij
— Visszatériink a forradalom el6tti, birodalmi
attitiidokhoz. Politikai beallitottsag szempont-
jabol mar eleve a 16-17. szdzadba csusztunk
vissza. Egyik példa erre ez a[z allamilag ta-
mogatott] homofobia.” Az egyik leginkabb
reményre okot ado, Gilinszkij altal is megélt
valtozas a 21. szazadban, hogy Oroszorszagban
csokkent a blincselekmények szama, amely egy

vilagjelenség részének tekinthetd. ,,Bizonyos-
saggal allithatom, hogy a fordulopont a 2001-
2006 kozti idoszakban kovetkezett be. 2001-
ben visszaszorult a gyilkossagok és mas stlyos
blincselekmények aranya, 2006-ban pedig
ugyanezt lattuk minden mas biincselekmény
esetében: koriilbeliil 6-10 szazalékkal kevesebb
lopas, betorés és rablas tortént.”

Ugy véli azonban, hogy a névekvé biztonsag
napjainak vége szakadt. ,,Mint mar emlitettem,
a biintet torvénykdnyv szerint a bilincselek-
ményeket elkovetok legtdbben olyan emberek,
akiknek nincs allando jovedelemforrasuk. Ko-
vetkezésképp a gazdasagi valsagnak és a mun-
kanélkiiliségnek meglesz majd a hatdsa. Nem
szabad ugyanakkor elfeledkezniink arrél, hogy
mindez csak feltételezés” — mondta Gilinszkij.

Mialatt a bilinesetek szdma nem kezdett el
csokkenni a 2000-es évek elsd évtizedéig,
Gilinszkij elmondta, hogy az 1990-es évek volt
az egyetlen idészak, amikor ,tokéletesen sza-
badnak” érezte magat Oroszorszagban — tovab-
ba azt kivanja, barcsak elment volna, amikor
még képesnek érezte ra magat.

»Amikor lehetséges volt, hogy barhova el-
utazzunk, barmit leirjunk, és barmit megjelen-
tesstink, mi okunk lett volna a tavozasra? Most
pedig mar tal kés6 van — és nem tehetjiik meg”
— mondta még.

A fiatal orosz nemzedék szamara egyetlen
jo tanaccsal tud szolgalni: ,,Menjetek el innen.
Oroszorszag semmiféle jovoképet nem tud ki-
nalni az elkdvetkezd generacioknak.”

(Meduza)

Eleanor Myerson

A kozépkor elfeledett hésnoi

Hat nem idegesitd, amikor csaladi 6seink kéz-
irat-gylijteménye akadalyozza késziilddésiinket
a pingpong-bajnoksagra? Ilyesféle kellemet-
lenséggel kellett szembenéznie Butler-Bowden
ezredesnek az 1930-as évek elején. Annyira
felbosszantotta a sportszerei mellett tornyosulod
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nagy halom papirszemét a szekrényben, hogy
kijelentette: elégeti az egészet. Szerencsére
aznap épp a Victoria & Albert miizeum egyik
kuratoraval jatszott meccset, igy annak sikeriilt
lebeszélnie az ezredest a konyvégetésrol, ¢és a
kéziratok ehelyett a miizeum londoni archivu-
maba kertiltek.

A gylijteményben volt Margery Kempe kony-
vének egyediili példanya (Book of Margery
Kempe), amelyet gyakran az elsé angol nyel-
vii onéletrajzi irasként emlegetnek; szenzacios
beszamol6 egy ndé misztikus latomasairol, uta-
zasairdl és megprobaltatasairdl. Kempe teljesen
ismeretlen volt évszazadokon at, amig konyve
ott porosodott a Butler-Bowden-birtokon.

Janina Ramirez két jelentds torténetet me-
sél itt el: a kozépkori ndk elfelejtett ¢letét és
a tudosokét, akik ujra felfedezik az eldbbiek
feljegyzéseit. Nem a szerz6 az els6, aki leirja
Kempe rendkiviili konyvének megkertilését,
viszont jol meséli el, szamos kiilonféle téma-
ju, egyéb érdekesség mellett. Talan emléksziink
a — svéd — birkai ,,harcosnére”, aki 2017-ben
egy szempillantas alatt vilaghirtivé valt, miutan
egy Uj DNS-elemzés XX kromoszomakat fede-
zett fel egy viking csontvazban. Lehet viszont,
hogy nem hallottunk Margarete Kiithnrél, aki
1948-ban atment az akkoriban kettévalasztott
Berlin keleti részébdl a nyugatiba, ¢s titokban
Hildegard von Bingen misztikus irasainak egy
felbecsiilhetetlen kotetét vitte magaval.

Ramirez mind id6ben, mind térben nagy
ivet fog at: a 7. szazadtdl a 15. szazadig tar-
to iddszakot oOleli at, Kelet-Angliabdl pedig a
Rajna-vidéken at Krakkoéig jut el. Torténetében
mindvégig 1 vezéralakok kalauzoljak az olva-
sot, kezdve Mercia kiralyn6jétol, Aethelflaedtol
(Nagy-Alfréd lanyatol) a Bayeux-i karpit (fali-
szényeg) névtelen himzdasszonyaiig.

A szerz6nd hangstlyozza ezeknek a torténe-
teknek a bizonytalansagat, amelyeket — amel-
lett, hogy a multat altalaban a szertefoszlas
jellemzi — szandékosan feledésre itéltek. Az
angol reformaci6 alatt a szerzetesi konyvtara-
kat katalogizaltak, mikdzben a reformacio hivei
agyafurt dontéseket hoztak, hogy mely konyveket
lehet megtartani, és melyeket kell megsemmisiteni.
A konyvtarak tisztogatasa hivatali proceduranak
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tlinhet, amelybol hianyzott a képrombold cs6-
cselék dramaja, de nem kevésbé hatborzongatd
az aprolékossaga miatt. Ramirez konyvének
cime egy olyan megjelolésbol szarmazik, ame-
lyet ez alatt az osztalyozas alatt hasznaltak. A
Femina” néi szerzdségre utalt, és azt jelezte,
hogy a kéziratot nem volt érdemes megtartani.
Tekintettel arra, hogy Ramirez milyen fontos-
sagot tulajdonit ennek a cimkézésnek, nem ar-
tott volna tobb részletet megtudni a folyamatrol
¢s annak eredményeirdl. Példaul, vajon hany
konyvet lattak el ,,Femina” jelzéssel — illetve,
fennmaradt-e valamelyik az ellenséges katalo-
gizalok eréfeszitései ellenére?

Mint ahogy Ramirez is emlékeztet ra ben-
niinket, valdsdgos, azonnali kovetkezményei
vannak annak a mddnak, ahogyan a kozépkor
torténetérdl meséliink. A Harmadok Biroda-
lomtol az alt-right mozgalomig, a kozépkor
ikonografiajat hasznaltak fel arra, hogy hangot
adjanak a fehér felsébbrendiiség propaganda-
janak. Ramirez elutasitja a torténelem ilyen
Kisajatitasat”, és ellenszerként sajat, a kozép-
kori ndk életérdl szold6 kozmopolita narrativait
ajanlja fel. Nem esik ugyanakkor a mult tisztara
mosasanak csapdajaba. A kozépkori faj- és no-
gytildlet tovabbra is érezhetd beszamoldjaban,
(tobbnyire) az érintettek szemszogébdl nézve.

Az olvaso eltiinddhet azon, hogy mit mond
ez a konyv a feminizmusrol. A szerzé kerdili a
modern szakkifejezéseket a kozépkori életek le-
irasara, ezért a torténetében szerepld néket nem
jellemzi korukat megel6z6 — protofeminista —
hésndkként. Ugyanakkor egyértelmiien tudtuk-
ra adja, hogy projektje a 19. szazad elejétdl zaj-
16 feminista tudosok kutatasaira épiil, akiknek
a munkajat gyakran ugyanilyen kevéssé vették
figyelembe.

Konyve utolso fejezetében Myerson réviden
megemliti Rykener csodélatos példajat, aki hol
,.Eleanorként”, hol ,,Johnként” mutatkozott
be, és izletszerien kéjelgett a kozépkori
Oxfordban és Londonban, mig 1394-ben le
nem tartoztattak. (Nem szeretném leloni a tor-
ténet poénjat, ha esetleg még nem ismernénk.)
Szeretném vajon, hogy tobb szd lett volna
Rykenerrdl vagy a kozépkori gender fluidita-
sarol? Kicsit, de nem igazan. Ramirez arra kér
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benniinket, hogy tekintsiik konyvét egyfajta
kezdetnek. Sokan vannak, akik folytatni tud-
jék ezeket a torténeteket, ahol ¢ abbahagyta,
masok pedig irtak mar Rykenerrdl az 1990-es
évek ota: ha alaposabb beszdmolora vagyunk,
nyissuk ki Carolyn Dinshaw Getting Medieval
(Kozépkoriva valni) ciml konyvét.

Ez pedig egy altalanos megallapitasra sar-
kall a Feminaval kapcsolatban. Ramirez sok
esetben olyan epizodokat mesél el, amelyeket
egyes szakteriileteken beliil mar alaposan ta-
nulmanyoztak. Akkor ez azt jelentené, hogy
semmi ,,0ijat” nem mond torténetével? Azt gon-
dolom, hogy a konyv ennek ellenére bevaltja
azt, amit alcimében igért. Szereplok olyan gaz-
dagsagat vonultatja fel, hogy itt mindenki sza-
mara akad valami ujdonsag. Tovabba elérkezett
az ideje annak, hogy ezeket a torténeteket egy
tagabb kozonség is megismerje. Epp elég ideig
varakozott ra.

(The Spectator)

Douglas Murray

A Z6ld partok radébbennek a valésagra

Tisztdban vannak vele a kdrnyezetvédok, hogy
mi torténik tarsaikkal Németorszagban?

Milyen kellemes dolog azt nézni, amikor egy
elképzelés becsédol. Foként, ha olyan embe-
reké, akiket nem kiilonosebben kedveliink. Az
utobbi években gombamdd elszaporodtak a
Z06ld partok valamennyi demokracidban. Még
ugy lehetne a legkiméletesebb modon értelmez-
ni Oket, hogy egyfajta figyelmeztetéssel szol-
galnak: emlékeztetdiil arra, hogy tobbet kellene
torédni bolygonkkal meg ilyesféle dolgokkal.
Azonban talsagosan szabad kezet kaptak min-
den orszagban: a végén mar katasztréfizmusrol
prédikaltak egy lelkesen tdmogatd6 médiaban.
Odaig fajultak a dolgok, hogy azt kovetelték,
hogy mar tegnap mindannyian alljunk le a fosz-
szilis tiizeléanyagok hasznalataval barmiféle ki-
elégité magyarazat nélkiil arra, hogy miképpen

sikeriil majd ma égve tartanunk a villanyt. Ez a
szamukra kellemes iddszak ebben az évben ért
véget, amikor a konzervativok régi baratja — a
valdsag — rajuk rugta az ajtot.

Amikor Vlagyimir Putyin ugy dontott febru-
arban, hogy lerohanja Ukrajnat, Europa orosz
gaztol valo fiiggdsége volt az egyik dolog, ami
végre a nyilvanos figyelem kereszttiizébe ke-
riilt. Az utébbi években az olyan orszagok, mint
Németorszag készségesen fliggtek az orosz
gaztol energiasziikségletiik kielégitése céljabol.
Ugyanakkor ujjongva vartak, hogy a Zold jel-
z6t aggassak magukra nuklearis és széntiizelésl
erdmiiveik leallitasaval.

Négy évvel ezelott az ENSZ-kozgytilésen
az akkor még elndok Donald Trump mondott
beszédet az effajta fliggdség veszélyeirdl. Aho-
gyan 6 fogalmazott: ,,Németorszag teljesen az
orosz energiatol fog fliggeni, ha nem valtoztat
azonnal iranyt. Itt a nyugati féltekén elkote-
lezettek vagyunk az irant, hogy megdrizziik
fliggetlenségiinket a terjeszkedd idegen ha-
talmak talkapasaitol.” A németek azonban,
hasonléan mindenki mashoz, okosabbnak
gondoltak magukat.

Jollehet Trumpot soha nem lehetett az igaz-
mondas vilagbajnokanak tekinteni, ebben az
esetben igazat szolt. A vildg azonban nem éallta
meg, hogy ne ginyolddjon rajta. Németorszag
ENSZ-képvisel6i egyenesen ott és akkor tették
ezt, onelégiilten mosolyogva, a fejiiket csoval-
va és tiintetéen nevetgélve, mialatt Trump elndk
beszélt. Reakcidjuk pillanatokon beliil elterjedt
a vilaghalon, és a hagyomanyos média is felso-
rakozott mogottik. ,,A német delegacid a leg-
megfelelobb modon reagalt Trump ENSZ-beli
felszolalasara”, adta hiriil a Bloomberg, mig a
Washington Post igy irt: ,,”Trump az ENSZ-ben
azzal vadolta Németorszagot, hogy teljes mérték-
ben »fliggbvé valik« az orosz energiatol. A néme-
tek csak lekicsinyléen mosolyogtak.”

Hat most nem mosolyognak olyan lekicsiny-
16en — kiilonosen, amiota Oroszorszag 72 Orara
lezérta az Eszaki Aramlat-1-et ,karbantartis”
céljabol (az eredeti cikk 2022. augusztus 31-én
jelent meg). Legkevésbé pedig a Zoldek moso-
lyognak. Tudniillik, a német Z6ldek nem en-
gedhetik meg maguknak az ellenzékiség olyan
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luxusat, mint amely az Egyesiilt Kiralysagban
¢16 tarsaik szamara biztositva van. Németor-
szagban a Zoldek 2021 ota a koalicios kormany
részét alkotjak, és ezért szamolniuk kell a va-
losaggal, nem beszélve a hatalom jelentette
felelosséggel.

Amidta Oroszorszag lerohanta Ukrajnat és
szankciokkal sujtottuk Oroszorszagot, az oro-
szok szivesen jatsszak a szemet szemért, fogat
fogért jatékot, és tartjak tiszként a gazra vard
Europat. Ennek az lett az egyik kovetkezmé-
nye, hogy a Zoldeknek rendkiviil gyorsan fel
kellett nonitik.

Mindezidaig meghirdetett politikajuk a
szokésos dolgokbol allt. Azt akarjak, hogy a
megujuld energiaforrasok adjak ma foként
az energiat, és szeretnék, ha felhagynank a
fosszilis tlizeléanyagok és az atomenergia
hasznalataval. Jozan biraléik ramutatnak,
hogy ugyan nem lenne elleniinkre, hogyha a
technoldgia mar rendelkezésiinkre allna, de a
helyzet az, hogy ez nem igy van. Lehet, hogy
majd megvalosul az elkovetkezd években, de
jelenleg masképp allnak a dolgok. A német
Zoldek azonban — mas eurdpai tarsaikhoz
hasonldéan — tovabbra is ugy tettek, mintha a
biraléik ragaszkodnanak mereven a fosszilis
lizemanyagok dogmdjahoz, s nem azok a két
labbal a foldon all6 emberek lennének, akik
valojaban.

Most oriasi eldrelépést kell tenniiik a Zol-
deknek az energia-kérdés tekintetében. A né-
met kormany tagjaiként van szerencséjiik ko-
zelrél szemlélni az elszabaduld energiadrakat.
Szamolniuk kell annak eshetdségével, hogy
ezen a télen kialszanak majd a fények és az-
zal, hogy a Hamburghoz hasonld nagyvarosok
kozépiiletei mar probalnak takarékoskodni a
felhasznalt arammennyiséggel. A Zoldek ab-
béli kdvetelése, hogy mindenki mas nagyszeri
ugrasban csatlakozzon hozzajuk, mara az el-
lenkezGjébe csapott at: a Zoldek felismerték,
hogy tarsadalmuk egyszerlien még nem all
erre készen.

Ez év juniusaban Rober Habeck, a Zold-
part tarsvezetdje és Németorszag alkancellarja
bejelentette, hogy az orszag jelentés mérték-
ben megnoveli a szénenergia felhasznalasat a
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visszatartott orosz energia ellenstlyozasara.
Most tehat pont a fosszilis lizemanyagok mel-
lett teszi le a voksat a Zold part. Aztan majd
jOn a nukledris. A Zold part részben az 1970-es
évek atomenergia-ellenes mozgalmabdl nott
ki. Eljenezték Angela Merkelt, amikor kilatas-
ba helyezte Németorszag harom megmaradt
atomerémivének ledllitasat. Merkel asszony
ugyanis nem latott veszélyt abban, hogy az
orosz gazra tamaszkodik, de ugy vélte, hogy
az atomenergia nagy kockazatot jelent.

Augusztus végén a német tisztvisel6k beje-
lentették, hogy megvaltoztatjak az atomerd-
mivek leallitasara vonatkozo politikajukat. A
Zdldek lathatoan tisztaban vannak azzal, hogy
szdmukra ez lenne az utolsé akadaly. Habeck
kizarta annak lehet6ségét, hogy megmarad-
janak a nukledris erdmiivek. Nem irigylésre
mélto a helyzet, amiben partjaval leledzik.

Egyrészt megtehetnék a nukledris energia
igyében is az eldrelépést, ahogy megtették a
fosszilis iizemanyagoknal — de vajon lehetne-e
utana Zold partnak nevezni 6ket? Nem hin-
ném. Masrészt, megprobalhatnak ragaszkodni
csak az egyik elviikhoz, és vagy a kormany
bukasat okozni vagy sajat magukat tartani
felelésnek ezen a télen, amikor kihunynak a
fények Németorszagban. Minden bizonnyal ez
egy igen kényelmetlen helyzet, de igen kelle-
mes kiviilrél szemlélni. Még kellemesebb len-
ne, ha Nyugat-szerte a z6ld mozgalmak tobbi
tagja is figyelemmel kisérné ket.

Az Egyesiilt Kiralysagban épp most lehet-
tiink ismét tanti annak, hogy néhany kozép-
osztalybeli Oriilt benzinkutakat rohamozott
meg €s megrongalta 6ket. Mivel én nem tu-
dom, mas mit csinal, de barmikor, amikor ott
vagyok a benzinkutnal, és latom, hogy nem
mikddik, végleg felhagyok az autdzassal és
¢letem végéig gyalog jarok. Azt kivanom
azonban, hogy ezek az ,aktivistdk” €és mas
z6ldek vegyék észre, hogy mi torténik a tarsa-
ikkal Németorszagban. Mivel ott e csovekrdl
sz6tt vagyalom Osszetalalkozik a valosaggal.
Es a valosag gy6z, ahogy ez tbbnyire lenni
szokott.

(The Spectator)
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Katharina Bracher, Martin Helg,
Carole Koch, Andrea Kucera

Zurichi black-out
Egy komor forgatokdnyv vazlata

A kontinens pulzusa 50 hertzen liiktet. Ez az
eurdpai aramhalozat alapfrekvenciaja — ez a ha-
16zat taplal mindent: a viz-, az aram- és a kom-
munikacios halozatot. Ha kimarad a pulzus,
leall az élet — aramsziinet lesz: teljes kimaradas,
orszagszerte, esetenként naphosszat.

igy allnak a dolgok most, 2023. februar 14-
¢én, kedd reggel. Ziirich varosaban elkdvetke-
zett az a pont, hogy az emberek tobbé mar nem
tudjak, hogyan segitsenek magukon. Minusz
harom fok van, és az olajfiités utani sziikség-
helyzetben beallitott elektromos kalyha is fel-
mondja a szolgalatot. Nem miikodik az Inter-
net, némak a mobiltelefonok, az utcakat a leal-
litott buszok torlaszoljak el. Bevetésre keriilnek
a vészhelyzeti tervek, amelyek mar régota a
hatosagok asztalfiokjaban hevertek.

A 6. kertileti Scherr iskola tornatermében és
még 40 tovabbi varosi vészhelyzeti gyiilekezo-
helyen férfiak, nék és gyerekek sorakoznak az
informacios pultok eldtt, amelyek mindegyike
mogott két egyenruhas polgardr til. Az elreha-
ladott allapotu terhes ndnek, aki a sor elején all,
elfolyt a magzatvize, feltehetéen akkor, ami-
kor taxit keresve futkosott az utcan. Az egyik
polgarér nyirkos ujjakkal nyomkodja szolga-
lati Polycom-addvevdjét, és probalja riasztani
munkatarsait a Schutz & Rettung mentdszolga-
latnal. Nem érkezik valasz. ,,Tal vannak terhel-
ve” — dormogi, és ujra hivja éket.

A forgatokonyv csak a képzelet miive, azon-
ban van némi valosagtartalma. A politikat és
az energiaipart egész nyaron az a kérdés fog-
lalkoztatta, hogy hogyan tudjuk talélni a telet
— allando téma volt a 10 vor 10 aktualpolitikai
musorban, ahogy Gesprdche am Kiichentisch
(Beszélgetések a konyhaasztalnal) cimii mi-
sorban is. Vajon mikodni fognak az allamilag
javasolt takarékoskodasi intézkedések? Vagy
kotelezd jelleggel szabalyozni kell a fogyasz-
tast? Lejjebb kell majd venniink a fiitést és ki-
csit faznunk, vagy valami még rosszabb jon?

Csupan a szakértok sejtették, hogy kiéle-
zO6dhet a helyzet. Az ETH, azaz a ziirichi
Szovetségi Miiszaki Foiskola, illetve a Szo-
vetségi Népvédelmi Hivatal (Bundesamt fiir
Bevolkerungsschutz, BABS) mar évek ota
foglalkozik egy teljes aramkimaradas — black-
out — forgatokdnyvével, amely alapjaiban kii-
16nbozik az idészakos leallasoktol: megszakita-
sokhoz vezethetnek példaul hackertdmadasok,
a halozat tulterheltsége vagy szélsdséges 1d6-
jarasi koriilmények. 2020-ban abbol indult ki
a BABS hivatal, hogy harmincévente torténik
egy tobbnapos aramkimaradas. Szakértok sze-
rint az utobbi években ennek megnétt a kocka-
zata. Tovabba, amikor egy hirtelen el6allt hiany
miatt folyamatos beavatkozasokra van sziikség
a halozati teljesitményben, az lizemzavarok va-
16szinlisége is megno.

A legrosszabb forgatokonyv februar 13-an
este éri el Ziirichet. A varost sotétség boritja.
A nagybani forgalmazok fiokiizleteiben a biz-
tonsagi 6rok azzal foglalatoskodnak, hogy a
kijarathoz kisérjék a zavarodott vasarlokat: a
pénztari rendszer felmondta a szolgalatot. A
bevasarlokocsiban ott marad a fogselyem, a
bio krémsajt vagy a gyerekeknek szant meg-
lepetések. Akinek most nincsen vécépapirbol
tartaléka, mar nemigen tud beszerezni. A beja-
ratndl még ingyen odaadnak par szem ledrazott,
kissé 1itddott mandarint, miel6tt a cég techni-
kusai mechanikusan bezarjak a leallt automata
boltajtot.

Napokkal késébb éppolyan csillapitatlan
marad a munka irdnti igény, mint a krémsajt
iranti vagy. Egy csikorgdan hideg éjszaka utan
nemcsak a Coop és az Aldi dolgozoi, hanem
a vendéglosok, a szakacsok, a pilotak, a szi-
nészek és a zenészek is ott iilnek a kihiilé
lakasokban, az irodai alkalmazottak pedig
hiaba remélik, hogy elsotétiilt képernydikrol
valamikor valaki ismét rajuk pislog. ,, Tisztelt
munkaadok, kérem, kiildjék haza embere-
iket” — javasolja a radion keresztiil Markus
Meile, a varosi vezetd szervezet (Stabschef
Stadtische Fithrungsorganisation) kabinetf6-
noke és azoknak a szakértéknek az egyike,
akik mar régota szamoltak egy teljes aram-
kimaradas lehet6ségével. A tovabbiakban a
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munkavallalokhoz sz6l: ,,Otthon gyujtsanak
gyertyat, és a kempingf6z6n melegitsenek fel
valamit ebédre — és reménykedjenek abban,
hogy hamarosan vége lesz ennek a kisérteties
allapotnak!”

Aztan mulnak a napok, és a helyzet val-
tozatlan marad. Hogyan fajulhattak idaig a
dolgok?

2023. januar 1.: Takarékos iizemmod

Januar elsO heteiben kezd6dott az egész az-
zal, amit a szakértk ,hianyhelyzetnek” ir-
nak le: a haztartasok és vallalkozasok altal
fogyasztott arammennyiség meghaladta a
kinalatot. A ziirichiek oktobertél januarig
még buzgoédn probalkoztak azzal, hogy meg-
valositsak a szeptemberben ajanlott sporolasi
otleteket. Zuhanyoztak flirdés helyett, kézzel
borotvalkoztak, mindenhova LED-lampakat
telepitettek, és az Osszes elektromos készii-
1éknél felhagytak az energiafald készenléti
tizemmoddal. Mivel sem a takarékossagi fel-
hivasokkal, sem a tilalmakkal nem értek el
kielégitd eredményt, villamosenergia-kvota-
kat szabtak ki a nagyvallalatokra.

Minden hiaba. Amikor vilagossa valt,
hogy a villamosenergia-igényt a kovetkezo
napon nem lehet kielégiteni, életbe 1épett a
hidnyhelyzeti akcioterv: id6szakos lizemel-
tetés. Négy ora hosszan at van aram, nyolc
oran at nincsen, beinditani a haldzatot, majd
leallitani, bekapcsolni, kikapcsolni. A tobb
ezer haztartast és vallalkozast jelentd els6
varosnegyedekben négy orara lekapcsoltdk a
halozatot, majd némi iddeltolodassal a ko-
vetkez6 par ezerben, és igy tovabb. A fények
fokozatos kialvasa hulldmszeriien sotétség-
be burkolta a varost, anélkiil, hogy az olyan
létfontossagu szervek, mint a tlizoltdsag és a
renddrség vagy a kérhazak barmikor is aram
nélkiil maradtak volna. Pontosan négy oraval
késébb a sotétségbe borult varosrészekben
nyolc oréra Gjra felragyogott a modern, villa-
mositott ¢let fénye.

Az idészakos ilizemeltetés egy viszonylag
fajdalommentes, ellendrzés alatt tartott fel-
fliggesztés volt. Az atmeneti ,koplaltatas”
mégis adott egy kis izelitét az aramellatas
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apokalipszisébdl, amikor reggelente nem
szolalt meg a radios ébresztdora, sotét volt a
fiirddszobaban, a kavéfézé pedig hideg ma-
radt. Az irodaban nem miikddott az ajtokiol-
do, igy az emberek kénytelenek voltak négy
oran keresztiil home office-ban dolgozni — in-
ternet nélkiil. Milyen szerencse, hogy a so-
tét orak naprol napra a ,,gordiil6” menetrend
szerint tolodtak el, igy valamikor ugyan nem
lehetett ebédidében fézni, viszont reggel me-
leg viz vart a zuhanyzoban. A csapbdl folyo
hideg viz aram nélkill is garantalva volt: A
varos olyan magasra épitette a viztarozokat,
hogy a nyomas eleve felviszi a vizet a hetedik
vagy kilencedik emeleti haztartasokig — csak
a magasabb emeleteken van sziikség vész-
helyzeti generatorokra.

A lekapcsolasok kozott egyébként szinte
minden a szokasos modon zajlott. Valoszinii-
leg a ziirichi nd vilagosban t61tott oraira is ki-
hatassal volt mindez. A péknél iires polcokra
talalt, mert az a kenyerét egy masik ellatasi
korzetben siitotte. Jollehet a laptopja csat-
lakoztatva volt a halozathoz, de csak addig
mikodott, amig a szerver aramot kapott. A te-
lefonhivasok lebonyolitasa a miikodé adotor-
nyoktol fiiggott, kdzben pedig a vonal orakig
néma maradt. Anyai szivének nagy banatara,
de lanyai 0romére, a gimnaziumi elékészitd
foglalkozasok sem a varakozasoknak meg-
feleléen zajlottak, mert a par haznyira 1évo
iskolaépiilet mar a sotét zonaba tartozott.

2023. januar 29.: Takarékos iizemmod

A véros lakéi még mindig a hatdésagok altal
kialakitott biztonsagi haléra tamaszkodhat-
tak. Kiilonleges muszaki megoldasok segit-
ségével a villamos képes volt a lekapcsolt
szektorokon tul is kozlekedni, a renddrség
¢és a tlizoltosag a béke és rend szolgalataban
allando6 ellatasra szamithatott, csaktigy, mint
az egyetemi korhaz és a ziirichi repiil6tér éle-
tének ,,biztonsagi szempontbodl fontos™ jelen-
ségei: a beléptetd rendszer, a torony, a sza-
mitoégépes kozpont vagy a kifutopalya vila-
gitasa. A kockazatra érzékeny vallalkozasok,
bankok és gazdasagok, st még az allatkert és
a vagohid is idében beszerezte a vészhelyzeti
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aramfejlesztoket, igy csak kisebb mértékben
érezték meg az ¢életkdriilményekben bekdvet-
kezett valtozasokat.

Idésebbek emlékeznek még a bargyl és
sok vitat kivalté mondésra az 1980-as évek-
bél: ,Nalam a konnektorbdl jon az aram”
— amely a megbizhatésag mélyen gyokere-
z0 érzését fejezte ki. Ekozben a nuklearis,
szén- és vizenergia-korszak robusztus kerin-
gési rendszerei egyre inkabb decentralizaltta
¢és széttagolttd valtak az energetikai atallas
soran. Az eur6pai villamoshalézat a maga
leagazasaival egyre kifinomultabb, bonyolul-
tabb és ezzel egyiitt sériilékenyebb is lett.

Ezzel egyidejiileg nétt a kereskeddktol
valo fiiggés, és az arak és igények alol felsza-
baditott piaci torvények uralkodtak el; végiil
pedig még Putyin is tiiz ala vette ezt az inga-
tag épitményt energiahabortjaval.

2023. februar 13.: Aramkimaradds

,Ezek a halozatok tartosan tul vannak ter-
helve, és egyre nehezebb lesz mikodtetni
a rendszert” — mondta el Wolfgang Kroger
kockazatkutaté a ziirichi ETH egyetemrdl.
Ebben az értelemben nem lehet azt allitani,
hogy ezekben a hideg februari napokban tel-
jes meglepetést okozna az dramkimaradas:
A halozatiizemeltetéknek gondosan 0Ossze
kellett hangolniuk a szakaszos leallasokat
— ha a halozatot egyidejiileg lekapcsoljak,
Svajc-szerte 6sszeomlik. Emiatt az {izemel-
tetok iranyito-kozpontjai dupla miiszakban
dolgoznak, és a szokasosnal tobb szakember
dolgozik a haldézatiizemeltetd Swissgridnél
is a meghibasodasra hajlamos rendszer kar-
bantartasan. De minden ovintézkedés elle-
nére hibat kovetnek el a halozat tizemeltet6i,
amikor februar 13-an este a leallitast koor-
dinaljak: Svajc-szerte dsszeomlik az elektro-
mos halézat.

A f6épalyaudvaron mar percekkel az 6ssze-
omlas utan kaosz alakul ki, bar a hangosbe-
mondék még nem némulnak el rogtén a vész-
helyzeti aramellaté berendezéseknek koszon-
hetéen. Minden kijelz6 elsotétiil, a vonatok
pedig nem mozdulnak. A vallalat sajat viz-
erémiivei még mindig 16,7 hertzes vontatasi

arammal taplaljak a felsévezetékeket, de mit
ér ez, ha a vasuti technoldgia hazi aramanak
kiesése megbénitja a mitkodést?

A diithds ingazok 30 percen beliil lemeritik
telefonjaik akkumulatorait. Orakig tart, amig
a biztonsagi emberek kézi ado-vevokkel ta-
jékoztatni tudjak a tomeget potlobuszok be-
vetésérol, és tovabbi orak teltek el, mire az
elsék megérkeznek. Aki nem a vonatokban
vagy az alagutakban rekedt, — a valsagstab
ajanlasanak teljesen megfeleléen — haza-
megy az otthoni sotétségbe. Mindenki mas
addig kénytelen varni, amig az Intervention
SBB — a svajci szovetségi vasut katasztrofa-
védelmi szervezetének — diesel-mozdonyai
visszavontatjak az elakadt vonatokat az al-
loméasokra.

Kozben Markus Meile, a valsagstab f6-
noke mozgodsitja stabjat, amely egy oraval
késobb megérkezik a varosi rendérség pa-
rancsnoki szobajaba, amely a Bahnhofquai
mellett, az Amtshaus 1. szam alatt talalhato.
Ekozben a héalézatiizemelteték ldzasan dol-
goznak a megoldason. A kezdeti eredmé-
nyek alapjan arra lehet kdvetkeztetni, hogy
az aramellatas leghamarabb masnap reggel
tud helyreallni.

A baj azonban nem jar egyedil: februar
14-¢én kora reggel p6znéak szazai délnek meg
a hoviharokban Franciaorszag- és Német-
orszag-szerte. Az europai Osszekapcsolt rend-
szerben a szakemberek altal frekvenciafiiggo
terheléskiesésnek nevezett jelenség all eld — a
kontinens nagy teriiletén megsziinik az aramel-
latas. A kapcsolo-berendezések ¢és a vezetékek
maradandéan karosodnak. Szoba sem johet az
iizemeltetés gyors ujrainditasa.

Késobb vilagossa valik a ziirichi stab
szamara, hogy miikodésbe kell hoz-
ni a 41 varosi vészhelyzeti gyiilekez6-
pontot. Pittyegnek a polgarérok sze-
mélyhivéi, indulniuk kell, és felkapva
a kis bérondoket, amelyben az elemes
Polycom-adévevd van, a futott talalkozasi
pontokra kell szétoszolniuk — tdbbnyire tor-
nateremmel rendelkezd iskolaépiiletekbe,
ahol Osszecsukhato asztalok, kordonok és
papirlapos tablak varnak hasznalatra készen.
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Hat orat vesz igénybe, amig a gylilekezési
koézpontokat berendezik. Ezt az id6t a rend-
Orség segit athidalni, és kék fényjelzések ki-
séretében ki is vonult a kritikus pontokra. A
kozlekedési csomopontnak szamitd Bellevue
téren harom renddrautd varakozik a vaganyo-
kon néma mozdulatlansagban allo villamo-
sok sora mellett.

A renddrndék felkésziiltek a feldithodott
tomegre, és ki vannak képezve a lecsillapita-
sukra, de mivel az ingdzok mobiltelefonjai le-
meriiltek, a tézsdei arfolyamok és az e-mailek
pedig kikeriiltek a 1atomez0jiikbol, a varosban
a dobbenet és a végzetbe vald belenyugvas
keveréke uralkodik. Felroppent a hir, hogy
lehetdleg gyalog sziveskedjen mindenki ha-
férfinek segit, akinek silirgésen mentére van
sziiksége Covid-fert6zott édesanyja szamara.

Milyen jol jon most, hogy felhalmoztuk a
hatésagok altal évek oOta szorgalmazott vész-
tartalékokat, és hogy beszereztiink egy ele-
mes radiot: a svajci radio épp megbizatasat
teljesiti, és informacioval latja el a lakossa-
got. A stadiot e célbol vészhelyzeti genera-
torokkal szerelték fel. Szamos tudositas szol
az aramkimaradas lehetséges okairdl, az in-
gatag rendszerrdl, a viharokrol, s6t még egy
kibertamadasrol is keringenek hirek. Ez utob-
biak ugyanakkor megalapozatlanok, hangsu-
lyozza a miisorvezeto.

Az adas végén a bemondé fogyasztasi ja-
vak felhalmozasa, illetve a fosztogatas ellen
szolit fel, tovabba azt kéri, hogy lehetdség
szerint a ,,Hoflddeli”-hez — a helyi termeldi
piacokhoz — ragaszkodjon mindenki, amelyek
készpénzzel, mechanikus pénztargépekkel
miikddnek. Mindenekel6tt azonban a szom-
szédok kozti segitségnyujtasra szolit fel. ,,Se-
gitsétek ki egymast kenyérrel, liszttel és cu-
korral! Akinek gaztlizhelye van, tobb emelet
szamara is tud f6zni.” Gyertyakat gytjtanak,
valahol egy gitar hangja sz6l: ,,Yesterday, all
my troubles seemed so far away.” Tiz ora fele
néma csend honol a varosban. Ma Valentin-
nap van, bar az idén sem viragcsokrokkal,
sem éttermi vacsorakkal nem gondoskodnak
a romantikarol.
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2023. februar 20.: Teljes aramkimaradas
Egy héttel késobb ugy néz ki a varos, mint-
ha egy disztopikus tudomanyos-fantasztikus
filmet néznénk. Az olajjal miikodd fiitébe-
rendezések mar a teljes aramkimaradas elsé
napjan felmondtak a szolgalatot, a fagyos-
kodé lakosok biikk sévényeket és juharfakat
vagnak ki az ut szélén, és az eldkertekben
1évé fiistdlgd tiizeknél probalnak melegedni.
A lotulajdonosok fuvarszolgaltatasokat ny1j-
tanak: aruszallitasban és orvosi vészhelyze-
tekben segédkeznek.

Mivel a szocialis halo élelmiszerkészletei
lassan elapadnak, a gazdak megkezdték az
allataik kényszervagasat — mar amennyiben
azok nem pusztultak bele tégyiik szétrepedé-
sébe az elektronikus takarmanyozasi és fejo-
berendezések leallasa miatt.

Ha nem lenne olyan hideg, az utcan lehetne
érezni az emberek orrfacsard blizét. A test hi-
giénia mar nem mondhato a legjobbnak, mi-
vel a ziirichi példaértékii vizellatasi rendszer
— amelyet a janudri kordaban tartott vizhiany
idején még dicsértek — elérte hatarait: Elekt-
romos aram és fosszilis tiizeléanyag nélkiil
sem a to vizét, sem a talajvizet nem lehet a
varos tarozdiba pumpalni. Egy id6 utan még
a kozkutak is ki fognak meriilni, és a lakos-
sagnak at kell térnie arra, hogy a nyolcvan,
forrasok taplalta, sziikkséghelyzeti ktbol sze-
rezze be az ivovizet — vagy palackokkal hord-
ja kozvetleniil a Ziirichi-tobol.

fgy igaz: a black-out kozépkori allapotokba
stillyeszti vissza a varost. Ez még hallhat6 is. Ha
az Uetli-hegyi radidallomésrol esetleg érkeznének
is az utolso jelek, a polgarérok Polycom-adovevoi
mar csak a vészhelyzeti gyiilekezopontokon tud-
nak fogni azokat: a siirgésségi generatorok gaz-
olajkészlete gyorsan fogy, az operativ szerveze-
tek nem tudjak megszervezni az utanpoétlast. Az
akkumulatorok hat-hét nap alatt lemeriilnek, és
a modern vilaghoz koté utolsd koldokzsinorok
is elszakadnak. Akinek mégis kommunikalnia
kell, szoban teszi azt. Vagy a gitarjat pengetve:
. Yesterday”. Igen, tegnap okosabban tettiik vol-
na, ha jobban takarékoskodunk az drammal.
NZZ am Sonntag, 2050

(Neue Ziircher Zeitung)
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Ivan Kolpakov

Anna Kikina az elsé orosz néi (irhajos,
aki a Nemzetkézi Uralloméasra repil
Nehéz elhinni, de a vilaglirben
tovabbra zajlik is az orosz és amerikai
egylittmikédés

2022. oktober 5-én Anna Kikina lett az elsd
orosz né, aki a Nemzetkozi Urallomasra repiilt.
A Dragon nevii tirhajo vitte fel, amelyet Flori-
dabdl inditottak utjara Elon Musk SpaceX és
a NASA egy ko6zos programjanak részeként.
Kikina repiiléitja majdnem elmaradt Orosz-
orszag ukrajnai invazidja miatt, amelynek
hatasara a nyugati orszagok szamos, Oroszor-
szaggal kozos Urkutatasi projektbdl kihatral-
tak. Mindazonaltal, a haborua és az azt kdvetd
szankciok ellenére is folytatodott Oroszorszag
és az Amerikai Egyesiilt Allamok kozott egy
legénység-csereprogram. Az elkdvetkezendd
években harom orosz kozmonauta fog NASA
legénységgel repiilni amerikai trhajokon, és
harom amerikai asztronauta fog orosz legény-
séggel utazni orosz Urjarmiiveken.

Oktober 5-én, a Dragon {irhajot négyfos le-
génységgel bocsijtottak fel a floridai Kennedy
Urkézpontbol. Ez az 6todik misszio a Nemzet-
kozi Urallomasra, amelyet a SpaceX cég vallalt a
NASA-val kozosen folytatott program keretében.

Az tirhajé legénysége Nicole Mann ¢s Josh
Cassada NASA-asztronautakbol, Koichi Wakada
japan asztronautabol és Anna Kikina orosz koz-
monautabél all. O az elsé orosz, aki a Dragon
fedélzetén megy fel az trbe. Kikina titja annak
az egyezménynek a része, amelyet a NASA és a
Roszkozmosz, az orosz tirligynokség 2022. junius
14-én irt ala a legénységeserérél. Az egyezmény
harom repiiléutrdl szol, amelyet orosz kozmo-
nautak tesznek meg a Dragonon, illetve ameri-
kai asztronautak harom utjarol a Szojuz trha-
jon. Az egyezmény keretében az elso lirutazas
2022. szeptember 21-én indult: ebbdl az alkalom-
bol Frank Rubio NASA-asztronauta csatlakozott
a Szojuz MS-22 orosz legénységéhez.

Kikina eredetileg az egyik orosz lirhajon
utazott volna, de a Roszkozmosz vezetdsége
megvaltoztatta dontését. Dmitrij Rogozsin,

aki akkor az {riigynokség vezetdje volt, be-
jelentette, hogy Kikina ,,joszolgalati nagyko-
vet” lesz. ,,A mi gyonyorti tirhajésnénk lesz
az elsd orosz, aki végrehajtja a repiilési cse-
reprogramot” — 4ll a Roszkozmosz sajtokoz-
leményében.

Repiiléutja azonban — amely mar 2021 ota
tervben volt — az ukrajnai habora miatt majd-
nem meghiusult. Az orosz invaziot kovetden
a nyugati orszagok szamos szankciot vezettek
be Oroszorszag ellen, amelyek érintették az
triparhoz sziikséges elektronikat és technikat
is. A Roszkozmoszt az EU tovabbi korlatozo
intézkedésekkel sujtotta. A Roszkozmosz a
maga részérdl ledllitotta Grjarmiinek inditasat
az eurdpai trkikotéként (European Spaceport)
is ismert Guyana Grkdzpontban, és megtagadta
a brit One Web tavkozlési mitholdak fellovését
a bajkonuri Grkozpontbol. Oroszorszag emel-
lett leallitotta az Atlas V és az Antares hordo-
zorakétakhoz hasznalt RD-180 és RD-181 haj-
tomiivek szallitasat az Egyesiilt Allamokba.

2022 marciusaban az Eurépai Uriigynokség
megszakitotta a Roszkozmosszal valo egyiitt-
mikodést. A Mars felfedezésére iranyuld
orosz-eurdpai projektet leallitottak. Dmitrij
Rogozsin ekkor bejelentette, hogy Oroszor-
szag sajat misszidt fog kiildeni a Marsra. Az
eurdpai Uriigynokség szintén bejelentette ki-
vonulasat egy orosz projektbol, amely a Hold
er6forrasainak kutatasara iranyult. Rogozsin
igy valaszolt a Telegram tizenetkiildo alkal-
mazason: ,,Ez pusztan csak annyit jelent, hogy
kivessziik eszkozeiket a rendszeriinkbdl. Egy
orosz kancat konnyebb befogni a szekér elé,
mint egy eurdpai nét.” Késébb azt mondta,
hogy Eurdpa tobbet fog szenvedni a szankci-
6ktol, mint az Orosz Uriigynokség, majd hoz-
zatette, hogy ,,amikor majd elcsitul a vihar,
mindenki, aki szankcidkat vezetett be elle-
niink, a mi feltételeink szerint fog targyalni.”

A repiilési csereprogram, sok mas nem-
zetkdzi programmal ellentétben, sértetleniil
meguszta. Juniusban Mikhail Misusztyin
orosz miniszterelndk aldirt egy rendeletet a
Roszkozmosz és a NASA kozti targyalasokrol.
Rogozsin azt mondta, hogy a Roszkozmosz
csak akkor fogja folytatni a targyalasokat,
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ha eltorlik a szankcidkat. Mindazonaltal par
napon belill alairtak a transzferekrél szo6lo
egyezményt, Rogozsint pedig elmozditottak
hivatalabol.

Joel Montalbano, a NASA Nemzetkozi Ur-
allomas programjanak vezetdje elmondta, hogy
a NASA ¢és a Roszkozmosz harom cserere-
piilésrél allapodott meg az elkovetkezd évek
viszonylataban. Megjegyezte azt is, hogy az
Egyesiilt Allamok 2030-ig meghosszabbitja
az Urallomds iizemeltetését, és ha a program-
ban részt vevd tobbi partner is igy tesz, akkor
torekedni fog a Roszkozmosszal kotott megal-
lapodas meghosszabbitasara a legénységceserét
illetéen.

Emily Laskin angol forditdisa alapjan
(Meduza)

Zanny Minton Beddoes

Az utiszoétarak kora lealdozéban van
Egy arulkodé irodalmi mifaj vége

Korabban annyira hasznosnak tiint a kifejezés-
gyljtemény. Amikor Eric Newby ir6 felke-
rekedett, hogy 1956-ban bejarja Hindukush
olyan helyekre fog ellatogatni, ahova angol
ember 1891 ota nem tette be a labat. Ezzel
egyiitt, reménykedett abban, hogy képes lesz
majd kommunikalni. Taskajaban ott lapult a
., Jegyzetek a bashgali nyelvrél” nyelvkonyv,
amely Kalkuttaban jelent meg 1902-ben. Mi-
utan Newby egy délutan kinyitotta a Himala-
ja hegycstcsai kozott, szertefoszlottak remé-
nyei. Mig a legtdbb tiszotarban megtalalha-
to, hogy hogyan kérjiink egy pohar vordsbort
vagy egy csésze kavét, ebben olyan kifeje-
zések voltak, amelyek hasznossaga igencsak
megkérddjelezhetd volt.

“Ini ash ptul p’mich e manchi mrisht
waria’'m” (A kifejezéseket angol atiras sze-
rint adjuk meg — A ford.) igy szolt az egyik,
amely leforditva ezt jelentette: ,Ma reggel
lattam egy hullat a mezén.” Ezt kdvette az
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alabbi: “Tu tott baglo piltia” (,,Atyja beesett
a folyoba”); “I non angur ai; tu ta duts angur
ai” (,,Nekem kilenc ujjam van; neked tiz”);
valamint “la chitt bitto tu jarlom” (,,Szandé-
komban 4ll megdlni téged”). Némelyik in-
kabb tarsalgasi hangnemet iitott meg, mint
példaul a ”Tu chi se biss gur biti?” (,,Mio-
ta van golyvaja?”). Osszességében azon-
ban igen ,,nyugtalanité benyomast” tett rd a
konyv a bashgali élettel kapcsolatban.

Newby utikdnyve bizarr, de korantsem
egyedi példaja egy elfeledett irodalmi miifaj-
nak: az utiszotarnak. Ez a miifaj az dkorban
sziiletett, térhoditasa a kézépkori zarandok-
latoknak koszonhetd, és a birodalmak, majd
késobb a repiildgépek koraban élte viragko-
rat. Ezek a szo6-¢és kifejezés-gylijtemények
valamikor nélkiilozhetetlenek voltak. Mara
az internet ¢és a gépi forditas elavultta tette
oket. A Nielsen Book Research piackutato
cég adatai szerint Nagy-Britannidban 40 sza-
zalékkal esett vissza az eladdsok szdma. Az
utiszotarak kora ledldozoban van.

Kevés olvaso fogja sajnalni 6ket. Az ott ki-
dolgozott beszélgetések ritkan zajlanak olyan
siman a valé életben, mint a konyv lapjain. A
torténészek szamara azonban felbecsiilhetet-
len értéket képviselnek. Newby azt gondolta,
hogy utiszdétara a bashgali népet mutatta be;
az igazsag az, hogy az ilyen konyvek sokkal
tobbet arulnak el angol nyelvil szerzdjiktol.
Ha az efféle régi kifejezés-gytijteményeket la-
pozgatjuk, akkor azoknak a feltételezéseknek
a paratlan forrdsait tanulmanyozzuk, amelyek
a britek fejében vannak kiilhoni orszagokrol.
Mas szoval ez az Gn. othering — azaz ,,masi-
tas”, ,,massa mindsités” — régészete.

Két dolog rogton vilagossa valik. Az egyik,
hogy az utazast faradsagos, s6t ¢letveszélyes
vallalkozasnak tekintették. A masik, hogy jo
iddbe telt, mig kifejlodott a mifaj jelenleg is-
merds formaja — olyan kényveké, amelyek gya-
korlatilag és feltehetden hasznos mondatokat
kinalnak. Az 1900-as, ,,utazoknak és diakoknak
szant” angol-walesi nyelvtankdnyvben a ,,Van
almad?”, illetve a ,,Hol van a vajpiac?” kérdé-
sek szerepelnek, mieldtt felbukkanna a varatla-
nabb: ,,.Levagtak a karjat” kifejezés.
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A nemzeti sztereotipidk szinte minden
oldalon visszakdszonnek. J. B. Leek 1928-
as angol-olasz tarsalgasi kézikdnyveébdl
(English-Italian Conversation Handbook) ki-
deriil, hogy Olaszorszagot mar régota az esz-
tétikai élvezetek foldjének tekintették. Egy a
hajapolasrol szolo fejezetet (,,Borotvalja le a
bajuszomat/ Legyen kedves, podorje ki a ba-
juszomat/ Ez kis pomadét kérek a bajuszom-
ra”) az étkezésrol szo6lo, terjengds fejezet ko-
vet: ,,Hozzon, kérem, egy iiveg... vorosbort/
fehérbort/ bordoit/ burgundit ...” — olvassuk.
,,Kérnék egy kis Brie sajtot/ egy kis Camem-
bert/ egy kis Gruyére-t...”.

A régi id6k utazéi az evés utdhatdsai
irant is behatoan érdeklédtek. Etkezés utan
Leek olaszkdonyve az alabbi sajnalkozassal
teli kifejezést ajanlja: ,Kissé émelygek/
hanyingerem van”. Nincs olyan uti cél,
amelyhez ne kotédne valamilyen sajatos
aggodalom az emésztést illetéen. ,,Miutan a
beteg kihdnyta az ételt, a székrekedése eny-
hiilt” — magyardzza egy régi koreai segéd-
konyv egyik élettani szempontbodl talanyos
bejegyzése. Egy 1903-as orvosi kifejezés-
gyljtemény, amely a bantu nyelvcsaladba
tartozé luganda nyelv szamara irédott, in-
doklas nélkiil és ellentmondast nem tliréen
szo6lit fel a kovetkezore: ,, Tartson meg min-
dent, amit kihanyt”.

Ezen kiadvanyok alapjan itélve, a britek
elég kiilone figuranak tinhettek kiilf61don.
Sok ilyen koényvet tgy allitanak be, mint
amely segiti a tarsalgast. Példaul, az 1909-
es ,Palesztin arab segédkonyv” (Manual
of Palestinian Arabic) elmagyarazza, hogy
példamondatai ,,remélhetéleg, hasznosak
lesznek az utazdé szamara a szallodajaban”
és ,feltehetden, hasznukat tudja majd ven-
ni a mindennapi életben”. A ,feltehetden”
szora nagy hangsuly esik a mondatban. Né-
hany a konyv kifejezései koziil: ,,Elértiink
a szakadékig, és lattuk, ahogy lezuhant”;
,»Meghalt, miel6tt megtalaltuk™; tovabba itt
van még a bdlcs tandcs: ,Naponta kétszer
gargalizaljunk”. Nehézkesen folyhatott a
tarsalgas a jeruzsalemi szallodak eldcsar-
nokaiban.

A gyarmati id6kbol szarmazd konyvek
akaratlanul is sokatmondodak. A torténelmi
konyvek tobbnyire a birodalmi kegyetlen-
kedések nyilvanvalé pillanataira &sszponto-
sitottak — a haborura és a ldzadasokra. A ki-
fejezés-gyljtemények lehetdséget adnak arra
is, hogy izelitét kapjunk azokbdl a gyarmati
kegyetlenkedésekbdl, amelyek nyugodtabb
idészakokban hangozhattak el birodalom-
szerte a szalonokban. ,, Tartsd a szad” — rivall
ra olvasojara egy 1908-a kiadasu hindusztani
onképz6 (Hindustani Self-Taught). ,,Verd el
azt a lusta fiat” — ajanlja egy masik Utiszotar.

Sok nyelvkdnyv meglepden sok ideig hasz-
nalatban maradt. Amikor Elisabeth Kendall, a
Cambridge-i Girton College nagyasszonya az
1990-es évek elején arabul tanult az Oxfordi
Egyetemen, ezt olyan nyelvtankonyvek se-
gitségével tette, amelyek még 1859-bol szar-
maztak (A tehén nyelve hosszi” egy tipikus
példa innen). Kendall a nyelvész szeretetével
viszonyult ezek modszertanahoz. Egyes mon-
datoknak taldn nem volt gyakorlati hasznuk,
de gyakran ,,a leheté legegyszeriibb modon
illusztraltak egy nyelvtani szerkezetet” — és
konnyti volt emlékezni rajuk. Steven Pinker,
a Harvard Egyetem pszicholégiaprofesszora
is egyetért ezzel. Szerinte egy nyelv ,,nem
kifejezések listaja”. Egyes bejegyzések hasz-
nalhatatlansaga talan szandékos volt, hogy ,,a
beszél6k ne ragadjanak bele eldre gyartott ki-
fejezésekbe sztereotip helyzetekben.”

Nem valészinii, hogy sajnélni fogjuk a kife-
jezés-gytjtemények kihalofélben 1évé miifa-
jat. Ha viszont majd letiinik a szinrdl, valamit
hianyolni fogunk. Robert Frost [koltd] allito-
lag azt mondta, hogy az a koltészet, ami eltii-
nik forditas kozben. Olvassuk csak el ezeknek
a kdnyveknek a nem tul szerencsés kifejezése-
it, és koltészetet fedeziink fel benniik is. ,,Mi-
vel csuszos volt az ut, majdnem elestem / Tiz
évvel ezeldtt / Gyere ide” — igy hangzik egy
szinte T. S. Eliot-i hangulatt sor egy 1894-es
Tai-Khamti nyelvtanbdl. Egy angol-kasmir
kézikonyv utolsd szocikke pedig ezt mondja:
,»Most egy nyelvtan[konyve]t irok / Nem iga-
zan értem ezt... / Ideje befejezni.”

(The Economist)
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Uj technoldgiai korszakba 1éplink
Az ipari forradalmak geopolitikai
és tarsadalmi sajatossagai

A digitalizacidnak koszonhetden 1j technoldgiai korszak eldtt all vilagunk, amely
minden bizonnyal mélyrehat6 gazdasagi és tarsadalmi valtozasokat fog eredményezni. A
jelenkori digitalis technologiai forradalom olyan lehet6ségek kapuit nyitja meg, amelyek
korabban elképzelhetetlenek voltak, ugyanakkor ahogyan az eddigi ipari forradalmakat
kovetden is megfigyelhetd volt, gyakran tarsadalmi és természeti karokat vonnak maguk
utan. Fontos kérdés, hogy elkeriilhetjiik-e ezen nem kivanatos kdvetkezményeket,
tovabba egyén és kozosség szintjén képesek vagyunk-e tanulni a multbeli technoldgiai
forradalmak tapasztalataib6ol?

Ipari forradalmak geopolitikai és tarsadalmi hatasai

A 18. szazad masodik felében Nyugat-Eurdépabdl elindult els6 ipari forradalom el6tt a
technoldgiai és tarsadalmi valtozasok lassabbak és fokozatosan végbemendk voltak. Az ipari
forradalommal azonban mindez felgyorsult, és a tobb gazdasagi dgazatot érintd, uj termelési
eljarasok mellett megjelentek korabban ismeretlen szallitasi, elosztasi és életstilusok, illetve
fogyasztasi mintak is, amelyek kozvetlen vagy kdzvetett modon Gsszekapcsolodnak, egymast
tamogatjék és feltételezik. Altalanossagban tehat kijelenthetd, hogy az ipari forradalmak
atalakitjak az egyes tarsadalmak vilagnézetét, gondolkodasmodjat a gazdasagrol, valamint
¢letiik szinte minden teriiletét.

Az els6 technolégiai forradalom kezdete 1771-re tehetd, a korszak a vizi energia
felhasznalasan alapult és a textilipart forradalmasitotta. A csatornahaldzat kiépitése hatalmas
finanszirozasi igényt tdmasztott, amelyet részvénykibocsatassal fedeztek. A befektet6i
oldalon jelentkez6 euforia azonban pénziigyi valsaggal végzodott. Ezt egy konszolidalt id6-
szak kovette, gyors gazdasagi novekedéssel ¢s joléttel, amelynek eredményeként Anglia a
vilag vezetd hatalmava valhatott. A masodik technologiai forradalom kezd6 datuma 1829-re
tehetd, ebben az idészakban a gézgépen alapuld gyaripar valt uralkodova, amely a manu-
fakttrara jellemz6 munkamegosztast a gbzgépek erejével tarsitotta. Az akkoriban jellemzd
kozlekedési infrastruktira, a vasut kiépitését ismét pénziigyi euforia, majd az elkeriilhetetlen
valsag kisérte. A konszolidacios szakasz Angliaban végiil a viktorianus aranykort hozta el.

A harmadik technoldgiai forradalom — az acél- és nehézipar kora — 1875-ben
koszontott be. A feltorekvé USA és Németorszag kihivast jelentettek Anglianak, amely a
Londonbdl finanszirozott globalis infrastruktira (kozlekedési és kommunikacios halozatok)
kiépitését tamogatta. Az els6 vilaghaboru eldtti idoszak a ,,boldog békeid6k™ néven ismert,
azonban a globalis gazdasagi erdviszonyok valtozasa vilagpolitikai rivalizalasba, az elsé
vilaghabort kirobbandsaba ¢és a vilag teriileti Ujrafelosztasaba torkollott. A negyedik
technologiai forradalom az 1920-as évekre, a jazz, a modernizmus korara esett, amely
a tomegfogyasztas €s a tomegdemokracia elterjedését hozta magaval. A Henry Ford
autogyaraban kifejlesztett futdszalag-rendszer(i termelés korabban nem latott mértéki
termelékenységet eredményezett. A tomegtermelés és a tomegfogyasztas a gazdasagi-
tarsadalmi rendszerek kozotti rivalizalas révén megmutatta, hogy hasonld technologiai
alapokon eltéré tarsadalmi rendszerek épiilhetnek fel. A masodik vilagégést kovetd
évtizedek az emberiség torténetének talan leggyorsabb fejlodését és az altalanos jolét
id6szakat hoztak el. Ennek a természeti er6forrasok kimeriilésével fenyegetd aranykornak
a végét az energia- ¢s nyersanyagarak drasztikus emelkedése jelezte az 1970-es években.
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Ebben az idében az otodik technolégiai forradalom, azaz a digitalis és zold atme-
net feltételei mar kialakuloban voltak: kifejlesztették a mikroelektronikai eszkozoket, a
félvezetdket és a tranzisztorokat, amelyek lehetové tették a termékek stlyanak, anyag-
igényének jelentds csokkentését, illetve a termékek okos felhasznalasat. Az 11j technolo-
giakkal kapcsolatos tulzott optimizmus ezuttal is tilbefektetésekhez, tuldrazdsokhoz és
az Ggynevezett technologiai buborék kialakulasahoz vezetett a kilencvenes években. Ezt
kovetéen ismét konszolidaltabb id6szak kdszontott be, amelyben a digitalizacid egyre
inkabb atszovi mindennapjainkat, a digitalis infrastruktira kiépiilése lehetévé teszi a di-
gitalis eszkdzok és az okos technologiak hatékony felhasznalasat.

Digitalis technolégiai forradalom

A digitalis technologiai forradalom uj tipust termékei Gjszerti jogi kornyezetet igényelnek,
amelyben kozponti szerepet jatszanak a szerz6i vagy szellemi tulajdonjogok. A digitalis ter-
meéket a fogyasztd nem hasznalja fel fizikai értelemben, el6allitas utan az szinte korlatlanul és
koltségmentesen masolhato.

A digitalizacio a felhasznalok oldalan is megkoveteli a jogi kornyezet tjragondolasat. Az 1ij
technologiak a személyes adatok, a maganélethez valo jog védelmével szemben korabban nem
tapasztalt kihivasokat timasztanak.

Az digitalis technologiak lehetdvé teszik a ,,lapos”, horizontalis, rugalmasan valtoztathato,
kreativ feladatokat megkdvetel6 munkaszervezeteket, amelyekben kevésbé kiiloniil el a vezetdi
szint, és minden dolgozo részt vehet a dontéshozatalban. A tulajdonformak ugyancsak atalakul-
hatnak, a dolgozok egytttal résztulajdonosok is lehetnek a korabbi merev, tulajdonos — mene-
dzser — alkalmazott felallas helyett. A kiilonboz6 digitalis technologidk valtozatos szervezeti
formak tamogatasat teszik lehetové.

Technoldgiai forradalmak fazisai

Amellett, hogy minden technolégiai forradalom egyedi, szamos szabalyszeriiséget
¢és altalanosithatd vonast figyelhetiink meg a torténések elemzésével, vizsgalataval.
A kutatds tanulsagokat fogalmazhat meg, amelyek segitséglinkre lehetnek a jelenkori
dontéseinknél.

A technologiai forradalmak torténetébdl lathato, hogy egy 0j miiszaki-gazdasagi para-
digma mar az el6z6 hanyatlasanak idoszakaban megjelenik, és egyre gyorsabb ilitemben
teszi azt elavultta. Ez a folyamat egyértelmtien fesziiltségeket eredményez, hiszen tobbek
kozott a gazdasagi €s a tdrsadalmi poziciok atrendezddésével jar. Egyre tobb befektet6t is
vonz, és rendszerint a pénziigyi talfiitottség, majd az elkeriilhetetlen gazdasagi valsag vet
véget a terjedési fazisnak. A pénziigyi Osszeomlast kovetd nyugalmasabb idészakban a
paradigma kialakitja sajat, ra jellemz6 termelési, elosztasi és fogyasztasi formait, azaz az
Uj életstilust.

Napjainkban a digitalizacio elterjedési és konszolidalodo fazisanak lehetiink tanui.
Ugyan néhany évtizede mar jelen van az életiinkben a digitalizacid, azonban csak ijjabban
kezdi tomegesen megmutatni igazi potencialjat az okos megoldasok és a mesterséges intel-
ligencia széles kori alkalmazasa révén. Egy optimista forgatokonyv szerint a tarsadalmak
képesek lesznek a jogi kdrnyezetet, illetve a technologia alkalmazasat 6sszhangba hozni a
személyes adatok védelmével, mindemellett a sikerhez a kozgazdasagtan megujitasa, vala-
mint a fenntarthatdsag szemléletének befogadasa is sziikséges.

Forrds: Uj fenntarthaté kézgazdasdgtan globdlis vitairat 4. fejezet, Szalai Zoltan: Uj
technologiai korszakba lépiink
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